RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1928. Andra kammaren. Nr 24.

Lordagen den 14 april.
KL 11 f. m.

§1.

Foredrogos var for sig och hinvisades till sirskilda utskottet féljande pa
kammarens bord liggande motioner, nimligen:

nr 483 av herr Hansson 1 Trollhittan m. fl.;

nr 484 av herr Alstrémer m. fl.;

nr 485 av herr Alstromer;

nr 486 av herr Andersson 1 Falkenberg m. fI.;

nr 487 av herr Brdnnstrom;

nr 488 av herr Oberg m. fl.;

nr 489 av herr Johansson 1 Edsbyn m. fl.;

nr 490 av herr Olsson 1 Blidinge m. fl.;

nr 491 av herr Olsson 1 Bladinge;

nr 492—495 av herr Spdngberg m. fl.;

nr 496 av herrar Johanson 1 Hallagirden och Swvensson 1 Grénvik;

nr 497 av herrar Grapenson och Hage;

nr 498—501 av herr Hage m. fl.;

nr 502 av herr Bjorkman m. fl.;

nr 503 och 504 av herr Heiding;

nr 505 av herr Andersson 1 Tungelsta;

nr 506 av herr Mosesson m. fl.;

nr 507 av herr Nylander;

nr 508 av fru Ekberg;

nr 509 av herr Hansson 1 Stockholm m. fI.;

nr 510 av froken Wellin; samt

nr 511 av herr Lovén m. fl.

Vid harpd skedd foredragning av motionen nr 512, av herr Eriksson 1 4
Vistbro, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 202, angiende nedskriv- terkallande
ning av vissa fran kraftledningslanefonden beviljade 14n m. m. begirdes ordet av en motion.
av herr Eriksson i Vistbro, som yttrade: Herr talman! D& motionstiden ut-
gétt f6r den motion, jag vickt, ber jag att fa atertaga densamma,

Denna anhallan bifslls.

Vidare foredrogs motionen nr 513, av herr Olsson i Ramsta, i anledning av Ang. motionen
Kungl. Maj:ts proposition, nr 241, angdende &tgirder for frimjande av spar- _ »r 513
samhet bland skolungdomen; och yttrade dirvid herr talmannen: FEnir den- e andra
na motion blivit avgiven efter utgéngen av den tid, inom vilken motioner i ™™™
anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 241 kunnat grundlagsenligt vickas,
f%{nner jag mig noédsakad vigra proposition & motionens remitterande till ut-
skott.

Herr talmannens propositionsvigran godkindes av kammaren.
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Slutligen féredrogos évriga pd bordet liggande motioner; och remitterades
diarvid

t1ll statsutskottet motionerna:

nr 514 av herr Hage;

nr 515 av herr Andersson 1 Igelboda;

nr 516 av herr Jeppsson;

nr 517 av herr Livgren 1 Nyborg;

nr 518 av herrar Bengtsson 1 Norup och Bjorklund;

nr 519 av herr Jérte m. fl.; samt

nr 520 av fru Ekberg och fru Nordgren;

till jordbruksutskottet motionerna:

nr 521 av herrar Osberg och Olsson i Berg;

nr 522 av herr Anderson i Storegarden; och

nr 523 av herr Swvensson 1 Gronvik; samt

till behandling av lagutskott motionerna:

nr 524 av herr Livgren 1 Nyborg; och

nr 525 av herr Carlsson 1 Stockholm.

§ 2.

Bevillningsutskottets hirpd foredragna betinkanden nr 32 och 33 bord-
lades &ter.

§ 3.

Till avgoérande foreldg nu forsta lagutskottets utlitande, nr 23, i anledning
av vickt motion angdende dndrad lydelse av 9 § 1 lagen om tillsyn & fartyg
m. m.

I en inom forsta kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 179,
vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade herr Lindley hemstallt, det riks-
dagen matte

1:0 besluta att antaga foljande forslag till @indrad lydelse av 9 § i lagen
den 16 oktober 1914 om tillsyn & fartyg:

9 8.

Fartyg, som nyttjas till handelssjofart eller till befordran av passagerare i
den omfattning, att det enligt vad 1 20 § stadgas skall vara férsett med passa-
gerarfartygscertifikat, skall 1 Ostersjo- eller vidstricktare fart, till ledning for
tillsynen & dess nedlastning, vara férsett med lastmirke, utvisande fartygets
minsta tillitna fribord, dock att Konungen méa hérifran meddela undantag be-
traffande visst fartyg eller slag av fartyg, som nyttjas i Ostersjofart;

2:0 1 sammanhang med vad under 1:0 foreslagits besluta att i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl. Maj:t matte vidtaga sidan #ndring i for-
ordningen den 31 december 1914 med narmare fireskrifter angdende tillsyn &
fartyg, att 32 § erhiller foljande lydelse:

32 §.

Vid faststillande av svenskt dédviktslastmirke skola tills vidare tillimpas
de fribordsbestimmelser och fribordstabeller, som finnas fogade vid férord-
ningen med provisoriska féreskrifter angiende lastmirke & svenska fartyg i
vissa fall den 21 maj 1910; dock att betriffande fartyg, som med avseende &
dimensionerna & de i skrovet ingéende konstruktionsdetaljer uppfyller i kom-
merskollegii kungirelse den 30 juni 1927 med siirskilda byggnads-, material-
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och utrustningsbestimmelser (or fartyg (hyggnadsreglementet) 1 sadant hiin- Ang. dndring
seende stadgade fordringar eller eljest har ditremot svarande konstruktiv styr- '170‘”‘ .
ka, vid lastmiarkets faststillande skall tillimpas vad dirutinnan giller for ‘)m/f:,:;‘:’l_"u
fartyg innehavande hogsta klass i nagon av de i 31 § omibrmilda klassifice-  (pori,
ringsanstalter eller diirmed likstiilld sadan anstalt,

Utskottet hemstiallde. att mksdagen, 1 anledning av firevarande motion,
matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kuugl. Maj:t ville, efter det
pagaende utredning om mnférande av obligutoriskt lastmirke fir fartyg 1
Ostersjofart avslutats, snarast mojligt for riksdagen framligga det forslag,
vartill utredningen kunde foranleda.

Hiiremol hade reservation avgivits av herr Borel!, som ansett aii utskottet
lort hemstiilla, att firevarande motion icke matte till nagon riksdagens éat-
giird foranleda.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, anfirde:

Herr Thore: Herr talman! Det torde vara ganska ovanligt, att riksdagen
beslutar en skrivelse till Kungl. Maj:t i ett drende, som redan ar under utred-
ning och avancerat si pass langl, som detta drende synes ha gjort. Att éren-
det #r under utredning omtalas i motionen och den anger 1ill och med den fore-
slagna ordalydelsen av de paragrafer, som skola avhandla lastmirket i Oster-
sjofart. Anledningen skulle vil vara den, att det ar sa overhangande att &
en lastlinje i Ostersjofart, sa att man icke kan inviinta vad Kungl. Maj:t sjilv
kan komma att foresld i saken utan ovillkorligen fordrar, att fragan snarast
mojligt kommer in till riksdagen. Nu dr det visst icke s&, att det skulle vara
s4 overhingande. De fall, som omnamnas i friga om éverlastning pa Ostersjon
-— givetvis ha sadana fall forekommit — idro bedémda ganska subjektivt och
pa basis av utredningar, sjoforhor och sjoforklaringar, som kunna vara otill-
fredsstillande. Jag vagar icke taga nagra uppgifter ifran sjoforhoren eller
fran kommerskollegii sjitekniska bitride sdsom absolut korrekta, nir det gil-
ler att bedéma den foreliggande fragan, dirfoér att det materiel, som framforts,
och de utredningar, som verkstiillts, icke dro till den grad kompletta, som er-
fordras for att kunna hilda sig ett omdome 1 saken. Nu ér det sd, att de redare
och befilhavare, som trafikera Ostersjon, ha ingenting principielit emot, att en
bestimmelse om lastlinje inféres, men man onskar, att det skall bli en fér
Ostersjofart avpassad lastlinje, s& att man icke utan vidare automatiskt infér
lastlinjen 1 Nordsjotrafik dven for de fartyg, som trafikera Ostersjon. Att
detta kan spela en viss roll for trafikens ekonomiska birighet, kan man firsta
av det sak{orhallandet, att enligt utredning fartyg, som normalt lasta fér
Ostersjotrafik 270 {on, skulle, ifall man inforde det engelska lastmirket, som
giller for Nordsjotrafik insjofart, lasta endast 231 ton, d. v. s. det blir en ned-
sittning pa lastforméagan pa 15 procent eller ndgot dylikt. Vidare begiir man,
att de eventuella lastlinjebestimmelserna rérande Ostersjofart skola f& inter-
baltisk rickvidd, d. v. s. att de skola bli giillande #ven fér de baltiska natio-
nerna, och detta anses vara absolut nodvindigt, om icke vara svenska fartyg
skola alldeles 1hjialkonkurreras.

Saken ror icke si mycket de stora fartygen och icke heller den reguljira
trafiken 1 ndgon storre utlstrickning utan de sma fartygen och de sma redarna.
Om detta torde lagutskottet hava fatt erfarenhet av de petitioner, som blivil
insianda fran vissa delar av kusten, frin Bohuslin, Halland, Skane och ifrin
Stockholms lin. Det ar fraimst de smé redarna och befilhavarna, som ha egna
skutor, som opponera sig icke mot ait del inféres en lastlinje utan mot att man
skulle siitta vira svenska fartyg i simre stiillning @n andra med dem konkur-
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Ang. dndring verande fartyg, hemmahdrande i Finland, Tyskland, Ostersjéprovinserna eller

i lagen
om tillsyn é
fartyg.
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Danmark. Vill man underséka, huru det forhaller sig med denna sjofart, skall
man finna, att konjunkturerna visst icke #ro lysande utan att den fér en mye-
ket hird och ojamn kamp gentemot den tringsel pa fraktfarten, som finns pa
Ostersjéomridet. Om man undersoker tonnagets storlek inom linen, Géteborgs
och Bohus lin utom Goéteborg, Hallands, Kristianstads, Blekinge och Stock-
holms ldn och da tager med alla fartyg, som tillhéra dem, si skall man finna,
att fran ar 1913 till ar 1925 har antalet fartyg minskats fran 1,052 till 895.
Tonnaget fran 136,000 till 89,000 och bemanningen fran 5,176 till 4,079. Det
ar saledes en deciderad tillbakagang. Det har blivit en avfolkning, en minskad
sysselsittning for kustbefolkningen; de smévarv, som finnas efter kusten, f3
laggas ner, dirfor att de icke ha nigot att géra och trafiken pd sméhamnarna
minskas. Under sddana forhallanden synes det mig vara nodvindigt, att riks-
dagen tar en smula hinsyn till denna nirings synpunkter och icke rusar ivig
Il att besluta sig for att en lastlinje skall infiras, oberoende av om de syn-
punkter, som frumburits av denna sjéfart, blivit tillgodosedda.

Med anledning av detta tillater jag mig, herr talman, att yrka avslag pa ut-
skottets hemstillan och bifall till reservationen.

Herr Lindgvist 1 Halmstad: Herr talman! Utskotiet har vid behandlingen
av denna av herr Lindley 1 férsta kammaren avgivna motion varit s gott som
fullkomligt ense, nir det gillt sjilva sakfragan. Det finns en reservant, men
han har reserverat sig icke 1 sak utan har fér sin del ansett, att denna friga
ligger s& till, att det kan vara obehévligt att nu skriva till Kungl. Maj:t. Nu
har jag f6r min personliga del icke den praktiska erfarenhet pa ifragavarande
omrade som den foreghende drade talaren, herr Thore, tydligen har. Men nir
Jag hor herr Thore utveckla sina synpunkter, vill det férefalla, som om per-
soner med lika stor praktisk erfarenhet pd detta omréde som han #nda kommit
t1ll helt annan uppfattning an han.

Nu siger herr Thore i borjan av sitt anférande, ait det ar ovanligt att skriva
till Kungl. Maj:t och begira framliggande av ett forslag i en fraga, nir fra-
gan redan ligger hos Kungl. Maj:t. Nu ér det ju sa, herr Thore, att man knap-
past kan siga, att denna fraiga ligger hos Kungl. Maj:t, utan det a4r hos kom-
merskollegium, som fragan ligger. Vi ha ocksi haft den uppfattningen inom
utskottet, att en skrivelse nu till Kungl. Maj:t skulle kunna paskynda denna
fraga, och att #ven riksdagen genom bifall till denna skrivelse skulle ge sitt
uttalande for onskvirdheten av att nigot pa ifrigavarande omride géres.

Utskottet hinvisar for sin del till det uttalande, som departementschefen
gjorde redan ar 1913, nir det giillde annan sjéfart &n den som det nu ar fraga
om, och dir han #ven uttalade, att man i stort sett kunde siga, att vad som
giiller 1 frdga om den yttre sjofarten dven kan gilla den inre. N&r man ser
efter vilken uppfattning, som finns hos de sammanslutningar. som dro nirmast
berérda av att denna friga om ectt lastmirkes inférande ordnas, finner man,
att alla — jag har icke sett ndgot undantag 1 detta fall — #iro pa det klara
med att nagot bor goras. Utskottet har tagit sig friheten att hinvisa till vad
Svenska Sjomans-Unionen siger. och denna sammanslutning »fsérordar obetin-
gat inforande av obligatoriskt lastmirke dven i Ostersjéfart 1 enlighet med
vad inom kommerskollegium féreslagits». Svenska Eldare-Unionen har ocksa
ett uttalande i samma riktning, och Sveriges Fartygsbefilsférening tillstyrker
ocksd forslaget, dock att ett visst undantag skall goras 1 fraga om pramfartyg,
och Sveriges Allmanna Sjéfartsforening har heller icke nagot att i1 princip
invinda mot den foreslagna lagstiftningen. Det vill silunda férefalla, som
om man vore ense om att det icke ir bra som det 4r och ense om att ett infé-
rande av lastmirke skulle kunna férebygga en hel del sjsolyckor, vilka man



[

Liérdagen den 14 april f. m.

nu manga ganger tillskriver just det forhallandet, att baten icke varit nkligl
stuvad ecller lasten varil for tung.

Si siger herr Thore, all det icke ir nigon éverhimgande fara 1 detta fall
och ingenting som bradskar att & fram denna {riga till en 1osning. Jag har dock
£6r min del kommit 1ill en annan upplalining, nir jag tagit del av de hand-
lingar, som finnas att tillgi, och av vilka det framgir, alt sisom detl nu ir ir det
manga ganger fara for bade egendom och liv; och sirskilt delta sista anser
jag vara si vikligt, att man fran riksdagens sida bor vidtaga de dtgirder, som
kunna vidtagas fior att icke flera minnmiskoliv ma spillas ute pa havet in som
oundginglhigen ar nodvindigt och icke gir att komma ifran.

S4 siiger herr Thore till slut, att riksdagen icke bor rusa ivig pa dei sittet,
som utskottet hir gor. Jag tycker, herr Thore, att det ar overord atl siga,
att riksdagen skulle rusa iviig, om den hir bifaller utskottets hemstillan. Herr
Thore har naturligtvis noggrant list, vad som utskottet siger, och om herr Thore
annu en gang liser det stycke pa sid. 9, som kommer fore klimmen, si far herr
Thore nog ge mig ritt, nar jag siger, alt ulskottet har skrivit pa ett sadant
sitt, att det kan betecknas sisom nagot helt annat @n att man rusar astad.

Jag skall. herr talman, néja mig med vad jag anfort, och, med hiinvisning
ill vad utskottet i sin motivering fo6r en skrivelse anfort, ber jag att fa yrka
bifall till utskottets hemstillan.

Herr Lindman: Herr talman! Ja, det kan ju synas, att det icke dr av si
forfarligt stor betydelse vilketdera man gor, om man bifaller utskottsforslaget
eller om man avslar det, ty saken kommer ju i varje fall en gang fore. I det
skick den nu foreligger blir den féremal for behandling eller rittare sagt ar
foremal for behandling. Aven om det ar riktigt, som den siste drade talaren
siger, att Kungl. Maj:t icke nu har detta drende under handlaggning, sa veta
vi dock, att det ligger hos den myndighet, som har mera direkt att gora med
detta arende namligen kommerskollegium.

Hir ar ett forslag utarbetat, och det synes mig vara alldeles tillricklig ga-
ranti for alla dem har i kammaren, som kunna kinna sig oroliga éver ett drojs-
mal, en garanti for dem att drendet verkligen blir foremél for behandling och
att det icke blir nigot onddigt uppskov med detsamma. Jag vill, herr talman,
sidga, att detta ar icke direkt ndgon opposition eller rittare sagt icke nagon
opposition alls mot ett inforande av lastmirke 1 Ostersjofart, utan den invind-
ning, som jag gor, ar den, att man maste ytterst noggrant overviga, innan man
ifran riksdagen skriver t1ll Kungl. Maj:t och begiir att skyndsammast fa for-
slag, ty saken ar namligen onekligen riatt émtalig. Sasom vi veta, finns det
har 1 var ostersjofart en hel mingd mindre fartyg, vilket ocksa herr Thore
papekat. Det finnes en mangd fartyg pd 200 ton eller mindre. Det ar sma
segelfartyg och numera ocksa motordrivna fartyg. Agarna och besittningarna
ha sitt uppehille av dessa fartyg. Av egen erfarenhet kan jag betyga, att
dessa fartyg undan for undan tringts &t sidan av prémar och bogserbatar.
Ar det nu lyckligt, att si sker? Jag tror, att vi alla kunna svara med en mun,
att det ar icke lyckligt. Det &r synnerligen ledsamt, att denna llla sjofart,
som ger sysselsittning &t en del av kustbefolkningen, som fgnar sig &t den,
icke kan trivas och kinna sig fylla ett indamal.

Motiondrerna har nu, sisom hant nigon gang forut 1 riksdagens annaler,
helt enkelt tagit ett forslag, som lag utarbetat, i detta fall hos kommerskolle-
gium, och kastat in det pi riksdagens bord i form av en motion. Ett sidant
tillvigagéngssitt tycker jag icke precis bor leda till efterfdljd, vy nar en
myndighet har utarbetat ett forslag, ar val det naturliga och riktiga, att
forslaget far ga sin gilla gang. Nir myndigheten #r klar med forslaget, lam-
nas det till Kungl. Maj:t, som sedan ligger fram det for riksdagen. Det hir

Nr 24,

Ang. dndring
1 lugen
om tillsyn &
fartyg.
(Forts.)



Nr 24,

Ang. dndring
i lagen
om tillsyn &
fartyg.
(Forts.)

6 Lirdagen den 14 april f. m.

foreliggande forfaringssittet #r enligt mitt sitt att se icke rekommendabelt.
Vad som gor det sirskilt betinkligt ar, att riksdagen pa detta sitt pa forhand
gir ett uttalande om saken, ty det gor den ju, men det bor riksdagen icke gora,
da idrendet icke #r till fullo utrett.

Vi ha hir till exempel den 6mtaliga fragan om hur det skall gd med fartyg
av motsvarande storlek fran andra linder, fran Tyskland. fran Estland, fran
Finland o. s. v. Skall lastmirke inféras for de svenska, fartygen 1 ostersjofart,
bor det vil ocksd inféras for de andra. Vi kunna Ju icke sitta ned lastméjlig-
heterna for vara fartyg med en ganska stor kvantitet last per fartyg, om icke
de andra gora pa samma sitt. Utskottet sdger ju ocksd 1 motiveringen, att
detta dr en mycket viktig sak.

Herr talman! D& jag nu for min del ber att £& instimma med herr Thore 1
hans yrkande om avslag pa utskottets hemstillan och bifall till reservationen,
sa gbr jag det darfor, att jag vet. att arendet 1 alla fall kommer att liggas pa
riksdagens bord, eftersom Kungl. Maj:t naturligtvis kommer att taga upp
saken, nir kommerskollegium #r fardig med den. Det ir darfor icke nigon
fara for ett uppskov. Genom att bifalla reservationen har riksdagen emellertid
icke bundit sig for ett uttalande, som det forefaller mig. att riksdagen icke har
tillrackligt klara papper [or att kunna gora.

Jag ber silunda att fa yrka bifall till reservationen.

Med herr Tindman forenade sig herrar Wallerius. Nylander, Bernstrim
och Holmgren.

Herr Olsson 1 Kullenbergstorp: Herr talman! T det ldn, som jag har dran
representera, finns en stor mingd sma fartyg, som uteslutande idka osters)o-
fart. Det har jag allt for vil fatt reda pa genom den mingd skrivelser, som
ikommit till mig med anledning av den féreliggande motionen. Tnnehallet
1 dessa skrivelser g&r i allminhet ut pé att man icke i och for sig ir sa radd
for ett lastmirke som snarare for att andra linders fartyg icke skola behandlas
pd samma sitt. Det kan man ju vil forsta. Jag har ju ingen anledning att
tvivia pa den uppgift. som herr Thore limnade om den fordndring i lastdryg-
het, som skulle intrida genom faststillandet av ett sidant lastmirke. TLast-
miirket skulle ju betyda en avsevird minskning av lastkapaciteten. om man
satte det pa samma sitt som giller for nordsjofart.

De, som undertecknat dessa skrivelser till mig, dro just personer. som sjilva
sysselsitta sig pd de fartyg. som de ha del uti. De iiro salunda redare eller
dga en storre eller mindre del av fartyget. samtidigt som de sjilva iiro syssel-
satta 1 den sjofart, det hir giller. Foljaktligen tycker man ju, att det icke
finns nagot skil for dem att motsitta sig atgiirder, som skulle bidraga till en
storre sitkerhet till liv 0. dyl. fér dem sjalva. Det har jag ingen anledning att
tro, ty den kinner ju bist, var skon klammer. som har den pa. De ha i stillet
motsatt sig lastmirkets inférande enbart f6r svenska fartyg, dirfor att de
dro ridda for att deras niring skall totalt forstoras. om icke likartade bestim-
melser inforas for alla fartyg. som tillhiora respektive kuststater vid Ostersjon
plus kanske norska fartyg. som man ockss talat om 1 dessa skrivelser. Jag
dr icke si inne i detta, att jag sjalv kan avgira saken. men jag har ansett mig
vara skyldig att hir uttala denna mening, helst som denna niiring represen-
teras av ett si utomordentligt stort antal personer, som hiir visat sig vara fallet.
Jag tror ocksa. att man bér taga mycket hinsyn till vad de personer. som
sjalva sysselsiitta sig i denna néring. ha att siga.

Nu ir det tydligt. att ett skrivelseforslag kan 4 olika syfiningar. Det ena
syftet kan ju vara det. att vi skola genomfora detta lastmiirke, fiven om mnga
andra Sstersjostater g4 med. Ett annat syfte kan ju vara. att lastmiirket skall
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mloras 1 samborstand med de dvriga staterna. Niir jug nu ser detla smafolk, Ang. dndring

ty det iir sma forelagare, det hiir giller, atminstone 1 den valkrets, jag tillhor, 'lf;lﬂm .

tycker jag, alt det skulle vara hart, om de skulle kunna siga Gl mig:  Ja, 7" hlteyn a
G g A o g fartyg

nu ha ni gatt och gjort en sadan lag, och det hat du varit med om, att ni totall (¥

.. o . e . a . - (I'orts.)

forstort vara ckonomiska utkomstmojligheter. Jag vill atminstone icke taga

det ansvaret pa mig, och dirfor, herr talman, har jag velat uttala, atl niir rege-

ringen far med denna fraga att gora, vare sig vi nu skriver eller icke skriver,

matte den taga i myckel noggrant beaktande, vad den ifragavarande sjofartens

miin ha att siga 1 den foreliggande fragan.

Herr Lindqvist i Halmstad: Herr talman! Tondast nagra fa ord med an-
ledning av herr Lindmans anférande. Herr T.indman borjade med att siga, att
det icke vore si vikligl, hur riksdagen 1 detta fall gjorde. Nir jag horde
delta, tankte jag, att herr Lindman skulle sluta sitt anférande ulan att gora
nagot yrkande, men det gjorde han icke, utan han yrkade bifall till reserva-
ilonen.

Herr Lindman talade ocksd om att det ar viktigt, att vad som hir skall
goras, foretages 1 samrad med andra stater. Jag vill 1 detta fall hinvisa
41l vad utskottet sidger, namligen alt »den ifrigasatta lagstiftningen synes
lampligast bore komma ill stand i samrad med ovriga 1 Ostersjofart intres-
cerade stater». Vi ha alltsd dven inom utskottet varit av den uppfattningen,
at{ man bor fullfolja det samarbete, som redan har igangsatts pa detta om-
rade,

Herr Lindman riktade vidare en anmirkning mot motiondren, diarfor all
han hade motionsvis {ért fram det forslag, som forelag utarbetat. Jag skall
icke vidare yttra mig om denna anmirkning in att jag vill siga, att jag vil
kan forstd, att niar motiondren, herr Lindley, har haft den uppfattningen, att
kommerskollegium har legat pd denna friga onodigt linge, har han velat pa-
skynda saken genom att gi fram pé det satt, som han har har gjort. Det
finns naturligtvis dven en annan mojlighet fér en riksdagsman att fa upp-
mirksamheten fist vid en sidan sak som denna. namligen att g4 interpella-
tionsvigen. Man kan ju vilja vilken vig som helst.

Nir nu utskottet hir har forordat en skrivelse i anledning av motionen,
har utskottet dirmed icke gatt in i nagon sakprovning eller gjort nagot ut-
talande om det lagforslag, som ligger utarbetat, utan utskottet har limnat
den saken alldeles 6ppen och har icke alls tagit nigon stallning. Det vill sé-
lunda férefalla mig, som om utskottet hiar hade iakttagit den forsiktighet,
som herr Lindman talade om ir nodvandig, si atlf kammaren icke alls be-
hiover hysa nagra betankligheter ati bifalla utskottets forslag.

Herr Thore: Herr talman! Endast ett par ord. Det forefaller egendomligt,
atl just representanterna for Hallands ldn dro sa intresserade av atl vi skola
minska lastformagan hos vara smafartyg. Det har varit tvé drade ledamoter
av f6érsta kammaren och en ledamot av andra kammaren tillhérande denna
landsinda, som ha upptritt for utskottets uttalande. Harav skulle man nistan
kunna draga den slutsatsen, att det finns overflsd pa tonnage i Halland, men
i sjalva verket iir det ju s, att om det finns litet tonnage 1 nagot lin, ar det
just dir. Jag tror icke, att Halmstadsskepparna iro vardslosa 1 sin segla-
tion, utan de forstd nog att bedéma, hur de skola lasta sina fariyg, sirskilt
som det ar pa det sittet, som en foregaende talare sade, att de 1 huvudsak
sjilva #ro befalhavare och deligare i dessa fartyg och salunda sjilva maste
std risken.

Herr Lindgvist 1 Halmstad anforde ett par uttalanden fran vissa organisa-

o

fioner. som oforbehallsamt skulle gatt in for en lastlinje & det ifragavarande



Nr 4.

8 Lirdagen den 14 april f. m.

Ang dndring farvattnet, och nar de siga lastlinje, mena de den lastlinje, som giiller for
" L

s lage
om tillsyn a
fartyg
(Forts.)

Nordsjéfart. De vilja icke ha nagon speciell lastlinje for Ostersjofart. Det
uttalande, som dberopades fran Sveriges allminna, sjofartsforening, gar emel-
lertid ut pa att man forst och frimst skall ha en utredning angdende stor-
leken av fribordet. Man vill ha en specialutredning for de fartyg, som ga
1 Ostersjofart. Vidare foreslar man overenskommelse med évriga baltiska na-
tioner,

Nu har utskottet visserligen talat om att lastmirket, skall komma till stind
1 samrdd med ovriga for Ostersjéfart intresserade stater, men utskottet an-
vander hir ordet »lampligast». Jag kan fér min del icke finna annat in att
om riksdagen beslutar i enlighet med utskottets forslag, innebir riksdags-
skrivelsen, att vi skola ha fram en lastlinje, vare sig alla ovriga baltiska sta-
terna ga med eller ej. Bara vi fi med en eller tvi andra stater, skulle vi
inféra lastlinje oavsett om majoriteten av staterna sti utanfor. Nu iir fallet
det, att Danmark redan har infért bestimmelser rérande lastlinje, men man
har icke vigat tillimpa dem, si linge icke de Gvriga staterna gjort detsamma.

Jag har vidare ett uttalande fran Nautiska féreningen 1 Goteborg anga-
ende hur det foérhaller sig med dessa smi fartyg. Denna forening skriver
nimligen: »Foéreningen har pi grund av sina forbindelser med hirvarande
sjoassuradorer bibringats den uppfattningen, att risken vid forsikring av far-
tyg och last betriffande mindre fartyg 1 Ostersjéfart med eller utan motor,
dar dessa fartyg hallas i nigorlunda gott skick, dven i de fall, da fartygen
fora tunga laster, icke betraktats sisom anmirkningsviirt stor. Sidana fo1-
sikringar tfagas girna. Fribordets hsjd pa dylika fartye ar dock, sisom
allmiint bekant, absolut sett ganska ringa. I friga om det mindre {onnaget
torde det vara obestridligt, att for resans lyckliga utférande fartygets all-
minna beskaffenhet och dess sjomansmissiga mandvrerande ir av stirre he-
tydelse @n nedlastningen, direst denna hilles inom behoriga griinser.»

Jag tror, att det ar mycket svart at ga emot ett sadant uttalande. Det
pekar absolut pa att det ir icke nagon Gverhiingande fara, utan att saken
hinner noggrant undersikas, innan man kommer fram med nigra sidana di-
rektiv, som det nu dr meningen att riksdagen skall limna.

Herr Tornkvist i Karlskrona: Herr talman’ Den siste irade talaren rik-
tade forebrielser mot hallinningarna — jag #r ju icke frin Halland, s& att
jag har egentligen icke riitt att svara — for att de ville minska lastkapaciteten
hos de smiirre hallindska skutorna. Av den repliken till hallinningarna fran
herr Thores sida skulle man nirmast vilja draga den slutsatsen, att herr
Thore anser, att denna lagstiftning icke har n&got annat syfte in att minska
lastkapaciteten hos fartygen. Herr Thore vet emellertid, att s& ingalunda #r
fallet, utan hir foreligger 4 ena sidan ett intresse att lasta fartygen si mycket
som mojligt for att fa ett gott ekonomiskt resultat av lastfarten och & andra
sidan ett ofrAnkomligt intresse att tillgodose besattningarnas livsintresse, d.v.s.
att skydda besittningarna fran de stora risker, som uppkomma av att dgaren
vill s6ka f4 s& mycket gods som mojligt inombords. Det giller hir givetvis for
riksdagen att riktigt avviga dessa bada intressen. Det giller att likasiviil
som 1 fart bortom linjen Skagen—-Lindesnés inom denna linje tillgodose dessa
bada intressen, si att de icke obehérigen kriinkas. S3 ligger naturligtvis sa-
ken, och hirvidlag forefaller det mig sjilvklart, att nir riksdagen eller myn-
digheterna skola taga standpunkt i fragan, man maste behandla ett stérre far-
tyg pa ett annat sitt dn ett litet segelfartyg, t. ex. ett sidant dir en fader ir
skeppare och en son styrman och kanske en annan son kock eller nagot dylikt.
Nir vi behandla detta #rende, #ir det naturligtvis icke nédvindigt att blanda
thop dessa saker. Jag skulle for min del finna cn ensartad behandling av de
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storre och de mindre fartygen vara en valhiint behandling.  Jug kan icke inse,
och jag har konfererat divom med Pramstiende sjomin ocksa inom arbelar-
viirlden, atl riksdagen har behov av att ingripa pi samma siitt 1 {rdga om far-
lyg, dir en fader iir skeppare och en son styrman och kanske en annan son
kock, som 1 friga om storre lastfarlyg, som utsiittas for samma pressning i
Ostvrswn som 1 Nordsjon. Den saken maste man taga hiinsyn till. Herr
Olsson 1 Kullenbergstorp behover icke vara bekymrad for sina viiljare 1 Kulla-
bygden, {or att deras niring skulle 4 nagot dripslag genom en sidan be-
handling.

Jag vill erinra kammarens ledaméter dirom, att det forvisso ocksi finns
redare, som mycket viill forstd och vilja gi in for den uppfattningen, att man
pd ifrigavarande siitt skall tillforsikra de ombordvarande skydd. I 6vrigt iro
parterna fullstiindigt eniga om behovet av ett lastmirke for ostersjofart, sa-
vial diacksfolket och maskinfolket som fartygsbefialhavarna. Jag vill erinra
om ett uttalande, som #dterfinnes i1 en bilaga till motionen och jag skall tillita
mig att lisa upp ett stycke diarav, trots att det ar en sju, atta rader langt. Det
stdr 1 Sveriges Fartygsbefalsforenings yttrande till kommerskollegium, som
avlimnades den 4 november 1927, féljande: »Frigan om anbringande av obli-
gatoriskt lastmirke for fartyg i ostersjofart har en langre tid varit foéremal
for behandling av foreningens medlemmar. Darvid har tydligt framgitt,
att ett sidant lastmiirke av dessa — d. v. s. befialhavarna — ansetts av be-
hovet pakallat. Siarskilt sedan radhusritten 1 Kalmar genom friande utslag
1 'fallet Dagmar’ givit stéd &4t den uppfattningen inom redarekretsar, att sak-
naden av bestimmelser om lastmirke i Gstersjéfart medfor ratt att dir lasta
ett fartyg, som #r forsett med lastmiirke f6r nordsjofart, till snart sagt vilket
djup som helst, i varje fall si att dacket ligger 1 vattnet, har krav framstillts
till styrelsen, att denna skulle hos myndigheterna gora framstillning 1 saken»
— salunda ett direkt initiativ frdn deras sida. Vidare heter det: »Sedan
kollegii skrivelse kommit féreningen tillhanda, har densamma behandlats av
dess fortroenderad i Goteborg, Malmé och Hilsinborg, och dessutom har en-
skilda medlemmars utlitande inhiimtats 1 s& stor utstrickning, som den korta
tiden medgivit. Hiarvid har icke en enda rést hojts mot inférande av obligato-
riskt lastmirke 1 ostersjofart.»

Vad draga vi da for slutsatser av detta uttalande? Jo, att nar det giiller
sjofarten och folket ombord pa fartygen, s& hava dessa minniskor fran befil-
havaren ned till den enklaste mannen ombord samma gemensamma intresse,
att fartyget skall vara en siker grund att fara pa. Jag vill erinra om fallet
Tryggve, som upprorde landet i hostas. Sjon tar ingen hinsyn till befalsstall-
ning, utan skepparen kan ga till botten lika val som kocken, och kocken kan
lika vil bli riddad som skepparen. Héar ha vi det gemensamma intresset 1 detta
fall, hir ha vi att sika anledningen till denna obrutna enighet fran dessa arbe-
tarkategorier ombord pa fartyg. Det finns salunda ett gemensamt intresse.
Da fragar jag: varfér har man icke énnu, da enigheten dr si stor blend dem,
som f& bira riskerna, varfor har man icke fran riksdagens sida kommit med
nagot nitiativ?

Herr Lindman erinrade om att kommerskollegium hade frigan om hand.
Ja, herr Lindman, det skulle vara higeligen ¢énskvart, om man kunde fullstén-
dlgt lita pa kommerskolleglum 1 detta fall Aven om jag icke vill siga, att
jag icke kan lita pd kommerskollegium, si befarar jag likvil, att kollegium
har fallenhet for att till det allra yttersta dréja med en saddan lagstiftning. Det
har fran mycket framstiende hill i annat sammanhang pépekats, att kom-
merskollegii speciella intresse 1 statsférvaltningen att tillgodose niringslivet
manga ganger ligger 1 viigen {61 ett humant betraktelsesitt, nir det giller
minniskors skyddande. Detta uttalande saknar icke alldeles fog. Diirest

Ny 24,

Ang. andring

i lagen
om tillsyn &
fartyg.

{Forts



Nr 24.

Ang. dndring
1 lagen
om tillsyn a
fartyg.
(Forts.)

10 Liérdagen den 14 april f. m.

detta humanitira intresse, som pa vissa punkter gir emot det direkta nirings-
ekonomiska intresset, som kollegium satts att bevaka, funnits, skulle vi kan-
hinda haft denna fraga péd ett annat sitt aktuell, in vad nu ar fallet. Jag
tror néstan, att till och med herr Lindman, direst det forelegat en tillstyrkan
fran socialstyrelsen, skulle hava gatt in for att giva dessa ménniskor det siker-
hetshandtag, som vi tidigare givit dem, som segla viister om linjen Skagen—
Lindesniis.

Jag vill siiga, alt jag for min del icke kan férstd, att man har vill gé pa av-
slagslinjen efter de hiindelser, som intriffade och upprorde oss férra aret, och
jag forstar saledes icke, att nagon grupp inom riksdagen vill vara med om ett
avslag pd utskottets hemstillan att hir skriva till Kungl. Maj:t for att gora
en liten pastotning om, att man kanske borde handla litet snabbare, nir det
giller detta sporsmal, éin vad kommerskollegium hittills gjort. Det férelig-
ger intet féregripande av dess riatt att forma ut bestimmelser och firslag, som
det finner limpligast, utan skrivelseforslaget innebir endast, att riksdagen si-
ger t1ll Kungl. Maj:t, atl med hinsyn till de erfarenheter, vi haft, méste man
handla litet snabbare #n hittills.

Jag for min del skulle helst sett — och jag hade verkligen tinkt att fram-

Ty det &r min bestimda évertygelse, och vid narmare eftersinnande torde nog
herr Thore sjialv férvisso finna, att hans uppfattning i detta fall ligger gan-
ska niira min uppfattning, att tiden nu iar mogen for ett positivt beslut. Det tor-
de icke rada nagot tvivel om den saken, och det kan icke fa utgéra nigot hin-
der for att infora lastmirkesbestimmelser for storre fartyg i ostersjofart, att
vi ha en mingd smafartyg, pa vilka far och son eller broder och broder fara
omkring for att tjina sitt livsuppehille. Detta kan icke fa utgora nagon an-
ledning, varfér man icke skulle infoéra bestammelser for stérre fartyg; ty det
finns intet hinder f6r Kungl. Maj:t att taga hinsyn till dessa mindre fartyg 1
forslaget och taga upp dem for sig. Man kan sitta en tongrins uppat till dess
man blir 6vertygad om att det ocksd nedanfér den foreligger ett absolut behov
att ga fram lagstiftningsvigen for att skydda minniskorna. Nir far och son
skota sitt eget fartyg, far man forutsitta, att de iakttaga en sddan forsikighet
och ha sidan erfarenhet i fraga om pléjandet av sjon med smarre fartyg, att
de icke onodigtvis utsiitta sig for livsrisk. Den slutsaisen kan riksdagen och
Kungl. Maj:t vara beriattigade att draga. Men det korrektivet foreligger icke
1 {raga om storre fartyg.

Herr talman! Jag hemstiiller. att kammaren i denna fraga beslutar i en-
lighet med utskottsmajoritetens forslag.

Hiiruti instiimde herr Lovgren 1 Nyborg.

Herr Pehrsson 1 Giteborg: Herr {alman! Jag begiirde ordei, da den SISte
irade talaren visserligen utan att limna nagra som helst belagg for sitt pa-
staende, yttrade sig om kommerskollegium och férklarade sig. visserligen i
mycket forsikliga ordalag. icke kunna lita pa att kommerskollegium tog till-
bérlig hinsyn {ill de humanitira synpunkterna. Jag begiirde ordet fér att
meddela, vad sikerligen den #drade {alaren kiinner 1111, alt 1 alla sddana iren-
den. som gilla humanitiira fragor. har alliil kommerskollegium samarbete
med socialstyrelsen. som siledes jimte kommerskollegium iir ansvarig i
dessa fall.

I avseende 4 sjilva sakfragan ber jag atl fa erinra dirom. atl nigra olika
meningar icke finnas i fraga om det beriitigade i syftet att trygga dem, som
fardas till %JO%S 1 ostersjofart. Men hir foreligga dock tva olika krav pa
en lagstiftning 1 detta iirende. som icke kunna uppgivas och som icke hir
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iro tillgodosedda., Det ena kravet dir, atl icke genom ettt bifall Gl det for-
slag, som nu foreligger, de linjer fastslas, som uppdragils hiir 1 wmotionen, och
fran vilka utskottet icke gjort sig skiljaktigt. Ty det ir dock si, att be-
stimmelserna om lastmirke 1 ostersjofart maste liggas efter helt andra hinjer
in 1 fraga om lastmirke for nordsjofart. Det andra iir, sisom redan vid-
rorts, alt man nodvindigivis maste se till, att man icke blott infér lampliga
bestimmelser angaende detia lastmiirke. utan ock som oeftergivligt villkor
uppstiiller, att det blir en gemensam lagstiftning for de nationer, som idka
ostersjofart. Detl berordes av en {oregiiende talare. att Danmark sokt infora
ostersjolastmiirke men att del mést taga tillbaka bestimmelserna harom pa
grund av en konkurrens, som fullkomligl skulle hava édelagt den danska sj6-
farten, diirest dessa lastmirkebestdmmelser icke tagits tillbaka. Det dr dessa
synpunkter, som ligga bakom den uppfattningen, att man bér giva kommers-
kellegium tid till den allsidiga utredning, som redan #ar igangsati och som ar
nédvindig.

Till sist vill jag tilligga, vad herr Lindman redan riorde vid. att det vore
underligt, om riksdagen skulle stédja den praxis, som mer och mer bérjat
inrola sig, att man helt enkelt som motion tar resultatel av en officiell ut-
redning, dir det dnnu icke foreligger nagot firdigt forslag, som Kungl. Maj:t
kan framlagga. Detta dr en riatt egendomlig form av riksdagsarbete, som icke
bér stodjas och uppmuntras.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationen.

Herr Olsson i Kullenbergstorp: Herr talman! Blott etl par ord. Herr
Tornkvist ansdg, att vi borde vara mogna for att fatta ett definitivt beslut
1 denna fraga. Han sade, att om det var en skeppare, som var igare till ett
fartyg och hade en son till styrman och kanske en annan son till kock, behévdes
egentligen 1cke dessa bestimmelser om lastmirke. Hur skola vi da egentligen
avfaita vart definitiva beslut, om vi vilja uttala, att det icke skulle behévas
nagot siirskilt lastmiirke pa ett fartyg. som skotes av skepparen och hans
soner. For den hiéndelse dessa komma bort fran fartyget, hur skall det da
bli med lastmirket? Jag tycker, att herr Térnkvists eget anforande visade,
att saken nu icke ligger si klar. att man kan fatta ett definitivt beslut, ty
han motsiger sig ju sjilv, och vad han yttrat 1 den ena delen av sitt an-
forande strider mot vad han sagt 1 den andra. Det bor vil 1 all rimlighets
namn icke f& vara avgorande for ett fartygs lastkapacitet och fir skyldig-
heten att ha lastmirke, om sonen #r styrman och fadern skeppare, o. s. v.
Det dir val dndd omojliglt. Det kan lata sig goéra att 1 en diskussion pa ett
valméte komma med dylikt, men jag trodde sannerligen icke, att man skulle
behova hora sadant hiar 1 kammaren, nir man skall fatta beslut 1 en friaga,
som ir av sadan ekonomisk betydelse for dem det giller.

Jag tyckte, att herr Tornkvist var ytterst forsiktig och noga aktade sig
for att uttala nagot bestimt om huru man skulle ga fram, om man skulle upp-
stiilla som villkor, att de andra dstersjpmakterna plus Norge skulle gd med
pa detta lastmiirke. Det dr icke samma sak hiir 1 Ostersjon som 1 Nordsjon,
ty dir har England en overhérd overligsenhet och kan kommendera dem, som
angira England. Detta kunna icke svenskarna astadkomma hir 1 OStPrSJOH
Heriarna vilja tydligen icke se. ait denna sak #ven maste gilla for de andra
mtlonorna vid Ostersjon. Det blir dock en absolut tvungen sak. Eljest blir
det sd, som de sade, vilka skrivit till mig i1 denna sak, vilket herr Torn-
kvist tog nagot i‘)verl'zigset. De kinna dock i verkligheten minst lika bra
och kanske litet bittre in herr Térnkvist, hur det stiller sig for dem. Sa
nonchalan! bér man icke behandla dem. som silta in sitt liv pd sddana risker.
Jag iir icke motstandare till lastméarket. men jag vill fasta herrarnas upp-
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mirksamhet pa att vi ha en fartygsinspektion, som bland annat har till upp-
gift att se till, att fartygen icke dro ¢verlastade. Vi komma fér $vrigt inom
en kort tid att hér 1 kammaren tala om denna fartygsinspektion. Jag tror
ocksa, att man icke bér nonchalera uttalanden av dem, som sjilva idka denna
niring. Det uttalade jag i mitt forsta anférande, och det haller jag fast
vid.

Hur skall man for ovrigt kunna fatta ett definitivt beslut, nar den, som
yrkar hirpa, kommer och foreslar si oklara bestimmelser, som att det icke
skulle galla fartyg, dir en far var befalhavare och en son styrman, o. s. v.?

Herr Tornkvist 1 Karlskrona: Herr talman! Varifran den foéregdende ira-
de talaren har fatt forestillningen om nonchalans fran min sida mot hans vil-
jare, kan jag icke begripa. Jag sade uttryckligen, att herr Olsson i Kullen-
bergstorp icke behévde ha ndgra bekymmer for sina viljare, som klagat for
honom och utvecklat sina synpunkter, alldenstund jag utgick ifran. att dessa
smé seglare skulle undantagas frin ingripande genom lagstiftning i detta fall.
Nigot fog for talet om nonchalans fran min sida foreligger icke har.

Den forsta delen av herr Olssons i Kullenbergstorp yttrande blev for mig
oklar. Jag drog emellertid den slutsatsen, att herr Olsson i Kullenbergstorp
anslét fartygets lastkapacitet till lastmirket. Jag vill for min del anknyta
den till det uppmiitta tontalet, och detta uppmitta tontal bér kunna vara en
god vigledare, nir det giller att avgora, pa vilka fartyg man skall anbringa
lastmérket. Pa ett storre fartyg, som gar i ostersjofart, ar icke en far befil-
havare och en son styrman och kanske en annan son kock, utan dir har man
anstillt folk 1 befilsstiillning och arbetarstillning.

Herr Lindman: Herr talman! Nar jag horde herr Tornkvists yttrande,
forstod jag icke riktigt, vad som 1ag till grund foér hans uttalande om herr Ols-
sons 1 Kullenbergstorp valmiin. Men vad har for évrigt herr Olssons i Kullen-
bergstorp eller herr Tornkvists valmiin med detta att géra? Kunna vi icke f2
behandla frigan efter sakliga grunder och slippa blanda in valminnen?

Herr Térnkvist yttrade sig om kommerskollegium pa ett sitt. som jag verk-
ligen, utan att dock ha négon sirskild anledning att gora det, vill reagera emot.
Har herr Térnkvist verkligen grundade skial for att siga, att kommerskolle-
gium ir ett &mbetsverk, som icke bryr sig om minniskorna och hur det gar for
dem utan blott tinker péd varorna, kostnaderna och niringarna o. s. v.? Har
herr Térnkvist nigot belagg for ett sidant pastiende? Det skulle vara av
mycket stort intresse att hora, vari det bestir. Min uppfattning ar den, att
den fartygsinspektion, som finnes i kommerskollegium och som har att syssla
med drenden av ifrigavarande slag, verkligen icke med ritta kan pastas icke
fullgéra sin plikt. Herr Tornkvist har icke den minsta ritt att komma med en
sidan forebraelse.

Herr talman! Hir finnes i detta land en sidan fartygsinspektion. Det {4 vi
icke glémma. Det ar icke friga om, sisom herr Torkvist i Karlskrona tyck-
tes goéra gillande, att fartyg kunna segla i Ostersjon lastade hur som helst.
Han mélade niistan ut det si. som om varje fartyg vore fardigt att kapsejsa
pa Ostersjon. S ar emellertid icke fallet. herr talman, ty fartygsinspektionen
overvakar detta.

Jag vill &nnu en ging vttryckligen betona vad jag sade i mitt forsta an-
fﬁrand_e, som herr Tormkvist kanske hade vinligheten att hora pa, att jag har
mngenting emot inforandet av obligatoriskt lastmirke i Ostersjofart. Men jag
vill icke vara med om att gora ett uttalande, innan man fatt klarhet ifran ve-
derborande myndigheter och Kungl. Maj:t, som skola utreda saken, huru detta
skall gbras, pa vad sitt det skall ske o, s. v.
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Detta ar en myckel omtalig friga, sirskilt med hinsyn till de frimmande
liinderna. Hur gar det, herr Tornkvist, ifall vi infora lastmiirke men de andra
landerna, fran Danmark till Finland. icke gira det? Vi kunna icke tvinga dem
till detta, och vi kunna icke heller stoppa deras fartyg, utan dessa fa fritt segla
in i vira hamnar ulan lastmiirke. Vi dro nimligen bundna av traktater. Om jag
icke minnes fel, finnes det foreskrift dirom 1 den senaste tyska traktaten. Fri-
gan ir alltsd icke si enkel som herr Tornkvist tycks vilja gora giillande.

Riksdagen har alltsi all anledning att vara betinksam. Niar riksdagen vet,
at! saken dr en marche, att utredning pagir och att kommerskollegium ir sys-
selsatt med frigan, kan ocksd riksdagen med lugn viinta, tills saken foreligges
den av Kungl. Maj:t.

Herr Tornkvist 1 Karlskrona: Herr talman! Herr Lindman upprordes éver
mitt yttrande, som likvil herr Pehrsson 1 Géteborg betecknade som mycket
férsiktigt. Jag riktade ingen anklagelse personligen mot kommerskollegium.
Men det uttalande, jag gjorde och som kommer att dterfinnas i protokollet ofor-
andrat, kommer jag ocksd att std for. Jag vill erinra herr Lindman om vad jag
sade, att det frdn mycket framstiende hall pekats pa svarigheten for kommers-
kollegium att med den stillning, det har som niringarnas speciella organ, ocksa
pa ett riktigt sitt tillgodose de sociala intressena for sjofarten. Direst hern
Lindman icke tror vad jag siger, kan han konfrontera sig med en honom nu-
mera nirstaende partivin, och di borde klarhet pa den punkten kunna vinnas.

S4 till slut fragar herr Lindman, hur man skall kunna inféra lastmirke for
endast svenska fartyg. Ponera, siger herr Lindman, att vi infoéra lastmirke,
s kunna vi dock icke paverka de ovriga stater, som segla 1 Ostersjon, att infora
lastmirke. Det var ungefar innehallet i vad han sade. Men det #r si, herr
Lindman, att utskottet har pd den punkten ganska klart, kanske klarare &n
jag for min del skulle énskat, uttalat sig, d& det siger: »D4 emellertid den
pagdende utredningen torde bora slutforas, kan utskottet icke tillstyrka riks-
dagen att genom ett bifall till forevarande motion omedelbart besluta #ndring
av lagen om tillsyn & fartyg, helst den ifragasatta lagstiftningen synes lamp-
ligast bora komma till stind 1 samrad med 6vriga i 6stersjofart intresserade
stater.» Daremed menas icke endast de stater, som dro beligna vid Ostersjon
utan ocksd andra, som kunna tinkas vara intresserade av sjofarten pa Oster-
sj6n.

Det foreligger ingen fara pd den punkten. Jag understrycker vad jag sade,
att utredningen kommer att bringa material, och da blir det ocksd sakkunniga
myndigheter och regeringen i sista hand som framligga saken.

Hiarmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen framstallde propositio-
ner dels pé& bifall till utskottets hemstillan, dels ock p& avslag dird samt bi-
fall 1 stillet till den vid utlitandet fogade reservationen; och forklarade herr
talmannen sig anse svaren hava utfallit med 6vervigande ja for den forra
propositionen. Herr Thore begiirde emellertid votering, i anledning varav
eftelr given varsel féljande voteringsproposition upplistes och godkindes samt
anslogs:

Den, som vill, att kammaren bifaller forsta lagutskottets hemstillan 1 ut-
skottets forevarande utldtande nr 23, réstar
Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren med avslag & utskottets berorda hemstillan, bi-
fallit den vid utladtandet fogade reservationen.
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Sedan kammarens ledaméter hiarefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit #nnu en géng upplist, foretogs omrostning med tillampning
av uppresningsforfarandet; och befanns darvid flertalet hava rostat for ja-
propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan.

§ 4.

A foredragningslistan var hirefter upptaget andra kammarens forsta till-
falliga utskotts utlatande, nr 5, 1 anledning av viickt motion, II: 406, angi-

ende beredande &t imnena modersmélet och rikning av en stirkt stillning vid
rikets folkskolor.

I en inom andra kammaren vickt och till dess férsta tillfalliga utskott for
forberedande behandling hinvisad motion, nr 406, hade herr Weijne féresla-
git, att riksdagen ville 1 skrivelse till Xungl. Maj:t anhélla, alt vid revision
av den for rikets folkskolor gillande undervisningsplanen #mnena moders-
malet och rikning méitte erhalla en stiarkt stillning.

Utskottet hemstiillde, att forevarande motion ej métte till ndgon andra kam-
marens atgird foranleda.

Reservationer hade likvil avgivits:

av herrar Englund och Mdrtenson, fru Vessman och herr Weijne, vilka pa
1 reservationen anférda skil forklarat sig anse, att utskottet bort hemstilla,
att andra kammaren matte fir sin del besluta, att riksdagen skulle i skrivelse
11ll Kungl. Maj:t anhalla, att vid revision av den for rikets folkskolor gillande
undervisningsplanen dimnena modersmélet och rikning métte erhilla en stirkt
stillning ; samt

av herr Mogdrd.

Efter foredragning av utskottets hemstiillan anforde:

Herr Weijne: Herr talman! Med hinsyn till den linga debatt, som redan
varit, och dagens foredragningslista, som ju i slutet upptager ett drende av
ovanligt stor betydelse, skall jag inskrinka mitt anforande s& mycket som
mojligt.

Det 4r ett uttryck, som nistan alltid kommer fram, niir skolférhallandena
debatteras, och det dr uttrycket mangsyssleri. Jag tror, att man kan siga. att
teoretiskt erkinna alla, att mangsyssleriet ir av ondo och att en starkare kon-
centration i skolorna omkring det viisentliga vore énskvird. Men nir det giller
att fran detta teoretiska resonemang gd fram till praktiskt handlande, skira
meningarna ihop, och man kan icke komma fram till nigot resultat, dirfsr att
den ene anser ett imne vara av oerhord betydelse under det att den andre med
nodvindighet anser, att ett annat amne icke kan fa sin tid minskad. Under
sadana foérhallanden dr det glidjande att kunna erinra om, att foregiende ars
riksdag, nir det gillde gymnasiet, fattade ett beslut, som innebar ett kraf-
tigt hugg just mot mangliseriet pa detta skolstadium.

Under forra &rets skoldebatt falldes ocksd ett yttrande av bondefoérbundets
representant fran andra kammaren i skolutskottet, dir han pekade pa mangli-
seriet dven 1 folkskolan, ett yttrande, som delvis ar atergivet i den i dag fore-
liggande reservationen. Men niir det giller folkskolans méangliseri, ar det si-
kerligen méngen, som siger, att det ar visserligen icke énskvirt, men det ir
sannolikt nidviindigt, att man sysslar med allt, som folkskolan har p& sitt sche-
ma. Det ligger naturligtvis en viss sanning i det pastiendet. Men & andra
sidan tror jag, att den meningen alltmera hiller pa att tringa igenom, att man
bor koncentrera sig och giva de unga en fast grund att bygga vidare pa och giva
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dem verklyg {or inhimtande av en fortsatt utbildning. Vi fi niimligen komma
ihag, alt forhillandena i vara dagar iro helt annorlunda éin i folkskolans harn-
dom, ja annorlunda in for bara ett eller unnat tiotal ar sedan. I det fria folk-
bildningsarbetet, i de manga biblioteken, genom uppslagsbicker och korrespon-
denskurser samt p& sistone iven genom radion kan man inhiimia vetande snari
sagt pi vilket omrade som helst. Det erfordras bara, att man pa forhand har
verktyg for inhiimtande av detta vetande. Dessa verktyg iiro goda kunskaper
i de {vd iimnen, som jag tillatit mig peka pi, niimligen modersmalet och rik-
ning.

Det iir riilt intressant att hirvidlag kunna citera ett yttrande av en stor stock-
holmstidning. som niir det giillde skoliverstyrelsens organisation arbetade for,
alt modersmalet diir skulle f& en siirskild representant. Denna tidning ytt-
rade: »Modersmalet intar eller, rittare sagt, borde intaga en absolut siirstiill-
ning pa liroschemat. Det ir inte ett iimne som andra dmnen eller ett sprak
som andra sprak. Det skinker alla andra kunskaper deras uttrycksmedel, det
ar grundliggande for varje allmin bildning och det utgér mognadens matt-
stock.» Si fortsitter tidningen lingre fram: »Men innu 1 dessa dagar silter
detta dmne, som under alla forhillanden och skolformer borde ha fullt ut-
rymme, trangt 1 den allmiinna #mnestringseln.»

I ett yttrande, som en inspektor i ett av vara landsbygdsomriaden avgivit,
da han blev tillfragad om den motion, som nu fireligger till behandling. siiger
han: »Jag anser denna motion fullt riktig och viird riksdagens bifall. Siirskilt
tringande ar behovet av ytterligare tid f6r rikning och modersmalet i vara
halvtidslisande skolor, men fiven 1 évrigt ir storre tid for dessa imnen énsk-
vird. Denna asikt tror jag kunna siga iir allmin inom lirarkretsar, si langt
jag kommit 1 beroring med dem.»

Nir man nu gar till utskotltets utlatande, finner man utskottet delat i tva
hilfter. Det finnes emellertid mycket, som forenar de ivd halvorna. Aven
majoriteten erkinner nimligen, att man behiver bereda modersmélet och rik-
ning en s& stark stiillning i folkskolan som mdojligt. Men majoriteten har kom-
mit med invindningar mot att riksdagen nu skulle géra en framstillning. Jag
skall tilldta mig att till bemétande taga upp de tre invindningar, som utskottet
siirskilt synes hava stannat infor.

Den forsta av dessa invindningar dr. ait undervisningsplanen iinnu blivit
provad allenast kort tid. Mot detta skil tilliter jag mig blott erinra. att{ un-
dervisningsplanen fér niirvarande ir under revision. Den kommer alltsi att
sndras, dven om riksdagen icke gor nigon framstillning. Den skall revideras
med hiinsyn till de vunna erfarenheterna. D4 forefaller det mig limpligt, att
man just nu kommer med en framstillning, om man har nigra siirskilda énske-
mal att framstilla,

Den andra invandningen dr forra arets beslut rorande skolreformen. Denna
invindning #ir farlig. tror jag, dirfor att man dir gor ett forsik att lisa fast
folkskolan vid den higre skolan pa ett sitt, som sirskilt frin mina utgings-
punkter vore mycket olyckligt. Principiellt maste folkskolan sti fri. ty den
ir den for alla gemensamma skolan, och 6ver nittio procent av svenska folket
far ingen uibildning utéver denna skola. Diarfér méste den hiigre skolan bygga
ip'fL vad som fior dessa mer fn nittio procent kan befinnas limpligt och ©nsk-
1gt.

Men oavsett detta, ir inviindningen av riitt liten betydelse. Ty fér den hig-
re skolan ir det giveivis icke nidvindigt att lidsa fast de olika iimnena just i
den proportion till varandra, som de foér niirvarande hava, utan vad den higre
skolan behiver ir en fast grund att bygga pa. Jag iir for min del éverlygad
om, atl mélsmiinnen for den hogre skolan allmiint erkiinna. att vad de behéva
hos sina elever, niir dessa komma till skolan, iir goda kunskaper i de av mig
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papekade dmnena. Déremot dr det av mindre betydelse, om det brister nagot
1 de aAmnen, som man brukar kalla fér de rena liximnena.

Salunda tror jag, att en utveckling i motionens riktning av folkskolan icke
alls skulle vara till men for den hégre skolan utan att man i stallet dar skulle
fa en fastare grund att bygga pa. Dairigenom skulle folkskolan bli mera skic-
kad for uppgiften som grundskola 4n om man bibeh&ller den nuvarande pro-
portionen mellan dmnena.

Det ar ocksd intressant att se, att en annan inspektor, som tillfragats om min
motion, ser 1 forra arets skolbeslut just ett skil att giva de omdiskuterade
imnena en starkare stillning an den, de f6r narvarande hava.

Jag tillater mig att pa4 denna punkt géra ytterligare en invindning mot ut-
skottet. Nér det talar om forra arets skolbeslut, bor man erinra sig, att enligt
detta skulle bide A- och B-formerna vara grund foér den hégre skolan. Men
gar man till den andra B-formen, finner man, att liximnena. hava listiden
reducerad. Dir ir denna tid mindre 4n 1 bade A- och forsta B-formen. Om
foljaktligen dven B 2-formen skall vara grund, finnes intet hinder fér att i
A- och B 1-formerna reducera tiden, iven om man delar utskottets uppfattning
pé denna punkt.

S& kommer jag till utskottets tredje skil, som tydligen tiankts sisom det
mest anvidndbara, ndmligen det rent formella. Det ar en erfarenhet, som vi
stackars motionirer 1 riksdagen fa gora litet var, nimligen att om vi komma
fram med négot, som vi sjilva anse fornuftigt och det icke finnes mojligheter
att sla ihjal det pa annat sitt, s séker man att gora detta med formella syn-
punkter. Alltid finnes det en formell anledning for att riksdagen icke skall
gora ett uttalande eller fatta beslut 1 den fraga, som det motioneras om. Hir
siger man, att utredning pagar, och man vet, att riksdagen icke brukar skriva,
nir detta dr fallet. Men jag vill framhdlla, att den utredning, som pagar, skil-
jer sig fran andra utredningar dirigenom, att den icke kommer att foreliggas
riksdagen. Vore det en friga, som sedan skulle foreliggas riksdagen och det
paginge en utredning, skulle icke motionen hava vickts. Men nu skall icke
detta ske. Vill alltsd riksdagen siga négot i frigan, maste den géra det nu,
ty annars kommer den i efterhand. Jag #r fér min del 6vertygad, att om
1. ex. undervisningsplanen nu utfirdas i administrativ ordning och man nista
ar kommer och papekar siddana saker, som man vill hava dndrade, si skulle
man dven da komma med formella skil. Det skulle heta, att forordningen vore
sd ny, att den borde prévas en tid forst.

For mig synes det nu vara den ritta tiden fér riksdagen ait siga nagot i f13-
gan, d& den nya undervisningsplanen befinner sig i stopsleven. Och d& jag,
herr talman. tror, att en utveckling av folkskolan i den i motionen antydda
riktning skulle bliva till gagn fér den svenska folkbildningen. ber jag att fa
vrka bifall till den vid utskottets utlatande fogade reservationen.

Héruti instimde herrar Engberg, Mdrtenson och Osberg. fru Ekberg, fru
Vessman samt herrar Vahlstedt och Lundén.

Herr Olsson 1 Mora: Herr talman! Jag skall f6lja den drade motionirens
foredéme och fatta mig s kort som mojligt. Men det kanske diven fran utskotts-
majoritetens sida behéver sigas, att det inom utskottet icke funnits nigon me-
ningsskiljaktighet om modersméalets och rikningens grundliggande betydelse
1 folkskoleundervisningen. Alla hava erkint denna betydelse. Det ar icke dir-
om, som tvisten stir. Den giller 1 stillet, huruvida det nu foreligger anledning
att skriva till Kungl. Maj:t i denna angeligenhet,

Savitt jag kan finna, ligger saken till pa fsljande sitt. Den av motioniren
viickta fragan ligger redan hos skoléverstyrelsen och dr féremél fir dversty-
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relsens provoimg 1 samhand med den revision av folkskolundervisningsplauen,
som pagar pa grundval av hittills vunna erfarenheter under tilliimpningen av
den nuvarande undervisningsplanen.  Skoliverstyrelsen har funnit motionens
syfte fortjiant av beaktande och forklarat, att den vid del pagaende revisions-
arbetel kommer att taga all hiinsyn till de av motioniiren framforda synpunk-
terna. Det iir fullstindigt nktigt vad den iirade motioniiren hiir yttrade, att
det foreligger en viss skillnad mellan denna utredning och de andra uirednin-
gar, som hiir 1 kammaren ofta dberopas som skiill for alt slakta en motion, Det
ar den skillnaden, att hir har skoloverstyrelsen dppet deklareratl sin sympati
for de 1 motionen framstiilllda énskemalen och sin avsikt alt ga motioniren till
mites sa langl som mojligt utan oskilligt asidosittande av évriga liroimnen.
Nir det forhaller sig pa detta siitt, brukar icke riksdagen skriva 1 en fraga,
om icke nagot alldeles siirskilt intriffat, och 1 synnerhet icke, om riksdagen ir
ur stand att giva nagra nya eller bestimda riktlinjer fér en fragas lisning.
Flera motioniirer hava 1 ar liksom forr falt underkasta sig denna gamla och
goda riksdagspraxis, och det hiinde for ett par veckor sedan hiir 1 kammaren,
att statsutskottets vice ordférande fran denna plats yttrade, att det funnes
ingen 1 statsutskottel, som ville vara med om ett skrivelseférslag, nir man
visste, att det paginge utredning genom myndigheternas forsorg.

Till dessa formella skil kommer, att imnena modersmalet och ritkkning redan
fatt en stiarkt stiillning 1 folkskolan, fastin vi #nnu icke hunnit se det slutliga
resultatet hiirav. Motiondren erkinner sjilv 1 motionen, att 1919 ars under-
visningsplan betydde ett stort framsteg sirskilt f6r modersmalsundervisningen.
Huru stort detla framsteg var veta vi knappast med full sikerhet innu, ty
det #r hittills bara tva &r, under vilka avgingsbetyg kunnat meddelas at folk-
skolebarn, som under hela sin skoltid atnjutit undervisning enligt den nya un-
dervisningsplanen. Ett slutgiltigt omdéme om verkningarna av denna under-
visningsplan dr det dirfor annu for tidigt att filla. Men hur man dn domer
hirvidlag, s& fingo modersmilet och rikning en ytlterligare stirkt stillming
genom fjolérets riksdagsbeslut, att folkskolebarn skola underga privning 1 just
dessa Amnen vid intride frin folkskolan till den hogre skolan. Motionidren var
sjalv inne pa denna tankegang under fjolirets stora skoldebatt, och en av dem,
som instimt i motionens syfte, yttrade da, att »daro vederbérande folkskol-
lirare medvetna om, att de elever, som skola in i realskolan, méste prova 1 dessa
amnen, si kommer detta att tvinga vederbérande liirare att iigna en siirskild
uppmirksamhet at dessa vikiiga och nodvindiga dmnen».

Att redan &ret efter skolreformen skriva till Kungl. Maj:t och begira en
starkt stallning f6r dessa under sarskild kontroll stillda dmnen torde riksdagen
bora betinka mer 4n en gang, si linge icke en utvig kan anvisas. dir motio-
nens syfte kan vinnas utan att folkskolans 6vriga imnen bli oskiiligt &sido-
salta. Jag forstar, att en sddan énskan kan framstillas pa sitt, som nu skett,
men jag tror icke, att det vore vilbetinkt, att riksdagen nu si att siga pa rak
arm bifglle motiondrens yrkande. Det ar sant, vad motioniren nyss yttrade,
att man icke skall oryggligt lisa fast den avvigning, som skett genom fjolarets
skolbeslut, men det torde ocksé vara befogat att icke besluta en indring 1 denna
avviagning, férrdn man i ndgon man prévat limpligheten av densamma. T re-
servationen sdges visserligen, att det synes. som om »intet skulle hindra»,
att riksdagen give sin mening till kdnna. Nej, for all del. ingenting hindrar
riksdagen att opinera, men riksdagen bor verkligen icke géra allt, vad den éar
ofsrhindrad att gora. Sakliga skdl fér en framstot just nu hava icke fore-
bragls. Att riksdagen 1923 begidrde en sammanhingande undervisning 1 rik-
ning, sisom 1 reservationen aberopas, har ju icke ndgon betydelse 1 detta sam-
manhang.

Och vad betriiffar det stéd, som reservanterna hiimtat frin en bondefsrbunds-
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talare i1 fjolarets skoldebatt, méste jag beklaga, att det anférda citatet blivit
s& kortfattat. Om det forlingts med négra fa rader, si skulle reservanterna
och kammaren ha fatt lisa, att den citerade talaren yttrade, att »d& det emel-
lertid hanvisas till att 1919 ars undervisningsplan &nnu inte hunnit annat &n
1 begransad omfattning visa sina verkningar, m& vi bida tiden an och vidare
avvakta resultatet». Om talaren dven tillagt, att en revision av denna under-
visningsplan redan pagéir under beaktande av motionirens onskemal, sd hade
hans standpunkt till punkt och pricka sammanfallit med utskottets.

Herr talman! D4 en framstillning fran riksdagens sida fér nirvarande ar
opakallad, och di den pa ett icke lyckligt sitt skulle kunna rubba forutsitt-
ningarna for fjolarets skolreform, tilliter jag mig hemstilla om bifall till ut-
skottets yrkande.

Herr Andersson i Ovanmyra: Herr talman! Min &sikt i denna friga ar
for kammarens ledaméter icke alldeles obekant, enir jag allaredan vid behand-
lingen av den nya skolreformen under fjolaret hade tillfalle deklarera min
uppfattning 1 fragan.

Redan vid den forberedande hehandlingen i skolutskottet, kom jag, om #n
mera 1 forbigdende, att vidréra just denna sak och sirskilt i det sammanhang,
att folkskolan ju var den grundliggande skolan fér den hiogre undervisningen.
Jag yttrade da, att lika nodvindigt, som det kunde vara att astadkomma en
revision 1 fraga om skolarbetets inre gestaltning pa de hogre stadierna, d. v. s.
betriffande de hiogre liroanstalterna, lika nédvandigt kunde det @ven vara att
astadkomma nagon revision vad sjilva folkskolan betriffade. Den imnes-
tringsel, som didr forekommer, dr f6r alla ett erkidnt faktum. Och dven om
skoloverstyrelsen i detta hinseende liter hora, att den iir angeligen om att
forsoka astadkomma nagonting i riktning av den férenkling och koncentration,
som vi hidr vilja dstadkomma, si tycker jag @nda, att man icke av endast rent
formella skil bor stilla sig avvaktande och ingenting géra, d. v. s. att riks-
dagen i detta fall skulle atnoja sig med vetskapen om att denna fraga ligger
hos vederborande under utredning 1 férhoppning, att myndigheterna hirvidlag
skola gora, vad pd dem ankommer. Jag anser ndmligen, att denna fraga ir
av den synnerliga vikt, att riksdagen verkligen bor siga sin mening och det
pa ett sitt, sa att det ar ofértydbart, att inga tvivelsmal 1 det hinseendet bora
kunna rdda. Nir man siiger, att dessa huvudamnen, modersmalet och rikning,
redan pa sitt och vis hava fatt en stirkt stillning, icke minst i samband med
fjolarets skolbeslut, vill jag verkligen fraga, huru dessa #amnen skola kunna
{4 denna stidrkta stillning med mindre vissa rubbningar ske pa skolschemat.
Jag anser, det kan vara av behovet pakallat, att riksdagen siger till om, pa
vilket sitt detta skall ske, lamnar négra riktlinjer och direktiv dartill.

I detta hinseende vill jag frin min egen synpunkt siga, att det icke hir 4r
meningen att ¢ka lirotiden pa skolschemat i si matto, att de andra imnena,
de s. k. lixiimnena, fortfarande skola fi ha det utrymme, de foér nirvarande
ha, under det att lirokurserna fér modersmélet och rikning skola 6kas pa.
A nej, jag anser, att man icke alls beh6ver g& den viigen, ty som den forste
talaren hiar vid detta tillfille androg, s& ma val indd dessa évriga dmnen vara
av mera underordnad betydelse, och de kunna gott maka sig &t sidan for dessa,
som utgéra de grundliggande och biarande momenten for det hela. Det ar
visserligen sant — och det har av den nist féregiende talaren hir andragits
ett citat ur mitt yttrande hiarom vid fjolarets skoldebatt — att eftersom under-
visningsplanen ar s& timligen ny, bor man kanske bida tiden an och vinta litet.
Ja. det ar mycket sant, att jag sade det. Men. herr Olsson i Mora, Jag sade
icke, huru lange jag skulle vinta. Som herr talmannen vet, si kan en dalkarl
vara synnerligen rapp 1 vindningen, 1 all synnerhet om det iir frdga om nagot,
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som han innerst mycket girna vill, Och eftersom herr Olsson ir sa pigg pa
citat, ber jag honom fortsiittia med atl citera iiven menimgen niist efter den, som
han citerade, diir det heter: »Men redan nu synes det oss, som man for vin-
nandet av delta bittre resultal borde vara firdig ait avskiira en del, som en
dalabonde kallar ritt och shitt for “slary’ skriip, som saklist borde kunna
undvaras. Dit hor bl. a. vad som under den vackra rubriken hembygdskun-
skap forekommer i form av stickliggning, pappersklippning o. s. v.»

Ja, redan 1 fjol kunde man gora det. Nu har det gatl ett ar och nu kunna vi
girna ta detta och litet till uiover vad vi da anlydde. Summa summarum:
jag anser, atl man icke av bara rent formella skil skall sta hir och sviiva
pa malet. Nir riksdagen icke har nagot tillfille att hirvidlag siga sin me-
ning pa annat sitt an genom ett uttulande i dverensstimmelse med det reservan-
terna hir gjort, si anser jag det vara fullt befogat och pa sin plats, att riks-
dagen gor det i detta sammanhang. Det ir gott och vil, att vi hava myndig-
heter, som utreda och taga vissa hiinsyn. Men jag anser, att det PA samma
ging kan vara virdefullt och gott, att dessa myndigheter som stod for sitt slut-
liga standpunktstagande hava yttranden och ultalanden #dven fran folkrepre-
seniationens sida, vilka jag anser, att riksdagen icke bor ridas for att gora 1
niirvarande stund.

Pi anférda skil ber jag, herr talman, att fa yrka bifall till reservationen.

Herr Holmdahl: Herr talman! D& nu ytterligare ett bifallsyrkande till
reservationen framforts, ger det mig anledning att iven med nagra ord berira
den féreliggande fragan.

Jag vill d3 fasta de irade kammarledamoternas uppmérksamhet darpa —
nigot som ocksd herr Olsson i Mora gjorde — att 1 utskottets motivering
trider utskottet fullt in for syftet i den foreliggande motionen. Utskottet ar
fullt ense med motioniren dirom, att amnena modersmdl och rikning béra
inta en synnerligen stark stillning i undervisningen i folkskolan och om moj-
ligt f& denna sin stillning ytterligare stirkt. Jag vill erinra om — nagot
som ockss skett i motiveringen till utskottets utlaitande — att si ocksé skett
genom 1919 ars undervisningsplan, Genom denna plan fingo dessa dmnen en
starkt stillning, vilket dven reservanterna vidgd. Men en motion mé vara
aldrig si behjirtansvird till sitt syfte, si har detta enbart sillan ansetts ut-
gora tillricklig grund for riksdagen att ga med pé ett skrivelseférslag i dess
syfte. Det kan tvirt om vara si, att motionens syfte ar si allmint erkint,
dess sanning si pass allmint omfattad, att det icke kan féreligga nagon direkt
anledning for riksdagen att inskrida. Och enligt min mening &r detta 1 viss
man fallet just hir.

Det forhaller sig ju s&, som framhallits under debatten, att hela denna fraga
om en stirkt stillning f6r modersmélet och rikning pa folskskolans schema
ar inbegripen i den utredning, som skolgverstyrelsen har igangsatt, och som
avser att genomfora jimkningar i ett och annat avseende uti 1919 &rs under-
visningsplan p& grundval av den erfarenhet, som vunnits. I denna utredning
intar den av motioniren vickta fragan en viktig plats, icke blott darigenom
att den har blivit vickt vid 1928 ars riksdag, utan skoléverstyrelsen med-
delar oss i sitt utldtande, att den har fatt en hel del framstdllningar just
i motionens syfte, och att skoléverstyrelsen dirfor redan p& denna grund maste
taga noggrann hansyn till dessa énskemdl. Men dirtill kommer, att skoléver-
styrelsen sjalv forklarar, att den i méjligaste mén vid kommande jaimknings-
forslag kommer att taga hansyn till det av motiondren framforda onskemalet.
Det forhaller sig diarfor icke s, herr Andersson i Ovanmyra, nér utskotts-
majoriteten har hanvisar till skoléverstyrelsens utlatande, att i denna hénvis-
aing ligger blott ett formellt skil for avslag, utan det férhaller sig sé, att
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skoloverstyrelsen ocksa uttryekligen har fiorklarat slg instimma 1 motionens
syfte och vill ga in fir detta syftes realiserande i mojligaste man. Det ir
alltsd icke blott och bart ett formellt skiil, utan vi hava fatt ett positivt be-
sked fran den centrala myndigheten for dessa frigor. att den vid foretagan-
det av jimkningar i undervisningsplanen kommer att beakta detta. Det kan
under sadana forhdllanden icke synas mig &tminstone motiverat att tillrida
riksdagen att skriva.

Dirtill kommer innu en omstindighet. Reservanterna sjilva erkiinna, att
denna fragas lésning ar en ganska invecklad och omtalig sak. Ja, reservan-
terna ge mycket starka uttryck dirfor. da de siga, att »genomférandet av
de 1 motionen framstillda énskemélen maste bliva en synnerligen svarlést och
omtalig fraga». S& dr otvivelaktigt forhallandet. Om man niamligen icke
vill gd in fér en viisentlig begrinsning i folkskolans nuvarande bildningsmal.
si_dr det uppenbart, att det innebdr en ritt omtilig fraga att avgéra, fran
vilket hall dessa timmar skola tagas, som behévas for at{ forstirka moders-
mélets och riikkningens stillning pa skolschemat. Tar man bort timmar frin
nagra dmnen, innebidr det givetvis ocksi minskning 1 kurserna for dessa im-
nen. Men niir reservanterna sjilva miste erkinna fragans svarlosta karak-
tir, synes diri ligga en ytterligare anledning for riksdagen till forsiktighet.
da det giller att beslula om skrivelse i antytt syfte. Det #r ocksa pafal-
lande, att reservanterna sjilva hava hyst en viss tveksamhel rérande lamplig-
heten av att hir foresld en skrivelse. Reservanterna sdga namligen, att de
finna, att intet hindrar riksdagen fran att angiva sin standpunkt 1 prineip
till den vikt, som bor tilliggas undervisningen i modersmalet och rikning.
ett yttrande, som visar, att tveksamhet ocksd diir gjort sig gillande rorande
det motiverade i detta skrivelseforslag. Som stod for detsamma anfora emel-
lertid reservanterna ett precedensfall. De anfora, att riksdagen 1923 beslit
en framstillning till Kungl. Maj:t i ett likartat drende. Det gillde di under-
visningen 1 rikning i fortsittningsskolan. Jag vill emellertid med anledning
av detta pépekande erinra om, att detta precedensfall ir i sjilva verket et{
ganska svagt stéd {or det har foreliggande skrivelseférslaget, darfor att da
gillde det den nya fortsittningsskolan, som befann sig 1 sitt tillblivelse-
stadium. Och dé gillde det att ga in for upptagande av undervisning i rak-
ning som ett sirskilt iimne i denna fortsittningsskola. Det hade namligen icke
upptagits som siirskilt 4mne i den undervisningsplan, som faststillts. Nu
déaremot giller det, dven enligt reservanternas mening, icke nigot annat in
en jimkning i undervisningsplanen pi sidant sitt, att en eller annan timme
skulle tagas frén ett imne och liggas till ett annat. Mina damer och herrar,
Jag tillater mig verkligen friga, om ett arende av denna natur, en jimkning
1 en undervisningsplan, dir det giller, om #mnena skola ha en eller annan
timme mer eller mindre. &r av den natur, att riksdagen bir ingripa och skriva
1 en sidan friga. Hir har herr Weijne, motioniren, gjort gillande, att det
finns ett skal for riksdagen att inskrida. som skulle Ligga diri, att ifall riks-
dagen nu icke uttalade sig, far riksdagen icke tillfille att uttala sig om de
kommande jimkningarna i undervisningsplanen for folkskolan. dirfér att den-
na undervisningsplan genomféres utan riksdagens horande. Men Jag vill med
anledning av herr Weijnes papekande hir framhalla, att det torde vil knap-
past vara lampligt, att riksdagen gir in i en sidan detalj, som det hiar gil-
ler, niir det dr fraga om jimkuing 1 en timplan, huru betydelsefull denna #n
kan vara for folkskolans eget inte arbete.

Herr talman! Jag kan icke finna annat. iin att som denna fraga ligger.
och om man skall taga hinsyn till den praxis, som riksdagen hittills f51;t
1 dylika frigor, #r utskottsmajoritetens standpunkt mycket vil motiverad. Och
jag kan till sist icke underlita att erinra om. att det hir finnes ett visst sam-
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hand mellan den stora skolfragan, som riksdagen beslot om 1 fjol, och den
nu foreliggande lilla fragan. Detta samband it {vafaldigt. Den beslutade skol-
reformen av i fjol foreskriver, att for att overgda {frén folkskolan {ill liro-
verk skola eleverna privas endast 1 modersimilet och rikning, under det alt
i de andra dmnen, som iiro av betydelse for fortsatt undervisning, skall intet
prov forekomma. De kurser, som iro faststillda 1 undervisningsplanen, an-
sigos dirvidlag limpligen bira liggas till grund {or den fortsatta undervis-
ningen i den hogre skolan. Genom detta beslut kommer utan tvivel, som ut-
skottet ocksd framhallit, #mnena modersmalels och ritknings stillning 1 folk-
skolans undervisning att bliva stirkt. Ty det &r uppenbart, att dverallt, dir
del kan vara fraga om atl eleverna fran folkskolan dimmna sioka in i liiroverken,
kommer detta att utgira en sporre fir lirarna att utnyttja timmarna 1 dessa
imnen, 1 vilka prov skola undergis. Men niir herr Weijne siger, alt hin
tvirtom ligger ett skiil for att ytterligare stiirka dessa iimnens stillning, vill
jag erinra honom om, atl nir i dessa dmnen dock skola férekomma prov vid
overgangen till hogre skola, foreligger darigenom mijlighet att kontrollera och
priva de resultat, vartill folkskolan i sin undervisning kommit. Och darfor
behéver man icke fran denna synpunkt sett hysa nigra farhdgor. emedan det
ar uppenbart, att ifall det vid denna kontroll skulle visa sig, att folkskolan
icke meddelar tillrickligl grundliggande insikier i modersmalet och rikning,
kommer icke en sidan elev at{ vinna intride i den hégre skolan.

Men #ven i ett annat hiinseende dger fjolirets skolreform ett visst sam-
hand med denna fraga, och det iir diri, att enligt min mening riksdagen icke
aret efter det denna beslutals kan gé in fér en skrivelse, som skulle komma
att medféra minskning eller begrinsning av kurserna i de andra amnena, 1
vilka inga prov skola forekomma, men vilka iro av betydelse sisom grund-
val for undervisningen i den hogre skolan. Det ir ju alldeles givet, att man
icke bér, innan reformen tritt ut i livet, g in for ett beslut, som pa detta
sitt beror sjilva grunden for fjoldrets beslut. DBetraffande t. ex. &mnena
historia och naturkunnighet vagar jag pastd, att det icke kan vara tillrad-
ligt att i samma dgonblick, som man utvidgar folkskolan som grundskola for
den hogre skolan, och for dessa dmnen ligger 1919 ars kursplan {ill grund
f6r den hogre fortsittningsundervisningen, man i samma dgonblick eller édret
diirefter och innan reformen iinnu forts ut fran papperet i levande livet, skulle
genom ett stillningstagande i denna friga gi in for en algird, som kommer
att medfora minskning 1 dessa kurser, dir icke ndgon kontroll fran den hogre
skolans sida kan ske for utrénande av om kurserna dro pa tillbérligt sitt in-
hamtade.

Ja, herr talman. det foreligger som sagl fullgoda skil att i detta fall jakt-
taga en viss aterhdllsamhet, och jag #r évertygad om. att de beaktansvirda
synpunkter, som motiondren foretritt 1 sin motion och hir framfért 1 sitt an-
forande, komma att 1 mojligaste mén beaktas av vederborande myndighet. Un-
Jer sidana forhallanden tillater jag mig, herr fiorste vice talman, att yrka
hifall till utskottets hemstillan.

Under detta yitrande hade herr firste vice talmannen overtagit ledningen av
kammarens fiorhandlingar.

Herr Hallén: Herr talman! Det ir ju icke ndgon egentlig motsétining 1
sakfragan mellan utskottet och reservanterna, utan det ser ut, som om det en-
dast vore en opportunitetsfraga, huruvida man med hinsyn till den pagdende
stora utredningen inom skoléverstyrelsen indock bér géra ett uttalande frén
riksdagen. Jag har sjalv som ordfirande i skolrdd varit med om att lamna,
bidrag till det vidlyftiga material, som nu ir foremal for skoloverstyrelsens
provning, och jag vill visst icke bestrida, att det dr rikligt, som det hir siges
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fran utskottets sida. att naturligtvis komma #ven sidana imnen som moders-
malet och matematiken at{ komma under omprévning, men onekligen ar det
ocksd sd, att de som yttrat sig — saviil skolrad, skolstyrelser, domkapitel och
andra — huvudsakligen yttrat sig iéver nagra andra fragor, nimligen dels
fragan om kristendomsundervisningen och kommunala skolférbunds framstill-
ningar i fragan om katekesundervisningen, dels undervisningstidens lingd
0. s. v. och vidare ocksd den framstillning som kommit fran Sveriges hushall-
ningssillskap angiende inrymmande av mera tid till de praktiska #dmnenas
behandling 1 undervisningen. Nog torde det vara s&, att dtminstone de flesta
skolrad hava fattat sin uppgift si, att det dr huvudsakligen pd grund av dessa
opinionsyttringar som man har haft anledning att ytira sig 6ver undervisnings-
planen 1 allménhet. vilket naturligtvis icke utesluter, att en hel del yttranden
aven om matematikimnet och modersmalsimnet kunna hava inkommit. Det
ar 1 alla fall icke det huvudsakliga foremalet £6r den pagaende utredningen.
Dirfor menar jag, att redan diri finnes ett formellt skil, varfér man mycket
vil skulle kunna till denna pagiende utredning foga ett utlitande aven fran
riksdagen. och di ber jag, herr talman, att ett 6gonblick fi évergi nigot till
vad den siste drade talaren yitrade. niamligen angiende riksdagens kvalifika-
tioner och kompetens att yttra sig i sidana stycken.

Jag erkiinner girna med herr Holmdahl, att naturligtvis en hel del icke blott
undervisningsfrigor utan specialfrigor forefinnas, rorande vilka man kan sitta
ett stort fragetecken for det sporsmalet, huruvida riksdagen egentligen ir
kompetent att bedéma dem. och det finnes ocksd spérsmal i 1919 &rs undervis-
ningsplan. betriffande vilka man onekligen kan ifrigasitta, om riksdagen
skall ligga sig i dem. Jag vill emellertid erinra, om, och det hava ocksd reser-
vanterna gjort, att riksdagen icke #r alldeles frimmande for dessa sp6rsmal.
P4 grund av yrkanden av enskild motionir besloto vi for nagot ar sedan att
inféra iamnet matematik i fortsittningsskolan. Det var att taga ett initiativ,
kan man siga, i en direkt specialfraga. Och de flesta av oss minnas de stora
upprorda debatter, som férekommo i fraga om utdkningen av timantalet fir
kristendomsundervisningen. D3 ansig en majoritet i riksdagens bada kemrar.
att, om ocksd kamrarna #ro si sammansatta, att de icke representera nagra
specialpedagoger, det dock finnes sidana omraden, dir ett sunt lekmannaom-
dome bor fa ge sig tillkianna till den kraft och verkan det hava kan. Denna
tanke tilliter jag mig att utféra yiterligare ett litet grand och fraga: nir
skola egentligen forildrar och malsmin i vart land fa tillfille att med nagon
som helst pondus och eftertryck fa siga 1fran vad de 6nska fér barnens under-
visning, om det icke skall f3 ske i riksdagen? Vi hava visserligen vara skolral
och skolstyrelser, men den befogenhet. som dessa kommunala skolrepresentan-
ter dga, nir det giller avgérandet av en sidana fraga, ir Gudi klagat ganska
liten. Om det skulle falla ett skolrad pd landsbygden in att siga ifran, att vi
skulle bra girna 6nska. att den dir gymnastiktimmen i andra klassen av sma-
skolan utbyttes mot en rittskrivningstimme, eller om de siga s& hiar: de tini-
mar, d& barnen sitta och pjollra och leka med lerbitar och klippa julgranspryd-
nader,_ tycka vi kunde anvindas nyttigare, det vore biittre, om vara barn finge
vtterligare en timme att undervisas ; innanlisning eller rattstavning eller sa-
dant — s3 vore det praktiskt taget ogérligt att vinna resonans f6r detta. Tini-
planer'na lita i regel icke rubba pa sig, och det ir 1 regel icke till sddana Gver-
liggningar som inspektsrerna hruka komma ut i bygderna. Detta sker mera.
nir det giller sverliggningar om ekonomiska frigor for vederbsrande bygd.
.Iag menar alltsd: att kunna opinera. niir det giller barnens undervisning. hav:
vi ganska sm$ mojligheter {ill. dirvidlag kan man sdga. att skoliverstyrelsen

1 Stockholm sirjer pi sitt faderliga vis for vad som kan vara av hehovet pa-
kallat for oss,



orvdagen den T aprl 1o 23

Jag tycker, alt det ir alldeles pi sin plats, att riksdagen hitr gor en sidan
opinionsyttring, och wuv egen orfarenhet som skolradsordfirande kan jag vits-
orda, att iiven om undervisningsplanen icke har varit i verksamhet mer in
knappt tio ar, kan man pd vissa stadier redan pavisa ett forsvagande savil av
smnet modersmal som rikning, och det ir, mina herrar och damer. nir barnen
limna smaskolestadiet och gi in i nuvarande folkskolans tredje klass. Huru
kan man tinka sig, alt 1 exempelvis en halviidslisande C I1-skola med den be-
grinsade undervisningstid, som den har, barnen skola kunna fi cn tillriicklig
undervisning och kunskap 1 tva sidana grundliggande imnen! Man kan in-
viinda mot detta: Ja, men det ir dock stirre antal {immar nu @n fore 1919.
Det ir alldeles riktigt, s att icke har {. ex. hembygdsundervisningen tagit
nagra timmar frdn dessa huvudimnen, det erkanner jag gérna, men med de
stegrade och mycket befogat stegrade fordringar, som man har, har det fak-
tiskt visat sig. jag har sjilv hort det frin mangfaldiga sméiskollarare, att man
kunnat konstatera ett forsvagande saval av barnens lisfardighet som deras
grundliggande kunskaper i matematik. Dir har man ett praktiskt exempel,
dar behéver man icke invinta en utredning fran skoloverstyrelsen, dir kan det
sunda lekmannaomdémet sjalvt siga ifrdn, att det icke dr mer @n skaligt att
man far ratt, om man si onskar, att kunna beskira, sarskilt 1 halvtidslisande
skolor, undervisningstiden 1 ett sadant mycket diskutabelt imne, som hem-
bygdsundervisningen #r. Det finnes alldeles sikert aven 1 denna kammare en
stark opinion, som skulle vilja gé in for nigot sddant.

Det ir icke meningen att 6ka undervisningstiden. Nagon fragade mig, om
vi hade en baktanke p& sju skolar eller att utska de 37 i/, lasveckorna. Visst
icke. Jag anser, att dessa krav skulle kunna tillmétesgas inom den tidsram,
gom nu &r anslagen for var folkskoleundervisning, och jag anser det sdrskilt,
nar det giller smaskolestadiet och den dir bedrivha hembygdsundervisningen
med de s. k. arbetsovningarna, dir en betydlig nedskidrning kan dga rum. For
min privata del anser jag, att det icke vore mer én ratt, att de skoldistrikt, som
s& onska, sarskilt vid halvtidslisning, borde kunna fa helt enkelt utesluta fran
schemat ett sidant @mne och sitta dit ndgra nyttigare och viirdefullare dAmnen.
Det ligger emellertid nigot utanfér ramen for detta. men jag har med detta
velat visa upp, att redan nu finnes det mojlighet att pa bekostnad av ett annat
dmne ge storre utrymme at dessa 6nskemil, och jag vill darfor, herr talman,
med dessa ord be att & yrka bifall till reservationen.

Herr Goranson: Herr talman! D4 jag tillhor forsta til1falliga utskottets
majoritet, ber jag att f4 yttra nagra ord 1 denna debatt. D& vill jag forst siga,
att vi, som tillhért majoriteten, hava sakerligen 1 lika hig grad som reser-
vanterna varit medvetna om den avgorande och grundliggande betydelse, som
dessa imnen, modersmal och rikning, hava, nir det giller folkskolan. Det
erkinnes ocksd utan omsvep 1 utskotlets utlitande. Att vi likval yrkat avslag
pa férevarande motion, beror 1 framsta rummet dirpa, att en omfattande un-
dersokning och utredning betriffande undervisningsplanen for rikets folk-
skolor redan igingsatts och pagar inom skoloverstyrelsen. Jag ar 1 olikhet
med reservanterna overtygad om, att skoléverstyrelsen, ndr den framligger
resultatet av denna utredning, sikerligen kommer att beakta dven de krav,
som framstillts i férevarande motion, si lingt det nu liter sig gora. Det ar
emellertid icke lika latt att siga, varifran den utokade tiden skall tagas, nar
det giller modersmél och rikning, som det ar enkelt att framstilla ett sadant
krav, Motiondren har sjilv mycket litet yttrat sig hirom. Det har visser-
ligen hir i debatten mycket ordats om hembygdsundervisningen och dyl., men
vi f3 gora klart fér oss, mina damer och herrar, att sddant mest forekommer
pa det lagre skolstadiet. " Herrar Hallén och Andersson i Ovanmyra hava ju
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mycket sysslat med denna smaskoleundervisning, men vad det hir nirmast
giller dr nog skolans higre stadier, dar eleverna hava férmaga att tillgodo-
gora sig en 6kad undervisning i framfér allt modersmalet. Jag tror némligen
icke, att bristerna betraffande undervisningen i rikning iro si stora som de
mojligen kunna anses vara niir det giller modersmélet,

Det ar en sak till, som icke nimnts i denna, debatt betriffande modersmalet.
Jag haller fére, att néstan varje lektion i vilket dmne som helst kan ge och
ger en mycket god évning i modersmalet under en skicklig lirares ledning.
Nar det giller att uttrycka sig i tal och dven i skrift, kunna lektionerna ledas
sa, att en god 6vning limnas Aven i modersmélets behandling.

Motionaren har for sin del pekat pad dmnena naturkunnighet, geografi och
historia, nir det gillt att anvisa, varifran den énskade tiden skulle vinnas. Det
kan emellertid enligt min mening starkt ifragasittas, huruvida dessa dmnen
tala nagon avseviird beskiirning av den tid, som tillmitts At dem. Vi som
tillhéra utskottsmajoriteten, erkiinna den stora, betydelse som #ven dessa dimnen
hava. Det ar nu s& pa skolans schema, att 4t modersmal och rikning har en
ganska avsevird tid tillmatts. Da jag jimfér med andra viktiga #mnen,
exempelvis kristendom, s& har det dmnet i stillet utsatts for en mycket langt
gaende beskirning 1 timantalet, d. v. s. p& samma gang som modersmalet er-
hallit 6kad tid har samtidigt skett en stark beskirning av tiden fér kristen-
domsimnet. Jag behéver icke upprepa, vad som hidr sagts forut, men dven
jag har fist mig vid den omstindigheten, att fjolarets skolbeslul beredde i och
for sig 4t amnena modersméalet och rikning en bittre stillning just dirigenom,
att 1 dessa dmnen skulle anordnas intridesprévningar vid overgang fran folk-
skolan till realskolan. Under sidana forhallanden kunna vi vara alldeles fir-
vissade om, att uppmiirksamheten ar dven fran skoloverstyrelsens sida rik-
tad mycket starkt ps dessa dmnen, och att det ocksa ligger 1 en skicklig lira-
Tes intresse att gira det bista mojliga pad dessa omraden.

Det har talats om mangliseriet i folkskolan, men #ven om man erkiinner,
att ett sidant mangliseri forekommer, avskaffas icke detia genom ett bifall
till den foreliggande motionen. S3 langt har icke motioniren siktat, och ut-
skottet har naturligtvis ingen befogenhet att Gverskrida motlionens ram. Herr
Andersson i Ovanmyra fragade 1 sitt anforande, huru en stirkt stallning ¢ver-
huvud skulle kunna beredas at dessa dmnen, som han énskade, och han fir-
klarade 1 detta sammanhang, a{t han icke under nagra forhallanden 6nskade
en utokning av listiden per vecka eller per lisar. 1 motsats till honom vill
Jag forklara, att jag icke ar alldeles avgjort motstandare till en dylik utskning,
om det skulle visa sig behiovligt for att skolans huvudimnen skulle kunna er-
halla en verkligt forbitirad stillning, men som det nu Ligger 1ill och 1 anled-
ning av denna motion, s& hava vi anseit oss icke kunna ge 0ss In pa en sddan
omfatiande fraga, utan vi hava, med allt erkiinnande av skolans huvudsakliga
uppgift, dock ansett oss bijra avstyrka motionen.

Jag har med dessa fa ord velat motivera min standpunkt, och jag ber,
herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Englund: Herr forste vice talman' Da jag antecknat mig som reser-
vant, skall jag be att fa yttra nagra 3 ord.

Det fanns i herr Holmdahls langa anforande en passus, som var av det inne-
hallet, att han ansdg, att denna friga icke vore av den natur, att riksdagen
borde yttra sig i den, icke hara av rent formella skil utan av reella skal.
Riksdagen borde icke hava nigon mening i ett avseende som detta. om jag
fattade herr Holmdahl riitt. Utskottets irade ordforande liksom andra talare,
som talat for utskottsmajoritetens standpunk{, havg iiven anfort visentligen
formella skil, varfor riksdagen icke skulle, d& irendet #ndd ligger under
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skoloverstyrelsens provinig, nu uttala wagon menng,  Jag v cuellertid 1
likhet med herr Hallén av den upplatinimgen, att sakliga och viil berittigade
skil foreligga [or att riksdagen skall siiga sin mening.  Jag kan icke neka
tll, att, di jag under forra aret mtresserade mig for att flja uttalanden pi
lirarmoten och forildramoten 1 min provins rorande just verkningarna av
undervismingsplanen, det slog mig, att bland forildrar och méalsmiin det funns
en mycket grundad mening dirom, ati undervisningsplanen 1 vad detl giillde
tillgodoseende av de 1vé dmmnen, varom hir ir friga, icke var sadan, atl den
tillfredsstillde, vad forildrarna med ritta uppstillde som ett onskemal vi-
rande resultatet av undervisningen. Om nigonsin andra kammaren skulle
hava anledning till en opinionsytiring, lirer det vil dock vara pd denna punkd,
betriffande vilken det otvivelaktigt ligger en stark folkmening bakom
de onskemalen, att folkskolan bitire skulle tillgodose, in vad den fir nir-
varande lyckas gira, undervisningen 1 de tvi grundliggande fimnena moders-
malet och rikning.

Det har hinvisats till praxis i riksdagen, alt man icke skall uitala sig i
dmnen och fragor, som #iro foremal for utredning, och naturligtvis ir riks-
dagens praxis 1 det fallet av yttersta viarde 1 de allra flesta fall, men, herr
forste vice talman, jag tilldter mig vara litet vanvirdig och siga, att riksda-
gens praxis andock icke far anses vara s& helig, att den icke pid nagon punkt
skulle kunna forbigas, om synnerligen goda skil, som jag anser hir foreligga,
ge anledning dirtill. De dmnen pa folkskolans undervisningsschema det hiir
giller #ro, har det sagts, s& vikliga med hinsyn till forra arets beslut i skol-
fragan, att en rubbning darfor icke bor ske. Jag delar den meningen ganska
langt, men jag har icke anslutit mig till reservationen i utskottet diarfor att
jag menar, att det hiar skulle foreligga ndgot samband med beslutet i skolfra-
gan forra &ret. Jag ir nimligen av den uppfattningen, att diirest modersméalet
och rikning pa folkskolans undervisningsschema fi en biitire stillning. skall
detta sa langt ifrén inverka oférdelaktigt pa de s. k. lixamnena eller pd
andra undervisningsimnen, att eleverna hirigenom tvirtom skola vinna 6kad
litthet att inhdmta dem, varfér de hogre skolformerna icke skulle bli lidande.

V1 reservanter dro timligen ense dirom — liksom jag tror att den allmiinna
opinionen #r pa denna punkt ganska enstimmig — alt modersmélet och ritk-

ning p& folkskolans undervisningsschema bira fa sig tillmitt ett bitire rum
framfor allt pd hembygdsundervisningens bekosinad. lat vara att detla viiseni-
ligen endast skulle giilla den egentliga smaskolan. Ty det vill jag, herr forste
vice talman, for min ringa del ha sagl, att d& pedagoger och liroboksfiorfaitare
hir 1 landet for tio r sedan och dessférinnan kommit upp med idén, att smi-
barnen i folkskolan skulle sitta och leka med lerklumpar och klippa papper
och att sadant skulle tillmitas en grundliggande betydelse for undervisningen
och barnens utveckling i 6vrigt, si kan man vara benigen att — om jag far
anvinda ett ndgot vagat men i detta fall icke helt oberiittigat uttryck — hin-
fora saddant till den s. k. »pedagojan». Man har enligt min mening haft en
nagot for stor vérdnad for allehanda uppslag pa det pedagogiska omridet, som
atit sig in 1 virt undervisningsviisende men som icke haft den betydelse for del
uppvixande sliktet, som man inbillat sig. Jag foretrider, tror jag, en mycket
stark och bestimd opinion inom #ven arbetarkretsar, d& jag siiger, att forild-
rarnas onskemal. att barnen skola i skolan lira nigonting nyttigt, dro wviil
grundade. Jag tror, att andra kammaren fullgér i det hinseendet, om den
hos skoléverstyrelsen understryker en sidan mening, en verklig plikt mot de
skaror av medborgare, som std bakom oss representanter hir allesamman. Jag
har den allra stirsta respekt for den higsta myndigheten inom rikets skol-
undervisningsviisende, kungl. skoliverstvrelsen. Men detta foranleder mig
icke att pa det sittet 1 allo lita till myndigheter, att jag vill verlata pa de-
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samma att ha en mening & mina vignar. Jag har den bestimda uppfattnin-
gen, att det vore klokt och vilbetinkt, att riksdagen give skoléverstyrelsen,
da den nu skall underséka allt som foreligger till granskning betriffande un-
dervisningsplaner, en upplysning om att riksdagen har en bestimd 6nskan, att
modersméalet och rikning sisom de grundliggande #mnena bora f& en forbiatt-
rad stillning. Om detta kommer att ske 1 ndgon mén p& bekostnad av min-
dervirdiga dmnen sasom hembygdsundervisningen, kan detta, s& vitt jag for-
star, endast vara till nytta, och &ven om det kommer att ske pa bekostnad av
andra @dmnen, innebir det ingen fara for folkskolans bildningsmal. Ty, mina
herrar, den ungdom, som gir ut ur folkskolan vil kunnig i konsten att rikna
och lisa eller skriftligt behandla sitt modersmal, har dirmed fatt ett vapen,
som ar s& betydelsefullt, att farhdgor med avseende & en begrinsning av vissa
imnen p& folkskolans undervisningsschema lugnt kunna limnas &sido.

Herr Mosesson: Herr talman! Min stora respekt for de dirade kamrater, som
hir fort utskottets talan, gor, att nar de siga att de #ro lika intresserade som
nagonsin reservanterna for att ifrigavarande amnen skola bli vil tillgodosedda,
s& tror jag detta obetingat. Men om si ar, kan jag icke forstd att dessa herrar,
anskont de ha en s& innerlig 6nskan att imnena ma f& en stark stillning,
#ind4 kunna anse, att riksdagen bér avstd frin att ge uttryck 4t denna mening.
Jag finner detta vara varken manligt eller riktigt 1 en si viktig friga som den
foreliggande. -Min uppfatining #r den, att direst imnena modersmalet och
rikning hade tillgodosetts och fatt vara centrala #mnen i hdgre grad #n som
blivit handelsen, skulle mycket av den ovilja, som tyvarr mott vart folkskolva-
sende 1 olika delar av vart land, icke ha foérekommit. Jag yrkar bifall till
reservationen.

Med herr Mosesson férenade sig herrar Bengtsson 1 Norup, Olofsson 1 Di-
gernis, Bjornberg och Lundgren.

Overliggningen férklarades hirmed avslutad. Herr forste vice talmannen
pav propositioner dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pé avslag
dard samt bifall 1 stillet till den av herr Englund m. fl. avgivna, vid utlidtan-
det fogade reservationen; och fann herr forste vice talmannen den senare pro-
positionen vara med dvervigande ja besvarad. Votering begardes likval av herr
Olsson 1 Mora, 1 anledning varav efter given varsel féljande voteringspropo-
sition upplistes och godkindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren, med avslag & forsta tillfalliga utskottets hem-
stillan 1 utskottets forevarande utlatande nr 5, bifaller den av herr Englund
m. fl. avgivna, vid utlitandet fogade reservationen, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit utskottets berorda hemstillan.

Den, det ej vill, ristar

Sedan kammarens ledamoter harefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit #nnu en ging upplist, foretogs omréstning med tillampning
av uppresningsforfarandet; och befanns diarvid flertalet hava rostat foér ja-
propositionen, vadan kammaren med avslag & utskottets hemstdllan bifallit
den av herr Englund m. fl. avgivna, vid utlatandet fogade reservationen.

Jamlikt § 63 riksdagsordningen skulle detta beslut genom utdrag av proto-
kollet delgivas forsta kammaren.

Herr talmannen atertog nu ledningen av férhandlingarna.
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§ 0.
Vid harpa skedd foredragning av andra kammarens andra tillfalliga ut-
skotts utlitande, nr 4, med anledning av vickt motion angiende viss dndring
i gillande bestimmelser f6r intride vid tandlikareinstitutet samt f6r avliggan-
de‘av examen diarstides bifoll kammaren utskottets diri gjorda hemstillan.

§ 6.

Hirefter upptogs till behandling andra kammarens fjarde tillfalliga utskotts
utlatande, nr 6, i anledning av vickt motion angiende beredande av vissa for-
maner at torpare & kyrklig jord.

I en inom andra kammaren vickt och till dess fjirde tillfilliga utskott hén-
visad motion, nr 209, hade herr Johansson i Sollefted foreslagit, att riksdagen
ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anh&lla, att Kungl. Maj:t métte

dels lata utreda frigorna

om betestitt m. fl. formaner & pristhemmanets jord for i motionen avsedda
torpare och lagenhetsinnehavare;

om tillskapande av motsvarande rattigheter & de ecklesiastika bostéllssko-
garna till f6rman for frikopta ligenheter; och

om beredande av kostnadsfritt bitride 1 vissa fall 4t ligenhetsinnehavare vid
frikép av kyrklig jord;

dels ock s3 fort ske kunde foreligga riksdagen de forslag, vartill utrednin-
gen kunde giva anledning.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke méatte till ndgon andra
kammarens atgird féranleda.

Hiremot hade herr Herou reserverat sig.

Utskottets hemstallan féredrogs. Diarvid anforde:

Herr Herou: Herr talman! Jag har till forevarande utskottsutldtande fogat
en blank reservation, och jag vill nu motivera densamma. Motionéren — han
har ju fatt instémmande 1 sitt syfte — har visat, att i vissa socknar i Viaster-
norrlands lan sakna fér nirvarande de ecklesiastika torparna betesritt. Han
talar bland annat om, att enbart i tvd socknar sakna 23 torpare sadan ratt.
Det framhalles vidare i motionen, att det med hinsyn till norrlindska férhal-
landen &r synnerligen beklagansvirt, att man icke kan tillgodose de ecklesia-
stika torparnas behov i nimnda avseende. Aven de myndigheter, som yttrat
sig 6ver motionen, ha givit ett klart och bestimt erkinnande av att betesratten
for torparna 4r av utomordentligt stort virde. S3 siger t. ex. kammarkolle-
gium: »Otvivelaktigt torde sirskilt i de norrlindska lidnen tillgang till bete
vara for torpens och ligenheternas bestind som sjilvstindiga jordbruk av stor
betydelse.» Visserligen gores det senare gillande, att enligt nu géillande for-
fattningar skulle numera icke hinder mota for dessa torpare att efter nya
ansokningar fa sig tilldelad denna betesritt, dir icke faststalld skogshus-
hallningsplan ligger hinder i vigen. Enligt utskottet torde det rada en ganska
allmin mening dirom, att bland alla de krav, varom motiondren talar, betes-
rittens erhallande ar det allra viktigaste.

Nu kan jag icke dela motionirens uppfattning i en del andra fragor, t. ex.
betraffande fragan om skogsservitut, utan darvidlag har jag bitritt utskottets
asikt. Jag har i likhet med vad tidigare uttalats i riksdagen ansett, att denna
fraga bor losas s, att torparna, di de friképa sin jord, f& sig tilldelade till-
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rickliga omraden, varifran de kunna himta sddant, som de eljest skulle erhalla
genom servitutsrittigheter. Detta har gjort, att jag icke kunnat ansluta mig
till motionen 1 dess helhet, Likasd finns det vl redan nu i ritt stor utstrick.
ning mojligheter fér ifrigavarande torpare att kostnadsfritt erhilla bitride
vid de forrittningar det kan bli tal om enligt 12 § i kungl. kungérelse den 4
Juni 1927. D& jag dock ansett, att det ar synnerligen viktigt att man i alla
de fall, diir skogsbete nu allmént utnyttjas av andra markigare, icke pa minsta
satt kringskir vare sig de ecklesiastika torparnas eller kronotorparnas moj-
ligheter till det foér dem viirdefulla betet och d& jag har pa kinn, att man at-
skilliga ganger vid faststillandet av skogshushallningsplaner meddelar forbud
for torparna #ven under omstindigheter, diir detta med hansyn till skogsvarden
vore absolut onédigt, har jag icke kunnat stanna vid vad utskottet foreslagit
utan ansett, att man borde fista uppmirksamheten ps denna sak genom en
skrivelse till regeringen. P& vissa platser ha markigarna sina kreatur ute
pd skogsbete, men detta hindrar icke, att man genom ett alltfor rigorist
tillampande av faststilld hushallningsplan fiven i dessa orter kan avstinga
ecklesiastika torpare och kronotorpare fran mdjligheten att utnyttja skogs-
betet. Jag vill dérfor framstilla det yrkandet, att riksdagen i skrivelse till
Kungl. Maj:t méatte begira undersokning och &tgirder rérande mojligheterna
att 1 de orter uti de norrlindska linen, dir skogsbete allmint utnyttjas, inom
nu gillande lagstiftning, tillférsikra torpare & kyrklig jord betesriitt for &
deras ligenheter vinterfodda kreatur.

Herr Johansson i Solleftei: Herr Herou har redan sagt en del av vad jag
imnat siga, men jag skall be att likviil a4 yttra nagra ord. Jag konstaterar
med glidje, att en del av de torpare, som enligt vad jag omnimnt mistat sina
rittigheter av ifragavarande slag, enligt utskottets motivering och kammar-
kollegii utlatande mojligen kunna aterfi rittigheterna. Betesritten kan dock
icke erhallas. sdsom det heter i kammarkollegii utlatande, i annan méan #n fast-
stilld skogshushallningsplan och andra omstindigheter ej sta hindrande i vi-
gen. Det beror alltsd p& skogstjinstemiinnen, om vederbérande kunna fi betes-
ritt eller icke.

Enligt min 4&sikt styrker kammarkollegii yttrande Gver motionen utred-
ningskravet. Jag skall hir nimna nagra ord om vad detta yttrande inne-
haller. De ifrdgavarande torparna indelas av kollegium i tre olika kategorier.
Den forsta gruppen utgires av sddana, som icke iga bostider pa torpligen-
heterna. Den andra och tredje gruppen omfattas ater av dem, som iga sadana
bostiider. De till den forsta gruppen hérande ha samma servituisrittigheter
som innehavare av huvudgiid pad priisthemman, under det att de som héra
till de bida andra grupperna icke ha denna riitt.

Betriffande de under andra och tredje punkterna omférmiilda ligenhetsinne-
havarna erkiinner kollegium, att dessa, sisom i motionen omniimnts, tidigare i
stérre utstrickning atnjutit riattigheter & bostillsskogarna, sisom bete samt
stingsel-, hissje- och vedvirke. Men sedan bostillsskogarna stillts under
skogsstatens omedelbara vard, torde dessa rittigheter i stor utstriickning ha
indragits.

Sedan ir det iniressant at{ se, hurusom kollegium 1 slutet av sidan 5 och
borjan av sidan 6 i utlitandet kritiserar linsstyrelsen i Visternorrlands ldn,
dirfér att denna stundom skulle ha medgivit fér stora rittigheter 4t ligenhets-
innehavarna. Ett fall omnamnes fran Grundsunda socken. dir man tilldelat en
torpare bade vedrittigheter samt betesriitt och stingselvirke.

Hirefter siger kammarkollegium: »I de fatal fall. dir friga om ritt till
atsyning for ligenhetsinnehavare av i andra och tredje punkten angivna slag
dragits under kungl. kollegii eller Kungl. Maj:ts provning, har emellertid ut-



Lordagen den 101 aprd 0 m, 29
syming 1 regel icke medgivitss.  Betriffande det 1 motionen under punkt 4
anforda kravet pacindring 1 lagen av den 4 Januari 1927 angaende tillstand till
forsiljning av jord 1 vissa fall m. m. siger vidare kollegium, att servitut av-

seende rittt till mnulbete och skogsfang icke torde kunna bildas 1 sammanhang
med avstvekning, och tilligger: »En sidan utskning av ligenhetens omrade
utover vad diarunder med nytijanderiitt innchaves skulle emellertid ga utiver
de grunder, pd vilka friképsinstitutet 4 kyrklig jord och den for detsamma
sasom forebild tjanande ensittarlagen iro byggda».

Alltsa medges ingen servilutsritt fér sidana torpare, som begagna sig av
lagen den 4 januari 1927 att inlésa sina stillen. Jag har dock 1 motionen an-
fort, att 1. o. m. holag medgiva sadana riitligheler. Jag har hir elt brev fran
en torpare under Graninge bolag i socknen med samma namn. och det heter diir
om denna sak: »Naturaférméner till torpare, som sortera under niimnda bolag.
utgd i1frin det stamhemman. under vilket {orpet lyder, med ritt till mulbete.
vedbrand, stingsel och hissjevirke, torvsird, myr, ler och grustikt. Samma
formaner utgd dven till de torpigare, som ha friképt sina torp, jimte dven hus-
behovsvirke till ett visst antal trid, som bestimmes nidr som torgkiépen goras».
Det ir val ganska beklimmande, att t. 0. m. enskilda bolag iro mera tillmétes-
giaende mot fattiga torpare dn vad samhillet ir mot priasttorparna 1 detta fall.

Nu siager slutligen kammarkollegium 1 sitt utlatande, att ifrdgavarande spors-
mal torde héra samman med den av riksdagen vickta fragan om den kyrkliga
jordens styckning och upplitelse f6r nybildning av smiirre men sjilvstindiga
jordbruk och egna hem, vilken friga dr féremal for utredning. Men det ar icke
klart utsagt, att utredningen omfattar dven detta sporsmal. Skulle man icke
kunna tianka sig, att det tilldelades prasttorparna visst omrade & pristskogen
att ulnyttjas till servitutsrittigheter? Pasklérdagen hade jag tillfille att dver-
vara ett mote med 10 & 12 priasttorpare 1 Solleftea, som begirt att f& friképa
sina torpstillen. Samtliga av dessa atnjuta storre rittigheter an vad de skulle
erhalla, om de fullféljde ansékningarna och friléste sina stiallen. Jag anser.
att sirskilt kammarkollegii utlitande snarast talar till forméan foér en all-
miin utredning om priisttorparnas stallning. Jag ber diarfor att £a yrka bifall
till motionen.

Herr Lindberg: Herr talman' Jag delar fullkomligt motiondirens och
herr Herous uppfattning, att det ar onskviirt, att pristtorpare 1 storsta mojliga
uistrickning erhalla ritt till mulbete, men givetvis maste dock atskillig hinsyn
tagas till de skogliga synpunkterna. Av den utredning, som utskottet verk-
stillt i denna friga. har det framgatt, att linsstyrelsen 1 Visternorrlands Lin
tidigare ansett forfattningsenligt hinder forefinnas for medgivande av betes-
riitt at vissa kategorier priasttorpare. Emellertid har det sedan dess genom
Kungl. Maj:ts utslag skapats ett prejudikat, varigenom det far anses faststallt.
att linsstyrelsen oriktigt tolkat gillande forfattning. Motiondren pekar nu
p& att icke mindre an 23 pristtorpare i tva socknar i Angermanland sakna
betesriatt. Skulle detta vara beroende pa linsstyrelsens felaktiga tolkning av
forfattningen, torde man ha anledning att formoda. att, om dessa torpare gora
framstillning till linsstyrelsen om komplettering av gillande arrendekontrakt
med bestammelser om betesritt, linsstyrelsen numera skall anse sig oférhind-
rad att bifalla sidana framstillningar. Utskottet har alltsd ansett, att. da en
annan tolkning av gillande forfattning numera far betraktas vara den riktiga.
det icke kan vara nodvandigt att riksdagen skriver till Kungl. Maj:t 1 denna
angeligenhet.

Motionaren har vidare onskat, att de pristtorpare, som frilésa sina torp. skola
beredas ratt 1ill skogsservitut & huvudfastigheten. Detta har utlskottet icke
kunnat férorda. Fir niirvarande pagar en utredning av frdgan om den ecklesia-
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stika jordens styckning i sjdlvstindiga jordbruk. Om man, nir detta drende
en ging avgores, kommer att stanna vid att en sddan styckning skall aga Tum,
ligger det 1 sakens natur, att ddrest pristbostillena #ro belastade med skogs-
och andra servitut, kommer detta att bli till mycket stort men for de personer,
som skola bli jordbrukare pa de nya fastigheterna. Det vore enligt utskottets
formenande olampligt att belasta pristbostillena med servitut, i varje fall innan
man fattat stindpunkt till frdgan om de skola styckas eller ej.

Slutligen har motiondren framfort som ett 6nskemal att prasttorparna, nir de
begira frilésning av sina torp, skola komma i &tnjutande av kostnadsfritt
bitrdde. Torparna ha emellertid redan nu méjlighet att vinda sig till bostills-
nimnderna, som #ro skyldiga att kostnadsfritt bitrida dem. Motioniren har
visserligen péstatt, att bostillsnimnderna icke skulle vara opartiska, men han
har icke p& nagot sitt styrkt att s& ar fallet. Under de overliggningar, som
forekommit i utskottet, har icke heller kunnat anféras nigot exempel pa bo-
stillsnamndérnas partiskhet.

Det &r pa av mig nu anférda skil utskottet ansett sig béra avstyrka motio-
nen, ehuru man behjirtat syftet med densamma 1ill den del det giller betesriitt
for prasttorparna. Vi anse dock, att det icke #r nédvindigt att 1 saken skriva
till Kungl. Maj:t; vi tro namligen att denna fraga skall kunna ordnas till-
fredsstillande utan en sddan atgird. Jag ber, herr talman, att f3 yrka bifall
t1ll utskottets hemstillan.

Héarmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner pa
1:0) bifall till utskottets hemstallan, 2:0) avslag dara och bifall i stallet till
den 1 &mnet vickta motionen samt 3:0) bifall till det av herr Herou under éver-
liggningen framstillda yrkandet; och férklarade herr talmannen sig anse sva-
ren hava utfallit med 6vervigande ja for den forstnamnda propositionen. Herr
Herou begirde emellertid votering, varfér herr talmannen for bestimmande av
kontrapropositionen &nyo upptog de bada aterstdende propositionerna, av vilka
darvid den under 3:0) angivna nu antogs till kontraproposition. I éverens-
stimmelse harmed blev efter given varsel féljande voteringsproposition upplist
och godkind samt anslagen:

Den, som vill, att kammaren bifaller fjarde tillfalliga utskottets hemstillan
1 utskottets férevarande utlatande nr 6, rostar

Ja;
Den, det ej vill, ristar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit det av herr Herou under éverliggningen
framstillda yrkandet.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit &nnu en gang upplist, féretogs omristning med tillimpning
av uppresningsférfarandet; och befanns darvid flertalet hava rostat for ja-
propositionen, vadan kammaren bifallit utskottets hemstillan.

§7.

Dirndst 1 ordningen var 4 féredragningslistan uppfort konstitutionsutskot-
tets utlatande, nr 17, i anledning av vickt motion angdende revision i visst
syfte av § 38 regeringsformen.

I en inom andra kammaren vickt, till konstitutionsutskottet hanvisad motion,
nr 419, hade herr Forssell foreslagit, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t matte foranstalta om en utredning avseende
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en sadan revision av § 38 regeringsformen, atl dverensstiimmelse avigabragles
mellan paragrafens text och tjinlig befunnen praxis, samt for riksdagen fram-
ligea de forslag till grundlagsandringar, vartill denna utredning kunde for-
anleda.

Utskottet hemstillde, att férevarande motion icke wndtte {ill nagon riksda-
gens atgird foranleda.

Uti en vid utlatandet fogad reservation hade herrar Engberg, Stendall, Reu-
terskiold och Forssell forklarat sig anse, att utskottet bort hemstiilla, att riks-
dagen méatte i anledning av forevarande motion 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
begiira utarbetande och framliggande for riksdagen av forslag till sadan ind-
ring av regeringsformens bestimmelser rorande expedition av Kungl. Maj:ts
heslut, att konungens underskrift och expeditionsbefallning, tecknad & de i
statstadet forda protokollen, skulle vara tillricklig for utfirdande av expedi-
tioner i enlighet med dessa protokoll, dir ej annorlunda vore 1 lag eller for-
fattning stadgat.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, yttrade:

Herr Forssell: Herr talman! Jag skall be att med nagra ord fi angiva,
vart den foreliggande motionen syftar hin, I 38 § regeringsformen stadgas
det, att alla ifrin Konungen utgaende expeditioner och befallningar, utom 1
kommandomé&l, skola, for att bliva gallande, vara férsedda med Konungens
underskrift och kontrasignation av vederbsrande foredragande, som dr ansvarg
for att dessa expeditioner och befallningar éverensstimma med darsver forda
protokoll. »Alla féreskrifter och erinringar om verkstallighet av utfirdade
beslut», heter det vidare, »mé av departementschefer omedelbarligen kunna till
vederborande expedieras. Skulle den féredragande finna nagot Konungens be-
slut vara stridande emot denna regeringsform, gire han dirom 1 statsradet fore-
stillning; yrkar Konungen andock, att ett sidant beslut skall utfirdas, vare
det da den foredragandes rattighet och plikt att sin kontrasignation dira
viagra, samt nedlagge han 1 foljd dirav sitt ambete, vilket han icke mé &ter-
taga forr, an riksdagen hans forhillande provat och gillat.»

Detta ir sedan lang tid tillbaka lydelsen av regeringsformen § 38. Det
visade sig emellertid ganska snart, att det var otinkbart att i praktiken upp-
ritthalla den ordagranna tillampningen av denna paragraf. Det var omijligl
féor Konungen att underskriva alla utgéende expeditioner och befallningar;
man fick hitta pd andra utvigar. Redan f6r tjugu ar sedan observerade man
den bristande 6verensstimmelsen mellan grundlagens ordalydelse & ena sidan
och praxis & den andra. De kommitterade, som ar 1908 tillsattes for verk-
stillande av en omreglering av centralférvaltningen, hade sin uppmirksam-
het fastad pad denna dissonans mellan lag och praxis, och i sitt betinkande
framlade de ocksd forslag till dindring av § 38 regeringsformen, som skulle
stilla lagtexten i bittre 6verensstimmelse med praxis. D4 emellertid riks-
dagen icke ville vara med om den principiella utgangspunkten oéverhuvud
taget for departementalkommitterades forslag, kom #ven denna del av betin-
kandet att liggas pé hyllan.

Det uppdrogs emellertid 4t davarande landshévding Schotte att gora en ver-
arbetning av departementalkommitterades framdragna material och synpunk-
ter. Han skulle taga fasta pa det som dar kunde tillvaratagas utan att rubba
de principiella grundvalarna for den svenska centralforvaltningen. Han avgav
ocksé ett synnerligen intressant betinkande, som jag varmt rekommenderar till
genomlisning for alla dem, som #ro intresserade for den svenska centralfor-
valtningens organisation. Han limnar dir en redogérelse for den praxis, som
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utvecklat sig intill det ar han skrev detta betinkande —- Jag férmodar nagon
gang pa hosten 1916, Det heter diir: »Numera har emellertid, med hansyn till
den stora Skningen av antalet expeditioner, praxis betriiffande expeditionernas
underskrivande utvecklat sig pa foljande silt. Sasom regel giller, att 1 varje
irende endast en expedition forses med Konungens underskrift samt kontra-
signation av foredragande departementschefen (kungl. brev och resolutioner
m. m.). Da friga ir om utgifter av statsmedel, dr expeditionen till den myn-
dighet, som har att verkstilla utgiften, forsedd med Konungens underskrift.
I allmiinhet erhalla samtliga de myndigheter. som 1 ett irende avgivit utla-
tande, del av beslutet. vilket numera fir de myndigheters vidkommande, till
vilka expedition med Konungens underskrift ej utfirdas, sker genom be-
styrkta avskrifter av det kungl. brevet eller resolutionen. I vissa, drenden, t. ex.
sadana. diri avslag & gjord framstillning meddelas, smirre bifallna ansik-
ningar, dir fraga ej ir om anvindning av statsmedel, direnden rirande t)inst-
ledighet samt férordnanden av mera tillfallig natur m. m.. anvindes emeller-
tid numera ej formen av kungl. brev eller resolution, utan begagnas formen
av dmbetsskrivelse, vilken undertecknas av departementschefen och kontrasig-
neras av expeditionschefen eller vederbirande byrachef.» Detta var kirnpunk-
ten 1 den Schotteska framstillningen. S3 sag alltsd praxis utl vid den tiden.
Det gjordes icke di négon inviindning mot denna praxis, vilken uppenbar-
ligen redan den strider riitt viisentligt mot regeringsformens § 38, sasom her-
rarna kunna forstd efter det referat. som Jjag inledningsvis limnade.

Emellertid har under den andrakammarperiod, som nu lider mot sitt slut,
konstitutionsutskottet haft anledning att fista sin uppmérksamhet pa att denna
praxis gatt mot en ytterligare radikalisering, om jag s& far siga. Under
dechargegranskningen i 1926 4rs konstitutionsutskott framdrogs ett fall, som
finnes refererat i en reservation till sagda ulskottshetiinkande. och jag skall
be att efter reservationen fa redogora for detsamma: »Genom nadigt brev den
7 oktober 1921 till statskontoret faststilldes sirskilda, bestimmelser rérande
resestipendier at ordinarie lirare m. fl. vid universiteten och karolinska me-
dico-kirurgiska institutet. I underdanig skrivelse den 12 januari 1926 hem-
stillde kanslersimbetet for rikets universitet om viss dndring av § 6 1 dessa
bestimmelser, och Kungl. Maj:t forordnade den 29 Januari s. a.. att sagda pa-
ragraf skulle erhalla viss indrad lydelse.» Nu kommer kirnpunkten i denna
fraga: »Expeditionen av detta beslut skedde 'pa nadigste befallning’ genom
dambetsskrivelse fran t. f. chefen for ecklesiastikdepartementet, statsradet
Schlyter, till kanslersimbetet fisr universiteten, utan att nagon kungl. expe-
dition 1 drendet utfirdades och utan att enligt infordrade protokoll négon
Kungl. Maj:ts befallning meddelades pa detta expeditionssitt.»

Hir har man alltsi kommit si langt, att man #indrar en gillande forfatt-
ning utan kunglig underskrift endast genom en »pa nadigste befallnings»-
skrivelse frdn en departementschef. Vidare framdrogs 1 denna reservation yt-
terligare ett fall, dir en expedition uppgavs vara utfirdad pa nddigste for-
ordnande av en tillférordnad departementschef och dir det giillde infordrande
av viss utredning rérande av departementschefen vickt fraga. Denna expedi-
tion var icke grundad p& nagot statsradsprotokoll; detta innehsll icke alls
nagonting om en Kungl. Maj:ts befallning. och grundlagsenligt hade icke
nagon sddan befallning kunnat med laga verkan givas utanfor konseljen och
alltsd utan foéregdende foredragning infir statsradsprotokollet.

Niér amnet for den reservation. ur vilken dessa uppgifler iro himtade, fire-
drogs 1 konstitutionsutskottet ar 1926 och anmiirkningsyrkande framkom, still-
de jag mig pa den standpunkten, att jag ogirna ville taga upp denna friga
1 form av ett anmirkningsyrkande. Jag ansig den ritta formen vara att vicka
en motion om utredning rorande den praxis. som utvecklat sig 1 kansliet. Man
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borde undersika, huruvida den praxis, som kommit upp, vore den ritla och
Limpliga eller om justeringar ¢f horde foretagas 1 densamma med atfoljande
andring 1 38 § regeringsformen.  Vid arets riksdag har jag nu fullfoljt denna
tanke, 1 det att jag 1 en motion foreslagit en uiredning rérande limplig praxis
i detta avscende i fiorening med en jimkning av 38 § regeringsformen 1 dver-
ensstimmelse med vad som kan befinnas tjinligt. Jag menar nimligen, att
man i detta avseende icke kan vara alldeles lika tolerant som man #r i atskil-
liga andra fall, di man ser bestimmelserna i grundlagen férvandlas till doda
bokstiver, alldenstund det ju hir giller en sida av statsmakternas verksam-
het, som s& att siga vetter utdt allmiénheten, utat forvaltningen. Vidare
menar jag, att skall det pa detta omride ske en avvikelse frin vad som star
i grundlagen, bor riksdagen medverka, och det bor icke ligga i departements-
kansliernas hand att hir bestimma tolkningen av grundlagen och utformningen
av praxis.

Nu har utskottet avgivit ett betinkande, som jag finner vara ganska egen-
domligt. Det visar sig, att konstitutionsutskottet alldeles gatt forbi kirn-
punkten i den av mig framlagda motionen. Konstitutionsutskottet siger bara,
att »radande praxis med avseende & formerna for expediering av Kungl. Maj:ts
beslut saknar obestridligen direkt stod 1 § 88 regeringsformen», och sa fort-
satter utskottet: »Redogorelse for denna praxis #r given i det av davarande
landshovdingen Axel Schotte ar 1917 framlagda betinkandet angdende stats-
departementens verksamhetsomrdden och arbetsformer, vilket finnes citerat 1
forevarande motion.» Men dirpa fortsatter utskottet: »Diarav framgir, att
pa forevarande omride utbildats en praxis av ganska stor fasthet och anda-
méalsenlighet, vilken synes erbjuda tillrickliga garantier for att expeditionerna
overensstamma med i vederborlig ordning fattade beslut.» Detta ér ett hogst
egendomligt pastiende av konstitutionsutskottet. Hela min motion gir ju ut
pa att visa, att denna praxis, som Schotte skildrade 1917, alls icke har den
fasthet, som konstitutionsutskottet tillskriver densamma, utan att tvértom se-
dermera radikaliserande tendenser yppat sig, s& att man kommit dnda langre
bort fran 38 § regeringsformen. Och jag finner det ganska egendomligt, att
konstitutionsutskottet kunnat totalt gi forbi denna del av min motivering.
Emellertid @r det nigra herrar i utskottet, som icke varit nojda med denna
— jag vagar siga det — fullkomligt felaktiga summering av motionens tanke-
gang, utan som ha yrkat pa en skrivelse till Kungl. Maj:t med anhallan om
utarbetande och framliggande for riksdagen av forslag till viss dndring i § 38
regeringsformen. Man har tinkt sig, att den praxis skulle lagfistas, som ut-
vecklats, utan att det stir nagot i grundlagen om det, nidmligen att under
statsradsprotokollet skriver Konungen: »Expedieras» och dirunder sitt namn,
varpd statsradet skriver under protokollet. Detta finns ingenstides omndmnt
i grundlagen, men metoden skulle enligt v&r tanke lagfistas. Denna anord-
ning skulle emellertid sjalvfallet icke innebiira ett forbud for Konungen att
underskriva expeditioner. I de fall, d& Konungen alltjamt ville férse expe-
dition med sitt namn, skulle fortfarande kontrasignation erfordras. Alltsd:
yrkandet gir ut pa att ett forslag skulle utarbetas och framliggas »till sé-
dan #ndring i regeringsformens bestimmelser angaende expeditionen av Kungl.
Maj:ts beslut, att Konungens underskrift och expeditionsbefallning, tecknad
4 de 1 statsradet forda protokollen, ma vara tillricklig for utfardande av ex-
peditioner i enlighet med dessa protokoll, dir ej annorlunda ar 1 lag eller for-
fattning stadgat». Det stir ju namligen uttryckligen i § 81 riksdagsord-
ningen betriffande utfardandet av lagar och forfattningar, att de skola ut-
firdas i Konungens namn och med hans underskrift. Diar skulle alltsd intet
undantag goras pa denna del.

Andra kammarens protokoll 1928. Nr 24. 3
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Jag har hir forsokt att i korthet ligga fram frigans forhistoria och inne-
borden 1 motionen och i reservationen, och jag ber, herr talman, att fa yrka
bifall till reservationen.

Herr Sivstrom: Herr talman! Herr Forssell har uiforligt redogjort for
sin_omfattande till konstitutionsutskottet remitterade motion, vilken gar ut pa
andring av 38 § regeringsformen i syfte att {4 bittre overensstimmelse mellan
grundlagstexten och praxis betriffande tillimpningen av denna paragraf.
Emellertid har, som herrarna sett, utskottet avgivit ett ganska kort betinkande.
Detta far naturligtvis icke uppfattas sa, att saken ar obetydlig, tvirtom, men
utskottet har i varje fall ansett, att den praxis, som under de gangna decen-
nierna utvecklat sig, 4r si pass stark och stabil, att nigon grundlagsindring
av den anledningen icke bor forekomma. Vi, som kanske mera in herrarna i
ovrigt ha tillfalle att syssla med grundlagens bestaimmelser, ha manga ganger
sett, hurusom man icke kunnat tillimpa vissa paragrafer efter ordalydelsen
utan vid sidan av grundlagen utbildats en viss praxis. Betraffande grundlagen
kan man dock siga, att den i stort sett ar alldeles utmarkt bra, stark och hall-
bar, och att den kan std som ménster for manga andra linder. Vad den nu
foreliggande frégan betraffar, si ar det, som jag forut sade, si, att utskottets
majoritet har ansett, att det icke skulle vara tjinligt att nu foretaga en grund-
lagsiindring pd denna punkt. Man har tyckt, att det for nirvarande ir bra,
som det ar. Den praxis, som har utvecklats, &r, som utskottet sager, dnda-
malsenlig, och dérfor tycka vi, att det kan gi pa detta sitt aven 1 fortsiti-
ningen.

Jag ber, herr talman, att fi yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Engberg: Herr talman! Jag skall bara bedja att med ett par ord fa
ytterligare understryka vad den forste drade talaren hiar framholl.

Lét oss taga ett konkret exempel. Antag, att det foreligger en expedition,
som saknar Konungens underskrift, och att vederbérande ansvarige dmbets-
man icke bryr sig om att félja det beslut, som innehilles 1 expeditionen. Han
stoder sig dirvid pa grundlagens foreskrift om att expedition skall vara un-
derskriven av Konungen. Antag vidare, mina herrar, att det med anledning
hérav 6ppnats en process emot denne dmbetsman for dmbetsbrott. Savitt jag
kan férstd, kan ingen svensk domstol filla honom, ty han kan stodja sig pa
grundlagen och siga: »Hir saknds Konungens underskrift. Jag har ingen
skyldighet att folja detta beslut.» Det ar klart, att frigan ar en liten fraga,
om man sa vill, dirfor att praxis dr fast utvecklad, men & andra sidan har jag
den uppfattningen, att i samma man grundlagen visar sig fa en rad av lik, si
skall man undan for undan, om ocksa naturligtvis med forsiktighet, taga bort
dem. Hir ha vi ett sidant diar typiskt grundlagslik. Bestimmelsen svivar for
niarvarande 1 luften, och den dir kungliga underskriften skulle endast innebsira
ett intyg om att beslutet ar ritt atergivet, men icke behévs en si stor apparat
som att Konungen skall underskriva det dir, bara fér att vitsorda, att avskrif-
ten ar riktig. Det ar ganska orimligt i vara dagar.

Det #ir ur dessa synpunkter jag ansett mig bora bitrida reservationen. Herr
talman, jag hemstialler silunda om bifall till de i1 reservationen framstillda
yrkandena,

Efter hirmed slutad éverliggning framstillde herr talmannen propositioner
dels pa bifall till utskottets hemstilian, dels ock pa avslag diard samt bifall
1 stillet till den vid utldtandet fogade reservationen; och blev utskottets hem-
stillan av kammaren bifallen.
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Foredrogos vart for sig statsutskottets utlitanden:

nr 71, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition ungucn(le_inkop av ‘mark
och uppforande dird for postverkets rikning av tillbyggnad till telegrathuset
i Bords; och o

nr 72, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende beredande av for-
battrade lokaler for lantmiterikontoret och linsstyrelsen i Kopparbergs lin
m. m.

Kammaren bifoll vad utskottet 1 dessa utlatanden hemstillt.

§ 9.
Statsutskottets utlitande, nr 73, i anledning av vickla motioner angéende | Ang.
" o v . : T e . Overgangs-
overgangsbestimmelser for vissa postexpeditorer och forste postexpeditorer 16- pogimmelser
redrogs nu; och yttrade dirvid: for vissa post-
tjdnstemdn.

Froken Wellin: Herr talman! Xhuru fragan ligger si till, att motioni-
rerna vil icke ha synnerligen stora utsikter att vinna vad de &syftat, si anser
jag mig dock skyldig att siga ndgra ord, nir denna fraga édter ligger pa riks-
dagens bord. Jag vill d& forst siga, att man efter de uttalanden, som vid fjol-
arets behandling av fragan gjordes, skulle kunna hyst férhoppning om, att mo-
tionerna i &r skulle vinna litet storre forstielse inom statsutskottet, 4n vad som
varit fallet. Jag vill siarskilt erinra om vad som av ett par av statsutskottets
ledaméter yttrades i forsta kammaren och som #r &tergivet i motionen, och jag
vill ocksé erinra om vad statsutskottets vice ordférande, herr Anderson i Ra-
stock, svarade mig pa mitt anférande i fridgan hidr 1 andra kammaren. Men
om man tyvarr 4 ena sidan méste konstlatera, att forhoppningarna icke gatt i
uppfyllelse, s3 far man ju & andra sidan erkiinna, att utskottet 1 alla fall kunde
varit litet hirdhintare 1 sin behandling, 4n vad utskottet har varit. Det vill
jag verkligen erkianna. Utskottet siger t. ex. pd sid. 11: »I anledning av vad
generalpoststyrelsen nu 1 drendet anfort, vill utskottet endast framhélla, att,
direst styrelsen med hiinsyn till befordringsférhéllandena inom verket finner
nagra sirskilda anordningar i organisatoriskt hinseende eller lénehinseende
erforderliga, fragan hirom i foérsta hand lirer béra prévas av Kungl. Maj:t.»
Och vidare aberopar utskottet, att utskottet pd grund hirav far avstyrka mo-
tionerna. Utskottet gar siledes icke direkt emof, vad motionirerna ha onskat,
och det vill jag f6r min del med {acksamhet notera.

Om man vidare gar till vad generalpoststyrelsen har sagt, si méste man ju
ocksd darvidlag med tacksamhet erkinna, att generalpoststyrelsen #ven 1 ar
uttalat sig till formén for dessa postexpeditorers onskemél. Hir siges t. ex.
pa sid. 13 i utladtandet, att generalpoststyrelsen piminner om att styrelsen
redan forut stott postexpeditorernas onskemal att bliva uppflyttade i hogre
lonegrad — 1 15:e och 16:e lonegraden. Och s& uttalar generalpoststyrelsen,
att styrelsen vidhiller denna sin stindpunkt. — Jag kan icke annat #n uttala
en forhoppning om att denna sak vid en fornyad behandling skall komma att
ligga gynnsammare till £6r de kvinnliga tjinsteminnen an vad 1 dag ar fallet.

ag menar, att man 1 det sammanhanget icke far forbise, att det ju ror sig om
en dvergangshestimmelse, och att man vid omreglering av tjinster och arbets-
forhallanden inom ett dmbetsverk icke bor ligga denna omreglering sa, att en
hel kar av tjinstemin kommer att kiinna sig tillbakasatt och missgynnad. Jag
’{)rlor, fatﬁ det ar av betydelse for arbetsglidjen inom ett Ambetsverk, att s icke

ir fallet.



Nr 24,

Ang.
dvergdngs-
bestdmmelser
Jor vissa post-
tjdnstemdn.
(Forts.)

36 Lordagen den 14 april f. m.

Ja, herr talman, sisom frigan nu ligger till, s& anser jag mig icke bora
framstilla nidgot yrkande om bifall till motionen, utan ber att {4 sluta med att
utlala en forhoppning om att frigan i framtiden ma ligga bittre till in vad)
den nu gor.

Herr Sjostrom: Herr talman, mina herrar! Jag ir icke alls sakkunnig
pa det omrade, som det nu giller att behandla, men di jag list igenom hand-
lingarna, motivering sivil som utskottsutlatande, si har jag tyckt mig finna,
att detta drende fatt en nagot egendomlig behandling av utskottet. Det har ju,
som férut nimnts, tidigare varit till behandling hir i kammaren vid de senaste
riksdagarna, och jag vill bara citera ett par ord av vad som ar anfért i motio-
nen, ur riksdagens skrivelse nr 213 vid 1926 ars riksdag, dir det heter: »att
det i kompetenshinseende icke rader nagon skillnad mellan postexpeditérer och
forste postexpeditorer & ena och postassistenter & den andra sidans. Diarpa
erinras 1 skrivelsen om att de forra hittills i stort sett hava lika kvalificerat
arbete som de senare. Detta uttalande tyder pa, att de krav, som aro {ram-
stillda 1 denna motion, skulle vara bade billiga och rittvisa. Vidare erinras
1 motionen om vad som férekom i kammaren vid frégans behandling ar 1927.
Nuvarande chefen {61 postverket anférde da bl. a. att generalpoststyrelsen upp-
repade ginger framhallit sdsom berittigat och rittvist, »att de kvinnliga post-
expeditérer och forste postexpeditorer, som ha samma utbildning och fylla
samma formella kompetensfordringar som sina manliga kolleger numera be-
nimnda postassistenter och som innehade sina befattningar vid behérighets-
lagens ikrafttridande, 6vergingsvis erhilla 16nestallning i 15:e resp. 16:e lone-
graden». Och vidare citeras vad statsutlskottets ordférande herr Kvarnzelius i
ett anforande yttrade att orsaken till att utskottet icke kunde férorda bifall
till de dé& foreliggande motionerna var den enda lilla haken, att det kostade si
mycket pengar att bifalla dem. »Ett bifall», sade herr Kvarnzelius, »skulle for-
anleda en kostnadsskning av éver 250,000 kronor per ar.» Den iirade utskotts-
ordféranden ansag, att det var en olycka for dessa befattningshavare, att de
voro si ménga, att kostnaderna skulle stiga till sidana belopp. Detta anser
jag vara ett ytterligare bevis for, att de krav som nu motionsledes &ro fram-
torda aro rattvisa. Med anledning av vad som silunda tidigare forekommit i
detta drende anser jag, att utskottet i 4 tagit alltfor litt pa saken. Utskottet
anfor namligen endast att: »T anledning av vad generalpoststyrelsen nu i fren-
det anfért, vill utskottet endast framhalla, att, direst styrelsen med hiinsyn
{ill befordringsférhallandena inom verket finner nigra sirskilda anordningar
i organisatoriskt hinseende eller lénehiinseende erforderliga, frigan hirom i
forsta hand lirer bora provas av Kungl. Maj:t.» Detta att arendet skall pro-
vas av Kungl. Maj:t anser jag vara fullstindigt riktigt, men med hinsyn till
de utfistelser, som vid tidigare riksdagar ha gjorts hiirvidlag, anser jag, att
utskottet bort intaga en mera bestimd och positiv hillning. Jag anser darfor.
att utskoitets motivering pad denna punkt bort skiirpas dithiin, att det skulle
tillagts nagra ord om att utskottet forvintade, att Kungl. Maj:t snarast matte
upptaga drendet till provning. Detta anser jag vara en naturlig konsekvens
av vad savil riksdagen som sidan som framstiende ledaméter av densamma
uttalat 1 denna fradga. Jag har, som sagt. herr talman, bem#rkt dessa »egen-
domligheter», skulle jag vilja siga, i detta irendes behandling nu sivil som
tidigare, och jag har velat anféra detta till protokollet 1ill den kraft och verkan
det hava kan, och jag vill f6r min del uttala den forvintan, att Kungl. Maj:t
med det allra snaraste mé taga upp frigan till omprévning och foreligga riks-
dagen forslag i dmnet, ty s& linge som dessa befattningshavare ha att stodja
sig pa de uttalanden, som riksdagen och framskjutna riksdagsledaméter ha
gjort 1 denna friga. kan man vara évertvgad om, alt detta rende kommer igen
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ideligen ar efter ar, alldenstund dessa {jinstemiin, med stod av vad jag hir  An

citerat, anse sig ha medhall uti den uppfatiningen att de blivit oritlvist be- b:';‘:%ﬂ"f,:er
handlade, och dirfor hade det enligt min mening varit fullt konsckvent att ut- fir vissa post-
skottel gjort elt sidant uttalande i sin motivering, som Jag nyss antytt. tjdnsteman.

Herr talman, jag har intel yrkande att {ramstiilla. (Iorts.)

Vidare anfordes ej. Utskottets hemnstillan bifolls.

§ 10.

Hirpa foredrogs statsutskottets utlitande, nr 74, 1 anledning av vickt mo- mw
tion angéende forbattrad 16nestéllning for vissa t)instemin 1 kommunikations- lbgﬂtdll"ning
verken. Dirvid anforde for vissa

tjinatemdn

Herr Forssell: Herr talman, mina herrar! Den foreliggande motionen in- ¢ kommunika-
nebir ett forslag till viss loneférbattring for nagra ganska betryckta klasser tionsverken.
av var statstjinstemannakar, nimligen postassistenter vid postverket samt sta-
tions- och kontorsskrivare vid statens jairnvigar. Tanken pd en sadan lonefor-
biattring for dessa karer, som kommit sa att siga i bakvatten pa grund av vissa
omorganisationsféreteelser inom respektive f6rvaltningsbranscher, vicktes re-
dan f6r tvg &r sedan i motioner i riksdagen, alltsd vid 1926 ars riksdag, och
dessa motioner fran 1926 aberopas 1 féreliggande handlingar 1 malet. Som jag
var en av motionirerna, si vill jag taga mig friheten att siga négra ord.

Statsutskottet avstyrker dven i ar den vickta motionen, liksom statsutskottet
avstyrkte samma motioner f6r tva &r sedan. Statsutskottet erkinner emellertid,
att det ar vissa billighetsskil som kunna anforas for ett bifall till det fram-
forda yrkandet. Utskottet har ocksé vint sig till de tvd myndigheter, som ha
med saken att skaffa, nimligen generalpoststyrelsen och jarnvigsstyrelsen. och
jag konstaterar med tillfredsstillelse den vilvilja som stralar ut fran dessa
ambetsverks utlatanden till férman for det i motionen framforda yrkandet.
Generalpoststyrelsen siger, att styrelsen rent av pd egen hand tagit initiativ
till en utredning, p& vad sitt man skulle kunna kompensera dessa  tillbaka-
tringda kérer, och siger sig skola inkomma till Konungen med forslag 1 sidant
syfte. Tre reservanter vid det sammantride 1 generalpoststyrelsen, da styrelsen
beslst detta uttalande med anledning av motionen, ha ytterligare @n skarpare
uttryckt sina sympatier for den framforda motionen. Och vad jarnvagsstyrel-
sen betraffar, s har den visserligen pa en punkt inlagt en gensaga mot motive-
ringen, men den intar dock icke nigot principiellt standpunktstagande mot for-
slaget, utan menar att fragan om denna forbittring bér upptagas 1 ett storre
sammanhang.

Jag ber alltsd att f& konstatera, att denna tanke fran 1926 har fallit framét.
Det ir ett erkinnande fran statsutskottet, fran det stringa, om statens pung héart
hillande statsutskottet, att har foreligga billighetsskdl. Och det ar forbin-
dande uttalanden fran de ansvariga ambetsverken. Jag har endast velat uttala
den forhoppningen, att vederbsrande ansvarige departementschef vid uppgoran-
det av nista ars budget matte taga hinsyn till dessa fakta i malet.

Vidare yttrades ej. Kammaren bifsll utskottets hemstillan.

§ 11.

Foredrogos vart for sig:

statsutskottets utldtanden:

nr 75, i anledning av vickla motioner angiaende bemyndigande for stats-
kontoret att vid gildenirers obestand triffa vissa uppgorelser; och



Nr 24. 38 Liérdagen den 14 april f. m.

nr 76, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utvidgning av
angkraftstationen 1 Visterds m. m.; samt

bevillningsutskottets betinkande, nr 29, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position angéende viss dndring i den vid forordningen den 9 juni 1911 (nr 80)
med tulltaxa for inkommande varor fogade tulltaxa, i vad angdr hydrerings-
produkter av naftalin.

Kammaren bifsll vad utskotten i nimnda utldtanden och betinkande hem-
stallt.

§12.

0";""5:;’;”” Vid nu skedd foredragning av bevillningsutskottets betinkande, nr 30, i an-
/m’;zmndet ledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till forordning angdende
¢ masa fall forfarandet 1 vissa fall vid oriktig avgiftsberikning hos tullverket Aivensom en

vid orsktsg av- § 3mnet vickt motion yttrade

giflsberdkning

hos tullverke!. Yoy Forssell: Herr talman, mina herrar! Min motion avser, alt den i

forslagets forsta paragraf omtalade preskriptionstiden av 60 dagar skall hijas
till 120 dagar. Emellertid har bevillningsutskottet gentemot detla fir-
slag gjort en del invindningar, som féranlett utskottet att avstyrka denna
motion.

Vad dr det da for synpunkter, som bevillningsutskoitet har att andraga?
Ja, savitt jag kan se, si ar det tre synpunkter. Det forhiller sig sa, att jag
har sagt 1 min motion, att de 60 dagarna iro en for kort tid for generaltull-
styrelsens revisionsbyras revisionsavdelning att kunna hinna med efterprov-
ningen, huruvida felaktigheter férekommit ; debiteringen. Jag har menat, att
denna tid dr fo6r kort och att med hinsyn till den begrinsning i revisionsavdel-
ningens arbetskrafter, som genomférdes vid 1927 ars riksdag, den foreslagna
tiden borde utvidgas till 120 dagar, for att revisionsavdelningen m# kunna
hinna utféra sitt granskningsarbete. D3 svarar bevillningsutskottet pa den
punkten - — och det ar den férsta invindningen mot mitt yrkande — att det Ar
inte sirskilt viktigt med den kontroll, som utfores av revisionsavdelningen inom
revisionsbyrin; den mera betydelsefulla kontrollen, siger utskottet, éver tull-
taxeringen utdvas genom Gverordnade tjanstemin vid de lokala tullmyndighe-
terna och icke av generaltullstyrelsens revisionsavdelning. Och i sammanhang
hidrmed siger utskottet ocksi det, att man numera i kraft av 1927 ars beslut
har overgitt till ett nytt kontrollsystem fran det gamla granskningssystemet,
1 det man gétt in fér nigot som kallas stickprov, som skall utféras av tull-
overkontrollsrerna vid de lokala tullférvaltningarna. Alltsa bevillningsutskot-
let bygger sin argumentering pa den ordningen, ait kontrollen numera ligger
ute pa lokalférvaltningen och att den centrala granskningen genom revisions-
byrans revisionsavdelning darfor har férlorat sin betydelse. Jag tillater mig
emellertid att ifrigasitta, om inte bevillningsutskottet hiarvid har inlagt i riks-
dagens skrivelse fran 1927 pi varen visentligt mera, &n vad som stir i sagda
riksdagsskrivelse. Ty i riksdagsskrivelsen star det pa foljande satt: »depar-
tementschefen, finansministern, har med hinsyn till att ett inforande av det
nya granskningssystemet icke méatte ske pa bekostnad av kontrollens effekti-
vitet i likhet med riksrikenskapsverket ansett, att stickprovsgranskningen bor-
de tillimpas blott i friga om rakenskapsmaterial, som forut, d. v. s. vid veder-
bérande lokala tullférvaltning, undergatt en fullstindig och i ovrigt tillfreds-
stillande kontroll. T de fall, dir si ej kunde ske, borde enligt departements-
chefens mening den av revisionsavdelningen verkstillda granskningen sisom
hittills omfatta tullférvaltnings rikenskapsmaterial ¢ dess helhet Och vi-
dare heter det i riksdagsskrivelsen, att riksdagen icke vill motsitta sig denna
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stickprovsmetod, men det tilligges: »sasom departementsehelen papekat, mi O forordniny
" . . o . 0 " leﬂde
givetvis dock icke inforandet av det nya grauskningssystemet ske pi bekost- /Zr/{gl'm"d’t
nad av kontrollens effoktivitel»,  Detta om bevillningsutskottets siatt atl re- 5 yigea fait

pliera pi den kontroll, som figer rum ute pa lokalférvaltningen.  Den tolkning, vid orikig ar-
som uiskottct hiir fort fram, synes mig icke std 1 god overensstiimmelse med 9‘/‘3””;“‘";6"-'7
vad riksdagen spilv skrivit forlidet ar. e t,ul.mr oL

Sedan ha vi det andra argumentet, som bevillningsutskotiet anfir som skiil (Forta.
mot min stindpunkt, och det iir, atl varorna siigas vara forsvunna, da fortall-
ningen viil har skett, och att del dirfor iir meningslist att utstriicka preskrip-
tionstiden 1ill 120 dagar; de ha fiorsvunnit si att siga frin tulldisken och ha
kommit i importdrens hand, och dirmed siiger man, ér det naturligtvis slut
med mojligheten till den kontroll som #asyftas. Ja, stiller man sig pa den
standpunkien, di méste jag siga. att di maste slutsalsen bli, att man ir nod-
sakad ansluta sig 1i]l det alternativ, som anfirts 1 1914 ars {ullkommission, nir
den sade, att det egentligen vore det riktigaste, det rationellaste och det mest
logiska att overhuvud taget stryka preskriptionstiden; ty @ro varorna férsvun-
na sedan de passerat disken, s iro de icke dir ens dagen efter eller tva dagar
efter heller, utan di vore, som sagt, det rationellaste att alldeles stryka pre-
skriptionstiden. Hir har man ju, 4ven da man, som fallet 4r 1 regeringsfor-
slaget, satt preskriplionstiden till 60 dagar, gjort en ganska egendomlig kom-
promiss mellan det rationella och det meningslésa och hamnat just 1 det me-
ningslésa. Detta om denna synpunkt, att varorna @ro férsvunna, nar de pas-
serat disken.

Dirpd anfor utskottet 1ill slut en tredje synpunkt, da utskottet nimligen
gor giallande, alt saken icke dr av storre betydelse; den kontroll som utévas
av revisionsavdelningen spelar ekornomiskt icke nigon sirskilt stor roll, Och
utskottet anfor, att enligt statistiska uppgifter har sammanlagda beloppet av
de {or rikenskapsiret 1914—1925/26 faststillda anmiirkningarna 4 underdebi-
teringar icke fér nagot &r, med undantag betriffande riikenskapsiret 1919,
overstigit 21,000 kronor, och for budgetaret 1923/24, for vilket 4r mera speci-
ficerade uppgifter foreligga, hiarrérde av sammanlagda anmirkningsbeloppel
av saval 6ver- som underdebiteringar, 21,833 kronor 20 ére, allenast 2,564 kro-
nor 46 ore fran felaktig tulltaxering. Utskottet gor alltsd gillande det, att
frigan ar av ekonomiskt sett ringa rickvidd. _

Ja, herr talman, mina herrar. detta liter nog s bra, och man far ju det
intrycket, att allting #r vil bestdllt och utomordentligt viil organiserat. De
gjorda debiteringarna, menar man, aro s vil uiférda, att revisionsavdelningen
icke har s mycket att betyda. Men att det belopp, som revisionsavdelningen
faststallt, 4r s& ringa, kan dock tinkas bero p& en annan sak ocksa, namligen
att enligt gillande tullstadga metoden for varuangivning kan vara bristféllig.
Och jag undrar, om icke det ar dir skon klimmer, och om icke den omstandig-
heten, att vederbsrande revisionsavdelning far fram si smé resultat av de
papper, som ange, vilka varor som passera tulldisken, beror pa en brist, en
lucka i tullstadgan pa den punkien. Jag menar siledes, att man kommer fram
till efter mitt siitt att se foljande alternativ: Antingen skall det forbli som det
hir ar foreslaget, och d&a synes man knappast kunna undvika ett par konse-
kvenser: d& bor man dels slopa preskriptionstiden och ga tillbaka till det al-
ternativ, som 1914 ars tullkommission lade fram, ty preskriptionstiden ar d&
meningslos; dels synes man mig ocksd komma, till ett annat resultat, nimligen
att vi i ganska stor utstrickning kunna reducera revisionsbyrins revisionsav-
delning, ty d& ar det faktiska ldget det, att denna revisionsavdelning i stor
utstriickning saknar arbetsuppgifier. Eller ocksd far man gd in for att re-
formera tullstadgan och skapa battre, tydligare och effektivare bestimmelser
just rérande varuangivningen, si att vederborande avdelning kan fa material
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0"2 forordning 1] sitt arbete. Och gir man in for detta, ja, da forefaller det mig verkligen,

ngde

forfarandet

1 vissa fall
vid ortkiig av-

giftsberdkning

hos tullverket.
(Forts.)

som om denna preskriptionstid av 60 dagar, som Kungl. Maj:t foreslagit och
utskottet forordar, skulle vara alltfor kort. Detta synes mig vara alternativen
1 fragan.

Jag vill alltsd bestimt understryka, att den stindpunkt riksdagen komme.
att intaga genom att ansluta sig till Kungl. Maj:ts och utskottets linjer pekar
fram mot ett slopande av preskriptionstiden sasom det rationellaste, men sam-
tidigt ock mot en mycket stark begrinsning av revisionsavdelningen inom re-
visionsbyran. Och vill man ej detta, utan vill man revidera tullstadgan, s& far
man gé péa den andra linjen.

Jag har alltsd med min motion natt mitt syfte. Jag har pekat pa& att 1 och
med detta dr problemet icke 1st, utan hir ha vi ett sporsmal, som i1 framtiden
sannolikt kommer att gora sig pdmint, och det forefaller mig, som om det vore
skl for riksdagen att folja denna sak icke utan uppmarksamhet.

I sakens nuvarande lige har jag endast velat gora dessa papekanden, utan
att framstilla ndgot yrkande.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifells.

§ 13.
Foredrogos vart efter annat:

bevillningsutskottets betinkande, nr 31, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag till férordning om #ndrad lydelse av §8 1 och 4 1 forord-
ningen den 15 november 1912 (nr 298) om provianteringsfrilager dvensom en
1 dmnet vickt motion; samt

jordbruksutskottets utlatanden:

nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende overlatelse till
lantférsvaret av kronoegendomarna /, mantal Broby nr 1 och °/s mantal Kvarn-
berga nr 1 1 Akers socken av Sédermanlands lin m. m.;

nr 18, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsaljning av
vissa statens jirnvigar tillhériga markomraden m. m.;

nr 19, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende éverlitelse till lant-
forsvaret av den till kronoegendomen Gudhem nr 1—9 med Holméng nr 1
Hulegérd i Gudhems socken av Skarahorgs lin hérande utgarden Knype;

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende férsiljning av kro-
nans andelar i den till vissa soldatrotar i Hedens by i Overluled socken hé-
rande soldatjorden;

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsaljning av ett
till Flyinge kungsgérd i Malmshus lin hérande jordomrade g

nr 22, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende overlatelse till
staten av viss fastighet for anordnande av en station for fiskeribiologiska un-
ders¢kningar m. m.;

nr 23, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende disposition av vid
utmarksdelningen 3 Oland foér allmint behov avsatta omraden;

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
dndrad lydelse av 18 och 19 §§ i lagen den 27 juni 1896 om ritt till fiske m. m.;

nr 25, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende #ndrade grunder
for forsiljning av vissa Vixjs hospital tillhériga markomréden;

nr 26, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende utbyte av mark
mellan kronan och staden Eslov;

nr 27, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende férsiljning av vissa
under vattenfallsstyrelsens forvaltning stillda fastigheter; och



Lordagen den 14 april f. m. 41 Nr 24,

nr 28, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende férsiljning av en
{omt jiimte byggnader 1 Hilsingborg.

Kammaren biféll vad utskotien i nimnda betinkande och utlatanden hem-
stiallt.

§ 14.

Hiirefter foredrogs jordbruksutskottets utlitande, nr 29, i anledning av  Ang.
Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning av viss del av Vistgota och /5”9175“;9 av
Skaraborgs regementens foérutvarande métesplats Axvalls hed. f;’:;‘i't’mia‘;’ég
. motesplatsen
Ordet begirdes darvid av Axvalls hed.

Herr Skold, som anférde: Herr talman! Da forevarande proposition ligger
under annat utskotts behandling, hemstiller jag, att férevarande utskottsutla-
tande icke matte féranleda nigon kammarens atgard.

Vidare yttrades ej. Kammaren bifsll det av herr Skild gjorda yrkandet.

§ 15.

Slutligen upptogs till behandling forsta lagutskottets utlitande, nr 21, 1 an- Ang.
ledning dels av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om arv, dels ock lag om arv.
1 dmnet vickta motioner.

Genom en den 11 januari 1928 dagtecknad, till lagutskott hinvisad propo-
sition, nr 17, vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade Kungl. Maj:t, un-
der 4beropande av propositionen bilagda i statsradet och lagradet férda proto-
koll, foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogade forslag till

1) lag om arv;

2) lag angiende inférande av lagen om arv;

3) lag om allminna arvsfonden;

4) lag om #andring i 13 kap. giftermélsbalken;

5) lag om #ndring i vissa delar av drvdabalken;

6) lag angéende andring i férordningen den 18 september 1862, huru gild
vid dédsfall betalas skall och om urarvagorelse;

7) lag angdende dndrad lydelse av 18 § 1 lagen den 14 juni 1917 om adop-
tion;

8) lag angdende @ndrad lydelse av 1 § i lagen den 14 juni 1917 om barn
utom aktenskap;

9) lag anggende éndring i 11 och 12 kap. av lagen den 27 juni 1924 om for-
mynderskap;

10) lag om tilligg till 33 § konkurslagen; samt

11) lag om &ndrad lydelse av 1 § i férordningen den 16 juni 1875 angéende

sarskilda protokoll éver lagfarter, inteckningar och andra #@renden.

I samband med denna proposition hade utskottet till behandling forehaft f6l-
jande i anledning av propositionen vickta motioner, nimligen

inom forsta kammaren
nr 220 av herr Bissmark,
nr 221 av herrar Johan Bernhard Johansson och Rooth,
nr 222 av herr C. Petrus V. Nilsson m. fl.,
nr 223 av herr Méller m. fl.,
nr 224, av greve Spens;
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inom andra kammaren
nr 379 av herr Bodén,
nr 380 av herr Olssor i Ramsta,
nr 391 av herr Bjorkman m. fl.,
nr 392 av herr Christenson i Sodertilje m. fI.,
nr 393 av herr Hansson i Stockholm m. f1.,
nr 394 av herr Olsson 1 Kullenbergstorp m. fl.,
nr 395 av fru Nordgren m. fl.

Utskottet hemstillde,

A) att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts forslag ej kunnat av
riksdagen i oforindrat skick antagas, matte for sin del antaga 1 punkten in-
tagna forslag till

lag om arv;

lag angéende inférande av lagen om arv;

lag om allminna arvsfonden;

lag om #ndring i 13 kap. giftermalsbalken;

lag om #ndring i vissa delar av drvdabalken;

lag angéende #ndring i férordningen den 18 september 1862 (nr 42), huru
gild vid dodsfall betalas skall och om urarvagorelse;

lag angaende dndrad lydelse av 18 § i lagen den 14 juni 1917 (nr 378) om
adoption;

lag angéende dndrad lydelse av 1 § i lagen den 14 juni 1917 (nr 376) om
barn utom #ktenskap;

lag angdende dndring i 11 och 12 kap. av lagen den 27 junt 1924 (nr 320)
om formynderskap;

lag om tillagg till 33 § konkurslagen; och

lag om #ndrad lydelse av 1 § i forordningen den 16 juni 1875 (nr 42) an-
gdende sirskilda protokoll over lagfarter, inteckningar och andra irenden;
samt

B) att de 1 anledning av férevarande proposition vickta motionerna, i den
mén de ej kunde anses besvarade genom utskottets hemstillan under A), icke
métte féranleda till nigon riksdagens &tgird.

Vid utlétandet voro fogade

dels. fgljande reservationer vidkommande utskottets hemstillan i dess hel-
het, nimligen:

v herr Georg Dahl, som yrkat, att riksdagen matte avsla Kungl. Maj:ts
ifragavarande proposition med forslag till lag om arv m. m.;

av herrar Borell, S. Evik Anderson, Ernst W. Svenson, af Ekenstam och Jo-
hansson 1 Brénalt, vilka ansett, att utskottet bort hemstilla,

A) att riksdagen, med férklarande att Kungl. Maj:ts férslag ej kunnat av
riksdagen i oférindrat skick bifallas, matte {or sin del antaga i reservationen
intagna forslag till

lag om arv;

lag angaende inférande av lagen om arv;

lag om bevakande av statens ritt till danaarv;

lag om &ndring i 13 kap. giftermalsbalken:

lag angdende #ndring i férordningen den 18 september 1862 (nr 42), huru
gild vid dsdsfall betalas skall och om urarvagorelse;

lag angéende 4ndrad lydelse av 18 § i lagen den 14 juni 1917 (nr 378) om
adoption;
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lag angdende dndrad lydelse av 1 § 1 lagen den 14 juni 1917 (nr 376) om
barn utom iiktenskap;

lag angiiende indring i 11 och 12 kap. av lagen den 27 juni 1924 (nr 320)
om fiormynderskap; och

lag om indrad lydelse av 1 § i forordningen den 16 juni 1875 (nr 42) an-
gaende sirskilda protokoll Gver lagfarter, inteckningar och andra irenden;
samt

B) att de i anledning av firevarande proposition vickia motionerna, i den
mén de ej kunna anses besvarade genom reservanternas hemstillan under A),
icke méaite till ndgon riksdagens atgird foranleda;

av_herr Johanson i Huskvarna, som hemstillt om bifall till den av herr
Borell m. fl. avgivna reservationen med vissa angivna undantag;

dels ock atskilliga reservationer vidkommande de sirskilda lagférslagen.

Sedan herr talmannen anmalt drendet till handliggning, begéirdes ordet av

Herr af Ekenstam, som yttrade: Herr talman' Jag tilliter mig foresla,
att foredragningen av utlitandet mé tillgd sélunda

att utlatandet foretages till avgorande punktvis och punkten A) pé det sitt,
att forst foredragas de dari tillstyrkta lagforslagen vart for sig och darefter
utskottets hemstéllan;

att utskottets forslag till lag om arv, lag angiende inforande av lagen om
arv, lag om allminna arvsfonden samt lag om #ndring i 13 kap. giftermals-
balken féredragas paragrafvis med promulgationsstadganden, dir sadana for-
rekomma, ingresser och rubriker sist;

att vid behandlingen av det lagrum, varom forst uppstir éverliggning, sddan
mé omfatta utlatandet 1 dess helhet;

att lagtext ej ma behova upplisas i vidare man in sddant av ndgon kamma-
rens ledamot begiires;

att £61 den hindelse nigot av lagforslagen kommer att 1 sin helhet eller 1 en
eller annan del aterremitteras, utskottet limnas &ppen ritt att, vid &drendets
fornyade behandling, i avseende 3 de delar, som blivit med eller utan andring
godkinda, foresld sddana jamkningar, som kunna féranledas av ifragasatta
indringar 1 aterforvisade delar; samt

att utskottet limnas 6ppen ritt att 1 avseende 4 nummerbeteckning av para-
grafer och moment vidtaga sidana #ndringar, som pakallas av kamrarnas be-
slut.

Denna hemstillan bifélls.

Punkten A).

Det av utskottet framlagda férslaget till lag om arv.
1 Kap.

Efter foredragning av I § anforde:

Herr at Ekenstam: Herr talman! D3a Kungl. Maj:t i borjan av denna
riksdag overlimnade till oss for behandling sin proposition med forslag till
lag om arv, fann man snart, att man inte behovde bliddra linge i den lagen,
forrin man fylldes med férvaning, for att icke siga bestortning. Man fann
namligen, att en av de gamla, hittills alltid godtagna arvsprinciperna, namligen
slaktens ratt till arv, hade blivit beskuren s& kraftigt, att denna ritt, till och
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med ndr det gillde kusiner och deras avkomlingar, borttagits. Man kunde
verkligen undra 6ver vad den egentliga orsaken till en sidan, jag skulle vilja
siga revolutionerande atgird 1 frdga om arvsritten, kunde vara. I férsta hand
kunde man méjligtvis fundera over, huruvida utvecklingen i de andra euro-
peiska linderna kanske hade fortskridit si langt, att Sverige efter hégt ut-
lindskt féredéme nu borde antaga dessa principer. Emellertid visade det sig
av_den utredning, som redan lagberedningen verkstillde, och som vidare har
fullfsljts jamvil i utskottet, att det icke finnes ett enda land i Europa med
undantag av Sovjet-Ryssland, dar arvsritten blivit si hart beskuren som den
blir enligt den nu foreslagna svenska arvslagen.

N3, varfor har da denna beskdrning #igt rum? Ja, jag tror inte, att man
behover misstaga sig 1 friga om syftet och anledningen hirtill. Det #r helt
enkelt, att man vill skjuta in i arvsinstitutet ndgot alldeles nytt. och detta nya
dr vad man si vackert kallar f6r samhillsnyttan. Samhillsnyttan upptrider
1 denna nya arvslag 1 form av den s. k. arvsfonden, som vi skulle f4, och ur
vilken understéd skulle kunna utgd till vdrd av barn och uppfostran av ungdom.
Det later ju kanske ganska bestickande att ifrin det allminna skulle utgd si-
dana understéd, och fér att trosta dem, som verkligen #ro oroliga Gver att
pa detta sitt arvsriitterna skola beskiras, har man hiinvisat till att man dock
alltjaimt har testamentsritten att tillgd.

Det ar emellertid ndgonting annat som man hirvidlag maste taga reda pa
och fundera litet dver. Att man skurit bort ritten till arv fér kusiner och
deras avkomlingar beror utan tvivel dirpa, att utan denna beskirning hade
arvsfonden helt enkelt icke kunnat f4 tillrickliga medel for att fylla det @inda-
mal som avses. Det vill sdledes siga ungefar detta, att staten, dess 6verhdghet
och dess mojlighet att socialisera och pi ett eller annat sitt tillskansa sig
medel frin de enskilda, erkiinnes vara ett hogre syftem&l #n att virna om, vad
vi kalla for enskild dganderitt eller arvsritt efter gamla goda principer. Det
ar med ett ord socialiseringstanken, som hir har kommit till synes, och den
tanken har omfattats av utskottets majoritet. Hir ligger nu p4 kammarens
bord ett forslag, pd vilket denna tankegéng fatt sitta sin prigel. Efter vad
Jag hort, har forsta kammaren redan tagit detta forslag, och jag fruktar dirfsr,
att det skall g pd samma sitt dven i denna kammare. Men alldeles utan be-
gravningstal skall det vil 4nda icke g, ty det &r en s allvarlig princip, som
pé detta sitt inskjutes i arvsritten, att man vil ma ha 6gonen 6ppna for det
som hiir sker.

Jag vill erinra om en sak, som ytterligare klarligger vad jag hir har sagt.
Det dr visserligen sd, att man i detta forslag gar in for att kusiner och deras
avkomlingar skola helt och hallet avkopplas fran arvsritten. men i de reser-
vationer, som finnas bilagda utskottets utlitande, kan man spira, att tankarna
nog sviiva vidare. Salunda finnes det en reservation, som avser, att forildrar
och deras syskon ocksd skola uteslutas fran arvsritt. Det finnes ocksi en
reservation, didr man till och med vill i ndgon man inskrinka laglotterna. Jag
vill di erinra om, att sedan man vil bérjat att pa detta sitt gnaga pé arvsriitten,
sa lir nog hungern utvecklas mer och mer, och det ar silkerligen inte sista gén-
gen, som svenska riksdagen behandlar detta sprsmal. Kanske komma vi inom
ritt kort tid att f4 méta sddana framstillningar, som dem jag nyss berérde.

For min del kan jag endast siga det, att jag &r fullkomligt évertygad om, att
majoriteten av det svenska folket, om den radfrigades. icke skulle vara med
om att pa detta sitt beskira arvsritten. Helt visst skulle de allra flesta, som
i detta avseende rddfrigades, siiga: Vi ha skickat herrarna och damerna till
riksdagen av politiska skil, men niir det giiller att hivda sliktens ritt. di ha
vi sannerligen icke tinkt oss att ni skulle vara med om att helt och hallet om-
stérta de principer, som hittills varit gillande i vart svenska samhiille.
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n andring av arvsriitllen pa sitt nu fireslagits, beskir samhitllets allra 1n-
nersta hjirterstter.  Vill man géra ett ingrepp hiir, di tror jag alll, alt man
cgentligen torst borde skicka ut frigan pi referendum. Det méste cfter min
upplatining anses ytlerst remarkabelt, att den sittande regeringen, som dock 1
méanga avseenden representerar borgerlig askadning, velat framligga en sadan
lag som denna och dirmed gé& socialdemokraternas irenden.

Om jag nu ocksd icke kan yrka avslag pd det hela, si finner jag dock, att jag
ovillkorligen miste yrka bifall till den reservation, som herrar Borell m. fl.
ha fogat till utskottets utlitande.

Chefen for justitiedepartementet herr statsradet Thyrén: Herr talman! I
betraktande av fragans stora samhilleliga vikt misstycker kanske inte kam-
maren, om jag borjar med att ge en kort sversikt — kanske litet mera akade-
misk an vad hiir eljest skulle passa — av arvsrittens konturer i nu gillande lag,
jamford med det har foreliggande forslaget, for att sedan overgd till att siga
nagot om de sirskilda fragor, som hir 1 dag kunna antagas komma under
debatt.

I arvsritten sasom denna nu brukar oftast férstds — vi ha 1 detta samman-
hanget ingen anledning att ga lingre i var tolkning av ordet — innefattar man
icke vad som regleras genom testamente. Hir ar det endast fraga om sadan
arvsratt, som foljer av lagen sjilv; lagens bestammelser att nir intet testa-
mente finnes, si skall den och den drva. Det komplex av rittssatser, som kny-
ter sig till denna arvsritt, kan man indela i tre grupper. Den ena gruppen be-
stammer vad man i teorien brukar kalla arvssfaren eller arvskretsen d. v. s.
alla de manniskor, som éver huvud kunna komma 1 betraktande som arvingar
— om de fa nagot i det sarskilda fallet blir en annan fraga — alla de, som
gverhuvud taget nagonsin kunna tinkas bli en persons arvingar. Dessa kallar
man hans arvssfar. Sedan denna arvssfir blivit bestamd, kommer den andra
frigan, namligen i vad ordning de skola drva. Harvidlag giller, savitt jag
vet, 1 alla europeiska lagar, att arvingama icke kunna drva allesammans pa
en gang, utan indelas i klasser, i nérmare och fjirmare arvingar. De, som
hora till forsta klassen, irva forst; finnes icke den klassen representerad, sd
intrider andra klassen; saknas denna, kommer tredje klassen, o. s. v. Dessa
fragor sammanfattar man under begreppet arvsordning. Slutligen, om #&ven
denna ordning 4r bestimd, si att jag 1 det sirskilda fallet vet, att A, B, C
och D skola arva, s& kommer frigan hur mycket A skall fa, hur mycket B,
o.s. v. Detta kallar man arvsfordelningen. Vi ha foljaktligen att taga stall-
ning till dessa tre problem: arvssfiren, arvsordningen och arvsfdrdelningen.
— Jag skall nu tillita mig siga nagra ord om bestammelserna 1 gillande lag
jamforda med forslagets bestimmelser.

Vad betraffar arvssfaren intar gallande svensk lag den stdndpunkten, som
nu bérjar bli sillsynt, att alla minniskor, som dro i blodsband férenade med
arvlataren, kunna arva honom, om ingen nirmare slikting finnes. Teoretiskt
sett, finnes det icke ndgot hinder, varfor icke en slikting 1 hundrade led skulle
kunna drva, men i praktiken intriffar detta naturligtvis aldrig. Emellertid,
det finnes icke nigon grins, utan si linge det finns sliktingar, ha alla sa-
dana mojligheter att arva. Detta dr som sagt den svenska lagens nuvarande stand-
punkt. I de allra flesta andra linder har man det icke s ordnat, utan dér
begrinsar man arvsritten, och det dr detta, som det nu foreliggande regerings-
{orslaget ocksa vill gora.

Hur biar man sig da at for att begrinsa arvsritten i de linder, dar la-
garna stadga begrinsning? Ja, man har darvidlag tva olika vigar att gd.
Vardera vigen ar representerad i ganska manga lagar. Den ena, den enklaste
vigen om man s& vill, ar att bara rdkna led och siga: Alla personer, som
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dro pd t. ex. fem leds avstand fran arvlataren, kunna f3 irva honom, men ingen
som kommer forst i sjitte, sjunde, attonde led o. s. v. Man bestimmer alltsa
ett visst led, en viss siffra, gemenligen femte eller sjiitte ledet, men det fin-
nes lagar, som gd hogre, t. 0. m. #inda upp till tionde led. Detta ar det ena
siittet, och den hirvidlag grundliggande principen kallas gradualprincipen efter
den gamla romerska termen gradus, som betyder led.

Men s3 finnes det ett annat sitt. Enligt detta grupperas minniskorna efter
den samhérighet, varuti de kunna antagas ha statt till arvlitaren, alltsd efter
deras personliga férhallande till honom. Man utgér ifrén dem som hirstamma
fran arvlataren, siledes hans barn, barnbarn, barnbarnsbarn, o. s. v. och an-
tager, att dessa sti honom nirmare #n alla andra. Enligt denna metod ar
det alltsd icke fraga om ledens antal, utan det &r den omstindigheten, att
vederborande #ro komna frin arvlataren sjilv, som stiller dem sirskilt nira
honom. Denna grupp av arvingar kallar man f{6rsta parentelen, som alltsd
omfattar alla dem, som #ro si att siga utsprungna av en viss bestimd min-
niska, samt dessas avkomlingar. Niista grupp utgéres av andra parentelen
och bestar av arvlitarens faders och moders parenteler. Man miste skilja pa
dessa tva parenteler, ty det kan finnas halvsyskon, personer, som hiirstamma
fran samma far som arvlataren, men som icke ha samma mor; saledes §
ena sidan fadern och hans avkomlingar, 8 andra sidan modern och hennes
avkomlingar. Finnes icke nigon av andra parentelen i livet, kommer man till
tredje parentelen, alltsd farforildrarnas och norforildrarnas parentel, o. s. v.
1 oandlighet. Man finner litt, att for varje steg man tar uppat, si vixer an-
talet parenteler med digniteterna av tva, siledes fyra, atta, sexton, trettio-
tva, o. s. v. T atskilliga lagar har man gitt denna sist beskrivna vig. D4
blir fragan: Hur minga parenteler draga dessa lagar in i arvsordningen? Ja,
det vixlar. Jag skulle tro, att man Atminstone i moderna lagar oftast icke
gar langre én till och med tredje parentelen, men det férekommer hogre siff-
ror, t. ex. femte.

Detta ar de gillande lagarnas sitt att begrinsa arvsritten. De flesta la-
gar stadga en begriinsning; nagra gora det genom gradualprincipen och med-
giva arvsritt endast till femte, sjitte, sjunde, nagon gang upp 1ill tionde led,
medan andra lagar gd efter parentel och siga, att arvsritten dger rum inom
sé och si manga parenteler, men icke lingre upp.

Vad gor nu den hir foreliggande kungl. propositionen i detta hinseende?
Jo, den gir en slags kombination, om man s3 vill, av bada principerna. Den
siger nimligen: Alla i forsta parentelen, saledes alla, som héirstamma fran
arvlataren sjilv, dro naturligtvis arvingar. Vidare aro alla i andra paren-
telen arvsherittigade, siledes forildrar och deras avkomlingar, alltsi syskon
och deras barn, o. s. v. Nir vi komma till tredje parentelen, uppsiiller for-
slaget en originell princip, som varken dr grundad pa rent gradunalsystem eller
pa parentel. Forslaget siger nimligen, att i tredje parentelen fa for det forsta
farfadern och farmodern samt morfadern och mormodern arvsritt och vidare
deras barn, men sen #r det slut. Forslaget innebir alltsd i tredje parentelen
en kombination av parentel- och gradualprinciperna. Hela parentelen tages
icke med, utan man drar ett skiljestreck efter led; man slutar inom paren-
telen med det led, som 4r nirmast under farfadern, o. s. v. och kommer si-
ledes icke ned till kusinerna och de som sti under dem. Detta &r alltsi pro-
positionens stdndpunkt.

Hartill vill jag gora ytterligare en anmirkning for att f& med allt. som
hor till frigan om arvssfiren. Forutom dessa med blodsband och dylikt sam-
manhéngande system kan man tinka sig en annan grund for arvsritten &n
skyldskap. Numera finnes det icke mer &n en sidan grund, och dven denna
saknades lange i var lagstiftning. Den grund jag syftar pa, utgires av ikten-
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skapet.  Numera kunna niimligen lhios oss iiven makar ha arvsritt efter var-
andra.  Denna lag tillkom ar 1920, Intill 1920 hade wmakarna, som vi vitl veta,
hara giftoritt, vilket ir ndgot helt annat din arvsritt.  Giltoritten ir satill-
vida formanligare, som den uppkommer genom sjillva iktenskapets ingiende,
medan arvstitten uppstar forst genom dodsfall.  Pa det siittet dr giftoritten
alltsi mera formanlig, men pa andra sitt ir den mindre formanlig, och dir-
for infordes ar 1920 den bestiimmelsen, atl makar under vissa betingelser -
1cke absolul och alltid - skulle iiga arvsriitt efter varandra.

Hur stiller sig dd Kungl. Maj:ts proposition pé den punkten? Ja, man kan
siga, atl 1 del viisentliga gir den ingen iindring i nuvarande férhallanden.
Makarna ha enligt propositionen liksom enligt nu gillande lag ingen arvsritt
gentemot fiorsta parentelen. Hon eller han far inte drva, nir bristarvingar
finnas, men alltid och absolut arvsriitt gentemot iredje parentelen och uppat.
Nir det giller andra parentelen dterigen, alltsid den déde makens forildrar
och syskon. d& delas riitten mellan dem pid ena eller andra sittet. Diir fore-
ligger en skillnad mellan nu gillande lag och propositionen, men de 6verens-
stimma dock darutinnan, att gentemot tredje parentelen har maken absolut
arvsritt, mot forsta parentelen har han eller hon absolut ingen arvsritt, och
mot andra parentelen ha de litet riitt var pa olika sitt. — Allt detta giiller nu
arvssfdren.

Sedan nu arvssfiren dr klar, och man fatt reda pa. att de och de personerna
majligen kunna drva, sd kommer fragan, vilka som wverkligen skola irva. Skola
alla som méjligen kunde drva, barn, foraldrar, farforildrar, syskon och ku-
siner alla pd en gidng komma tillsammans for att dela arvet? Nej, 1 de eu-
ropeiska lagarna har detta &tminstone under manga &rhundraden icke varit
fallet. Det torde visserligen férekomma i1 nigra utomeuropeiska linder, men
det angar oss icke nu. Hir har man, vare sig arvssfiiren varit obegrinsad
eller begrinsad till vissa led eller vissa parenteler, alltid infért skiljelinjer,
skiljeklasser. Man har stadgat, att forst arver forsta klassen men ingen an-
nan: finnas barn, ha varken forildrar eller syskon arvsriatt. Sedan kommer
andra klassen och tredje klassen och s undan f6r undan. Sa gora alla lagar
och detta giller sivil var gillande lag som den nu foreliggande propositionen.
Det lir nog icke heller vara nagon utsikt att komma bort hirifran.

D4 kommer man naturligtvis till frigan, huru dessa arvsklasser skola &t-
skiljas. Vad ar det som avgor, vilka som skola tillhora forsta arvsklassen,
andra arvsklassen, o. s. v.? Ja, di kommer jag tillbaka till de nyss berdrda
principerna, gradualprincipen och parentelprincipen. Det later tinka sig, an-
tingen att man riknar efter led, och till foérsta arvsklassen riknar 1-ledingar,
d. v. s. barn och férildrar, alltsd, de, som std pa ett led frin arvlataren.
Sedan 2-ledingar, nimligen barnbarn och syskon. och sedan 3-ledingar, 4-
ledningar, o. s. v. Det vore naturligtvis det enklaste sittet att losa fragan,
men det torde ej forekomma 1 nagon lag — jag sitter i fraga, om ndgonsin
nagon lag tillimpat den principen. Man har i stillet gatt tillviga s& att pa-
rentelprincipen pa ett eller annat siatt kommer att spela in. Det torde vara
ytterst allmint och genomgaende att foérsta arvsklassen kommer att samman-
falla med fiorsta parentelen. Om jag avlider, skola alla, som hirstamma fran
mig, barn, barnbarn, o. s. v., tillhéra forsta arvsklassen. Sedan ir det all-
mint, att man riknar till andra arvsklassen dem. som tillhéra andra paren-
telen, d. v. s. far och mor samt hel- och halvsyskon. Men sedan vi kommit
sd langt divergera de olika lagarna allt mer.

Ett inforande av de tvd forsta parentelerna i de tva forsta arvsklasserna
ir i den svenska och pa det hela taget germanska ritten stadgat, och det fore-
faller oss mycket naturligt, att man har vad som kallas istadariitt eller, som
det frin andra sidan sett kan kallas, representationsritt. Om jag dér och
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har en son, och denne son lever och i sin tur har en son, far icke min son-
son drva mig utan enligt svensk ritt »representemr» fadern honom. Men
skulle min son vara dod, gar den dédes riatt Gver pa hans son, om denne lever,
med vad som kallas »1stadaratt» Om man ser det s& att sidga undenfran
blir det »istadaritt»; om man ser det ovanifrin »representatlonsratt» Sa ar
det hos oss enligt gdllande ratt, och s& ar det ocksd genomgéende 1 det fore-
hggande forslaget. N&ar man har passerat de tvd forsta arvsklasserna, hur
gar det sedan? Jag kommer hir icke att syssla med hur andra lagar ha det
ordnat hdrvidlag, utan endast med gillande svensk ritt. Om det efter mig
som arvlatare icke finnes vare sig barn, férildrar, syskon eller deras avkom-
lingar, vem skall d& ha arvet? Ja, i den situationen svénger var svenska lag
plotsligt om till gradualprincipen. D& ar det icke langre fraga om att till-
lampa parentelprincipen, utan di #r det fraga om ndrhet 1 led, och den #rver,
som kan rakna minsta antalet led i forhallande till arvlataren. Vilka #ro de?
Jo, tydligen forst — da ju de tva férsta parentelerna saknas — andra ledet,
nimligen farfar, farmor, morfar och mormor. Dessa dro 2-ledingar. Sedan
komma 3-ledingar och 4-ledingar, o. s. v. Men nir vi komma upp till de
hogre leden fr&n och med det tredje, bliva den gillande lagens bestimmelser
mera komplicerade. Lagen later nimligen icke alla 3-ledingar pi en gang
komma i fraga till arvet, utan bland 3-ledingarna drva forst de, som &ro fran
nirmare »stam». Farfars far och farfars son aro ju bada 3-ledningar, men #nda
gar farfars son fore farfars far, ty farfars far befinner sig hégre upp i lin-
jen. Man skiljer alltsd mellan 3-ledingar av nirmare och fjirmare stam. P2
samma sitt skiljer man 4-ledingarna. Kusiner komma fére farfars fars son,
0. S. V.

Detta &r var gillande lags stdndpunkt. Hur stiller sig det nya forslaget 1
denna punkt? Man kan gott siga, att forslaget accepterar den nuvarande in-
delningen, férutom att det har vidtagit den, som jag tror man kan siga, obe-
tingade forbiittring, att parentelprincipen till'ampas, s langt forslagets arvs-
sfar ricker, saledes icke blott 1 de tvad forsta parentelerna utan dven 1 den
medtagna delen av tredje parentelen. Forslaget siger att farfadern och t. ex.
morbrodern skola bliva samarva. Det blir alltsi icke si, som enligt nuvarande
lag, eller att farfadern, om han lever, utesluter farbroder och faster och mor-
broder och moster utan vidare, utan nigon istadaritt for dem. Det blir dar
samma regel, som, enligt vad vi alla veta, tillimpas av gillande lag 1 friga om
syskon, da nagon av forialdrarna ar dod.

Nu aterstdr den tredje frégan, den angdende arvsférdelningen. Om jag dor
och efterlamnar en farbroder, en morbroder och en moster som nirmaste ar-
vingar, kan man tinka sig, att man kan dela pd tvd sitt. Antingen kan man
riikna s& att dessa tre personer i arvshinseende skola vara lika goda och alltsa
fa lika mycket, d. v. s. en tredjedel var. Detta kallas en fordelning per capita,
en fordelning efter huvud. Men man kan dven gora pa ett annat sitt, nimligen
s, att fadernelinjen riknas som en linje och modernelinjen som en linje, och
sé giva fiadernelinjen hilften och modernelinjen halften. Farbrodern far si-
ledes hilften av arvet. men morbrodern och mostern en fjirdedel var. En sidan
delning kallas for stirpaldelning efter det latinska ordet stirps, som betyder
bl. a. »linje» 1 ett arvsschema. Detta ar gidllande svensk riatt. Den har nim-
ligen stirpaldelning och icke en delning per capita. Antag, att en person, som
har dott, har haft tre barn. Det ena barnet lever, men de tvi andra dro déda
och ha efterlimnat, det ena tva barn, och det andra tre barn. Det blir alltsd
summa sex, som skola drva. D4 fi de icke en sjittedel var, ty det vore en
delning per capita, utan arvlitarens ende kvarlevande son far en tredjedel av
arvet, de tva barnen efter den ena avlidne sonen f& tillsammans en tredjedel,
alltsd en sjattedel var, och de 6vriga tre barnen tillsammans en tredjedel eller
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en niondel var, Siir den gidlande svenska rvitten, och 1 denna punkt dverens-
stiimmer propositionen fullkomligt med gillande ritf.

Om man nu Ligeer tillsammans allt, vad kan man di draga (or konklusioner
av det hela? Ja, ser man hela propositionen i stort, linner man, ait de ind-
tingar, som detta forslag gor 1 forhallande 1l géillande ritd, diro ganska obe-
{vdliga och std i overensstiimmelse med god, gammal ordning. Forslaget ir
icke pa minsta sitt revolutionerande, icke ens 1 vad det gilller arvsstitren.
Man klipper visserligen av arvsriitten pa en viss punkt. Men ser man pa sta-
tistiken och ser efter hur stor del av kvarlitenskapen, som procentucllt selt gar
ill dessa avligsna sliktingar, finner man. alt den ir forvanande liten, fastin
den kanske varierar nigot 4r fran ar med en eller annan procent. Forslaget lim-
nar vidare den gamla arvsordningen orubbad utom pd en punki., dir man har
vidfagit dea otvelydiga forbitiringen, ait farbror och faster bliva samarva
mod farfadern. Arvsfordelningen slutligen liinnas enligt forslaget helt och
héllet prubbad.

Detta om de mera rent allminna forutsittningarna. Sedan jag nu har tillatit
mig att upptaga kammarens tid med att gora denna mera akademiska och teo-
retiska framstillning, kan det vara pa tiden att dvergd till de mera akiuella
fragor, som vil komma upp till debatt och som man kanske nu har littare att
forsti, dd man kinner till sammanhanget inom hela systemet. Den forsta
fraga, som vil kommer upp till debatt hir lika vill som den gjorde det i med-
kammaren, torde bli frigan om sjilva begrinsningen av arvssfiiren. Forsla-
oet har dragit griansen mellan farbréder och kusiner. Kusinerna komma sa-
ledes icke ifraga till arv. Jag vill hiar gora samma bekéinnelse, som jag gjorde
i forsta kammaren, nimligen att lagberedningens forslag vid forsta paseendet
-~ det varade for ovrigt vad mig betriffar ganska linge - stotte mig ratt
mycket, darfér att jag vil visste —— dérutinnan kan jag icke annat &n vitsorda
.olionarernas och reservanternas uppfaltning - - att en betydande klass av pa
landsbygden levande medborgare torde hysa den uppfattningen, att kusiner sta
dem ganska niira. Man lever i alla hindelser pa ménga hall i vart land 1ill-
sammans i det gamla byalaget, och man har ritt ofta egendom tillsammans.
De kinna sig dirfér std ganska nira till varandra. For dem kan det ju te
sig besynnerligt, att staten skall ligga sina fingrar pé kvarldtenskapen, nir
det finnes efterlevande kusiner. Vi skola emellertid férst och frimst ligga
marke till, att vad som giller pa landet. giller rakt icke i staderna. For de
miinniskor, som gripits av det moderna livets forhallanden med dess omflyti-
ningar hit och dit. spela kusinerna i allminhet icke samma roll, som de gora
f5r de besuttna bonderna pa landsbygden., For ovrigt vagar jag pastd, att
£6r de breda lagren pa landet, diir arven icke dro betyvdande, spelar det icke si
stor roll om arvsritten for kusinerna skiires bort. Dar lever man mera splitt-
rat. Det #r saledes endast betriffande en ganska begriinsad, 1at vara viktig,
del av befolkningen. dir denna kusinernas arvsritt kan betyda nagonting. och
det #r, nir det giller de besuttna bonderna. For denna klass’ del vill jag girna
medgiva det befogade i de inviindningar, som rests mot borttagandet av kusi-
nernas arvsratt. Savitt jag har varit i tillfalle atl iakttaga forhallandena vid
arvskiften pa landet, dr det dock faktiskt s, att det, bortsett fran de kusiner.
som verkligen leva tillsammans i en by med sin slikt, vanligen finnes fler eller
firre, ibland ganska ménga, som iro i férskingringen. Ofta befinna de sig 1
Amerika, och tatt ofta leva de eljest langt ifrin de andra sliktingarna. Allt
detta leder till att vi i enlighet med nu gillande lag ha kommit diirhin, att man
nodgats samla in under arvet icke blott de kusiner, som helt naturligt synas
biora komma med, och vilka arvlilaren kanske ocksd onskat, att de skolat kom-
ma med nir det giller att taga del av arvet. ulan dven en del, som vederbsrande
kanske icke alls énskat skulle komma alt taga del av hans kvarlatenskap. Det-
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ta upphaver visserligen icke reservanternas resonemang, men efter mitt om-
déme blir det hirigenom icke sa obetydligt forsvagat. Da det ir pa det sittet,
tycker jag, att vi mojligen skulle kunna ena oss om den tanken, att i de fall
dé det verkligen finnes en allvarlig 6nskan hos arvlataren att kusinerna skola
fd drva, lita arvlatarna vénja sig vid att skriva testamenten. Det star ju veder-
borande frit{ att gira, och det foreligger ingen tanke pi att taga 1fran honom
testamentsritten. Da har han ju den stora fordelen, att han icke behover taga
med i testamentet flera, in han vill ha med. Han behover icke gi efter lagens
abstrakta arvsregler, utan han kan ordna det s&, som han i det konkrela fallet
vill. Vad betriffar besviiret med att skriva testamente tillit jag mig redan i
forsta kammaren uttala att — jag ténker hiir icke p& de bredaste lagren pa
landet, ty déir betyder icke detta nagonting, och dir torde kusinerna, som sagt,
vara skingrade 1 sd stor utstrickning, att hela frigan om deras arvsritt ar
opraktisk — den ekonomiska iverklassen pa landet, d. v. s. de besuttna bénder-
na, iro s4 pass vana i dessa dagar vid olika slags handlingar. dven i friga om
vixlar och andra betinkliga papper, och vid kép av fastigheter och mycﬁt an-
nat, att det icke bor falla sig sa besviirligt for dem att ocksa liira sig att skriva
ett testamente. I det gamla romerska riket horde det till manniskoviirdigheten.
snart sagt, att var och en, som hade nagot niimnviirt av dagodelar, skulle skriva
testamente. Aven om man icke 6nskar, att det skall gi s& langt hos oss, bor
man dock, synes det mig, Atminstone skrida ett stycke pd vigen. Det var den
fragan.

Innan jag slutar med frdgan om kusinernas arvsritt vill jag gora dnnu en
anmirkning. Fragan om kusinerna skola tagas med, nir det giller arv, eller
avskiras fran arvsritten. sammanhiinger enligt min mening niira med frigan
om huruvida en arvsfond bor finnas eller icke, och hur den skall regleras. Nu
ha de flesta av reservanterna icke velat vara med om tillskapandet av en arvs-
fond. Jag kommer till den punkten sedan. Jag vill emellertid sl& fast, att, om
man 6verhuvud taget vill vara med pi att inrdtta en arvsfond och anser den
tanken riktig, att den skall anvindas till barns och ungdoms utbildning och
dylikt, foreligger det starka skil att skira bort kusinernas arvsritt. Eljest
blir det for litet medel 1 arvsfonden, £6r att det skall kunna bli allvar med den-
samma. Skall det bli vilsignelse med den, far fonden icke s& att siga sittas
pd svilltgrinsen, men si gér man, om man icke tar bort kusinernas arvsritt.
Detta #r alltsd ett skil, som giller f6r dem, som vilja tillskapa en arvsfond.
Men det stiller sig ddremot givetvis annorlunda fér dem, som i likhet med
en del reservanter icke vilja ha en arvsfond.

Emellertid vill jag tillata mig att géra en ytterligare reflexion, som samman-
hinger med den dversikt, som jag bérjade mitt anférande med. Man tror van-
ligen, &tminstone uttrycker man sig si i motionerna och i reservationerna, att
nu gillande lag skulle pa négot sitt omhulda kusinerna eller intaga nagon
bestimd principiell stdndpunkt till deras forman, Ja. det gor den icke pd annat
sitt, in att den icke utesluter kusinerna mera in de mest avligsna sliktingarna.
Men jamfora vi var gillande lags behandling av kusiner & ena sidan med lagens
behandling av syskon & andra sidan, finna vi en pafallande skillnad, som
kanske manga drade ledaméter av kammaren icke ha riktigt fatt klart for sig.
Jag skall dirfor tilldita mig att géra herrarna uppmirksamma pd densamma.
Lat oss tinka oss det konkreta fallet att jag dor och efterlimnar som nirmaste
slikting en moster, kanske bara halvsyster till min mor, och som har barn, och
att jag vidare efterlimnar en del kusiner, bland annat pa fidernet. Vem far
nu pengarna? F4& mina kusiner ndgonting av dem? Skola de kanske dela pen-
garna med mostern eller far mostern enligt gillande lag alltihop? Det ar nog
manga. som skulle ta fel, om de skulle nédgas att gonblickligen besvara den
frégan. Enligt nu gillande lag tar mostern vartenda ore, och kusinerna fa
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mgenting, och har mostern barn. gar arvel 1 sinom tid till dem, och kusinerna
14 aldrig nagonsin nagoniing. S& iir lagen {6r nirvarande. Ja, man kan nu
siga, atl detta betyder ingenting annat iin detsamma, som giller 1 {riga om
avligsna slikiingar. Visserligen, men helt annorlunda {érhiller det sig med
syskon enligt gallande lag.  Diir dr det 1cke sd. Om jug dor och cfterliimnar a
ena sidan min mor och 4 andra sidan halvsyskon pé {fidernet, giar det icke sa,
att modern lika med mostern tar alll, under det att de andra icke fi nagon-
ting. Hiir f3 alla mina syskon, direkt eller indirekt, iirva. Den ena delen av
arvel gar till modern och den andra delen beriiknas pa min avlidne fader och
gar till hans efterlevande barn. Den gitllande lagen har alltsa (615t en helt
annan princip, niir det giiller syskon, dn nir det giller kusiner. Varfior denna
olikhet? Det maste ju finnas nigon fornuftig grund tér varje miinsklig hand-
ling. Vad har lagstiftaren d& haft for skil att behandla syskon och kusiner
olika? Jag har icke varit i stdnd att klicka fram nagot annat svar iin det, att
lagstiftaren ansett, att det foreligger ett annat slags samhorighet mellan arv-
lataren och syskonen dn mellan arvldtaren och kusinerna. Ty om lagstiftaren
ansett, att de varit fullkomligt lika berittigade, varfor skulle han da forsatt
dem 1 olika stillning 1 arvshiinseende?

Man skulle med en terminologi, som sedan langliga tider anvints 1 diskus-
sionen, kunna uttrycka det si, att lagstiftaren betriffande syskonen i forsta
parentelen lalit sig ledas av den samhérighet, som rdder mellan syskon in-
boérdes, under det att lagstiftaren fér tredje parentelens del, d. v. s. for kusiner-
nas del mera haft tanken blott pa blodsbandet och icke rittat sig efter nagon-
ting annat dn.nidrheten 1 led. Lagstiftaren har hir riknat efter huru méanga
led, som man har att rikna med, nimligen 3- och 4-ledingar, och s& har han
13tit 3-ledingen, mostern, utesluta 4-ledingarna. kusinerna. Det har icke varit
mojligt {6 mig att finna ut en annan férklaring, och nagon forklaring maste
finnas, ty lagstiftaren kan icke girna 1 blindo ha férfarit pa sitt, som skett.

Innan jag alldeles slipper frigan om kusinerna. skall jag be att fa tilligga
ett resonemang. Det ror ett argument, som visserligen icke dnnu har kommit
upp 1 denna kammare, men som forts fram 1 medkammaren och som man kin-
ner till frin alla mera markanta reformférslags behandling 1 de lagstiftande
forsamhngarna var svenska icke undantagen., Man fruktar, att nir man bérjar
rucka pd det bestdende, ir det bara bérjan pd vad som komma skall. T dag
skir man bort, siger man, arvsritten f6r kusinerna, sedan kommer turen till
farbroder och morbrider och sedan till farférildrar, fader och moder, syskon
och barn o. s. v. Till slut dr det bara arvlataren kvar, och om det vore méj-
ligt, skulle man vil ta bort honom ockséd. SA ungefir resonerar man, men detta
resonemang far man vil vara nagot forsiktig med. Det kan ju 1 manga fall
kanske vara befogat med sddana argument, men det kan ocksid i manga fall
vara obefogat. Just ndr man dréjer for linge med en reform, for vilken det
eljest finns skil, kan det medféra, att man, nir reformen antligen oemotstand-
ligt kommer, gar lingre 4n nédvindigt var. Vi skulle nog kunna i var historia
under de senare generationerna hitta exempel, som #iro tydliga nog pa den punk-
ten. Har man klart {6r sig, att en reform kan géras, och har man inte ndgot annat
skil emot den, dn att i fall man birjar, si tvingas man att fortsitta och gi for
langt, da #ir det nog klokast och biist att inte 13ta det skilet imponera pi sig
allt f6r mycket utan lugnt se efter, hur saken ligger till, och handla direfter.
Jag skulle fér min del alldeles rakt emot de firade reservanterna vilja uppstilla
den motsatta regeln och siiga pad foljande siatt. Om det vore tankbart, att arvs-
ritten vant begrinsad t. ex. till batn och barnbarn, d. v. s. till bréstarvingar,
om vi alltsd hade haft en arvslag, som sade, att niir en ménniska dér, si skola
brostarvingarna Arva, men i 6vrigt ingen, di inbillar sig sikerligen ingen 1
denna kammare, att det fér nigot politiskt parti ndgonsin skulle vara majligt

Nr 24,

Ang.
lay om arv.
(Forts.)



Nr 24,

Ang.
lag om arv.
(Forts.)

52 Lordagen den 14 april f, m.

alt taga bort denna 1 minniskonaturen s& grundade arvsriatt. Att attackera den
regeln, att barnen skola #rva sina férdldrar, skulle aldrig lyckas, annat in méj-
ligen genom en revolution fér dgonblicket; det skulle inte droja linge, innan
man vinde tillbaka till det gamla. An vidare, om man tagit med s mycket
som t. ex. barn och syskon, s& tror jag likaledes, ait den kretsen varit en si
befist position, att varje attack mot en sidan arvsratt fran borjan skulle vara
dodsdomd. Daremot tror jag, att det for arvsrittens befistande ar bittre att
skira bort sadana element fran arvsritten, som inte ha nidgon verkligt resonlig
grund. Varfor skall en ménniska 1 sjunde, &ttonde, nionde eller tionde led, en
méanniska. som jag kanske aldrig hort talas om, varfér skall hon pa grund av
blodsbandet komma och f& min férmégenhet? Det finns intet resonligt skiil
for det, enligt mitt sitt att se. Det dar d& bittre att skiira bort dessa onodiga
pahing och 1 stillet inskriinka sig 1ill det, dir man &ar fullt siker. Jag har
redan medgivit, att man kan kiinna sig tveksam i friga om kusinerna. Men
denna tvekan inskrinker sig som sagt till en timligen begrinsad del av befolk-
ningen, och den bor kunna 6vervinnas pd det sitt jag namnt, nimligen genom
testamentsfriheten. Men nér man kommer linge én till kusinerna och i varje
fall upp 6ver tredje parentelen ar det alldeles uppenbart efter min mening, att
man bor 1 arvsrittens eget vilforstddda intresse gora halt. Desto sikrare kan
man vara pa alt vad som adterstir sedan blir bestindande.

Ja, sedan jag nu bemétt de Arade reservanter, som vilja g mindre langt iin
propositionen, skall jag med négra ord berora de lingre giende reservanternas
standpunkt. Det 4r inte forsta gangen vi dro 1 den avundsviirda positionen, att
vi befinna oss mitt emellan tvd extremer. Nu vill jag visst inte pastd, att den
som star 1 mitten, bara darfér maste ha ritt. Det kan t. ex. tinkas. att flyg-
larna stillt sig s& med {lit f6r att f4 den andre i mitten, och d& giller ju inte
det resonemanget. Men 1 detta fall tror jag, att den siikraste och klokaste
linjen #r just mittlinjen. Vad betriffar det forslag. som framkommit om ati
fran arvsritt skira bort iven farbror och faster. morbror och moster, si skulle
det ju kunna stédjas av vad jag sjilv nyss nimnde, di jag sade, att ju mera
vi inskriinka arvsritten och ju mera vi halla oss till vad som dr absolut oemot-
sigligt. desto sikrare std vi for framtiden. Ta vi med bara férsta och andra
parentelerna, d. v. s. barn, syskon och forildrar, si sti vi absolut bergfast for
all overskddlig framtid. Nagot mindre sikert std vi, om vi ta med farbror
och faster m. fl. Emellertid tror jag inte, att det for narvarande finnes nigra
betinkligheter mot att {aga dem med, 1 synnerhet som det 1 praktiken betyder
sd litet. Det gar atskilligt mindre kvarlatenskap till dem #n till och med till
kusiner, och aven dar betyder det inte mycket. Dessutom finns det en sirskild
anmirkning, som jag framstdllde redan i férsta kammaren och som jag inte
vill underlata att dven hir gora mot dessa reservanter, som det nu ar tal om,
och det ar, att de hir vilja skapa en arvsritt, som &r pa ett 1 6gonen fallande sitt
ensidig, vilket arvsriitten helst icke bor vara. Det skola vi férstd genast ge-
nom ett litet exempel. Om jag har en rik farbror och han dér och jag ar nir-
mast efter honom, s& tar jag hans formogenhet, enligt reservanterna, ty jag
ar ju hans brors barn. Men om jag éir rik och har en fattig farbror och jag
dor {6rst, s& far enligt reservanterna farbrodern icke min férmégenhet. Det
blir en ensidig arvsritl. Jag gagnerar pad min farbror. Detta ir ju 1 och for
sig icke ett absolut avgirande skil, men det dr dock inte trevligt att uppstilla
lagen fran borjan pa det viset, om det inte &r ndgot sirskilt som tvingar dar-
t11l. Nu kunna visserligen reservanterna svara mig, att detta dr ingenting
som ar sirskilt utmirkande for deras reservation. Ty 1 propositionen ar det
egentligen precis likadant. Aven den har sidana fall av ensidig arvsritt.
Ja, den invindningen #dr fullkomligt riktig sdsom teori men meningslds sasom
praxis, och det skola vi litt finna genom ett exempel. Om jag dér och efter-
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Limmar ingen niarmare in clt bammbarnsharm, s far detla barnbarnsbarn iirva
mig, di det ju tillhér min forsta parentel.  Men om mitt barmbarnsharn dir och
ofterlimnar mig, d. v. s. sin farfarsfar, sisom niirmaste anforvant, si fir Jag,
iven enligt propositionen, inte @irva mitt barnbarnsbarn. Ja, denna ocgentlig-
het ligger i sjilva parentelbegreppets natur. Barnbarnsharnet ir 1 min forsta
parentel och far saledes irva mig, undcr det att jag ir i barnbarnsharnets
fjirde parentel och silunda inte far irva. Men detta ir teori. Ty niir intrif-
far det, alt jag har ett barnbarmsbar, som redan hunnit forvirva en formé-
genhet och som avlider {ére mig och inte har niagon niirmare anférvant in mig?
In ging péi artusendet allra hogst.  Det ir ¢aledes ingen verklig inviindning.
Det andra fallet, med farbrodern, har viil icke heller sh stor frekvens, men det
forekommer dock. In och annan miljon om dret i kvarlatenskap gar den viigen.
Det har saledes praktisk betydelse, om ocksa inte si stor. Detta i forening
med vad jag forut sagl iror jag bov foranleda 1ill atti hiir fortfarande tillimpa
den gamla satsen, att i mitten dr det ritta — in medio virtus.

Vidare skulle jag ocksa vilja siga ndgra ord om makes arvsritt. Jag har
redan anmiirkt, att pi den punkten &verensslimma gillande lag och proposi-
fionen i det mest visentliga. Det mest visentliga dr nimligen, att nir det finns
barn, har make ingen arvsritt. Om det ¢j {inns barmn, syskon eller forildrar,
tar make allt. Aven diari ir propositionen lika med gillande lag. Men sedan
ar det denna skillnad med avseende pi andra parentelen, syskonen. Den skill-
naden kan enklast uttryckas si, att forslaget i visst avseende gynnar den efter-
levande maken, nimligen si till vida, att den efterlevande maken far sitta kvar
i boot — 1 mina 6gon en stor fordel. Boet behiover inte delas omedelbart efter
dodsfallet. Detta ar en fordel for den efterlevande maken. Men forslaget gyn-
nar aterigen syskonen pa det, sittet, att deras ritt blir stérre in enligl nuva-
rande 1920 ars lag. De f4 inte bara hilften av den avlidne makens del 1 boet
wtan de £8 hela hans del. De 3 visserligen inte ut det, férriin den efterlevande
maken slutat, men de ha sin ritt kvar, och om det di finns tillrackligt 1 behall.
sé fa de sitt arv. Det ar saledes en forman for bada, och jag vagar pastd, att
sa langt ar detta elt bestimt {ramsteg framfor gillande ritt. Alldeles sir-
skilt ar det en fordel £6r den efterlevande makens vidkommande, att man inte
i tid och otid behover rubba boet. Vi skola hir inte bara tinka pa miljonbon
utan pa mera ansprikslésa bon pd tio, femtio eller sextiotusen kronor, alltsa
med ingen formogenhet att tala om, men dir det ands spelar en roll for den
efterlevande maken, att han eller hon kan sitta 1 fred och boet inte behsver
delas. S& langt kan jag alltsd inte annat &n ge propositionen idel berdm gent-
emot reservanterna. Men niar vi komma ett steg lingre, s kan det inte hjal-
pas, att jag maste erkiinna, att saken ligger illa till. Jag vill dock siga. att
det ligger illa till inte bara {ér propositionen, utan det kommer det att gora for
vilket forslag de drade reservanterna #n i dndlig tid kunna fundera ut. Ty
det ligger i sakens natur, att vi komma in pé svarigheter, som inte dro losbara,
nir den efterlevande maken sitter 1 orubbat bo och den dides syskon sta utan-
{6r och vinta. A ena sidan kan det tinkas, att den efterlevande maken slosar
och gor slut pa pengarna, si att ingenting blir 6ver &t syskonen. A andra sidan
kan det tinkas, att syskonen iro, sisom miinniskorna ofta iro, ritt mycket om
sig och, som minniskor ocksé dro ibland, tritlystna och processa och brika
med den efterlevande maken, s& snart de tycka, att det ar nigon risk for deras
blivande formogenhet. Hur skall man behandla detta? Jag upprepar, att
ofter min bestimda évertygelse ir inte den minniska fodd, som kan lésa det
problemet. Vi std hir infér tva intressen. Hur lagstiftningen an behandlar
saken, maste den trampa det ena eller det andra eller kanske bada pd tarna.
Lita vi pa den efterlevande makens hederlighet, nagot som vi val gérna vilja
gora, si riskera vi, att de utanfsr stiende svskonen bli lurade. Tita vi ater pa
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syskonens goda vilja, férsonlighet och bristande tratlystnad, s kan det tinkas.
att vi missriknat oss och att den efterlevande maken blir otillbérligen trakas-
serad. Nu har den kungl. propositionen gatt pi den ena av dessa linjer. Den
har velat s mycket som mojligt skydda syskonen och givit dem ritt till av-
skiljande. Men utskottsmajoriteten har gatt pi den andra linjen och alldeles
tvirtom velat skydda den efterlevande maken s& mycket som mojligt. Det dr
egentligen en ren gissning, vilkendera linjen kan leda ill de stérsta oliigenhe-
terna. Aro syskonen mera tritlystna, eller 4r den efterlevande maken mera
slosaktig? Vilken av dessa olyckor kan antagas vara mest overhdngande, och
for vilken bora vi lagstifta? Det lir ingen med nagon sikerhet kunna avgora.
Ja, jag vill péstd, att t. 0. m. om vi gora ett experiment och ta den ena linjen
for alt se, hur det kommer att g, och dirvid finna, att den har sina oligen-
heter, s& veta vi fortfarande ingenting om den motsatta linjen, forridn vi dven
experimenierat med den. Till den grad ir detta problem odtkomligt. Och na-
got sitt att tillfredsstilla bada dessa intressen pa en gang &ar, som jag tillit
mig séga i forsta kammaren, lika omojligt som det &r att finna ut en tillfreds-
stallande 16sning 1 det gamla kiinda exemplet om den som blivit bestulen pa sin
hist och sedan har histen salts till en képare i god iro. Agaren ropar pi att
fa sin hist tillbaka, och godtroképaren ropar pa att inte forlora bade histen
och pengarna, han betalt f6r den. Bida tva ha ritt. Varfor skall agaren for-
lora sin hést? Han kan inte hjilpa, att den blivit stulen fran honom. Varfir
skall godtroképaren forlora priset? Han kan inte hjilpa, att den, som p& mark-
naden salde histen, var en tjuv. Forsik att losa det problemet! Det ha alla
lagar 1 alla tider f6rsokt, och @nnv har ingen lyckats, fastin det finns kanske
tjogtals forsiok till losningar. Ingen har kunnat losa det, och ingen kommer
nagonsin att kunna lésa det. Lika litet kommer,man att kunna losa detta pro-
blem, som det har giller, annat in forsoksvis. 'Emellertid, hiar ber jag att fa
gbra en bekinnelse, som jag redan gjort i forsta kammaren. D3 man stir i
valet och kvalet i denna punkt, si tror jag for min del uppriktigt sagt. att det
kanske ar lika gott att taga den linje, som utskottsmajoriteten gatt pa. Jag
kan gira siga, att det ar sannolikt, att jag tagit den sjilv, om det inte varit
for den respekt man helt naturligt hyser fér en sddan aukloritet som lagbered-
ningen. Inte ddrfor att jag inte mycket vil kan sentera de skil, som laghered-
ningen anfort for ett avskiljande. De dro ganska starka. Men det som nog
skulle varit avgérande for mig, det ar den starka mojlighet, den nistan obver-
skddliga méjlighet till processande, som skapas genom detta avskiljande med
allt vad déartill hér, och de mycket invecklade regler, som redan forslaget dar
har kommit med. Jag skall i varje fall inte pa minsta vis sérja over utgingen
eller beklaga mig, om kammaren, sisom sannolikt #r, gir med utskotismajo-
riteten 1 denna del.

Vad diaremot betriffar den reservation, som finns i denna punkt och som
gir ut pa att uppskjuta hela detta kapitel, fragan om makes arv, till lingre
fram och speciellt tills ocksa testamentsritten blivit framlagd infor riksdagen.
sa tror jag, att det inte kan vara mycket mening 1 det. Jag skulle genast ha
med glidje anammat det forslaget, om jag sett den allra minsta mojlighet for
att denna si utomordentligt svira friga hade kommit i ett visentligt annat
lige i och med att testamentsriitten framlagts. Men jag ser mgen siadan mij-
lighet. Man kunde naturligtvis fundera ut en eller annan jamkning. men 1 det
stora hela kommer det evigt att bli pa det sittet, att den efterlevande maken
kanske kan vara slosaktig eller den avlidnes syskon tratgiriga. Man far gé
balansgang mellan dessa bada olyckor. Det kommer aldrig att darvidlag bli
annorlunda #n det nu dr. Forst som sist méste man taga position, och jag tror
inte. att man har att vinta en bittre position i framtiden. Bittre fin aft vinta
och grubbla éver nigon ny teoretisk lésning ar utan tvivel att handla och sli
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last detta sow lag. Skalle det sedan visa sig, alt man tagit alldeles for desperat
fel hetritfande den efterlovande makens hederlighet, st {ar wman kanske da
forsoka en lagindring., Men dirom kunna vi 1 denna stund ingenting profetera.

Jag har nu kvar blott en punkti, som jag ocksd ber att {4 siga nagra ord om.
Det tor arvsfonden och vad diirtill hor, Jag kun giirna siga iven hivy, att det
com forst slog mig, nir jag allva forst horde talas om lagheredningens idé med
denna arvsfond, var att del var cti skiiligen foraldrat grepp pa statens finan-
ser att gira pa det visel, alt man tog girskilda. bestimda inkomster och anslog
dem till ett bestiimt, sirskill slag av utgifter. 1 gamla tider var ingenting van-
ligare. Men det torde mera vara exempel som avskricka. [ allmiinhet duger
det naturliglvis inte alls att pa det sittet hinda inkomster till utgifter, utan
det onda som duger ar ait lita inkomsterna flytla in till en enda massa och se-
dan cfter omstindigheterna utskifta dem. Detta ir alldeles sjilvklart och be-
hiver inte sigas. Men niir jag tankie niirmare pa saken, si kunde jag inte
undgd att forsta, varior lagberedningen {rots allt slannat vid den stindpunkt
den intog och som propositionen intager liksom den. Det skil som dirvidlag be-
stimt mig, bestimt oss 1 regeringen, bestamt utskottet och alla hela vigen,
ir uppenbarligen det, att detta ar icke 1 framsta hand en statsfinansiell fraga.
Det #r det ocksd, men det ir nagot annat mycket mer: en folkpsykologisk
tfraga. Nar vi skiira bort en massa arvingar, som hittills varit syilvklara arvin-
gar, exemepelvis kusiner, och siga, alt de pengar som forut gétt till kusinerna
skola nu ga till det allménna pé négot siitt. och om vi nu siga, att vi lata dem
gi direkt till staten, vad foljer av detta? Jo. som minniskorna dro beskaffade,
nir de sitta pa sitt sista och overligga om sina med moda hopsparade pengar,
och de 3 veta. att dessa skola ga till staten, s3 besluta de, att pengarna skola
testamenteras bort. Ty — siger den ene — om pengarna skola ga till staten.
vart taga de d& vagen? Jo, da bygges det en massa granna hus, som annars
utebli, eller ocksd f& @mbetsminnen hogre loner; nej, det skall icke ske! Sa
<kriver han testamente, testamenterar pengarna till sliktingar. En annan, som
ir olika lagd. siger: Om nu pengarna skola g4 till staten, vad gbr man di av
dem? Jo, de komma val att ga till underhéll av arbetslosa. Nej. det skall icke
cke, utan det kapital jag sparat skall fa en annan anviandning. S& skriver han
{estamente till sina sliktningar eller andra.

Det ena med det andra: vi f4 tinka oss in i en testators sinnelag och sitl att
se saken, for att han skall formis att godvilligt foga sig 1 detta avskiljande av
arvsritten. Det ar uppenbart, att vi st 1 ett bittre lage, ifall vi hitta pa ett
indamal for dessa pengars anvindande, som V1 pa forhand kunna sidga oss, att
det skall &tminstone i manga fall tillfredsstalla vederbérande mera &n om pen-
carna smiltas in 1 statens stora kassa och ingen vet vart de egentligen taga
viagen. Det ar darfor jag f6r min del tror, att det kan vara klokt att bilda en
sadan arvsfond till visst bestimt dndamal.

Ur den synpunkten har jag alls ingenting att invinda, utan tvirtom, mot den
forandring, som utskottet gjort, nir det lagt i1l »samt till vird av behovande
kroniskt sjuka och &lderstigna» till det som star i propositionen »f6r frimjande
av barns och ungdoms vard och fostran». Men d& maste jag starkt understryka:
Det ar di ocksd endast ur den synpunkien jag kan till nods halla med utskottet.
1 6vrigt ar dess forslag efter min uppfattning, det kan jag icke hjalpa, en be-
stimd forsimring gentemot regeringens proposition. Det ir ju en bister sak
att tala mot nigot sddant som omvérdnad om sjuka och alderstigna. Jag kan
dock icke hjilpa, att det i friga om detta indamal faktiskt, sisom minniskorna
iro beskaffade och inte minst de gamla, sjuka méanniskorna, som skriva silt
testamente. ligger s& till, att dessa minniskor nog oss forutan tinka alldeles
tillriackligt pa detta indamdl. Omsorgen om sjuka och &lderstigna har en do-
minerande plats i testamenten och donationer. och bade stat och kommun se pa
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den saken, visserligen inte sa mycket som de kunde och borde men 1 varje fall
ganska mycket och ojamférligt mycket mer, tyvarr -— liksom enskilda testato-
rer — dn de se pa det viktiga statsintresset att taga vard om det livskraftiga,
det livsdugliga, om de unga, som kunna utveckla sig mer eller mindre val allt-
efter de tillfillen och mojligheter, som erbjudas dem. Nog finna vi litet var.
om vi1 skola gé& till doms med oss sjilva och tinka oss skriva testamente. att
det ligger oss nirmare att uppritta t. ex. ett sjukhem eller dylikt &n t. ex. en
barntridgadrd for barn i ett industrisamhille eller stadssamhille, varigenom
barn skulle beredas tillfalle att sa mycket som méjligl vistas i friska luften.
Jag vill icke siga négot ont om mediidande med svaga minniskor, men vi fa
inte glémma omvirdnaden om dem som forst och fraimst bora vardas till att bli
sé livsdugliga, atl de garantera oss en framtid. Det vore dnskvirt, att icke
blott donatorer utan ocksd alla lagstiftare mera accentuerade denna sida av
saken; att sorja for att de, som ha ringa eller ingen fysisk uppfostran, fa moj-
lighet till bittre sadan, att sorja for att de pa det andliga omradet i vart land
synnerligen manga, som — efter vad det skulle visa sig, om man gjorde en
undersokning ha en ganska stor begédvning inte minst 1 fraga om praktiiska
ting, besitta yrkesduglighet o. s. v., fa tillfille att ; tid utbilda sig, uiveckla
sina anlag, sisom s& manga amerikanska stora foretag pa eget bevag gjort till
fﬁrmﬁn for sina unga arbetare. Det skulle sikerligen medféra en hogst he-
tydlig nationalekonomisk vinst. Darfér tror jag, att det vore bra, om man in-
skrinkte anvindningen pa det sitt propositionen gor.

Nu ser det inte ut som om det torslaget skulle bli riksdagens beslut, men jag
tror 1 alla fall, att det hade varit en fordel. Emellertid skall jag f6r min del i
det stora hela uttala min énskan. at{ utskottets forslag matte bli av denna kam-
mare antaget.

Herr Bjorkman: Herr talman! FEfter herr statsradets anforande och fire-
drag ar det inte ldtt for en enkel medborgare och f. d. juris studerande att
fanga kammarens uppmarksamhet. Men d& herr statsridet sade, atl det ir
fragans samhilleliga vikt som gjorde, att herr statsradet sa utforligt omnamnde
sin stdndpunkt, ma det dven vara tillatet, att till protokollet ett litet ytterligare
forsvar gores for den stindpunkt, som jag och ett stort antal ledaméter av
denna kammare gjort till var genom en sirskild motion.

I denna motion yrka vi avslag pa det foreliggande lagforslaget frimst pa
den grunden, att vi anse, att detta lagforslag #r sa sammanknutet med fragan
om testamentsriitten, att bada fragorna bort upptagas i ett sammanhang.

Herr statsradet har talat om de olika delarna av successionsritten: arvs-
ritt, testamentsratt och den tredje delen, huvudsakligen komplex av smirre
forfattningar, arvskifte m. m. Hir foreligga nu endast arvslagarna. S&som
lagradet sagt, ligger det dock i sakens natur, att vissa svarigheter skola yppa
sig vid ett sddant partiellt reformforslag, da det ir svart att i allo overblicka
dess innebord och verkningar, sidana de komma att te sig inom ramen av en
blivande drvdabalk. Visserligen har lagradet slutat med att sdga, att det fun-
nit, att hinder ej »bir» foreligga for forslagets upphojande till lag, utan att
resultatet av det fortsatta arbetet avvaktas. Orden aro dock e] s& starka, att
man e] kan tillita sig att harutinnan ha en avvikande mening och siledes ej
blint béjer sig for lagridets och det instammande lagutskottets auktoritet.

Vi ha 1 motionen uppriknat de olika fall, diar lagberedningen sjilv i sina
motiv framhallit, hurusom testamentsritten och arvsritten tangera varandra
och hurusom ett beslut i den ena frigan kan leda till beslut i den andra. Nu
har lagutskottet ytterligare forfragat sig hos lagberedningen om fragormas
sammanhang. Lagberedningen har svarat, att nigra tekniska vanskligheter
av att arvsritten behandlats {61 sig endast 1 obetydlig mén uppstatt. Siledes
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dock ndgon man! Lagberedningen talar om, atl elt stycke 1 arvslagen skall
in 1 lagen om testamente och ett nytt stadgande skall féras in 1 arvslagen.
Dessutom siiger lagberedningen, att hiirutover ett fatal obetydliga stadganden
behéva jiamkas. Nu siiger lagutskoliet 1 likhet med lagberedningen, att detta
hir icke vara bevis for nodviindigheten av alt nu bedoma de bada avdelningarna
1 ell samband.

Jag wvill dock anse, all dessa iekniska vanskligheter och faktliska jimk-
ningar iro viktiga nog. Om det gillt en absolut nédvindig lag, som varit
eniriget begiird och efterropad och om, direst den icke funnits, det skulle
ha gatt vind for vig med Jagbedimandet, si skulle det givelvis ha vart ett
nodlige, som gjort atl man mist forsoka ge med sig i {rdga om mindre vik-
tiga detaljspérsmal, iiven om man vetat, att snart iindring mast ske i lagarna,
som 1 de gula bockerna redan spritts bland folket. Kmellertid finner jag hir-
vidlag icke, att lagen nu varit nédvindig. Detl hade gilt mycket viil - och
hir ir var huvudinviandning - - all vinta med arvsritien tills man fitt viss-
het att, vid behandlingen av de inskrinkningar som nu féreslis 1 arvsritten.
testamentsritten fireslagits obeskuren. Diarom féreligger nu blott elt ut-
talande, som ej 4r nagon utfistelse av bindande beskaffenhet fér en blivande
Kungl. Maj:t. Det har sagts fran lagutskottet, att det skulle varit svarig-
heter for utskottet att taga hand om de vidlyftiga lagar, som det skulle blivit
fraga om, darest man kommit med bdde arvsritten och testamentsritten. Anda
vidlyftigare civilrittsarbete torde dock ménga génger férut forekommit 1 riks-
dagen. Jag tanker sdrskilt pa forslagen 1898 1 avseende & giftermélshalk.
som voro synnerligen omfattande. Men d& tillsattes ett sirskilt utskott, som
tog hand om hela frigan. Si hade idven kunnat ske, om testamentsréatten
avvaktats.

Jag viker sdledes icke frin den mening, som idven framforts i forsta kam-
maren fér avslagsyrkandet, att bida dessa lagar bort vara foremél for gemen-
samt bedomande. Vi skulle, med vunnen full visshet om att testamentsratten
ar obeskuren, annorlunda kunnat bedéma bada lagarna. Emellertid dr det
nu en fait accompli, att denna avslagsgrund, som framférts, icke kommer att
vara den dominerande vid fragans avgérande. Jag har dock velat hava var
motivering till protokollet.

Men nu vill jag ytterligare siiga, att det som féranlett vdr motion varit, att
vi t1ll den principiella avslagsgrunden velat ligga ett instimmande 1 manga
av de anmirkningar, som frin vadra vinners sida riktats mot lagforslaget.
Framst giller det didrvid det stora avskiljandet av vissa arvsberittigade led,
som sker. Det siges, att man i sddana fall, dir sddant avskiljande skulle re-
sultera 1 staten sdsom arvtagare, kan komma med ett testamente. Herr stats-
tddet har nyss sagt, att sidant skulle g& liatt for sig. Nej! Testamente gores
inte s& latt som det siges. Det ar ménga -— ja, de hir nirvarande ha sikert
hort ménga sddana omtalas — som inte vilja uppratta testamente. Minniskor
ha en kinsla av att de ddrmed skriva under sin diédsdom. Det ér dessutom
en synnerligen viktig kategori. som man endast 1 ringa man tinkt pd, nim-
ligen de, som aro riattsinkapabla, de omyndiga och de som pa grund av sjils-
lig sjukdom icke kunna uppritta testamente. I friga om denna kategori an-
ser jag, att det hir gar si langt, att det allménna rittsmedvetandet krinkes.
dé det ju blir konfiskation till staten av sddant gods, som #dgaren inte kan
pa grund av bristande rattskapacitet forfoga over. Det ir nog inte si heller, att
1 fraga om de parenteler, som nu uteslutas, de sliktled som icke f& arva, nar ku-
sinerna uleslutas, kan goras gillande, att de icke hava intresse av varandra, att
t. ex. kusinerna icke #ro si bundna med varandra, att de béra {4 drva varandra.
Anej, det dar nog sd, att slikten 4r en de enskilda Gverordnad enhet, som bin-
der dem tillsammans i ett band, som #nnu &r starkt dven 1 ganska langt utl-
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strickta skyldskapsled och som borde motivera sliktens arvsritt fore alla
andra, dven staten. Vi kunna sikerligen litet var aberopa sidana forhallanden,
dd vi anse att det skulle vara hdrt att gi pa de vigar utskottet gir. Herr
statsradet 1lalade nyss om, att sidana fall fsrekomma inte mer #n en gang
pa tusen, dar barnbarnsbam #rves av farfarsfar. Ja, det kan vara sant.
Men & andra sidan veta vi sikerligen méanga av oss, hurusom i en hel del fa-
miljer réra sig de gamla samt barn, barnbarn och barnbarnsbarn. Jag hade
tillfalle att se en familj, dir omkring den gamla samlades barn, deras barn

— saledes kusiner - - och dessas barn — saledes sysslingar, och alla dessa
gingo och kommo 1 det gamla hemmet med dess minnen. Om i den familjen
vissa led ginge bort, skulle ej andra grenar — kusiner eller sysslingar — fa

drva de minnessaker, som funnos i hemmet och de sett sedan sin barndom. Om
testamente inte skrivits eller ej kunnat skrivas, skulle de gamla minnena gi
till staten. Jag ténker siirskilt i det nyss nimnda gamla hemmet ps en del
familjeportritt, irvda en ging frin dgarinnans mors kusin, och dessa skulle
nu en gang kanske via staten gi till ett museum t. ex. Dar skulle de icke bli
foremél for minnesgod pietet sisom nu utan hinga dir bland manga andra, och
knappast nagon skulle titta pad dem. Det ar icke heller si, som herr statsradet
sade, att det &r endast pd landet man egentligen kunde tinka sig ett starkt
intresse mellan kusiner. L4t vara att detta intresse kan vara mindre i sta-
den, men det finns nog, och under kristiden fanns det sikert manga tillfillen
da stadens folk sokte sig ut till landet och girna knét forbindelse med sina
dir boende sliktingar. De semesterfirande i stiderna t. ex. ge sig ut pa lan-
det, och det &r nog inte bara foraldrar, fastrar och mostrar man uppséker.
Jag tror, att sliktskapen gor sig gillande ganska langt i det fallet.

Men, herr talman, jag skall icke alltfér linge uppehalla tiden! Si mycket
vill jag dock till slut siiga, att #n s linge kunde vi i de si sillsynta fall.
ddar nirmare sliktingar saknas och testamente icke blivit upprittat, std kvar
péa den gawmla standpunkten, som i vara landskapslagar uttrycktes si: »Sedan
tages arvet av niarmaste skyldeman.» Redan befintligheten av en siddan regel
skulle, det ar min fasta forvissning, ge viarde &t familjen, slikten, som &r
samhillets grund och styrka.

Jag kan, innan jag slutar, tillita mig, eftersom tiden medger det, att till-
ligga, att nar jag 1 gar liste lagutskottets utlatande, liste jag jimsides en
bok, forfattad av en radikal, en urpatriot, en var elegantaste penna. I denna
bok, »Typer och tinkesitt», talar forfattaren om Erik Gustaf Geijer och be-
tydelsen f6r honom av hans tvi stora resor, den engelska resan och den tyska
resan. Forfattaren siger pa ett stalle, att nir stugan understundom blev vi-
kingen — Geijer — for tring, vinde han dock snart ater till »jorden, hem-
met, traditionen och generationerna». Sammanstillningen slog mig. Jag fick
sa koncentrerat just de begrepp, fran vilka vi med denna lag skulle taga ett
steg. D& jag finner, att det steg som har foreslas ar onddigt, och da jag be-
farar, att det steget skall foranleda till andra steg, andra felsteg, ber jag,
herr talman, att fa yrka avslag pd denna punkt och dirmed hela det forelig-
gande lagforslaget.

I detta yttrande instimde herr Forssell, froken Wellin, fru Ilegardt samt
herrar andre vice talmannen Nilsson, Jéirte, Magnusson i Tumhult, Jénsson i
Boa. Holmgren, Persson 1 Fritorp, Johansson i Krogstorp, Wirsell, Mdnsson i
Erlandsro, Pehrsson 1 Goteborg, Olsson i Berg, Gustafson i Kasenberg, Al-
stramer, Johansson 1 Viby, Leffler, Hedin, Olsson i Broberg, Wiklund, Gra-
penson, Nilsson 1 Antnis, Anderson 1 Storegarden, Bernstrém och Lorichs.

Herr Christenson i Sodertilje: Herr talman' Jag skulle mycket val ha
kunnat {6rena mig med dem, som nyss instimde med den senaste drade talaren.
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da jag nimligens1 den motion, jag viiekt angacende bibehallande av kusiners
arvsriitt och angiende avslag o forslaget om arvsfonden, franhallit, att goda
skiil tala for att framliggandet av det nu (oreliggande forslaget bort i ansia
i avbidan pi fardigstillande av dterstiende delar av iirvdabalken, 1 varje fall
testamentsriitien.  Emellertid vill jag, di denna friga nu skall foretagas till
avgorande och da utsiklerna for uppskov med hela {orslagel torde vara inga.
vidhalla yrkandena i1 min mofion, vilka vunnit ansluining frdn en reservation
inom utskotlet, och ber jag [4 niirmare utveckla mina skiil hirfor,

Till stod for den avsevirda begriinsning av arvsriitlen, som nu ifragasittes.
har anférts, atl blodsbandet icke kan anses vara uleslutande grund for arvs-
riitten utan den pad blodsbandet grundade ckonomiska och sociala samhiorig-
heten mellan arvllare och arvinge. Frin den ulgangspunkten vill man nu gi
si langt, alt man 1. o. m. utesluler kusiner fran arvsritt. Det har av fore-
ghende lalare hir omnimnts och bestyrkts, all ofia mellan kusiner férekommer
en stark samhorighet. Del framgar av utredningen, att, om man ser pa an-
talet arvsfall, det intriffat 1 ej mindre in omkring hilften av de fall, dé kusiner
varit arvingar, att dessa ocksa fatl arva. Detla visar ju patagligen. att del
forekommer ett nira samband mellan kusiner. Om man nu alltfér mycket be-
grinsar arvsriatten, hjalper man till att ytterligare paskynda en utveckling.
som man redan har sett, nimligen en viss upplésning av sliktbanden. Det ir
givet, att ju mer man beskir arvsritten, desto mer befordrar man en uppluck-
ring av slaktgemenskapen, vilket givetvis dr en sak som icke kan vara till for-
del for det allm#nna, och det kan darfor inte heller vara i statens intresse att
hiarvidlag ga for langt.

I lagberedningens forslag framhalles, att anledningen till arvsbegrinsnin-
gen icke dr att soka 1 fiskaliska skil. Om vi nu se pi andra linder och den
lagstiftning som dir forekommer, sa finna vi, vilket ju ar foérut framhallet.
att det inte dr nagot annat land #n Sovjet-Ryssland, som gar sa langt i be-
grinsning av arvsritten som detta forslag. Hirvid dr att miatka, att de lin-
der, som deltagit 1 virldskriget, exempelvis Frankrike och England, och som
pa senare tid — Frankrike 1916 och England 1922 -— ingitt f6r begrinsning
av arvsritten, sikerligen gjort detta av fiskaliska skil och for att baltra sin
ekonomi, vilken ju falt vidkinnas s enorma pafrestningar pa grund av kriget.
Ehuru hos oss nagra dylika anledningar ej férekomma och fastin man uttryck-
ligen betonar, att fiskaliska skil ej foreligga, gdr man dock 1 forslaget in for
en avsevirt slarkare begrinsning dn som skett i dessa och andra lander, vil-
ket dr dgnat att vicka starka betinkligheter.

Det har sagts, att med arvsratt {or kusiner uppkommer det pulvrisering av

arvet; det blir s& smé arvsandelar att det 4r ingen 1dé att uppratthalla en sidan’

arvsrilt., Det ar mojligt, att det kan bli sméa belopp 1 atskilliga fall, men det
kan det ocksda bli i friga om arv till barn eller andra enligt férslaget arvsbe-
rittigade. Ofta aro barnen manga och arvsbeloppet icke sa stort. Jag tror
inte, att man kan fasta ndgon avgérande vikt vid denna invindning mot kusi-
ners arvsritt. Aven ett litet belopp kan sikerligen ofta i de smé forhallanden.
som det hiar kanske 1 regel galler, géra god nytta.

Det foreliggande forslaget innehdller den bestimmelse, att arvsbelopp, som
komma att dragas in till det allménna, skola ga till en arvsfond, den allminna
arvsfonden. For att kunna taga stillning till frigan om anvindningen av in-
dragna arvsmedel férefaller det mig, som om det skulle vara limpligt, att man
forst hade nagon erfarenhet om hur stora de belopp bli, som komma att indra-
gas. Det har sagts, att genom en begrinsning av arvsritten testamente sanno-
likt skulle komma att anvindas 1 storre utstrackning, &n vad nu iir fallet. Man
kan foljaktligen kanske inte rikna pa, att si stora belopp, som man méjligen
tankt, skola komma in till arvsfonden. Lagberedningen &beropar en statistik.
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som avser endast tvd ar, 1919 och 1920. Den statistiken dr emellertid si syn-
nerligen olika for dessa bada ar, dtminstone betraffande kusinerna, att man ej
synes kunna ritta sig si mycket efter den. Ar 1919 fingo kusiner 1,440,000
kronor 1 runt tal. Ar 1920 ater fingo de endast 404,000 kronor. Den stora
skillnaden beror méjligen pa, atl det var nigra storre arv till kusiner, som in-
gick 1 beloppet for ar 1919. Emellertid d4r denna utredning alldeles otillrick-
lig {61 att darpa kunna bygga ndgot omdome angiende storleken av de belopp,
som arvsbegrénsningen enligt forslaget kan viantas tillféra det allminna. Vid
sadant forhallande #r det Aven synnerligen svart att fatta stindpunkt till fra-
gan om det dndamal, vartill de medel, som komma att inflyta, skola anvindas.

En tanke, som icke forut hiar varit pa tal &r den, om icke kommunerna skulle
kunna tinkas komma i friga till erhallande av indragna arvsmedel. Sisom
stod for begrinsningen av arvsritten har anforts, att forhallandena under ti-
dernas lopp sd #ndrats, alt samhillet 1 stor utstrickning tagit hand om vissa
uppgifter, som forut alegat slikten. S& siger lagberedningen: »Det stod och
den hjilp, som sliktmedlemmar i dldre tid enligt sed och bruk limnade var-
andra, limnas numera 1 stor utstrickning genom samhillets organ.» Men vem
ar det, som utévar dessa uppgifter? Jo, det ar 1 huvudsak kommunerna. Sta-
ten sjilv gor 1 detta avseende mycket mindre #n kommunerna. Om man under-
soker, vilken stillning vara rittslirda inlaga till denna friga, s& finner man.
att professor Nordling uttalat sig for, att de arv, som hittills ingatt till staten.
s. k. danaarv, borde 1 férsta hand g& till kommunerna. Likas& har professor
Winroth uttalat sig vilvilligt mot kommunerna 1 detta avseende. Jag menar
silunda, att det icke vore ur viigen, att, sedan man fatt erfarenhet om storleken
av de arvsbelopp som komma att flyta in, niirmare uilredning verkstilles an-
gaende limpligaste sittet for medlens anviandning och att harvid dven tages
under §vervigande, huruvida kommunerna icke skulle kunna tillerkéinnas riitt
till eller andel 1 indragna arvsmedel. Under tiden kunde dessa medel liksom
danaarven gi till statskassan. Mojligen skulle de kunna tills vidare héllas av-
skilda frian andra statens medel 1 avbidan pd avgérande angdende anviind-
ningen.

Betriaffande fragan om makes arvsritt, har lagberedningen forsokt att gira
riattvisa at savil den efterlevande maken som den forst avlidne makens arvin-
gar. Den nu gillande lagen av 1920 tillerkinner ju den efterlevande maken
viss arvsritt, saframt den déde e¢j efterlimnat bréstarvinge eller adoptivbam
eller dess avkomling. Om efter den avlidne finnas férildrar, syskon eller sys-
kons avkomling, did far den efterlevande maken hilften av den dodes kvar-
latenskap -~ den andra hilften gir till nimnda anhériga. Annars far den
efterlevande maken hela kvarlitenskapen. Det har sagts, att detta adr irra-
tionellt darfor, att & ena sidan rubbar man den egendomsgemenskap, som ratt
mellan makarna, och & andra sidan ger man icke den first avlidne makens
arvingar hela hans kvarlatenskap. Nu har lagberednngen och forslaget tinkt
sig, att den efterlevande maken., om ej bréstarvinge eller adoptivbarn finnes,
skall med full iganderitt erhalla hela boet efter den avlidna maken #iven om
denne efterlimnat négon eller ndgra av ovan niamnda anhériga, namligen fo1-
aldrar. syskon eller syskons avkomling. Men efter den efterlevande makens
16d dr det dessa den forst avlidne makens arvingar. som trida till och taga
hilften av kvarlatenskapen.

Om nu den forst avlidna maken efterlamnat forildrar, blir det 1 manga fall
sa, att dessa foridldrar visserligen ha riatt att efter den sist levande makens
dod fa en del av kvarlatenskapen, men i verkligheten fa de foga glidje av den-
na ritt, da de vil 1 regel ej sverleva den efterlevande maken. Detta kan ju vara
ganska betinkligt.



Lordagen den 14 april f, m. 61

| forslaget ha nu uppstillts vissa regler f6r kontroll pa den efterlevande ma-
ken. Dessa kontrollbestimmelser innefatia mijlighet [or den forst avlidne
makens arvingar att il skydd {or sin ritt pikalla ett avskiljande av den del
av kvarlitenskapen, vartill arvingarna en ging kunna bli beriittigade.  Nu
har utskottet alldeles slopat detta avskiljmingsforfarande och staisridet och
chefen fir justitiedepartementet har givit denna dtgird sin sankiion. Det kan
oj hjilpas, att, om man skall ha en lagstifining om makes arvsritl pi det sitd,
som forslaget tinkt sig, sa blir det betiinkligt att alldeles taga bort bestimmnel-
serna om koniroll pd den efterlevande maken. Jag tinker mig det fallet, att
on man har fért in 1 boet all egendomen. Han avlider efter nagra ar, och hu-
strun tilltriider boet — det finnes ¢] barn men vil si niira friinder till den av-
lidne, som omtalas i detta kapitel — och efter nigra ar gifter inkan om sig.
Det ar kanske mycket sannolikt, att, nir en ging den andra maken dér, mycket
litet, ja kanske intet finnes kvar till den forst avlidnes arvingar. Jag tycker
tér min del, att det icke kan vara tillfredsstillande att slopa all kontroll iiven
om de i forslaget upptagna bestimmelserna mojligen gingo for langt och be-
hovde mildras. Det ytirades av herr statsrddet och chefen for justitiedeparte-
mentet, att det vore mycket svart att ordna denna sak pd ett tillfredsstillande
sitt, och att man sannolikt ej skulle kunna 6vervinna dessa svéarigheter, och
han sade, att biattre &n att viinta ir att handla. Darfor tyckte han, att man nu
kunde taga utskottets forslag. Jag har varit van att hora, att bittre dn att
handla i tvivelaktiga fall &r att vinta. Dirfor ha reservanterna pé denna
punkt hemstillt om avslag pa hela andra kapitlet med bibehallande tills vidare
av de bestimmelser, som nu gilla enligt 1920 ars lag. Denna har varit s& kort
tid i verksamhet, att man annu ej kan bedéma, huruvida den medfér nagra
svirare oligenheter, vilket knappast torde vara fallet. Och det &r sikerligen
ingen risk att 1ata den fortsitta att giila ndgra &r dnnu, till dess man om méj-
ligt kan fa saken ordnad pi ett mera tillfredsstillande sitt.

Herr talman! Herr statsrddet har yttrat. att, om man 4dr osiiker i frigan
om arvsrittens begrinsning, si ar det klokt att ej taga med sddana arvingar,
som icke framstd sisom naturliga for rdttsmedvetandet, och att det dirfor e)
finnes skal att bibehalla kusinerna vid dem nu tillkommande arvsritt. Men
jag tror f6r min del, att, om man genom det beslut, som nu snart kommer att
tattas, skir bort kusinernas arvsritt, s& ar ett sidant beslut icke verensstim-
mande med det allminna rittsmedvetandet. Detvore enligt min mening
just med hiansyn till det allminna ritismedvetandet klokare att vid en in-
skrinkning av en nu fullstindigt obegrinsad arvsritt lata begriinsningen drab-
ba endast mera avligsna arvingar, mellan vilka och arvlitaren samhérighet en-
dast mera undantagsvis kan forutsittas. Men att, som forslaget gor, sdsom
underlag for arvsriatt fordra regelmissig samhérighet mellan arvlitare och
arvinge ar utan tvivel att gd alldeles for langt. Den samhérighet, som nu 1
mycket stor utstrickning forekommer mellan kusiner, synes mig fullt tillrick-
lig for att uppbira arvsritt, och jag tror, att det ar ett mycket betinkligt steg
man tar, om man nu berévar kusinerna arvsritt.

_Herr talman, jag ber att f& yrka bifall till herr Borells m. fl:s reserva-
{1on.

Hiruti instdmde herrar Svedman. Almquist och Aronson.

Som tiden nu var langt framskriden och flera av kammarens ledaméter an-
malt sig f6r yttrandes avgivande, beslét kammaren, pd hemstidllan av herr
talmannen, att uppskjuta den vidare behandlingen av forevarande utlatande
till k1. 7 e. m., d& enligt utfirdat anslag detta plenum komme att fortsittas.
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§ 16.

Ordet limnades nu pi begiran till herr Réing, som yttrade: Herr tal-
man! Styrelsen for riksdagens interparlamentariska grupp anhaller genom mig
att till riksdagens andra kammare 3 6verlimna de resolutioner, som antogos
vid interparlamentariska unionens konferens i Paris den 25— 30 augusti 1927.

Harefter avlimnade herr Réing en till riksdagen stilld, av tryckt exemplar
av ovanberorda resolutioner 8tfoljd skrivelse av foljande Iydelse:

Till riksdagen.

I enlighet med bestimmelserna i stadgarna for interparlamentariska unio-
nen, att varje nationell grupp av nimnda union skall till vederbérande stats-
makters kinnedom bringa de beslut av den interparlamentariska konferensen,
som &ro av allmént intresse, far styrelsen for riksdagens interparlamentariska
grupp hirmed vérdsamt éverlimna ett exemplar av de vid tjugufjirde inter-
parlamentariska konferensen i Paris den 25—30 augusti 1927 fattade reso-
lutionerna.

Stockholm den 14 april 1928.

Styrelsen for riksdagens interparlamentariska grupp.
Evic Hallin,

ordfsrande.
Omférmilda skrivelse och resolutioner lades till handlingarna.
Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 4,27 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Lordagen den 14 april.
Kl 7 e. m.

Fortsattes det pad férmiddagen borjade sammantridet.

§ 1.

Herr talmannen anmilde 1ill fortsatt handlaggning forsta lagutskottets ut-
latande, nr 21, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om arv, dels ock i amnet vickta motioner; och limnades diarvid i fraga om
1 8§ i det av utskottet framlagda forslaget till lag om arv, enligt forut skedd
anteckning, ordet till

Herr Lindqvist i Halmstad, som anférde: Herr talman! Det torde vil
vara riktigt, att efter den delvis skarpa attack, som riktats mot det foreliggan-
de lagforslaget, det dven sigs ndgra, om ock blott fa, ord frén utskottsmajori-
tetens sida. Herr statsradet och chefen f6r justitiedepartementet har hiar 1 dag
tidigare talat och hallit ett sidant anforande, att mycket icke behgver sigas|
fran utskottsmajoritetens sida.

Det nu foreliggande forslaget utgor ju ett led i den pagéende revisionen av
arvdabalken i 1734 ars lag. Riksdagen har tidigare — det var 1924 &rs riks-
dag — godkint ett da foreliggande forslag till ny férmynderskapslag, och det
férslag, som vii dag ha att behandla, avser den legala arvsriatten. I en del mo-
tioner, som vickts i anledning av propositionen, har man likasom hir 1 dag un-
der debatten yrkat avslag pa hela lagférslaget, och som motiv for dessa avslags-
yrkanden har man anvint sig av olika skiil. Man har bl. a. anfort, att riksda-
gen borde prova detta forslag om arvslag i samband med testamentsritten.
Det var sirskilt herr Bjorkman i Norrképing, som hir i dag ytterligare under-
strok dnskviardheten av att de borde behandlats samtidigt. Ja, denna sak &r ju,
sdsom jag tror tidigare sagts, provad av lagridet, och den har provats av Kungl.
Maj:t, men man har dock icke funnit det behovligt att vinta med arvslagen,
till dess testamentsritten ockséd forelag.

Tnom utskottet hava vi naturligtvis med anledning av de foreliggande motio-
nerna haft sirskild anledning att prova denna friga. och vi hava kommit till
samma uppfattning som den férutnimnda, att det icke ar behovligt att vinta
med arvslagen, till dess testamentsritten féreligger. Tvirtom hava vi trott
— och diarvid ha vi sttt oss pad erfarenheter, som vi ha i fraga om behandlin-
gen av stora riksdagsfrigor — att det ar en fordel, att icke bade testaments-
och arvsrittsfrigorna blivit samtidigt framlagda.

Den principiellt viktigaste nyheten i det féreliggande forslaget #r natur-
ligtvis begrinsningen av arvsratten. Det ar ocksd denna sak, som 1 de flesta
av motionerna blivit berérd, dar man icke velat g in fér den begrinsning av
arvsritten, som Kungl. Maj:t foreslagit. Denna begrinsning av arvsritten, vil-
ken innebir, att dven kusiner skola vara avskurna fran arvsritt, har i dag av
en foregdende drad talare, herr af Ekenstam, betecknats med ordet »revolutio-
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nir», men det torde nog ligga nigon liten 6verdrift 1 herr af Ekenstams utta-
lande, att denna begriinsning skulle vara av den stora betydelsen, ty av s& revo-
lutiondr art torde det vil icke vara att skiira bort fran arvsritt dessa skylde-
min, sdsom man hir gjort.

Den socialdemokratiska riksdagsgruppen har vickt en motion, 1 vilken den
yrkar, att dven syskon till arvlatarens férildrar, d. v. s. farbror och faster,
morbror och moster, skulle uteslutas fran arvsriatt; och nar vi for var del gjort
ett sidant yrkande, tro vi oss hava ett gott stod i det uttalande, som laghered-
ningen har pad denna punkt, di lagberedningen siger, att nir den provat, var
grinsen skulle dragas, kan man just pi den punkten, vilken var motion berir,
vara tveksam om huru man skall g& fram.

Nér herr justitieministern i dag talade for utskottsforslaget, vilket ir ett
avstyrkande av vir motion, sade han, att ett bifall till var motion skulle icke
—- dtminstone om jag fattade honom ritt — f6r nirvarande vara det riktiga,
och han sade ocksi, att en arvslag med en sidan hestimmelse som denna skulle
verka ensidigt. Ja, det ir ju mojligt, att si skulle vara, men statsradet var Jju
genast firdig med att siga, att en sidan ensidighet kan man dven finna i lag-
forslaget, sidant som det nu foreligger. Vi ha pd denna punkt latit anteckna
en reservation med yrkande om bifall till motionen. Jag skall icke vid detta
tillfalle vidare orda om denna sak, utan nir vi vid foredragningen av irendet
komma till den punkt, dir saken bersres. kommer jag att yrka bifall till den av
oss framforda reservationen.

I fréga om kusiners arvsritt torde vil icke nagon kunna jiva riktigheten
av vad som fran lagberedningens sida anférts for att taga bort dem fran arvs-
ritt. Herr af Ekenstam siger 1 dag, att han di méaste stilla sig den frigan:
varfor har denna beskirning skett? Ja, jag behover naturligtvis icke svara
vare sig herr af Ekenstam eller ndgon annan pa den punkten, ty det ar ju tyd-
ligt utsagt i sdvil lagberedningens forslag som 1 propositionen och nirmare
itergivet i utlatandet. Herr af Ekenstam svarar emellertid sjilv pa den fra-
ga, som han framstillt, och hans svar blir, att en sidan begrinsning av arvs-
riatten sker f6r samhillsnyttans skull. Jag har litet svart att forstd den srade
talaren, nir han viinder sig mot att man hiir gor lagar, som taga syfte pa vad
som dr samhallsnyttigt, ty det ir vil inda sa, att alla lagar, herr af Ekenstam,
syfta till samhillsnyttan, och det kan vil icke vara nagot felaktigt. Tvirtom
skulle det vara felaktigt, om det icke vore samhillsnyttan, som man toge hin-
syn till.

Nar herr justitieministern i dag talade, sade han, att han vil kunde férstd
de betinkligheter, som gjort sig gillande pa detta omrade, och han trodde for
sin del, att férhéllandena ute pa landsbygden voro sédana, att det verkligen
fanns skil till att stilla sig betiinksam. Han hinvisade emellertid sedan till
testamentsfriheten och trodde fér sin del, att férhallandena ute pa landsbyg-
den numera icke voro sddana som herrar motionirer antogo, ty det ar ytterst
f& fall, diir samhorigheten mellan kusiner &r s stor, att den berdttigar till att
tillerkinna dem en legal arvsriitt. I enstaka fall kan det naturligtvis vara s
men icke i synnerligen manga, och jag tror. att herr statsradet gick nagot for
lingt, nér han gjorde detta medgivande. Jag har den mesta tiden av mitt 1iv
bott ute pa landsbygden, och jag har icke funnit, att forhallandena varit an-
norlunda #n siisom de av lagberedningen blivit betecknade, och jag kan icke
finna det annat #in fullt berittigat att med denna utgangspunkt fér arvsritten
goéra denna begrinsning.

Nir det giller den allminna arvsfonden. har utskottet gjort en andring i det
kungl. férslaget, en #ndring, som jag vill beteckna sisom en verklig forsim-
ring av Kungl. Maj:ts forslag. Och jag vill livligt hoppas. att nir vi komma
att votera om den saken, andra kammaren i likhet med den f6rsta skall f6]ja oss
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reservanter och g in for att lagen blir sidan, som den av Kungl. Maj:t foresla-
gits. Det kan icke vara behovligl, atminstone icke {or nirvarande, att ut-
vidga fondens syfte till att omfalla iven dlderstigna och kroniskt sjuka. Vi
veta icke, hur mycket pengar som kan komma in 1 denna fond, och till dess vi
atminstone selt det, kan det vara mycket klokt ait stanna infor vad Kungl.
Maj:t foreslagit.

Nir det sedan giller makars arvsritt, har hogern 1 forsta lagutskottet reser-
verat sig mot utskottsforslaget och vill, att arvsratten makar emellan skall vara
reglerad pa sitt, som den nuvarande lagen stadgar. Jag tror, att man icke
siger for mycket, om man péstar, att det lagférslag, som nu foreligger till reg-
lerande av dkta makars arvsratt, ar fullstindigt uppburet av den allménna
rattsuppfattningen savil ute pa landsbygden som i stad. Det kan val icke vara
riktigt eller vilbetinkt att gora, sisom dessa reservanter vilja att man skall
géra, nimligen att man skall skjuta pa denna friga nnu en tid och innu en
tid std kvar pa den nuvarande lagens standpunkt.

Nir det giller de utoméaktenskapliga barnen och dessa barns arvsritt, fore-
ligger en motion, undertecknad av nédgra av denna kammares ledaméter. Ut-
skottet har avvisat denna motion, och jag vill icke forneka, att en del av de mo-
tiv, som hir dro anférda for avslag, dro sadana, att de fortjina det stirsta be-
aktande. Vi socialdemokrater ha dock ansett, att det icke skulle vara riktigt
att nu vid antagandet av en ny arvslag fullstindigt stryka ett brett streck Gver
denna friga om arvsratt at utomiktenskapliga barn. Det ar en friga, som vid
manga olika tillfallen debatterats har i riksdagen, den har ocksd vickt sym-
patier fran olika hall, och man har dirvid icke heller gatt efter nagra parti-
linjer. Vi hava den uppfattningen, att Aven om denna fraga &r svirlost, ar
det icke darfor tillricklig anledning att nu avvisa densamma. Vi hava darfor
i en reservation hemstallt om att riksdagen ville besluta om en skrivelse, inne-
birande en omprévning av denna sak. Nar vi under foredragningen av detta
arende langre fram komma till denna punkt, kommer jag att yrka bifall till
denna var reservation.

S& vill jag till sist blott siga, att det féslag, som har nu foéreligger, innebar
pa flera stillen en hel del forbittringar mot vad gillande lag innehaller, och
nar si ar forhallandet, tror jag, att det skulle vara lyckosamt, om riksdagen
kunde samlas om ett sa enigt beslut som méojligt vid denna lags antagande.

Jag skall noja mig med dessa f& ord, herr talman, och be att f& yrka bifall
till den féredragna paragrafen.

Vidare yttrade:

Herr Johansson i Branalt: Herr talman! D3 jag suttit 1 utskottet och varit
med om att behandla denna fraga, anser jag mig bora utéver de skil, som vi
reservanter anfort, framhalla nigra ytterligare skil, som for mig varit bestam-
mande, da det gillde att taga stillning till denna fraga.

Jag vill di instimma med den forste talaren i denna fraga, herr af Eken-
stam, d& han uttalade sin forvaning &ver att ett sadant forslag kunde komma
fram fran en regering, som ville rikna sig sdsom borgerlig. Jag tillhér for
min ringa del de av justitieministern omnimnda breda lagren pad landsbygden.
Jag anser, att just for dessa breda lager har denna lag en stor betydelse. Aven
om det giller sm& belopp 1 arvshinseende, har det en mycket stor betydelse,
om dessa breda lager komma 1 &tnjutande av den eller g& miste didrom.

Jag anser, att denna proposition och det lagférslag, som nu féreligger enligt
utskottsbetankandet, ar ett led 1 strivandena att bereda vig for vinnande av
det socialdemokratiska partiets mal. nimligen ett dverférande av de enskildas
egendom fran dessa till staten eller kommunen. Det foreliggande lagforslaget
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avser ju ett overforande av dganderitten fran enskilda till staten. Jag forva-
nar mig som sagt Sver att nagonting dylikt kunnat komma frin en regering,
som vill representera de borgerliga lagren.

Men det &r icke nog med detta! Jag ar fullt och fast forvissad om att fran
socialdemokratiskt hall forsok #ven komma att goras for att f4 detta overfo-
rande mera effektivt inom de lagforslag som iro att forvinta, da det giller
behandlingen av testamentsritten. Dessa tva lagar std ovillkorligen i mycket
stort sammanhang med varandra. P& grund av den uppfattning, jag fick vid
behandlingen av fragan inom lagutskottet, hava vi sikerligen att férvinta
starka forsck for en begrinsning av testamentsritten,

Hir har av justitieministern framhillits, att nigon begrinsning av denna
ratt icke vore patinkt och icke kunde viintas fran det hallet. Men herrarna skola
f4 se och kunna vara forvissade om att det icke skall dréja lange, sedan en
sddan lag kommit till, forrin forsék dven komma att goras ifrdn det hallet att
fa den testamentsritt, som nu ir gillande, begrinsad. Detta ar ett av de skal,
som f6r mig varit avgérande, di det gillde att taga stillning till lagforslaget.

Ingen torde forneka, att den begrinsning, som det hir ar fraga om, avser
en mycket stor konfiskation av enskildas formogenhet. En sddan begrins-
ning kan &ven fran de breda lagrens sida anses vara behovlig, men den bér en-
ligt mitt {f6rmenande icke gi lingre. an att den stodes av uppfattningen hos
dessa breda lager. Gar den lingre har den icke den verkan, som lagar bora
ha, nimligen att de, som lagen nirmast giller, visa fullt fortroende for den-
samma. Denna begrinsning av arvslagen, avseende att kusiner skola vara ute-
slutna fran arvsritt, kommer sikerligen icke att verka lyckligt ute p& lands-
bygden, dir sliktskapsbanden #ro betydligt starkare, an vad som #ir forhal-
landet 1 stiderna, men #ven dir tror jag, att den p& sina hall kan ha sin stora
betydelse. Den kommer icke att verka lyckligt 1 avseende p& bevarandet av
dessa slaktskaps- och blodsbandsfsrhillanden, som sakerligen pé sina hall gjort
gott. Det ar icke lyckligt for samhillet, nir lagar stiftas. som si att siga losa
upp dessa band. Det kan enligt mitt férmenande verka raka, motsatsen. Detta,
di det giller det forsta kapitlet i lagen.

Jag vill ocksa siga nigra ord om andra kapitlet. Genom de nu féreslagna
foérandringarna har det visat sig, att den nu sittande regeringen fullt ut lika
mycket som ndgon féregdende ar besjilad rent av av vad man skulle kunna
kalla for lagstiftningsraseri. Det har icke val stiftats en lag, forrin vi skola
gora éndringar i densamma. Den lag, som riksdagen antog 1 syfte att bereda
storre formaner &t efterlevande make. da inga bristarvingar finnas, har icke
annu kommit till allméin kinnedom. Jag har i flera fall funnit, att arvskif-
taren eller boutredningsmannen icke haft reda pa att denna lag existerat. In-
nan alltsd den férut antagna lagen ens kommit i1l allmin kinnedom hos de
breda lagren, skall nu en omliggning ske av arvslagen. Vad kan man d&
vinta sig for aktning for lagen®? Jag har hért flera domare, #ven hemifrén,
siga, att det rdder ett sddant lagstiftningsraseri, att vi domare sti alldeles
handfallna. Hur 4r det med denna lag? Ar den omindrad eller &r den icke
omindrad?

Enligt min uppfattning &r denna och manga andra lagstiftningsatgirder
icke till vilsignelse och kommer icke att medféra det gagn, som de herrar
anse, som yrka pd alla dessa om#indringar i lagstiftningen. Jag vet ju, att
denna lag har utsikter att gi igenom, men jag vill fran denna plats bestimt
siga ifran, att jag dr 6vertygad om att erfarenheten inom fa ar kommer att
visa, att lagen icke medfort det gagn, som de herrar hilla fére, som nu kiampa
fér det framlagda forslaget.

Jag skall be, herr talman, att f& yrka bifall till den reservation, som av-
givits av herr Borell m. f1.
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Herr Paulsen: Herr talman! Jag vill borja med alt siga, att jag anser
det vara hogt pi tiden, att ett sadant forslag om begrimsning av arvsritien
kommit fram, ty helt sikert grundar sig vir nu gillande arvsritt pa helt
andra forhdllanden in de nuvarande. Givelvis har den obegrinsade arvsrit-
ten sin grund 1 den kiinslan, att slikien bor hilla ihop. Man styrkes si myec-
ket mer 1 den tankegangen, dé man vet, att 1 si avligsna tider, som da vara
landskapslagar voro giilllande, hade slikien skyldighet att draga férsorg om
dem av sina medlemmar, som voro fatliga, sjuka eller orkeslgsa. Niar si var
forhallandet, da forstir man ju, att detla ocksi borde gitlla 1 friga om arv.
Emecllertid avkopplades denna sliiktens skyldighet att taga hand om de fat-
tiga redan pa ett mycket tidigt stadimun av svenska folkeis historia. Redan
under medeltiden finna vi, att denna skyldighet hade avlyfts och 1 stillet
lagts pa det allminna, pd kyrkan. Visserligen redde kyrkan upp den saken
pa ett mycket enkelt sitt. Den enbart organiserade tiggeriet. I varje fall var
emellertid denna skyldighet avlyft frin slikten redan pd detlta tidiga stadium
av svenska folkets historia. Hur sedan arvsritten kunnat hilla sig kvar
genom tiderna, synes mig ganska oférklarligt.

Vad nu frigan om kusiners arvsriatt vidkommer, vill jag f6r min del siga,
att jag finner det fullt nktigt, att arvsritten avklippes nedat efter syskon,
s& att kusiner icke lingre f& arva varandra. Man kan ju icke siga, att kusi-
ner 1 var tid std varandra nira pi sadant sitt, att de bora taga arv efter
varandra. Man har sagt hir i dag, att kusiner ofta ha egendomsgemenskap
med varandra, och att de av den orsaken béra kunna #irva varandra. Till
detta vill jag for min del endast siga, att under de minga &r — jag tror
det &r ett tjugutal — som Jag i ganska stor utstrickning har sysslat med
arvsforhdllanden, har jag icke i nigot enda fall patriffat egendomsgemen-
skap mellan kusiner. Darfér vagar jag, utan att éverdriva, komma med det
pastdendet, att 1 de fall, dir kusiner haft egendomsgemenskap med varandra,
har denna hirlett sig av helt andra forhallanden, an att de varit kusiner.
For ovrigt 4r ju testamentsriitten obegrinsad. Om kusiner i nagot enstaka
fall st varandra mycket nira, finns ju alltid den mojligheten Sppen, att de
kunna testamentera till varandra.

Medan jag nu har ordet, skulle jag ocksd vilja siga nagra ord om de utom-
dktenskapliga barnens arvsritt. Det ar klart, att om jag helt och hallet ser
saken fran de inom dktenskapet fodda barnens synpunkt, skall jag utan tvivel
komma till samma resultat, som utskottet har gjort, ty naturligtvis maste det
kinnas hart for barm, fodda inom aktenskapet, att da de g& att skifta arv
efter sin far, anmiler sig en kanske for dem fullstindigt frammande per-
son, som #ar beriattigad att dela arvet med dem.

Jag kan emellertid icke néja mig med att se saken enbart fran de inom
aktenskapet fodda barnens synpunkt. Jag maste dven se den fran de utom-
aktenskapliga barnens synpunkt, och d& stiller sig saken en smula annor-
lunda. Jag kan &ndd icke komma ifrdn, att de utom dktenskapet fodda bar-
nen ha haft vida svirare &n de inom iktenskapet fodda. Hur god och hur
uppoffrande en mor till ett utom dktenskapet fott barn #n har varit, si har
hon dock icke haft férmaga att ge sitt barn det skyddade hem, som de barn,
som adro fodda i dktenskapet, ha haft. Kanhiinda har barnet utackorderats
till frimmande méanniskor for att erhlla fostran och vard. Det #r ju ett
mycket vanligt forhillande i vara dagar. Kanhinda modern ocksd ingatt
aktenskap och barnet fatt folja med i det nya hemmet, fastin ovilkommet.
Hur som helst ha dessa utomiiktenskapliga barn haft vida svarare an de inom
iktenskapet fédda barnen. Jag vill férdenskull icke vara med om att ytter-
ligare halla pa den orittvisa. som ligger diruti, att utomiktenskapliga barn
icke skola fi @rva fader och faders frinder. De bora enligt min mening lika
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vil drva fader och faders frinder, som de drva moder och moders frinder,
g. v. s. de bora vara fullt och helt jimstillda med de inom #ktenskapet fédda
arnen.

Hir uppkommer emellertid en sirskild svarighet, dir jag f6r min del varit
mycket tveksam, och det giller de s& kallade ovissa fallen. Var och en, som
sysslat med barnavardsfragor, vet, att bland de utomiktenskapliga barnen
finnas en del s kallade ovissa fall, dir man icke med sikerhet vet vem som
ar barnets far, dirfor att modern haft férbindelser med flera m#n under sa-
dan tid, att vilken som helst kan vara barnets far. Om jag fér ett gonblick
soker tinka mig in i ett sddant barns stindpunkt, maste jag friga mig, vad
det skall tinka, nir det en gang natt den alder, att det begriper, att den mor,
som det kanhinda satt s hogt, och som kanske varit en utomordentligt god
och priktig mor — det dr icke alls uteslutet — anda trots allt varit en s&
stor slarva, att det forefunnits svarighet att avgora vem som varit hans eller
hennes far. Jag tror, att ett sddant medvetande méaste bliva ett mycket tungt
arv for det barnet att bira, och jag tror ocksd, att ett sidant medvetande
maste sitla mirken 1 det barnets sjil, som #aro allt annat an behagliga att
behéva draga pa genom livet.

Jag upprepar, alt jag varit mycket tveksam pa denna punkt, men jag har
efter moget 6vervigande kommit till det resultatet, att jag icke vill vara med
om nagot sirskiljande, utan jag anser, att iven dessa barn och sdlunda sami-
liga utomdktenskapliga barn, sd snart ett faderskap med ritt eller ordtt blivit
faststillt, béra drva fader och faders frander, pd samma sdtt som de drva mo-
der och moders friander. De skola sdlunda fullt och helt jdmstdllas i arvs-
héinseende med de inom dktenskapet fodda barnen.

Jag kommer dirfér, herr talman, nir vi komma till denna punkt pi fére-
dragningsordningen, att férena mig med dem, som yrka bifall till den wvid
den punkten avgivna reservationen.

Herr Lindman: Herr talman! Nir herr statsrddet och chefen for justitie-
departementet pd férmiddagen holl sitt anférande i denna fraga, ahorde jag
det sisom vanligt, nir det giller anféranden fran hans sida, med det allra
storsta intresse. Man fick av hans anforande en mycket god &verblick 6ver
{orhallandena pa arvsrittens omrade savil 1 vart land som 1 en del andra lin-
der. Vi fingo ju hela denna overblick ¢ver arvssfiarer och arvsordning och
arvsfordelning o. s. v. Det var-med andra ord en mycket intressant redogo-
relse.

Nir sedermera herr statsrddet kom in pa fragan om det férslag, som nu
foreligger fran Kungl. Maj:ts sida, kan jag icke neka till att det forefsll, som
om den vanliga logiska skirpan icke riktigt var densamma, som den brukar
vara. Jag tyckte mig till och med finna vissa motsigelser i1 hans anférande
frin det ena Ggonblicket till det andra.

Niar vi forsta gangen laste lagberedningens forslag 1 denna fraga, ar det
givet, att vi litet var stannade vid fragan om hur langt arvsritten skulle
kunna tagas bort, eller med andra ord, for att sitta fingret p& den émma.
punkten, huruvida kusiners arvsritt skall tagas bort eller fa std kvar. For
min del gjorde jag den reflexionen, att jag tyckte det var att ga for langt att
{aga bort kusiners arvsritt av manga skil, som jag icke fér sgonblicket skall
gd in pa. Det intresserade mig darfor 1 hogsta grad att héra, att herr stats-
radet 1 sitt anférande sade, att han ocksd hade gjort samma reflexion betrif-
fande kusiners arvsritt. Han hade sidrskilt funnit det stétande att taga bort
kusiners arvsritt betriffande landsbygden, dir det finns en mera stadigva-
rande befolkning och dar sliktskapsbandet mellan kusiner bestir, darfor att
anforvanterna befinna sig pa samma plats. D#remot férmenade han, att ett
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borttagande icke kunde kiinnas pi samma siitt for stidernas befolkning, som
hade en mycket storre rorlighet. I varje fall var det uppenbart, att herr
statsradet betriffande landsbefolkningen hyste ritt si starka {vivel, men han
trostade sig med att Aven D landsbygden borjar det numera finnas en riitt
stor rorlighet. Kusinerna kunna ju ha flyttat fran orten, de ha kanske flyitat
anda till Amerika o. s. v. Det ar ju icke sagt, yttrade han, att arvlitaren
ckulle vilja, att arvet skulle ga i1l dessa s& avlagset boende kusiner, med vilka
han icke haft nagon starkare beréring.

Herr statsradet kom slutligen till det resultatet, att de betinkligheter, som
han hade hyst mot ett borttagande av kusiners arvsrili, hade évervunnits,
och han motiverade detta med att de 1 varje fall kunna testamentera. Det
gjorde ju redan de gamla romarna, och det skulle viil vart folk ocksd nu kunna
gora. De kunna testamentera, s3 att arvet kommer till de kusiner, som de
vilja limna ett arv till, och icke i1l dem, som de icke vilja ge nigot.

Ja, herr talman, det ar mycket litt att siga, att de kunna testamentera,
men nog veta vi vil alla, vilken stor obenigenhet som i sjilva verket rider
mot att testamentera, och detta av en méngfald skil. En talare har redan pa-
pekat, att man icke vill testamentera, darfor att man tror, att man da skall
d6. Det finns alldeles sikert en mangd miinniskor, som icke vilja gora det
av det skilet. Ftt annat skal ar, att man férmenar, att om man testamente-
rar till vissa personer men utesluter andra, kommer detta forr eller senare ut,
och man vill icke taga pa sig obehaget att komma 1 tvist med sina sliktingar
och kanske f& uppbira forebrielser, darfor att man testamenterat till somliga
men icke till andra. Det finns en ofantlig mingd olika anledningar till att
man icke vill testamentera.

Man gor da den reflexionen, att dven om folk skulle folja herr statsradets
uppmaning och i storre omfattning dn hittills testamentera, s& finns det i alla
fall en hel del, som icke gora det. T de fall, da man icke bryft sig om att
testamentera, blir det i alla fall sa, att kusiner icke 3 arva. Jag frigar da:
Hur vet herr statstadet, att en arvlatare, som icke testamenterat. skulle ha
toredragit att lata arvet gi till arvsfonden i stallet for att lamna det till sina
niarboende kusiner aven med risk, att de mera avldgset kanske 1 Amerika bo-
ende kusinerna fatt en del med av arvet? Det ir ju lika oméjligt att yttra sig
om vad arviataren skulle tycka om den saken som att yttra sig om en annan
fraga, som herr statsridet var inne pé 1 detta sammanhang, och som han me-
nade vara fullkomligt olgslig. Det gir naturligtvis icke att yttra sig om det,
men faktum ar. att det mycket val kan hénda, att om arvlataren kunde leva
app, skulle han kanske alls icke vilja lata arvet gd till arvsfonden utan hellre
lata det g& till kusiner. iven med risk som sagt att en del kusiner skulle fa
med av arvet. vilka han icke sirskilt énskat ge nigot tall.

Di emellertid herr statstadet diskuterade frigan om kusiners arvsritt, fore-
£511 det mig, som om fragan om arvsfondens storlek hade fatt spela en mycket
stor roll. Han menade, att om man icke tog bort kusinarven, skulle arvsfonden
bliva for liten. Detta var alltsd ett ytterligare skil att taga bort kusiners
arvsratt.

Jag fragar mig da, hur dessa bada saker logiskt hinga ihop med varandra.
Herr statstadet rader & ena sidan arvlataren att testamentera, och 3 andra
sidan gor han den reflexionen, att om kusiner fi irva, far arvsfonden for litet.
Savitt jag kan forstd, sld dessa bada saker ihjal varandra. och det ligger en
ganska stor motsigelse i detta. Om herr statsradet far ritt 1 sin uppfattning,
att testamente kommer att anvindas 1 mycket storre omfattning, sa far ju icke
heller arvsfonden nagot.

Jag kan icke neka till, herr talman, att jag tycker, att nir man gér
1ill en lagindring pa detta mycket viktiga och ingripande omrade, skulle man
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haft testamentsritten med pa samma gang. Nu ar det visserligen sant, att
man siger, att testamentsritten icke skall berdras. Hiarom veta vi Ju icke, hur
det blir till sist, nir denna sak ligger till avgérande i riksdagen. Jag kan
emellertid icke se nagot allvarligt skil att icke taga testamentsriitten med pa
samma gang, ty om #ndringen av arvsritten skjutes fram ett &r, har detta
icke mycken betydelse gentemot fordelen att f3 med testamentsritten pa sam-
ma ging. Det enda skil, som jag sett aberopas, dr, att utskottet icke skulle
hinna med att behandla bade testamentsritten och arvsriatten pa en gang vid
samma riskdag. Det skilet bojer jag mig icke for, ty om icke forsta lagut-
skottet kan behandla detta, kan alltid ett sirskilt utskott tillsiittas for att be-
handla det.

P4 tal om denna fréga om testamentena vill Jag siga, att jag &tminstone
icke kunde observera, att herr statsradet i sitt langa anférande pa nagot stille
uttalade sig om testamentsritten betriffande dessa, som icke kunna testamen-
tera, saisom omyndiga och andra. Dir &r ju testamentsritten virdelss. Dir
kan det icke bliva nagot testamenterande av, utan saken gir sin gilla gang,
d. v. s. kvarlitenskapen gar till arvsfonden.

Slutligen kan jag icke neka till att nir man bade 1 den kungl. propositionen
och 1 utskottets utlatande talar om att hir 4r icke tal om nagra fiskaliska syn-
punkter, si gér man det likvil. Jag vill genast forklara, att Jag mycket vil
ser skillnaden mellan fiskaliska svnpunkter 1 den bemirkelsen, utskottet syftar
pd, och de synpunkter, som skulle motsvara dem betriffande arvsfonden. 1
sjilva verket hianger det icke bra ihop, ty det blir #nd4 pa sitt och vis fiska-
liska synpunkter, om man resonerar s&, att man tager bort kusinernas arvsritt
darfor, att arvsfonden skall 6kas s mycket som mojligt.

Ja, herr talman, herr statsradet prisade sig lycklig, att han stod i mitten.
Jag kunde se p4 honom, nir han uttalade det, att han kinde en stark till-
fredsstillelse dver att han stod i mitten, ty han lade till sitt ytirande ett ord,
niamligen att detta ocksi vore det klokaste. Ja, nu skall jag icke diskutera,
huruvida det dr det klokaste att stilla sig i mitten. Men jag skulle vilja siga,
att jag tror, att herr statsradet misstager sig 1 friga om detta. Jag tror icke,
att han stir i mitten, utan jag tror, att han stir ganska nira den ena kanten.
Om han hért pa de yttranden, som férekommit i kammaren, oci: nir han list
betinkandet, tror jag, att dirav framgér, att emellan de politiska uppfatt-
ningar, som géra sig gillande pa olika hall hir 1 kammaren, har herr stats-
radet kommit ganska nira den ena kanten. Och om herr statsradet tinker sig,
att han stillt sig s, att han ar mitt emellan den gamla nedirvda uppfatt-
ningen, som starkast gér sig gillande pa landsbygden med dess mera bofasta
befolkning, och 4 andra sidan den uppfattning, som finnes hos den mera
rorliga befolkningen i stider och industricentra, d3 ir jag overtygad, att
ll{lerr statsrddet stir icke heller dir i mitten utan att han stir ps den cna

anten,

Det ir icke si farligt, sade herr statsradet, om man bérjar rucka litet pa
det bestiende. Det &r en sats, som jag for min del vill bestrida. Det kan vara
mycket farligt att bérja rucka pa det bestiende. Han menar, att om man
bara skir bort det, som man ir alldeles siker pd att kunna skiira bort, mot
vars bortskirande det icke #ir niagon tvekan, men man & andra sidan bibe-
héller det. som man bsr behalla, s& borde alla kunna vara med om att detta
ar icke si farligt, ty dirigenom bibehaller man i lagforslaget nagonting,
som sedermera icke #ndras si litt utan blir bestaende.

Ja, herr talman, det finnes en annan sats, som kan anvindas. Om man bérjar
att utan tillrickligt starka skil rucka, hinder det nog, att det blir ruckat
vidare av andra, som hava stérre intresse av att lata ruckningen pagi. Det
dr vil pa det sittet, att om man bara liser de reservationer, som finnas vid
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detta betiinkande, ser man genast, att det icke ir nagon allnin {illfredsstiil-
lelse med detla, som foéreligger hiir i utskotlets betiinkande. Alla #ro visst
icke tillfredsstillda. Somliga tycka, ait man icke har gatt tillrickligt lingt.
Dot kommer sikerligen att bliva ritt svara anlopp for att man skall ga ytier-
ligare pa denna vig. Jag ir overlygud, att herr statsridet ir besjilad av en
alldeles hestimd uppfattning, ailt i en sidan fraga som denna skall man icke
rucka och andra, i varje fall icke for ofta. Men da far jag siga, alt 1 en
punkt, som jag strax skall komma till, har man icke tagit hinsyn 111l detta.
Det ar nimligen 1 en punki, diir man gjorde en indring si senl som 1920.

S ber jag, herr talman, att fa yttra nigra ord om ikla makars arvsritt.
Det ir ett kapitel, som #r ganska svart att bedoma. Herr statsradet nenade
ocksa detta. Ja, han gick si langl, att han sade, att problemet ir olosligt.
Det tror jag, att han har ritt uti. Det ir olosligt att siga, 1 vad man en
ofterlevande dkta make skall hava brorslotten eller alltihop eller i vad mén
den avlidnes sliktingar skola f& mer eller mindre. Det &r oloshigt. Jag hell
pa att siga, att det ar rent av en smakfriga, vilket man gor. Men det kan
viil vara fragan, om det sitt, varpd utskottet lost saken, verkligen ar sa ut-
omordentligt tillfredsstallande. Statsrédet har, i likhet med lagberedningen,
i den kungl. propositionen framlagt en lésning, enligt vilken, som vi alla
veta, den efterlevande maken skulle sitta dar och f& alltthop men vara skyl-
dig att aterlimna det efter sin dod. Statsradet har vidare 1 propositionen
foreskrivit atgirder for att den efterlevande icke skulle kunna forskingra
den del, han silunda disponerar, om jag s& far siga, under sin aterstdende
livstid. Salunda har statsridet velat stadga detta om ersittning for giva
och for en alltfor hog livsféring o. s. v., och slutligen, att vederlag skulle
kunna givas. Ja, det dar lat ju ganska forstandigt, tyckte jag, da det lag
pa det sittet. Da skulle det skipas rittvisa. Vardera slikten skulle f& sitt
f5rr eller senare. Men da forstir jag icke riktigt, hur statsridet sedan kan
utan vidare vara med p& de mycket genomgripande #dndringar, som utskottet
gjort i detta fall. Ty om jag liser utskottets lagforslag ratt, aterstdr dar
av det hela icke nagot annat, an att om den efterlevande maken ger bort na-
got i form av gava eller pa ett sitt, som motsvarar giva, sa skall detta tagas
at efter hans dod. Avskiljandet ar borttaget och de onddiga kostnaderna for
livsforingen borttagen. Det blir ingen ersittning for den. Men blir det da full
rittvisa skipad mellan dessa bada parter, nimligen den efterlevande makens
slikt och den dodes slikt? Jag tycker, att i det fallet har man vil dndd ritt
betankligt avvikit fran den kungl. propositionen. Jag kan icke tycka annat,
an att det borde vara ratt svart for herr statsradet att acceptera en sidan
forandring.

Herr statsradet talade, vill jag minnas, om en hist, som blivit stulen och
som #Agaren fick aterképa. Det intresserade mig alldeles sdrskilt, darfor att
jag varit i det predikamentet en gang att fa aterkiopa en hast. Det var under
den virsta dyrtiden, och histen kostade 2,800 kronor, ett forskrickligt pris.
Jag fick som sagt aterkopa histen. Herr statsradet sade, att frigan om det
ritta eller oritta i ett sidant fall kan bedomas fran skilda synpunkter. Det
var hans hast, som fick den bortstulen, men 4nda far han betala den sa dyrt.
Den andre, som képte histen av tjuven, var i god tro, och han ville icke heller
bli av med histen. Det finnes naturligtvis manga losningar, som statsradet
sade, och problemet ar 1ost olika i olika linder.

Tikadant ar det med den nu foreliggande frigan. Det dr en losning, som
finnes i den nu gillande 1920 &rs lag, ndmligen att efterlevande maken och
sliktingarna taga hilften var. Jag undrar emellertid, nar man ligger allt
tillsammans i denna fraga, om icke den storsta tillfredsstillelsen skulle upp-
sta, ifall man gjorde som hogerreservanterna har foreslagit, d. v. s. tills vi-
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dare beholle den bestimmelsen. Ytterligare ett skil hiarfor ir, att man icke
bor #dndra pa arvslagar, som bestitt i allenast atta &r.

Men hir siger herr statsradet: S& skall man icke gora, utan man skall
handla. Ja, det 4r nog bra, forstis, att man handlar. Men man kan ju anda
tinka sig for, om det ar klokt att handla si snart som &tta ar, efter det
man gjort en lag. Men statsridet trostade sig med, att om vi handla oratt,
sd fa vi dndra det sedan. Hir vill jag icke f5lja med herr statsradet. Taga
vi fel denna gdng, fa vi nog lata det bestd &tminstone lingre tid 4n Atta ar.
Det 4r min évertygelse, att s& maste bli fallet, 1 synnerhet nir det giller ett
s& viktigt och ingripande omride som detta.

Ja, slutligen, herr talman, om jag icke trottar kammaren for mycket, ber
jag att fa siga ytterligare nigra ord. Jag ar visserligen icke s8 insatt i
detta d&mne, som jag borde vara, men jag vill indd siga nagra ord om arvs-
fonden, innan jag slutar. Aven p& den punkten har herr statsradet stott sig
frén borjan, alldeles som jag. Jag stétte mig genast pa arvsfonden och und-
rade, vad det vore fér en besynnerlig inrattning, att man toge en del arv, som
1 allménhet icke bleve stora utan endast mindre, samt av dem bildade en arvs-
fond. Det #r fonderade statsmedel. Dessutom bestimmes det, att dessa stats-
medel skola anviindas for ett bestimt andamal. Det var det, som statsradet
sirskilt stott sig pd. Det tycker jag, att han hade alldeles ritt uti. Det ar
mycket betéinkligt att g& in pa dessa vigar, att man anvinder de och de in-
komsterna for de och de utgifterna. Jag har hela tiden. sedan Jag bérjade
lisa lagberedningens forslag, behallit min uppfattning 1 denna fraga, att
man icke bér anvinda statsmedel for visst andamal. Statsridet ter har
overgivit sin uppfattning. Men han siger, att detta icke ir nagon statsfinan-
stell fraga, och det kan jag giva honom ritt uti, s lange dessa medel icke skola
anvindas for sddana dndamal, dir verkliga statsutgifter annars skulle vara
padkallade. Men trots detta uttalande vill justitieminitsern f& in si mycket
som mojligt 1 arvsfonden. Han siger, att man méaste hava ett dndamal, som
minniskor tycka om, och det indamalet ir nu det hir, att medlen skola an-
viindas till uppfostran av barn o. s. v. Annars, siger statsradet, nir de gamla
sitta och viinta pad doden, tinka de, att det skall bli danaarv och gé till stats-
kassan, och dé blir det anvint till att bygga gentila hus och till arbetsloshets-
bidrag o. s. v. Men hava de detta #ndamalet, ja, di kiinna de sig noéjda och
lugna. Dé bry de sig icke om att testamentera utan de lata det gd till detta
andamal.

Nu vill emellertid herr statsradet, att de skola testamentera, och d3 vixer
ju icke arvsfonden, som jag nyss papekade. Jag fraigar: kan det icke vara
lika bra, att en sidan gammal minniska eller sidana gamla makar, som vinta
pa déden, sjilva tinka sig in i vad deras penningar skola anviindas til1?
Kanske de kunna hitta pa nagot, som #r lika bra och nyttigt, som att de g
till arvsfonden.

Jag kan, herr talman. ndr jag tinker igenom vad herr statsridet sade,
icke finna annat, #n att det finnes &tskilliga motsigelser i det. Men det Hr
klart, att det kan latt bliva pa det sittet. Jag finner det forklarligt, da
man sdsom herr justitieministern tycks vara medveten om. att det stora fler-
talet ménniskor icke hyser nigon vidare sympati for samhallets arvsritt,
men man 1 alla fall skall gi fram med férindringar i arvslagstiftningen i den
riktningen.

Fragan dr for mig, herr talman, om man icke i defta forslag gatt fram
lingre och med hardare hinder, #n vad som stir i Gverensstimmelse med
den uppfattning och med de gamla traditioner och sedvinjor, som arbetat
sig in under drhundraden i en mycket stor del av vart svenska folk.
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Chefen for justitiedepartementet herr statsradet Thyrén: Herr talman!
Jag ber blott att fa siiga nigra ord som rteplik till en och annan punkt i herr
Lindmnans anférande.

Han ville beskylla mig for logisk motsigelse pa det siltel, att niir jag ville
anvinda testamentsfriheten sasom ett medikament till forméan for dessa, som
skulle vilja hava sin kvarlatenskap dver till kusinerna, s hade jag dirmed be-
révat arvsfonden motsvarande belopp. Nir jag & ena sidan ville gynna arvs-
fonden men & andra sidan behélla testamentsfriheten, strede detta, menade han,
mot vartannat. Jag ar ingalunda sinnad att erkinna detia som en logisk mot-
sagelse. Tvartom forefaller losningen ganska enkel. Det finnes bland alla
dessa, vilkas kvarlatenskap skulle g3 till kusinerna, en del — hur stor vet jag
ej, kanske en fjirdedel, kanske en femtedel - - som vill, att kvarlatenskapen
skall tillfalla kusinerna. De testamentera. och da gar den till kusinerna. Men
kvarlatenskapen efter dem, som icke taga detta steg, gar utan vidare till arvs-
fonden efter lagens bestimmelser.

Om vi icke hade denna bestimmelse om kusinernas avskirande fran kvarla-
tenskapen, hur skulle det da ga? Jo, da skulle allt ga till kusinerna och ingen-
ting till arvsfonden. D& ma det vara tamligen forklarligt, om jag sager, att
det ar till forfang fér arvsfonden, om man later kusinerna hava sin arvsratt
kvar. Ty da komma, dir kusiner finnas, arven icke att g& till arvsfonden.
Diremot med den bestimmelse, som foreslagits 1 propositionen och varigenom
kusiner uteslutas fran arvsritt, kommer allt att ga till arvsfonden utom 1 den
minoritet av fall. dir arvlataren uttryckligen vill. att kvarlatenskapen skall ga
i1l kusinerna. Det tror jag hinger ganska vil tillsammans.

Herr Lindman yttrade nigonting, som mdojligen lag mitt emellan skdamt och
allvar, om att jag icke stode i mitten. Vad den saken betraffar, ar det till-
rickligt att konstatera, att de socialdemokratiska reservanternas linje gar emel-
lan farfar och farbror samt hégerlinjen mellan kusiner och kusiners barn. Jag
st&r mitt emellan farbroder och kusiner. Hur vill man hava mig mer i mitten?
Det forstar jag icke.

Vidare klandrade herr Lindman mig for att jag ville rucka p& det bestéende.
Jag tror, att han sade det i den formen, att jag sagt, att det kunde icke betyda
s& mycket, om man ruckade litet pa det bestaende. Jag kan icke heller vidkén-
nas det yttrandet. Vad jag sade — jag minnes icke s& noga ordalagen — det
torde i huvudsak ha varit, att om man drar sig tillbaka inom ett mindre och
starkare befist omrade, si kan man déir battre forsvara sig — det kan vil herr
Lindman som militdr gi med pé in om man breder ut sig over ett stort om-
réde, som delvis #r svarbefast. Nagot annat tror jag icke. att det innehélls 1
det yttrandet.

Vad slutligen betraffar fragan om avskiljande o. s. v.. fa vi vl forst och
framst komma ihig, att nigot sadant stadgande finnes icke 1 1920 ars lag, utan
ott inforande darav innebar en forandring 1 1920 ars lag. Det ar som sagt en
forandring. Vad som fran bérjan gjorde mig betinksam och alltjimt gér det
i denna punkt, #r icke 1 och fér sig, att man gynnar syskonen mer in maken.
Det ar den oandlighet av processer, som enligt mitt fésrmenande 6ppnas. Om
den f5rst avlidne makens efterlevande syskon dro tratolystna, ha de harliga till-
fillen att vicka talan om avskiljande o. s. v. Bara de exempelvis tycka, att
den efterlevande maken lever for hogt eller det finnes négon annan anledning,
s& aro de fardiga till process. Detta betyder, att den efterlevande maken sit-
ter pa nalar. Om man vill se pa hennes — eller hans — intresse kommer man
otvivelaktigt att stryka ut avskiljandet. T forhallande till 1920 ars lag betyder
detta utstrykande tydligtvis icke ndgot avsteg, eftersom avskiljandet icke finns
i1 denna lag.
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Herr Olsson i Kullenbergstorp: Herr talman! Anledningen varfor jag
begirt ordet ar dels ett par yttranden, som fallts i diskussionen, och dels att vi
ett litet antal riksdagsman sistlidne november manad varit uppkallade till herr
statsradet och chefen for justitiedepartementet for att uttala oss rorande lag-
beredningens forslag i det hir ifragavarande Arendet.

Jag kan icke neka till, att jag, sedan jag hade avrest ifrdn Stockholm och
kommit hem, reflekterade annu en gang Gver de uttalanden, jag gjort infér herr
statstddet, enar jag di befanns vara ganska ensam om dessa uttalanden och
ingen av de andra riksdagsm#nnen inom respektive partier delade den uppfatt-
ning, jag hade, utan tvirtom alla funno lagberedningens forslag utmarkt. Det
var ju da ganska klart, att en si jimforelsevis obetydlig person som jag méste
tinka sig for dnnu en ging och friga sig. om han icke var ute p& en felaktig
strat. Nu har jag dock genom dagens debatt och framfir allt genom den vid
utlitandet fogade reservationen fatt klart for mig, att jag icke stir s alldeles
ensam, som jag da gjorde. Savitt jag nu kan finna, motsvarar den av herr
Borell m. fl. avgivna reservationen nistan till punkt och pricka den stillning,
Jag intog, och denna reservation ir ju icke den lingst 1 kanten gdende utan den
synes mig &tminstone ligga tamligen i mitten. Man kan tvista om mitten, men
denna reservation gér dock ut pa. att man utan skada kan skira bort en del av
de allra yttersta arvslinjerna. Nu kan det kanske ligga nagonting i, vad herr
statsradet sade, att om man drar tillbaka sina stallningar, kan man starkare
besitta dem och darmed battre forsvara dem. Det tror jag var statsradets me-
ning. D4 #r det endast detta, att jag har litet svart att tro, att det egentligen
finns nagra starka stillningar bakom fastrarna och mostrarna. Jag kan icke
forstd, att de stillningarna dro si starka. Diremot tycker jag naturligtvis, att
man borde taga den stillning, som jag i november ansag att man borde taga,
nimligen stanna vid kusinernas linje. Det tycker jag &r en starkare linje #n
denna. I varje fall ir det en naturlig tanke, som ligger diri, att d4ven sidoar-
vingarna skola f3 &rva, och hir har man ocksd pekat pa atlt sidana arv skola
ifragakomma, nimligen att fastrarna och mostrarna skulle f& drva. Men jag
fir siga, att jag tycker nistan, att man satt dit dem som en slags skylt. och det
sade jag ocksd vid detta tillfalle i november.

S& kommer jag till en sak, som vi icke resonerade om vid detta tillfille men
som amiral Lindman var inne pi, nimligen den lagéindring som gjordes 1920
och ifrdga om vilken det nu foreslis en vtterligare andring. Nir herr statsri-
det yttrade, att den foreslagna Gvervakningen och utskiftningen, som i vissa fall
skulle ske, kunde leda till en massa processer, sa ger jag statsrddet ratt. Jag
tror verkligen, att det skulle vara en hiarlig killa till inkomster for advokaterna,
en mycket utmirkt killa. Men detta var icke nagot svar pa det som herr Lind-
man kom med, att man kunde stanna vid vad man hade, stanna vid att den ef-
terlevande maken och sliktingarna skulle drva hilften var. Den efterlevande
maken far tre fjirdedelar av behallningen och sliktingarna den Aterstiende
fjirdedelen. Jag forstar icke, varfor det skulle leda till process. Jag tror be-
stdmt, att detta varit lika bra som dessa svivande bestammelser, som foresla-
gits hir. Den massa skilsmassor, som nu dga rum, komma naturligtvis ockss
att réra ihop familjeférmogenheterna, och man maste siga, att med det forslag,
som hir framlagts, blir det hela synnerligen trassligt.

Nu skall jag 6vergd till det, som vi sirskilt tillfrdgades om i november.
nimligen arvsfonden. Jag har icke kunnat tillagna mig ndgon annan syn pa
denna fond &n den, jag d& hade. Det #r sant, att det &r etl gott @ndamail,
men & andra sidan har det uttalats, att detta skulle innebidra, att man bestimde,
att vissa statsinkomster skulle gi till vissa statsutgifter, och det har staten
hittills icke velat g& in fér. Man vill emellertid stka délja, att det har ar
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{riaga om en statsinkomst. Man siiger, att arvsfonden iir arvinge, men da kom-
mer man ohjilpligen 1 kollision med prineipen, att arvlatare och arvinge skola
vara varandra nirstaende. De somn skola irva, skola icke sid sa langt skilda
frin varandra, som kusiner gira. Men vad 1 herrans namn ér det {6r minni-
skor, som arvsfonden star nira? Det dr orimligl alt pasta nagot sidant, det
haller icke. Det vore klokast att siga 1fran, att staten tar arvet, 1 stillet {or
all begagna skylten arvsfonden. Men nu uftrycker man i litet vackrare orda-
lag det faktum, att staten lagger vantiarna pia detl hela. Det kommer man 1 alla
fall icke ifran, och del kan giirna siigas rent ut, att sa ir det 1 verkligheten.
Om det vore fraga om arv, som gave nigoniing, sa kunde det kanske vara en
annan sak. Men man ullrycker sig sa, som jag férut antytt, dirfér att man
menar, atl landsbygden annars icke skulle tycka om det. 1 grund och botten
bryr man sig dock icke om, vad landsbygden tycker i detta fall. Dir far man
klara sig med teslamentisritten. Det kan emellertid icke hjilpas, att det for-
haller sig sd, att lestamentsriiiten icke kan tillimpas i vissa fall. Om en mén-
niska kinner sig frisk och kry och ung, icke giér hon da nagot testamente, men
en vacker dag ligger hon dar blek om nosen. Skall di staten liksom ligga pa
lur och passa péd, om den mianniskan har glémt att testamentera bort sina &dgo-
delar. Det dr icke mycket tilltalande, det fir jag siga rent ut, oaktat herr
slatsradet rekommenderade denna metod med testamenten.

Det ir en annan sak, jag vill framhélla 1 friga om denna arvsfond, och det
ar, att jag icke kan inse, att det Ar juste, att, niir staten nu pd grund av denna
arvslag drar &l sig ett samlat kapital, den skall 1dta detta g ut till ren kon-
sumtion. Ty det ar vil anda meningen. Ger man icke oupphorligen medbor-
garna anmaningar och férmaningar att spara och spara. Ni skall spara, siger
man, ty utan sparkapital kan ingen stat dga bestind. Det ar vil ostridigt, att
det icke gar att bara med skatter halla ithop en stat, utan det behovs, att nagra
spara. Man hur gor staten sjalv? Jo, den tar och kastar ut 1 konsumtion minst
tva tredjedelar av ett sparat kapital. Jag tycker verkligen, att redan detta
skulle forefallit synnerligen betinkligt och ytterligt 1 strid mot sjialva statens
1dé. Nar jag 1 november framholl defta som ett skil mot forslaget om denna
arvsfond, si fick jag det svaret, att det kunde icke bli s& mycket. D& slog
man pa den sirdngen, att fonden icke skulle bli sa stor. Jag gav ju den repli-
ken, atl dven om det icke bleve si mycket, s& ansdg jag dock, att staten icke
borde kasta sig in pa den linjen. Det a1 nimligen alldeles tillrickligt med folk
1 privatlivet, som forstora kapital, bokstavligen konsumera kapital och det pa
ett oklokt satt. Nu vill jag sidga, att Aven om detta kan sigas pa sitt och vis
vara ett klokt sitt att anvinda kapital, si innebdr det dock en kapilalforsts-
ring. Det ar omgjligt for herr statsridet att komma ifrin den saken. Jag
tycker da, att man borde fran statens sida litet hesitera for att gé fram pa den
vagen. Det ar detta, som gjort mig mest betinksam mot hela detta projekt.
Jag forstar icke, varfor icke staten kan direkt taga de arv, som den drar in
och icke unnar arvingarna, och understédja de med arvsfonden avsedda #nda-
malen med statsanslag. Visserligen tror jag icke, att det bleve s& manga nya
kronoegendomar, som komme att tillfalla arvsfonden. Utvecklingen gér just
icke i den riktningen, att man skapar nya kronogods, d& man nu siljer och
slar ut de nuvarande kronoegendomarna till egnahem och mindre sjalvstindiga
jordbruk. Det avspeglas dock 1 reservationen, dir man talar om de fastigheter,
som skulle tillfalla den hidr fonden, atl densamma verkar tviart emot vad stats-
makterna nu gatt in f6r betraffande kronoegendomar. Ju mer jag tinkt mig in
1 denna fraga om arvsfonden, dess mera motbjudande har den blivit fé6r mig.
Jag kan icke neka till det, och jag tror sannerligen, att det varit lyckligare,
om man icke sokt arrangera saken pa detta sitt. Men & andra sidan #ar jag all-
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deles pa det klara med att detta langviga tillbakagdende, som hittills gt rum,
for att se, om det mgjligen funnes nagra sliktingar eller icke, varit allt for for-
malistiskt. Det tror jag man gott kan ge avkall pa.

Jag har blivit ytterligare styrkt i min uppfattning, att det varit lyckligast,
lugnast och klokast, om man négorlunda f5ljt den linje, som angivits i den av

herr Borell m. fl. avgivna reservationen, till vilken jag, herr talman, yrkar
bifall.

Herr Johanson i Huskvarna: Herr talman! Herr statsradet yttrade i sitt
anforande, att det kan rdda viss tveksamhet, om man skall g4 in fér att taga
bort arvsritten f6r kusinerna, men han uttalade samtidigt, att man borde med
hansyn till andra intressen Gvervinna denna tveksamhet. Det hade han sjilv
gjort. Men jag for min del har icke kunnat gora detta, utan jag anser alltjimt
starka skil tala for att bibehalla kusinernas arvsratt. Jag tror, att manga ute
i landet skall f& ganska svart att forsta, varfér man tar bort arvsratten for
kusiner. Det 4r min dvertygelse. For ovrigt vill jag siga, att jag tror icke
det rader nagot sirskilt missnsje bland allminheten med den nuvarande anord-
ningen. Jag dr dirfér pd denna punkt fullt ense med och vill instimma 1 den
reservation, som avgivits av herr Borell m. fl.

Sedan har jag en sirskild reservation rérande arvsfonden. Jag #r for min
del icke emot, att de arvsmedel, som inflyta till det allménna, 6verhuvud taget
anvindas till det indamé&l, som forslaget innebir. Det #r i ett avseende, som
Jjag skiljer mig fran utskottet. och det ar, nir det giller andra stycket av andra
paragrafen, dir det sigs, att dessa medel icke f& anvindas fér nagra indamal,
dar skyldigheten kan dligga stat eller kommun. Nu skall enligt lagen om arvs-
fonden Konungen utdela dessa medel, och jag tror fér min del, att det i manga
fall skall bli svart att finna den verkliga grinsen, dir stat och kommun icke
hava nagra plikter gentemot dessa, som kunna komma i friga att f4 hjilp
frén arvsfonden. Jag yrkar darfor i en sirskild reservation, att andra stycket
1 § 2 skall utgd. Kungl. Maj:t skulle déirigenom erhélla en friare prévnings-
ratt att lamna bidrag frin arvsfonden, vilket jag tror skulle vara till férdel
for det hela. Nir vi komma till den punkten, skall jag darfoér framstilla ett
sirskilt yrkande.

Jag ber pd denna punkten fa yrka bifall till den av herr Borell m. fl. av-
givna reservationen.

Herr Lindman: Herr talman! Jag skall icke besviira kammaren linge,
men jag vill gérna siga ett ord med anledning av herr justitieministerns ytt-
rande,

Vad han uttalade pd férmiddagen, kan jag icke bedéma i annan mén, #n
vad mina anteckningar ge vid handen, att han sagt, och han &r naturligtvis
;jﬁ,lv den, som nirmast svarar f6r vad han sagt. Vi komma att f3 se det lingre

ram.

Jag begirde ordet endast for att i en enda punkt klarligga, att jag icke
tagit miste. Det framgick av herr statsridets sista anférande, ty dir sade
han, att vad som kan intriffa hir, det 4r. att en del minniskor vilja, att kusi-
nerna skola f& #rva, och d& kunna de testamentera, och att de, som icke vilja
testamentera, f4 finna sig i att arvet gar till arvsfonden. Det dr alldeles rik-
tigt. Men jag talade icke om det, jag talade icke om hur man gér eller icke
gor, utan vad herr statsrddet tillrdtt att man borde géra, och dir fann jag en
motsigelse, nimligen 4 ena sidan en uppmaning att skriva testamenten och &
andra sidan uttalanden, att arvsfonden bleve fér liten, om man icke toge bort
arvsritten f6r kusinerna. Jag menar, att dari ligger en motsigelse, iven om
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nagon siddan icke finnes i hans utlalande om hur dessa méanniskor i verklig-
heten komma att forfara.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen framstillde proposi-
tioner dels ps godkinnande av utskottets férslag till forevarande paragraf, dels
ock pd avslag & samma forslag; och blev paragrafen av kammaren godkind.

2 8.
Godkandes.

3§.
Utskottet hade foreslagit, att paragrafen skulle lyda salunda:
3 8.

Leva ej arvlatarens fader, moder, syskon eller syskons avkomlingar, tage
farfader, farmoder, morfader och mormoder arvet. Var &arve lika lott.

Ar farfader, farmoder, morfader eller mormoder dod, dé dele den dédes barn
hans lott. Aro ej barn efter den dode, tage den andre av farférdldrarna eller
morforildrarna eller, om #ven han &r dod men efterlimnat barn i annat gifte,
hans barn den dédes lott. Finnes ej arvinge & den sidan, gange hela arvet
till arvingarna 4 den andra.

I det av herr Borell m. fl. reservationsvis framlagda forslaget till lag om
arv hade at 3 § givits denna avfattning:

3 8.

Leva ej arvlatarens fader, moder, syskon eller syskons avkomlingar, tage
farfader, farmoder, morfader och mormoder arvet. Var #rve lika lott.

Ar farfader, farmoder, morfader eller mormoder déd, d& trdde ¢ den dides
stille hans barn eller barnbarn och dele de den lott, som skolat tillfalla den
dide, pd sitt i 1 § andra stycket sigs. Aro ej barn eller barnbarn efter den
dode, tage den andre av farforaldrarna eller morforildrarna eller, om &ven
han &r d6d men efterlimnat barn eller barnbarn av annat gifte, dessa den
dodes lott. Finnes ej arvinge & den sidan, génge hela arvet till arvingarna a
den andra.

Herrar Akerman, Klefbeck, Schlyter, Lindguist i Halmstad, Leo, Karlsson
i Vato och Sjogren hade uti en vid foérevarande paragraf avgiven reservation
hemstallt, att paragrafen matte erhilla foljande lydelse:

3 8.
Leva ej arvlatarens fader, moder, syskon eller syskons avkomlingar, tage
farfader, farmoder, morfader och mormoder arvet. Var #rve lika lott.
Ar farfader, farmoder, morfader eller mormoder did, tage den andre av
farfordldrarna eller morférdldrarna eller, om dven han dr diod, den eller de
dterstdende av nimnda skyldemdin den dodes lott.

Paragrafen foredrogs. Dirvid yttrade:

Herr af Ekenstam: Herr talman! Som jag redan i1 mitt anférande vid
debattens borjan framhsll, ar det siarskilt hiar 1 3 §, som jag har ett yrkande
att gora, nimligen att kammaren skall f5lja den reservation, som #r avgiven av
herr Borell m. fl.

Jag kunde mojligen inskrinka mig till detta, men jag vill dock siga tva ord
till. Det ena ar det. att d& man nu vid upprepade tillfiallen framhallit, att det
finns en utvidg att ridda kusinernas arv genom testamenten, s har man
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dock forbisett tva saker. Dessa tvé saker iro for det forsta nigot, som var
och en som kinner till folket pa landsbygden kan intyga, att diar ar i allman-
het en motvilja mot eller &tminstone en utomordentlig beniigenhet att uppskju-
ta sddana saker som testamentens uppréattande. Det dr ofta darfor, som man,
nar en person dor, finner, att han icke disponerat éver sin kvarlitenskap, fastian
man mycket vil vet, att han haft for avsikt att gora det. Det &r den ena
saken. Den andra saken Ar den, att utan allt tvivel finnas atskilliga, som st3
1 den beligenheten, att de rittsligen icke kunna gora testamente. De #ro min-
derariga eller de sakna sitt férnufts fulla bruk, och silunda kommer ovillkor-
ligen ett testamente att vara odugligt, eller det har icke kunnat upprittas. P43
den punkten blir det siledes en lucka.

Vidare skulle jag mot herr Lindqvist vilja siga ett enda ord. Han framholl
mot mig, att hir stilldes samhillsnyttan emot sliktgemenskapen, och han fann
det di underligt, om man icke ville vara med om att samhillsnyttan skulle
gynnas pa allt méjligt sitt. Aven om sliktgemenskapen skulle lida, skulle
vi vara glada éver alt samhillet fick en f6rman. Det kan ju mycket vil sigas,
det later s vackert. Men skall man draga ut konsekvenserna av detta, s blir
det naturligtvis pa det sittet, alt man skulle s6ka hiva in at staten si mycket
som mojligt av arven och tillgodose samhéllsnyttan pa si sitt, att man ssker
fa till staten allt méjligt, som forut tillhort de enskilda. Det bleve naturligtvis
da, vad nigon sagt, ett verkligt beslagtagande av den enskildes tillhérigheter.

Herr talman! Jag skall icke tilligga mera utan ber endast att 3 yrka bifall
till den av herr Borell m. fl. avgivna reservationen.

Herr Lindgqvist i Halmstad: Herr talman! Som jag forut erinrat om, har
den socialdemokratiska riksdagsgruppen hir vicki en motion, som blivit av
utskottet avstyrkt, men nu finnes det en reservation, som gir ut pa bifall till
denna motion, en reservation avgiven av herr Akerman m. fl. Den finnes an-
given 3§ sid. 74 i utskottsbetiinkandet, och jag ber att f& yrka bifall till den-
samma,

Herr Olsson i Rimforsa: Herr talman' Jag ber att f3 yrka bifall till
utskottets forslag i denna punkt.

Overlaggningen férklarades hiarmed avslutad. Herr talmannen gav propo-
sitioner pd 1:0) godkiinnande av utskottets forslag till lydelse av férevarande
paragraf, 2:0) godkinnande av 1 kap. 3 § i det av herr Borell m. fl. reser-
vationsvis framlagda forslaget till lag om arv samt 3:) godkinnande av
paragrafen i den lydelse, som foreslagits i den av herr Akerman m. fl. av-
givna, vid paragrafen fogade reservationen; och fann herr talmannen den forst-
namnda propositionen vara med overvdgande ja besvarad. Votering begirdes
likvil av herr af Ekenstam, varfor herr talmannen fér bestimmande av kontra-
propositionen 4nyo upptog de bada aterstiende propositionerna, av vilka dirvid
den under 2:0) angivna nu antogs till kontraproposition. I gverensstimmelse
hirmed blev efter given varsel foljande voteringsproposition upplist och god-
kand samt anslagen:

Den, som vill, att kammaren godkinner 1 kap. 3 8 1 forsta lagutskottets
forevarande forslag till lag om arv, rostar

Ja;
Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkint 1 kap. 3 § i det av herr Borell m. fl.
reservationsvis framforda forslaget till lag om arv.

Den, det ej vill, rostar
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Herr talmannen meddelade, att herr af Ekenstam jimte 26 av kammarens
ledaméter framstillt skriftlig begiran om voteringens verkstillande medelst
namnupprop, vadan, sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt
voteringspropositionen blivit dnnu en gang upplist, omréstning medelst namn-
upprop nu omedelbart féretogs. Darvid avgivos 120 ja och 73 nej, varjamte
11 av kammarens ledamoter forklarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade alltsd godkiant paragrafen enligt utskottets férslag.

Over omréstningen férdes anteckningar & voteringslista, som hir nedan in-
tages:

| Ja | Nej | :t;;
Herr Forste Vice Talmannen . . . . . . 1 |
» Andre Vice Talmannen . . . . . . 1

Stockholms stad. |
Herr Lindman . . . . . . . . .. .. 1
» Lindqvist i Stockholm . . . . . . 1 |
» Lofgren i Stockholm . . . . . . . 1
» Hagman. . . . ... .. .... 1
» Eriksson 1 Stockholm . . . . . . .
» Hansson i Stockholm . . . . . . . 1
» Nylander . . . . .. ... ... 1
» Johanson i Stockholm. . . . . . . 1
» Holmstrém i Stockholm . . . . . 1
Fru Ostlund . . . . . . . ... ... 1
Fréoken Wellim . . . . . . . . . . .. 1
Herr Forssell . . . . . . . . .. ...
» Carlsson i Stockholm . . . . . . . 1
» Holmdahl . . . . .. . .. ... 1
» Jarte . . . . . . .. ... ... 1
Fru Vessman. . . . . . . ... ... 1
Stockholms lan.
Herr Soderberg . . . . . . . . . . .. 1
» Karlssoni Vidté . . . . .. ... 1
» Andersson i Igelboda . . . . . . . 1
» Andersson i lgungelsta ...... 1
» Bernstrom . . . . . . . . . ... 1
»  Christenson i Sodertdlje. . . . . . 1
» Laurin . . . . . ... .. ... 1
» Mosesson. . . . . . . . ... .. 1
» Abl. . . ... .. ... ... 1
Fru Ekberg . . . . ... ... ... 1
Uopsala lin.
Herr Borg . .p.p ........... 1
» Sjélander . . . . . . ... ...
» Olsson 1 Golvvasta . . . . . . . . 1
» Bjormberg . . . . . . ... ... 1
» Lundquist i Baggarbo . . . . . . 1
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Ja | Nej ‘:E;;
Sidermanlands lin.

Herr Johansson i Uppmilby . . . . . .

» Olsson i Ramsta . . . . . . ... 1

» Schall . . . ... 0L L,

» Laurén . . . . .. ... .. ..

»  Andersson i Katrineholm . . . . . 1

» Jonsson i Eskilstuna . . . . . . . 1

» Lundkvist i Eskilstuna . . . . . .
Ostergitlands lin.

Herr af Ekenstam . . . . . . . . . .. 1
» Pettersson i Bjalbo. . . . . . .. 1
» Sjogren . . . . . e I |
» Johansson i Arkdsund. . . . . . . 1
» Karlsson i Vadstena . . . . . . . 1
» Olsson i Rimforsa . . . . . . .. 1
» Bjérkman . . . . .. ... ... 1
» Ericson i Boxholm . . . . . . . . 1
» Ward . . . .. ... L., 1
» Holmberg . . . ... ... ... 1
» Anderson i Linképing . . . . . . 1
» Jonsson i Risinge . . . . .. .. 1

Jonképings lan.

Herr Johanson i Huskvarna . . . . . . 1

» Hamrin . . ... ... ..... !

» Carlstrém . . . . .. ... ... 1

» Fast . . . .. ... ...... 1

» Petersson i Broaryd . . . . . .. 1

» Svensson i Hégsjohult . . . . . . 1

» Lilliecreutz . . . . . . . . . ..

» Andersson i Lébbo . . . . . . . . 1

» Goéranson . . . . .. ... ... 1
Kronobergs lin. ]

Herr Magnusson i Tumhult . . . . . . 1
» Olsson i Bladinge . . . . .. .. [ 1
» Svensson i Betingetorp . . . . . . | 1
» Leo. . . . ... ... ... 1
» Blomquist . . . . .. ... ... 1
» Svensson 1 Grénvik . . . . . . . 1

Kalmar lin.
| Herr Magnusson i Kalmar . . . . . . 1
» Olsson i Kalmar . . . . ... . . 1
» Werner . . . . .. ... .... 1
» Gustafson i Vimmerby . . . . . . 1
» Johansson i Krogstorp . . . . . . 1
» Olsson i Hégby . .. ... ... l 1
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T ] Ang.
Ja E Nej | Av el
‘ '- ‘
Herr Heiding . . . . . . . . . . . .. | 1]
»  Wirsell . .. ... 00000 ! 1
» Johnsson i Kalmar . . . . . .. 1
Gotlands lin. |
Herr Gardell i Gans. . . . . . . . . . 1
» Svedman . . . . .. ... ... 1
» Gardell 1 Stenstu. . . . . . . .. 1
Blekinge lin. ‘
Herr Jonsson i Boa . . . . . . . . .. 1]
» Tornkvist i Karlskrona . . . . . . 1
» Kloo . . . . . . . ... ... 1 ‘ i
» Jeppssomn . . . . . .. .. ... 1 |
» Holmgren . . . . . . . ... .. 1 |
» Adler . . . . . . . ... 1
Kristianstads lin.
Herr Bengtsson i Norup . . . . . . . . 1 I
» DBorggrem . . . . . .. ... .. 1 o
» Persson i Fritorp . . . .. . .. 1
| » Bjérklund . . . . . .. ... 1
S - T+ J - S 1 |
i » Isaesson. . . . . ... ... .. 1 |
| » Hammarlund ... .. ... .. ! 1]
1 Malmé m. fl. stider.
' Herr Rydén . . . . . . . ... ... 1
' » Winkler . . . . ... .00 | 1
. » Lovén. . . .. ... ... ... 1
» Jemsem . . . . . . . .. .. .- 1
| » Engberg. . .. ... ...... 1
» Lindskog . . . . . . ... ... t 1
» Weibull . . . . . . .. ... .. | 1
~» Bergstrom i Halsingborg . . . . . 1
i Malméhus lin. |
Herr J6nsson i Revinge . . . . . . . . 1
» Olsson i Kullenbergstorp . . . . . ! 1
» Skéld . .. ... oL L. |1
» Andersson i Héor . . . . . . .. 1
» Tornkvist i Bjuv. . . . . . . ..
» Paulsen . . . . . ... ... .. | 1
» Fjellman . . .. .. ... ... 1
» Mansson i Erlandsro . . . . . . . 1
» Nilsson 1 Hértby . . . . . . . .. t 1
' Fru Nordgren. . . . . . . ... ... 1 i
{ Herr Carlsson i Ystad . . . . . . . .. 1 i

Andra kammarens protokoll 1928. Nr 24. 6
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Herr

Hallands lin.

Henrikson . . . . . . ... ...
Lindqvist i Halmstad . . . . . .
Johansson i Branalt . . . . . . .
Andersson i Falkenberg. . . . . .
Larson i Tonnersa . . . . . . . .
Hegardt . . . . .. ... ...
Goteborgs stad.
Roing. . . . ... .. .. ...
Kristensson i Goéteborg . . . . . .
Sjostrém . . . .. ... L L.
Thore . . . . . . .. ... ...
Pehrsson i Goteborg . . . . . . .
Hedvall . . . . . . ... .. ..
Hoglund . . . . . . . ... ..
Thiring . . . . .. . ... ...
Almquist . . . . ... ... ..
Géteborgs och Bohus lin.
Andersson i Grimbo . . . . . . .
Olsson i Broberg. . . . . . . . .
Olsson i Berg . . . . . ... ..
Osberg . . . . . . ... .. ..
Carlson i Mélndal . . . . . . . .
Wallerius . . . . . .. ... ..
Brannberg . . . . . . . ... ..
Martenson . . . . . . . ... ..
Alvsborgs ldn.
Halén. . . . . . . . ... ...
Danielsson . . . . . . .. .. ..
Gustafson i Kasenberg . . . . . .
Lindgren . . . . . . . .. ...
Hansson i Trollhdttan . . . . . .
Olsson i Mellerud . . . . . . ..
Alstromer . . . . . . .. .. ..
Ryberg . . . . . . . ... ...
Leffler . . . . . . . .. .. ..
Johansson i Vaby . . . . . . ..
Petersson i Lerbacksbyn . . . . .
Weijne . . . . ... ... ...
Skaraborgs lin.
Bengtsson i Kullen. . . . . . . .
Magnusson i Skévde . . . . . . .
Bicklund. . . . . . .. ...
Johanson 1 Hallagarden. . . . . .

Ja | Nej ftg'r
)
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1]
f
| Il
| 1
1
1 | |
1
1
1
1
1
1
1
1
1
lI
1
1
1
1
1
ll
1
1
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Herr

Vahlstedt . . . . . . . . . ...
Lundén . . . . . . .. .. ... |
Anderson i Storegarden . . . . . . |
Bodén . . . ... ... ...,

Hedin. . . . . ... ... ... |

Varmlands lin.

Jansson i Edsbicken . . . . . . .
Carlsson-Frosterud . . . . . . . .

Norsell . . . .. ... .. ...
Spangberg . . . . . . . ...
Bjorling . . . . . . ..o
Eriksson 1 Véstbro . . . . . . . .
Morfeldt. . . . . . . . . . . .. |

Orebro lan.

Uddenberg. . . . . . . .. ...
Anderson 1 Rastock . . . . . ..
Nilsson i Orebro . . . . . . . ..
Odstrém . . . . . ... . ...
Ljunggren . . . . . . . . . ...

bman . . . . . .. ... ...
Lundgren . . .
Persson i Falla . . . . . . ...
Mogard . . . . . . . . .« . ..

Vistmanlands lin.
Larsson i Véasteras . . . . . . . .
Lorichs . . . . . . ... .. ..
Pettersson i Koping . . . . . . .
Eklund . . . . . . ... . ...
Olovson 1 Viisteras . . . . . . . .
Olsson 1 Broddbo . . . . . . ..

Kopparbergs lin.
Jansson i Falun . . . . . . . ..
Olsson i Mora . . . . . . .. ..
Andersson 1 Rasjén . . . . . ..
Pettersson i Hillbacken . . . . .
Andersson i Ovanmyra . . . . . .
Englund. . . . . ... .. ...
Sundstrém . . . . . . ... ...
Smedh . . ... ... .....
Aronsson . . . . . .. .. ...
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Gdvleborgs lan.

Mainsson i Furuvik . . .
Sdvstrom . . . . . . .
Lindley . . . . . . ..
Olsson 1 Hov . . . . .

Johansson 1 Kilkebo

Granath . . . . . . . .

Johansson i Edsbyn

Olsson 1 Givle. . . . .

Herou. . . . ... ..

. Visternorrlands lin.
Oberg. . . . . .. ..

Johansson i Solleftea
Bergstrém i Bickland
Lagerkwist

Vistberg

Molander . . . . . . .

Rudén

Jamtlands lin.

Olofsson i Digernis
Hedlund i Ostersund

Hedlund i Héste . . . .
Persson i Trangen . . .
Olsson i Rédningsberg

Vésterbottens lin.

Wiklund

Lindberg

Sandberg . . . . . . .

Norrbottens lin.
Hage . . . . . . ...
Nilsson i Antnéis. . . .
Lovgren i Nyborg . . .
Dahlén . . . . . . ..
Samuelsson . . . . . .
Hedstrém . . . . . . .
Grapenson . . . . . . .

Strindlund .

.
5
5
—

bt

Bickstrém . . . . . . .
Wikstrom . . . . . . .
Briannstrém . . . . . .
Lindmark . . . . . . .

.....

Ja | Nej

Summa!120 |73 | 11




Liorvdagen den 14 april e. m. 85

4 §; rubriken till 1 Kap.
Godkiindes.

2 Kap.
For 1 § hade utskottet foreslagit foljande lydelse:
18.

Var arvlitaren gift och limnar ej efter sig brostarvinge, tillfalle kvarlé-
tenskapen maken. Lever vid makens d6d den forst avlidnes fader, moder,
syskon eller syskons avkomling, dge de, som d& #ro narmast till arv efter
den forst avlidne, taga halften av efterlevande makens bo, dar ej nedan an-
norlunda stadgas.

Enligt herr Borells m. fl. reservationsvis framlagda forslag till lag om arv
skulle paragrafen erhalla denna avfattning:

18.
Var arvlataren gift och limnar ej efter sig brostarvinge, drve andra maken
hilften av kvarldtenskapen, om efter den dide finmes fader eller moder cller
syskon eller dess avkomling, men eljest hela kvarldtenskapen.

Sedan paragrafen foredragits, anforde:

Herr af Ekenstam: Herr talman! Sasom kammaren behagade finna har
vid detta kapitel fogats en reservation av herr Borell m. fl., dari yrkas, att 1
stillet f6r detta av Kungl. Maj:t foreslagna och sedermera av utskottet juste-
rade kapitel skulle ingd de huvudbestimmelser, som finnas i lagen av den 20
juni 1920. Orsakerna, varfér reservanterna kommit till det resultatet, att de
ansett sig bora foresla detta, dro ju tva. Forst och frimst hava vi ansett, och
den saken har redan forut atskilliga ginger papekats i diskussionen, att, skulle
man godtaga det forslag som Kungl. Maj:t framlagt, bleve det bestamt, att
den efterlevande maken visserligen skulle erhdlla hela boet, men att den forst
avlidnes arvingar alltjamt skulle hava en viss ritt till den del i boet, som skulle
tillfallit dem, om skifte gt rum genast vid den forst avlidnes dod och pa grund
av denna ritt ocksd hava mojlighet till att f& gora avskiljande, som det heter,
att siledes ur det gemensamma boet fran den efterlevande makens dispositions-
riatt avskilja vad som kunde hava tillhort den forut avlidne maken, och dess-
utom att efter ett sadant avskiljande fi den avskilda delen stilld under en
god mans forvaltning. Detta skulle leda till otaliga processer och tvister, vil-
ket herr statsradet sjilv erkint, och vi hava darfér icke kunnat gé med pa
Kungl. Maj:ts forslag. Utskottets majoritet har i den delen varit alldeles ense
med oss, men den har gitt pd en annan linje. Den har ansett, att i allt fall den
ofterlevande maken skulle f3 taga hela boet och fa rada darover, men det skulle
dock finnas for den forst avlidne makens arvingar en ritt att vid den senare
avlidne makens dod £3 vederlag i hans bo for vad som méojligen skulle fattas i
den del av boet, som annars skulle hava tillkommit dessa arvingar vid den forst
avlidne makens déd. Vi hava ansett, att, 4ven om detta icke direkt innebdr
ott sadant hot mot trevnaden i familjen, som naturligtvis det innebir, som
Kungl. Maj:t har foreslagit, med avskiljande och godman, blir det dock alltid
en méjlighet, att dessa arvingar fi en slags uppsikt 6ver huru den kvarlevande
maken skoter boet, och kanske att, d3 boet en ging efter hans dod skall skiftas,
det blir hans arvingar, som i ritt betydande grad komma att fi vidkinnas
tvistigheter och en avknappning i sitt arv. Vi reservanter hava dérfor tankt
oss, att det ar battre, att den kvarlevande maken icke fir si mycket, men att,
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vad han far, det far han med verklig dganderiitt utan nagon som helst veder-
lagsskyldighet. Det finnes ju ett gammalt ordsprak som siger: Bittre en
mindre kaka med ro in en stor med oro, och det hava vi ansett skulle kunna,
tillaimpas har, och det dr dirfér som vi funnit det vara ganska lampligt att hir
aterfalla till de bestimmelser, som finnas i lagen av den 20 juni 1920, dar det
bestimmes, att vid ena makens dod, om icke bréstarvingar efter den forst av-
lidne finnas, skall maken taga icke blott halva boet, d. v. s. sin giftoritt, utan
aven 1 arv hilften av det aterstiende boet. Diarigenom hava vi ansett, att vi
verkligen skulle kunna undgé en hel del av de svarigheter, som annars uppsta.
Jag tilldter mig, herr talman, att yrka bifall till reservationen,

Herr Lindqvist i Halmstad: Herr talman! D4 forsta kammaren redan har
bifallit vad utskottet hir har foreslagit, sa skall jag nija mig med att yrka
bifall till utskottets forslag.

Herr Andersson i Rasjon: Herr talman! Det har f6rut under princip-
debatten fran bigge sidor erkints, att det foreliggande forslaget icke pa ett
lyckligt sitt har knnnat 16sa sporsmélet om arvsforhallandena mellan dkta ma-
kar. For min egen del ir jag villig erkénna, att det nuvarande tillstdndet icke
ar bra, och Kungl. Maj:ts proposition var givetvis icke heller 1dealisk, men
Kungl. Maj:ts proposition var i detia hinseende alldeles avgjort battre &n
utskottets forslag, darfor att 1 Kungl. Maj:ts proposition var dock beredd na-
gon mbjlighet for den forst avlidne makens arvingar att géra sin ritt gillan-
de. direst den efterlevande maken visade tendenser att forslésa den arvedel, som
ritteligen bort tillkomma den férst avlidnes arvingar. Dirigenom att utskot-
tet gatt in for att ur forslaget utesluta alla bestimmelser, som rérde avskiljan-
de av egendom, har en sidan méjlighet f6r den forst avlidnes arvingar helt och
hallet borteliminerats. Jag skall hir icke ndrmare ings pa det limpliga i av-
skiljandeférfarandet, det kan vara m rcket osympatiskt i och fér sig. Jag
tror dock, att blotta tillvaron av en sadan mojlighet skulle hava forhindrat
ménga oegentligheter, som man nu har anledning befara komma att instilla sig.

Jag vill endast patala en sirskild typ av fall. 1 vilken jag fruktar, att den
anordning som utskottet foreslagit kommer att valla ratt mycket missngje
ibland den stora allmiinheten. och det ar i de icke ovanliga fall, da den efterle-
vande maken gar i nytt gifte. [ Kungl. Maj:ts proposition var for sadana fall
en mojlighet beredd for bada parterna, om jag fattat forslaget riatt, att begira
avskiljande av viss del av egendomen. Siledes, direst den efterlevande gick i
nytt gifte, kunde den forst avlidnes arvingar, utan att annat skiil forelag, be-
géra avskiljande enligt de foreskrifter, som stadgades 1 ifragavarande kapitel.

en genom att allt det som rir avskiljandeforfarandet strukits bort, finnes icke
heller langre denna mojlighet, utan aven da den efterlevande maken gir i nytt
gifte, kommer boet att fortfarande vara odelat och den forst avlidne makens
arvingar sakna varje som helst mojlighet att ingripa och géra sina rittsan-
sprak gillande. Aven om det kanske dr riktigt, som herr statsridet och chefen
61 justitiedepartementet hir i principdebatten vttrade, att denna fraga roran-
de rittsforhallandena mellan dkta makar vid arvfall icke pa fullt tillfreds-
stillande sitt juridiskt kan losas, vagar jag andock pésta. att den kunde hava
16sts p& ett ndgot bittre sitt in vad som skett i det foreliggande utskottsfor-
slaget. For min del tror jag det hade varit lyckligast, om utskottet, da avskil-
sandeforfarandet befanns olimpligt, gitt in for ovillkorlig bodelning. om efter-
levande maken ingar i nytt gifte. Jag tror, att samtliga parters rittsansprak
da skulle hava blivit tillgodosedda och ingens intressen blivit triidda fér nira.
Det har sagts forut, och ett sidant vitrande férekommer, vill jag minnas, pa
nagot stille i propositionen, att man i detta avseende gar in for att legalisera
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den praxis, som uppsiait betriffande de inbirdes testamentena. Men ar det
icke pa det sittet, att praxis 1 fraga om inbordes testamente 1 regel alllid dr
den, att en foreskrift forekommer, som siger, alt diirest den efterlevande ma-
ken gir i nytt gifte skall kvarlatenskapen delas enligt lag? Jag tror det hade
varit lampligt, om man hade legaliscrat dven den delen av testamentspraxis.
S3 har icke skett, och da jag nu vid voteringen kommer att férena mig med
dem som résta for herr Borells reservation, s gor jag det i den férhoppningen,
att det skall bliva mojligt att, exempelvis i samband med den fortsatta utred-
ningen om testamentsritten f4 fram en biittre form dven for arvstorhallandena
mellan ikta makar, in den som utskottet har har kommit med.

Herr Leo: Herr talman! Jag skall icke neka till, att jag for min personliga
del fran borjan har haft en annan uppfattning én den, som kommer till synes i
atskottets utlitande, om hur det borde ordnas med dkta makars arvsrétt efter
varandra. Men da jag icke inom utskottet kunde vinna majoritet for min me-
ning, har jag anslutit mig till utskottsmajoritetens forslag och ar fér min del
beredd att rosta for det.

Betraffande de anmirkningar, som den siste talaren gjorde mot detta for-
slag, s& kan jag vil forstd dem, men jag tror icke, att de dro av den betydelse,
att de bora foranleda ett frangaende av utskottets forslag. Vad sirskilt betraf-
far hans tanke pi att bodelning eller avskiljande skulle ske, om efterlevande
make gir i nytt gifte, sa ar det klart, att en sadan atgird skulle medfora ménga
praktiska fordelar och forenkla manga situationer. Orsaken varfér man icke
valt denna ganska enkla utviig torde emellertid fornamligast vara den, att man
icke garna velat uppmuntra till ingéende av fria iktenskap. Vore det namli-
gen sd, att man alltid foreskrev bodelning eller avskiljande at den forst avlid-
nes slaktingar, d3 den efterlevande maken gar i nytt gifte, skulle val foljden
bli, s& snart det forelag ekonomiska intressen for den efterlevande maken, att
denna icke brydde sig om att ingé iktenskap i laga ordning utan levde tillsam-
mans med en annan person utan att £ denna samlevnad legaliserad. Jag har
nu ingen personlig mening om, vilket som kan vara fordelaktigt eller mindre
fordelaktigt i en sidan anordning. Men jag antar, att lagberedningen sdvil
som utskottsmajoriteten hava fist stort avseende vid den synpunkten.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets forslag i den féredrag-
na punkten.

Hiarmed var sverliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pi godkinnande av forevarande paragraf enligt utskottets forslag, dels ock
p3 godkannande av 2 Kap. 1 § i det av herr Borell m. fl. reservationsvis fram-
forda forslaget till lag om arv; och forklarade herr talmannen sig anse sva-
ren hava utfallit med overvigande ja for den forra propositionen. Herr Jo-
hanson i Huskvarna begirde emellertid votering, i anledning varav efter given
varsel f6ljande voteringsproposition upplastes och godkindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren godkinner 2 Kap. 1 § i forsta lagutskottets
torevarande forslag till lag om arv, rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkant 2 Kap. 1 8§ i det av herr Borell m. fl.
reservationsvis framforda forslaget till lag om arv.

Sedan kammarens ledamoter harefter intagit sina platser samt vo‘gerings-
propositionen blivit &nnu en géing upplist, foretogs omrostning med tillimp-
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ning av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat for
Ja-propositionen, vadan kammaren godkint paragrafen enligt utskottets fér-
slag.

2—9 §§; rubriken till 2 Kap.
Godkindes.

3 Kap.

1 § skulle enligt utskottets forslag lyda silunda:
1 8.

Barn utom #ktenskap eller dess avkomlingar tage arv efter barnets moder
och modernefrinder och &#rvas av dem, sdsom vore barnet av iktenskaplig

bord.

Uti en vid Kap. 3 avgiven reservation hade herrar Klefbeck och Schlyter
hemstillt, att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl.
Maj:t ville i samband med det fortsatta arbetet pd revision av arvdabalken
lita utreda, 1 vad mén arvsritten f6r barn utom dktenskap efter fader ytter-
ligare skulle kunna utstrickas.

I denna hemstillan hade uti sirskild reservation herrar Akerman, Lindquist
1 Halmstad, Leo, Karlsson i Viats och Sjogren instamt.

Efter foredragning av paragrafen anférde:

Herr Bodén: Herr talman! Angiende de utomiktenskapliga barnens arvs-
riitt kanske icke intresset dr si stort, men det ir dock en ljusglimt man ser, d3
man finner, att ndgra av utskottets ledaméter hava reserverat sig f6r dessa
barns arvsritt. Det hade varit trevligt, om ett sddant forslag forelegat, att man
kunnat résta for deras ratt nu. Men man far gora det bista méjliga av den
situation, som foreligger, och taga den reservation, som har ar avgiven.

Det erkinnes ju villigt, att 1917 &rs lag angdende arv &t barn utom ikten-
skapet innebar ett avsevirt framsteg for dessa smé. Och detta ar Ju fullt rik-
tigt. Men d& man vill géra vtterligare framsteg pd detta omrade och ge dem
full ratt, d& tycks det icke gi lingre. Réttsbegreppen tyckas vara timligen
tanjbara. Fore 1917 hade dessa bam knappast nigon ritt att parikna, men
under 1917 fingo de, man kan siga, halv riatt. De fingo sina fulla rittigheter
gillande gentemot sin moder men icke sd, nar det gillde mannens eget skinn.
D4 tycks det hava sagt stopp. Och det &r kanske rent minskligt, att s& ar for-
hallandet, nar ménnen fatt makt att stifta sig lagar sjilva, som hindra dem
fran att, jag holl pa att saga, fullt std fér sina handlingar. Men jag tycker
verkligen icke, att det ar manligt gjort. T 93 % av alla fall rérande barn utom
dktenskapet har ju faderskapet bevisats, men de lagkloka siga, att det icke #r
nog med, att de erkiint faderskapet. Det skall vara mycket, mycket mera t]l.
Jag tror, att begreppsférvirringen pa detta omrade ar ganska stor.

Utskottet siiger, att man icke kan indra de grunder, pd vilka 1917 ars lag ar
byggd, darfor att det skulle verka stsrande pa arbetet fér de utomaktenskapli-
ga barnens basta. Kan det vara méjligt, att s& #r forhallandet? Kan det
vara mdjligt, att om man vill ge dessa barn full ritt, skall detta stéra arbetet
pa dessa barns bista? Det ar vil knappast méjligt. Jag undrar, om man dar
verkligen haft de utomiktenskapliga barnens ritt for ogonen. Jag tror fast
mer, att det 4r ndgonting annat, som ligger bakom. Man talar s& ofta om sedes-
16sa kvinnor, d& det 4r friga om dessa barns ritt, men det giller icke hiar sedes-
16sa kvinnors ritt utan barnens ritt. Och jag tycker icke heller, att det ar ritt
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med den lag, vi nu ha. Med den kan man krypa undan sina handhngar. Det
finns, som vi vil kidnna 1ill, ett oerhort stort antal sedeslisa mén ocksd. Men
dessa krypa bakom lagens rygg, och det anser jag icke vara riktigt. Teke ar
viil heller denna lag annorlunda in andra lagar, si att det skulle vara si svart
att kunna rucka pa den och géra nigra indringar i den, bara viljan funnes.
Men viljan finnes icke, och diarfor gar det icke. D& det icke gar att komma
lingre denna ging, ber jag, herr talman, att & yrka bifall till den av herrar
Klefbeck och Schlyter vid tredje kapitlet fogade reservationen.

Tru Nordgren: Herr talman, mina herrar! Den motion, som jag och
mina medmotionirer viickt hir i kammaren rorande utomiikienskapliga barns
arvstitt jimvil efter fader och fidernefrinder, syflar icke 1 frimsta rummet
pa att skaffa dessa barn ekonomiska fordelar. Vad den asyftar ir likstil-
lighet infor lagen mellan de grupper, det hir giller, och évriga samhillsmed-
lemmar. Dessa barn ha linge nog stallts utanfor, i en klass for sig, brinn-
mirkta som »syndens och skammens barn» utan cget forvallande, endast dér-
for att de kommit till varlden i en forbindelse, som samhillet icke anser sig
kunna sanktionera. De ha stimplats som w»oikta» och vanbordiga, de ha
hanats och féraktats, och deras modrar ha stimplats som daliga och omora-
liska varelser, medan det i stor utstrickning hint, att deras fider, som inda
sro medansvariga for deras tillblivelse, ha levat drade och aktade, minga
ganger som framstiende min och samhillsmedborgare. Och likval, mina
herrar, finns det inga oiikta barn men vil oakta fordldrar. nadmligen sadana,
som férsumma sina plikter mot sitt eget kott och blod. Ar for ovrigt icke
varje kroppsligt och andligt sunt barn en vardefull tillging for en nation,
oavsett sin bord? Och ar icke varje mor, som arbetar och strivar for att
fostra sitt barn till en god minniska och samhillsmedborgare, vird varje
rattainkande minniskas aktning och respekt? Ar det icke denna dubbelmoral,
som vi halla oss med, som #r skuld till de missférhallanden, som t. ex. helt
nyligen blottats genom kyrkoherde Isbergs undersckningar angaende de s. k.
privata forlossningshemmens verksamhet nere i Skane, med ty atfoéljande
snglamakeri med smé oskyldiga barn? Forvisso! Det var for att délja sin
s. k. »skam», som dessa kvinnor drevos i hinderna pa samvetslésa och mindre
nogriknade individer, som ockrade pa deras nodstillda beldgenhet. Och det
ar for att dessa icke onskade barn skola undandéljas, som de hamna i foster-
barnshem, som ha foga gemensamt med det vackra ordet hem.

Det klagades helt nyligen hiar i kamrarna vid behandlingen av en annan
friga over att den tendens, som allt mera gbor sig gillande i friga om in-
skrinkande av barnantalet, kunde bli en fara foér nationens fortbestand. Om
detta &r riktigt och sant, vilket jag icke tilltror mig att bedéma, ha vi da
rad att dela upp de barn, som fodas, 1 olika klasser. endast pad grund av
deras bord? Bora vi di icke redan nu sérja for, att alla barn fran fidelsen
tillerkdnnas rattslig jamlikhet i samhiillet?

Nu foreliggande lagforslag ar ytterligare ett steg framat till forbattring.
det ma villigt medgivas. Men steget har endast tagits ut till hélften. Och
utskottet har heller icke ansett sig kunna tillstyrka lingre géende rittighe-
ter till fadersarv for de barn, det har ar friga om. Néagon motivering for
denna sin stillning till frigan utéver den av lagberedningen angivna har icke
anforts fran utskottets sida. De goda verkningarna av 1917 ars lagar fram-
hallas. man konstaterar fran utskottets sida, att faderskap och dara grundad
underhillsskyldighet faststillts i ej mindre in omkring 93 % av alla fall,
samt att detta underhdll utgér ej enbart efter nédtorft utan med hinsyn till
bada forildrarnas ekonomiska villkor. Men svarigheterna att faststilla fa-
derskapet anses vara s& stora, att man icke anser sig kunna tillerkdnna fler-
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talet av dessa barn arvsritt efter fader. Varfor anses det dg vara s& mycket
viktigare att faststilla faderskapet, nir det giller arv, @n nir det giller
underhall &t barnet? Kan icke underhéllsskyldigheten, som ju i allmanhet
stricker sig éver ett antal &r, bli vil si betungande som ett eventuellt arv,
som 1 manga, ja i flertalet fall torde bli ganska minimalt eller kanske rent
av obefintligt? Hinsynen till en framtida, legitim familjs rittigheter bor
icke kunna vara avgérande, di ju vederbrande, med nu gillande underhalls-
skyldighet fran faderns sida, icke girna kunna sviva i okunnighet om det
utoméktenskapliga barnets existens, och det silunda icke kan férorsaka, nagra
obehagliga 6verraskningar for familjen. Det har jamvil 1 debatten om denna
sak framhallits som ett skil, att det skulle vara otrevligt, om en s& att siga
»frimmande person» vid mannens franfille komme att tringa in i hemmet
och pocka p& arv. Aven detta haller icke streck, sedan vi fatt 1917 ars lag,
ty enligt denna lag skall faderskapet konstateras, medan barnet &r minder-
arigt, och foljaktligen kan det icke bliva tal om, att ndgot fraimmande barn
kan komma att tringa sig in och begira dylikt arv.

Sa anfores som skil mot utstrickt arvsritt, att detta ovillkorligen skulle
draga med sig inforandet av »exceptio plurium», vilket skulle medféra olid-
genheter for sivil modrar som barn av sidan art, att ett dylikt pris for ut-
strickt arvsriatt &t ifrigavarande barn bleve for dyrt. Detta ha vi motioni-
rer ocksd till alla delar understrukit. Men vi anse icke inférandet av exceptio
plurium vara en ofrinkomlig anordning. Fér min del anser jag, att savil
mén som kvinnor béra lira sig att taga konsekvenserna av sina handlingar
och icke overviltra dessa pa oskyldiga. Jag anser namligen, att lika vil som
en kvinna, di hon inliter sig pi en forbindelse, méste taga risken av ett
moderskap, si fir mannen taga risken av ett faderskap och lira sig att bliva
mera nogriknad med de forbindelser, han inleder. Jag skulle harvidlag vilja
instdimma med vad dévarande ledamoten av lagutskottet, nuvarande social-
ministern Pettersson framhéll i debatten 1917 i denna fraga. Han anférde
dd bland annat: »Aktenskapets helgd kommer icke att Lida, familjelivets
lycka kommer icke att hotas, om denna lagéndring beslutas. Men fader, som
sitta 1 virlden barn utom #ktenskapet, komma att f6r framiiden f3 lagens
allvarliga pdminnelse om, att varje minniska maste sjalv bira de naturliga
foljderna av sina girningar, och att det icke gar {6r sig att krvpa undan fader-
skapets ansvar.» Dessa hans ord skulle jag vilja kraftigt understryka lik-
som mycket av vad han 1 vrigt anférde i sitt vidsynta och varmhjirtade an-
férande vid detta tillfille.

Utskottet har dvenledes fsljt lagheredningen, di det gillt arvsritten for
barn fédda i konkubinat och hirvid féreburit samma skil, nimligen att
dktenskapet sdsom samhillsinstitution eljest skulle forsvagas. Jag under-
kinner ingalunda #aktenskapets betydelse sisom samhillsinstitution, dven om
Jag anser, att denna institution redan pi annat sitt har blivit ganska forsva-
gad 1 nuvarande tid, siarskilt for stidernas vidkommande, att déma av det
stindigt stigande antalet skilsmissor. Men jag kan dirfér icke finna nagon
rittvisa ligga diri att man straffar de barn, som fodas i s. k. konkubinat, for
fordldrarnas val av form for sitt samliv, och darfor att denna form icke vin-
ner lagens gillande. Hénvisningen till att har skulle den i lagforslaget om-
formilda arvsrattsforklaringen kunna komma till anviandning finner jag icke
vara tillfyllest. Med kinnedom om minniskors motvilja mot att gora dylika,
forklaringar, torde det sikerligen bli ett mycket ringa antal barn, som kom-
ma att tillférsikras arvsritt efter fader genom en dylik atgiard.

Utskottet har icke ens ansett sig kunna férorda arvsritt &t barn i de fall,
dar faderskapet frivilligt erkiints, och dir det &tminstone icke kan férebiras
att faderskapet #r omtvistat, utan konsekvent avvisat varje forslag till
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utokning av arvsriilten utover de 1 propositionen angivna for den kategori
av barn det hir giller. Denna avvisande hallning frin utskollets sida édr
djupt att beklaga, sirskilt som det hir rér sig om en ganska stor grupp av
blivande samhillsmedborgare. Slatistiken utvisar nimligen, att det ar eit
syimnerligen betydande anial av de barn, som fédas till viirlden hiir 1 landet,
som kommer under rubriken utomiiktenskapliga, nimligen nagot iéver 14 %
av samtiliga, eller omkring 20,000 per ar. Vid ett foredrag, somn hills hir 1
Stockholm av en kvinnlig advokat, uppgavs att ungefiir vart fjirde barn, som
fodes 1 Stockholm, ar av utomikienskaplig bord.

Kanske iar det nigon hir 1 kammaren, som hir anfir, att detta ir ett bevis
for sedesloshetens tilltagande och att det ej utgor ett skil till att vidtaga
Atgirder fior utsiriicki arvsritt, utan snarare tviirtom. Hiremot vill jag
annu en gang gora den erinran, att det ar oskyldiga barn det giiller och icke
deras mer eller mindre klandervirda forildrar.

Jag erinrar mig, att vid denna fragas senasle behandling i riksdagen en
drad talare hir i kammaren, som #ven ir niarvarande i1 dag, beklagade, att
den géngen saknades kvinnornas stimma 1 denna fraga, som icke allenast
rorde de utom idktenskapet fodda barnen utan aven deras olyckliga modrar.
I dag ha kvinnorna ratt att goéra sin siimma hérd i den lagstiftande for-
samlingen, vilket de d& voro férmenade, och jag for min del har fattat det
sd, att de ha icke blott en riitt utan tillika en plikt att siga sin mening i den-
na angeligenhet. Jag beklagar endast, att jag saknar férmagan att pad sam-
ma glinsande satt, som de manliga forkimparna for denna sak ar 1917,
hivda kravet pa rattfardighet &t dessa de smé och ringa i samhillet. Men
dven i dag ar det minnen, som avgora denna friga, d& vi endast dro ett fatal
kvinnor hir i riksdagen och jag dessutom icke ens vet, om samtliga dessa
kinna och tinka som jag. Men trots kvinnornas fatalighet vigar jag dock,
med det starka stéd jag vet vi ha att rikna med fran en del manliga ledaméter
hir 1 kammaren, hoppas att om 4n fragan icke heller nu kan lésas i énskvérd
riktning den reservation, som avgivits vid denna punkt av herrar Klefbeck och
Schlyter, och som avser att hélla frigan 6ppen fér vidare utredning, skall
vinna kammarens beaktande.

T anslutning till vad jag sdlunda anfoért hemstiller jag, herr talman, om
bifall till den av herrar Klefbeck och Schlyter vid denna punkt avgivna
reservationen.

Hiruti instamde fru Vessman, fru Ostberg, fru Ekberg samt herrar Olsson
1 Ramsta och Werner.

Herr af Ekenstam: Herr talman! DA den sista drade talarinnan pastod,
att utskottet konsekvent avvisat alla foérbittringar for de utomiiktenskapliga
barnen med hansyn till arv efter faderna, s& gjorde hon sig naturligtvis skyl-
dig till en rétt stor 6verdrift, vilket var och en som har studerat 3 kap. hir 1
lagforslaget litt kan konstatera.

Det ar nimligen hiar 1 2 § stadgat, att om barnet dr trolovningsbarn eller om
fadern avgivit forklaring, att barnet skall ha samma ritt till arv efter honom
som barn av dktenskaplig bord. tager barnet arv efter fadern och fadern efter
barnet sisom vore barnet av iktenskaplig bérd. Det synes mig, som detta 1
alla fall ar ett ganska stort framsteg pa den vig, som den drade talarinnan velat
komma fram p&. Att nu gi lingre och att komma med pastienden, sadana
som hir nyss gjorts, ir nog forenat med mycket allvarlig risk dven for de par-
ter, som den drade talarinnan ville gora sig till mélsman fér. Som hon sjilv
sade, &r det friga om, huruvida det kan vara tinkbart att gé langre utan att
komma in pa fragan om exceptio plurium, d. v. s. p& frigan om kvinnan verk-
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ligen haft forbindelser med flera 4n en man. N&got sidant har man icke nu
velat lata lagstiftningen komma in p&, ty i och med det att man skulle komma
in pa den sidan av saken, gér man nog efter min uppfattning bade moder och
barrll{ en vida siamre tjinst, &n vad som bliver fallet enligt utskottets stind-
punkt.

Under s&ddana férhillanden anser jag, att kammaren gor klokt i att for nar-
varande vara beldten med de steg, som nu tagits, varfor jag, herr talman, yr-
kar bifall till utskottets forslag.

Sedan éverliggningen hirmed forklarats avslutad, blev p& herr talmannens
ddrd givna proposition paragrafen av kammaren godkind.

Herr talmannen meddelade, att propositioner & de yrkanden, som under over-
liggningen gjorts betraffande herrar Klefbecks och Schlyters ovanbersrda re-
servation, komme att framstéllas efter slutbehandlingen av férevarande kapitel.

2.
Godkindes.

For 3 § hade utskottet foreslagit foljande lydelse:
3 8.

Forklaring, varom 1 2 § sigs, skall avgivas infor den prist, som for kyrko-
bickerna i forsamling, dir barnet ar kyrkobokfort, eller i tillkallat vittnes nar-
varo infér landsfiskal eller notarius publicus eller ock i skriftlig, av tva per-
soner bevittnad handling, som féretetts infér barnavirdsmannen eller barna-
vardsndmnden. Forklaringen mi givas jamvil fére barnets fodelse. Har bar-
net fyllt aderton dr, vare forklaringen ej gillande, med mindre den godkints
av barnet i den ordning, varom nyss ir sagt.

Uti det av herr Borell m. fl. reservationsvis framlagda forslaget till lag om
arv hade at 3 Kap. 3 § givits denna avfattning:

3 8.

Forklaring, varom 1 2 § sigs, skall avgivas infor den prist, som for kyrko-
bockerna i forsamling, diar barnet ar kyrkobokfort, eller i tillkallat vittnes
narvaro infor landsfiskal, notarius publicus eller ordféranden i barnavdrds-
ndmnden. Forklaringen mé givas jimvil fore barnets fodelse. Har barnet
tyllt aderton ar, vare forklaringen ej gillande, med mindre den godkints av
barnet 1 den ordning, varom nyss &r sagt.

Paragrafen foredrogs. Dirvid yttrade:

Herr af Ekenstam: Herr talman! Vid denna paragraf ar fogad en reser-
vation av herr Borell m. fl. Det 4r nimligen s3, att vi reservanter hir vilja ha
uteslutet frdn denna paragraf de ord, som innefattas uti: »eller ock i skriftlig,
av tva personer bevittnad handling, som foretetts infor barnavardsmannen eller
barnavirdsnimnden». Vi ha diremot tinkt oss, att om verkligen barnavirds-
mannen skall komma i friga sisom en myndighet, infor vilken en férklaring
skall lamnas, bor det ske i den hégtidliga form, som later sig géra darigenom!
att vederbérande med vittnen infinner sig hos honom.

Anledningen till att vi funno oss béra gora denna reservation dr den — och
alldeles sirskilt vill jag for egen del papeka, att min erfarenhet lett mig dar-
till — det man géng pad ging funnit vid domstolarna, att vid sidana hir ritte-
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gangar, dir det gilller att faststilla ersiiining till barnel, upplostringshidrag,
och mojligivis faderskap, diir detta av nigon anledning ar foremal for rittens
provning, sa inlimnas frin kirandens sida ett kontrakt, som innehaller, att
svaranden-mannen atagit sig att till det ifragavarande barnet utge en Viss oF-
sittning tills barnet hunnit si lingt, att det kan taga hand om siz sjilvt. Men
kontraktet cller avhandlingen innehéiller i de allra flesta fall ocksd nagot mera.
Det iir en hel del tryckta bestiunmelser, som finnas pa detia kontrakt, och diir
star bl. a. i regel, att 1 och med det atl mannen skrivit under kontraktel och
silunda efter sin uppfattning godkiint att limna en viss ersittning, si har han
ocksa efter de tryckta bestimmelserna erkiint, att han ar fader. Han bestri-
der dock, att han nigonsin lagit del av dessa tryckta bestammelser, och detta
ir ocksd mycket mojligt. — Vi kunna mycket vil tinka oss, hur det gar till.
T allmanhet ir det s, att da barnavardsnimnden eller barnavardsmannen far
hand om en dylik sak, si kalla de till sig den utpekade mannen, om det gar att
fa tag i honom; han kommer dit, och di framstiller man 1 tatt s bevekande
ordalag for honom hans skyldighet att pa allt mojligt satt ekonomiskt stodja
kvinnan. Mer eller mindre godvilligt erkinner han, att det skall han gora, var-
vid han och barnavardsmannen di enas om den summa, som skall erlaggas. Sa
tages kontraktet fram och underskrives, och allt det dir myckna, som finnes
tryckt pa handlingen, blir intet tillfille for mannen att lisa igenom. Vi alla,
som veta, hur lattvindigt det i allminhet gar till att {4 en underskrift pa ett
papper, kunna vil forsta, hur det dven gar till 1 detta fall. Sedan mannen sa-
lunda pa handlingen konstaterat, att han skall betala tjugufem kronor 1 ma-
naden eller nigonting sidant, ar han nojd, han skriver under sitt namn ock
saken ar klar. Han har silunda gatt in pi att betala dessa tjugufem kronor
i manaden. Men pa kontraktet star det ocksd nidgot mer, nimligen att han er-
kinner sig vara fader till barnet. Men diarpd svarar han, att ndgonting sddant
har han aldrig erkint, den saken har gatt honom totalt férbi. Det ar for att
3 klarhet i detta hinseende som vi reserverat oss. Vi mena saledes, att om
det verkligen skall komma i friga, att nigonting férhandlas infér barnavards-
nimnden eller barnavirdsmannen, si bor det ske i vittnes nirvaro och pé si-
dant sitt, att det ar alldeles tydligt fér mannen, att han vet, att han icke blott
atagit sig den ekonomiska sidan av saken utan ocksd att han erként faderskapet.

Det ar darfor, herr talman, som jag tilliter mig att yrka bifall till den reser-
vation, som ar fogad {ill denna paragraf.

Herr Lindqvist i Halmstad: Herr talman! Som den foregdende drade tala-
ren nyss har erinrat om, sd forekommer en nyhet i 2 §, den nimligen att barna-
fadern kan avgiva en viljeférklaring, vilken skall g& ut pa alt han onskar ge
barnet arvsratt efter sig.

Nu &ar har i 3 § stadgat. att den »férklaring, varom i 2 § sags, skall avgivas
infér den prist, som for kyrkobsckerna i forsamling, dar barnet #r kyrkobok-
fort, eller 1 tillkallat vittnes nirvaro infér landsfiskal eller notarius publicus
eller ock i skriftlig. av tvd personer bevittnad handling, som foretetts infor
barnavardsmannen eller barnavardsnimnden». Det har forefallit oss inom ut-
skotlet, som om del sitt, pd vilket denna viljeférklaring salunda kommer till
uttryck, ar betryggande. Samma yrkande, som herr af Ekenstam hir fram-
stillt reservationsvis, har han framstallt 1 utskottet, men vi ha icke kunnat
finna anledning att vara med om den indring. som han hir har ifragasatt.

Nir nu herr af Ekenstam siger, att han ar radd for att det skulle bli alltfor
littvindigt, om man har tager med »i tillkallat vittnes nidrvaro», men sam-
{idigt i sin reservation gir med pa uttrycket seller ordféranden i barnavards-
namnden», s& blir det sivitt jag forstar icke storre sikerhet, om paragrafen
formuleras sisom herr af Ekenstam gjort. T regeringsférslaget, som hir lig-
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ger fore, heter det icke sasom i reservationen ordféranden 1 barnavardsnimn-
den utan endast barnavardsnimnden. Salunda barnavdrdsnamnden i sin helhet.
. Nu har forsta kammaren tagit utskottets forslag sadant det foreligger, och
Jag tror inte, att det kan vara fordelaktigt, om kamrarna hir komme att stanna
1 olika beslut och man sedan skulle frsika att £3 en sammanjimkning till stand.
Da jag dessutom, sisom nyss férut sagts, anser, att det #r betryggande nog
med utskottets férslag, ber jag att fa yrka bifall till detsamma.,

Herr af Ekenstam: Herr talman! Savitt jag kunde finna av den sista
drade talarens anforande, s& har han i nagon méan missforstatt vad jag nyss
yttrade och vart min tanke syftade.

Det stdr nimligen i Kungl. Maj:ts och utskottets forslag till lag, att det
skulle vara tillrickligt, att forklaringen gjordes »i skriftlig, av tva personer
bevittnad handling, som féretetts infor barnavirdsmannen eller barnavirds-
namnden». Men det ar just vad jag opponerar mig emot. Jag menar nim-
ligen, att di den nimnda handlingen kommer fram och det skall gbras upp, si
bor det vara klart, att den gores icke blott 4 den formen utan under den formen,
att vederborande ar fullkomligt p& det klara med att det giller just ett erkin-
nande av faderskapet. Att silunda den skriftliga handlingen foretes, skall
icke vara nog, utan det bor finnas ett helt och hallet fullkomligt ojavigt vittne,
icke ett sddant, som Ar hamtat till barnavirdsnimnden eller barnavardsman.
nen, vilket vittne kan intyga att allt gatt ratt till.

Emellertid &r det icke alls omajligt, &ven om det skulle sti sisom hir fore-
slagits, att saken kan ordnas upp med litet god vilja hos myndigheterna; kan-
ske Kungl. Maj:t kan utskicka négot litet cirkulir, som erinrar vederbérande
om vikten att, di nigonting sidant skall goras, det skall goras under sadana
former, att vederborande verkligen har klart for sig vad han skriver under.
Dirfor vore det allra bist, om icke i samma handling inférdes bade en regle-
ring av den ekonomiska sidan av saken och ett erkinnande av faderskapet,
utan att det gjordes upp tvé sirskilda handlingar, si att vederbérande hade
alldeles klart for sig att det gillde nigonting viktigare an att betala femton
eller tjugufem kronor i manaden.

Vidare anférdes ej. Efter av herr talmannen givna propositioner pa de un-
der overlaggningen rorande forevarande paragraf gjorda yrkandena godkiinde
kammaren paragrafen i den av utskottet foreslagna lydelsen.

Rubriken till 3 Kap.
Godkindes.

Harefter framstillde herr talmannen propositioner betriffande herrar Klef-
becks och Schlyters vid kapitlet avgivna reservation, ndmligen dels péa bifall
till berérda reservation, dels ock pa avslag dird; och fann herr talmannen den
férrapropositionen vara med overvigande Ja besvarad. Votering begirdes
likvil av herr Christenson i Sédertilje, 1 anledning varav efter given varsel
foljande voteringsproposition upplistes och godkindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren bifaller den av herrar Klefbeck och Schlyter
vid 3 kap. i firsta lagutskottets forevarande forslag till lag om arv avgivna
reservationen, réstar

Ja;

Den, det ej vill, ristar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren avslagit berérda reservation.
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Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit dnnu e¢n géng upplist, foretogs omrosining med tillimpning
av uppresningsférfarandet, och befanns diirvid flertalet hava ristat for ja-pro-
positionen, vadan kammaren bifallit den vid férevarande kapitel av herrar
Klefbeck och Schlyter avgivna reservationen.

4 kap.; § kap. 1 och 2 §§.
Godkindes.

Enligt utskottets forslag skulle 5 kap. 3 § lyda silunda:
3 8.

Arv, som tillfallit fonden, mé, dir det med hinsyn till omstindigheterna far
anses billigt, enligt Konungens férordnande helt eller delvis avstas till arv-
latarens skyldeman eller annan, som statt arvlataren nira.

Uti en vid denna paragraf avgiven reservation hade herr Leo foreslagif, att
at paragrafen méatte givas f6ljande lydelse:

3 8.
Arv, som tillfallit fonden, ma, diar det med hinsyn till omstindigheterna
far anses billigt, enligt beslut av Konung och riksdag helt eller delvis avstas
till arvlatarens skyldeman eller annan, som statt arvlataren nira.

Sedan paragrafen foredragits, yttrade:

Herr Leo: Herr talman! Vid forevarande paragraf har jag till utskotts-
utlatandet avgivit en reservation av det innehall, att jag yrkar att riksdagen
skall liksom hittills bibehallas vid sin befogenhet att utéva medbestimmande-
ratt dd det giller att efterskinka danaarv. Det &r i 4r jamnt ett hundra ar
sedan regeringen och riksdagen foér forsta gangen efterskinkte ett danaarv.
D3 friga dirom uppkom ar 1828, fann regeringen det helt naturligt att den
borde gd till riksdagen och inhimta dess samtycke, innan man avhinde sig
nagot av kronans gods. Under de hundra &r, som forflutit sedan dess, har riks-
dagen alltjimt ar efter &r varit med om att besluta rérande efterskinkande av
danaarv. Nu foreslas det, att riksdagen skulle kopplas ifrin denna bestim-
manderitt och att Konungen ensam skulle besluta hirvidlag. Jag finner, att
en sadan andring i en hundraérig tradition icke har nigot som helst fog for
sig och att den av flera orsaker icke #r lamplig. Man har anledning att for-
vinta, att danaarven hidanefter skola 1 manga fall bli betydligt stérre an hit-
tills varit fallet liksom ock att efterskinkanden komma att ske efter delvis
andra principer dn de férut tillimpade. Under sddana forh&llanden finner jag
det vara dubbelt angeliget, att riksdagen bibehélles vid sin medbestimmande-
ritt och att den far vara med nir det giller att utforma dessa nya principer.
Har riksdagen kunnat ar efter ar vara med om att expediera dylika arenden,
da det gillt 1 regel arv till mycket sma belopp — ett par hundra, hogst ett par
tusen kronor — Ar det sd mycket nédvindigare, att riksdagen gor detta om
arven bli av mera betydande omfattning. Jag hemstédller darfér, herr talman,
om bifall till den reservation, som jag avgivit vid ifrigavarande paragraf.

Herr Lindgvist i Halmstad: Herr talman! Herr Leos &ndringsforslag
innebir, som kammaren horde, att riksdagens medverkan alltjamt skulle er-
fordras for efterskinkande av arv, som tillfallit allminna arvsfonden. I sak
tror jag att det icke betyder s& mycket vad man hiir beslutar. Rent principiellt
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torde vil det riktigaste vara att gi den viig som herr Leo foreslagit. Men jag
anser, att det icke kan ligga ndgon fara uti att ge Konungen ensamritt att be-
stimma 1 detta fall.

Herr Leo har i sin reservation tagit upp en del av vad lagberedningen an-
fort, nar den motiverat sitt foérslag 1 denna del. Men harutdver siges det na-
got, som jag vill bringa i kammarens pdminnelse. Lagberedningen framhaller,
att det enligt forslaget skall ankomma ps Kungl. Maj:t att dar anledning till
klander férekommer mot testamente, som upprittats till férman for annan &n
allménna arvsfonden, triffa beslut om klanders underlatande. D3 Kungl.
Maj:t sdlunda far riatt att genom uraktlitenhet att anstilla testamentsklander
efterskinka arvsfondens ritt till arv, bor, siger beredningen, denna ritt till-
komma Kungl. Maj:t dven i de fall dar friga ej it om testamentsklander. Dir-
till syntes for ovrigt si mycket storre skil forefinnas, som kvarlatenskaperna
1 allminhet &ro visentligt mindre, d& testamente icke foreligger.

Vad lagberedningen hir anfort tror jag ar riktigt, och d& herr Leo icke gjort
nigot yrkande om #ndring 1 2 §, vilken nyss av kammaren blivit godkind, tror
jag icke det foreligger tillrackligt skil att nu f6lja herr Leos reservation. Det
rattaste lar i stillet vara att ansluta sig till utskottets forslag, till vilket jag!
herr talman, ber att f& yrka bifall,

Hirmed var overliggningen slutad. Herr talmannen framstillde proposi-
tioner dels pad godkinnande av férevarande paragraf enligt utskottets forslag,
dels ock pd bifall till den av herr Leo vid 5 kap. 3 § avgivna reservationen o
och forklarade herr talmannen sig anse svaren hava utfallit med évervigande
Ja for den forra propositionen. Herr Leo begiirde emellertid votering. i anled-
ning varav efter given varsel fsljande voteringsproposition upplistes och god-
kindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren godkanner 5 kap. 3 § i forsta lagutskottets fore-
varande forslag till lag om arv, réstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit den av herr Leo vid nimnda lagrum av-
givna reservationen.

Sedan kammarens ledaméter hiarefter intagit sina platser samt vo@eringspro-
positionen blivit dnnu en ging upplist, fb'retpgs omrostning med tlllémpmng
av uppresningsforfarandet; och befanns dirvid flertalet hava rostat for nej-
propositionen, vadan kammaren bifallit den av herr Leo vid férevarande lag-
rum avgivna reservationen.

4 §; rubriken till 5 Kap.; dterstdende delar av lagfirslaget.
Godkéandes.

Lag angdende inforande av lagen om arv.
Godksndes.

Lag om allminna arvsfonden.

18.
Denna paragraf hade féljande lydelse:
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Den egendom, som 1 arv tillfaller
allminna arvsfonden. sa ock egendom,
som ma tillfalla fonden genom gava
cller testamente, skall utan samman-
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doms vard och fostran.

14 april e, m. 97

(i ulskotiels f[orslay)

18

Den egendom, som i arv tillfaller
allminna arvsfonden, sd ock egendom,
som ma tillfalla fonden genom gava
eller testamente, skall utan samman-
blandning med andra medel forvaltas
av statskontoret sédsom en sarskild
fond foér frimjande av barns och ung-
doms vard och fostran samt till vdrd

av behovande kroniskt sjuka och alder-
stigna.
Av medel, som under ett riakenskapsar influtit, skall vid &rets utgang en
tredjedel liggas till fonden. Aterstoden skall jimte arets avkastning frin
och med nistféljande ar vara tillginglig fo6r utdelning.

Uti en vid ifrigavarande paragraf avgiven reservation hade herrar Klefbeck,
V. Edward Larson, Schlyter och Lindguist 1 Halmstad hemstallt, att forsta
stycket matte godkiinnas 1 den av Kungl. Maj:t foreslagna avfattningen.

Efter foredragning av paragrafen anférde:

Herr Lindqvist 1 Halmstad: Herr talman! Den paragraf, som nu ir fore-
dragen, har férut berdrts av herr statsradet och chefen fér justitiedepartemen-
tet. Han har varmt férordat paragrafen i den form, som den hade 1 Kungl,
Maj:ts proposition. Utskottet har gjort den éndringen, att man tillagt, att all-
minna arvsfondens medel skulle fa anvindas icke endast for frimjande av
barns och ungdoms vard och fostran utan dven for vard av kroniskt sjuka och
3lderstigna. Aven det senare #r, sisom tidigare sagts, ett mycket behjartans-
virt indamal, men jag tror icke, att det ind& kan vara riktigt att infora ett sa-
dant tilligg som utskottet gjort. Vi firo hir ndgra reservanter, som yrka bifall
till Kungl. Maj:ts férslag oférandrat. Denna framstillning har ocksa i forsta
kammaren vunnit majoritet. Jag skall nu har inskrinka mig till att yrka bi-
fall till den reservation, som &r avgiven av herr Larson i Lerdala m. {1, vilket
innebir detsamma som yrkande om bifall till Kungl. Maj:ts forslag.

I detta yttrande instimde herrar Réing, Kristensson i Goteborg och Sjo-
strom.

Herr Leo: Herr talman! Det dr visserligen sant, att man kan anféra goda
skal for den stindpunkt, som intagits 1 det kungl, forslaget, nimligen att lata
understéd ur arvsfonden utgd endast f6r barns och ungdoms vérd och fostran.
Men jag tror, att man fir medge — och det har herr justitieministern redan
gjort — att det kan anféras ungefar lika goda skil for den stdndpunkt utskot-
tet intagit, dd det foreslagit, att understéd skall kunna utgd aven for vard av
behovande kroniskt sjuka och alderstigna. Om arvets uppgift ar att sérja for
barns fostran och vard, sa 4r dess uppgift ocksd — och har alltid varit — att
sorja for de gamla, de orkesltsa och sjuka, som icke kunna férsorja sig sjilva.
Jag tror, att den vidstricktare avfattning, som utskottet givit 4t lydelsen av
denna paragraf, har manga goda skil fér sig, och jag ber dirfér, herr talman,
att f& yrka bifall till utskottets forslag. Det finnes ytterligare ett skil, som
gor att andra kammaren bér taga utskottsforslaget pa4 denna punkt, och jag
skall anfora det aven om det ligger nigot vid sidan om den egentliga saken.

Andra kammarens protokoll 1928. Nr 24. 7
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Forsta kammaren har hir bifallit Kungl. Maj:ts forslag, och detta ir den enda
punkt, vari den avvikit frén utskottet. Nu har andra kammaren f6r sin del
nyss 1 en annan punkt avvikit frin Kungl. Maj:ts forslag, och om det skall bli
mojligt f6r utskottet att &4 en ordentlig sammanjamkning till stand ar det néd-
viandigt, att andra kammaren nu bifaller utskottsforslaget.

Herr Lindqvist i Halmstad: Det sista var da ett argument, som jag icke
alls férstdr. Det kan vil icke g ihop, att andra kammaren nu skall bifalla ut-
skottsforslaget vid denna paragraf for att man skall kunna 4 en sammanjimk-
ning till stdnd. Herr Leo torde vara ensam om den &sikten, att det ir nddviin-
digt att ga sidana vigar. Nog finns det vil méjlighet att ordna saken utan
att kammaren darfor behgver hir bifalla utskottets forslag.

Herr Christenson i Sodertilje: Herr talman! Jag har férut yrkat avslag
pa forslaget om inrittande av allmanna arvsfonden bl. a. av det skilet att lag
ansig, att erfarenhet borde avvaktas om storleken av de medel, som komme att
tillfsras fonden. Nu &r emellertid arvsfonden genom riksdagens beslut en verk-
Lighet, och d& giller det att taga stillning till fragan om anvindning av med-
len. Det kan efter det beslut om begrénsning av arvsritten, som tidigare ar
fattat, forvintas, att det blir hogst betydande belopp, som komma att tillféras
denna fond. Jag anser darfor, att den begrinsning, som fsljer av reservatio-
nen och Kungl. Maj:ts forslag, ar alltfor stor. Vid sddant foérhallande och
med hinsyn till det goda #ndamal, som utskottets utvidgning avser att tillgo-
dose, anser jag utskottets forslag vara att foredraga framfor Kungl. Maj:ts.
Jag yrkar sdlunda bifall till utskottets hemstillan i denna del. Men Jag vill
tilligga, att jag ej framstiller detta yrkande pa det av herr Leo anférda skilet
om hinsyn till en blivande sammanjimkning.

Chefen for justitiedepartementet herr statsrddet Thyrén: Herr talman' Jag
skall blott be att £ ritta ett missférstand, som herr Leo, Atminstone att déma
av hans uttryckssitt, synes mig ha rikat ut fér. Det var icke min mening med
vad jag yttrade 1 saken férut i dag att siga, att jag ansdg »lika starka skil»
— Jag tyckte herr Leo sade s& — tala fér den ena som den andra standpunk-
ten. Det som mojligen kan anses tala f6r herr Leos stindpunkt, &r den psyko-
logiska sidan av saken: inverkan pd dessa gamla testamentsskrivare, som
»tinka pd sig sjdlva», tror jag, att jag sade, och darfér i frimsta rummet vilja
gynna eller se gynnade dem, som 4ro gamla, orkeslésa och sjuka liksom de sjil-
va. Men 1 6vrigt vill jag pAminna mig, att jag mycket bestimt uttalade den
onskan, att riksdagen betriffande fondens #ndamal métte géra en sidan in-
skrinkning, att medlen m3 anvindas blott till frimjande av sidana atgirder,
som g& ut pd att amma upp och utveckla det livskraftiga och livsdugliga. och
detta darfor, att det finns si manga, och icke minst testamentsgivare. som i alla
fall tianka pa de sjuka och &lderstigna, under det att i vart land folk ro mycket
litet, och enligt mitt formenande allt for litet, benigna att tinka pa utvecklin-
gen av de unga och livskraftiga, som det borde kunna bliva mycket mera av,
in det 1 sjilva verket blir. Och darfor maste jag f6r min del, till den kraft och
verkan det hava kan, liksom férut i dag uttala som min énskan, att riksdagen
pa den ena eller andra viigen matte i denna punkt komma till det slutresultat,
som innehéalles 1 propositionen, och icke till det, som innehalles i utskottets for-
slag.

Herr Karlsson i Vits: Herr talman! I andra paragrafen stadgas: »Ej
mi understéd ldamnas for atgird, vars bekostande aligger stat eller kommun.»
Det dr silunda fraga om understsd till sdédana kroniskt sjuka och alderstigna
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personer, vilkus behov av hjilp icke tillgodoses genom anslag av stat eller
kommun. Det finnes verkligen en sidan kalegori av manniskor, som éro 1 be-
hov av sadant understsd, och da det nu finns en mojlighet att genom denna
lag hjalpa dem, skall jag be att 3 yrka bifall till utskottets forslag.

Overlaggningen forklarades hirmed avslutad. Herr ialmannen gav propo-
sitioner dels pa godkinnande av férevarande paragraf enligt utskottets forslag,
dels ock pa godkinnande av paragrafen i dess av Kungl. Maj:t foreslagna ly-
delse; och fann herr talmannen den senare propositionen vara med dvervigan-
de ja besvarad. Votering begirdes likval av herr Leo, 1 anledning varav efter
gliven varsel foljande voteringsproposition upplistes och godkindes samt an-
slogs:

Den, som vill, att kammaren godkanner 1 § i forevarande forslag till lag om
allminna arvsfonden i den lydelse, nimnda paragraf erhallit i Kungl. Maj:ts
forslag, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har kammaren godkint berérda paragraf enligt forsta lagut-
skottets forslag.

Den, det ej vill, réstar

Sedan kammarens ledaméter harefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit dnnu en géng upplist, foretogs omrostning med tillimpning
av uppresningsforfarandet; och befanns darvid flertalet hava rostat for ja-
propositionen, vadan kammaren godkint férevarande paragraf i den av Kungl.
Maj:t foreslagna avfatiningen.

2 § skulle enligt utskottets forslag lyda silunda:
2 §.

Understsd ur fonden utdelas av Konungen. )

Ej mé understod lamnas for atgird, vars bekostande aligger stat eller kom-
mun.

Tillgingliga medel mé, savitt omstindigheterna dartill féranleda, liggas
111l fonden.

Uti en vid denna paragraf avgiven reservation _hade herr Johanson 1 Hus-
kvarna hemstallt, att paragrafen matte erhdlla foljande lydelse:

2 §.
Understsd ur fonden utdelas av Konungen. )
Tillgingliga medel mé, sdvitt omstindigheterna dartill foranleda, liggas
t1ll fonden,

Sedan paragrafen foredragits, yttrade:

Herr Johanson i Huskvarna: Herr talman! Jag har vid denna paragraf
fogat en reservation, vari jag yrkar pd uteslutande av det stycke i paragra-
fen, som innehéller: »Ej m4 understéd lamnas for atgard, vars bekostande alig-
ger stat eller kommun.» Det torde, vilket jag forut papekat, 1 ménga fall
vara ganska svart att draga upp grinsen mellan de fall d& det allméinna har
och de fall d3 det allminna icke har plikter gentemot hjalpbehsvande. Pa
grund hirav och d& ett uteslutande av detta stycke skulle lamna Konungen
mera fri provningsratt, tror jag att ett bifall till mitt yrkande skulle vara
till fordel.

Jag ber darfor, herr talman, att f& yrka bifall till min reservation.
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Herr Lindqvist i Halmstad: Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till
utskottets forslag.

Vidare anfordes ej. Efter av herr talmannen givna propositioner & de under
overlaggningen framkomna yrkandena godkiinde kammaren paragrafen enligt
utskottets forslag.

3—7 §§.
Godkéndes.

For 8 § hade utskottet foreslagit foljande avfattning:
8 8.

Egendom, som i arv tillfallit fonden, skall av boutredningsmannen forsil-
Jas & offentlig auktion, dar eJ kammaradvokatfiskalsimbetet efter framstill-
ning frén boutredningsmannen annat medgiver. Fordringar ma dock férsil-
Jas allenast i den man de ej kunna indrivas,

Boutredningsmannen skall ock ombesirja betalning av den dédes giald. Sa-
framt anledning dartill ar for handen, vare han pliktig avtrida den dédes egen-
dom till konkurs. Férsummar han det, svare han borgenirerna fér skadan.

Fér indrivning av boets fordringar 4ge boutredningsmannen anhingiggora
och utféra talan utan bemyndigande av kammaradvokatfiskalsimbetet.

Herr Leo hade uti en vid paragrafen fogad reservation hemstallt, att at
paragrafen matte givas denna lydelse:

8 8.
Lés egendom, som i arv — — — — __ ej kunna indrivas. Beslut om for-
siljning av fast egendom triffas av Konung och riksdag.
Boutredningsmannen — — — . __ for skadan.
Fér indrivoing — — — kammaradvokatfiskalsimbetet, :

Paragrafen foredrogs. Dirvid anférde:

Herr Leo: Efter denna paragraf har jag tillitit mig foga en reservation,
som principiellt ligger i samma linje som den jag nyss talade om, da det giillde
efterskiinkande av danaarv. Enligt § 77 regeringsformen fordras for forsalj-
ning av statens fasta egendom riksdagens samtycke, och detta giller givetvis
dven sadan fast egendom, som tillfaller staten eller kronan genom arv. Nu
foreslar man har emellertid, att sidan fast egendom, som genom arv tillfaller
arvsfonden, skall kunna férsiljas utan riksdagens samtycke. Och det ir t. o. m.
foreslaget en sidan anordning, att vilken boutredningsman som helst ute i
landet, utsedd av nagon hiradsratt, skall kunna D& eget bevig och eget ansvar
vidtaga sddan forsiljning av kronans fasta egendom. Jag har for min del an-
sett, att riksdagen icke heller p& denna punkt bér slippa efter pd den riitt,
som riksdagen sedan uraldriga tider haft, och som sedan lang tid ar tillfor-
siakrad riksdagen i grundlagen. Jag anser frigan om forsiljning av statens
fasta egendom under alla forhdllanden vara av den vikt, att riksdagens sam-
tycke till en sidan forsiljning bor inhimtas, och jag hemstiller dirfér, herr
talman, om bifall till den av mig avgivna reservationen.

Herr Lindqvist i Halmstad: Det #r ju som herr Leo siger, att den reser-
vation, som han har avgivit, ligger pd samma linje som den féregiende. Da
Jag for min del sade, att det kunde finnas vissa skil, som talade for den stind-
punkt, herr Leo hir intager, nar det giller denna paragraf, vill jag siga. att
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jag pa ett stadimn av utskottsbehandlingen var betiinkt pd att gd samma Vig
som herr Leo, men att jag sedermera kom till den uppfattningen, att 4ven
om det ar rikligt att icke onddigtvis franhinda riksdagen ndgon ritt, som den
nu har, man nog maste gora det i detta fall. Niar jag tinker mig in 1 hur
detta 1 praktiken kommer att verka, méste jag siga mig, att det blir en allt-
for tungrodd apparat, om man gar den vig herr Leo vill. Det kan komma att
medfora sidana praktiska svarigheter, att det icke ar skil att halla pd riks-
dagens makt i detta fall. Detta gjorde, att jag till sist kom att silla mig till
utskottsmajoriteten, och nir jag si har gjort, har jag icke annat att goéra
an att yrka bifall till utskottets forslag.

Sedan overliggningen harmed férklarats avslutad samt herr talmannen givit
propositioner & de darunder férekomna yrkandena, bifsll kammaren den av
herr Leo vid paragrafen avgivna reservationen.

9 §.
Godkindes.

10 §.
Utskottet hade foreslagit, att paragrafen skulle lyda sdlunda:
10 §.

Har egendom, som ej utgéres av penningar, genom giva eller testamente
tillfallit fonden, skall lamplig person forordnas att omhindertaga och forsilja
egendomen, saframt ej vid gavan eller genom testamentet annat sarskilt fére-
skrivits, och skall i avseende & honom i tillampliga delar gilla vad 1 7—9 §§
om boutredningsman ar stadgat.

Uti en vid paragrafen avgiven reservation hade herr Leo hemstallt, att para-
grafen métte erhilla denna lydelse:

10 &.

Har egendom, som ej utgéres av penningar, genom gava eller testamente
tillfallit fonden, skall lamplig person forordnas att omhindertaga och férsilja
egendomen, och skall i avseende & honom i tillimpliga delar gilla vad 1 7—9 §8
om boutredningsman ar stadgat. Forsiljning av fast egendom md dock ske

allenast i den ordning, som i 8 § sdgs. Aro vid givan eller genom testamentet
sarskilda foreskrifter lamnade, skola dessa gilla.

Sedan paragrafen foredragits, begirdes ordet av

Herr Leo, som yttrade: Herr talman! Andringen i denna paragraf &r en-
dast en f61jd av mitt yrkande vid 8 §, och d4 kammaren bifallit min reserva-
tion vid namnda paragraf, skall jag inskrinka mig till att yrka bifall till
min reservation dven i forevarande punkt.

Vidare anfordes ej. Efter av herr talmannen framstillda propositioner i
amnet bifoll kammaren den av herr Leo vid paragrafen avgivna reservationen.

"dterstdende delar av forevarande lagfirslag.
Godkindes.

Ovriga under punkten A) upptagna lagfirslag.
Godkandes.
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Utskottets ¢ punkten gjorda hemstillan forklarades vara besvarad genom
kammarens beslut i fraga om lagforslagen.

Punkten B).
Utskottets hemstillan bifélls.

§ 2.

Anmildes och godkindes fsljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen:

fran statsutskottet:

nr 96, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till under-
hall av vetenskapsakademiens, av makarna Mittag-Leffler donerade matema-
tiska bibliotek;

nr 97, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende inredande av
en hiss 1 Lunds universitets historiska museum ;

nr 98, i anledning av Kungl. Maj:ts under punkt 126 av statsverkspropositio-
nens dttonde huvudtitel framlagda forslag angiende uppférande av biblioteks-
byggnad for tekniska hégskolan;

nr 99, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende bidrag (ill vissa
kostnader fér skolundervisning &t barn till befattningshavare vid telegrafver-
kets radiopejlstationer m. m.;

nr 100, 1 anledning av vissa av Kungl. Maj:t under fjarde huvudtiteln gjor-
da framstillningar:

nr 101, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avskrivning av
ett till féreningen Faktoribostider u. p. a. utlimnat lan;

nr 102, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende forflyttning av
sjbinstrument- och sjckarteforradet & flottans varv i Stockholm m. m. .

nr 103, i anledning av vickt motion om viss ersittning till kaptenen vid
flygvapnet P. R. af Uhr;

or 104, i anledning av vickta motioner om efterskinkande av aterbetalnings-
skyldigheten betriffande till vikarierande undervisningsrad felaktigt utbetalda
dyrtidstillagg;

nr 105, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende lénereglering for
befattningshavarna vid domkapitlens expeditioner m. m. jimte en i dAmnet vickt
motion;

nr 106, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen framstillda
forslag angéende anvisande av anslag till befrimjande av lufttrafik m. m.
jimte 1 d#mnet vickta motioner;

nr 107, i anledning av vickt motion om ersittning till ankan Anna Fors-
man f6r kreatur, verkérda av ett statens jairnvigars tag;

nr 108, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende f6rsiljning av
gamla centralposthuset i Goteborg;

nr 109, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende klassificering av
bangardspostkontoret i Stockholm; och

nr 110, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anslag till forbatt-
ring och underh&ll av f6ér automobiltrafiken viktiga viigar & landsbygden jaimte
1 amnet vickta motioner;

fran bevillningsutskottet:

nr 120, 1 anledning av dels viickt motion om visst tillagg till tullta_xans Tu-
briker 693—695, dels ock vickta motioner om hojning av tullen & vissa slag
av skodon;
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nr 121, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till forord-
ning om andring i vissa delar av férordningen den 11 juli 1919 (nr 406) an-
gaende férsiljning av pilsnerdricka; och

nr 122, i anledning av vickta motioner om upphivande av tullen & karbid-
kvive; samt

fran bankoutskottet:

nr 111, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende delaktighet i
statens pensionsanstalt fér svenska smorprovningarnas befattningshavare;

nr 112, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende extra provinsial-
lakarnas pensionskassas anslutning till statens pensionsanstalt m. m.; och

nr 113, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende avsittande av en
reservfond for postgirorsrelsen.

§ 3.
Till bordlaggning anmildes:
bankoutskottets
memorial, nr 28, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut betriffande
bankoutskottets utlatande nr 27, i-anledning av vickta motioner om uppflytt-

ning 1 hogre lénegrad av forste bibliotekariebefattningen vid riksdagsbibliote-
ket; och

.utlé.tande, nr 29, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition @ngéende pen-
sionering av vissa férutvarande regementspastorer vid armén, jimte i &dmnet
vickta motioner; samt

forsta lagutskottets utlatanden:

nr 24, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angiende fylleri m. m., dels ock en i dmnet vickt motion;

nr 25, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till f6rordning
cf)md’ci,ndrad lydelse av §§ 15 och 41 i férordningen den 15 juni 1923 om motor-
ordon;

nr 26, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
tillage till 5 § 1 lagen den 17 oktober 1900 om straffregister; och

nr 28, i anledning av vickt motion angéende battre tillvaratagande av sam-
hillets och aktieigares intressen 1 storre bolag vid revisorers tillsittande.

§ 4.
Justerades protokollsutdrag.

§ 5.

Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades herr Lundkvist i Eskilstuna un-
der 6 dagar frén och med den 16 apnl.

Kammarens ledaméter atskildes hirefter k1. 10,25 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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