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Nr 192.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag om
dndrad lydelse av 6 och 11 §§ i lagen den 12 mars 1886
angdende ansvarighet for skada i foljd av jarnvdgs
drift; given Stockholms slott den 16 mars 19°8.

Under dberopande av bilagda i statsradet och lagridet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresla riksdagen att an-
taga hirvid fogade forslag till lag om #ndrad lydeise av 6 och 11 8§ 1 lagen
den 12 mars 1886 angdende ansvarighet for skada i f6lyd av jarnvigs drift.

Under Hans Maj:ts

Min allernadigste Konungs och Herres franvaro:

GUSTAF ADOLF.

Johan C. W. Thyrén.

Bihang till riksdagens protokoll 1928. 1 saml. 161 hift. (Nr 192.) 1
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Eorslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 6 och 11 §§ i lazen den 12 mars 1886 (nr 7)
angdende ansvarighet for skada i foljd av jirnvigs drift.

Harigenom forordnas, att 6 och 11 §§ i lagen den 12 mars 1836 angdende
ansverighet for skada i foljd av jirnvigs drift, av vilka lagrum 6 § 4nd-
rats genom lagen den 8 juli 1904 (nr 29 s. 2), skola erhdlla den #ndrade
lydelse, som av det foljande framgar:

6 8.

Varder — — — — — skadan. .

Har notkreatur eller hist under betesging skadats eller didats, annorledes
4n i 5 § stgs, i foljd av jarnvags drift, vare, indd att icke jérnvégens for-
valtning eller betjaning villat skadan, jirnvégens innehavare skyldig gilda
skadestand, ddr ej den, vilken vard om djuret alegat, uppsétligen eller genom
grov vardsloshet vid bevakningen varit vallande till skadan. Vad nu stad-
gats age dock ej tillimpning, dér djurets #gare genom underlitenhet att
fullgora honom jamlikt dtagande eller pa annan grund aliggande skyldighet
mot jirnvagens Hgare eller innehavare sjalv foranlett skadan. Hade djuret
inkommit & jarnvigens omrade, oaktat detta var forsett med jarnvigen till-
horig hignad av beskaffenhet, att dylikt hemdjur, som ej varit okynnes eller
otamt, dirigenom bort utestingas fran omradet, vare jirnvigens innehavare
ej heller skyldig ersitta skadan, dar ej villande till denna ligger jirnvigens
forvaltning eller betjining till last; och vare lag samma, ddr djurets dgare
jamlikt atagande eller pa annan grund &r pliktig att sjdlv vidkdnnas den
frén jarnvigstrafiken hérrorande faran.

Blev ren, tillhorig den, som har ritt till renbete enligt lagen om de
svenska lapparnas ritt till renbete i Sverige, annorledes &n i 5 § sigs, i foljd
av jdrnvigs drift skadad eller dodad, och skedde det & trakt, dir lapparna
d4 agde uppehilla sig med sina renar, vare lag som i andra stycket forsta
punkten sigs.
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11 §.

Vad jérnvigs #gare eller innehavare utgivit i skadestdnd, &ger han stka
dter av den, som villat skadan, dir icke denne sjilv lidit skadan och enligt
3 § ar berittigad att ddrfor njuta ersittning eller i fall, som avses i 6 §
andra eller tredje stycket, den vallande haft att taga vird om djuret.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1928.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hdllet in-
for Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten ¢ stats-
rddet & Stockholms slott den 2 mars 1928,

Nirvarande:
Statsministern ErMAN, minpistern for utrikes #rendena LoreREN, statsridden
. Tuvrén, RieBiNg, MRURLING, GARDE, PerTERssoN, RostN, HAMRIN, ALMKVIST,
LyBERG, VON STOCKENSTROM.

Efter gemensam beredning med cheferna for kommunikations- och jordbruks-
departementen anfér chefen for justitiedepartementet statsradet Thyrén:

»I skrivelse den 21 maj 1926, nr 251, har riksdagen hemstillt, att Kungl.
Maj:t matte dels skyndsamt verkstilla utredning, huruvida nu gillande reg-
ler rorande jarnvigs hagnadsskyldighet och plikt att gilda skadestand for
vid jarnvagsdriften skadade kreatur borde jimkas i nirboende jordiagares in-
tresse samt for riksdagen framligga de forslag, vartill utredningen kunde for-
anleda, dels ock vidtaga atgirder for att forefintliga jarnvagsstingsel méatte
tillsvidare uppratthallas pa sitt hittills varit vanligt.

Over berorda skrivelse hava infordrade utlatanden avgivits av jarnvagssty-
relsen, viig- och vattenbyggnadsstyrelsen och samtliga linsstyrelser, varjimte
svenska jarnvigsforeningen efter dartill erhallit tillfalle yttrat sig i arendet.
Lansstyrelserna i Stockholms, Sédermanlands, Kronobergs, Hallands, Goéte-
borgs och Bohus, Givleborgs och Norrbottens lén hava vid sina utlatanden fo-
gat yttranden fran linens hushallningssallskaps forvaltningsutskott och lins-
styrelsen i Norrbottens lin jamval yttrande frén linets landsting samt lans-
styrelserna i Ostergotlands, Kronobergs, Blekinge och Vistmanlands lan ytt-
randen fran forvaltningarna av vissa inom linen varande enskilda jirnvigar.

Jarnvagsstyrelsen och svenska jarnvigsforeningen hava darjamte efter anmo-
dan i skrivelser den 31 januari samt 2 och 11 februari 1928 inkommit med vissa
uppgifter 1 drendet.

Efter det nimnda yttranden och skrivelser inkommit har drendet varit fore-
mal f6r beredning inom justitiedepartementet. Hirvid hava sidsom sarkilt till-
kallade sakkunniga bitritt ledaméterna av riksdagens andra kammare hem-
mansigarna G. H. Andersson i Rasjén, C. J. Johansson 1 Uppmilby och E. O.
Magnusson i Tumhult, ledamoten av férsta kammaren lantbrukaren O. L. Tjall-
gren samt hovrittsradet i Svea hovritt Thor Sjéfors, varjimte extra byrache-
fen 1 kommunikationsdepartementet, Gverstelsjtnanten i vég- och vattenbygg-
nadskéren A. B. Girde pa min anmodan deltagit i de sakkunnigas arbete. Se-
dan beredningen numera slutférts, anhaller jag att fa anmila detta irende for
Kungl. Maj:t.
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Jag torde hirvid forst f3 limna en 6versikt av nu gillande foreskrifter an-
giende inhignande av jirnvig.

I detta hinseende mé till en bérjan erinras, att bestimmelserna i forordnin-
gen den 21 december 1857 (nr 59 s. 1) om #agors fredande emot skada av an-
nans hemdjur samt om stingselskyldighet, pa sitt bland annat framgar av
Kungl. Maj:ts dom den 21 april 1879 (N. J. A. 1879 sid. 172), e} dga tillaimp-
ning i friga om jJarnvig. Innehavare av jirnvig kan salunda ej till skydd for
jarnvagstrafiken gora sagda bestimmelser gillande mot d4garna av den fi1ll jirn-
vigen grinsande marken, och dessa senare dga & sin sida ej &beropa dessa be-
stimmelser mot jirnvigsinnehavaren till skydd for sina hemdjur. Ej heller
eljest hava 1 lag upptagits ndgra stadganden om inhidgnande av jirnvig.
I administrativ ordning hava diremot vissa foreskrifter meddelats 1 detta
dmne.

I friga om statens jirnviagar stadgas silunda i den av jirnvigsstyrelsen
den 18 januari 1923 utfirdade banforordningen, § 24, att jirnvigsomradet
skall vara inhignat, dir s& erfordras for att skydda jarnvigstrafiken. Fore
utfardandet av sagda forordning gillde enligt det av styrelsen for statens jirn-
viagstrafik den 26 januari 1877 utfirdade tjinstgoringsreglementet vid statens
Jarnvigar, att hignad av minst 4 fots hojd skulle vara anbragt och i fullgott
skick underhallen 6verallt, dir sddant till betryggande av bantigens sikerhet
vore behévligt. Vidare stadgas i den av jarnvigsstyrelsen den 11 mars 1924
faststallda sikerhetsordning vid statens jarnvigar, § 31, att vigévergang i ba-
nans plan skall vara forsedd med skyddsanordningar i den omfattning, som
enligt distriktsférvaltningens beprévande dr erforderlig.

Betriffande hillande av hignad vid enskilda jirnvigar hava féreskrifter
meddelats i det av jirnvigsstyrelsen den 28 februari 1921 — med stod av kun-
gorelserna den 21 oktober 1864 (nr 81) angéende vissa bestimmelser i friga
om begagnande och underhall av enskilda bolags for allmén trafik upplatna
jarnvigar samt den 11 december 1874 (nr 107 s. 6) om férandrad lydelse av
1:sta och 2:dra punkterna i forstnimnda kungorelse — faststillda tjanstgd-
ringsreglemente for enskilda jirnvigar med huvud- eller sekundérbanedrift,
vilket reglemente ager tillimpning betriffande det 6verviigande flertalet enskil-
da jirnvigar. I § 90 av detta reglemente foreskrives, att hignad av lamplig be-
skaffenhet skall vara anbragt och i fullgott skick underhallen éverallt, dir sa-
dant till betryggande av tigens sikerhet dr behovligt, samt 1 § 91, att vig-
6vergang i banans plan skall vara foérsedd med grindar eller bommar, vilka
kunna avhalla vigfarande, d& tig passerar vigovergangen, dock att efter ve-
derborligt tillstind vigoverging mé vara skyddad pé annat sitt &n genom
grindar eller bommar. Liknande bestimmelser férekomma #dven 1 de tjinst-
géringsreglementen, som faststillts for évriga enskilda jirnvigar. Jag ern-
rar hirvid, att enligt Kungl. Maj:ts brev den 2 mars 1923 till vig- och vatten-
byggnadsstyrelsen det numera ankommer & sistnimnda styrelse att faststilla
tjanstgoringsreglementen fér de enskilda jarnvigarna.

Férutom genom nu angivna bestimmelser hava de enskilda jirnvigarna i re-
gel &lagts hiagnadsskyldighet i samband med koncessionernas beviljande. T

Gdllande be-
siammelser om
inhdgnande av

jdrnoag.
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detta avseende ar att mirka, att, direst stingsel, sisom vanligen brukar ske,
upptagits 1 det kostnadsférslag eller eljest 1 den plan &ver jirnviigsanliggnin-
gen, som skall bifogas ansékan om koncession for enskild jirnviig, koncessions-
innehavaren anses bliva alagd skyldighet att inhiigna jairnvigen, sisom 1 pla-
nen angivits, 1 och med planens faststillande. N&gon uttrycklig foreskrift
om hignadsskyldighet intages darfér ej 1 detta fall 1 koncessionsresolutionen.
Framgér ddremot e] av planen, att jairnvigen ar avsedd att inhiignas, brukar i
koncessionen uttrycklig foreskrift hirom meddelas. I de koncessionsresolutio-
ner, som utfirdats fére ar 1881, hava dock ej upptagits ndgra foreskrifter om
stingselskyldighet for de jirnvigar, resolutionerna avse, — betriffande vissa
av dessa jirnviigar hava emellertid stingsel upptagits i vederborande planer
— och 1 en del av de resolutioner, som meddelats under sagda &r och aren nir-
mast direfter, har allenast foreskrivits, att de stingsel, som enligt planen bor-
de anbringas 1 igogrianser, skulle anordnas pd sitt giillande lag och forfatt-
ningar om hignad foreskreve samt att dessutom betryggande stingsel skulle
uppféras mellan jirnbanan och farvig, di sidan lopte jimsides med och invid
Jarnvigen.

I vissa fall hava enskilda jirnvigar, som i de for dem meddelade koncessio-
nerna, alagts hignadsskyldighet, sedermera forvirvats av staten. Darest staten
ej vid dylikt forvirv sirskilt forbundit sig att svara for sagda skyldighet, torde
densamma, liksom koncessionen i 6vrigt hava upphort att gilla i och med f8rvir-
vet. I Gverensstimmelse hirmed har Kungl. Maj:t, sedan staten férvirvat
den av enskilt bolag byggda jirnvigen Orsa—Sveg, vilken jirnvig 1 konces-
sionen underkastats stingselskyldighet, samt jirnvigsstyrelsen gjort framstill-
ning om ritt f6r styrelsen att allenast 1 viss inskrinkt omfattning halla sting-
sel utmed jarnvigen, genom beslut den 6 mars 1925 forklarat, att hinder ej
motte f6r jirnvigsstyrelsen att 1 vanlig ordning lita utrusta sagda jarnvig
med stingsel allenast i den omfatning, som styrelsen funne betingad av hin-
syn till trafiksikerheten.

De stadganden angdende inhiignande av jirnvig, som innehéllas 1 banforord-
ningen for statens jarnvigar och tjinstgdringsreglementena foér de enskilda
jarnvigarna, asyfta, sisom av stadgandenas lydelse uttryckligen framgér, alle-
nast tryggande av trafiksikerheten. Dessa stadganden kunna sélunda ej abe-
ropas till skydd for i jirnvigarnas nirhet betande hemdjur. Hirav f6ljer, att,
om fullgorandet av berérda stadganden forsummas och detta foranleder, att
hemdjur inkomma & banan och dar tillskyndas skada 1 f6ljd av jirnvigsdrif-
ten, forsummelsen i och for sig ej medfor forpliktelse for jarnvigens inneha-
vare att ersitta skadan. (Jfr Naumanns tidskrift for lagstiftning m. m. 1870
sid. 490 och N. J. A. 1900 sid. 236.) Vad diremot angir den hignadsskyl-
dighet, som genom koncessionerna &lagts flertalet enskilda jirnvigar, har den-
na skyldighet ansetts asyfta ej allenast trafiksikerhetens tryggande & veder-
bérande jirnvigar utan dven beredande av skydd &t nirboende jordigares hem-
djur. T enlighet hirmed har, di fullgérandet av nyssangivna hignadsskyl-
dighet underlétits samt hemdjur till f6ljd didrav skadats genom jirnvigsdrif-
ten, jarnvigens innehavare ansetts véllande till skadan och forpliktats er-
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gitta denna. (N. J. A. 1881 sid. 251 och 1886 sid. 199.) Skyldighetens be-
rérda innebord har jamval kommit till uttryek pa det sitt, att, d& Kungl. Maj:t,
sasom i atskilliga fall skett, betraffande enskilda jarnviagar medgivit befrielse
fran eller inskrankning i hir avsedd skyldighet, dylikt medgivande 1 regel lam-
nats under villkor, att samtliga #gare eller brukare av den mark, som lage in-
vid vederborande jirnvig eller jarnvigsstricka, for sin del limnade samtycke
till befrielsen eller inskrinkningen.

Sasom forut angivits, hava i sakerhetsordningen vid statens jairnvigar och
tjanstgoringsreglementena fér de enskilda jarnvigarna atskilliga foreskrifter
meddelats rorande stingningsanordningar vid vigévergdngar over JArnvag.
Vissa foreskrifter i detta #imne hava jamvil upptagits 1 kungorelsen den 23
maj 1924 (nr 318) angdende varningsmérken och sikerhetsanordningar m. m.
vid korsningar 1 samma plan mellan jirnvig och viag. Da sistangivna fore-
skrifter, ehuru asyftande tryggande av trafiksikerheten & jirnvigarna och ve-
derborande vigar, dock 4ro av viss betydelse fér den nu foreliggande fragan,
torde jag hir fa i korthet redogéra for dessa.

Berorda kungorelse giller savil statens som enskilda jirnvigar men har av-
seende allenast & korsningar mellan jarnvdg och sadan vig, gata och annan
allmin plats, som ar upplaten for allmin samfardsel eller eljest allmidnneligen
befares. I kungorelsen skiljes mellan tvenne fall, namligen da fri sikt for vig-
farande forefinnes vid korsningen och da sidan sikt ej ar for handen. I det
senare fallet skola vid korsningen vara anbragta dels varningsmirken av visst
i kungorelsen angivet utseende dels ock vissa sirskilda anordningar for tra-
fiksikerhetens betryggande. Sasom dylika anordningar angivas grindar eller
bommar, som héllas bevakade och stingda &ver vigen, di tig passerar, samt
vissa ljussignaler och ringklockor, varjamte foreskrives, att grindar och bommar
bira anvindas vid korsning mellan vig och bangérd, dir viaxlingsrorelser ofta
forekomma, och vid starkt trafikerade vigkorsningar, foretridesvis da dessa
bersra flera #in ett jarnvigsspar eller dro beligna i eller invid titt bebyggda
samhallen. T det forra fallet skola i regel vid korsningen allenast uppsittas
sédana varningsmirken, som nyss sagts. Understundom skola dock aven i detta
fall forutom dylika varningsmirken jamvil sidana sikerhetsanordningar fin-
nas, som forut angivits, ndmligen dérest detta pa grund av sarskilda foérhallan-
den anses for trafiksikerhetens tryggande nédigt, sisom vid ogynnsamma lut-
ningsforhéllanden & vig eller jarnvig, vid korsningar av ett flertal spar, dir liv-
lig trafik forsiggar, och i liknande fall. Enligt kungérelsen aligger det Jirnvi-
gens innehavare, varmed forstas 1 fraga om staten tillhérig jarnvig vederbéran-
de distriktsforvaltning och i fraga om enskild jarnvig vederborande konces-
sionsinnehavare eller den, & vilken driften verlatits, att uppsitta och underhalla
ifragavarande varningsmirken och sikerhetsanordningar dvensom fullgéra den
bevakning, som enligt kungorelsen kan ifrigakomma. Vad silunda stadgats
har dock icke avseende & fragan, vem slutligen skall vidkénnas kostnaderna
for vidtagande av oférmilda dtgirder. Enligt kungérelsen aligger det vidare
jirnvigsstyrelsen betriffande statens jarnvigar samt vig- och vattenbygg-
nadsstyrelsen betriffande de enskilda jirnvigarna att vaka Over tillimpnin-
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gen av de 1 kungérelsen givna bestimmelser samt att i fraga dirom, nir si
pakallas, meddela beslut. Linsstyrelse iger att hos berérda styrelser pakalla
beslut om sikerhetsanordningars vidtagande eller forbittrande for tillgodo-
seende av trafiksikerheten 8 vig dvensom att till Kungl. Maj:ts provning hiin-
skjuta av vederbérande styrelse meddelat beslut i drende, som avses i kun-
gorelsen.

Det mé erinras, att foére utfirdandet av sistnimnda kungoérelse det ansetts
tillkomma vederbérande linsstyrelse sisom évervakare av allmin ordning och
sikerhet inom linet att meddela féreskrifter om de anordningar, som inom li-
net erfordrades vid korsning mellan jirnvig och sidan vidg, som 1 kungorelsen
avses, for tryggande av trafiksikerheten & vigen. I vissa fall har befogenhet
1 detta avseende uttryckligen tillerkints linsstyrelserna 1 vederboérande kon-
cessioner. I friga om de enskilda jirnvigarna har dirjimte dylik befogenhet
iven fore tillkomsten av berérda kungérelse ansetts tillkomma, vig- och vatten-
byggnadsstyrelsen.

I detta sammanhang m& framhallas, att det férbud mot uppsittande av grind
4 allmén vig, som upptages i 31 § av lagen den 23 oktober 1891 (nr 68 5. 1)
ang. vighallningsbesvirets utgorande pa landet, ej dger tillaimpning betriffan-
de grind, dir allmin vig korsas av JArnvig.

Atagande eller T vissa fall har staten vid expropriation eller eljest 1 samband med forvir-

Z%,%‘:ﬁﬁ vande av mark fér anliggande av jairnvig sirskilt atagit sig eller alagts att

dighet vid halla banan inhignad i nirboende jordigares intresse.
i %%"&nd I forenamnda skrivelse den 31 januari 1928 har Jarnvigsstyrelsen, med dver-

forvars av limnande av en av vederbsrande distriktsforvaltningar samt av aganderittsar-

Lmr;ﬁa‘z‘;' kivet vid styrelsens banbyra verkstalld utredning 1 dmnet, anfort 1 forevarande

anldggning. avseende:

Stingselskyldighet p& grund av dliggande eller dtagande forelige for sta-
tens jarnvigar endast i rena undantagsfall. Den utredning, som genom sty-
relsens forsorg hirutinnan verkstillts, gave vid handen, att i endast ett fall av
storre betydelse statens jirnvigar kunde anses hava atagit sig stingsels hal-
lande, ndmligen & banstrickningen genom Jamtland, dir statens jarnvigars
ombud vid expropriationen upplyst, att utefter banan skulle pa statens jirn-
vigars bekostnad anbringas stingsel i likhet med stingslet utefter 6vriga ban-
strickningar inom linet. I alla 6vriga fall hade de gjorda Atagandena varit
av lokal natur och mycket begrinsad omfattning. Det vore emellertid att
mérka, att statens jirnvigar sedan gammalt brukat inhégna alla sina jarn-
viigslinjer forutom i rena édemarkstrakter, och hade hignaden sdsom regel va-
rit uppsatt, redan di expropriationen framgatt. Detta forhallande kunde givet-
vis forklara, att endast i ett fital fall fragan om skyldighet for jirnvigen att
halla hignad blivit f6rd pa tal och 1 expropriationshandlingarna omnimnd.

Slutligen ville styrelsen framhalla, att betriffande alla de statsbanor, som
tillkommit sedan &r 1900 (Orebro—Krylbo och senare byggda) vederbsrande
landsting, kommuner och enskilda hade atagit sig att fritt upplata mark for
banorna samt att upplatelsen jimvil skulle innebira forpliktelse att limna
ersittning for oligenheter till foljd av forsvarad brukning, forlingda vigar
eller andra oligenheter av vad namn och beskaffenhet de vore, som kunde an-
ses hirflyta av det genom jirnvigens anliggning orsakade intrang, och torde
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av denna anledning ingen stingselskyldighet kunna féreligga betriffande des-
sa banor.

Svenska jirnvigsforeningen — som utgér en sammanslutning bland de en-
skilda jarnvidgarna och vartill samtliga enskilda jirnvigar med undantag av
ett tjugutal av de minst betydande anslutit sig — har i skrivelsen den 2 febru-
ari 1928 uppgivit, att enligt vad forvaltningarna av de till féreningen anslutna
Jarnvagarna upplyst, s& vitt for dem vore kint, nagot &tagande mot mark-
digarna att halla stingsel icke forelage.

Jag torde i detta sammanhang f4 erinra dirom, att enligt 7 § 1 lagen den 12 Ersdtlning
maj 1917 (nr 189) om expropriation fgare av fastighet, varav en del exproprie- ;’izi o‘:}’,;g
ras till jarnvig, ar berittigad till ersittning for skada och intrang, som atersto- stiftningen for
den av fastigheten lider genom expropriationen eller den exproprierade delens 't’,lf:f; t%’o‘l;ld
anvindande. Under dylik skada och intréng torde diven i vissa fall vara att hin- ddray att jGrn-
fora kostnad, som fastighetsagaren far vidkinnas for hallande av stiangsel mot ”gfl“, .’"""“l
jarnvigen i syfte att hindra honom tillhoriga hemdjur att inkomma & jirnvigs- eller ofullstan-
omrédet eller for utévande av en for detta dndamal erforderlig tillsyn & djuren. 9%t ¥nhdgnats.

Jirnvigsstyrelsen har i skrivelsen den 31 januari 1928 uppgivit, att det
icke 1 nagot fall visat sig, att ersittning tillerkiints markigare for skada och
intrang enbart pd grund av att jirnvigen komme att limnas ohignad. Over-
huvud kunde man numera ej gora klart for sig, huruvida & oinhignad bana.
dar ersittning for skada och intrang tillerkénts markigare, denna ersittning
utgatt just f6r att banan icke komme att bliva inhignad. Styrelsen hélle dock
for troligt, att, dir sidan ersittning utgétt, densamma Atminstone huvudsak-
ligen avsett gottgorelse for forsvirad brukning, pd grund av att igorna kom-
mit att ligga pd omse sidor om jarnvigen.

Av den vid jirnvigsstyrelsens berorda skrivelse fogade utredning fram-
gir, att vid expropriation inom Ragunda tingslag ar 1885 for statens jirn-
vigars rakning markégarna i vissa fall pa begiran tillerkants ersiittning for
tatning av jirnviagsstingslet samt att vid expropriation av mark for jirnvigs-
linjerna Kilafors—Stugsund och Ijusdal- -Hudiksvall expropriationsnimnden
1 vissa fall, d& markiigarna ifragasatt f6rbattring av det invid banan befintliga
stingslet eller begirt ersittning f6r dess ofullstindighet, antingen inberiknat
ersittning harfor i det belopp, som vederborande tillerkints for forsvarat bruk,
eller tagit berérda forhéllande i berikning vid jordvirdets bestimmande. En-
ligt utredningen skulle darjimte vid expropriation av mark for Jarnvigslinjen
Ulriksdal—Xrylbo ersittning i sirskilt fall hava tillerkints markigare ’for
tatare hignad, s& att smadjur icke inkomme pa banan’.

Sporsmélet om jarnvigs hignadsskyldighet diger nira samband med fragan Gdallande be-

om jarnviags plikt att gilda skadestind for kreatur, som skadats genom jirn- Sdmmelser om
. .. . . . Jjarnvigs skyl-
vigsdriften. Gillande bestimmelser i sistbersrda hinseende aterfinnas i lagen dighet alt er-
den 12 mars 1886 (nr 7) om ansvarighet for skada i f61jd av jarnvigs drift och safa‘;siﬁ‘::‘
innebéra, att jirnvigs innehavare i regel svarar for vid jarnvigens drift upp-  skadade

kommen skada & betande hemdjur allenast direst vallande till skadan ligger trestur
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jarnvagens forvaltning eller betjaning till last. I undantagsfall kan dock inne-
havaren bliva ansvarig for dylik skada, utan att ndgot sddant vallande forelig-
ger, nimligen direst skadan uppstatt dirigenom, att eld kommit 16s fran loko-
motiv eller eldstad i annat jirnvigsfordon. Har enskild jirnvig i koncessionen
alagts hignadsskyldighet, anses, sisom forut bersrts, vallande ligga Jarnvigs-
forvaltningen till last, direst sagda skyldighet eftersittes och kreatur 1 fslyd
hirav inkomma & jarnvigsomradet och dir genom jirnviagsdriften tillskyndas
skada,.

Jarnvigsinnehavares ansvarighet fér vid jarnviagsdriften uppkommen ska-
da & renar ir i vissa fall stringare #n i friga om dylik skada & hem-
djur. I 6 § andra stycket i lagen den 12 mars 1886 stadgas i detta av-
seende, att, direst ren, tillhorig den, som har ritt till renbete enligt lagen om
de svenska lapparnas ritt till renbete i Sverige, blivit annorledes &n i 5 § sigs
(d. v. s. pa annat sitt an genom eld, som kommit 16s fran lokomotiv eller fran
eldstad i annat jarnvagsfordon) skadad eller dodad i féljd av jarnvigs drift
samt detta skett & trakt, dar lapparna vid tiden for skadans timande égt uppe-
halla sig med sina renar, jirnvigens innehavare dr skyldig ersiatta skadan,
andd att jarnvagens forvaltning eller betjining ej varit vallande till denna.
Vad salunda stadgats dger dock ej tillampning, dar den, vilken vard om renen
4legat, uppsatligen eller genom grov virdsloshet vid bevakningen varit val-
lande till skadan.

Det m3 i detta sammanhang erinras, att i forenimnda tjinstgéringsreglemen-
te den 28 februari 1921 for vissa enskilda jarnvigar atskilliga foreskrifter
upptagits, som aro av sirskild betydelse med hinsyn till férekommande av
skada & kreatur vid jirnvigsdriften. I 8§ 80 och 81 av reglementet stadgas
salunda, att tdgs hastighet skall minskas, d& djur finnas & banan framfér ti-
get, samt att tig skall stanna s& fort ske kan, da fara ar for handen. Vidare
foreskrives 1 § 36, att vid vigovergang, dir sirskild vakt &r anstalld, storre
antal kreatur ej m& pa en ging genomslippas under de tio sista minuterna fore
tags vantade ankomst.

Sasom av den limnade redogorelsen framgéar, hava sivil statens som de en-
skilda jarnvigarna i regel hallits inhagnade alltifran tiden fér respektive jarn-
vigars byggande. Undantag frin denna regel dger huvudsakligen rum be-
traffande vissa statsjarnviagar 1 landets norra delar, som genomldpa ddemarks-
omréden.

Jarnvigsstyrelsen har med skrivelsen den 31 januari 1928 6verlimnat en
uppgift rorande den utstrickning, vari statens jirnviagar vid slutet av &r 1926
voro inhignade, i vilken uppgift jaimvil hignadernas beskaffenhet angivits.
Denna uppgift ar av foéljande innehall:
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!
Hignadens beskaffenhet An}tl;lg;:gter Summa Anmirkningar
Befintlig hiignad.
Hdgnad utestdngande sdvil storre som
mindre hemdjur.
D jarntrddar . . . . . . ... L. L L 61,577
Stenmorar . . . . .. L. L L L Lo L 559,480
Jordvallar . . . . . . . . . . . . . ... 66,863
Spjélor, spikade . . . . . . . . . ... ... 76,071 Osiikert huruvida
>  hopflatade . . . . . . . . . .. .. 351,299 en del av denna
Hickar eller andra slag . . . . . . . . . .. 144,944 | 1960934 hignad utestin-
indre hem-
Hdgnad utestingande endast storre hemdjur. ] ﬁ;ﬁr.’m" re hem
dslanor . . . . . . .. L. Lo 992,731
4 > L 18,323
1 slana och 2 tridar . . . . . . . . . . .. 639,145
1 > > 8 2 L, 6,413,450
1 > » hopflitade tridar. . . . . . . . . 195,780
3 jarntridar . . . . . . .. L L. L. 523,400
4 N . 906,074
Hopflitade jarntrddar . . . . . . . . . . .. 69,088 9,757.991
Summa 11,018,225
Hignad saknas & en sammanlagd lingd av 1,482,342 1,482,342
Summa | 12,500,567 |

Av uppgiften framgar sdlunda, att lingden av samtliga hignader vid statens
Jarnvigar vid sagda tidpunkt uppgatt till 11,018,225 meter, darav 9,757,991
meter avsett hignader, som utestinga endast stérre hemdjur, samt 1,260,234
meter hignader, som utestanga savil stérre som mindre hemdjur. Enligt upp-
giften saknades hiignader & en sammanlagd lingd av 1,482,342 meter, darav
enligt vad jirnvigsstyrelsen i skrivelsen uppgivit cirka 1,000,000 meter av-
sage demarkstrakter & bandelarna Boden—Riksgrinsen och Inlandsbanan med
bilinjer.

Enligt berorda uppgift utgéras de hignader, som utestinga endast stérre
hemdjur, i regel av en slana och tva eller tre jarntradar eller ock av tre eller
fyra jiarntradar eller tre slanor. De hignader, som stinga mot savil storre
som mindre hemdjur, bestd huvudsakligen av stenmurar, jordvallar, spjilsta-
ket eller hickar.

I ett av jaimvigsstyrelsen till riksdagens andra lagutskott den 26 februar
1926 avgivet yttrande har styrelsen uppgivit, att hignaderna vid statens jirn-
vigar ursprungligen 1 regel utgjorts av tre eller fyra slanor men att dessa hig-
nader av sparsamhetshinsyn s& smaningom utbytts mot forut angivna billigare
stingsel.

Svenska jarnvigsforeningen har betriffande de till foreningen anslutna en-
skilda jarnvigarna i skrivelsen den 2 februari 1928 uppgivit, att dessa jirn-
vigar vore {6r narvarande fullstindigt inhignade med undantag fér strickor,
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dir jirnvig lage invid en sj6 eller storre vattendrag, samt att hignaden 1 re-
gel utgjordes av en slana och tva & tre jarntradar eller av tre & fyra jirntradar,
1 nagra fall av fem jarntridar. Hignaden utestingde endast stérre hemdjur.

Enligt en av vig- och vattenbyggnadsstyrelsen under ar 1921 verkstilld
undersdkning voro di elva enskilda jarnvigar med en lingd av sammanlagt
153.3 kilometer oinhignade. Av dessa jirnvigar voro sju med en lingd av
96.7 kilometer beligna 1 Skéne.

Kostnaderna  Ehuru jirnviagshignaderna silunda 1 flertalet fall d4ro av forhdllandevis en-

ﬁ':e’}m’;zg kel beskaffenhet, stiga dock kostnaderna fér deras underhall till betydande

jarnvigs-  belopp.

She I friga om statens jirnvagar har jarnviagsstyrelsen i forenimnda yttrande
den 26 februari 1926 till riksdagens andra lagutskott uppgivit, att de arliga
kostnaderna for underhall av stingsel utgjort under dren 1910—1917 omkring
300,000 kronor, under adren 1918—1921 mellan 600,000 och 1,000,000 kronor
samt under aren 1922—1925 mellan 400,000 och 500,000 kronor. I dessa be-
lopp inginge emellertid icke kostnaderna for de arbeten med avseende & sting-
slet, som utforts av ordinarie banvakter. Dessa arbeten kunde under de sista
aren beriknas hava dragit en kostnad av cirka 300,000 kronor om aret. Med
den banlingd statens jirnvigar numera hade beriknades kostnaderna for un-
derhall av stingsel under de nirmaste &ren komma att belépa sig pa 700,000
kronor om aret, diirest stingslet bibehélles 1 nuvarande omfattning.

I skrivelsen den 31 januari 1928 har jirnvigsstyrelsen nppgivit, att samtli-
ga kostnader under aren 1926 och 1927 for underhall av statens jarnvigars
hignad utgjort cirka 800,000 resp. 850,000 kronor.

Vad angar enskilda jirnviagar har svenska jirnvigsféreningen uppgivit, att
arliga kostnaden for underhall av hignaderna vid de till féreningen anslutna
Jirnvigarna uppginge till cirka 1,252,000 kronor.

Kostnaderna  Pa sirskild anmodan hava jirnvigsstyrelsen och svenska jirnvigsférenin-

kfz‘;’d:;:;k:mfl‘;ln gen verkstillt berikningar rérande kostnaderna for utférande av sddan om-

ombyggnad av byggnad av nu befintliga jirnvigsstingsel, att dessa utestingde #ven mindre

j&rict{%?&ig- hemdjur, samt f6r underhall av silunda ombyggda stingsel.
sel, ait dessa I friga om statens jirnvigar har jirnvigsstyrelsen i detta avseende anfort:

ﬁ%fga hz:f" Kostnaderna foér verkstillande av sidana ombyggnader av samtliga vid

djur, samt for statens jJarnviigar nu befintliga stingsel, att desamma stingde #ven mot
underhdll av mindre hemdjur, beriknades kunna inskrinkas till cirka 1,200,000 kro-
o:n“lby""‘i;a nor, direst man utginge frén, att en tdtning av jirnvigsstingslet genom an-
stdngd. bringande av ytterligare tvenne jarntradar kunde vara tillricklig fér ute-
stingande av mindre husdjur. Skulle detta sitt for stinglets titning, sa-

som styrelsen hade anledning férmoda, icke anses tillfyllest fér #ndamélet

utan bora ske genom anbringande av tvenne slanor — sisom torde hava av-

setts 1 de fall vederbérande markigare vid jirnvigens anliggning erhallit er-

sattning for titning av stingslet — bleve kostnaderna cirka 2,500,000 kronor.

Diirest emellertid den ifrigasatta ombyggnaden av jirnvigens hignad an-

sdges behova ske si, att man med full sikerhet utestingde alla mindre hem-

djur, borde titningen limpligast utféras genom uppsittande av nitstingsel
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av 0.7 meters héjd. Kostnaderna f6r en sidan ombyggnad kunde beriknas
t1ll cirka 4,000,000 kronor. Hiarvid vore dock icke medriknat en eventuellt
erforderlig pabyggnad av stenmurarna utmed jirnviagen.

Den arliga merkostnaden for underhdll av silunda ombyggda stingsel be-
riknades uppgd 111l omkring 80,000 kronor, resp. 300,000 och 280,000 kronor.

Betraffande de till jirnvigsféreningen anslutna enskilda jirnviagar har for-
eningen 1 skrivelsen den 2 februari 1928 1 férevarande hinseende allenast upp-
givit, att kostnaden for verkstillande av hir avsedd ombyggnad vid sagda
jarnvagar uppginge till eirka 9,315,000 kronor och &rliga kostnaden fér under-
hill av de ombyggda hiignaderna till cirka 1,850,000 kronor.

Foreningen har sedermera 1 skrivelsen den 11 februari 1928 limnat vissa
uppgifter om de grunder, enligt vilka nyssangivna kostnadsbelopp & 9,315,000
kronor beriknats, samt huru detta belopp forholle sig till de av jirnvigs-
styrelsen i forevarande avseende beriknade kostnaderna, och i1 detta avseende
anfort:

Den av féreningen uppgivna kostnadssumman 4 9,315,000 kronor grundade
sig & uppgifter frin de till féreningen anslutna sarskilda jairnvigarna. Vid
lamnandet av dessa uppgifter hade féreningens medlemmar beriknat det gamla
stingslets forstirkning pi ndgot olika sitt, bland annat beroende pa detta
stingsels olika beskaffenhet. Silunda hade en del jarnvigar néjt sig med
uppsittande av ytterligare tva eller tre jirntrddar, varemot andra dirjimte
beriknat en ny stingselstolpe mellan varje férut befintlig stolpe — givet-
vis beroende pa avstindet mellan nuvarande stingselstolpar. Slutligen hade
storre delen av forvaltningarna ansett nédviandigt, for att vinna full trygg-
het, att uppsitta niattradsstingsel — diarvid héjden pd detta stingsel ockséd
beraknats nagot olika, varjimte stingselstolparnas antal dven 1 detta fall vid
ett flertal jirnviigar mist 6kas.

Betraffande forhéllandet mellan de av féreningen och jarnvigsstyrelsen 1
forevarande avseende beriknade kostnaderna vore att mirka, att lingden av
den hignad vid statens jarnvigar, som utestingde endast stérre hemdjur, en-
ligt jarnvigsstyrelsens uppgift uppginge till 9,757,991 meter. En férstirk-
ning av denna stiingsellingd med nitstingsel av 0.7 meters hojd uppgives
av jarnvigsstyrelsen kosta cirka 4 miljoner kronor. Detta utgjorde en kost-
nad per meter av 41 ore. De enskilda jirnviigar, som tillhérde féreningen.
hade en lingd av cirka 10,000 kilometer. D& de vore helt inhignade med
stangsel, som endast utestingde storre hemdjur. bleve den stingsellingd, som
maste forstirkas, cirka 20,000.000 meter plus 10 % tillagg for krékar, ban-
gardar m. m., sdlunda cirka 22,000,000 meter. (10 % tilligg for krokar m. m.
hade visat sig vara det ungefirligen riktiga och beriknades alltid vid kostnads-
forslags uppgérande till jirnviagar.) Den sammanlagda foérstirkningskost-
naden 9,315,000 kronor utgjorde sdlunda en kostnad per meter av 42 ére. De
av jarnvigsstyrelsen och de enskilda jarnvigarna i medeltal gjorda berik-
ningarna ¢verensstimde salunda ritt nira med varandra, d& namligen de flesta
enskilda jirnvigarna riknat med nittrddsstingsel och med skning av stingsel-
stolparnas antal sisom enda effektiva skyddet.

Foreningen har 1 skrivelsen den 11 februari 1928 tillagt, att kostnaderna
for verkstillande av sddan enklare ombyggnad av hignaderna vid de till for-
eningen anslutna jirnviigarna, som av jirnvagsstyrelsen alternativt {oreslagits
och som avsige anbringande & nuvarande hignader av ytterligare tvd jarn-
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tradar eller tvd slanor, skulle med tillimpning av den av jirnviagsstyrelsen
beriaknade kostnaden per stingselmeter uppga till resp. 2,706,000 och 5,628,000
kronor. Foreningen hyste dock den uppfattning, att nyssangivna forstirk-
ningsmetoder 1 regel ej vore tillfyllest for utestingande av mindre hem-
djur.

Trots den stora omfattning, vari jirnvagarna i vart land hallas inhignade,
aro de skador & betande hemdjur, som genom jirnviagsdriften fororsakas, icke

som under de obetydliga.

senaste tio
dren skadats
s foljd av jarn-

vigs drift.

Jarnvigsstyrelsen har i skrivelsen den 31 januari 1928 hirom anfort:

Under de senaste 10 aren hade till £61jd av driften & statens jirnvigar ska-
dats eller dédats tillhopa 171 histar, 354 notkreatur samt 260 far, getter eller
svin. I dessa siffror hade &ven medriknats de djur, som overkorts & vig-
korsningar eller som vid dessa inkommit p& banan och senare pakorts. Vérdet
av de under sagda period skadade och dédade djuren hade av styrelsen upp-
skattats till resp. 164,000, 138,000 och 8,000 kronor eller sammanlagt till
310,000 kronor. De av styrelsen nu lamnade uppgifterna, som visade fér-
hallandena med den omfattning statens jirnvigars hignader haft under ifréga-
vande 10-arsperiod, kunde givetvis icke limna négon som helst ledning f6r
bedémande av antalet och virdet av de hemdjur, som kunde beriknas bliva
pli‘.kilj\rda, direst statens jarnvigar icke uppehslle sina stingsel i nuvarande
skick.

Svenska jarnvigsforeningen har i bersrda skrivelse den 2 februari 1928 upp-
givit, att under de senaste 10 aren 527 storre och 218 mindre hemdjur ska-
dats eller dédats till f51jd av driften & de till féreningen anslutna jirn-
viagarna. Nagra fi av dessa jarnviagar hade dock ej kunnat limna négon upp-
gift i forevarande avseende. Foreningen, som ej ndrmare specificerat de olika
slagen av de skadade djuren, har forklarat sig ej kunna angiva nagot virde
4 dessa, endr i alla sidana fall, di jirnviagen ej varit ansvarig foér dodandet
eller skadandet, ex. d& djuren inkommit p4 banan genom en &ppen grind, vars
stangning alegat djurigaren, jirnvigen ej hade kinnedom om djurens vérde.
Enligt jarnvigsforvaltningarnas uppgifter hade djuren i en mingd fall inkom-
mit & banan just genom sddana ostingda grindar.

Under férutsittning, att forhallandet mellan antalet skadade histar och not-
kreatur ar i stort sett enahanda vid statens och enskilda jiarnvigar samt att
de av jarnvigsstyrelsen beriknade vardena & skadade hemdjur iga giltig-
het #ven betraffande djur, som under ifrigavarande period skadats vid de
till foreningen anslutna enskilda jirnvigarna, skulle virdet av sistnimnda djur
uppgd till sammanlagt cirka 308,700 kronor, dirav cirka 302,000 kronor skulle
avse storre hemdjur och cirka 6,700 kronor mindre hemdjur. Virdet av samt-
liga hemdjur, som skadats under de senaste 10 &aren 1 f6ljd av driften vid
statens och de till jirnviagsforeningen anslutna enskilda jirnvigar, skulle sa-
lunda uppgd betriaffande de storre hemdjuren till 604,000 kronor och betraf-
fande de mindre till 14,700 kronor eller salunda sammanlagt till 618,700 kro-
nor. I medeltal per &r utgor ifrigavarande virde for storre hemdjur 60,400
kronor och fér mindre 1,470 kronor eller tillhopa 61,870 kronor.
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Jarnvigsforeningen har 1 detta sammanhang gjort gillande, att hignaderna
vid jirnvigarna oftast vore vallande till att pd banan inkomna kreatur bleve
sverkorda. Om stingsel ej forekomme, skulle kreaturen springa ned fran
banvallen, under det de & inhignad jirnvig sprunge lings banan. Denna er-
farenhet hade man fran jirnvigar under byggnadstiden, dd grus- och arbets-
thg vore 1 ging, innan hignad blivit uppford.

Jag torde nu f& overgd till att limna en kort oversikt 6ver de bestammel-
ser, som gilla i vissa frimmande linder rorande jarnvigs hagnadsskyldighet
och plikt att ersitta genom driften foranledd skada & kreatur. Jag anmir-
ker hiarvid, att denna oversikt 1 huvudsak grundar sig & en av férste byra-

Gdllande
bestammelser
om jarnvags
hagnadsskyl-

dighet och
plild aft er-

ingenjéren hos jarnvigsstyrelsen L. Marcus enligt styrelsens uppdrag under sata skads 4

ar 1926 verkstilld utredning 1 dmnet.

Vid redogérelsen torde jag forst fa uppehdlla mig vid de bestimmelser,
som gilla i friga om jirnvigs hignadsskyldighet, vilka bestimmelser dro
ganska vixlande 1 de olika linderna.

I Finland stadgas i detta avseende i lagen den 14 juli 1898 om expropra-
tion av fast egendom for allmint behov, att dgare av jarnvig ar pliktig att,
dir ej annorlunda Sverenskommes, inritta och underhalla stingsel i den mén
och pa de stillen, sidant kan erfordras fér avhéllande av andras kreatur
fran jarnvigens omrdde. Agare av jarnvig ar silunda i Finland principiellt
underkastad skyldighet att halla jarnvigen inhignad till skydd for annans
hemdjur. Denna hignadsskyldighet kan dock enligt nyssberérda lag, dar
jirnvagens agare det fordrar, mot full ersittning overflyttas pa jordagaren.
Dylik 6verflyttning har ock enligt uppgift dgt rum 1 betydande utstrick-
ning.

I Danmark finnes ej nagon lagstadgad hignadsskyldighet for jarnvig. Vid
fattande av beslut om anliggning av nya statsjirnvigar bestimmes emeller-
tid, huruvida dessa skola inhignas eller ej, darvid enligt uppgift hénsyn ute-
slutande tages till trafiksikerheten & banan. P4 grund av i denna ordning
meddelade foreskrifter firo de danska statsjarnviagarna i regel inhignade. Un-
dantag harifran ager rum allenast i friga om ett fatal banor, & vilka tag-
hastigheten understiger 45 km. per timme, samt betraffande strickor, dir jirn-
vigarna genomlépa s. k. fredade skogar. Betraffande enskilda jirnvagar be-
stimmes, liksom hos oss, i koncessionerna, huruvida dessa skola inhignas. De
enskilda jirnvigarna, & vilka tighastigheten i regel ar lag, dro emellertid 1
allmanhet oinhignade.

Jarnviagarna 1 Tyskland iro enligt Eisenbahn Bau- und Betriebsordnung av
den 4 november 1904 underkastade hignadsskyldighet, dir banans gestalt-
ning och den vanliga banbevakningen icke anses tillrickliga for att hindra
banans betridande. Denna bestimmelse dger dock ej tillimpning 1 fraga om
»Nebenbahnen», for vilka nagon hignadsskyldighet ej finnes foreskriven. I
forordningen den 4 november 1904 stadgas darjimte, att den, som har upp-
sikt dver kreatur, ir ansvarig for att dessa icke betrada jarnviagsanliggning.
Betriffande Preussen giller, forutom nyssangivna bestdmmelser, jamval lagen

kreatur s vissa

Sframmande
dnder m. m.
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den 30 november 1838 angdende jarnvigsforetag, diari foreskrives, att jirnvigs-
forvaltning &r skyldig att anordna och underhilla alla anliggningar, som
regeringen anser nidvindiga betriffande, bland annat, Sverfarter, beten och
stingsel 1 syfte att angrinsande jorddgare mé skyddas mot fara och oligen-
heter vid brukande av sin jord, dock att, darest behov av sidana anligg-
ningar uppstdr forst efter banans 6ppnande pd grund av forindring, som
vidtages & angrinsande jordomrade, jordigaren ir pliktig bekosta sidana an-
liggningar.

P34 grund av nu angivna bestimmelser dro de tyska jirnvigarna inhignade
— férutom dir hignader erfordras for trafiksikerhetens tryggande — & s&-
dana strickor, dir sirskild fara kan uppstd fér minniskor och djur, sisom
vid alla viagévergangar, 1 skdrningar med branta slintor samt dir allmin
vig foljer lings banan. I &vrigt beror hallandet av hignader utmed jirn-
vigarna i hog grad pa ortsbruket i friga om kreatursdrift. I de stora jord-
bruksomradena 1 norra och mellersta Tyskland, dar kreaturen i regel hallas
tjudrade eller vallas & betesmarkerna, férekomma silunda i allminhet ej hig-
nader invid jirnvigarna. Daremot dro dessa i stora delar av nordvistra Preus-
sen samt Gstra Bayern, varest kreaturen i regel f& gi losa 4 betesomradet,
allmint forsedda med stingsel.

I Osterrike giller enligt Eisenbahnbetriebsordnung den 16 november 1851,
att jarnvidg skall hava banan inhiignad pd sddana platser, dir vederbsrande
myndigheter foreskriva detta till férhindrande av olycksfall samt att jirnvig
ar ansvarig f6r vidmakthallandet och underhillet av alla anliggningar i friga
om, bland annat, vigkorsningar och hignad, som enligt vederbsrande myndig-
heters uppfattning eller eljest blivit nédvindiga pd grund av banans anligg-
ning och trafikerande. Harférutom innehiller férordningen en allmin fore-
skrift om skyldighet foér jairnvigsforvaltningar och direktioner att vid jarn-
vigsdriften anvinda alla medel, som framkommit genom erfarenhet eller tek-
nik, for att forhindra och forebygga olyckshindelser. Slutligen stadgas i for-
ordningen, att i omedelbar nirhet av jirnvig boskap far beta endast under
omsorgsfull uppsikt samt att det maste tillses, att boskapen icke betrider
banan med dess tillbehér eller verskrider stingslet.

Betriffande innebdrden av forenimnda stadganden har i en av Verwaltungs-
gerichtshof den 23 november 1888 meddelad dom uttalats, att i friga om jirn-
vigs inhéignande endast det ur allmin synpunkt objektivt avvigda behovet,
sddant detta sakkunnigt bedémts av vederbsrande myndigheter, vore utslags-
givande. Banans inhignande skedde framfsr allt for skyddande av sjilva
banan och jirnvigsirafiken, och hade angrinsande markigare ingen ritt pa-
fordra dylik hignad. Vidare har jirnvigsministeriet i ett sirskilt fall for-
klarat, att nirboende boskapsigare vore berittigad kriva jirnvigs inhignande
blott 1 det fall, att betesomradet redan fore jirnvigens byggande varit inhdgnat
och hignaden bersrts av jirnvigsanliggningen.

Vid jirnvigarnas anliggande i Osterrike blevo emellertid dessa i trakter,
dir lssgéende kreatur hollos pi bete, pd vederbérande markigares begiran i
regel av jirnvigsférvaltningarna férsedda med hignader. Aven i 6vrigt an-
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ordnades hignader utmed jirnviagarna i ganska stor utstrickning. Inom de
egentliga dkerbruksomridena, dar kreaturen brukade tjudras eller vallas, lam-
nades dock jirnviigarna 1 allménhet ohignade.

Fér genomférande av nédiga besparingar i jirnvigarnas drift hava under
senare ar fran vederbsrande jirnvigsdirektioners sida energiska atgiarder vid-
tagits for nedliggande av jirnvigshignaderna 4 de strickor, dir stingsel an-
setts obehdvliga och dar hignadsskyldighet ej aligger jarnvigen enligt lag
eller sirskilt atagande. 1 skrivelse den 7 juni 1924 har generaldirektionen
for de osterrikiska forbundsjarnvigarna anbefallt samtliga underlydande ban-
dircktioner att verkstilla en allmin undersékning rorande borttagande av obe-
hovliga jarnvagsstingsel och till generaldirektionen inkomma med forslag hir-
om. Betriaffande den s. k. sydbanan hade redan fore avlitandet av sagda
skrivelse genom vederbsrande bandirektions forsorg en dylik undersokning
1gangsatts. Sedan salunda detaljerade forslag upprittats Gver de hignader,
vilka anses kunna. borttagas, foreliggas dessa forslag vederbsrande adiministra-
tiva myndigheter {ill prévning och avgorande. Nu angivna atgirder hava
emellertid fran jordigarnas sida foranlett protester och invandningar. Detta
gilller sirskilt Tyrolen, dir boskapsskétseln ir en av huvudniringarna och
kreaturen allmint f4 gé 16sa 4 betesmarkema.

De bestammelser om jarnviags hignadsskyldighet, som gilla i Osterrike, iga
jamvil tillimpning 1 Tjeckoslovakien. I sistnamnda stat dro emellertid jarn-
vigarna 1 allminhet icke inhignade, beroende enligt uppgift ddarpa. att veder-
borande jordigare jamlikt férenimnda Eisenbahnbetriebsordnung den 16 no-
vember 1851 ansetts pliktiga att sjilva taga sidan vard om sina kreatur, att
dessa hindrades inkomma & jarnvigsomradet.

Foérvaliningarna av de schweiziska jirnvigarna hava genom Bundesgesetz
itber den Bau und Betrieb der Eisenbahnen av den 23 december 1872 alagts
att, dir sd erfordrades fér den allminna sikerheten, pa& egen bekostnad in-
higna vederborande banor p8 ett for denna sikerhet tillfredsstillande sitt
samt att stidse halla hiignaden i gott skick. Nyssbersrda lag giller dock
ej s. k. Nebenbahnen, d. v. s. banor och banstrickningar, som huvudsakligen
tjana ett lokalt trafikindamal eller annat speciellt @ndamil och som ej for-
medla storre genomgangstrafik f6r personer och gods. Sistnimnda banor dro
enligt en lag av den 21 december 1899 underkastade hiagnadsskyldighet alle-
nast pa sidana stillen, dir tdghastigheten och sikerheten for trafiken & jarn-
viagarna och korsande vigar pafordra hiagnad.

P3 grund av nu angivna foreskrifter hava huvudbanorna i regel inhdgnats,
bibanorna diremot i regel limnats ohignade. Aven & huvudbanorna fore-
komma dock betydande strickor, som sakna stingsel, sirskilt i de landsdelar,
diar det dr brukligt att tjudra eller vakta kreaturen under betandet.

I Frankrike skola jarnvigarna enligt lagen den 15 juni 1845 angéende jirn-
vigarnas férvaltning vara inhignade & bada sidor utefter banans hela strick-
ning, och ankommer & vederborande styrelse att bestimma, huru hignaden
skall vara beskaffad. Fran silunda féreskriven hignadsskyldighet dger emel
lertid enligt lagen den 26 mars 1897 ministern for allminna arbeten ritt att
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medgiva undantag, d& han finner detta skiligt med hiansyn till trafiksiker-
heten 4 banan och allminhetens skyddande. Denna dispensbefogenhet giller
dock ej de mest trafikerade jirnvigarna samt ar jimvil 1 6vrigt underkastad
vissa inskrinkningar. Vid prévning av sporsmil om befrielse fran hignads-
skyldighet 1ater ministern héra, forutom férvaltningen av den jirnvig, varom
friga ar, prefekten och le conseil général 1 vederbérande departement samt le
conseil général des ponts et chaussées. Av ministern lamnad dispens dr av
provisorisk natur och kan nar som helst aterkallas.

Till f6ljd av nu beroérda foreskrifter 4ro de franska huvudbanorna i regel
inhagnade till hela sin lingd. Hignaderna utgéras i allminhet av hickar
eller stingsel av stolpar med 3 jarntridar, och uppgar hignadernas hojd till
omkring 1 meter. Hignaderna iro enligt uppgift ej avsedda att hindra min-
niskor eller djur att inkomma & jirnvigsomridet utan endast att markera detta
omrade sédsom farligt och fridlyst. Hignaderna #ro silunda av limitativ, €]
av defensiv karaktir. Undantagsvis forekomma dock defensiva stingsel, dar
banan framdragits genom trakter, varest losgéende dyrbara kreatur till storre
antal bruka hallas & bete.

I Holland gillde ursprungligen enligt lagen den 9 april 1875 angdende jirn-
vagarnas drift m. m., att varje jirnvig skulle vara inhignad pa sitt rege-
ringen bestimde. Denna bestimmelse har emellertid genom lagen den 6 maj
1922 ersatts av en foreskrift av innehall, att varje jarnvig skall inhignas
pé sitt, som foreskrives genom allmén férordning, med de undantag, som dir:
angivas. Denna indring avsdg att mojliggora borttagandet av sddana sting-
sel vid jarnvagarna, som ej voro nédvindiga, och hirigenom minska jirn-
vigarnas driftskostnader. Kort efter berorda lagindring utfirdades den 9
augusti 1922 en kunglig férordning med nirmare bestimmelser angéende jirn-
vigarnas inhignande. Denna upptager detaljerade bestimmelser om vad som
ar att anse sdsom laggill hignad utmed jirnvig samt lamnar befogenhet for
kommunikationsministern att medgiva befrielse fran skyldighet att halla
jarnvig inhdgnad i de fall, d& sikerheten ej kriver detta. Betriffande kors-
ningar mellan jirnvig och allmin vig giller dock sdsom villkor for limnande
av dylikt medgivande, att trafiken 6ver korsningen e) dr stor samt att ut-
sikten fran den korsande vagen over jarnviagen ar tillrickligt fri & bada sidor.
Enligt uppgift har befrielse fran hignadsskyldighet i allménhet medgivits av
kommunikationsministern, di hignaden ej varit absolut nédvindig for bere-
dande av erforderlig sikerhet.

Vad hirefter angir jirnvigs skyldighet att ersiatta genom driften foranledd
skada & betande kreatur giller i forenimnda frimmande linder s&som gene-
rell regel, att dylik ersittningsskyldighet forefinnes, allenast direst villande
till skadan ligger jarnvigspersonalen till last. Underldtenhet fran jirnvigens
sida att fullgéra densamma avilande hignadsskyldighet anses 1 allminhet sa-
som vallande och medfér salunda ersittningsskyldighet. Detta giller dock
enligt uppgift i regel ej 1 Frankrike, dir flertalet jarnvigshignader, sisom
forut namnts, blott hava limitativ karaktir. Betydelsen av berérda allminna
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regel forringas 1 Frankrike iven déarav, att enligt dar gillande lagstiftning
kreatursigare ar pliktig att taga siadan vard om sina djur, att de e] inkomma
4 Jirnvigens omrade.

I vissa linder hava emellertid jirnvigarna alagts en stringare ersiattnings-
skyldighet in nu sagts. I Preussen dro sdlunda jairnviagarna enligt férenimnda
lag den 30 november 1838 pliktiga ersitta skada, som vid banans trafikerande
uppstar & betande kreatur, diar ej skadan nppkommit genom sakiigarens eget
férvallande eller genom »einen unabwendbaren iusseren Zufall». Vallande
fran sakigarens sida anses foreligga, dir han e) tagit sidan vard om krea-
turen, som pa orlen dr brukligt. Ifrdgavarande bestimmelse har till f6ljd,
att 1 nordvistra Preussen, dir kreaturen 1 regel g l6sa 4 betesomradet, jarnvi-
garna {4 betala stora ersittningsbelopp for 6verksrda kreatur. Aven i Bayern
dro jirnvigarna i visst fall underkastade en skirpt ersittningsskyldighet i
detta hinseende. Genom lagen den 9 juni 1899 rérande tillampningen inom
Bayern av Biirgerliches Gesetzbuch har namligen féreskrivits, att, direst med
vederbérande myndigheters tillstind allménna vagar eller omraden nyttjas fir
jarnvigsindamal, jimvigsforvaltningen ar ansvarig for de skador, som vid
driften kunna uppstd & frimmande egendom till £6ljd av vigens eller omradets
allminna utnyttjande, dock ej dir skadan fororsakats genom vis major (hohere
Gewalt) eller genom sakiigarens eget forvallande. Om kreatur skadas genom
jarnvigs drift & stille, dir allmian vig korsar jarnvigen, eller om kreatur
vid en dylik korsning inkommer & jirnvigslinjen och dir éverkires och skadas,
ar jirnvigen sdlunda enligt berérda bestimmelse skyldig ersitta skadan. diar
e) ndgon av berorda befrielsegrunder féreligger.

Fragan om inférande 1 vart land av @andrade bestimmelser rorande jirnvigs Tid}';l)az inom
inhagn?mde samt angz‘iendg jarnvigs plikt att gilda skadestand for vi‘d Jarn- f:;,fmgﬁza
vigsdriften skadade hemdjur har redan fére avlatandet av 1926 ars riksdags - fg:islag_
omférmilda skrivelse 1 dmnet vid upprepade tillfallen varit foremal for upp- ’é'dr-;s fnﬂgm

mirksamhet inom riksdagen. nande samt
plikt att er-
satta skadade

Redan 1892 &rs riksdag uttalade salunda i skrivelse, nr 29, angdende Luled X
realur m. m.

—Gillivarebanans forsattande i fullstindigt skick den &sikt, att en gods-
bana, som genomlépte avligsna, folktomma bygder och endast trafikerades med
langsamt géende tdg, icke for trafikens sikerhet erfordrade stingsel. Enligt
riksdagens mening borde darfér den kostnad, som i verkstilld berikning éver
nodiga kompletteringsarbeten 4 sagda bana upptagits for uppsittning av fe-
lande stingsel utefter banan, kunna inbesparas.

Sésom forut antytts, ar berérda bana allenast delvis forsedd med stingsel,
néamligen & de strickor, dir banan framgéir genom eller i nirheten av bebyggda
trakter.

I nira anslutning till den asikt, som silunda hivdats av 1892 ars riksdag,
framhollo de detta Ar samlade statsrevisorerna i sin berittelse, att med hiinsyn
t1ll den genom stingsels uppférande forhéjda anliggningskostnaden samt kost-
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naderna for dess underhall stingsel kring statens jirnvigar borde i Norrland
péa de vidstrickta, obebodda skogsmarker, som dir genomskures, kunna i regel
undvaras samt att sddan hignad syntes sirskilt obehovlig, dir jirnvig lopte
genom kronan tillhériga marker, & vilka kreatursbete ej dgde rum.

I hirover avgivet utldtande anforde jairnviagsstyrelsen, att det ej syntes till-
radligt att minska eller borttaga stingslet utefter de norrlindska banorna, da
all den mark, stambanan genomginge, genomstrévades av betande boskapskrea-
tur, varfor det dven visat sig nodigt att & skogsmark vid banans byggande sna-
rast mojligt uppfora stingsel till undvikande av olyckshiandelser. Norra stam-
banan (d. v. s. den del av banan, som vid ifrigavarande tid fardigstillts)
genomginge endast pa helt korta strickor mindre kronoparker, och di dessa i
allmidnhet icke vore inhignade, foérefunnes ingen anledning att vid banans
framdragande 6ver dem utesluta jarnvigsstingslet.

Statsutskottet vid 1893 &rs riksdag yttrade i utlitande nr 30 i anledning
av statsrevisorernas berdrda uttalande:

Allt fran bérjan av statsjirnvigarnas anliggande hade den uppfattningen
varit rddande, att jirnvigarna borde skyddas medelst stingsel. Under se-
nare tider hade emellertid forindrade asikter om sadant stingsels nédvandig-
het gjort sig gillande. Erfarenheten vid enskilda jarnvigar torde i flera fall
hava addagalagt, att stingsel kunde undvaras utan fara for jirnviagstrafiken;
och om, & ena sidan, 1 saknad av stingsel jirnvigarna vore utsatta for skada &
banvallen, f6rorsakade av kreatur, torde 4 andra sidan bora tagas i betraktande,
att de utgifter, som for sddan skadas botande kunde erfordras, icke torde vara
jamforliga med kostnaden for stingsels uppférande och underhill. Hirjimte
vore att mirka, att i samma man som talrika Svergéngar i jirnvigens plan
forefunnes, stingslets skydd minskades genom osikerheten, att de till Gver-
gangarna ledande grindarna holles vederborligen stingda. Och torde det kun-
na ifragasittas, huruvida ej storre fara for jarnvigstrafiken foranleddes av
kreatur, som befunne sig p& instingd bana #n p& ohignad, enir iakttagits, att
vid annalkande tdg kreaturen i forra fallet lopte utefter banan, tills de upp-
naddes av taget, men 1 senare fallet hade stérre beniigenhet att begiva sig bort
fran banvallen. Ehuruvil pd mé&nga orter redan nu anbragt stingsel méa-
hinda skulle kunna utan oligenhet undvaras, hade utskottet icke velat for
det d&varande ifragasitta, att sddant stingsel ej vidare skulle underhallas:
men betriffande det fortsatta jarnviagsbyggandet 1 6vre Norrland hade utskot-
tet ansett riksdagen bora understilla Kungl. Maj:ts prévning, huruvida icke,
till besparing i kostnaderna fér jirnvigens byggande och underhall, densamma,
kunde i regel limnas ohiignad. Utskottet hemstiillde p4 grund harav, att riks-
dagen métte 1 skrivelse till Kungl. Maj:l anhilla, att Kungl. Maj:t matte taga
1 pverviagande, 1 vad man stingsel utefter den da ej {ullbordade delen av stats-
banan 1 Norrland kunde undvaras.

Utskottets hemstillan bifélls, efter lingre debatter 1 badda kamrarna, av for-
sta kammaren med 52 réster mot 50 och av andra kammaren med 114 réster
mot 62. Minoriteten riostade fo6r avslag & skrivelseforslaget.

Sedan riksdagen i enlighet hirmed avlitit skrivelse i #mnet, nr 65, anbe-
fallde Kungl. Maj:t i brev den 2 juni 1893 jarnvigsstyrelsen att fér framtiden
iakttaga, att vid statens aterstende jirnviagsarbeten inom Norrland stingsel
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ej borde anbringas, dir siddant med hinsyn till beskaffenheten av den terring
jirnbanan genomginge syntes kunna utan vada for trafiken undvaras.

Det mé erinras, att stambanan genom &vre Norrland till hela sin lingd for-
setts med stingsel, vilket dock ar av svagare beskaffenhet & de strickor, dar ba-
nan genomléper kronoparker.

Vid 1904 ars riksdag vicktes inom andra kammaren en motion, nr 52, dari
betriffande behovet av stingsel vid jirnvig en visentligen annan mening hiv-
dades 4n 1 nyssberérda riksdagsskrivelse. I motionen hemstilldes, att riksda-
gen méatte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om utredning rérande behovet
av sadant stingsel utefter jirnvigarna, att jimvil sméirre hemdjur, sdsom far,
ej komme in pa jirnvigens omrade. I motionen &beropades, att i proposition
till 1904 ars riksdag forslag framlagts om skyldighet for jirnvig att ersitta
skada, som jarnvigsdriften kunde komma att fororsaka lapparnas renhjordar
3 f6r dem upplatna betesmarker, samt framhélls sdsom oegentligt, att man vid
anliggning av jarnvagar 1 Norrland ansett, att stingsel kunnat i1 viss ut-
strickning undvaras, samt att man betriffande vissa striickor av banan, dar
fran bérjan fyrslanigt stingsel uppforts, sedermera forindrat detta till tresla-
nigt, varigenom ortsbefolkningens hemdjur, faren, utsatts f6r faran att genom
det glesa stingslet inkomma pé jarnvigen och éverkdéras. Motionidren erinrade,
att denna befolkning hade minst lika full ratt till beten & sina skogar, som
lapparna hade till sina renbeten, samt att fir i avseende & behovet av skydd
mot den fran jarnvigsdriften harrérande faran maste anses si& renarna mye-
ket nira.

Det tillfalliga utskott, som hade att behandla denna motion, anférde i av-
givet utlatande:

Négra lagbestimmelser rorande skyldigheten att halla stingsel utmed jarn-
vagslinjer funnes icke; de administrativa foreskrifter, vilka 1 detta hinseende
kunde vara for statens jirnviagar eller 1 gillande koncessioner for enskilda
jarnvigar meddelade, hade tillkommit dels for jirnviigens och trafikens skydd
dels till forebyggande av allmin fara av jarnvigsdriften. Genom sin fore-
varande framstillning ville motioniren i friga om denna stingselskyldighet
anligga en ny synpunkt, hemdjurens fredande. Frin djurigares och djur-
skyddsvinners stdndpunkt skulle vil en dylik lagstiftning finnas onskvird,
men oavsett att den praktiska tillimpningen av en sidan lag givetvis maste
mota stora svarigheter, om si fullstindig hignad skulle fordras, att bade
storre och mindre hemdjur bleve skyddade, skulle ett lagstiftande pa detta
nya omrade och efter den princip, som motiondren framkastat, otvivelaktigt
leda till vittgéende konsekvenser, vilka svirligen kunde fullt overskddas. Fra-
gan om ansvarighet for skada & lapparnas renar avsige en utvidgad ersitt-
ningsskyldighet men bersrde icke stingselskyldigheten. Fo¢r vinnande av mo-
tionirens egentliga syfte, vilket vil torde f4 anses vara djurigares tryggande
mot oférvallade forluster, hade det varit lyckligare, om motionen fatt utmynna
i hemstillan om fértydligande av nu gillande lagbestimmelser angéende er-
sittningsskyldighet i stillet fér krav pa ny lagstiftning rérande stingselskyl-
digheten. Utskottet hemstillde, att motionen icke matte till ndgon kammarens
atgird foéranleda.

Utskottets hemstillan bifolls av andra kammaren utan debatt.
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Vid 1905 ars riksdag viackte samme motiondr en ny motion i imnet, nr 80,
dart framhélls, att frigan om skadestindsersitining fér vid jirnvigsdriften
skadade djur borde bliva lika klargjord for de betesrittsigande jordbrukarne
som den blivit f6r den nomadiserande lappbefolkningen, samt hemstilldes,
att riksdagen matte besluta 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl.
Maj:t tdcktes lita utreda och for riksdagen framligga de lagfirslag,
som 1 motionens syfte kunde anses av behovet pikallade. Motiondren hin-
visade aven till lagen om skydd mot yrkesfara, diri den principen syntes
fastslagen, att icke blott ersiittning for skada skulle utgé utan jamvil skydds-
anordningar till forebyggande av skada skulle vidtagas, tydligen lika mycket 1
syfte att forebygga sjilva skadan som dess foljd, skadeersattningen, samt
erintade, att genom beslutet om utstriickt ersittningsskyldighet for skada ge-
nom jarnvégsdrift & lapparnas renar principen om skadeersittning for av jirn-
vagsdrift skadade eller dédade betande djur blivit fastslagen.

I sitt 6ver motionen avgivna utlatande, nr 11, anférde lagutskottet, bland
annat:

Den av motioniiren ifrigasatta utstrickningen av den jirnviigsinnehavare
dliggande skadestandsskyldighet kunde utskottet ej férorda. De skil, som
varit bestimmande for att i avseende 4 ansvaret for den skada, som inom de
at lapparna upplatna omrdden i foljd av jarnvigsdrift tillfogades lapparnas
renar, tillimpa sérskilda skadestindsregler, forefunnes icke i fraga om den
bofasta befolkningen. S&lunda torde den siregna svarighet, som visat sig
vara forenad med renarnas vird, och omojligheten fir lapparna, vilkas si gott
som enda inkomstkilla utgjordes av renarna, att under alla forhallanden hava
renhjordarna sa i sin hand, att ej enstaka djur inkomme pé jirnvigens omrade,
ej aga nagon motsvarighet i friga om den bofasta befolkningens handhavande
av sin boskap, vartill komme, att jirnvigen inom de &t lapparna upplitna
omraden pa stora strickor saknade allt stingsel.

Nagon 1 lag uttryckligen bestimd skyldighet for jirnviigsinnehavare att
halla jarnvigen inhégnad funnes for det divarande icke, men vore i regel
administrativa féreskrifter i detta hinseende meddelade sivil i friga om sta-
tens jarnvagar som i gillande koncessioner for de enskilda jirnvigarna; och
da jarnvigs innehavare av staten fatt sig sidan hignadsskyldighet &lagd eller
eljest sirskilt atagit sig dylik skyldighet, vilket vid forvirvande av den for
jarnvigens behov nédiga marken icke sillan torde férekomma, torde ifraga-
varande hignadsskyldighet, si framt icke annat blivit uttryckligen bestamt,
fa anses innebira, att hignaden omkring jirnvigen skulle vara av laggill
beskaffenhet eller sadan, att den hindrade annans stérre hemdjur, som ¢j vore
okynnigt eller vilt, att inkomma p& jirnvigen.

D4 frdn statens sida en viss hiagnadsskyldighet alades jirnvigsinnehavare,
finge vil denna skyldighet antagas hava jarnvigstrafikens egen sikerhet till
sitt nirmaste mal, men det torde mdéjligen kunna ifrégasittas, om icke staten
vid faststillandet av berérda skyldighet borde mera, 4n som skedde, taga hén-
syn till nyttan och behovet av stingsel utmed jairnvig dven f6r dem, som bodde
1 jarnvigens niirhet, sirskilt med hinsyn till férekommande av skada & be-
tande hemdjur, som kunde inkomma pd jirnvigens omrade. Till ndgon ingé-
ende prévning av denna friga syntes emellertid ifrdgavarande motion icke
béra foranleda. Négra skal &ter, som talade for att under davarande foérhal-
landen, d4, sdsom nimnts, ndgon i lag bestimd hignadsskyldighet for jirn-
vigs innehavare ej forefunnes, utstricka den jirnvigs innehavare i ovanbe-
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rorda hinseende aliggande ersiattningsskyldigheten, hade ej av motioniren an-
forts och syntes ej heller utskottet foreligga.

Utskottet hemstillde forty, att motionen ej matte féranleda till ndgon riks-
dagens atgird.

Utskottets hemstillan bifélls av bdda kamrarna.

Jamvil vid 1906 och 1907 ars riksdagar vicktes i andra kammaren av
samme motionar motioner i liknande syfte, nr 61 och 21.

I motionen vid 1906 ars riksdag foreslogs skrivelse till Kungl. Maj:t med
anhallan om utarbetande och framliggande av lagférslag rorande skadestand
for av jarnvigsdrift skadade eller dodade betande djur. I motionen fram-
holls, att med de hogst olika forhallanden, som pé skilda orter radde i avse-
ende pa behovet av skyddsanordningar emot betande husdjurs inkommande pa
jairnvigsomrade, ett jirnvigsstingsels beskaffenhet icke borde genem en ge-
nerell lag bestimmas, di ett sidant »laggillt stingsel» mojligen & vissa orter
icke utestingde alla slag av betande hemdjur. Bleve diremot en bestamd och
oavvislig ersittningsplikt jarnvigsigare dlagd, finge jirnvigsstyrelserna sjal-
va ordna stingslets effektivitet efter varje orts sirskilda forhallanden for att
salunda séka undvika risken av skadestdnds utbetalande. — Lagutskottet av-
styrkte dven denna motion pa visentligen samma skil, som av utskottet abe-
ropats betraffande motionen vid 1905 ars riksdag, men framholl dérjamte, att
det utan tvivel vore onskligt, att sjalvstingande grindar och andra fullt anda-
malsenliga stingselanordningar kunde &stadkommas overallt, dar behovet si-
dant krivde. — I 6verensstimmelse med vad utskottet hemstiillt blev motionen
av bada kamrarna avslagen, av andra kammaren efter votering med 114
roster mot 55, som avgévos for bifall till motionen.

T motionen vid 1907 ars riksdag yrkades, att riksdagen métte i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhalla om verkstillande av en allsidig utredning rérande
behovet av effektivare skyddslagstiftning till férekommande av skada & be-
tande hemdjur till £6ljd av jarnvigsdrift samt framliggande for riksdagen av
de lagforslag, vartill utredningen kunde féranleda. Aven denna motion av-
styrktes av lagutskottet under &beropande av forut anforda skil samt med
erinran, att anbringande vid alla rikets jirnviigar av stingsel, vilka skulle
motsvara de av motioniren uppstillda fordringar, utan tvivel komme att med-
fora hogst betydande kostnader. Det syntes hégst sannolikt, att de oligen-
heter och forluster, som motioniren avsage att f4 undanrdjda, icke stode 1 rim-
ligt forhallande till kostnaden for anbringande och underhall av de stingsel.
som 1 motionen asyftades.

Enligt utskottets hemstillan blev dven denna motion, efter debatt i bada
kamrarna, av riksdagen avslagen.

Fragan om skyldighet for jirnvig att inhiigna sitt omréde har dven behand-
lats av den ar 1904 tillsatta trafiksikerhetskommittén i dess den 26 september
1907 avgivna betinkande,.

Kommittén, vars uppdrag avsig verkstillande av utredning rérande trafik-
sikerheten 4 de enskilda jirnvigarna, framlade i betinkandet forslag till vissa
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bestammelser dels angéende stingselanordningar vid vigévergang éver enskild
Jarnvag, dels ock om hdllande av hignad invid sddan jirnvig i évrigt.

Bestimmelserna 1 forstnamnda hanseende innehdllas i huvudsak i ett av
kommittén avgivet forslag till lag angiende korsning av enskild jirnvig for
allmén trafik och vig. Enligt delta forslag skulle, om jirnvig skure vig
1 samma plan och mellan de silunda avskilda delarna av vigen Gverging
over Jarnviagen vore anordnad, jirnvigens dgare eller, i fall driften av jirn-
vagen blivit & annan behérigen 6verliten, denne vara skyldig att vid &ver-
gangen lata uppsitta och 1 fullgott skick underhélla grind #vensom i vissa
fall utéva bevakning, pd siatt i forslaget nirmare angavs. Fran den salunda
foreslagna skyldigheten skulle dock linsstyrelse iga att i sirskilda fall med-
giva undantag. Hiarforutom stadgades i ett av kommittén framlagt forslag
till foérordning angdende byggnad och underhall av enskild jirnvig for all-
mén trafik (banférordning), bland annat, att grind eller bom vid vigiéverging
1 banans plan finge anordnas s, att den endast stingde mot vigen, men att
vid vagévergang, dir bevakning vore anordnad, skulle, for den hindelse éver-
géngen férmedlade forbindelsen mellan betesmarker & émse sidor om jarnvigen,
anordningar vidtagas ti]l férhindrande av att storre beteskreatur inkomme péa
banan.

I motiveringen till dessa bestimmelser erinrade kommittén, att foreskriften
om skyldighet for jirnvig att uppsitta och underhilla limpligt stingsel vid
vigovergang o6ver banan ej vore ny. Redan i d& gillande tjinstgorings-
reglemente fér de enskilda jarmviagarna stadgades, att vigoverging i banans
plan skulle vara forsedd med grindar eller bommar, vilka kunde avhalla vig-
farande, da tadg passerade viigévergangen. Visserligen vore fér en del jirn-
vigar undantag medgivna men enligt uppgifter, som kommittén latit infor-
skaffa fran de enskilda jirnvigarna, saknade av omkring 14,000 vigéver-
gangar allenast omkring 240 stingsel. Enligt kommitténs mening vore grind,
som endast stingde mot vigen, i regel att foredraga framfor grind, som jam-
vil kunde stinga mot jarnvigen. Denna regel torde dock lida av undan-
tag. Ett sadant, for vilket sirskilda bestimmelser borde meddelas, vore, da
betesmarker funnes & omse sidor om vigévergang, vilken férmedlade férbin-
delsen dem emellan, och 6vergangen vore av sidant slag, att grindarna i all-
miénhet holles 6ppna samt stingda, endast da tag skulle framgd eller vixling
ske 6ver densamma, d. v. s. sidan vagdvergang, som vore bevakad. I sidant
fall kunde kreatur litt inkomma pa banan, och det torde vara svart och mangen
ging omojligt for grindvakten, som méhinda kort fore tdgs ankomst anlinde
till platsen for att stinga grindarna, att fa banan fri fran kreaturen. A si-
dan plats krivdes darfor sirskilda anordningar. Att foreskriva, att 1 detta
fall grinden skulle stinga jamvil 6ver banan, hade kommittén icke velat fore-
sla, d& 4ven andra, for andamalet limpliga anordningar kunde tinkas. Dessa
hade kommittén ansett endast behova avpassas for utestingande av stérre krea-
tur, séledes icke av fir, getter o. d.

De av kommittén foreslagna bestimmelserna om enskild Jarnviags hignads-
skyldighet i 6vrigt dterfinnas i 40 § av kommitténs berorda forslag till ban-
férordning, vilken paragraf ar av foljande lydelse:

»Utover de stingselanordningar vid vagovergang, som 1 lag och denna foér-
ordning #ro féreskrivna, skall jirnvig vara forsedd med stingsel av laimplig
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beskaffenhet for trafiksikerhetens tryggande; dock m& undantag kunna av
vig- och vattenbyggnadsstyrelsen medgivas for viss stricka, dir stingsel pri-
vas utan fara for trafiksikerheten kunna undvaras.

Sasom stingsel ma dike med upplagd dikesvall betraktas.

A vag, som lper omedelbart utmed jirnvig och ligger lika hogt som eller
hogre #n jirnvigen, skall betryggande stingsel mot jirnvigen anordnas.»

Till stod f6r forslaget 1 denna del anférde kommittén, bland annat:

Kommittén holle for sin del fore, att féreskrift om jarnvigs inhignande
vore given och borde givas uteslutande 1 syfte att trygga trafiksikerheten &
jarnvigen. 1 en av justitierddet E. Herslow utarbetad kommentar till lagen
den 12 mars 1886 om ansvarighet for skada 1 féljd av jirnvigs drift hade
sagts, att bestimmelsen i koncessionsresolutioner, att jirnvig skulle vara in-
hagnad, torde bora anses innebira, att hignaden skulle vara av sadan be-
skaffenhet, att den hindrade annans stérre hemdjur, som icke vore okyn-
nigt och vilt, att inkomma 4 jarnbanan. Denna uppfattning delade dven kom-
mittén; men om ifrigavarande bestimmelse skulle anses given jamvil 1 de
jordigande grannarnas intresse, syntes kommittén nagon anledning icke fin-
nas att begriansa bestimmelsens innebord till att avse skydd allenast for storre
hemdjur. Ansages det nimligen aligga en jarnvigs innehavare att vidtaga
atgiarder till forebyggande av den fara for i jarnvigens niithet betande krea-
tur, som lage 1 sjalva driften 4 jarnvigen, torde denna skyldighet nidppeligen
béra géras beroende av kreaturens storlek. Att emellertid fordra. att higna-
den omkring jirnvigen skulle vara si beskaffad, att densamma utestingde dven
mindre hemdjur, sisom far och getter, dirtill torde ndgon allminnare benigen-
het icke forefinnas.

Det hade mot anbringande av stingsel mot jirnvig framhallits, att kreatur.
som inkomme & banan, vid tdgs annalkande lattare komme ut dirifran, om
banan icke vore inhignad, in om den vore férsedd med hignad, och att folj-
aktligen tillfallen till olyckshindelser av ifrigavarande slag skulle vara tal-
rikare 1 senare &n 1 forra fallet. Detta finge vil vara sant: dock syntes det
kommittén som om forsta omsorgen borde vara att soka hindra kreaturen att
komma in pad banan; och da dirtill komme, att genom det foreslagna stad-
gandet 1 banférordningen, att vid vissa vigovergangar, som férmedlade for-
bindelsen mellan betesmarker 4 omse sidor om jirnvigen, anordningar skulle
vidtagas till forhindrande av att storre beteskreatur inkomme péa banan, faran
harfor torde 1 icke ovisentlig grad vara minskad, syntes den framhallna syn-
punkten icke bora vara for fragan avgdérande.

Med omfattande av principen, att hignad vid jairnvig vore till for att trygga
trafiksikerheten & jarnvigen, vore det fullt 1 sin ordning att. i friga om hig-
nadens beskaffenhet, taga hinsyn till kreaturens storlek. di endast stérre krea-
iclurs inkommande & banan kunde antagas medféra nidgon fara for trafiksiker-

eten.

Att 1 den foéreslagna banférordningen niérmare angiva stiingslets beskaffen-
het hade kommittén ej ansett vare sig nddigt eller lampligt. Enligt ett av
kommittén framlagt forslag till férordning angdende kontroll éver enskild
Jarnvig for allmin trafik skulle ritning &ver stingsel, som vore avsett att
anviindas vid en jirnvig, understillas kontrollerande ingenjérens granskning
och av honom godkinnas, innan stingslet finge uppsittas, vadan det salunda
vore sorjt for, att for dndamalet tjinligt stingsel komme till anviindning; och
vore jJirnviagsforvaltningen givetvis sedermera skyldig att underhilla stings-
let, s& att det allt fortfarande fyllde sitt andamal, vilket ater den, som hade
sig anfortrodd kontrollen éver banans underhill, hade att dvervaka. Stallde



Under senare
ar vidtagna at-
garder for in-
skrdnkning av
hdgnadsanord-
ningarna vid
statens jdrn-
vagar.

26 Kungl. Maj:ts proposition nr 192.

sig jarnvigsforvaltning icke till efterrittelse foreliggande att battra mojlig
bristfillighet 4 stingsel, kunde, enligt kommitténs férslag till kontrollférord-
ning, arbetet dirmed komma att utfoéras genom statens férsorg pé jirnvigens
bekostnad. Vid siddana forhallanden syntes det kommittén, att 4ven kreaturs-
dgaren — ehuru han enligt kommilténs mening icke vore berittigad till er-
sattning for skada, som till f61jd av dylik underlétenhet kunde drabba honom
— likvil hade ganska stor garanti for att ett stingsel av antydd beskaffen-
het omgéave jirnvigen & sadana stillen, dar mojlighet funnes, att storre krea-
tur inkomme pa banan. Visserligen hade kommittén, 1 likhet med vad nu
gillde for befintliga jarnvigar, vilka i allmiinhet hade skyldighet att hava
sin bana inhignad, ansett undantag fran stingselskyldigheten fortfarande bora
kunna medgivas betriffande sadana strickor, diar stingsel utan fara for trafik-
sikerheten ansidges kunna undvaras; men med all sikerhet torde sddan be-
frielse 1icke ifrigakomma & plats, dir stérre kreatur kunde inkomma pa
banan.

Sedan det av kommittén framlagda forslaget angiende korsningen av en-
skild jirnvig for allmin trafik och viag varit foremal for éverarbetning inom
vederborande departement, har Kungl. Maj:t enligt beslut den 7 oktober 1927
funnit férslaget ej for det divarande féranleda nagon Kungl. Maj:ts atgird.
Ej heller kommitténs berérda forslag till banférordning har hittills féranlett
atgird fran Kungl. Maj:ts sida.

Sporsmalet om jirnvigs stingselskyldighet har under senare ar vunnit skad
aktualitet till f6ljd av vissa av jirnviagsstyrelsen vidtagna &tgirder, avseende
att 1 sparsamhetssyfte inskrinka hignadsanordningarna vid statens jirnvigar.

Genom allmin order den 29 april 1915 férordnade silunda jarnviagsstyrel-
sen, att stingsel ej skulle uppsitiias & sadan skogs-, 6demark och éppen jord,
diar betande 1osa kreatur icke forckomme eller eljest for trafikens skyddande
inhignad av statens jirnviigars omraden icke vore erforderlig, sdvida icke sta-
tens jarnvigar 1 sirskilda fall pd grund av 6verenskommelser eller aligganden
vore forpliktade dartill.

Sedermera har jirnvigsstyrelsen nirmare utvecklat denna order 1 en cir-
kularskrivelse den 31 januari 1925 till samtliga distrikisforvaltningar av f6l-
Jande lydelse:

»I § 24 1 banforordningen stadgas, att jirnviagsomradet skall, dir si er-
fordras for att skydda jarnvigstrafiken, vara inhignat.

Aven om hignad 1 vissa fall icke anses vara erforderlig for jirnvigstra-
fikens skyddande, maste sddan dock anordnas, dir statens jarnvigar genom
overenskommelse atagit sig sidan eller i vederbirlig ordning fatt sig alagt
att halla hignad.

Nagra generella anvisningar om n#r i 6vrigt inhignande av Jirnvigsom-
radet bor aga rum kunna knappast limnas, di detta givetvis #r beroende
pa rent lokala forhallanden, som maste provas frén fall till fall. Till nagon
ledning synas emellertid féljande anvisningar béra kunna tjina.

Inhiagnande av jirnvigsomradet anses i regel icke biora dga rum:

dar jarnvigen genomgéar skogs- och édemark, savida icke betande lsa krea-
tur i storre antal mera regelbundet férekomma i jirnvigens grannskap, eller

dir jarnvigen genomgar sidan 6ppen jord, dir markigarna sjilva icke halla
stingsel mellan sina dgor och sialunda f& forutsiattas genom vakthéllning eller
annorledes taga vard om sina kreatur.
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Hignad anses 1 regel icke heller béra anbringas
dir vattendrag griansar mot jirnviagen eller dir terringen invid banan eljest
ir sa beskaffad, att hignad ar obehovlig.»

Betriffande den omfattning, vari stiingsel invid statens jirnvigar nedlagts
pd grund av forenimnda order och cirkulidrskrivelse, har jirnvigsstyrelsen 1
skrivelsen den 26 februar 1926 till riksdagens andra lagutskott anfort:

Med anledning av ifragavarande order och cirkulirskrivelse hade stingsel
dittills borttagits pa strickor till en lingd av tillsammans ungefiar 100,000
meter. Fullstindig utredning om, 1 huru stor utstrickning stingsel skulle
kunna nedtagas vid en noggrann tillimpning av reglerna i skrivelsen 1 fraga,
hade #dnnu icke hunnit slutféras & samtliga bandelar. Né&gon exakt uppgift
hirom kunde darfor icke limnas, men torde man kunna utgé fran, att pa ytter-
ligare striickor om tillsammans cirka 1,500,000 meter stingsel skulle kunna
komma att borttagas.

De strickor, & vilka enligt styrelsens direktiv stingsel silunda icke skulle
uppsittas, utgjorde ungefir /; av hela davarande stingsellingden vid statens
Jjarnvigar. Kostnaden for underhall av statens jirnvigars hiagnad skulle vid
ett fullgérande av dessa direktiv komma att minskas med cirka 100,000 kro-
nor arligen.

Efter det riksdagen 1 omférmilda skrivelse den 21 maj 1926 hemstillt om
vidtagande av atgiarder for att forefintliga jirnvigsstingsel skulle tillsvidare
uppratthéallas pé sitt dittills varit vanligt, har Kungl. Maj:t 1 skrivelse den 18
juni 1926 anbefallt jarnvagsstyrelsen att betraffande de jarnvagslinjer, vilkas
underhdll ankomme pd statens jirnvigar, tillsvidare uppriitthalla befintligt
stangsel.

Jarnvigsstyrelsen har upplyst, att under tiden frin utfirdandet av styrel-
sens order den 29 april 1915 till den 18 juni 1926, d& jarnviagsstyrelsen 1 be-
rorda skrivelse anbefallts uppritthalla befintliga jirnvigsstingsel, sidana bort-
tagits vid statens jarnvigar till en sammanlagd lingd av cirka 135,000 meter.

Med anledning av jirnvigsstyrelsens férenimnda cirkulirskrivelse viicktes
vid 1926 ars riksdag inom bdda kamrarna av ett flertal ledamoter likalydan-
de motioner, nr 156 i férsta och nr 287 i andra kammaren, diri hemstill-
des, att riksdagen méatte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhéalla. att vid ut-
arbetande av ny stiangselférordning i1 densamma maéatte intagas bestimmelser.
att jarnvig skulle vara skyldig inhigna sitt omrade. I motionerna framhélls,
att, dven om de 1 cirkulirskrivelsen ifragasatta atgirderna kunde férsvaras
med att ndgon stingselskyldighet for jirnviagarna ej funnes direkt utsagd 1
gillande lag samt att forbehall om stingsel icke gjorts av markigarna vid
expropriation av mark foér jirnvigens behov, ett sddant utnyttjande av fore-
fintliga, forhallanden till ekonomisk skada och besvir fér enskilda knappast
vore virdigt ett statens verk. Att forbehall, som nyss sagts, ej skett vid jirn-
vigsexpropriationerna, torde oftast hava berott dirpa, att stingsel redan varit
uppfort, nir expropriationerna férsiggatt, eller, dir sa ej varit férhallandet.
léfte givits av jJirnvigens ombud, att stiingsel, sasom dittills varit praxis.
skulle komma att uppféras. Man kunde silunda siga, att markiigarna i god
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tro godtagit de befintliga forhallandena eller givna loftena sisom sikerhet
for stingslets framtida vidmakthdllande. Om sd ej varit fallet, hade siker-
ligen yrkats och vid expropriationsforrittningen fastslagits stiangselskyldig-
het for jirnvigen eller utdémts ersiattning for det intrdng en befrielse fran
stingselskyldigheten skulle dsamkat markigarna. Att jirnvigen ginge fram
over en fastighetsigares markomride, medférde for denne icke stérre nytta
av jirnvigen in som tillkomme dem, vilka bodde i ndrheten av jirnvigen utan
att deras markomriden beroérdes av densamma. Forhallandet vore tvirtom
det motsatta. Skulle d& kostnaden fér inhignande av jirnvigsomridet over-
féras pa markiigaren, bleve detta en verklig ordttvisa. Motionirerna ansage
det darfor forenligt med billighet och rittvisa, att jarnvigarna genom lag
alades att, sdsom dittills 1 allmdnhet skett. inhégna sina omraden, dir icke vid
expropriation av mark fér vederborande jarnviags behov tydligt lamnats sir-
skild ersittning for det intring och den kostnad markigarna &samkats genom
fran jirnvigens sida uraktlaten hignad.

I utlatande nr 29 over berérda motioner anférde andra lagutskottet, bland
annat:

Utskottet, som visserligen beaktade de sparsamhetssynpunkter, vilka legat
till grund for jirnvigsstyrelsens forfarande uti ifrigavarande hinseende, ville
emellertid framhalla, att, direst statens jirnviagar skulle fullfélja sin avsikt
1 fraga om stingslets nedliggande, detta skulle foranleda visentliga kostna-
der for de vid banlinjerna boende jordbrukarna, di dessa givetvis méste i be-
tydande omfattning anordna sirskild vakthallning fér sina betande kreatur
eller ock sjialva uppfora och underhilla stingsel. Vad salunda inbesparades
av statsverket skulle i stillet komma att till stor del aterfalla pa de enskilda
jordbrukarna. Direst statens jirnvigars ifrigavarande atgard skulle god-

tagas, komme densamma sikerligen att, dar riatt dartill férefunnes, vinna efter-
foljd jamvil av enskilda jarnviagsinnehavare.

Utskottet ansige diarfér, att statsmakterna icke kunde underlata att till
provning upptaga den av motiondrerna framforda frigan med beaktande av
de av utskottet uttalade synpunkterna. Vid en blivande allsidig utredning
torde silunda bl. a. bora upptagas till prévning dels huruvida inférande av
allman hignadsskyldighet for jirnvigar av kostnadsskial — med hinsyn dir-
vid tagen aven till de enskilda jarnvigarna — vore tillradligt, dels huruvida
andring av de skadestandsregler, som nu tillimpades pd ifrigavarande om-
rade, borde foretagas.

I 6verensstimmelse med utskottets hemstillan och med godkinnande av vad
utskottet i utldtandet anfort beslst riksdagen till Kungl. Maj:t avlata fore-
nimnda skrivelse den 21 maj 1926 nr 251.

Pa sitt forut berérts hava yttranden over sagda skrivelse avgivits av ett
flertal myndigheter och korporationer, och torde jag nu f& redogira f6r inne-
héllet av dessa yttranden. Jag ingar dirvid forst pd vad i yttrandena anforts
rérande fragan om stadgande av stingselskyldighet for jirnvig.

Flertalet av de 1 drendet horda myndigheterna och korporationerna har till-
styrkt, att jirnvigarna — savil statens som enskilda — genom lagstiftning
alades skyldighet att 1 viss omfattning inhiigna sitt omrade till skydd foér nir-
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boende jordigares hemdjur, varvid forutsatts att, ifall berorda skyldighet ef- a) Principiella
tersattes, jirnvigens innehavare skulle vara pliktig ersitta darav foranledd Stndpanster
skada & djuren. Nu angivna stdndpunkt har intagits av vig- och vattenbygg-
nadsstyrelsen, 6verstathdllardmbetet, linsstyrelserna 1 Sédermanlands, Jon-
kopings, Blekinge, Kristianstads, Hallands, Géteborgs och Bohus, Alvsborgs,
Skaraborgs, Orebro, Giavleborgs, Visternorrlands, Visterbottens och Norrbot-
tens lin, samtliga 1 arendet horda hushéallningssillskaps forvaltningsutskott
samt Norrbottens lins landsting.

Till stod for inférandet av lagstadgad skyldighet fo6r jarnvig i nyssangivna
syfte hava dessa myndigheter och korporationer huvudsakligen anfort:

Till f6ljd av de i administrativ ordning meddelade foreskrifterna om skyl-
dighet for jirnvag att halla sitt omrade inhignat hade sivil statens som en-
skilda jarnvigar till storsta delen forsetts med erforderligt stingsel. Det kun-
de sélunda ej fornekas, att genom dessa foreskrifters tillimpning invid jirnvig
boende jordigares och betesrittsinnehavares behov av skydd for deras hem-
djur blivit tillgodosett. Detta forhallande hade medfort, att i allminna ritts-
medvetandet numera inginge ansprak dels dirpa, att jirnvigarna skulle vara
inhignade med stingsel av den beskaffenhet, att Atminstone stérre hemdjur
diarigenom utestingdes, dels ock pd skyldighet f6r jirnviagsinnehavare att ut-
giva ersittning for av jirnvigs drift skadade och dédade betande djur. Den-
na rattsuppfattning hade ytterligare befiistats diarigenom, att vid expropriation
eller upplatelse av mark till jirnvig ersittning i allminhet e] bestimts eller
betingats for de betydande oligenheter, som franvaron av hignad omkring
jirnvigen komme att medfora for vederbérande jordigare. Man hade utgatt
fran att jirnviagen skulle komma att pd vanligt sitt inhignas eller ock for-
blandat de administrativa foreskrifterna om hignadsskyldighet med en civil-
rittslig forpliktelse. Om jarnvig, som férviarvat sin mark under sidana om-
stindigheter, undandroge sig att halla sitt omriade inhdgnat, syntes det ] vara
oberittigat att pastd, att jarnviigen gjorde en obehérig vinst pd jorddgarens
bekostnad. Dairest jordigaren skulle nédgas att till skydd for sina hemdjur
bekosta hignad invid jirnvigen, skulle detta 1 manga fall innebira en &ter-
expropriation av den av jordigaren vid jirnvagens anliggning uppburna mark-
Issen. Det maste darfor 0tv1velakt1gt anses riktigt och rittvist, att jirnvig
alades principiell skyldighet att i nirboende jordigares intresse inhigna sitt
omrade med stingsel av minst lika god effekt som den nu allmint gingse ty-
pen. Det borde dven uppmirksammas, att ett nedliggande av Jarnvagsstang—
sel 1 storre omfattning fran nationalekonomisk synpunkt ej medférde nagon
férdel, om de enskilda jordigarna i samma mén som jirnvigarnas stingsel-
borda littades betungades med sirskild vakthallning for betande kreatur eller
okad stingselhdllning. Aven vore att marka, att genom stadgande av hir
avsedd hiagnadsskyldighet for jarnvag utveckhngen av den under senare ar
alltmera uppmirksammade beteskulturen med dirav fsljande utstrickt betes-
gang skulle verksamt befrimjas.

A andra sidan hava flera myndigheter och korporationer avstyrkt stadgande
av stingselskyldighet for jirnviag 1 hir avsett syfte. I denna riktning hava
Jarnvagsstyrelsen, lansstyrelserna i Uppsala, Ostergstlands, Kronobergs, Kal-
mar, Gotlands, Malméhus, Virmlands och Kopparbergs lin samt svenska jarn-
vigsforeningen uttalat sig. Lansstyrelsen 1 Ostergétlands lan har dock fun-
nit onskvirt, att vid meddelande av koncessioner for blivande jirnvigar storre
héansyn toges till jordigarnas intressen i férevarande hinseende @n vad tidigare
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varit fallet, och lédnssiyrelsen 1 Virmlands lin har framhillit, atit, enir nu
befintliga jarnviagsstingsel, om #n 1 frimsta rummet tillkomna 1 syfte att
trygga jarnvigs trafiksikerhet, dock vore av betydelse jamvil for beredande
av skydd till hemdjurs fredande, sagda stingsel borde fortfarande tills vidare
bibehallas, direst deras borttagande uppenbarligen skulle bliva till oligenhet
fér nirboende jordigare.

Till stod for sitt avstyrkande av ifrigavarande stingselskyldighet hava
nimnda myndigheter och férening anfirt:

Jarnvigarnas nuvarande hignadsskyldighet dsyftade att tillgodose behovet
av skydd for jirnviagstrafiken samt att foérebygga allmin fara av jirnvigs-
driften. Att dirutéver &ligga jirnvigarna hiignadsskyldighet for att skydda
vederbérande djurdgare mot forluster skulle sikerligen, utan motsvarande nyt-
ta, bliva fér jirnvigarna mycket betungande. Det kunde sdlunda ej anses
adagalagt, att radande eller befarade missférhallanden pakallade lagstiftning
om allmin hignadsskyldighet for jirnvagar. Diremot vore otvivelaktigt jarn-
vigarnas ekonomiska forhéllanden for nidrvarande sadana, att det skiligen e
kunde ifragasittas att belasta jirnvigarma med nya kostnader. I varje fall
maste naturligen undersékas, huruvida de oligenheter och forluster, som lag-
stiftningen 1 dmnet skulle avse att undanrdja, komme att std i rimligt férhal-
lande till kostnaden for anbringande och underhall av hiar avsett stingsel och
om de enskilda jirnvigarna kunde biara dylika kostnader. Det borde hirvid
uppmirksammas, att de svenska jarnvigarna vore forsedda med stingsel 1 av-
sevart storre utstrickning in som numera brukades i utlandet, dir utveck-
lingen ginge i den riktningen, att man lite jirnvigarna vara oinhignade. Vid
bedémande av foreliggande friaga borde jamvil tagas 1 betraktande de stora
fordelar, som tillkomsten av en jirnvig medforde for vederbsrande landsinda
och dess bebyggare. Dessa fordelar vore sd manga och uppenbara, att de even-
tuella oligenheter av mindre slag, som medf6ljde jirnvigsdriften, borde kun-
na baras, synnerligast som jordigarna i de trakter, dir jirnvigarna framdra-
gits, icke pd nigot sitt fatt betala jordvirdestegringsskatt for det ckade vir-
de, som deras fastigheter genom jirnvigarnas tillkomst erhallit. Mot okad
hignadsskyldighet for jairnvigarna talade aven den omstindigheten, att dessa
vore till f6r den allminna samfirdselns skull och siledes vore allminnyttiga
foretag. Den hittills gillande principen att den, som dgde hemdjur, skulle
vara pliktig att genom hignad eller vallning eller pa annat sitt halla sidan
vard om dem, att de ej olovligen inkomme pa annans dgor, syntes darfor bora
dga tillampning dven med avseende & forhillandet mellan jirnvig och veder-
borande jordiagare. — Vad sirskilt anginge redan anlagda jirnvigar vore att
mirka, att vid expropriation av mark for dessas rikning de ersiittningar be-
stimts, som jirnvigarna hade att utgiva fior skada till £61jd av anliggningen.
Det syntes ej uteslutet, att diarvid viss gottgérelse tillerkints jordigarna for
tkad hignadsskyldighet. Vore s& forhillandet, framstode det sésom mindre
rittvist, att jarnvigarna dessutom skulle &liggas att 1 jordigarnas intresse
uppsitta stingsel till skydd for deras kreatur. I fraga om de enskilda jarn-
viagarna borde diarjimte uppmirksammas, att dessa fatt sina skyldigheter ut-
tryckligen fastslagna genom koncessionerna.

Linsstyrelsen i Malméhus lin har betriffande foérhallandena inom linet
sarskilt framhallit, att, d betande djur dirstides merendels — pd sjilva slitt-
bygden, varest jirnvigsnatet vore titast, nistan undantagslost — vore tjud-
rade, det lage i férhallandenas natur, att skada & hemdjur till foljd av jarn-
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viagsdrift mera sillan forekomme inom linet. Det torde dirfor ej kunna sii-
gas, att inom ldnet framtritt nidgot behov att 1 narboende jordigares intresse
jamka reglerna fér jirnvigs hignadsskyldighet.

Betriffande inneborden av jirnvigsstyrelsens forenamnda cirkulirskrivelse
om inskrinkande 1 viss omfattning av stingselanordningarna vid statens jirn-
vagar har styrelsen i samband med sitt avstyrkande av hir avsedd hignads-
skyldighet anfért, att det ej varit styrelsens mening, att stingslet skulle ned-
tagas utan hinsyn till angrinsande kreatursigare. Styrelsens avsikt hade
endast varit, att jirnvigsstingslet skulle — savida ej sirskilt atagande fran
banans byggande forelige — kunna borttagas, dir jarnvagsmyndigheterna
efter provning och jimférelse med foérhallandena i liknande fall och pa olika
platser funnit, att angrinsande markigare icke kunde hava berittigade ford-
ringar pd stingslets bibeh&llande, eller dar kostnaderna for jirnvigarnas in-
hignande icke stode i rimlig proportion till de skador, som eventuellt kunde
uppkomma dirigenom, att & angrinsande mark betande kreatur inkomme pa
banan. Exempelvis kunde det enligt styrelsens &sikt ej vara med sund spar-
samhet forenligt att bibehalla jirnvigens stingsel mot de stora delar av de
skanska dkermarkerna, dir kreaturen aldrig ginge losa, eller mot sadan 6ppen
jord, dir markigarna sjilva icke hélle stingsel mellan sina dgor eller mot
grannarnas dgor, eller genom linga strickor av norrlandsskogarna, dir det
mangenstides pa milslinga strickor endast funnes ett fatal betande kreatur.

Jarnvigsstyrelsen och svenska jirnvigsféreningen hava ifragasatt, huru-
vida man ej i stillet f6r skirpning av jirnviagarnas stingselskyldighet borde
medgiva sidan inskrinkning dirav, att jairnvig finge limnas oinhignad, déar
stingsel ansdges ej vara oundgingligen behovligt med hinsyn till trafiksi-
kerheten., Jirnvigsféreningen har hirvid framhallit, att nigon fara fér tra-
fiksikerheten ej syntes foreligga, dven da stérre hemdjur bleve éverkirda.
Foreningen kinde 1 varje fall e till att verkorning av djur vallat sadan fara.

I de yttranden, dari inférande av hiir avsedd stingselskyldighet tillstyrkts. | onka for
hava olika meningar framférts rérande den ifragasatta skyldighetens omfatt- slag rorande-

. . N e . stingselskyl-
ning samt innehall 1 6vrigt. dighetens om-
Vad foérst angdr sporsmalet, huruvida ifrigavarande skyldighet borde alig- fattning samt

o . BT . " .. < v hall i
gas savil nu befintliga som blivande jirnvigar har linsstyrelsen 1 Géteborgs ‘“g‘ﬁ,igt. '

och Bohus lin gjort gillande, att anledning ej forefunnes att féreskriva dylik
skyldighet 1 friga om jirnviigar, som framdeles komme att anliggas. Dessa
borde enligt linsstyrelsens mening vara underkastade hiagnadsskyldighet alle-
nast for trafiksikerhetens betryggande.

Betriaffande beskaffenheten av den hiignad, som jirnvig 1 hir avsett syfte
skulle vara pliktig att halla, hava 1 de avgivna yttrandena i stort sett sam-
manstimmande den mening hivdats, att jirnviigs hignadsskyldighet borde
begrinsas till att avse stingsel av sddan beskaffenhet, att stérre hemdjur (nét-
kreatur och histar), vilka ej voro okynniga eller vilda, diarigenom utestingdes
fran jarnvigens omrdde. Jarnvig skulle silunda enligt denna uppfattning
vara befriad fran att stinga mot mindre hemdjur samt mot okynniga och
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vilda djur. Till stéd for en dylik begrinsning av skyldigheten har anforts,
att nu brukliga jarnviagsstingsel 1 allminhet vore av forstangivna beskaffen-
het samt att det med hinsyn till jirnvigarnas 1 regel mindre goda ekonomi
ej borde ifragasattas, att en allmin ombyggnad av nuvarande stingsel skulle
av dem verkstillas.

De myndigheter och korporationer, som tillstyrkt inforande av ifragavaran-
de stangselskyldighet, hava 1 allminhet ej forutsatt, att skyldigheten skulle
gilla jarnviagens hela omride, utan i regel forordat, att skyldigheten under-
kastades vissa inskriankningar med hiansyn till beskaffenheten eller anvindnin-
gen av den intill jirnviigens omrade grinsande marken eller andra férhallan-
den av lokal natur. Betriffande arten och omfattningen av dessa inskrink-
ningar hava emellertid meningarna varit mycket delade.

Viag- och vattenbyggnadsstyrelsen har i detta avseende uttalat, att jirnvig
borde, dir ej annat redan vore bestimt eller 6verenskommet mellan jirnvig och
jordagare, alaggas hignadsskyldighet 1 bebyggda trakter, under det att i fraga
om obygder, som efter jirnvigs anliggning bleve bebyggda, det ville fore-
falla, som om 1857 ars stingselférordnings bestimmelser om vitsord foér jord-
agare, som oOnskade stinga, borde tillimpas, dirvid jirnvigen silunda skulle
hava att deltaga i stingselkostnaden.

Ett flertal myndigheter har gjort gillande, att stingselskyldighet borde
aliggas jirnvag allenast i den man behov av stingsel fér skyddande av hem-
djur vore fér handen. Betriffande det nirmare genomférandet av en sidan
lagstiftningsatgird hava olika férslag framstillts.

Linsstyrelserna 1 Géteborgs och Bohus samt Orebro lin och hush&llnings-
sillskapens férvaltningsutskott 1 Stockholms och Givleborgs lin hava foror-
dat, att &t Kungl. Maj:t eller annan myndighet, som ej kunde anses foretrida
jarnvigarna, skulle intymmas ratt att pd ansékan av vederborande jirnvigs-
férvaltning betraffande vissa strickor, dir stingsel invid jirnvigen vore obe-
hévligt, meddela befrielse helt eller delvis fran hignadsskyldighetens fullgs-
rande. Dylikt medgivande borde dock ej limnas, utan att vederbérande mark-
agare eller betesrittsinnehavare beretts tillfille att yttra sig 1 drendet. Lins-
styrelsen i Orebro lan har sasom sirskilt skil for medgivande av en dylik
dispensbefogenhet anfort, att det 1 vissa fall kunde frin vederbérande jarn-
vigsforvaltnings synpunkt vara fordelaktigare att undgd stingselskyldighet
och 1 stillet ersitta de skador, som kunde uppkomma genom trafiken.

I nira overensstimmelse med den av dessa myndigheter och korporatio-
ner foretridda stdndpunkt har linsstyrelsen i Jonképings lin foreslagit, att
nu befintliga stingsel utmed jirnvig skulle bibehallas, dir ej Kungl. Maj:t
efter undersékning och prévning 1 varje sirskilt fall funne befrielse darifran
kunna meddelas, aft i blivande koncessioner for enskilda jirmvigar foreskrift
skulle lamnas, huruvida och 1 vilken omfattning stingsel skulle hallas av jarn-
vigens innehavare samt att, direst i koncessionen eller annorledes bestimmelse
ej limnats om stingsel men férhéllandena varit sddana, att stingsel bort fin-
nas, Kungl. Maj:t skulle iga ritt foreskriva sddan, om det visades, att sirskild
fara for betande djur forelage. Betriffande de férutsittningar, varunder be-



Kungl. Maj:ts proposition nr 192. 33

frielse fran skyldighet att bibehdlla nu befintligt stingsel skulle kunna 1im-
nas, har linsstyrelsen anfort, att dylik befrielse syntes limpligen kunna #ga
rum, dir jirnvigen genomginge skogs- och odemark, sivida e] betande l6sa
djur mera regelbundet forekomme i jirnvigens grannskap, samt dir jirnvigen
genomginge sadan O6ppen jord, varest markigarna sjilva icke holle stingsel
mellan sina dgor och sdlunda finge forutsittas genom vakthallning eller annor-
ledes taga vard om sina kreatur, #vensom dir vattendrag grinsade mot jirn-
vigen eller didr terringen invid bana eljest vore sa beskaffad, att hignad vore
obehévlig.

Overstathallarimbetet har foreslagit, att det skulle 6verlatas &t en central
myndighet, limpligen vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, att i varje sirskilt fall
avgdra, nir en jirnvigsinnehavare skulle vara skyldig att halla stingsel, samt
att vid denna prévning, dirvid vederbsrande lokalmyndigheter borde hiras, ej
endast trafiksikerhetsintresset utan jamvil betningsintresset skulle iakttagas.
Overstathallarambetet har aberopat de skiftande betesforhallandena i landet
samt framhallit, att, direst man i de landsdelar, varest betning av 16st géende
kreatur icke férekomme utan samtliga betande kreatur vore tjudrade, fordrade
byggande och underhill av stingsel omkring jirnvigsomrade, man tydligen
alade jirnvigsinnehavaren en kostnad, som méste anses alldeles onsdig. A de
stillen diremot, varest kreaturen maste slippas lsa 1 stora hagar for att kun-
na livnira sig, torde hignadsskyldighet for jirnvig fa anses nodvindig, direst
ej privat uppgérelse kunde triffas.

Ovriga myndigheter, som ansett, att jirnvigs stingselskyldighet borde be-
gransas med hinsyn till behovet av stingsel, hava inskrinkt sig till att angiva
antingen de fall, d& stingselbehov ej finge anses foreligga, eller ock i vilka
fall detsamma vore for handen.

Enligt det forra alternativet hava linsstyrelserna i Blekinge, Alvsborgs.
Skaraborgs, Visterbottens och Norrbottens lin uttalat sig. Linsstyrelsen i
Alvsborgs lan har slunda framhallit, att jirnvig ej borde betungas med hig-
nadsskyldighet 1 6demarksomraden samt att, d utvecklingen ginge i riktning
mot inskrinkande av det f6ér rationell skogsvird skadliga skogsbetet, det vi-
dare kunde starkt ifrigasittas, huruvida jirnvig borde &liggas hignads-
skyldighet 1 storre skogsomrdden. Lansstyrelsen i Skaraborgs lin har an-
fort, att undantag frin stingselskyldighet torde utan stérre oligenhet kunna
stadgas betriffande 6demarksbanor 1 Norrland med hinsyn dartill, att fére-
skrifter om jirnvigs ersiattningsskyldighet geniemot den nomadiserande lapp-
befolkningen fér skada genom jirnvigs drift & deras renar redan férefunnes.
Liansstyrelserna 1 Visterbottens och Norrbottens lin hava gjort gillande, den
férra, att undantag frin stingselskyldighet borde medgivas, allenast d& jarn-
viig lopte genom kronomark, diard kreatursbete ej #gde rum, och den senare,
att dylikt undantag borde foreskrivas betriffande 6debygd och skogsmark,
som e] anvindes till bete, dvensom 1 fraga om sddana strickor utmed vatten-
drag m. m., dir stingsel patagligen vore 6verflsdigt. Linsstyrelsen 1 Ble-
kinge lin har framfért visentligen samma uppfattning som ldnsstyrelsen i
Norrbottens lin.

Bihang till riksdagens protokoll 1928. 1 saml. 161 hift. (Nr 192.) 3
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Till f6rmén f6r det senare alternativet hava linsstyrelserna 1 Kristianstads,
Hallands och Visternorrlands lin samt hushallningssillskapets férvaltningsut-
skott 1 Kronobergs lan yttrat sig. Det sistnimnda har sdlunda framhallit, att
stangselskyldighet borde — 1 den man e] hinder diremot métte pa grund av
redan ingingna avtal — stadgas for Jirnvigsinnehavare, dir jirnvig genom-
I6pte mark, vard notkreatur och histar pligade hallas 1 losdrift. Linsstyrelsen
1 Viasternorrlands lin har anfort, att lagstadgad skyldighet f6r jirnvig att
halla stingsel borde inféras betriffande sidana banstrickor, som genomlépte
odlade trakter eller skogsomraden, vilka i1 stérre utstrickning anvindes sa-
som betesmarker. Linsstyrelsen i Kristianstads lin har under hinvisning
till de enskilda jarnvigarnas 1 regel mindre goda ekonomi forklarat sig e)
kunna tillstyrka inférande av bestimmelser om jinvigs stingselskyldighet
annat an mojligen undantagsvis for strickor, dir sirskild fara for betesdjurs
inkommande pa jarnvigs omrdde kunde anses foreligga. Slutligen har lans-
styrelsen 1 Hallands lin gjort gillande, att stingselskyldighet borde &liggas
jarnvig, allenast diar skogs- eller betesmark invid jirnvigsomriadet vore oppen
for frigdende betesdjur, och 1 detta fall gilla blott i friga om strickor, dir
det vore fordelaktigare f6r jairnvagen att hilla stingsel #n att betala skade-
stdnd f6r genom jarnviagsdriften skadade eller dédade djur. Linsstyrelsen har
till utveckling av sin stdndpunkt anfért:

1857 ars stingselférordning avsige blott att reglera betesritten olika jord-
igare emellan och skilde mellan de fall, di det skulle dligga djuriigaren att
hindra sina djur att komma in pa annans mark och di det tillkomme jord-
dgaren att sjilv skydda sitt omrade fran intring av annans betesdjur. Be-
triffande jarnviagsomrade gillde det icke att skydda det bete cller annan
groda, som tilliventyrs kunde finnas 4 detsamma. Orsaken till att stingsel
onskades vore den fara, vilken trafiken & jirnvigen utgjorde fér djur, som
hade tilltrade till jarnvagsomrddet. Faran hade givetvis uppkommit genom
jirnvigens anliggning och vore icke grundad i nigot naturférhillande. Det
kunde d& synas riktigast att aligga jarnviagen att vidtaga och bekosta &t-
giarder till férebyggande av olyckshindelser. Men hirvid torde nippeligen
en allmin regel bora foreskrivas. Enér & odlad mark betesdjuren i regel pli-
gade vara tjudrade eller underkastade stindig tillsyn medelst vallning, syntes
icke tillricklig anledning féreligga att foreskriva skyldighet for jirnvig att
fér betesdjurens skull hava sitt till s&dan mark grinsande omrade inhignat.
Ifall djuren ginge i beteshage, som vore inhignad &t andra hall dn jirnvigs-
omridet, syntes nappeligen heller nagon dylik skyldighet béra tillférbindas
jarnviagen. Om daremot skogs- eller betesmark invid jirnvigsomradet vore
oppen for frighende betesdjur, torde det béra aligga jarnvigen att ansvara
fér att dessa djur icke skadades av jirnvigsdriften. Hiarvid borde det icke
forbises, att kostnaden for hignad vore si betydande, att det kunde under-
stundom befinnas fordelaktigare for jirnviagen att, sirdeles 1 stora skogsbyg-
der, dar betesdjuren vore jamforelsevis fataliga, taga risken av att ibland fa
utbetala skadestdnd for genom jarnvigstrafiken dédade eller skadade hemdjur,
in att uppfora och underhilla fredgillt stingsel.

Jarnvigsstyrelsen, som, pa sitt férut nimnts, avstyrkt stadgande av sting-
selskyldighet for jarnvig 1 forevarande syfte, har, for den hindelse sddan
skyldighet det oaktat skulle féreskrivas, framlagt forslag till vissa grunder
for lagstiftning 1 amnet. Dessa grunder innebira, af{ jirnvigarna icke skulle
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aliggas halla stingsel, dir markagarna sjilva underlite uppsitta sidant mel-
lan sina dgor och mot grannarnas eller dir ortens bruk ej varit att pa platsen
hava kreaturen losa pa bete, at{ kostnaderna for jarnviags inhignad, 1 likhet
med vad som gillde 1 friga om stingsel mellan rigrannar i allménhet, skulle
*delas mellan jairnvigen och angrinsande markigare, att stingsel ej finge pa-
fordras, dir kostnaderna for detsamma ej stode i1 rimlig proportion till de
skador, som eventuellt kunde uppkomma pa 1 trakten betande kreatur, vadan
det skulle sta jirnvigen fritt att underléta att inhigna sitt omrade mot skyl-
dighet att betala skadestind {61 éverkorda kreatur, samt att det skulle ankom-
ma 4 Kungl. Maj:t att 1 siirskilda fall avgora, om viss banstricka skulle vara
inhignad eller ej.

Nyssnimnda forslag om stingselskyldighetens begrinsande till det fall, att
kostnaden fér stingsel stode i rimlig proportion till nyttan och behovet dirav
med hinsyn till férekommande skada & betande hemdjur, har framstiillts dven
av linsstyrelserna 1 Goteborgs och Bohus samt Gavleborgs lin. Sistnimnda
linsstyrelse har ansett, att jirnvigs hignadsskyldighet, 1 den méan den ej be-
tingades av trafiksikerheten 4 banan, uteslutande borde bedémas fran denna
synpunkt. Denna asikt torde enligt linsstyrelsens mening 1 allminhet leda dér-
till, att jirnvig skulle vara inhiignad, diar den ginge fram genom odlad mark
och séddan, som vore lamplig f6r och allminneligen nyttjades till bete &t storre
husdjur, hiistar och nétkreatur, men diremot ej, dir jirnvigen genomlgpte vid-
strickta, obebodda skogar och for nétkreatursbele otjanliga andra utmarker.

Forutom de inskrinkningar i jirnviigs hignadsskyldighet, som 1 det forega-
ende angivits, har av linsstyrelsen 1 Orebro lin ifrigasatts sidan begrinsning
av skyldigheten, att denna skulle gilla allenast viss tid av &ret. Liansstyrelsen
har dirvid forutsatt, att det skulle ankomma & Kungl. Maj:t att for sarskilda
delar av landet meddela nirmare bestimmelser 1 detta avseende.

I de avgivna yttrandena har vidare behandlats fragan om jarnvigs skyldig- Frigan om
het att ersiitta genom jirnvigsdriften fororsakad skada & betande hemdjur. Jaf{;g;ﬁ: :;1;{1-
Sasom férut berorts hava de myndigheter, som tillstyrkt stadgande av skyl- ersitta genom

dighet for jirnviag att i angransande jordigares intresse hava sitt omrade in- dr‘i]t?tg:xvig&sx-lad
hignat, tillika férutsatt, att, diarest jirnviag underlite fullgéra sagda skyl- skada & hem-
dighet, den skulle vara pliktig ersitta darigenom féranledd skada & hemdjur. dur.
D4 hiagnadsskyldigheten foreslagits skola avse allenast stingsel av sadan be-
skaffenhet, att storre hemdjur darigenom utestingdes fran jarnviagsomradet,
har berérda ersattningsskyldighet ansetts skola gilla blott skada & storre hem-
djur. Nu angiven ersittningsskyldighet har betraktats sisom en naturlig
f6ljd av sjilva hignadsskyldigheten och 6verensstimmer med den enligt lagen
den 12 mars 1886 gillande allminna regeln, att jarnviagsinnehavare svarar for
av driften féranledd skada & egendom, dar jirnviagens férvalining eller betji-
ning varit villande till skadan,

Ett flertal myndigheter har emellertid havdat, att jairnvig borde &liggas er-
sittningsskyldighet for vid jarnvigsdriften férorsakad skada & hemdjur, obe-
roende dirav huruvida vallande till skadan lage jirnvigens férvaltning eller
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betjining till last. En dylik stdndpunkt har intagits av linsstyrelserna 1 Upp-
sala, Sédermanlands, Kronobergs, Kristianstads, Hallands, Skaraborgs, Ore-
bro, Varmlands, Kopparbergs, Gavleborgs, Visternorrlands och Jamtlands lin
samt hushillningssillskapens forvaltningsutskott i Sédermanlands och Hal-
lands lan. Betriffande den ndrmare utformningen av den silunda féreslagna
skirpta ersittningsskyldigheten hava emellertid meningarna varit delade.

Liansstyrelserna 1 Virmlands, Kopparbergs och Jimtlands lin hava ansett,
att jarnvigs innehavare borde hava enahanda skyldighet att ersidtta genom
jarnvagens drift fororsakad skada 4 hemdjur, som enligt 6 § 1 1886 &rs beror-
da lag giller i friga om skada & renar. Ersittningsskyldighet borde sdlunda,
gven 1 det fall, att vallande till skadan ej lige jarnvigens forvaltning eller
betjining till last, avila jirnvigsinnehavaren, dir ej den, vilken vard om
hemdjuret alegat, uppsatligen eller genom grov vardsléshet vid bevakningen
varit vallande till skadan. Liansstyrelsen 1 Kopparbergs lin har dock ansett,
att ersittningsskyldigheten borde begrinsas atlt gilla allenast skada & storre
hemdjur.

Lansstyrelsen i Jamtlands lin har 1ill stéd for en dylik utstrickning av er-
sattningsskyldigheten framhallit, att d& giillande ritts stindpunkt i fraga om
jarnvags frihet fran ansvar for skada & betande hemdjur torde hava intagits
under inflytande av den forestillning, att jirnvig i regel vore omgiven av
stingsel, en radikal férindring av denna faktiska forutsittning borde leda till
fornyad provning av de mot varandra stiende intressena. Samma forestill-
ning om stingsel sasom ett naturligi tillbehsr till jirnvigslinje hade otvivel-
aktigt legat till grund f6r expropriationsersitiningarna vid jirnvigsanlaggnin-
gar inom lianet. Vid de senast hallna forrittningarna dirstides, vilka gt
rum efter det frigan om jirnviagsstangsel blivit aktuell, hade ocksad expro-
priationsnimnden enligt uppgift antecknat 1 sitt protokoll, att nimnden vid
ersattningaras faststillande utgatt fran att jirnvigen liksom hittills komme
att halla stingsel.

Liansstyrelsen i Gavleborgs lin har anslutit sig till den av nyssnidmnda tre
linsstyrelser intagna stindpunkt med den jimkning, att den ifragasatta skirp-
ta ersittningsskyldigheten ej skulle gilla, diirest och i den man jarnvigen vo-
re hiagnadsskyldig. For sadant fall borde enligt linsstyrelsens mening ersitt-
ningsskyldighet foreligga, allenast s framt skadan foranletts genom sadan
forsummelse 1 hignadsskyldigheten, som kunde liggas jirnvigen till last.

Linsstyrelsen i Uppsala lin har foreslagit, att jirnvig skulle forklaras er-
sittningsskyldig for all genom jarnvigstrafiken vallad skada & husdjur, som
inkommit & banan utan uppsat eller vallande av djurets dgare eller hans folk.
Linsstyrelsen i Kronobergs lan har framstillt enahanda forslag med det
tillagg, att ifragavarande skirpta ersdttningsskyldighet ej skulle foreligga,
dir jarnvigen vore inhignad. Sistnimnda ldnsstyrelse har hiarvid framhallit,
att en bestammelse av det av lansstyrelsen foreslagna innehall skulle mahsinda
vara dgnad att fran jirnvigarnas sida framtvinga stérre varsamhet i avseende
4 nedliggandet av stingsel invid jirnvigarna och silunda 1 sin mén bidraga
att skydda betande hemdjur mot skador till {6ljd av jarnviagsdriften.
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Ovriga myndigheter, som uttalat sig for omférmilda skirpning av jirnviigs
ersattningsskyldighet 1 forevarande avseende, hava ej nirmare angivit, 1 vilken
omfattning en dylik skirpning skulle genomféras. I regel hava dock dessa
myndigheter forutsatt, att den utstrickta ersiattningsskyldigheten skulle dga
tillampning allenast for den hindelse och i den mén jirnviagen ej vore hiig-
nadsskyldig. Foreldge sidan skyldighet, borde enligt myndigheternas &sikt
ersattningsskyldigheten, 1 likhet med vad nu giller, vara beroende av underla-
tenhet fran jirnvigens sida att behorigen fullgéra hignadsskyldigheten. Liins-
styrelsen 1 Hallands lan har dock gjort gillande, att, 1 fall skada & hemdjur
utan jarnvigens forvallande fororsakats genom jirnviagsdriften & sadana
strickor, varest jarnvigen ginge genom odlad mark, dir betesdjuren 1 regel
brukade vara tjudrade eller underkastade stindig tillsyn medelst vallning, eller
genom beteshage, som vore inhagnad 4t andra hall #in jirnvigsomradet, jirn-
vigen, oavsett huruvida den & berdrda strickor varit inhignad eller ej, borde
vara fri fran ersittningsskyldighet. Darjamte har linsstyrelsen i Orebro lin
ifrigasatt, huruvida ej denna skyldighet, i likhet med vad linsstyrelsen foror-
dat betraffande jairnviags hignadsskyldighet, borde inskrinkas att giilla alle-
nast viss tid av aret.

A andra sidan har fran atskilliga hall havdats, att nu gallande normer 1
friga om jirnvigs skyldighet att ersitta genom jirnvigsdriften foérorsakad
skada & hemdjur borde bibehéllas of6érindrade. Yrkanden i1 denna riktning
hava framstillts av jarnvigsstyrelsen samt linsstyrelserna i Ostergétlands,
Jonkopings, Gotlands, Blekinge, Malméhus, Géteborgs och Bohus samt Norr-
bottens lin. Linsstyrelsen 1 Gotlands lin har dirjimte hemstillt, att, direst
Jjirnvigs ersittningsskyldighet 1 férevarande avseende 1 strid med den av lins-
styrelsen uttalade mening ansiges bora utstrickas dven till omrade, dir hig-
nadsskyldighet for jirnvigen ej forefunnes, ersittningsskyldigheten dock for
sadant fall borde begrinsas att avse allenast viss del, forslagsvis 50 %, av
skadan. I annat fall funnes ej ndgon garanti fér att djurdgaren om sina krea-
tur toge den omvardnad, som vore nddig till fsrhindrande av deras inkomman-
de pd jirnvigs omrade.

Svenska jarnvagsforeningen har for sin del hemstillt, att riksdagens ifraga-
varande skrivelse ej matte foranleda skirpt ersittningsskyldighet for jirnvi-
garna utan att denna skyldighet 1 stillet matte 1 mojligaste man mildras.

Sasom av den lamnade redogorelsen framgér, iger forordningen den 21 de-
cember 1857 om agors fredande emot skada av annans hemdjur samt om sténg-
selskyldighet ej tillimpning med avseende & jarnvig, och har ej heller eljest 1
lag meddelats nagon foreskrift om skyldighet fér jarnvag att halla sitt omra-
de inhignat. Diremot hava i koncessionsresolutionerna for de enskilda jirn-
vigarna dessa 1 regel alagts stingselskyldighet, och har denna skyldighet, ehu-
ru vil i frimsta rummet asyftande att trygga trafiksikerheten & vederbd-
rande jarnvigar, dock ansetts gilla jamvil till forman f6r de nirboende och
salunda kunna av dem &beropas till skydd foér deras hemdjur. Hirférutom ha-
va vissa foreskrifter om inhignande av jirnvig upptagits dels i banférordnin-

Depariemenis-
chefen.
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gen och sikerhetsordningen for statens jirnvigar samt tjinstgoringsreglemen-
tena for de enskilda jirnviigarna, dels ock i kungorelsen den 23 maj 1924 an-
gaende varningsmarken och sikerhetsanordningar m. m. vid korsningar i sam-
ma plan mellan jarnvig och vig, men asyfta dessa foreskrifter uteslutande
tryggande av trafiksikerheten & jirnvigarna eller de vigar, som korsa dem.

Frégan, huruvida jirnvig bor alaggas utstrickt hignadsskyldighet i nir-
boende jordigares intresse, dr i allménhet att bedéma fran visentligen andra
synpunkter &n dem, som ligga till grund for 1857 &ars férordning. Denna
asyftar att faststilla och reglera den stingselskyldighet och de forpliktelser
1 ovrigt, som &vila igare av hemdjur till fsrekommande dirav, att djuren olov-
ligen intringa & annans mark och dir genom betning och tramp fororsaka
skada. Den nu ifrigasatia stingselskyldigheten fér jirnvag har diremot till
syfte att skydda hemdjuren mot den fara, for vilken de under betesgang utsit-
tas genom jérnvigsdriften. Sistaimnda skyldighet har silunda sin grund i
samma foérhallande, som foranlett den i lag stadgade sirskilda forpliktelsen for
innehavare av jirnvig att ersatta skada i f5ljd av jirnvigens drift, nimligen
den med driften férenade faran. Hiagnadsskyldigheten ar emellertid fran jirn-
vagens synpunkt principiellt stringare in ersiattningsskyldigheten, 1 det den
asyftar att forebygga skada 1 foljd av driften.

Det bor emellertid ej forbises, att fragan om jirnvigs inhignande i vissa
fall kan vara av betydelse jimvial ur de synpunkter, som avses i 1857 &rs
stingselférordning. Om jiarnvig framdrages tvirs over flera sirskilda fastig-
heter, som sinsemellan 4ro 4tskilda genom stingsel, utan att hignad diarvid an-
ordnas i grinsen mellan jirnvigsomradet och bersrda fastigheter, éppnas tyd-
ligen mojlighet for betande kreatur att taga sig fram fran den ena fastigheten
till den andra genom att passera over det oinhagnade jirnvigsomridet. Ena-
handa blir forhallandet, om jirnvig anligges i gransen mellan tva fastigheter
utan att forses med hignad. I forra fallet kan kreaturens passerande &ver
Jarnvigsomradet forhindras ej allenast genom uppsittande av hignad utmed
Jarnvigen utan dven dirigenom, att & de stillen, dir jirnvigen skir fastig-
hetsgrinserna, sédana anordningar vidtagas 4 banomradet, att kreaturens fram-
tringande Gver detta omdjliggdres. Enligt vad jag inhimtat fran vig- och
vattenbyggnadsstyrelsen har med det aliggande att halla stingsel i dgogrin-
ser’, som upptagits 1 en del #ldre koncessioner for enskilda jirnvigar, 1 vissa
fall asyftats skyldighet for jirnvigarna att & de stillen, dir jirnvigarna skure
med hignader forsedda rigingar, i banvallarna anordna s. k. stingseltrum-
mor, som foérhindrade hemdjur att & banan passera skiirningspunkterna. Fragan
om de anordningar, som jirnvig bor vara skyldig vidtaga till forhindrande
darav, att hemdjur genom jiarnviigens anliggande kunna olovligen inkomma
a annans fastighet, tillhor emellertid den allminna hignadslagstifiningen och
torde ej 1 detta sammanhang béra upptagas. Det torde nimligen vara att for-
vanta, att detta spérsméal kommer att beaktas vid den revision av 1857 ars
stangselférordning, som fiér nirvarande pagar.

Pé sitt 1 det foregdende omnéamnts, hava jirnvigarna i vart land 1 regel va-
rit inhdgnade allt ifrin tiden for respektive banors byggande. Undantag fran
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denna regel adger visentligen Tum allenast i fraga om vissa jarnvigslinjer, som
genomlopa 6demarksomriden i landets norra delar, samt betraffande jarnvigs-
strackor utmed sjoar och vattendrag, dar anordnande av stiingsel ansetts obe-
hovligt. Dirjamte hava efter utfirdandet av jarnvigsstyrelsens forenimnda
order den 29 april 1915 & en del kortare strickor av statsjarnvigarna forut be-
fintliga hagnader borttagits eller fatt foérfalla. Vid jirnvégarnas inhdgnan-
de hava i regel anviints stingsel av den beskaffenhet, att blott stérre hemdjur
(nétkreatur och hastar) darigenom hindrats inkomma & jirnviagsomradet. Det-
ta har sin grund diri, att hinsynen till trafiksikerheten ej ansetts krava, att
mindre hemdjur utestingas fran sagda omriade. Undantagsvis forekomma dock
vid jairnvagarna hignader, som stinga #ven mot mindre hemdjur.

Nu angivna forhéllanden hava haft till f5ljd, att vid expropriation av mark
for jarnvigsanliggning dgarna av de fastigheter, varifran marken exproprie-
rats, i regel ej tillerkénts ersattning {6r hillande av stingsel mot jarnvigen 111l
skydd for stérre hemdjur eller fér utévande av sidan tillsyn Gver dylika djur,
att dessa hindras inkomma & jarnvagsomradet, oaktat agarna enligt gillande
expropriationslagstiftning i allminhet torde varit berattigade till sddan er-
sittning. Jag erinrar hirvid om bestimmelserna i 7 § i lagen den 12 maj
1917 om expropriation samt i § 13 i forordningen den 14 april 1866 angéende
jords och ligenhets avstiende fér allmint behov. Savil vederbsrande expro-
priationsnamnder som fastighetsigarna hava namligen férutsatt, att for ute-
stingande av storre hemdjur erforderlig hignad skulle hillas utmed JATnVA-
garna genom jarnvigsforvaltningarnas egen forsorg, ett antagande, varfér man
i allminhet haft desto mera fog, som de for jirnvigarna avsedda omradena
oftast redan vid tiden fér expropriationerna antingen av jirnvigsférvaltnin-
garna forsetts med dylik hignad eller i vederbérande planer angivits skola in-
hignas med sddan. Diremot torde man vid expropriationerna 1 regel e] haft
anledning antaga, att stingsel mot mindre hemdjur skulle av jarnvagsforvalt-
ningarna anordnas. I de fall, d& utestingandet av dylika djur varit av beho-
vet pakallat, torde darfor antingen vederborande jarnvig hava sarskilt utfist
sig att halla stingsel mot mindre hemdjur eller ock ersitining for utestingan-
de av dylika djur frin jirnvigen hava tillerkdnts markigarna, vilken ersitt-
ning ej sillan lirer inriknats i ersittningen for sjilva marken. Vad nu an-
fo1ts om expropriation av mark for anliggande av jirnvig synes 1 stort sett
iga tillampning jimvil di mark i annan ordning forvirvats for detta inda-
mal.

I de fall, d& jirnvigs markforvirv agt rum under angivna férutsittning,
synes vederborande markigare med visst fog kunna kréiva, att jarnvigen hal-
ler sadan hagnad, som vid férviarvet forutsatts, d. v. s. hignad, som utestin-
ger storre hemdjur. Denna forutsittning torde dock merendels ej hava kom-
mit till ett s& klart och otvetydigt uttryck, att ndgot rattsligt ansprak pa grund
darav kan goras gillande mot jarnvigen. Savitt av tillgéngliga prejudikat-
samlingar framgar, har i varje fall ej férekommit, att jirnvig av sadan grund
forklarats stingselskyldig.

I detta sammanhang m& framhéllas, att den skiljaktighet med avseende &
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stingselskyldighet till skydd fér hemdjur, som, p4 sitt forut namnts, forelig-
ger mellan statens och enskilda jarnvigar, ej kan anses motiverad av sakliga
skdl. De forhallanden, varunder statens och enskilda jirnvigar anlagts och
mark fér dem forvirvats, dro i stort sett likartade och bidaderas drift medfsr
betydande och visentligen enahanda faror fér betande kreatur. Dirjamte &r
att marka, att statens och enskilda jirnvigar i évrigt underkastats samma
rittsliga ansvar for den av driften vallade skadan. Det hade dirfér otvivel-
aktigt varit principiellt befogat, om bada dessa jarnvigsgrupper likstillts be-
traffande hir avsedd hignadsskyldighet.

Om hinsyn endast tages till den praxis, som hir i landet tillampats betrif-
fande jarnvigarnas inhignande, de férutsittningar, varunder Jirnvigarnas
markforvirv skett, samt den rittsuppfatining, som pa grund hirav skapats
och underhallits bland landets jordbruksidkande befolkning, synes négon be-
tanklighet néippeligen béra mota mot stadgande i lag av principiell skyldighet
for jarnvigarna att inhfigna sina omriden, s& att storre hemdjur hindras in-
komma & dessa. Av foérut angivna skil torde diremot ej bora ifrigasiittas, att
Jarnvigarna skulle underkastas nagon forpliktelse att higna dven mot mindre
hemdjur. Haremot talar fér 6vrigt 4ven den omstindigheten, att vederbsrande
Jordigare numera 1 regel sjilva torde hava traffat anstalter for att hindra de
mindre hemdjuren fran att intringa & jarnvigarnas omraden. I de fall, da
jarnvig sirskilt utfist sig att halla hignad dven mot mindre hemdjur, bér
dock siddan utfistelse givetvis fortfarande gilla.

Frigan om jirnvigs hignadsskyldighet bor emellertid skarskadas dven fran
andra synpunkter &#n de nu angivna. I frimsta rummet komma hirvid eko-
nomiska hinsyn i betraktande.

Sésom framgir av de i #rendet avgivna yttrandena, aro de ekonomiska for-
hallanden, varunder jirnvigarna i vart land fér nirvarande drivas, 1 stort sett
ogynnsamma, beroende dels pi det mindre tillfredsstillande konjunkturliget
1 allménhet, dels ock, bland annat, pa den allt mera skirpta konkurrensen med
motortrafiken. Savil statens som det overvigande flertalet enskilda jirnvi-
gar hava under senare &r till f5ljd hirav fatt vidkinnas avsevirda inkomst-
minskningar, vilket f6r de enskilda jirnvigarna medfort, att ett flertal av dem
drives med férlust samt att ett &nnu stérre antal limnar ringa eller ingen vinst
& det i rorelsen insatta kapitalet. Vissa enskilda jirnvigar hava redan nid-
gats gi i konkurs eller trida i likvidation, och £6r andra ar situationen synner-
ligen brydsam.

Nu angivna utveckling har haft till féljd, att sporsmalet om genomférande
av mojliga besparingar i jirnvagarnas drift blivit i hog grad aktuellt. For ut-
redning av frigan, huruvida och i vad mén #ndring i gillande bestimmelser
rorande jarnvigsdriften i syfte att mojliggora minskning av de enskilda Jirn-
vigarnas driftkostnader kunde vara erforderlig, har chefen fér kommunika-
tionsdepartementet enligt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 11 november 1927
tillkallat sirskilda sakkunniga, vilka, enligt vad jag erfarit, bland annat upp-
tagit fragan om &stadkommande av inskrinkningar i stingselanordningarna
vid de enskilda jirnviigarna. Sasom férut angivits, uppgd de arliga kostna-
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derna for underhéll av nu befintliga jirnvigsstingsel i friga om dessa jim-
vagar till cirka 1,252,000 kronor. Déirest nigon mera avsevird nedsittning av
detta belopp skulle kunna ernis, vore detta tydligen av ej ringa betydelse for
dessa jarnvigars ekonomi. Nagot resultat av berorda sakkunnigutredning fore-
ligger dock &nnu icke.

Nationalekonomiskt sett ar det sjalvfallet av storsta vikt, att jimvigarna ej
tvingas att for djurigarnas skyddande mot forluster i forevarande avseende
vidkinnas storre kostnader in som for detta andamal #ro oundgingligen né-
diga. En konsekvent tillimpning av denna synpunkt skulle innebira, att jirn-
vigarna befriades fran varje skyldighet att halla hignader till skydd for har
avsedda djur och allenast foérpliktades ersitta av driften férorsakade skador
4 dessa. Jarnvigarna skulle di £ fria hinder att inskranka hallandet av hig-
nader till sddana strickor, dir 16sghende betande kreatur i stérre antal fore-
komme i jirnviigens nirhet och varest det sdlunda vore ekonomiskt fordelaktigt
for jarnvégarna att hava stingsel. I friga om 6vriga strickor skulle diremot
hillande av hignader, sisom ekonomiskt ogynnsamt fér jirnvigama, ej ifriga-
komma. Jag bortser hirvid frin behovet av stingsel for trafiksikerhetens
tryggande, vilket sporsmal nu ej foreligger. I detta avseende ma dock hir er-
inras, att enligt fackmins &sikt nigon fara for trafiksikerheten ej i allmin-
het kan antagas uppstd genom pakérning med bantig av ett eller annat storre
hemdjur. '

Aven om for nirvarande nippeligen bér ifrigasiittas att genomfira en si
vittgiende forindring betraffande jirnvigarnas hignadsforhallanden, som en
konsekvent tillimpning av nu antydda ekonomiska synpunkt skulle kriva,
torde det & andra sidan ej kunna anses limpligt att genom en lagstiftning
om hignadsskyldighet fér jirnviag for framtiden oméjliggora eller forsvara
ett skiligt hinsynstagande dartill. Jarnvigarnas ekonomiska férhallanden dro
for narvarande sidana, att den stérsta varsamhet #r av noden vid paliggande
av nya skyldigheter; ndgon mera visentlig forbattring i dessa forhallanden
torde ej heller kunna med sikerhet forvintas inom overskidlig framtid. J ag
vill 1 detta sammanhang erinra, att i flera frimmande linder jirnvigarna
liksom hos oss kimpa med ekonomiska svarigheter samt att i dessa linder en
allmén strivan gjort sig gillande att minska eller upphiva jirnvigarnas hig-
nadsbordor. Direst jirnvigarna &lagges principiell skyldighet att ersitta vid
driften skadade kreatur och jordiagarnas beriittigade intressen silunda i hu-
vudsak tillgodoses, torde dirfor fragan, huruvida och i vad mén jirnvig bor
hallas inhégnad, limpligen liksom nu bora regleras i administrativ ordning.
Vid en dylik reglering kan avvigningen mellan ortsbefolkningens och jairnvi-
garnas intressen verkstillas med bittre beaktande av de i varje sirskilt fall
foreliggande férhallanden och storre hinsyn tagas till den ekonomiska still-
ningens krav, #n om jirnvigarna genom lagstiftning underkastas en mer eller
mindre stelt reglerad hignadsskyldighet.

For en losning 1 nu angiven riktning talar dven den omstindigheten, att man
pd minga orter i vart land bérjat genomfora en modernisering av betesbruket,
avseende de gamla extensiva betesmetodernas ersittande med intensiva sida-
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na genom anordnande av sirskilda fér indamélet limpade inhignade omré-
den, dar kreaturen héllas i bete under sommaren. I den mén en dylik modern
beteskultur vinner allmin tillaimpning, kommer uppenbarligen behovet av
stingsel utmed jirnvigarna att minskas. Aven till denna utveckling inom
betesbruket torde hiansyn lattare kunna tagas, direst jirnvigarnas hignads-
friga regleras 1 administrativ viig &n om detta sker genom lagstiftning.

Vidare ma hér erinras om den fran vissa hill framférda &sikien, att anord-
nande av hignad invid jirnvig 1 viss man maéste anses oka risken for att &
jarnvagsomradet inkomna kreatur skadas genom pakérning. Svenska jirn-
vagsforeningen har i detta avseende gjort gallande, att jirnvigsstingslet of-
tast foranledde, att & banan inkomna kreatur bleve 6verkérda, i det kreaturen
vid bantdgs annalkande till f6ljd av stingslet 1 regel sprunge lings banan,
tills de pakordes av tdget. Foreningens erfarenhet 1 detta avseende, som enligt
uppgift vunnits vid trafikerande av vissa under byggnad varande jirnvigar,
torde vara fortjint av beaktande.

Med hinsyn till det anfoérda synas viigande skil foreligga for en sadan los-
ning av forevarande sporsmal, att & ena sidan djurigarnas berittigade intres-
sen tillgodoses genom stadgande 1 lag av generell forpliktelse for jarnvig att
ersitta genom driften fororsakad skada & storre hemdjur samt att & andra si-
dan jarnvigarnas ekonomiska intressen beaktas genom éverlimnande at regle-
ring i administrativ ordning av fragan, huruvida och i vilken omfattning jirn-
viagarna skola hilla hignader mot sddana djur. Vid en dylik reglering torde
visserligen de enskilda jairnvigarna ej kunna tillférbindas nigon hignadsskyl-
dighet i vederbérande jordigares intresse utéver den, som redan &vilar dem,
men nagot behov hirav har, sdvitt utredningen 1 drendet visar, e] heller fram-
tratt. Denna reglering torde fastmera béra &syfta undersskning, huruvida
samtliga nu férefintliga jarnvagshagnader verkligen #ro av behovet pékallade
eller om ej nedliggande av dessa 1 viss utstrickning kan utan oligenhet dga
rum.

Den i drendet ifrigasatta lagstiftningen skulle silunda begrinsas till ge-
nomfsrande av sidan skirpning 1 jirnvigs ersittningsskyldighet i fraga om
genom driften foranledd skada & storre hemdjur, att jarnvigen principiellt kom-
mer att svara for sidan skada, oavsett huruvida vallande dartill ligger jarn-
vigens forvaltning eller betjining till last.

En dylik skirpning av ersittningsskyldigheten torde vara motiverad jam-
vil oberoende av dess samband med den féreslagna hiagnadsskyldigheten. Jag
tillditer mig hirvid erinra, att redan enligt nu gillande lag om ansvarig-
het for skada 1 f6ljd av jarnvigs drift jirnvigsinnehavare 1 vissa fall ar plik-
tig ersitta skada & egendom, oavsett huruvida jirnvigens personal varit val-
lande till skadan eller ej. Dylik ersittningsskyldighet avilar sdlunda inne-
havaren dels, i regel, betraffande skada, som skett dirigenom, att eld kommit
16s fran lokomotiv eller fran eldstad 1 annat jarnvigsfordon, dels ock i det fall,
att ren, som tillh6r den, vilken har ritt till renbete enligt lagen om de svenska
lapparnas ritt till renbete 1 Sverige, blivit annorledes an genom eld, varom nyss
sagts, skadad eller dédad i foljd av jirnvags drift, samt detta skett & trakt,
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varest lapparna vid tiden fér skadans timande dgt uppehélla sig med sina re-
nar. Har i sistnimnda fall den, som vard om renen alegat, uppsatligen eller
genom grov vardsloshet vid bevakningen varit vallande till skadan, ir dock
jarnvigsinnehavaren fri fran ersittningsskyldighet. Tydligt ar, att den nu
ifragasatta skidrpta ersattningsskyldigheten 1 friga om skada & hemdjur nira
ansluter sig till berdrda ersittningsskyldighet 1 friga om skada & ren. Vis-
serligen forete de forhdllanden, varunder lapparnas renar héllas & bete, vissa
skiljaktigheter frin motsvarande férhallanden i friga om den bofasta befolk-
ningens hemdjur, och faran for skada 1 f6ljd av jairnvigsdrift torde pad grund
hérav vara storre 1 friga om renarna #n hemdjuren, men i stort sett lara forut-
sittningarna for jirnvigs ersiittningsskyldighet 1 bada fallen vara visentli-
gen likartade. I detta avseende ma sirskilt framhallas, att den bofasta befolk-
ningen 1 likhet med lapparna #gt ursprunglig betesriitt till de omriden, varsver
Jirnviigarna framdragits, samt 1 regel, &tminstone i skogsbygderna, sedan ur-
minnes tider utnyttjat denna ritt pd det sitt, att djuren fatt fritt strova om-
kring pa betesomradet for att soka sig foda. I ménga fall torde det praktiskt
taget vara omdjligt dven for den bofaste att halla sddan vard om betesdjuren.
att de hindras inkomma & jirnvigsomradet, om detta ir ohignat. Billigheten
synes darfor kriva, att den bofasta befolkningen principiellt tillerkinnes ena-
handa ratt till ersittning for skada & dess hemdjur som lapparna medgivits
1 fraga om skada & renarna.

Nu angivna billighetshénsyn skulle mahinda kunna anses tala for att den ifra-
gasatta ersittningsskyldigheten utstrickes till att gilla dven skada & mindre
hemdjur. Séasom forut framhallits, méaste emellertid antagas, att den fara,
varfor dessa djur utsittas genom jirnvigarnas drift, beaktats vid jirnvigarnas
anliggande och att, dir ej jarnvigarna atagit sig att halla hignader mot dju-
ren, vederbirande fastighetsigare tillerkiints ersittning for djurens utestin-
gande fran jirnvigsomradet. I3 grund harav torde billighetshinsyn nippe-
ligen kunna &beropas 1ill stod f6r en dylik utstrackning av ersittningsskyldig-
heten.

I likhet med vad som giiller 1 friga om jirnvigs ersiattningsplikt for skada
a ren torde ersittningsskyldigheten ej bora aga tillimpning, darest den, som
haft att virda det skadade hemdjuret, uppsatligen eller genom grov vardslos-
het vid bevakningen varit vallande till skadan. Fér att sddan vardsloshet skall
foreligga, lirer 1 regel ej vara tillfyllest, att den virdnadspliktige blott under-
later att utdéva tillsyn Sver kreaturen, d& dessa hallas 4 bete i narheten av
ohignad jarnviag. Vore detta fallet, skulle vardet for djurigarna av den
ifragasatta ersittningsskyldigheten tydligen bliva illusoriskt. For jirnvigs
befriande fran siddan skyldighet till £61jd av grov vardsléshet frin den virdnads-
pliktiges sida torde 1 allmédnhet bora fordras, antingen att denne uppenbarligen
forsummat taga sddan vard om kreaturen, som med hinsyn till bruket pa or-
ten 1 detta avseende bort ske, eller ock underldtit, ehuru han varit 1 tillfalle
att forekomma skadan, vidtaga de &tgirder, som for sidant Aindamil bort an-
komma 4 honom.

Det synes ej vara uteslutet, att enskilda jarnvigar, som genom koncessio-
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nerna alagts hignadsskyldighet, 1 vissa fall triffat 6verenskommelser med an-
gransande jordigare, att dessa mot gottgérelse fran jirnvigarnas sida skola
overtaga héallandet av stingsel mellan dem tillhérig mark och jairnvigsomra-
det. Det torde vara tydligt, att, direst jarnvigarna &aligges den fore-
slagna skirpta ersittningsskyldigheten, dessa fa o¢kad anledning att inga
dylika &verenskommelser med sina grannar. Underlater jordigare, som sa-
lunda atagit sig att halla stingsel mot jirnvig, att fullgéra atagandet och har
detta till foljd, att hans kreatur inkomma & jarnvigsomradet och dir over-
koras, bér jirnvigen uppenbarligen ej vara underkastad ifrigavarande skirpta
ersittningsskyldighet. Detsamma bor gilla, direst ndgon eljest jimlikt ata-
gande eller pd annan grund #r gentemot jirnvigs dgare eller innehavare plik-
tig tillse, att honom tillhériga kreatur ej inkomma & banan men han eftersitter
denna skyldighet och skada i foljd hiarav genom jarnvigsdriften tillskyndas
kreaturen.

I anslutning till den uppfattning, som hiivdats i vissa yttranden, torde jirnvig
béra vara befriad frin den skirpta ersittningsskyldigheten dven i det fall,
att kreaturet inkommit & jarnvigsomradet, oaktat omradet & det stille,
dir kreaturet intringt, varit forsett med hignad av sddan beskaffenhet, att
storre hemdjur, som ej varit okynnes eller otamt, dirigenom bort utestingas
fran omradet. En dylik bestimmelse synes pakallad pd grund dirav, att
Jarnvigarna 1 allminhet #ro inhignade med stingsel av denna beskaffenhel,
samt det synes billigt, att jairnvigarna genom hallande av dylika stingsel
beredes den nu ifrigasatta fordelen. Aven fran jordigarnas synpunkt torde
en dylik bestimmelse vara till gagn, endr jirnvigarna dirigenom fa okat
intresse att halla stingsel. For att hignaden skall medfséra befrielse fran er-
sittningsskyldighet, bor den tydligen hallas av jirnviagen eller for dess riak-
ning samt vara 1 fullgott skick 4 det stille, dir kreaturet intringt & jirnvigs-
omradet. Diremot torde det i férevarande avseende ej bora tillaggas betydelse,
huruvida jarnviagen ar pliktig att & bersrda stille halla hignad eller ej. Med
hignad bor 1 detta sammanhang forstids ej blott stingsel i vanlig mening utan
iven andra anordningar for utestingande av hemdjur, sdsom levande hickar,
gravar och diken.

Enligt det nu anférda skulle jirnviig e] vara underkastad hir avsedd ersitt-
ningsskyldighet, 1 fall betande kreatur inkommit & jirnvigen, dir denna kor-
sas av vig, oaktat jirnvigen vid korsningen uppsatt grind éver vigen av be-
skaffenhet att utestinga stéorre hemdjur. Under stingselhallet torde nimligen
ej bora inbegripas aliggande fér jirnvigen att tillse, att dylik grind halles
stangd (jfr N. J. A. 1906 sid. 64 och 1916 sid. 92). Skulle diremot skyl-
dighet 1 detta avseende pd grund av atagande, myndighets beslut eller annan
sirskild grund &vila jarnvigen, blir denna sjilvfallet ansvarig for skada,
som uppstdr genom skyldighetens eftersittande.

I detta sammanhang m4 erinras, att jirnviagarna ofta e] halla grindar & de
stillen, dir de korsas av allméinna viigar eller andra vigar, som allminneligen
befaras. I anslutning till bestimmelserna i1 kungérelsen den 23 maj 1924 an-
giende varningsméirken och sikerhetsanordningar m. m. vid korsningar i sam-
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ma plan mellan jirnvig och vig halla jirnvigarna i regel vid dylika korsnin-
gar grindar eller bommar allenast 1 de fall, d4 detta enligt kungirelsen ar sar-
skilt féreskrivet. For underliattande av trafiken & vigarna bruka dessa grin-
dar eller bommar emellertid hallas stingda 6ver vigen allenast under de tider,
da tag passera. Pa grund hirav och di grindarna och bommarna blott undan-
tagsvis dro s& ancrdnade, att de vaxelvis stinga over vigen och jirnvigs-
sparen, foreligger i hir avsedda fall, med undantag fér nyssnimnda tider,
i allméanhet fritt tilltrade for betande kreatur frén vigen till jirnvigsomradet.
Dylikt tilltrade forefinnes dven i regel vid sédana korsningar, dir enligt kun-
gorelsen hallande av grindar eller bommar ej ir pabjudet. D& nu angivna
anordningar iro pakallade med hiansyn till trafiken & vigarna och asyfta att
befrimja denna samt genom kungérelsen vunnit sanktion, kunde ifragasittas,
huruvida jirnvdg bér vara underkastad férenimnda skirpta ersiitningsskyl-
dighet, direst kreatur vid dylik korsning, d& grind eller bom ej halles stingd
Sver vigen, inkommer & jirnvigsomradet och dir tverkdres. Det bor emel-
lertid uppmirksammas, att hinder ej méter foér jirnvigen att vid korsningen
avhalla kreatur fran jirnvigsomridet genom uppsittande av grind eller bom,
som stinger over jarnvigssparen. Savial 1 sikerhetsordningen vid statens
jirnvigar som 1 tjinstgoringsreglementena for de enskilda jirnviagarna forut-
sittes, att dylika stingningsanordningar i vissa fall kunna ifragakomma. Vis-
serligen torde dessa anordningar medféra, att jirnvigen miste héalla vakt,
som 6ppnar grind eller bom varje ging tig passerar, men redan nu férekommer
dylik vakthallning i ménga fall. Vidare m& framhéllas, att enskild jarnvig, som
i koncessionen bundits till hagnadsskyldighet, ej torde till befrielse fran denna
skyldighet betriffande har avsedd vigévergdng kunna &beropa, att hallandet
av grind 6ver vagen ej kan iga rum med hinsyn till vigtrafiken. Jag tillater
mig hirvid erinra, att Kungl. Maj:t genom resolution den 24 augusti 1906,
med anledning av framstallt yrkande om forpliktande for Boras—Alvesta jarn-
vagsaktiebolag att vid tvenne korsningar mellan jirnvigen och landsvig eller
hiradsvig, 1 stillet for fallboommar, som avstingde vigen endast da tig pas-
serade, anordna grindar, som ej blott tillfalligt utan stindigt avstingde banan
fran vigen, anbefallt vig- och vattenbyggnadsstyrelsen att tillse, att bolaget
vidtoge sddana av styrelse godkinda atgarder, att beteskreatur si vitt mojligt
hindrades att vid ifrigavarande korsningar inkomma pd jirnviigens omrade.
Med hinsyn till vad nu anforts och di atskillnad i forevarande avseende ej
bér goras mellan de jarnvigar, som enligt koncessionerna #ro underkastade
hiagnadsskyldighet, och 6vriga jirnvigar, synes nagot undantag fran den ifra-
gasatta ersittningsskyldigheten ej béra stadgas pd den grund, att vid kors-
ning, varom nu ar fraga, svarighet pa grund av vigtrafiken féreligger att halla
hignad mot kreatur. Ett aliggande av sddan ersittningsskyldighet larer for
ovrigt ej bliva synnerligen betungande for jirnvigarna, enir stingsel nu-
mera oftast torde hallas utmed allminna vagar, da betesmarker stota intill
dessa, och hinder silunda i allminhet méoter for beteskreatur att inkomma &
dylika vigar.

Med det nu anférda har jag ej avsett att taga nigon stdndpunkt till fragan,
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huruvida jirnvigarna eller vederbsrande vighallningsskyldiga eller vigintres-
senter bora anses pliktiga att slutligen vidkinnas kostnaderna f6r anordnande
och héallande av stingsel mot kreatur vid korsningar mellan jirnvig och vig.
Denna fraga, som dger nira samband med spérsmilet om ansvarigheten for
kostnader, vilka jirnvig far vidkinnas for utforande av erforderliga sikerhets-
anordningar vid dylika korsningar till skydd for vigtrafiken, ar att bedéma
efter allménna rittsgrundsatser (jfr N. J. A. 1917 sid. 386 och 1922 sid.
424). Déirest emellertid jirnvag vid hir avsedd korsning ej haller stiingsel
mot kreatur och sélunda blir underkastad den nu ifrigasatta ersiitningsskyl-
digheten, torde jirnviigen fér de ersittningar, som den nédgas utgiva, ej bora
iga regressritt mot vederborande vighallare. En motsatt grundsats méaste
befaras uppfordra till tvister mellan respekiive parter. Aro omstindigheterna
sadana, att jirnvigen, didrest den hélle stingsel mot kreatur, vore berittigad
till ersittning hirfor av vighéllarna, torde emellertid jirnviagen i de fall, da
det ir ekonomiskt fordelaktigare att ersitta av driften foéranledda skador &
kreatur #n att bekosta stingsel, kunna triffa overenskommelse med vig-
hallarna att gottgéra jirnvigen av denna utgivna ersiattningar for dylika
skador.

Sésom 1 det foregdende antytts, kan i vissa fall hava férekommit, att vid
expropriation av mark for jirnvig ersittning tillerkiints vederbérande fastig-
hetsigare for skada eller intrdng till f6ljd dirav, att jairnvigen komme att lim-
nas oinhignad. Har dylik ersittning avsett eller inbegripit gottgorelse for hal-
lande av hignad mot jirnvigen eller for utovande av sidan tillsyn oéver de
8 fastigheten betande storre hemdjuren, att dessa hindras inkomma & jarn-
viigsomradet, torde djurens figare 1 forhallande till jirnvigen vara pliktig vid-
kiinnas den fran jirnviigstrafiken hirrérande fara for skada 4 dessa. I nu an-
givet fall bor jirnvigens innehavare tydligen vara befriad fran skyldighet att
ersitta vid driften uppkommen skada & djuren, si framt det ej visas, att val-
lande till skadan ligger jirnvigens forvaltning eller betjaning till last. Det-
samma bor gilla, dir dgare av storre hemdjur eljest jimlikt &4tagande eller pa
annan grund #ir pliktig att vidkinnas hir avsedd fara.

De foéreskrifter, som dro pakallade for genomférande av den nu ifrigasatta
skidrpta ersittningsskyldigheten fér jarnviag, torde béra upptagas i 6 § i lagen
den 12 mars 1886 angaende ansvarighet for skada i foljd av jarnvigs drift.
I sammanhang hirmed synes en redaktionell jamkning bora vidtagas i 11 § av
lagen. I enlighet hirmed har jag latit inom justitiedepartementet utarbeta
forslag till lag om #ndrad lydelse av sagda paragrafer.

Enligt forslaget skall den ifrigasatta ersittningsskyldigheten féreligga alle-
nast didrest hir avsedd skada drabbat kreatur under betesgdng. Denna be-
grinsning ligger 1 sakens natur, eniir det {6retridesvis ar under dylik gang,
som kreatur utsittas for sddan fara till foljd av jirnviags drift, som hir avses.
Vad med betesging bor {orstas lirer nippeligen kunna bliva féremal for tve-
kan. Det torde s&lunda vara tydligt, & ena sidan, att dirunder ar att hin-
fora dven sidana fall, d& kreaturen vallas & betesomradet, samt & andra sidan,
att didri ej bor inbegripas kreaturens tjudrande under betningen. Om tjudrat
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kreatur sliter sig 16st, torde det emellertid bora likstillas med kreatur, som
far beta fritt.

Jag torde slutligen fi néimna, att férenimnda sakkunniga, som bitritt vid
arendets beredning, utan meningsskiljaktighet anslutit sig savil till lagfor-
slaget som till den av mig uttalade stindpunkten betriffande fragan om jérn-
viigs hignadsskyldighet.»

Departementschefen uppliser hiarefter omférmilda forslag till lag om dndrad
lydelse av 6 och 11 §§ i lagen den 12 mars 1886 (nr 7) angdende ansvarighet
for skada i féljd av jarnvdgs drift, vilket forslag ar av den lydelse bilaga till
detta protokoll utvisar, samt hemstiller att f6r det 1 § 87 regeringsformen om-
formialda andamal lagridets utlatande &ver férslaget méitte inhidmtas genom
utdrag av protokollet.

Chefen for kommunikationsdepartementet, statsradet Meurling, anfoér hir-
efter:

»Chefen f6r justitiedepartementet har framhallit, att, direst jirnvigarna ala-
des omférmalda skarpta ersiattningsskyldighet betriffande skada & hemdjur,
frigan om jarnvigarnas inhignande till skydd foér sidana djur borde liksom
nu regleras 1 administrativ ordning. Med hinsyn till den stora betydelse denna
fraga dger saval for jamvigarna som for landets jordbruksidkande befolkning
torde jag i detta sammanhang fa 1 korthet angiva de huvudgrunder, varefter
enligt min mening en dylik reglering bér #ga rum. Sasom redan forut an-
tytts, kan denna reglering ej asyfta nigon utstrickning av den hignadsskyl-
dighet 1 forevarande avseende, som nu avilar enskilda jirnvigar. Ej heller
bor statens jarnviagar 1 allmédnhet aliggas att hélla hiignader 4 strickor, dir
sddana nu ej finnas. Déremot torde betraffande sivil statens som enskilda
jirnvigar bora tagas under omprovning, huruvida ej befintliga stingsel 1 viss
utstrickning kunna nedliggas utan verklig oligenhet for de nirboende. Jédrn-
vigarna hilla namligen otvivelaktigt hignader & atskilliga strickor, dar detta
ej kan anses av behovet verkligen pékallat. Detta giiller i frimsta rummet
dels s&dana jordbrukstrakter i landets sydligare delar, dir kreaturen stidse
vaktas eller hallas tjudrade under betandet, och dels vissa kronoparker och
andra skogsomraden, foretridesvis i landets norra delar, dir betande kreatur
ej alls eller allenast i ringa antal férekomma. Uppenbart dr, att nedliggande
av befintliga jirnvagshignader bor ske med den stérsta varsamhet, och bor
dirvid med sirskild omsorg tillses, att mojlighet ej genom nedliggningen 6pp-
nas f6r betesdjur att olovligen taga sig in 4 annans mark. Ifrdgavarande prov-
ning, som i varje fall bér vara beroende p& framstillning fran jirnvigsstyrel-
sen eller vederborande enskilda jirnvigs férvaltning, bér ankomma & admi-
nistrativ myndighet och foregis av noggrann undersékning rorande betes- och
hignadsforhillandena & orten och de omstindigheter i évrigt, som for fragans
avegorande aro av betydelse, och bora dirvid savil vederborande ortsmyndig-
heter som vederbsrande jordédgare héras 1 drendet. DA provningen bor ske efter
enhetliga grunder f6r landet i dess helhet och med beaktande av savil jord-
agarnas och det allminnas som respektive jirnviigars intressen, synes densam-
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ma limpligen béra ankomma & Kungl. Maj:t. Vad angir nya jirnvigar torde
fragan, huruvida och i vad mén dessa skola inhignas, likaledes béra prévas
av Kungl. Maj:t betriffande sivil slatens som enskilda jirnvigar, dirvid ena-
handa intressen, som nyss sagts, bora beaktas. Denna prévning torde i fraga
om enskilda jirnvigar, liksom nu, bora ske vid koncessionernas beviljande och
1 frdga om statens jirnvigar efter framstillning och férslag av jirnvigssty-
relsen.»

Till chefens for justitiedepartementet férenimnda hemstil-
lan, som bitrides av statsridets svriga ledaméter, finner Hans
Kungl. Héghet Kronprinsen-Regenten skiligt lamna bifall.

Ur protokollet:
Ragnar Kihlgren.
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Bilaga.

Forslag
till

Lag

om iindrad lydelse av 6 och 11 §§ i lagen den 12 mars 1886 (nr %)
angiende ansvarighet for skada i foljd av jirnviigs drift.

Harigenom forordnas, att 6 och 11 §§ i lagen den 12 mars 1886 angdende
ansvarighet for skada i fsljd av jérnvigs drift, 6 § i dess lydelse enligt
lagen den 8 juli 1904 (nr 29 s. 2) och i nedan angiven del, skola erhalla f5l-
jande dndrade lydelse:

» 6§

Varder — — — — — skadan.

Har notkreatur eller hist nnder betesgang skadats eller dodats, annorledes
n i 5 § sigs, i f6ljd av jérnvigs drift, vare jirnvigens innehavare skyldig
gilda skadestand, #nda att icke jérnvigens forvaltning eller betjining védllat
skadan. Vad nu stadgats dge dock ej tillimpning, dér den, vilken vird om
djuret &legat, uppsdtligen eller genom grov védrdsloshet vid bevakningen
varit vallande till skadan eller djurets dgare genom underldtenhet att full-
gora honom jdmlikt 4tagande eller pd annan grund aliggande skyldighet
mot jérnvdgens dgare eller innehavare sjilv foranlett skadan. Hade djuret
eljest inkommit & jirnvdgens omrade, oaktat detta var forsett med jirnvi-
gen tillhérig hdgnad av beskaffenhet, att dylikt hemdjur, som ej varit okyn-
nes eller otamt, ddrigenom bort utestingas frén omrddet, vare jirnvigens
innehavare ej heller skyldig ersitta skadan, ddr ej véllande till denna lig-
ger jérnvdgens forvaltning eller betjéining till last. Lag samma vare, dir
djurets #gare jémlikt &tagande eller pd annan grund #r pliktig att sjdlv
vidkdnnas den frén jirnvigstrafiken hirrérande faran.

Varder ren, tillhérig den, som har ritt till renbete enligt lagen om de
svenska lapparnas ritt till renbete i Sverige, annorledes dn i 5 § ségs, i foljd
av jirnvigs drift skadad eller dédad, och sker det & trakt, dir Japparna vid
tiden for skadans timande #gt uppebdlla sig med sina renar, skall vad i
andra stycket forsta punkten #r stadgat #iga motsvarande tillimpning, dir
ej den, vilken vidrd om renen alegat, uppsitligen eller genom grov vardslos-
het vid bevakningen varit vallande till skadan.

Bihang till riksdagens protokoll 1928. 1 saml. 161 hdft. (Nr 192.) 4
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11 §.

Vad jirnviégs #gare eller innehavare utgivit i skadestdnd, dger han stka
dter av den, som véllat skadan, ddr icke denne sjilv lidit skadan och enligt
3 § dr beriittigad att dirfér njuta ersittning eller i fall, som avses i 6 §
andra eller tredje stycket, den villande haft att taga vird om djur, varom
ddr forméiles.

Denna lag tréder i kraft den 1 juli 1928.
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Utdrag av protokollet, hdllet ¢ Kungl. Maj:ts lagrdd den 15 mars
1928.

Narvarande:

justitierddet von SETH,
justitierddet =~ WEDBERG,
regeringsrddet PLANTING-GYLLENBAGA,
justitierddet =~ ALEXANDERSON.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet ¢ver justitiedeparte-
mentsirenden, hillet infér Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten i stats-
radet den 2 mars 1928, hade Kungl, Maj:t forordnat, att lagridets yttrande
skulle for det i § 87 regeringsformen omformélda indamdl inhdmtas 6ver upp-
rittat forslag till lag om dndrad lydelse av 6 och 11 §§ i lagen den 12 mars 1886
(nr 7) angdende ansvarighet for skada i foljd av jirnvigs drift.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infér lagradet foredragits
av hovrattsradet Thor Sjsfors.

Lagrddet lamnade forslaget utan anmérkning.

Ur protokollet:
Oskar ‘Adelsohn.
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten i statsrddet
a Stockholms slott den 16 mars 1928.

Narvarande:

Statsministern EKMAN, ministern foér utrikes #drendena LOFGREN, statsraden
TuYREN, RiBBING, GARDE, PETTERSSON, RosfN, HaMrIN, ALMkvIST, LY-
BERG, VON STOCKENSTROM.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Thyrén, anmiler lagridets den
15 mars 1928 avgivna utlatande 6ver det den 2 mars 1928 till lagradet remitte-
rade forslaget till lag om dndrad lydelse av 6 och 11 §§ i lagen den 12 mars
1886 (nr 7) angdende ansvarighet for skada i foljd av jarnvigs drift.

Féredraganden hemstiller, att forslaget, vilket av lagradet limnats utan an-
méArkning, matte, efter vidtagande av vissa redaktionella jamkningar, genom
proposition foreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledaméter bi-
tridda hemstillan férordnar Hans Kungl. Héghet Kronprin-
sen-Regenten, att till riksdagen skall avlatas proposition av
den lydelse, bilaga till detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
N. Cervin.

Stockholm 1928. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner.
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