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Nr 251.

Av herr f&kerberg, om dndrade bestimmelser rérande val till riks-
dagens andra kammare.

For en stat med allmén och lika rostritt dr valsittet ingalunda nagon
oviktig sak. Det dr, om man si vill, det medium, varigenom folk-
meningen bringas till uttryek. Valsiittet sir for demokratin, vad instru-
mentet #dr for musikern. Ju bittre det motsvarar valets indamal, desto
fortjinstfullare dr det.

Det synes oss vara en riktig utgidngspunkt i all diskussion om det bista
valsiittet att soka faststilla, vad som i en demokratisk stat #r att betrakta
som valhandlingens #ndamal. Det slut, vartill man hir kommer, ir
grundliggande, nir det giller att besvara fréagan: vilket valsitt ar det
basta?

Den allmédnna och lika rostriatten tjinar uppgiften att i folkets egna
hinder ligga det yttersta avgérandet betriffande den allminna kursen i
statsmakternas politik. Genom valhandlingen skall nationen ge riktlinjerna
for riksstyrelsen. Det méaste finnas ett naturligt samband mellan opinions-
yttringen vid valurnan och regeringskursens beskaffenhet.

Vid sddant foérhallande synes det valsitt bora foredragas, som effek-
tivast och bist A&viigabringar Overensstimmelse mellan valhandling och
regeringspolitik. Valsittet maste, med andra ord, vara sa konstruerat, att
det verkligen underlittar en regeringsbildning pa valutslagets grund. Val-
sittet skall mojliggéra for folket i val att helt enkelt i och genom sin
valhandling effektivt bestimma regeringskursen.

I klar motsats till denna uppfattning om valsittets uppgift stadr den
uppfattning, som siger, att valsittet skall dvigabringa en matematiskt
exakt férdelning av mandaten efter de i valet deltagande partiernas réste-
tal. Varje parti skall om méjligt ha preecis det antal mandat, vartill dess
sammanlagda riostetal beriittigar detsamma. Hiar tilldelas alltsa valsittet
uppgiften att matematiskt proportionera mandaten mellan partierna. Sam-
manhanget mellan valhandling och riksstyrelse, valresultat och regerings-
politik roner hir ingen hinsyn. Kravet p& proportionell fordelning av
mandaten far Overskygga allt annat. I samma méan den proportionella
rittvisan fullkomnas, i samma méan anses det valsitt, varigenom den
fullkomnas, vara det idealiska.

Kort och gott: den som tilldelar valsittet uppgiften att omsitta val-
handlingens opinionsyttring i regeringskurs, den viljer en utgadngspunkt,
som leder fram till majoritetsval; den ater, som tilldelar valsittet upp-



16 Motioner i Forsta kammaren, Nr 251.

giften att matematisk exakt proportionera mandaten mot partiernas roste-
tal, den valjer en utgangspunkt, som leder fram till det proportionella
valsiittet. Striden mellan majoritetsvalens och de proportionella valens
anhiangare ar didrfor i grund och botten en strid mellan motsatta upp-
fattningar rorande det, som riatteligen bor vara valsittets fornuftiga
andamal.

Det ir mellan dessa bada uppfattningar det giller att vilja.

Vi vilja da till att borja med betona, att det féor demokratien sjilv ar
av storsta betydelse, att valhandling och regeringskurs bringas i intimast
mojliga sammanhang med varandra. Medborgarnas lust att ga fram till
valurnan och ge sin mening till kénna fir en naturlig eggelse, darest
han vet, att viljarnas opinionsyttring verkligen kan effektivt utlosas i
rikspolitikens inriktning. Den rdstande far da ett handgripligt resultat
av sin handling. Han liksom upplever sin egen direkta medverkan till
att nagot sker i friga om statens styrelse. For demokratiens egen sund-
het och styrka #r detta vidsentligt.

Ligga vi denna mattstock pé proportionalismen, synes det uppenbart,
att denna icke miktar inge valminnen en kinsla av effektivt samband
mellan valhandling och regim. I stillet for att bringa valhandling och
regeringskurs i intim samklang med varandra, har proportionalismen en
tendens att springa de biagge i sdr. I stdllet for att l4ta en levande
folkviljas utslag fritt forma sig till en vagkam, som — #dven dir den &r
tillfallig — dock kan bira upp en auktoritativ regering, utsorterar det
proportionella valsdttet rostmassan med matematisk noggrannhet 4 de
olika partibeteckningarna. Det &r slikt som gor, att valmanskaren in-
stinktivt uppfattar det proportionella valsystemet som en kranglig och be-
synnerlig rostfordelningsmaskin, som visserligen med oklanderlig preeci-
sion kan sortera ut och med matematisk stringhet proportionellt fordela
rosterna, men som icke miktar av de levande mianniskoviljornas virke
snickra ett biarigt regeringsunderlag.

Det ar naturligtvis ingen som bestrider, att proportionalismen uppbires
av ett respektabelt krav pa rittvisa. Det dr ingen som bestrider partier-
nas Titt att i valavgorandet fa mitas och vigas efter sitt rostetal. Denna
ritt sammanhinger pa sitt och vis med demokratien sjilv. Menar man,
som rimligt #r, med demokrati den enskildes meddelaktighet i det all-
minna, si ligger det ju niira till hands att i anslutning till denna med-
delaktighetsprincip kriva, att varje i ett val tavlande parti skall garan-
teras just den meddelaktighet i mandatsumman, som motsvarar partiets
rostetal. Det #r begripligt, att proportionalismen ur angiven synpunkt
f6r mangen tett sig och alltjimt ter sig som ett valsitt, som star i god
éverensstimmelse med den demokratiska rattviseprineipen.

Hirtill kan fogas innu en synpunkt. Det ar ett problem, som #r lika
gammalt som demokratien, huru minoriteternas rétt skall kunna skyddas
och tillvaratagas gentemot majoriteternas makt. Problemet lar val aldrig
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kunna fullstindigt lésas. Men att det for varje demokrati, som fortjinar
det vackra namnet kulturdemokrati, ir en angeliigenhet att férhindra ett
forkvivande majoritetsfortryck och mojliggora iven for meningar, som
iiro i minoritet, att komma till tals, diirom star viil knappast nigon
diskussion. Man kan ocksd mycket vil forsta, att just hiinsynen till
minoriteternas ridtt medverkat till att forskaffa det proportionella val-
sittet mingas sympatier. Det ligger onekligen nagot som tilltalar bade
fornuftet och rittskiinslan i kravet pa att olika meningsriktningar skola
fa representation i parlamentet i forhallande till antalet erhillna réster.

Det vare oss fjirran att vilja underkiinna dessa fortjinster hos det
proportionella valsittet. De #dro obestridliga och ligga i oppen dag. Men
ett valsitt ma iga aldrig si stora fortjinster — slutomdomet om det-
samma maste dock fdllas pa basis icke blott av dess fortjinster, utan iven
av dess fel. Befinnes det, att det proportionella valsittet i sin tillimpning
astadkommer verkningar, som #ro till uppenbar skada f6r det demokratiska
statsskicket, s& far man icke rygga tillbaka for att pa det allvarligaste
ifragasitta dess limplighet och @ndamalsenlighet.

Det &ar naturligt, att ett valsitt, vars grundliiggande prineip ar att
matematiskt proportionera mandaten mellan partierna, icke kan betraktas
som fullkomnat, férrin den matematiska rattviseprineipen blivit helt till-
godosedd. Det Hr ju bekant, att denna matematiska rittviseprineip icke
kan oavkortat forverkligas, si lidnge riket dr indelat i flera valkretsar.
Vi ha nu f6r val till andra kammaren riket indelat i 28 valkretsar. Fore
1921 var valkretsarnas antal 56, d. v. s. dubbelt sa stort. Avsikten med
minskningen av antalet valkretsar fran 56 till 28 var att lata propor-
tionalismen verka matematiskt bittre genom att varje valkrets fick ett
storre antal representanter. Reformen ar 1921 var, om man sa vill, fram-
driven av det proportionella valsdttets egen inneboende logik. Ju firre
valkretsar, desto storre mojlighet till matematisk proportionering av man-
daten mellan partierna! Man stannade vid linskretsarna. Men det torde
vara bekant, att proportionalismens egen tankegang kriver stegets full-
foljande. En utredning har givit till resultat att tack vare rikets indel-
ning i 28 valkretsar hégern fick 5 och socialdemokraterna 9 mandat mera
ar 1924 &n vad de skulle fatt, direst riket utgjort en enda valkrets.

Det ir icke alls forvanande, att dylika orittvisor vid mandatfordel-
ningen uppkomma. De #dro ofrankomliga konsekvenser av en tingens ord-
ning, dar man genom valkretsarnas konstlade stingsel hindrar den propor-
tionella réttviseprincipens fulla och hela tillimpning. Det ar dirfor ej
heller foérvinande, att forslag framstillts med krav pa s. k. tilliggsmandat
vid val till andra kammaren. Man kriver, att mandaten skola si for-
delas, som om riket faktiskt utgjorde en enda valkrets. Det siger sig
sjalvt, att man i och med framstillandet av ett dylikt krav ser rikets
indelning i flera valkretsar som konstlade skrankor, vilka spirra vigen
for den matematiska rittviseprincipens tillampning. Ar man en gang
Bihang till riksdagens protokoll 1928. 3 saml. 73 hdft. (Nr 249—251.) 24
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framme vid att fordela mandaten, som om riket redan faktiskt vore en
enda valkrets, sa ldrer det icke droja linge, forrian de praktiska kon-
sekvenserna dragas och riksvalkretsen blir verklighet.

Lika naturligt som det enligt vir mening ir, att det proportionella val-
sittets egen logik strivar att springa den nuvarande valkretsindelningen
och forverkliga riksvalkretsen, lika naturligt synes det oss vara, att en
slik utveckling leder ut i det absurda. Det finns givetvis icke nigot vare
sig teoretiskt eller praktiskt hinder for inférandet av riksvalkretsen. Det
proportionella valsittet skulle dirmed na fullkomningens gréns. Mandaten
gkulle med oklanderlig matematisk stringhet utskiftas mellan de kon-
kurrerande partierna. Det funnes icke lingre rum f6r klagan dver att
valsittet gynnade vissa partier pa andras bekostnad. Den proportionella
rittvisans varld vore skapad. Vi betvivla emellertid, att skaparen skulle
ha anledning finna allt vara ganska gott.

Det kan vara skil i att se riksvalkretsens verklighet i 6gonen. Propor-
tionalismens anhingare stillas ju dir infor sitt verkliga ideal. Det ofull-
komliga har klatt av sin ofullkomlighet och blivit fullkomlighet. Den
uppgift, man utifrdn proportionalismens egna utgangspunkter givit sitt
eget system skulle vara helt fylld. Men det ma vara tillatet att fraga,
huruvida demokratien sjilv skulle kunna overleva denna histkur. Det
mé vara tillatet att fraga, huruvida riksvalkretsens valmanskar skulle
kunna bibringas kinslan av att i sin valhandling vara fornuftigt verk-
sam, direst den skulle ga till val under angivna férutsittningar. Vi
nodgas for var del halla for troligt, att i det maskineri, som proportiona-
lismens tillimpning i riksvalkretsen skulle representera, valminnens
intresse fér valhandlingen skulle helt och hallet forfrysa. Ty ligg mirke
till, att i och med riksvalkretsen de genomsnittliga procentuella forskjut-
ningarna de olika partiernas réstetal emellan bleve dnnu obetydligare &n
nu. Det bleve, med andra ord, #innu hoppldsare in nu att kunna hos val-
mannen skapa en kinsla av att han i och genom sin valhandling effektivt
medverkade till att bestimma riksstyrelsens kurs. Valmanskaren skulle
radikalt berovas tron pa att de allmiinna valen 6ver huvud taget hade
nagon fornuftig mening. Demokratien skulle bli valsittets tjinare i stillet
for att valsittet skulle vara demokratiens tjdnare.

Det torde kunna betraktas sasom hogst sannolikt, att den tingens ord-
ning, som genom riksvalkretsens inforande skapades, bleve ett naturligt
underlag for strivan att helt enkelt avskaffa de allménna valen och 6verga
t. ex. till gruppval. Den politiska demokratien skulle omvandlas till ett
korporationssystem i slikt med bolsjevikiska och fascistiska statsideal.

Vi mala inga karikatyrbilder. Vi stilla proportionalismens anhiéngare
infér den verklighet, dit det proportionella valsiittets egen inneboende
logik oemotstandligt leder fram. Och ir det si, att den virld, vari ett
valsitts eget rittviseideal forverkligats, verkar skrimmande och fran-
stotande, s synes oss detta sakférhallande vara ett vittnesbord om att det
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iir ndgot galet med den princip, varpi valsiittet bygger. Och méanne icke
en nirmare eftertanke skall ge vid handen, att det édesdigra i propor-
tionalismens utvecklingslinje ligger just diiri, att valsittet i friga upp-
biires av en for det demokratiska styrelseskicket i grunden frimmande
tankegang? Ar niimligen valsittets uppgift den att realisera den mate-
matiska proportionella rit{visans fordringar, s finns det ingen férnuftig
grund att vigra vara med om riksvalkretsens forverkligande. Blotta
faktum, att man f{orfirad ryggar tillbaka for den verklighet, riksval-
kretsen skulle skapa, #ir i vira ogon ett avgorande bevis fér att man icke
konsekvent kan fasthalla vid den uppgift man sjialv tilldelat sitt valsiitt.
Riksvalkretsens perspektiv liksom oppnar proportionalistens Ggon for den
enkla sanningen, att valsittet 1 en demokratisk stat, dir det framfor allt
giller att lata riksstyrelsen vara ett uttryck for folkets i val uttalade
vilja, icke ostraffat utformas utan hiinsynstagande till andra uppgifter in
skapandet av matematisk ridttvisa i mandatférdelningen.

Det parlamentariska lige, vari vi hir i Sverige for narvarande befinna
oss, dr i manga avseenden trostlost. Partierna liksom halla varandra i
schack, hindra varandra frén att utridtta nigot. Intet av dem forfogar
over majoritet. I stillet for handlingskraftiga, parlamentariska majori-
tetsregeringar, som ha fullmakt och myndighet att verkligen nagot utritta,
fa vi dras med minoritetsregeringar, som dro utlimnade at mostandare-
partiernas nad eller onadd. Det sillsamma skadespelet upprullas, att en
liten mellangrupp, som i andra kammaren icke riknar mer in 38 med-
lemmar, bar upp regeringsansvaret. Man hoppar fran tuva till tuva,
soker stod for ett forslag hir, for ett annat forslag dir, kryssar, linsar
och girar sig fram utan nigon annan handlingsmaxim #n att stéka klara
den egna skutan genom parlamentets brinningar. Reformarbetet stagnerar.
Folket far vinta forgives pa att dess livsfragor 16sas. Disproportionen
mellan valens stridsbuller och det magra reformresultatet kan icke undga
att vicka och ge nidring at tvivel och olust. Allt sedan 1917 &rs koali-
tionsregering avgick har landet saknat en regering med majoritetsunderlag
i riksdagen. Det kan icke i lingden vara gagneligt for en demokratisk
stat, att regeringsfrigan befinner sig i en dylik atervindsgrind. Den
politiskt tinkande allminheten observerar det radande nédliget i vart
parlamentariska liv. Den nédgas med undran fraga sig, om icke riks-
dagen miktar hjilpa sig sjilv.

Tillvaron av en liten mellangrupps diktatur, utévad tack vare utslags-
rosten, ar ocksd ignad att i sin man forryeka och forfalska demokratien.
Ty vad hjdlper det vil att valmanskaren gar fram till valurnorna for att
ge uttryck &t sin vilja, nir en liten grupp med ett jimforelsevis litet
viljarantal bakom sig bade reser och forverkligar ansprak pa att fa sitta
sin egen prigel pa riksdagsfragornas avgoérande? Dylikt ar i det langa
loppet #gnat att undergriva demokratien sjilv och rubba fortroendet till
dess formiga att losa regeringsproblemet.
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Den utvidgning av valkretsarna, till vilken proportionalismens egen
prineip oemotstandligt lett fram, har givetvis medfort, att avstindet mellan
den valde och hans viljare liksom vidgats. I samma mén en valkrets
blir storre, forsvaras mojligheten for riksdagsmannen att bevara den direkta
kinningen med sina valmidn. Det kan utan 6verdrift sigas, att 1921 érs
valkretsutvidgning praktiskt taget gjort det alldeles oméjligt for den valde
att med sina viljare vidmakthalla de direkta férbindelser, som 6ver huvud
skulle motivera rikets uppdelning i valkretsar. Ty det far ju icke glom-
mas, att wvalkretsindelningen avser att mojliggora for valminnen att fa
rosta pad nagon som de kunna hélla kontakt med. I och med linsval-
kretsarnas inforande maéaste sagda motiv betraktas som overkorsat. Val-
kretsen #dr 1 regel vorden alldeles for stor for att avstdndet mellan den
valde och hans viljare skulle kunna anses vara rimligt.

Skall en valkretsindelning 6ver huvud bibehéillas, si bora valkretsarna
icke goras storre dn att valkretsindelningen motsvarar sitt fornuftiga an-
damal, nimligen att mojliggora kontakt mellan den valde och viljarna.
Och enligt var mening dr en sadan kontakt av storsta betydelse. Ty vare
sig den valde dr bosatt inom valkretsen eller ej, s ligger det makt uppa,
att han vid behov kan verkligen ni sina valmén, f4 del av deras syn-
punkter och i sin tur informera dem rérande sina egna. In av de sun-
daste och starkaste sidorna i t. ex. Englands politiska liv ar just detta,
att riksdagsmannen har en valkrets, med vars viljare det ar honom méoj-
ligt att uppritthalla ndra och flitiga forbindelser.

Betydelsen av relativt smé& valkretsar synes oss ligga framfor allt diri,
att det tvingar vederbérande partier att taga stérre hidnsyn till valmans-
karens egen uppfattning vid kandidatnomineringen #dn vad fallet kan bli,
niar det #r fraga om hela linskretsar, dir kinnedomen om en ifragasatt
kandidat 1 regel blir ganska geografiskt begrinsad. Tendensen till kan-
didatnomineringens byrakratisering torde darfor vinna i styrka 1 samma
man valkretsarna forstoras. Och da det nu obestridligen ar sa, att val-
kretsutvidgningen drivits fram av proportionalismens egen idé, si synes
det oss befogat att pastd, att det proportionella valsidttet mer eller mindre
indirekt frimjar ett vidgande av avstiandet mellan riksdagsmannen och
hans véljare pd samma gang det frimjar valforberedelsens omhindertag-
ande av partibyrakratien. I bada dessa nimnda avseenden leder propor-
tionalismen till konsekvenser, som maste anses vara skadliga for demo-
kratien.

Det proportionella valsittet synes oss vidare representera ett psykologiskt
missgrepp i s matto, att det i betdnklig grad borttager ett hogst vidsent-
ligt eggelsemoment 1 valstrid och valhandling. En valstrid pd proportio-
nalismens grund gestaltas enligt sakens natur frimst till en kraftmitning
mellan partibeteckningarna. Tag bort den eggelse, som ligger diruti att
man far slass for eller mot en viss person och dennes politiska trosbekin-
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nelse, och valet forlorar en virdefull stimulus, som ingen teknisk fullind-
ning riktigt kan ersiitta. Det kan icke hjilpas, att vi minniskor nu en
gang dro si beskaffade, att den kraftmitning tilltalar oss mer och ter sig
for oss minskligare som star person mot person in den kraftmitning som
star partibeteckning mot partibeteckning. Det dr hir fraga om ovigbara
storheter, som under omstindigheter kunna spela en avgérande roll. Den
ofta horda klagan 6ver det nuvarande valsiittets mekaniserande inverkan
kan icke alldeles negligeras. Den bottnar tvivelsutan i en kiinsla av att
valtekniken i allt for hog grad tagit herravildet &ver de levande minni-
skorna.

Till det proportionella valsittets egendomlighet hor dven, att samtidigt
med att det dr hinderligt for skapandet av regeringsdugliga parlaments-
majoriteter det likvisst frimjar uppkomsten av en vildvuxen flora med
alla mojliga valkarteller och valallianser. Utveckligen fran vart propor-
tionella valsiitts forsta tekniska utgestaltning fram till systemet med frak-
tions- och underpartibeteckningarna erbjuder ett tankeviickande exempel.
Detta skadespel med fyndiga matematiska kombinationer och habila val-
tekniska allianser, vilkas listigt uttinkta finesser merendels 4ro forborgade
for den stora allminheten, kan enligt var mening icke girna vara #gnat
att tilltala en valmanskar, som #lskar ett éppet och enkelt sammanhang
mellan valhandling och valresultat och med den stérsta misstro betraktar
det invecklade och hemlighetsfulla maskineri, i vilket partiernas rostin-
satser sammanmalas och skarpsinnigt kombineras i och for tillfredsstillande
av strategiska partiberikningar.

Det fortjinar ocksa framhallas, att det i proportionalismens verkan ligger
en omisskiinnelig tendens till skiirpt avgrinsning olika partier emellan. Det
dr dven hir friga om ett formens Gvertag 6ver saken, ett teknikens ver-
tag Over livet. Liksom tack vare det proportionella valsittet de genom-
snittliga procentuella férskjutningarna partigrupperna emellan efter valet
befinnas vara relativt obetydliga, si blir tack vare samma valsitt den
Omsesidiga uppstramningen starkare partierna emellan. Mot den Gkade
allians- och kombinationsméjligheten i valslaget svarar i sjilva verket en
minskad mdjlighet till blockbildning i parlamentet. Och eftersom vigen
till skapandet av regeringsdugliga parlamentsmajoriteter inom ramen av
nuvarande valsidtt vil ldttast 6ppnas genom blockbildning mellan sakligt
befryndade partier, s4 nédgas man ju konstatera, att det proportionella
valsiittet genom att lata tekniken triumfera 6ver saken hjilper till att
stinga blockbildningens vig och dirmed frimjar det nuvarande parlamen-
tariska ldgets fastlasande.

En annan avigsida hos det proportionella valsittet ar, att det forstirker
verkan av troghetens lag i vad det giller kandidatnomineringen. Det finns
en pataglig tendens till att betrakta en redan vald listuppsittning som om
den vore utkorad pa livstid. Tvanget for den enskilde att ta en personlig



22 Motioner i Forsta kammaren, Nr 251.

risk, att slass for sitt val, att vaga och vinna — det tvidnget bortfaller.
Ar man uppford pa listan tillrdckligt hogt, s& har man sitt val siker-
stdllt, 4ven om man icke pa minsta sitt deltager i valstriden. Den engelska
demokratiens sunda och riktiga grundsats, att man skall ge at var och en
hans chans, men att var och en personligen far utkimpa sin valstrid och
liksom sjilv laga att han vinner seger — den grundsatsen &r fullstindigt
bannlyst ur proportionalismens virld. Men vad allt gar vil icke forlorat
genom ett dylikt utmonstrande av det personliga risk- och tivlingsmo-
mentet! Att vara uppford tillrickligt hogt pa listan i ett svenskt riks-
dagsmannaval enligt nuvarande valsitt ir detsamma som att ha 16st biljett
till oech redan tagit plats i ett sikert tdg. Det har intet att skaffa med
den personliga insats och spidnning, som priglar t. ex. ett engelskt val.
Siatter man viarde pa att valavgorandet fylles av liv, eggelse och schwung,
gd har man sannerligen ingen trost att himta i det proportionella val-
sittet.

Ett valavgorande bor ocksa vara en dom Over, ett stillningstagande till
en ford politik. I en sund demokrati dr det naturligt att sa skall vara.
Men ingen lirer kunna bestrida, att proportionalismens maskineri dr #ignat
att lata tekniken triumfera over hinsynen till den férda politiken. Mobili-
seringen av valminnen gestaltas nimligen icke sa mycket till ett rifst-
och rittarting som fastmer till en rent teknisk kraftprestation. TIor att
bli nagorlunda effektiv maste proportionalismen forknippas med valorga-
nisationens tekniska fullindning. Men i samma méan denna fullindning
vinner i samma man trider idén om valakten som ett stillningstagande
till eller dom over en ford politik i bakgrunden. Valet blir mer och mer
en uppvisning i vad partierna f6rma i mobiliseringsvig.

Vi ha velat rikta uppmirksamheten pa dessa enligt var mening obe-
stridliga skadeverkningar av det gillande valsittet. Vil #dro vi fullt med-
vetna om att systemet, sina skadeverkningar till trots, tjinar strivan att
skipa matematisk rittvisa vid mandatens férdelning. Men niir vi i den ena
vagskalen ligga denna rittvisa och i den andra vagskalen det pris, till vilket
den kopes, sd nodgas vi séiga, att den kopes till ett allt for hogt pris. Och
eftersom vi tilldela valsittet en annan uppgift 4n den att skipa matema-
tisk proportionell rittvisa partierna emellan, si tridder for oss det mate-
matiska rittviseidealat ned i andra planet och hinsynen till mdojligheten,
for att icke siga nodvandigheten, att skapa regeringsdugliga riksdags-
majoriteter trider i forsta. Vi hiivda, att det dr bittre med ett valsitt,
som brister, nir det giller att skipa matematisk rittvisa, men i gengild
kan Avigabringa regeringsdugliga riksdagsmajoriteter, in med ett valsitt,
som skipar matematisk rittvisa, men ohjilpligt stinger vigen for upp-
komsten av regeringsdugliga riksdagsmajoriteter.

Det har sagts — och ingalunda utan fog — att valsittet gores till
syndabock, dir skulden #r att sdka pa helt annat hall. Vi for var det
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dro fjarran fran att gora krisen i vart parlamentariska liv uteslutande
till en friaga om valsittet. Slikt vore kortsynt och ensidigt. Men man
gor sig skyldig till en om m&jligt dnnu stérre kortsynthet och ensidighet,
direst man envisas att stilla fragan om valsittet utanfér diskussionen
om den parlamentariska krisen och dennas orsaker. Varlér icke 6ppet
erkinna den nakna sanningen? Varfér icke erkiinna, att vart nuvarande
valsiitt har verkningar, som lidnda det demokratiska styrelsesittet till
notorisk skada? Oss synes klok manhet om det demokratiska statsskicket
bjuda, att man icke slar dovorat till f6r kraven pa en ordentlig provning.
Dar patagliga sjukdomssymptom féreligga ar det sannerligen icke nagot
bevis for omsikt och ansvarskiinsla att motsitta sig en undersékning.
Alldeles tviartom. Och riksdagen har stérre anledning #n nigon annan
att fordomsfritt och utan riddhaga stoka komma till ritta med dessa Spors-
mél, som pi det intimaste anga dess egen mojlighet att pa ett tillfreds-
stillande sétt l6sa en av sina viktigaste uppgifter i en demokratisk stat,
niamligen att skinka landet en regering.

For oss &r — sasom av det redan sagda framgir — kravet pa det pro-
portionella valsiittets avskaffande fornimligast och frimst framburet med
tanke pd demokratiens styrelseproblem. Det ir nu en gang sa, att det ar
i sin formaga att beméistra styrelseproblemet och 16sa det utan asidosittande
av sina egna grundsatser som demokratien avligger sitt mandoms- och
mogenhetsprov. Kommer den till korta inféor denna uppgift, sagar den
av den gren, varpd den skall sitta. Inga férdomar béra darfor fa sta
hindrande i viigen, nir det giller att ge svar pa fragan, huruvida vart
nuvarande valsdtt verkligen &r #ndamalsenligt med hiinsyn till en god
16sning av styrelseproblemet. Och vi vaga hiivda, att redan vunna erfaren-
heter av det proportionella valsittets verkningar i vart land otvetydligt
givit vid handen, att statsmakterna handla i det demokratiska statsskickets
eget vilforstddda intresse, ddrest de foranstalta en ingdende och all-
varlig unders6kning om méjligheten att skapa ett valsitt som bittre
in det nuvarande tillgodoser den demokratiska parlamentarismens ford-
ringar.

Det #ar var Overtygelse, att problemets losning maste sokas pa linjen
av majoritetsval i enmansvalkretsar utan bostadsband. Huru ett pa denna
linje utarbetat valsitt nirmare skall konstrueras dar det utredningens sak
att klarligga.

P4 grund av vad salunda anforts fa vi hemstilla,

att riksdagen 1 skrivelse till Kungl. Maj:t matte
hemstilla om utredning rérande sittet for sadan dnd-
ring i riksdagsordningens bestimmelser om val av
ledaméter till riksdagens andra kammare, att ett val-
siatt vinnes, som bittre in det nuvarande tillgodoser
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den demokratiska parlamentarismens fordringar,

tanken pa majoritetsval i enmansvalkretsar utan bo-
stadsband sirskilt bor beaktas, samt for riksdagen
framligga det forslag, som uiredningen ma foranleda.

Stockholm den 17 februari 1928.

Harald Akerberg.

I motionens syfte instimma,

Anders Orne. Rickard Sandler.

gibckholm,_ls;&c -M;rcus.-’- Boktryckeri-Aktiebolag, 1928.



