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Nr 157%.

Av herr Moller m. fl., om arvsskattens utbyggande och omformande
for dvdgabringande av en begrinsning av de stora formégen-
heterna m. m.

Ett folks vilstand iir oupplésligt knutet samman med dess formaga att
pa ett effektivt sitt gora bruk av sina naturliga rikedomskillor, av
minniskornas duglighet och landets naturtillgangar. Att o6kad produktion
bildar grundvalen for ©6kat vilstind, Hr en sanning, som vi numera inte
16pa nagon fara att forbise. Den fir emellertid inte géra oss blinda foren
annan sanning, som har ansprak pa lika stor uppmirksamhet, att nimligen
okad produktion betyder higre vilstand for hela folket, endast om det
gemensamma arbetets avkastning blir pd ett rimligt sditt fordelad. En
okning av den samlade »nationalinkomsten» eller den samlade »national-
formogenheten», behdver alltsi inte med nédvindighet betyda en okning
av vilstindet. Rikedomstkningen kan vara begrinsad till ett mindretal
inom folket och de stora, breda folklagren leva kanske i virre fattigdom #n
forut. Men #ven om flertalets ekonomiska villkor hallit sig ofordndrade,
medan ett litet fatal njuta frukterna av en 6kad produktion, #r det mer in
tvivelaktigt, om man med ritta kan tala om en okning av vilstandet i
landet. Vilstand &dr alltid relativt. Fattigdom och rikedom, umbiranden
och overflod dro inga fasta och oforinderliga kvantiteter. Allt beror hiir
pa en jimforelse. En jimforelse med hur andra ha det, vilka mojligheter
som erbjudas genom storleken av hela produktionsresultatet. Fattigdomen
fordrages med jimnmod, da den delas av alla. Den blir outhirdlig, da
den dagligen kan jimforas med andras overflsd, och om den framstar
sisom onddig, sasom ett tillfdlligt resultat av sidana anordningar i sam-
hillslivet, som kunna dndras.

Det dr fran synpunkter av nu anférda slag, som den mycket ojimna fo1-
delningen av egendom och inkomster i vira moderna samhillen utsittes for
en stindig och stindigt vixande kritik. Denna kritik kommer inte enbart
fran socialister, som »i den ekonomiska jimlikheten» sdka en av rikt-
linjerna for sitt arbete pa samhillets omdaning. Den ljuder ofta med lika
stor skiirpa fran klart liberala kretsar, som i en jimnare fordelning av
egendomen och ett avskaffande av det egendomslésa »proletariatet> se den
enda utvigen att ridda samhillet fran socialistiska experiment. Genom att
gora alla delaktiga i dganderittens formaner hoppas man kunna aterskiinka
principen om enskild egendom siasom bista grundval for samhillslivet den
aktning, som haller pd att forsvinna hos de egendomslosa klasserna under
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deras kamp mot ett ekonomiskt maktigande fatal. Aven inom stora
konservativa folklager i besittning av mattliga mingder egendom torde
man inte i prineip std frimmande for den tankeging,som en gang tog sig
uttryck i lord Bacons drastiska ord: Det dAr med rikedomen som med
gédsel, den ir inte nyttigz om den inte blir spridd.

De medel, som redan kommit till anvindning eller som allvarligt dver-
vigas vid strivandet att minska klyftan mellan rika och fattiga, dro av
manga olika slag och kunna hir endast i korthet antydas. All socialpolitik
har under vissa forhallanden en dylik tendens. I den méan kostnaderna for
olika slag av forsikringar och sociala atgdarder i 6vrigt betalas av med-
borgare i ungefir samma ekonomiska villkor som de, vilka atgiirderna
komma till godo, #ir det hela en art av sjilvhjilp genom samhillets for-
medling. De fattiga hjilpa varandra. Men i den man kostnaderna tagas
ut genom beskattning i sidan form, att de bittre stillda samhillsgrupperna
betala mera och i forhallande till sin inkomst, innebir anordningen en
overflyttning av tillgangar fran rikare till fattigare folklager och har alltsa
i nagon utstrickning en utjimnande verkan. Det medvetna syftemélet ir
emellertid begrinsat till att halla de simst lottade Over vattnet, att inte
lata dem sjunka under ett minimum av »vilstand», till en sadan grad av
fattigdom, som en bestimmande allmin opinion skulle anse outhirdlig och
oforenlig med sina forestiillningar om humanitet. Nagon strivan att
minska klyftan genom att minska de rikas rikedomar foreligger i detta fall
icke. Vissa andra atgirder fran sambhiillets sida ha da snarare en tendens
att verka utjimnande, visserligen inte na egendomens men inom vissa
grinser pa inkomsternas fordelning. KEn »>demokratisering» av uppfostran
och yrkesutbildnlng kan knappast undga att gora tivlingen inom de bittre
betalda yrkena mera livlig och minska den knapphet pa arbetskraft med
en lang och dyrbar utbildning, som blir f6ljden, om hela kostnaden for en
dylik utbildning maste biras av den enskilde eller hans forildrar. Med
var nuvarande fordelning av inkomster och formogenhet skulle antalet »vil
utbildade» sikerligen vara avsevirt mycket ldgre, om samhillet inte pa
olika sitt jaimnade vidgen for »mindre bemedlade». Den utveckling pa
detta omrade, som redan forsiggatt, torde visentligen ha drivits fram av
en onskan att lata samhillet tillgodogora sig den »naturliga begavning»,
som maste antagas vara for handen #“ven inom de fattigare befolknings-
lagren. Men iven om man inte ofta medvetet sokt att pa detta sitt pressa
ned priset pa den »vil utbildade» arbetskraften har dock resultatet i viss
utstrickning blivit en utjimning, och tendensen bor utan tvivel kunna bli
Annu starkare markerad, om anordningar triaffas for att ytterligare undan-
roja de fortfarande mycket starka ekonomiska hindren for de uppvidxande
generationerna att fa& en mot sina naturliga anlag svarande utbildning.

Pa ingen av dessa vigar gor man emellertid direkt nagot angrepp mot
den ojimna fordelning av formogenheten, som sedan ocksa avspeglas i den
ojamna fordelningen av inkomsterna. Endast i den man socialpolitikens
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och uppfostringspolitikens kostnader tiickas av skatter, som niimnvirt motverks,
en anhopning av formogenhet, ha vi redan kommit inpa det omrade, som i fore-
liggande motion utgér foremal f6r uppmiirksamhet. Vad motionirerna hiir
nedan komma att f6resla, iir niimligen en utredning av det sitt, varpad en av vara
skatter, skatten pa arv, skall kunna utbyggas och omliggas for att tjina som
medel att begriinsa de stora formogenheterna, Atminstone i den man de
inte iiro frukten av igarnas egen foretagsamhet och sparsamhet. Om vi
hir inskriinka oss till att ta i betraktande just arvsskatten, beror detta inte
ddrpa, att vi avvisa andra medel att na fram till samnma mal. Den ena
framstegslinjen utesluter inte den andra. Men fragan om t. ex. var
progressiva inkomst- och férmégenhetsskatt och mdjligheterna att ta dem i
bruk f6r samma syfte far upptagas i i annat sammanhang. Och atskilligt
talar for att kravet pa en utjimning av de mest skirande olikheterna i
ekonomiskt hinseende littast vinner anslutning, om man knyter an vid det
forvirv av rikedom utan egna samhiillsnyttiga insatser, som arv av for-
mogenhet innebir. Det samhillsproblem motioniirerna hiarmed tagit upp
dr stort; de inviindningar, som siikerligen fran en del hall komma att
goras, fortjina att upptagas till granskning; de praktiska metoder, som
férordas vid arvsskattens utbyggande, beh6va nirmare forklaras, missfor-
stind av syftet och den praktiska innebérden béra si vitt mojligt forebyggas.
Omfanget av den féljande motiveringen finner hiri sitt forsvar.

I.

Den faktiska férdelningen av formogenheten i vart land och i en hel
rad andra lidnder, kan i de stora dragen anses vara kdnd. Och olikheten
1 formogenhetshinseende mellan rika och fattiga behovde icke belysas, om
inte hir som i manga andra fall vanan trubbade av vara kinslor iven
infér det oerhérda. Den bist kinda berikningen for Sverige dr den av
L. Flodstrém verkstillda, gillande ar 1908. I sammandrag — efter Silver-

stolpe Svenskt niringsliv sid. 181 — av foljande utseende.
Medelbelopp kronor Antal formogenheter Summa férmégenhet
17,300 och hogre . .. 133,500 6 proe. 8,227 milj kr. 71 proe.
2,500 t. 0. m. 9,800 ... 533,000 26 » 2,786 » » 24
265 t. o. m. 1,370 .. 1,409,500 68 » 584 » 3 5 »

Summa 2,076,000 100 proe. 11,597 milj. kr. 100 proec.

Tyvéarr ha vi ingen jimforlig berikning for senare datum. Statistiska
centralbyrans utredningar pa grundval av folkrikningen 1920 upptar en-
dast 626,431 formogenhetsigare mot Gver 2 miljoner ar 1908, naturligtvis
beroende dirpa att for ar 1908 gjorts ett forsok att komma &t iven for-
mogenheten i 16sére, vilken alls inte ingar i de pa deklarationerna byggda
siffrorna for 1920. Det sistniimnda aret borde ha funnits omkring 2,300,000
»formoégenheter», om dessa tkats i samma, takt som folkmiingden, vilket
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betyder att folkrédkningens giffror 1920 praktiskt taget motsvara endast
soverklassen» och »medelklassen» i den pa Flodstroms siffror grundade
sammanstillningen. Vill man soka ta med de i 1920 ars siffror icke upp-
tagna, over halvannan miljon, och vill man for sikerhets skull anse dem
icke helt egendomslosa — ge dem t. ex. i genomsnitt de 700 kronor, som
de tre ligsta grupperna uppvisa i en av lagberedningen meddelad statistik
tor 1919 och 1920 — far man med utgangspunkt i folkrikningens upp-
gifter foljande bild av fordelningen 1920.

De 6 proc. skulle a4ga 70 proc.
» 22 » » » 23 »
» 12 > » 7 »

Bilden overensstimmer alltsi med den fran 1908 si nira som mdjligt.

Det finns ingen anledning att hir diskutera de fel, som kunna vidlada
berikningar av detta slag rérande den svenska nationalférmogenheten och
dess fordelning. Den enda i detta sammanhang visentliga fragan ar om
siffrorna i allra grovsta drag aterspegla verkligheten. Och att sa dr fallet,
kan ingen betvivla, som sett hur nira dessa berikningar for vart eget
lands del stimma overens med liknande for andra linder med nagorlunda
samma sociala struktur. For korthetens skull anféres har endast en sam-
manstillning av den amerikanska statistikern W. I. King' med siffror
for Tyskland, Frankrike, England och Foérenta staterna. De tyska siffrorna
gilla egentligen Preussen och de amerikanska nirmast staten Wisconsin.
Men anledning finnes att anse dem typiska for de storre omradena. King
delar upp férmogenhetetsigarna i fyra grupper. De fattigaste — 65 pro-
cent —, ligre medelklass — 15 procent —, hégre medelklass — 18 pro-
cent — oech de rikaste — 2 procent. Tabellen far da foljande utseende.

Av befolkningen

65 proc. Fattigaste . Preussen 1908 av egendomen 4.9 proc.
5 B . Frankrike 1909 » 4.3 »
» » . ..... England 1909 » 1.7 »
Wisconsin 1900 » 5.2 >
15 proc. Ligre medelklass Preussen 1908 » » 5.5 »
» » Frankrike 1909 » » 56 »
» » 3 England 1909 ~» » 2.9 »
» » - Wisconsin 1900 » » 4.8 »
18 proc. Hégre medelklass Preussen 1908 » 30.6 »
» » » i Frankrike 1909 » » 29.4 »
» et England 1909 » » 23.7 »
» : Wisconsin 1900 » » 33.0 »

! The Wealth and income of the people of the United States. 1919.
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Av betolkningen

2 proe. Rikaste . . Preussen 1908 av egendomen 39.0 proe.
» Ifrankrike 1909 » 60.7
» » e England 1909 1.7
> e e Wisconsin 1900 57.0 »

Likheten mellan de olika liinderna Ar mycket mera sliaende in den
mindre avvikelse, som pa en enda punkt foéreligger. Ett gammalt indu-
striland som England, ett relativt nytt som Tyskland, ett land med jord-
bruk i den omfattning, som fallet ir med Frankrike, och ett,land som ny-
ligen upphort att vara kolonialland som Forenta staterna, alla visa de vid
ena polen en klass av egendomslésa, hiir riknad till *; av befolkningen,
och vid den andra polen 2 procent rika, som mellan sig fordela fran av-
seviirt mer #an hilften upp till nira */; av hela férmogenheten. De popu-
lara forestdllningarna om det jimnt fordelade vilstandet i ett smaborgare-
och sméabondeland som Frankrike vinner intet stéd hos siffrorna. Frank-
rike, Tyskland och Forenta staterna skilja sig i intet avseende fran var-
andra. Daremot kan det inte anses for en tillfallighet, att England visar
en utpriglad storre andel for de 2 procent rika. Det bér hinga samman
med den gamla engelska testamentsfriheten och 6nskan att halla samman
formogenheten av fast egendom hos den i#ldste sonen. Anhopningen dven
av jordegendomen hos ett litet antal familjer i England maéaste vara den
visentliga orsaken till avvikelsen fran linderna pa den europeiska konti-
nenten och Amerika med deras starka bondebefolkningar.

Den, som mdéjligen tror, att sddana grundliggande faktorer i samhélls-
livet som egendomsférdelningen undergé snabba vixlingar och pekar pa
att de eciterade undersékningarna giilla 20 &r gamla férhallanden, kan till
jamforelse studera en undersékning f6r England 1920—1921 av national-
ekonomen Henry Clay. Den ger féljande resultat.

76.26 proc. av befolkningen #gde 7.5 proec. av férmogenheten
22.12  » » » » 928.1 » » »
1.62 » » » 64.3 » »

Vill man f{or jaimforelse med den ovan anféorda svenska sammanstill-
ningen ta ut de 6 procent férmognaste i England, faller pa deras lott
81.5 procent mot de 70 & 71 procent i Sverige, en méirkbar skillnad vis-
serligen men inte av den art, att den nira sliktskapen mellan samhills-
typerna kan bli foreméal for tvivel. Tar man #ven for Sveriges del de
2 procent mest formoégna, kommer man ar 1920 till nigonting mellan 50
och 55 procent av formogenheten.

Da man emellertid finner att dessa 2 procent eller nira 2 procent rika
innefatta alla egendomsiigare inda ned till s& mattliga férmogenheter
som i Sverige 50,000 kronor och i England 90,000 kronor, kan det ha ett
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visst intresse att fraga efter andelen hos de »verkligt formogna» var man
nu vill sdtta denna grins. For Englands del blir svaret enligt Clay, att
48,800 formogenhetsigare av 17,700,000 alltsad 0.28 procent dgde 38.5 pro-
cent av all engelsk egendom. De minst férmoégna i denna grupp éaro
dgare av sa nidra en halv miljon kronor. Och om folkrikningens siffror
for Sverige ldggas till grund, utfyllda pa ovan angivet sitt, skulle 7
a 8,000 formogenhetsigare, de minsta med 200,000 kronor vardera, eller 0.33
procent av alla fa pa sin lott 6ver 30 procent av dem samlade nationalfor-
mogenheten. Genomsnittet av formogenheten hos dessa verkligt rika'blir for
Sveriges del 630,000 kronor och for Englands 1.6 a 1.7 miljoner kronor.

II.

Till de nu anfoérda siffrorna behéver icke fogas nagon omfattande ut-
liggning. Det enda, som kunde minska deras beviskraft for det syfte de
har dro avsedda att tjina, vore uppenbarligen om det kunde goéras san-
nolikt, att denna ojimna egendomsfordelning hade sin grund i rent till-
filliga orsaker, att den visserligen vore utmirkande for en hel rad sam-
hillen under ett visst stadium i deras ekonomiska utveckling, men att
detta stadium kunde anses for relativt snabbt évergaende och att redan
tydliga tecken till en utjimning vore att iakttaga under de ekonomiska
krafternas eget fria spel och utan varje ingripande frin statsmakternas
sida. En dylik optimistisk uppfattning framfores visserligen gang efter
annan 1 den offentliga diskussionen fran sadana hall, dir man ryggar
tillbaka for att forsvara den nuvarande fordelningen sasom »rittvis» eller
ronskviard» eller »nodvindig», men dir man samtidigt icke vill slippa
idén om det ekonomiska samhillslivets formaga av »sjdlvlikedom» och
darfor avvisar tanken pa att reglera egendomens fordelning genom at-
giarder fran det allminnas sida. Men nagra verkliga fakta till stéd for
denna tro ha vi aldrig funnit anférda, och allt man kinner om férmégen-
heternas fordelning i ett land vid olika tidpunkter talar bestimt diremot.
Uppenbart #r att skillnaden mellan rika och fattiga, hirskare och be-
hirskade, utgor ett genomgaende drag i det allra mesta vi kinna av
miinskliga samhillens historia. Vi ha ingen anledning att uttala nagon
mening om, var eller niir denna olikhet varit storst. Men om vi halla
oss till de visterlindska samhillenas historia under den tid, som for-
flutit sedan den industriella revolutionens forsta genombrott, #r det svart
att undandra sig slutsatsen att de faktorer, som vidgat klyftan mellan
fattiga och rika, varit starkare #n de,som verkat i utjaimnande riktning.
De ekonomiska krafter, som gett storindustrien med dess egendomsldsa
lonarbetare en alltmera dominerande stidllning gentemot bondejordbruk
och hantverk, maste genomgdende ha forskjutit tyngdpunkten fran ett
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dildre samhiille mied nagorlunda jiimnt fordelad egendom till ett nyare
med mycket skarpare motsatser 1 formoégenhetshianseende.

Dir de forut anforda siffrorna om egendomens fordelning giilla skilda
tidpunkter, sisom f6r IEngland och Sverige, finner man intet tecken till
utjimning. Huruvida det lilla fatalet myeket rika i sina hinder samla
en allt storre del av hela nationalférmogenheten, dr ett omtvistat spors-
mal, som i1 detta sammanhang icke behover diskuteras. Att s sker under
vissa forhallanden, da den storindustriella produktionsformen tringer fram
torde vara sikert. Men vissa fakta synas tyda pa att fordelningen dir-
efter kan halla sig mycket konstant. Ungefir av den typ, som siffrorna
fran Tyskland, Frankrike och Forenta staterna voro dgnade att belysa.
For vart andamal dr det i alla hindelser tillrickligt att konstatera, att en
utveckling till stérre jimlikhet ifriga om formdégenhetens fordelning icke
kan iakttagas 1 vara moderna samhiillen med ett ekonomiskt liv grundat
pa enskild och arftlig egendom samt mer eller mindre fri konkurrens.

Den utveckling 1 motsatt riktning, som de allra sista aren enligt vissa
pastaenden skulle forsigga i Forenta staterna, torde man tryggt kunna
limna ur rikningen. Att den kunnat tilldraga sig sa stor uppmirksam-
het, utgor egentligen ett starkt vittnesbord for uppfattningen, att lon-
arbetarna praktisk taget bilda en klass av egendomslésa. Det man med
forvaning lakttagit i Amerika, d&r nimligen ingenting annat dn att vissa
relativt vial avlonade arbetaregrupper borjat placera sparmedel i aktier
och obligationer, sirskilt pa sina arbetsgivares uppmaning och med hjilp
av vissa speciella anordningar i de foretags aktier, dir de sjilva arbeta.
Det finns ingenting, som tyder pa att dessa sista ar dirfor medfort ndgon
andring 1 den typiska fordelningen av férmogenheten, varom ovan talats.
De summor, som uppgivas for dessa arbetares aktieinnehav verka visser-
ligen i forsta Ogonblicket imponerande, da de rdknas i hundratals mil-
joner dollars. Men var vana att 1 ett litet land rora oss med relativt
laga siffror far inte komma oss att glomma omfattningen av Forenta sta-
ternas industri och de diri nedlagda kapitalen. Som det vill synas till-
forlitliga berikningar ge vid handen, att hela den procentuella andel i
industriens Lkapital, som dessa placeringar av »arbetare» representera,
torde begrinsa sig till omkring 5 proecent. Nagon forskjutning kan man sa-
lunda inte tala om varesigi friga om aganderidtteller inflytaude. Men diar-
till kommer sasom en ofta forbisedd men alldeles visentlig omstiandighet,
att de nya aktiefigarna ingalunda i gemen dro vad vi bruka kalla »arbe-
tare». Alla uppgifter om den nya »ekonomiska revolutionen» stamma
fran foretagen sjilva, och de limna endast i rena undantagsfall upplys-
ning om hur aktieteckningen fordelar sig mellan arbetare och tjinstemin
i olika grader. Uppgifterna tala endast om »anstidllda» och bland dessa
ingd veterligen avlonade funktionirer upp i de allra hogsta graderna.
Men att bolagsdirektorer bli aktiedgare i foretag, som de forvalta, ér
ingen nyhet. Man far salunda med all sikerhet reducera de 5 procent ytter-
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ligare, kanske synnerligen kraftigt, innan man nar till kirnan i om-
vilvningen. Den har tydligen inga sidana dimensioner, att slutsatserna
ovan ens for Amerikas del behova pa nagot sitt modifieras.

I11.

Redan inledningsvis har den kritik blivit antydd, som kan riktas mot
den ojimna fordelningen av egendomen i vira samhillen. Det forsvar,
som moter, ar av mycket viaxlande slag och kan hir endast i de stora
dragen tas upp till behandling. Den ena forsvarslinjen #r rent ekono-
misk. De, som halla den, féorneka inte, att ur manga synpunkter en jim-
nare fordelning av savil egendom som inkomster Ar i hog grad onskvird.
»I och for sig» anses det klart, att samhillets tillgangar, nidr de nu fak-
tiskt dro begrinsade, ricka liangst, d. v. s. tillfredsstialla behoven bist,
om de fordelas sa jimnt som mdojligt. Detta giller naturligtvis 1 frimsta
rummet inkomsterna, som konsumeras, men eftersom den ojimna egen-
domsfordelningen ger till resultat en ojimnare inkomstfordelning, #an
annars varit nodviandig, blir dven en jimnare egendomsférdelning fran
denna synpunkt »i och for sig» nigot onskvirt. Tyvirr, siger man emel-
lertid, komma vi pa det ekonomiska omradet icke langt med sadana »i
och for sig», eftersom allt far ses i ett sammanhang. Och en jamnare
fordelning kan ha en sadan inverkan pa hela produktionens effektivitet,
den kan si starkt minska hela avkastningen, som skall delas, att for den
fattiges bista ingenting har vunnits. Den fattige har ingenting vunnit,
om man inte som vinst vill rikna nojet att se den forut rike ha det
saimre. Man skulle kanske med Bernhard Shaw kunna tilligga, att den
fattige pa det viset 1 alla hidndelser bleve fri fran frestelsen till avund-
sjukans synd, men hela den ekonomiska sidan av saken och diskussionen
av de i mycket onddiga bekymren foér féljderna av en storre ekonomisk
jimlikhet behandlas limpligare i ett annat sammanhang, di de praktiska
metoderna for utjaimning bli foremal for granskning. Farhagorna moti-
veras namligen oftast med en hinvisning till hur nyttiga eller nédvin-
diga de stora rikedomsigarna aro sisom »automatiska kapitalbildare», och
hur svart det maste vara att fa lika mycket »sparat» vid en jimnare for-
delning av egendom och inkomster. Uppenbart dr att denna fraga inte
kan bedomas utan att man vet, pa vad sitt begrinsningen av de stora
formogenheterna skall foretagas och vilka atgirder till kapitalbildningens
tryggande, som samtidigt kunna vidtagas.

I detta fall forefinnas i alla hindelser en for de olika meningsriktning-
arna gemensam utgangspunkt. Produktionens intressen fa inte limnas ur
rikningen. Och diskussionen blir ett praktiskt vidgande av olika medel
och mdéjligheter. S& gynnsamt ligger inte saken, da en storre ekonomisk
jimlikhet blir foremal for meningsbyte ur andra synpunkter. Ur mora-
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liska, kulturella eller dylikt. Diir far man ofta néja sig med atlt konsta-
tera ocnigheten utan mojlighet att fora parterna nirmare varandra. Och
dia en riksdagsmotion inte synes vara den lampliga platsen fior en inga-
ende diskussion av moralens eller hela kulturens problemer, far det vara
nog att ange vir egen standpunkt. Den, som avvisar tanken pi en ut-
jdimning av formogenheten, diarfoér att han anser olikheten ur moralens
eller kulturens synpunkt énskviird, kan icke féra nigon fruktbar diskus-
sion med den, som finner jimlikheten sjilvklar. Hur motsatserna stota
samman, belyses enklast med ett par citat. I en skrift om konservatismen
tar forfattaren lord Hugh Cecil i foljande rader standpunkt till idén att
minska klyftan mellan rika och fattiga genom att minska de rikas rike-
domar:

»Det dr icke ur viigen att papeka, att liksom det icke kriives av riitt-
visan, s& #r det icke heller limpligt att efterstriva en stor ombyggnad av
samhillet, varigenom personers formégenhet skulle bli mera utjaimnad —
eller med andra ord: blott en sida av denna formogenhetsutjimning kan
erkiinnas vara till férdel for samhillet. Att gora folk rikare ir tvivels-
utan nyttigt och riktigt, men egendomligt nog &r den meningen forhar-,
skande, att det &r lika limpligt och nyttigt att géra mycket rika personer
fattigare. Nu &r jag 6vertygad om att denna tankegang #r vilseledande.
Sikerligen dr det hogst onskviirt att fattiga minniskor bleve rikare, att
armod och umbédranden kunde oméjliggoras, och att i vart hushall skulle
finnas icke blott nog att leva pa, utan #ven nog att skiinka trevnad och
trygghet i tider av ohdlsa, limpliga fridagar och andra livsintressen in
idel sldp och slit. Men medan en var maste énska med konung Henrik IV
av Frankrike, att var bonde skulle ha sin héna i grytan och att fattig-
domen med tiden skulle bli allt mindre hard och alltmer sidllsynt, synes
det mig likvil icke vara lika riktigt att den mycket férmogne samtidigt
skulle smaningom utplanas ur samhillet. Tvirtom synes det ligga mer i
samhiillets intresse, att det finnes mycket rika personer, iin att det skulle
finnas bara maéttligt formoéget folk.»

Varefter féljer ett par sidors utliggning av det goda, som foljer med
att somliga ménniskor ha t. ex. 1,800,000 kronor om &ret och inte bara
jimnstruket vilstdnd vid 90,000 kronor. Det ir ett forsvar fér den aristo-
kratiska och »generésa» minniskotypen, som stora rikedomar anses ha
sirskild forméaga att skapa. Att Hugh Ceeil nirmast haft jordiagande
rika i tankarna, far vil anses givet, och som motpol kan dirfor tas ett
citat, som ocksa syftar pa dganderdtt till jord och hirrér fran en annan
engelsman, lika varm kristen som Hugh Cecil fér 6vrigt — och lika ut
priglad motstandare till socialismen, nimligen G. K. Chesterton. Citatet
har fordelen att vara mycket kortare, men lika uttrycksfullt:

»Det 4r en negation av cgendomen, att hertigen av Sutherland iger
alla girdarna pa sitt gods, liksom det vore en negation av dktenskapet,
om han hade alla vara hustrur i ett harem.»
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Sliktskapen ar trots alla olikheter omisskidinnlig med den anda, som
talar ur de bekanta orden i Marx’ och Engel’s kommunistiska manifest:

»] forskrickens 6ver att vi vilja upphiva privategendomen. Men i edert
bestaende samhille ir privategendomen redan avskaffad for nio tiondedelar
av dess medlemmar. Den existerar just diarigenom, att den icke existerar
for nio tiondedelar. I forebran oss alltsa att vi vilja avskaffa en egendom,
som har till nédvindig forutsiattning, att det stora flertalet i samhillet
skall vara egendomslost. I forebréan oss med andra ord, att vi vilja av-
skaffa Er egendom. Ja, det dr just vad vi vilja.»

Med de manga siffror i minnet om antalet »fattiga», som tidigare blivit
anforda, finge vi vil siga sju tiondedelar av befolkningen i stéllet for nio.
Det visentliga for vart syfte dr att erinra om att i denna motsittning mellan
egendomslosa lonarbetare och mer eller mindre f6rmogna kapitaligare ligger
ursprunget till klasskampen, ursprunget till »den sociala fragan», ursprunget,
direkt eller indirekt, till en rad av de svaraste problem, som vara moderna
samhillen bli stillda infor. Forst om man fatt ogonen 6ppna for denna
sida av saken, forstar man hela inneborden av diskussionen om den ojimna
egendomsférdelningen. Det dr inte bara en fraga om kvantiteter, om méng-
der av egendom. Dirfor ar det ocksa ofruktbart att soka mota den fattige
lénearbetarens kritik med en hinvisning till hela nationalférmdgenhetens
begrinsade omfattning. I det foregdende har inte heller nagon stdrre
uppmirksamhet #Hgnats at fragan om, hur stor hela den formogenhet ar,
som faller pa det rikaste fatalet, och vad det skulle betyda for de fattigas
arliga inkomst med en jimnare fordelning. Denna fraga &ar alls inte
betydelselos och det gar inte att avfirda den med en hédnvisning till de
fa procent, varmed en arbetares inkomster skulle hdjas genom en andel 1
kapitalets avkastning. De bittra striderna pa arbetsmarknaden foras ofta
om en héjning eller sinkning av arbetslonen pa mycket fia procent. Men
denna kvantitativa sida far inte skymma undan det inda mera visentliga.
Tgendom och rikedom betyder inte bara sa och si manga hundra eller
tusen kronor mera i inkomst, egendomsloshet betyder inte bara sa och sa
manga hundra eller tusen kronor mindre. Egendom betyder ocksa att
man bestimmer over vad arbete som far goras. Egendomsloshet betyder
att man far arbeta, om Hgaren tilliter. Makten Over samhillets hela pro-
duktionsapparat, riatten att avgéra om den skall utnyttjas, hur och i vad
man, allt detta, som bokstavligen giller livet for alla medborgare, till-
kommer férmogenheternas #Hgare. Fran dessa avgdranden #r den egen-
domslose utesluten.

Att det inte bara ir socialister, som finna detta tillstind ohallbart och
soka efter medel att indra det, har redan forut blivit omnimnt. Inom
olika linder torde i vixande antal finnas meningsfrinder till de engelska
liberaler, som i en utjimning av de mest skriande motsittningarna mellan
rika och fattiga, se en av sina frimsta uppgifter. Det har sitt intresse
att erinra om hur man pa sadant hall kan uttala sig om det nuvarande
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tillstandet, och det ma diirfor tillatas att till vriga citat foga dnnu ett
ur ett foredrag vid den liberala sommarskolan 1926 av . I). Ienderson.
. dr en kidnd nationalekonom f6r Gvrigt redaktor fér den liberala vecko-
skriften The Nation. Uttalandet far hiir sin limpliga plats iven diirfor
att Henderson tar upp till bemdtande vissa tankegingar, som soka knyta
samman kulturens intressen med den ojiimna egendomsférdelningen, Fram-
stallningen inledes pa foljande siitt:

»Den ytterliga ojimnheten i férmigenhetens fordelning #r den huvud-
sakliga k#llan till det vi kalla ’den sociala oron’, detta tillstind av latent
klasskamp, som ir grundtonen i vara moderna industriella samhillen. Det
finnes naturligtvis andra bidragande orsaker. Manga arbetare iro miss-
noéjda med sin stillning i arbetet, de tycka inte om att vara underkastade
arbetsgivarens absoluta envilde, de tycka inte om att bli behandlade bara
som ’hands’ eller som si méanga kuggar i en maskin, och de komma med
oklara krav pa ett nytt system, som skall ge storre utrymme for deras
duglighet. Klagomal héjas ocksa ver arbetarens osikra stillning, i skuggan
av fruktan for arbetsloshet, sver daliga bostadsforhallanden oeh si vidare.
I England har dessutom den langvariga depressionen i véra stapelindu-
strier, kol och jirn, pd sista tiden skapat ett bittert misstroende till vara
industriledares kompetens. Men den sociala oron skulle icke vara en
fruktansviird foreteelse, om den vore begrinsad till missnéjesanledningar
som dessa. Steg kunna tagas for att mota dessa klagomal. Vira foretags
ledning kan bli mera upplyst och tillmétesgiende och effektiv, planer
kunna sittas i verket for att ge arbetarna en kinsla av deliigarskap,
bostadsforhallandena kunna forbittras, atgirder vidtagas mot arbetslos-
heten. En hel del har i sjilva verket blivit utrittat i nigra av dessa
riktningar under de sista adren. Men vi bedraga oss, om vi tro det vara
mojligt att med dylika medel utrota det sociala missnéjet, sa linge rike-
domen 4r fordelad sisom fallet dr nu. Det har sikerligen inte hittills
visat sig nagon sadan tendens. Resultaten av 1800-talets liberalism, ly-
sande och patagliga resultat, sidana som den politiska demokratien och
den allméinna folkuppfostran, ha bara starkare framhivt den ekonomiska
olikhetens grova och dominerande faktum. Sa linge en higre inkomst
var forbunden med en hogre kultur, intelligens, duglighet och allmiinanda,
s& linge folk i enklare levnadsvillkor kinde, om ocksa med bitterhet, att
deras mera lyckligt lottade medminniskor i verklig mening voro ’éver-
ldgsna’, Dbet icke motsatsen mellan rikedom och fattigdom sa djupt. Det
ir dirfor att si mycket har blivit gjort for att sprida kunskaper, att
vidga horisonten, att hiéja den moraliska standarden, att foér folkets breda
lager skapa forhallanden, som hoja sjilvaktningen, det ir dirfér att sam-
hillsandan pd méanga sdtt har blivit s mycket mera hilsosam, som ojimn-
heten i rikedomens fordelning nu pa oss verkar som en grov och ofér-
svarlig anomali.
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Ty den nuvarande egendomsférdelningen kan inte pa allvar forsvaras.
Vi m& hur myecket som helst framhalla vikten av att ge utrymme och
eggelse at sparsamhet och flit och foretagsamhet. Vi ma utbreda oss 6ver
den roll, som en arbetsfri klass har spelat for frimjandet av konster och
vetenskaper, i forfiningen av livet, i att stialla upp monster for sederna
och att bereda plats for otaliga nyheter i livsforingens konst, nyheter, som
smaningom tringa ned genom hela samhillet och bli en del av det gemen-
samma kulturarvet. Vi ma forskrickta rygga tillbaka for idealet av ett
jimlikhetens samhille, i misstanken att ett samfund, som svartsjukt soker
forhindra olikheter i inkomster, ocksd kommer att vara oférdragsamt mot
alla individuella avvikelser fran normaltypen. Vi ma peka pa att en viss
godtycklighet och tillfdllighet ligger i sjdlva livets vidsen och vi ma ge
uttryck &t en robust forkdrlek for sociala anordningar, som genom att
aterspegla denna godtycklighet och tillfdllighet ldimna rum fér individua-
litet och frihet och fargrikhet och dventyr.

Men den olikhet, som vi ha att gora med i verkligheten, dr for grov
f6r att kunna forsvaras med dylika argument. Den, som pastar att olik-
heterna i rikedom i vara dagars England utgor en spegling av och ett
matt, hur grovt och ofullkomligt som helst, pa olikheter i virdet av de
tjainster, som goras samhiillet, han ar inte realist utan poet. Och om vi
oppet och arligt betrakta innehavarna av stora formogenheter, om vi ta
dem o6ver lag och se efter vad slags minniskor de dro, det livdeleva och
den standard de sitta, sa dr det inte ldtt att pa allvar anse dem for en
oas av kultur och férfining i en kilkborgerlig 6ken. Nej, det dr foga av
det verkligt upphojda och virdefulla, som ir knutet vid rikedomens for-
delning efter nuvarande linjer. A andra sidan gor denna fordelning mera
skada, #n man kanske i allminhet forstir. Den har en tendens att pa
orikneliga subtila vigar forgrova virdena och forsvaga samhillsandan.
Den forgiftar forhallandet mellan klasserna. Den strider mot de mest
elementira begrepp om demokrati och social rdttvisa. Om vi pa allvar
onska bygga upp ett bittre och mera harmoniskt samhille, kunna vi for-
visso inte forsumma fragan om rikedomens ojimna fordelning.»

IV.
l}f)'r‘m“org’;f’“ Da man pa olika hall har stannat vid en utbyggnad av skatten pé arv
hetens bety- sasom den nirmaste utviigen for att begrinsa de stora formdgenheterna
delse. och minska klyftan mellan fattiga och rika, har man uppenbarligen utgétt

fran att den #irvda férmogenheten dr en visentlig orsak till den nuvarande
ojimnheten i egendomens fordelning. Fastin nagon utforligare belysning
av saken inte hir kan komma ifraga och fastin ett omdome tyvirr icke
kan grundas pa siffermissiga undersokningar utan endast pa spridda iakt-
tagelser, allm#inna intryck och teoretiska resonemang, torde spirsmalet
inte kunna med tystnad forbigas. Vore det nimligen sa, att den drvda
formogenheten spelade en alldeles underordnad roll for den ojimnhet i
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ckonomiska villkor, som vi konstaterat, skulle en begriinsning av arven
genom skaft tydligen foga inverka pa formogenhetens tordelning i sam-
hiillet. Man behéver emellerlid bara fora ut denna tankeging till dess
vitersta konsekvenser foér alt inse, att den betydligt siimre stimmer 6ver-
ens med verkligheten, #n den uppfattning, som later irvd formogenhet
spela en mycket framskjuten roll vid forklaringen av den ojimna egen-
domsférdelningen. Om man goér det tankeexperimentet, att all arvsriitt
vore radikalt avskaffad att alltsi de unga i varje ny generation ginge ut
i livet med sina olika anlag och olika »ekonomiska duglighet» men alla
med tva lika tomma hinder, da #ir det sikerligen ingen som tror, att efter
nagra artionden fordelningen av egendomen skulle se ut som den for nir-
varande gor. Hiremot kan inviindas, att om ingen enskild #drvde formo-
genhet, maste man forutsitta, att alla gangna sliiktleds samlade rikedom
funnos kvar pa annat hall dn hos enskilda, t. ex. hos staten, och att diir-
med hela det ekonomiska samhiillslivet vore sa i grund férindrat, att de
nuvarande mojligheterna for de ekonomiskt dugliga att oberoende av arv
skapa sig vildiga formogenheter hade forsvunnit. Invindningen #r natur-
ligtvis riktig sa tillvida, att detta tinkta samhille skulle vara av en all-
deles annan typ #n vart nuvarande, men i meningsbytet om den »drvda»
eller den »forviarvade» egendomens storre betydelse for »ojimnheten» spelar
papekandet inte nagon stor roll. De arv, som inte lingre finge ga till
enskilda, skulle ju forvaltas. Foretagen skulle hallas igdng, varorna siljas,
affiirerna skotas. Kanske av staten, kanske av andra korporationer. Men
den enskilde forutsidttes ha sin fulla frihet att i konkurrens med dessa
foretag bryta sig en bana. Om detta befinnes utsiktslost, om atminstone
mojligheterna att forvirva stora formogenheter anses utomordentligt starkt
beskurna genom kapitalanhopningen i de nimnda korporationernas hand,
sd utgdr detta just ett sladende bevis for den drvda formogenhetens bety-
delse. Dessa korporationer skulle just representera den idrvda formogen-
heten, och den enskilde hade att emot dem visa den ekonomiska duglig-
hetens, foretagsamhetens och sparsamhetens forméga att sla sig fram med
fran borjan tvad tomma hinder.

For de flesta kanske hela denna diskussion forefaller overflodig. I det
allminna medvetandet torde 6vertygelsen vara ganska rotfistad om den
Overligsenhet en drvd formogenhet skinker gentemot en egendomslés med-
tivlare. Uppfattningen uttryckes klart och kort av den engelske national-
ekonomen Edwin Cannan, nir han — ien bok med titeln Wealth s. 183 —
pa fragan varfor somliga minniskor ha mycken egendom, andra mindre
och ménga ingen alls, ger svaret: »Den huvudsakliga orsaken ir uppen-
barligen det faktum, att alla minniskor inte fi lika stora mingder egen-
dom i arv eller genom testamente. Nagra fa ofantliga mingder, andra
smé méngder, medan den stora majoriteten far ingenting alls». Och i en
tidigare skrift av samma forfattare finner man stindpunkten utformad
nagot mera polemiskt gentemot dem, som vilja skjuta fram den »ekono-
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miska dugligheten» sasom den viktigaste faktorn. »Att forestilla sig att
de enda eller enda betydande orsakerna (till den ojimna fordelningen) dro
olikheter i sparsamhet och omdomesférmaga vid kapitalplaceringar, dr inte
bara orimligt utan ocksa farligt. Om vi skola kunna komma med effektiv
kritik av vilda projekt, maste vi ha ogonen 6ppna for fakta, iven de mest
sjalvklara fakta. Var och en vet atti alla linder, med undantag av de nyaste,
ar det olikheten i de mingder egendom, som enskilda fatt genom arv eller
testamente, som dr den ojaimforligt mest betydande orsaken till ojimn-
heten 1 egendomens faktiska fordelning. KEftertanken siger oss vidare, att
den relativa betydelsen av denna orsak kommer att i framtiden vixa, sna-
rare an att minskas. Allteftersom tiden gar, maste sparandet i varje gene-
ration komma att utgora en allt mindre del av hela den fran dldre slikt-
led nedirvda formogenheten.»

Inom den redan nimnda liberala stromning 1 England, som i egen-
domsutjimning ser en av stora framstegsvigarna, betraktar man ocksa
denna uppfattning om &#rvda rikedomars dominerande betydelse sasom
sjalvklar. 1 ett foredrag vid den liberala sommarskolan 1925 om arv av
formogenhet borjar E. D. Simon med ett citat fran den kiinde socialfilo-
sofen I. T. Hobhouse: »Arvd férmégenhet ar den bestimmande huvud-
faktorn i var tids sociala och ekonomiska ordning», varpa han tillfogar:
»ingen kan foérneka sanningen av dessa ord.» Uttalanden av samma slag
skulle kunna anforas i obegrinsade mingder. Och det dr naturligtvis
ingen tillfdllighet, att de komma just frdn England. Visserligen framgar
av forut anforda siffror om egendomsfordelningen, att alla vara vistliga
samhillen tillhora samma typ. Men mest utpriglad var olikheten dock i
England, och den avvikelse till de rikas f6rmén, vi kunde iakttaga, pe-
kade alldeles direkt pa de drvda rikedomarnas betydelse. Det dr dirfor
kanske inte underligt, om asikten har anhingare, att man pa annat hall,
i linder med snabbare ekonomisk utveckling och som senare kommit med
i den storindustriella revolutionen, fortfarande kan rikna med att »fore-
tagsamhet och sparsamhet» hos den enskilde betyda visentligt mera #an
arvda formaner. Som exempel hir tinker man sig kanske nirmast I6r-
enta Staterna. Och mojligen skulle da #ven vart eget land kunna foras
in under denna kategori.

Att man emellertid dven i ett land som Férenta Staterna funnit anled-
ning till oro 6ver den #rvda rikedomens viixande betydelse, framgar klart
nog av den stindpunkt presidenten Roosevelt en gang intog, da han for-
ordade en begrinsning av det belopp, som en enskild skulle kunna fa mot-
taga som arv. Vill man ha ett uttalande fran en klarsynt amerikansk
iakttagare, som icke i#r kind for nagra extrema standpunkter, kan man
ga till en man som nationalekonomen F. W. Taussig. Vid sin 6verblick
av klassuppdelningen och dess orsaker i sina Principles of economies 11,
s. 247 utlater han sig pa foljande sitt:

»Ehuru det inte dr sikert, i vilken utstrickning den sociala klassbild-
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ningen vilar pia konstlade privilegier och i vilken utstrickning pa med-
fodda moraliska och intellektuella egenskaper hos de olika klasserna, ir
det klart att de artificiella faktorerna spela en stor roll. IEn mingd krafter
striva att halla kvar en person i férildrarnas sociala grupp. Endast de
exceptionella begavningarna stiga litt uppséver den, och endast de exceptio-
nellt undermaliga sjunka under den.

Mera betydelsefullt sir emellertid det direkta arvet av formogenhet. Dess in-
flytande dr enormt. Uppenbarligen forklarar detta allena fortvaron av »fonde-
rade» inkomster — frén kapital, jord, alla slagav inkomstgivande egendom —
och forklarar sialunda den stora varaktiga klyftan mellan dem, som ha och
icke ha nagonting. Det hjilper ocksa till att forstirka alla skiljemurarna
i den sociala byggnaden och att understédja inflytandet fran vana och sed.
Personer, som #rva egendom, drva ocksa bittre mojligheter. De ha en
bittre start, en mera eggande omgivning, storre drelystnad. De skaffa sig
med all sannolikhet stérre inkomster och bevara en hégre levnadsstandard
genom sena giftermal och f&4 barn. Arvsritten frimjar den sociala klass-
bildningen genom sina indirekta verkningar inte mindre }in genom sina
direkta.»

Denne iakttagare lutar alltsa inte &t uppfattningen att formoégenheter
skapas, bevaras och forsvinna i ganska hastig vixling och att den #rvda
formogenhetens betydelse alltsia skulle vara mindre #n de naturliga an-
lagens. Hur svart det #r att héalla fast tron pa arvens ringare inverkan
infor erfarenhetens vittnesbord, har man ett exempel pa i den likaledes
amerikanska nationalekonomen H. R. Seager. Ar 1904 kunde han skriva:
»Sa& ldnge en rimlig grad av jimlikhet bevaras i fraga om mojligheterna
att ta sig fram pa& det ekonomiska omradet, komma sannolikt de krafter
att behalla 6verhanden, som verka upplésande pa de stora anhopningarna
av formogenhet, och de som #4ro mycket rika i var generation, komma
troligen att vara siddana, som ha forvidrvat stérre delen av sin rikedom
under sin egen livstid. Detta har varit fallet i Férenta Staterna fram
till nérvarande tid, och det finns ingenting i metoden att betala rinta
och jordrinta for bruket av rattmitigt férvirvad egendom, som hotar att
fordndra detta forhallande i framtiden.» D& en ny upplaga av boken
utkom 1913, hade hela detta stycke blivit struket. Aven i Amerika gora
sig allt starkare gillande samma faktorer, som i Europa redan gett den
drvda formogenheten dess starka stallning. Av de stora amerikanska for-
mogenheterna befinna sig atskilliga redan i bade tredje, fjirde och t. 0. m.
femte generationen. Utsikterna till att de skola upplésas och limna slik-
terna Vanderbilt, Astor, Gould, Rockefeller, Du Pont, Goelet, Morgan etc.
ete. »i sm& omsténdigheter» forefalla ytterst osannolika. Vad som giller
Amerika torde man utan alltfér stor djarvhet kunna tillimpa #ven pa
vara svenska férhallanden med deras i olika hinseenden sa mycket mindre
proportioner.

Vad man i detta fall inte far glomma ar, att var egen tid 1manga hin-
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seenden ir gynnsammare for de stora férmogenheternas bevarande. Fran
igarnas synpunkt foreter det ekonomiska livets utveckling en avgjord
stabilisering — hur mycket man sedan ma hidremot anféra den stora in-
flations- och deflationskrisens motsatta vittnesbord. Mojligheterna att for-
valta stora formogenheter utan nagon betydande risk ha vuxit. Man kan
ge sig in i spekulativa foretag med en del av formogenheten men ha den
andra placerad utom all fara for forluster. Man kan pad en mingd olika
viagar foérdela riskerna vid kapitalets placering. Sjidlva begreppet formd-
genhet och kapital borjar for allt flera dgare anta en alldeles ny form.
Det #r icke langre friga om egendom som ett verktyg att arbeta med.
Det #ar visentligen och i stigande grad ingenting annat #in en rittighet
till inkomst, till en andel i avkastningen av nationens gemensamma arbete.
Egendomen och dess forvaltning blir alltmera opersonlig. ¥Forvaltningen
o6verlimnas at andra, at ett mindretal meddeligare, at avlonade funktio-
nirer. Hela denna utveckling har manga sidor, som kunna bli féremal
for hogst olika omdémen. Men utsikterna att vinda tillbaka till en sldre
tids ekonomiska foérhallanden #ro sma. Och denna kapitalets anhopning
i bolagsform gor det & andra sidan littare att med beskattningens hjilp,
t. ex. genom skirpning av arvsskatten, till samhiillet indraga delar av de
stora formogenheterna.
V.

Den beskattning av arv, som vi redan ha i vart land, #ir synnerligen
mild. Aven av de allra storsta formogenheter, som ga till bréstarvingar
eller make, tar staten icke mera an 10 procent. Denna skattesats uppnés
forst vid ett arv pa en miljon kronor. Ett arv pa 100,000 kronor betalar
4,250 kronor, ett pa 50,000 endast 1,750 kronor. Arven till syskon beskattas
nagot hardare. Procenten stiger dir vid miljonarv till 15 procent och vid
100,000 kronor ir man uppe i en skatt pa 9,000, vid 50,000 betalas 3,900.
Nagon verkan i riktning mot en jimnare foérdelning av egendomen kan
denna beskattning icke utéva, och den har ju inte heller utformats med
nagot dylikt syfte i tankarna. Den &ar en inkomstkilla att ticka statens
l6pande utgifter, och den ger for nirvarande omkring 16 miljoner kronor.

Vad som hir sagts om Sverige giller i stort sett d4ven om Danmark.
Den danska arvsskatten ir endast en aning hogre for arv 6ver en miljon.
Detta visserligen endast i fraga om barn, férildrar och syskon. Sa snart
arv gar till fiirmare led eller oskylda, 4r skalan hardare och stiger for
den del av arvet, som ligger 6ver en miljon, till 24 procent och 32 procent
i de olika klasserna.

Den tyska lagen har fem olika klasser. Den forsta omfattar make och
barn, den andra barns avkomlingar, den tredje fordldrar och syskon, fjirde
och femte fjirmare sliktingar och oskylda. I forsta klassen dr den ligsta
delen av skalan nagot hardare #n den svenska, men vid en miljon mark
har man 9.5 procent, alltsd liksom hos oss. Forst darefter kommer av-
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vikelsen att den tyska skalan fortsitter uppat till 10 miljoner, dir skatten
ir 15 procent. Redan klass 2 behandlas avsevirt stringare. Vid en miljon
19 procent, vid 10 miljoner 25 procent. Och syskon, i klass 3, betala vid
en miljon 28.5 procent, vid 10 miljoner 40 procent. I de bada sista klas-
serna slutligen dr procenttalet vid en och vid 10 miljoner 38 och 50, resp.
44 och 60 procent.

Dad man kommer till den norska arvsskatten, méter man en betydligt
skarpare gradering redan f6r de nirmaste anhérigas del. Skalan ir en
skiktskala, liksom den for var inkomstskatt, och fér barn utgér skatten
redan vid den del av arvet, som ligger mellan 145,000 och 185,000 kronor
med 10 procent, f6r de 100,000 mellan 385,000 och 485,000 med 25 procent,
och for allt 6verskjutande med 30 procent. Av arv till férdldrar gar 40
procent av det som o6verskjuter en halv miljon till staten. Fér syskon
nar man vid 400,000 kronor upp till grinsen, och det éverskjutande be-
talar 50 procent.

Aven for Englands del aro skattesatserna vid de stora arven i jimforelse
med véra egna férhallanden mycket hoga. Den formégenhet, som ligger
over 2 miljoner pund, betalar silunda inte mindre #n 40 procent. Hela
skalan siddan den ser ut efter de sista — av Churchill genomforda —
fordindringarna har sa pass stort intresse, att den kan atergivas hir. Nagon
omrékning i kronor har inte synts erforderlig. Arv under 100 pund, alltsa
1,800 kronor, dr fritt.

Over 100 pund och under 500 1 procent
Mellan 500 » » 1,000 2 »
» 1,000 » » 5,000 3 »
» 5,000 » » 10,000 4 »
» 10,000 » » 12,600 5 »
» 12,000 » » 15,000 6 »
» 15,000 » » 18,000 7 »
» 18,000 » » 21,000 8 »
» 21,000 » » 25,000 9 »
» 25,000 » » 30,000 10 »
» 30,000 » » 35,000 11 »
» 35,000 » » 40,000 12 »
» 40,000 » » 45,000 13 2
» 45,000 » » 50,000 14 »
» 50,000 » » 55,000 15 »
» 55,000 » » 65,000 16 »
» 65,000 » » 75,000 17 »
» 75,000 » » 85,000 18 »
» 85,000 » » 100,000 19 »
» 100,000 » » 120,000 20 »
» 120,000 » » 140,000 21 »

Bikang till riksdagens protokoll 1928. 3 saml. 40 hdft. (Nr 157—158.) 3
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Mellan 140,000 pund och under 170,000 22 procent

» 170,000 » » 200,000 23 »
» 200,000 » » 250,000 24 »
» 250,000 » » 325,000 25 »
» 325,000 » » 400,000 26 »
» 400,000 » » 500,000 27 »
» 500,000 » » 750,000 28 »
» 750,000 » » 1,000,000 29 »
» 1,000,000 » » 1,250,000 30 »
» 1,250,000 » » 1,500,000 32 »
» 1,500,000 » » 2,000,000 35 »
Over 2,000,000 40 »

Att uppmirksamma dr att denna engelska skatt uttages pa den samlade
formogenheten fore skifte mellan arvingar eller testamentsmottagare. Statens
andel blir hirigenom tydligen stérre. En férmogenhet pa 55,000 pund —
s& nira som mdjligt svarande mot en svensk miljon — beskattas salunda
efter 16 procent, d. v. s. betalar 8,800 pund eller 160,000 kronor, oberoende
av hur den sedan delas, medan ett svenskt miljonarv, delat t. ex. mellan
tva barn, som vartdera ar 500,000 kronor, icke avkortas med det ovan
pimnda maximum p& 10 procent utan faktiskt ger staten endast 70,000
kronor. Utover denna skatt pa hela formégenheten uttages i England
dessutom ett mindre betydande belopp av varje arvtagare eller testaments-
mottagare, i detta fall med gradering efter sliktskapen. For make eller
barn ir det bara 1 procent, for syskon och deras barn 5 procent, for andra
10 procent. Resultatet av denna hardare beskattning av arven i England
visar sig ocksa i inkomstsiffrorna. Om man mycket grovt vagar rikna
med att i England arligen gar i arv lika mycket i pund som i Sverige i
kronor, s& har man att mot den engelska arvsskattens samlade belopp pa
omkring 70 miljoner pund sitta de ovan omtalade 16 miljoner kronor for
Sverige.

Men iven den engelska arvsskatten torde inte ha nagon mycket bety-
dande tendens att mala soénder de stora formogenheterna och fylla ut
klyftan mellan fattiga och rika. Visserligen uttalar den ovan en gang
citerade Henderson som sin uppfattning att man redan genom den nu-
varande engelska arvsskatten — utan att veta eller avse det — gjort en
icke foraktfull borjan till en egendomsutjimning, fastin han samtidigt
medger, att effekten hittills huvudsakligen varit den att hindra olikheterna
fran att vixa till en annu storre hojd. Men hur langsamt verkande med-
let ar, belyses av den stora engelska beskattningskommitté — Colwyn-
kommittén — i sitt for ungefir ett ar sedan avgivna betdnkande. Sir
Felix Schuster hade beklagat den harda arvsbeskattningen och ddrunder
yttrat: »Om man fortsidtter att beskatta samma formogenhet en eller tva
ganger och later beloppen ga in i de l6pande inkomsterna, s forsvinner
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slutligen formégenheten och inkomsten produceras icke lingre. Jag tror
det &r en bestimd forlust av kapital.» Kommittén tror inte pa detta
resultat och sitter upp ett exempel for att visa vilken tid det skulle ta
att med nuvarande arvsskatt géra slut pa en férmogenhet. Om man gor
det osannolika antagandet, att de foljande generationerna icke pa nagot
sidtt forkovra formoégenheten, endast bevara den i dess av arvsskatten
gang pa gang beskurna skick, far man féljande serie. — Formogenheten
antages gi i arv vart trettionde ar.

‘ 1925 1955 1985 2015 2045 2075
|
Formégenhetens stor-|
| lek e [ 2.500,000 | 1,500,000 | 1,020,000 714,000 514,080 | 370,138
| Skatteprocent ......... 40 ¢, 32 ¢, 30 % | 928 % 98 ©, 26 o
|
Aterstod ....ovovnnnin.. I 1,500,000 | 1,020,000 714,000 | 514,080 370,138 273,902

Det ligger, som synes, 150 4r mellan den dag, di férmogenheten redu-
cerats till 1'/s miljon pund och di den sjunker under 300,000. Kommittén
vill bland alla de faktorer, som paverka formogenhetens storlek, tillskriva
arvsskatten en mycket begrinsad roll, si linge den nuvarande skatte-
skalan och dess gradering star kvar. Den tilligger: »I viss utstriackning
kan skatten anses frimja ’den limpliges 6verlevande’. I en mingd fall
atervinner kapitalet sitt omfang mellan tva 6verlatelser genom arv. Den
tull, som tages genom skatten, kan dessutom sjilv verka sisom en sporre
pa arvtagaren.»

Med den sista satsen dr man inne pa en diskussion av de ekonomiska
konsekvenser, som en arvsbeskattning kan féra med sig, om den drives
s& langt som synes vara noédvindigt, sivida nagon verkan i utjimnande
riktning skall kunna forviintas. Det #dr tre stora fragor, som kriva ett
svar dtminstone preliminért, innan man #r firdig att omsétta de allminna
idéerna i praktiken. Den forsta giller anvindningen av de medel, som
genom en stark begrinsning av de stora férmogenheterna skulle bli till-
gingliga. Skola de ga till statens lopande utgifter och dirigenom antingen
medgiva ldttnader i 6vriga arter av beskattning eller ge staten méjlig-
heter att tillmoétesgd nya krav pa olika omriaden? Eller skola de »fon-
deras», bevaras som kapital i statens hand och 6ka det allminnas for-
mogenhet? Den andra fragan giller verkningarna pa »foretagsamhet och
sparsamhet> av den forutsatta hérdare arvsbeskattningen. Den tredje
slutligen kan anses utgéra en del av den andra. Den tar nirmast sikte
pa foljderna for kapitalbildningen av en jéimnare egendomsférdelning, all-
deles bortsett frin de direkta psykologiska verkningarna pa dem, som
drabbas av skatten, och under férutsittning att en dylik utjimning inte
behéver medfora en minskning av den samlade nationalinkomsten. Blir
det inte svarare att fa nytt kapital bildat i tillricklizg mingd, om de
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ekonomiska villkoren skulle bli mera jimna och de »automatiska kapital-
bildare», som de verkligt rika nu utgéra, skulle forsvinna? Denna sista
fraga, som ofta tyckes bereda bekymmer, torde egentligen vara den ldttaste
att besvara. Den tages hir upp forst.

VI.

Farhagorna for kapitalbildningen vid en jimn fordelning av egendom
och inkomster ha sin grund i det psykologiska axiomet, att det dr ldttare
att spara en viss procent av inkomsten ju storre denna blir. Att spara
20 procent av en inkomst pa 3,000 &r ett konststycke, att gora det av
30,000 #ir egentligen ett lekverk, pa 300,000 sparas de 60,000 eller borde
atminstone sparas »automatiskt>. Om en grupp av tio familjer ha till-
sammans i inkomster 40,000 kronor, jimnt fordelade med 4,000 pa varje,
ir det inte sa latt for var och en att ligga undan 10 kronor i veckan av
de 80, eller 500 kronor pé &aret. Ha de nio i stéllet bara 40 kronor i
veckan eller 2,000 kronor pa aret och den tionde aterstoden eller 22,000
kronor, bor en kapitalbildning pa 5,000 kronor icke bereda denna tionde
nagon svarighet. Ett exempel i anslutning till verkligheten fastin pa en
punkt starkt stiliserat skulle se ut si hér. Ett folk p4 6 miljoner man-
niskor har 6,000 miljoner kronor i arsinkomst. Av nagot éver 2 miljoner
inkomsttagare anses 2 procent ha 25 procent av hela inkomsten. De 75
procenten delas av de 98 procent inkomsttagare. Da ha ungefir 40,000
familjer vardera 40,000 kronor inkomst, medan 2 miljoner familjer ha
vardera 2,200 kronor. Om 10 procent av de 6,000 miljonerna behéva sparas,
d. v. s. 600 miljoner, betyder det att hela uppgiften kunde liggas pa de
2 procent, om varje familj av sina 40,000 lite bli att konsumera 12,000
kronor, vilket ju icke bor vara alltfér svart. Om déremot inkomsterna
delades alldeles jimnt, finge var familj omkring 3,000 kronor och stilldes
infér det svarare problemet att ligga undan 300 kronor. I kapitalbild-
ningens intresse skulle man alltsd med jimnmod se att samhillet delas
upp i fattiga och rika, och endast med tvekan betrida vigar, som leda
till storre ekonomisk jamlikhet.

Vilken betydelse man tillskriver detta argument for aktsamhet om de
stora formdgenheterna, torde bero pa de vixlande uppfattningarna om
atskilliga forhallanden i det ekonomiska samhiillslivet. Att fragan hir
tages upp till behandling, 4r motiverat dirav, att synpunkten spelar en
mycket framskjuten roll i den offentliga diskussionen, aven nir det ror
sig om ganska blygsamma férskjutningar i inkomsternas férdelning mellan
olika sambhillsgrupper. Under aren nirmast efter den svéraste krisen,
alltsa 1922 till 1924, kunde man knappast ldsa en framstillning om det
ekonomiska liget fran sakkunnigt hall inom industri, finans eller national-
ekonomisk vetenskap, utan att »kapitalbristen» anfordes som visentlig
anledning till svarigheterna, och denna kapitalbrist ansags hinga samman
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med de »onormalt hiéga arbetslonerna», genom vilka iigarnas vinst sa
kraftigt minskades, att sparandet holl sig pa en for lag niva. Forutsiitt-
ningen var hir tydligen den ovan omtalade, att en jimnare fordelning av
inkomsterna gor sparandet svarare. Aktieiigarna ansigos 1 stort sett ha
de stora inkomsterna, arbetarna de smaé, och en forskjutning till de senares
forman skulle silunda medféra en minskning av det »6verskott», varur
dgarna i vanliga fall bilda det nya kapitalet. En ytterligare forutsittning
ar naturligtvis ocksa, liksom nir det giller beskattningens inverkan pa
kapitalbildningen, att Adgarna endast i sista hand lita en minskning av
inkomsten paverka sin konsumtion. Den anses fortgd enligt vanemissig
standard, och det som arbetarna fa ut i 6kad 16n eller staten 1 hogre skatt,
anses i forsta rummet gi ut 6ver den del av inkomsten, som annars skulle
ha sparats.

Man kan som nimnt ha delade meningar om tyngden av denna invind-
ning mot en ekonomisk utjimning. Att den icke helt saknar vikt, torde
under alla forhallanden bora erkinnas. Men slutsatsen att de stora for-
mogenheterna diarfor maste limnas ograverade dr nagot littvindig. Man
utgar da stillatigande ifran att »automatiskt sparande» av de rika ar oum-
biarligt for kapitalbildningen, och ett sidant antagande star pa synnerligen
svaga fotter. Vi ha redan erfarenhet om andra vigar for tillgodoseende
av kapitalbehov, och dessa vidgar leda av allt att doma si langt, att an-
hingarna av ekonomisk utjimning kunna motse en utveckling efter sina
onskningar med stor fortrostan. Vi kunna limna asido det icke alldeles
obetydliga sparande, som rent individuellt dger rum inom de fattigare
befolkningsligren. Vi kunna ocksa bortse fran sparandet genom avgifter
for livforsikring och andra forsikringsarter, genom fackforeningskontin-
genter och dylikt. Viktigare ur var synpunkt ar den kapitalbildning,
som dger rum inom konsumenternas kooperativa sammanslutningar. Inte
enbart genom sitt omfang utan genom den vig, som dr utstakad. Det dr
inte sa ldtt for den enskilde med blygsamma inkomster att var vecka eller
manad komma sig for med att ligga undan en viss del av inkomsten, nir
utgifter fortfarande synas vil motiverade. Men en summa, som han dnnu
inte haft i sina hinder, utan som star kvar i det kooperativa foretaget,
den kan han lattare besluta sig for att inte helt ta ut for konsumtions-
andamal. Den psykologiska skillnaden mellan att individuellt ligga undan
krona efter krona, tills det pa ett ar blir nagra hundra, eller att en gang
om aret besluta att en inom foretaget samlad summa icke skall tagas ut,
denna skillnad &4r enorm. Vad den betyder inom de stora enskilda fore-
tagen, kan redan belysas med siffror.

P4 manga hall torde man under aAren efter krisen ha haft intrycket, att
bolagens tendens till kollektivt sparande vore stadd i tillvixt. Kanske i
samma méan som svarigheterna blivit storre att fa4 »nyteckningar» av
enskilda sparare. I det redan omnimnda stora engelska skattebetinkandet
har man ocksd #gnat kapitalbildningen en ingéende uppmirksamhet. Man
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kommer till det resultatet, att kapitalbildningen icke #r sa stark nu (1924)
som aret nirmast fore kriget (1913). Fér 1913 har man brukat antaga
en summa mellan 350 och 400 miljoner pund. Med hinsyn till penning-
virdets fall och befolkningens tillvixt skulle det nu motsvara ungefir
650 miljoner. For 1924 vagar man hogst antaga 500 miljoner, alltsi en
»brist» pa atminstone 150 miljoner. Men av de 500 miljonerna beriknades
omkring 200 miljoner vara icke utdelade vinster, alltsi just sparande inom
foretagen sjalva, och denna del av kapitalbildningen har icke sjunkit i
forhallande till Aret fore kriget. For Sveriges del tala skattestatistikens
siffror samma sprak. Mot 90 miljoner icke utdelade vinster hos bolagen
1913 sta 1924 och 1925 respektive 153 och 167 miljoner. En ytterligare
utveckling av detta »kollektiva sparande» ligger uppenbart i foretagsled-
ningens intresse och synes utan stor svarighet kunna ersitta vidsentliga
delar av de rikas automatiska sparande.

Och vad som giller kooperativa foretag och aktiebolag slar icke heller
fel 1 fraga om staten. Varje miljon i skatt, som icke gar till lopande
utgifter, ar sparat kapital. Redan nu ha vi patagliga exempel pa en dylik
samhillets kapitalbildning. Pensionsfonden ar ett, rusdrycksmedelsfonden
ett annat, en del rusdrycksmedels 6verforande till en fond for amortering
av statsskulden ett tredje. For att inte tala om de miljoner, som arligen
tagas av skattemedel fér »kapitalokning», nir kapitalet anses icke kunna
forrinta sig. Ingenting hindrar en fortsdttning pi samma vig. Den som
kinner vara svenska forhallanden och riksdagens stidllning till de viljande
medborgarmassorna, torde ha ganska klart for sig, att en beskattning for
att bilda kapital, alltsa ett tvangssparande, bade vid behov skulle kunna
beslutas och med framging forsvaras ute 1 landet. Visserligen under en
forutsittning: att beskattningsformen pa ett skiligt sidtt fordelar bérdan
mellan medborgarna.

De invindningar, som fran flera hall utan tvivel goras mot den sist-
nimnda formen av sparande, dirfor att den innebir en okning av statens
formogenhet, skall hir inte diskuteras, diarfor att den kommer tillbaka
vid fragan om arvsskattemedlens anvindning. Men bade 1 denna sdrskilda
punkt och andra far man bilda sitt omdéme under hagkomst av, att det
giller att vilja. De nu nimnda vigarna std som alternativ till ett enskilt
sparande, som anses icke fa tillrickligt omfang, sdvida inte samhillet
halles uppdelat 1 rika och fattiga, sa att en visentlig del av kapitalbild-
ningen forsiggar automatiskt. Men att medvetet vilja ett samhille, dir
ett litet fatal dger storre delen av all formogenhet, att avsiktligt at dem
bevara si stora inkomster, att de inte kunna undga att »spara», sedan alla
andra onskningar blivit tillfredsstillda, ett saddant val torde till sist dock
inte Oppet kunna goras av befolkningens stora flertal, d4 andra utvigar,
om ocksd inte fria fran svarigheter, klart erbjuda sig.
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VII.

En fraga av storre omedelbar betydelse iar naturligtvis den, hur en skirpt Arvsskatt och
beskattning av arv skulle paverka foretagsamheten och framfor allt spar- sparsamhe!.
samheten inom de kretsar, som nidrmast skulle bli foremal for {6rmogen-
hetsindragningen. Pa svaret beror i avsevird man, vilken omfattning in-
dragningen kan fa och vilka former, som kunna anses for de limpligaste.
Finns det nagra grianser for vad samhillet genom arvsskatt kan gora till
sin egendom? Vi forutsdtta ju att syftet &r en begrinsning av de stora
formogenheterna, inte 1 och for sig att skaffa statskassan 6kade inkomster.
Det intresse forefinnes salunda inte, som vid inkomstskatten formatt stats-
makterna att ta ut en icke ringa del ur de mattligt stora inkomsterna
och som later vart skattesystem i sa stor utstrickning vila pad de manga
fattiga konsumenternas bidrag. En arvsskatt for att minska klyftan mellan
fattiga och rika har sin visentliga uppgift att fylla gentemot de verkliga
formogenheterna. Men om den stora mingden av sma och blygsamma
arv behandlas ungefir som nu, dar det da mdojligt att vid de stérre ga hur
langt som helst, 4nda till dess — for att inte undvika konkreta exempel
— arvingarna till en miljonir skulle befinna sig i samma blygsamma vil-
stind som en svensk hemmansigare? Fragor i denna allminna formu-
lering #4ro egentligen meningslésa. Varje ingrepp i egendomen med be-
skattningen som verktyg far ta hinsyn till konsekvenserna for det eko-
nomiska livet, s som det for tillfallet gestaltar sig, och man kan diirfér
aldrig bortse fran verkningarna pa de rikedomsidgare, som bleve foremal
for den planerade indragningen av formégenhet.

Ingen har i forvig kunnat sdga, hur hog en skatt pa minniskors in-
komster kan bli, innan den skadar »foretagsamhet och sparsamhet». Fore
kriget hette det ofta fran allra sakkunnigaste hall, att en inkomstskatt,
som sdkte ta mer &n 15 procent, skulle motverka sitt eget indamial. Nu
tar man i England av de storsta inkomsterna 50 procent. Ifriga om
skatten finns det nigot som heter vanan, och den betyder hiar kanske mera
dn hela den onda skattebetalarenaturen. En revolution i beskattningen
kan ha odesdigra féljder. En skiarpning steg for steg ger ett utmirkt
resultat.

Ifraga av arvsskatten borde svarigheterna vara mindre in vid inkomst-
skatten. Vad man sjilv med arbete férviarvat, tycks man i alla hindel-
ser ha en bra mycket stérre ritt till, in det man fatt for intet i arv.
Aven den, som limnar arvet efter sig, har svart att finna nagot hallbart
forsvar for en anordning, som later barn vixa upp i kidnslan av att de
dro befriade fran det arbete for livsuppehiillet, som for stérsta delen av
minskligheten &r en gemensam arvedel. Det dr 1itt att mycket starkt stryka
under denna moraliska synpunkt. Den torde vara naturlig for den stora
massan av minniskor utan nimnvird férmégenhet. Endast den egendom
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anses rattmitigt forvirvad, som utgor frukten av verkligt arbete, och
dven barnens riatt anses icke stricka sig lingre dn till kravet pa biasta
mojliga uppfostran, som sidtter dem i stind att genom arbete forsorja sig.
Knut Wicksell, som i denna likavil som en del andra fragor forfiktade
meningar, vilka endast smaningom tringde fram till erkdnnande, ville
diarfor girna gora en bestimd skillnad mellan andra slag av skatter och
arvsskatten. Denna sistnimnda gick inte ut Over nagon i hans tycke
rattmitigt forviarvad egendom. Arvsskatten borde dirfor, menade han,
motiveras som ren konfiskering av egendom, fastin denna konfiskering
skedde i form av en skatt. Och samhillet kunde enligt hans mening inte
lata »hejda sig infor utsikten att en del av den privata kapitalbildningen
hirigenom iAventyrades.»

De flesta minskor torde vara bojda for att starkare betona den olik-
het i forestdllningarna om ridtt och moral, som i detta fall sikert fore-
finnas. Folk med formogenhet torde inte girna sldppa forestdllningen att
de ha full riatt att 1imna en formogenhet i arv at sina barn, och att bar-
nen med full moralisk riatt forfoga 6ver den. Men den punkt, diar man
dven inom de rikedomsigande klasserna torde vara beredd till en diskus-
sion, ar ifraga om storleken av de belopp, som bora ga i arv. Nagon
kinsla av moralisk ritt till hur stora arv som helst torde icke forefinnas,
och formodligen skulle de allra flesta omedelbart féra 6ver diskussionen
fran det moraliska till det ekonomiska omradet och framhiva de faror
for sparsamheten, som en mycket skarp begrinsning av arven skulle ha i
slaptag. Da motiondrerna a4 andra sidan, sisom av det redan sagda fram-
gar, anse arv i en viss omfattning kunna vidl motiveras, blir fragan nir-
mast den, hur grinserna limpligen kunna dragas for att pa basta sdtt tjina
formogenhetsutjaimningen utan att pa betinkligt sitt himma sparandet.

I detta hinseende forefinnes visentlig olikhet mellan arv till barnen
och alla 6vriga kategorier. Redan n#r vi komma till syskon, spelar den
ekonomiska synpunkten en alldeles underordnad roll. Att syskon i nidgon
utstrickning bora ha del i arv, nidr inga nirskylda dro for handen, kan
vara en hirskande uppfattning om vad som dr ratt. Men didrav kan inte
den slutsatsen dragas, att en dgare, som formodar, att hans formoégenhet
skall ga till syskon, bestimmer i sitt ekonomiska handlande pa sadant
sitt, att han skulle bli mindre sparsam, om dessa arvingars andel mycket
kraftigt begrinsades genom arvsskatt. Diremot sparar den enskilde utan
tvivel Atminstone delvis fér barnens skull. Om nu barnen inte ha utsikt
att f4 stor del av det sparade kapitalet, kan det nog gora sparsamheten
mindre och darigenom kapitalbildningen langsammare. Detta tycks inte
vara onskvirt ur det helas synpunkt oech dven den som inte anser risken
hora till de allra storsta och kanske skulle vilja hinvisa till en tendens
hos forialdrar att mindre an forr lata paverka sig av en oOnskan att
limna barnen stor formégenhet 1 arv, har anledning att 6verviga, om
inte arvsskatten skulle kunna s& anordnas, att egendomsutjimningen
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sd litet som mojligt kommer i konflikt med sparsamhetsintresset. Det dr
i detta sammanhang som en idé av italienaren Rignano rorande arvsskat-
tens utbyggande tilldragit sig livligt intresse.

VIIIL.

Att skatten pa inkomst Ar progressiv, har gatt in i allménna medvetan-
det sasom en enkel ridttvisa. Det synes obestridligt att ju flera tusen
kronor jag har i inkomst om aret, desto mindre virde far var tusenkrona
for mig, och desto littare bor jag kunna avsta den i skatt. Men egendom
forlorar inte bara i1 viarde ju storre mingder som finnas utav den. Den
forlorar ocksad i virde ju liangre fram 1 tiden dess anvidndning skulle
komma att ligga, och Rignanos idé kan kallas for en idé att gora arvs-
skatten progressiv i tiden. Nir en formogenhet forsta gangen gar till en
arvtagare, skall skatten vara ingen eller mild. Niar samma formoégenhet
gar 1 arv till en ny Agare, tar staten minst halften, och nir aterstoden
for tredje gangen skulle drvas, blir det hel konfiskation.

Tankegangen eller den psykologiska motiveringen bakom detta forslag
kan uttryckas pa olika sitt. Vad man vill vinna &r, att sparsamheten
inte lider skada av den hdga arvsskatten. D& dr det naturligt att erinra
om att foraldrar spara for barn, som de fostrat upp, inte si mycket for
barnbarn som de kanske aldrig sett, for att inte tala om barnbarns barn,
som kanske »skulle f4 dem att vinda sig i sin grav, om de finge se dem».
Rignano och de som blivit tilltalade av hans tanke, framhiva ocksa girna,
hur en dylik anordning av arvsskatten borde ha en tendens att direkt
framja ett sparande hos fordldrarna. Den som sjilv drvt en formogenhet,
kan leva pa rintorna, kan tycka att han har nog, och att barnen ocksa
fa nog, utan att nigot mera »ligges undan». Men om denna drvda fo6r-
mogenhet endast i mycket beskuret skick kommer i barnens hinder, medan
allt nysparat kapital kommer lindrigt undan skattten, borde férildrarna
lockas att just spara nytt.

Rignano lade ursprungligen fram sin plan som en utvig att forsona
socialismen med den liberala ekonomiska teorien. Xapitalet skulle s4 smé-
ningom genom denna indragning féras 6ver i samhillets hand, men det
skulle ske utan stora rubbningar i det ekonomiska livets dagliga gang.
Denna utgangspunkt har antagligen stott bort en del manniskor fran ett
narmare overviagande av idén, och vad som drivit fram tanken till aktua-
litet just nu i1 ett land som England, dr utan tvivel behovet att finna
utvigar for en snabbare avbetalning av den oerhorda statsskulden, alltsa
1 viss mening en »socialisering», fastin en socialisering for att slippa
undan skuld och inte for att positivt oka statens formogenhet.

Rignanos idé kan tydligen modifieras pa olika sitt. De »skattesatser»
han sjilv foreslagit, dro ju bara valda som exempel. Det vore ingen sva-
righet att ta olika procenttal for olika stora formogenheter liksom vid den

Lignanos ide.



26 Motioner i Forsta kammaren, Nr 157.

nuvarande arvsskatten o. s. v. Men den stora praktiska svarigheten #r
den, hur man skall kunna »félja» en formogenhet fran ett sliktled till
ett annat och avgora, om den verkligen finns kvar och inte helt eller del-
vis forsvunnit. Om den férsvunnit genom arviagarens eget forvillande,
finge han ju sta sitt kast eller rdattare hans arvingar, som skulle fa betala
ut 50 procent eller 100 procent av hans drvda férmogenhet, iven om de
didrigenom finge betala 1 arvsskatt allt vad han limnat efter sig. Men
hur skulle man goéra, om den drvda féormoégenheten smultit samman till ett
intet genom omstindigheter, varéver ingen &4r herre. Om en miljon i
arvda aktier efter 30 ar inte hade nagot virde alls och arvtagaren med
sin foretagsamhet och sparsamhet lyckats f& ihop jimnt en halv miljon men
inte mera. Skulle staten ta denna halva miljon i skatt?

Svarigheterna framfor allt pa denna punkt ha nog férmatt en hel del
folk, som annars kint sig tilltalade av tanken, att betrakta den ursprung-
liga »Rignanoplanen» som outférbar. For inte linge sedan forklarade prof.
Heckscher i Dagens Nyheter, att han trots sina sympatier for idén inte
kunde tro pa dess praktiska tillampning. Det var sirskilt en diskussion
i det engelska statistiska samfundet, som for honom varit avgorande. Och
ovedersigligt ar, att den kritik fran en skatteexpert, mr H. G. Seott, som
diar i#gnades planen, tydligt visade vilka mycket stora svarigheter som
stilla sig 1 vidgen. Det ligger for 6vrigt nagot i den replik fran denne
engelske Ambetsman, varmed diskussionen avslutades. Man hade fragat
efter hans personliga uppfattning om hela planen, bortsett fran de tekniska
svarigheterna. Och han svarade, att nir den dagen kommer, da de egen-
domsigande klasserna i England vore villiga att ordna upp sitt forhallande
till proletariatet efter sidana linjer som Rignano férutsitter, »da4 komma
troligen mycket storre ting att ske #in Rignanoplanen».

Den fullstindiga indragningen, ndr en formoégenhet for tredje gingen
skulle ga i arv, kan det nog finnas skil att inte grubbla 6ver i dag. Och
nojer man sig med att gora en skillnad bara mellan #fvd stadier i formé-
genhetens liv, alltsa att bara goéra en skillnad mellan det kapital, som
#igaren sjalv samlat ihop, och det som han drvt, erbjuder sig en praktisk
utvag ur svarigheten. Vi ha ett arv pa en miljon. Vi anta, att den #r
kvar for arvtagarens rikning, sedan den vanliga arvsskatten blivit betald.
Den skulle nu gé 6ver i hans dgo, men staten skulle ha 6gonen pa den
for att vid hans franfialle t. ex. 30 ar hidrefter ligga sig till med den halva
miljonen. For att undslippa alla riskerna, bade for staten och den enskilde,
i denna procedur behdver man bara lata staten omedelbart overta den
halva miljonen, men lata avkastningen géa till arvingen under hans livs-
tid. Han far en livrianta i stidllet for kapitalet.

I sddan form har tanken i England vunnit anhdngare inte bara bland
socialister. I det redan tidigare hirovan citerade foredraget vid den libe-
rala sommarskolan 1926 framlade D. H. Henderson ett motiverat forslag
till utbyggande av den engelska arvsskatten efter denna linje. Qech till
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forslaget ansloto sig uttryekligen en rad kiinda liberaler som I. D. Simon
och Ramsay Muir, redaktoren for Economist Layton, ytterligare en national-
ekonom som Henry Clay och den dnnu mera kinde Keynes m. fl.

Den salunda foreslagna anordningen behdver naturligtvis inte betyda,
att den av staten Overtagna formogenhet, vars avkastning skulle ga till
arvingen under hans livstid, ocksa av staten skulle forvaltas sisom en
sirskild enhet. Anordningen innebir ju praktiskt taget bara, att arv-
tagaren far en livrinta pa ett visst Lelopp, som staten Atar sig att utbe-
tala. Om man i stillet for livrianta foredrar att inte lita statens atagande
ricka mer #n t. ex. 20 ar, si passar ju detta ocksd in i systemet. Allt
detta #r praktiska fragor, som bora bli foreméil for utredning. Endastsa
mycket vagar man kanske i forviag uttala, att en utbyggnad av arvs-
skatten pa nu antydd vig synes bora allvarligt overvigas vid sidan av
en formogenhetsbegrinsning efter arvsskattens gamla linjer. Men vilken
form denna formoégenhetsindragning #n tar, maste den om syftet skall
vinnas fora med sig en kraftig okning av arvsskattemedlen, och fragan
blir, hur dessa medel skola behandlas.

IX.

Det ar under ganska gynnsamma forhallanden vi i vart land kunna ta
upp fragan om att skirpa arvsskatten eller att dra in till samhillet storre
delar av de stora formogenheterna. Vi behdva nimligen inte gora det fér
att f4 de lopande inkomsterna och utgifterna att ga ihop. P& méanga andra
hall har man fatt gripa till en hardare beskattning av arven utan nigon
tanke pa att kunna behalla medlen som »kapital> i statens hand eller att
anvidnda dem till betalning av statsskulden.

Da vi salunda fororda att de nya tillgdngarna atminstone visentligen
»fonderas», #r det inte didrfor att vi sverhuvud skulle anse det oriktigt
att ta en skatt pa »formégenhet» och ge ut pengarna for de arliga be-
hoven. Forestdllningen dr visserligen inte ovanlig, att detta dr att »for-
stora kapital» och att det dirfor dar forkastligt. Till arligen lépande ut-
gifter, som kunna kallas for statens »konsumtion», bor man enligt denna
mening ocksd bara anvinda medborgarnas arliga inkomst. Skattebetalarna
f4 da minska pa sin konsumtion for att staten i stillet skall kunna an-
vinda pengarna. Men detta resonemang #ir inte héllbart.

Om en person har 100,000 kronor i formogenhet, ir det nog inte ofta
han har dem »p& banken» och hastigt kan ta ut hur mycket han vill.
Kapitalet ar placerat i en fastighet, i ett industriellt féretag, didr han har
aktier 0. s. v. Om nu staten tar ut en »féormogenhetsskatt», 14t oss siiga
2,000 kronor vart ar pa de 100,000, eller 10,000 kronor, d& de 100,000 ga
i arv, sa kan ju inte dgaren eller arvtagaren 6verlimna en del av fastig-
heten eller fabriken till staten, som sedan skulle konsumera denna del
for sina Aarliga utgifter. Skattebetalaren far helt enkelt betala de 2,000
eller de 10,000 av sin egen inkomst.

Fondering av
arvsskatien.
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Om den inte ricker till, blir han tvungen att sdlja en del aktier eller
ta en inteckning 1i fastigheten. D& &dr det »formoégenheten», som gar &t
och »kapital» som forstores men endast fran den enskildes synpunkt. Inte
fran hela samhillets. Ty han kan sidlja aktier eller lana mot inteckning
endast darfor att det finns ndgon annan, som har pengar lediga, d. v. s.
annu inte bundna i nagon fastighet ete., och som nu later bli att »konsu-
mera» dem och i stdllet koper aktierna eller tar inteckningen. Skatten
tas alltsi ur den ene eller den andre medborgarens inkomst, och intet
»kapital» blir forstort.

Hiremot kanske nigon invinder, att om inte skatten hade varit, kunde
skattebetalaren sjilv ha »sparat» de 2,000 eller 10,000 och skapat nyit
kapital av dem. Eller den han lanade av eller silde aktierna till skulle
kanske ha latit sina pengar ga till husbygge eller nya maskiner i en
fabrik. Pa det viset skulle staten #nda genom sin formogenhetsskatt eller
arvsskatt ha »foérstorts kapital, eftersom den hindrat nytt kapital att
komma till.

Detta &dr riktigt. Men man far da minnas, att den kan staten gora
dven genom sin inkomstskatt eller genom sina indirekta skatter. Staten
tar genom dem en del av medborgarnas inkomst i skatt, och gor det sa-
lunda svarare for dem att »ligga undan» nagot, in om de icke behovt
betala skatten. Skillnaden mellan inkomsiskatt och férmdégenhetsskatt ar
salunda i detta hinseende icke sia stor som man stundom ir bojd for att
tanka sig. Bada maste betalas ur folkhushillets arliga inkomst, och bada
kunna vid en viss h6jd minska den arliga kapitalbildningen. Darfor ar
det inte alls ur vigen, att dven ifrdga om inkomsiskatt eller indirekta
skatter tinka pa en kapitalbildning i samhillets hand, nar dessa skatter
stiga till en viss héjd.

Emellertid skall hirmed inte fornekas, att siddana skatter som arvs-
skatten med en viss riatt fa inta en sirstillning i det allminna medve-
tandet. Ar det meningen att Astadkomma en verklig indragning av for-
mogenheter till samhillet, torde det vara nyttigt, att alla medborgare ha
klart for sig, att dessa medel inte skola »konsumeras» for statens arliga
utgifter. Och om en dylik indragning giller betydande kapital, far man
nog ocksia rikna med att »skatten» delvis betalas in natura, d. v. s. sa
att staten tar emot iven annat in pengar, t. ex. obligationer, aktier, in-
teckningar ete.

De anordningar, som pa denna punkt kunna bliva nodvindiga for en
effektiv férvaltning av indragen férmoégenhet, bora ocksd bli foreméal for
overvigande vid den hir asyftade utredningen. Det torde emellertid
dréja en god tid, innan en formogenhetsindragning, dven om den vore
kraftig, skulle tvinga fram en statens forvaltning pi sddana omraden,
dir den kunde anses for tvivelaktig. Till att bérja med skulle vi ndm-
ligen ha fullt upp att gora med att betala statsskulden. Denna statskuld,
som nu uppgar till 1,800 miljoner kronor, ir ju nedlagd visentligen i
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statens stora affarsverk, och en betalning av skulden 6kar inte omradet
for statens verksamhet. Aven de som #dro mycket ridda for att strivan
efter ekonomisk utjimning genom arvsindragning leder till »socialism» i
betydelsen av statsdrift, skulle alltsd kupna vara med ett ganska langt
stycke. Resultatet bleve tillsvidare bara en 6kning av medborgarnas gemen-
samma egendom, i samma man som statsskulden bleve mindre, och dess-
utom en minskning i de rdntor pa 80 a 90 miljoner om aret, som nu
maste betalas av oss alla genom skatter.

Denna utsikt forefaller inte vara sirdeles avskrickande. Néagon »for-
storing» av redan bildat kapital skulle inte iiga rum. Nagon minskning
av kapitalbildningen inte heller. Vad en grupp av medborgare, d. v. s.
de som hade att betala arvsskatten, finge limna ifran sig till staten, det
skulle staten i sin tur betala ut till sina fordringsiigare, som forut lanat
ut pengarna till staten. Oech dessa fordringsigare hade ju sen intet annat
att gora #n att soka fa sina kapital placerade pad annat hall, i det en-
skilda niringslivets tjinst. Och om betalaren av arvsskatt knappade in
en del pa sin konsumtion for att slippa goéra sig av med sa stor del av
den #irvda formogenheten, si skulle kapitalbildningen Gkas i stéllet for
att minskas. Att betala statsskulden #r naturligtvis att 6ka statens for-
mogenhet. Och att 6ka statens féormogenhet far nog kallas socialisering.
Men i den formen borde socialiseringen inte kunna skrimma.

X.

Den utredningsmotion, som hir frambires, tar sikte pa en av de grund-
liggande fragorna for allt samhillsliv, fragan om egendomens fordelning.
Da vi rikta kritiken mot den ojimna foérdelningen, mot klyftan, som
skiljer fattiga fran rika, #ro vi medvetna om att réra vid en av de allra
émmaste och mest sarbara punkterna i det bestdende samhillet. Till vad
hirom i det foregiende anforts, ha vi hir ingenting att tilligga. Aven
untanfor det politiska liger, som motionirerna tillhora, torde man icke all-
deles vigra att erkinna sanningen i den framforda kritiken. En gemen-
sam grundval for praktiskt ingripande behover didrfor inte vara given.
Men da vi inte pa forhand vilja slippa forhoppningen om ett positivt
resultat redan nu, #dr det oss s& mycket mera angeliget att sbka undan-
roja varje mojlighet till missuppfattning av var stdndpunkt. Vi under-
skatta icke egendomens betydelse som grundval for medborgarens frihet
och sjilvstindighet. Tvirtom #r var strivan genomgéiende bestimd av
en onskan att gora alla medborgare delaktiga, i en eller annan form, av
den trygghet egendomen skinker. Den egendom, som &r villkoret och
medlet for en minskas eget arbete, synes vara ett naturligt mal for
hennes strivan. Det giller om bondens hemman likvdl som om hant-
verkarens verkstad, och missnéjet med egendomens ojimna férdelning har
lika litet att gora med dem som med lénarbetarens egna hem eller med
de sparade frukterna av de stora medborgareskarornas arbete 6verhuvud.

Hemstillan.
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Var griansen skall sidttas for den rikedom, som ar foér stor for att
av samhiillet fordragas, och dir indragningen genom arvsskatt sal
pa allvar skulle borja, det kan aldrig en gang for alla faststillas.

Det maste bli beroende av en mangfald omstindigheter, inte minst av
hela samhillets rikedom och av inom folket hiirskande rittssforetillningar.
Ar man dverens om att den ekonomiska utvecklingen icke av sig sjilv
leder till en rimligare fordelning av egendomen, ir man 6verens om att
anhopningen av rikedom hos ett fatal dr for stor, d& synas forutsittningar
vara givna for ett praktiskt arbete, hur mycket meningarna sen ma ga
isir om den ritta storleken hos de omedelbara forindringarna eller riitta
takten i den fortsatta utvecklingen.

Under hinvisning till ovan givna motivering hemstilla vi,

att riksdagen ville hos Kungl. Maj:t anhilla om
utredning av det sitt varpi arvsskatten bor utbyggas
och omformas for att avigabringa en begrinsning av
de stora formoégenheterna och en jimnare fordelning
av egendomen.
Stockholm den 21 januari 1928.
Gustav Moller. Rickard Sandler. A. J. Bdarg.

Ernst Wigforss. Olof Olsson.



