Bevillningsutskottets betinkande Nr 6. 1

Nr 6.

Ankom till riksdagens kansli den 21 februari 1928 kl. 3 e. m.

Betdnkande angdende vissa delar av tullbevillningen.
(1:a avd.)

Tn allmén utredning rérande det giillande tullskyddssystemet har, pa sitt
nedan kommer att nirmare omnimnas, nyligen igangsatts. Denna om-
stindighet har bevillningsutskottet ansett sig bora beakta vid bedémandet
av de forslag i tullskyddsfriagor, som i anledning av viickta motioner fére-
ligga till utskottets prévning; och det har synts utskottet limpligt att
sammanfora alla motioner i dylika fragor, i den méan icke med deras be-
handling av en eller annan anledning bor anstd, i ett betinkande. Da ut-
skottet nu gar att yttra sig 6ver flertalet av de motioner i tullskyddsfragor,
som hédnvisats till utskottet, upptager utskottet i detta betinkande Hven
motioner, vilka innehalla forslag i &mnen, som ingatt i den tulltekniska
utredning, som kommer att i det fljande nirmare omtalas. Utskottet har
i friga om de flesta i betinkandet behandlade motionerna anlitat byra-
chefen i generaltullstyrelsen T. Alsén sasom sakkunnig.

Alltsedan tull- och traktatkommittén den 31 januari 1919 tillsattes, har
bevillningsutskottet merendels avstyrkt och riksdagen limnat utan bifall
forslag, som syftat till #indring i gdllande tullskydd. Till motivering for
den silunda intagna stindpunkten har utskottet, medan tull- och traktat-
kommittén arbetade, hinvisat till den pagaende utredningen och, efter det
kommittén den 5 juni 1924 avgivit sitt betinkande angiende tullsystemets
verkningar i Sverige fore virldskriget, aberopat, att provningen av tull-
skyddsfrigor borde anstd till en framtida revision av tulltaxan. I flera
vid 1927 ars riksdag avgivna betinkanden har bevillningsutskottet uttryekt
tanken s, att fragorna borde prévas i samband med en allménnare revi-
sion av tulltaxan eller Atminstone i ett sadant sammanhang, att alla for
beddmandet viktiga synpunkter kunde beaktas och konsekvenserna av olika
mojliga losningar kunde fullt Gverblickas.

Mot sialunda havdade meningar har, d& fraga varit om forslag till h6jning
av gillande tullsatser, oftast statt en av betydande minoriteter foretridd
tullskyddsvénlig uppfattning, vilken tagit sig uttryck i reservationsvis fram-
forda forslag till tullférhéjningar, asyftande att uppratthalla tullarna vid
deras ursprungliga realvirde.
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I anledning av ett i bada kamrarna motionsvis framfort forslag avlit
1927 ars riksdag skrivelse till Kungl. Maj:t med begiran om en tullutred-
ning, avsedd att utmynna i forslag till sidana dndringar i gillande tull-
taxa, som kunde finnas pakallade ur vissa i riksdagens skrivelse angivna
synpunkter. I sin skrivelse har riksdagen, efter att hava erinrat hur
bevillningsutskottet och riksdagen under senare ar stdllt sig till upp-
kommande forslag om #Hndringar i gillande tullskydd, framhallit, att de
forutsittningar som ratt, da var nuvarande tulltaxa utformades, p4 manga
punkter #ndrats. Vidare har riksdagen frambhallit, att riksdagen i manga
fall under de senaste aren stillts infér nya tullproblem av niringspolitisk
natur, och ifragasatt, huruvida den solidaritet i tullsystemet, som hos oss
genomforts, befordrar en rationell 1osning av dylika problem. I anslutning
hirtill har riksdagen framhallit onskviirdheten av en utredning om de
olika niringarnas nettotullskydd och i saddant hédnseende papekat, att med
vart tullsystems byggnad varje niring, som atnjuter tullskydd, jamvil
belastas av andra niringars tullskydd. Sirskilt har erinrats, att jord-
brukets malsmin numera icke vore frimmande for uppfattningen att jord-
bruket sisom niringsgren icke hade nagot nettotullskydd. Med anknytning
till de motioner, som nirmast givit anledning till skrivelsen och i vilka
hivdats, att det i Sverige utbildade tullsystemet gynnade industrien pa
jordbrukets bekostnad, har riksdagen vidare anfort, att fragan om forhallan-
det mellan jordbrukets och industriens tullskydd borde kunna ingd sdsom
ett naturligt led i utredningen.

Genom beslut den 30 december 1927 bemyndigade Kungl. Maj:t chefen
for handelsdepartementet att tillkalla sakkunniga for verkstdllande av den
av riksdagen begirda utredningen.

T motiveringen fo6r sin hemstidllan om bemyndigandet har foredragande
chefen for nimnda departement, efter att hava i korthet omnimnt de direk-
tiv for utredningen som riksdagen i sin skrivelse angivit, erinrat om de
utredningar av vart tullsystem, som utforts sedan tillkomsten av var nu-
varande tulltaxa. Departementschefen har dirvid omnimnt det uppdrag att
verkstilla en revision av tulltaxan i mera tekniskt avseende, som jamlikt
av Kungl. Maj:t den 23 januari 1925 limnat bemyndigande meddelats tva
sakkunniga personer, samt det betiinkande med forslag till forordning med
tulltaxa, som de sakkunniga (7925 drs tulltaxerevision) med skrivelse den
12 september 1927 avgivit.

Vidare har departementschefen, under framhallande att utredningen med
nodvandighet komme att bliva tidsédande, forklarat sig utgd ifrén, att ut-
redningens foretagande icke borde foranleda, att forslag om av sirskilda
omstindigheter pakallade jimkningar eller dndringar i tulltaxan forbleve
oprovade eller oavgjorda i avvaktan pa slutférande av utredningsarbetet.

Den 12 januari 1928 har chefen for handelsdepartementet tillkallat sak-
kunniga att verkstilla den av riksdagen begirda utredningen. Dessa sakkun-
niga hava numera konstituerat sig under namn av 1928 drs tullkommitté.
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Enligt utskottets mening stir det i 6verensstiimmelse med det syfte, som
1927 ars riksdag med sin begiran om utredning avsig, om bevillningsut-
skottet vid denna riksdag i uppkommande tullskyddsfragor, diir icke siirskilda
omstindigheter pakalla att jimkningar eller iindringar omedelbart vidtagas,
med hinsyn till den pagaende utredningen avhaller sig fran att framligga
positiva forslag. Syftet med riksdagens skrivelse i imnet torde, pa sitt av
den ovan ldmnade redogorelsen framgar, hava varit att fa utrett, huruvida
enighet skulle kunna vinnas om tullagstiftningens omliggning efter de nya
forutsittningar, som #ro givna genom niringslivets och kommunikations-
visendets utveckling sedan den tid, da tulltaxan kom till. Av en dylik
omliggning torde man hava vintat, bland annat, den foljden, att sadan
meningsskiljaktighet, som hittills framtriitt vid bedémandet av flertalet
provade forslag i tullskyddsfragor, icke skulle behéva i si stor utstrickning
gora sig gillande.

Regeln om tullskyddsfragors hinskjutande till provning av 1928 ars tull-
kommitté bor sirskilt gilla forslag, som nira berdras av de synpunkter,
som riksdagen vid angivandet av riktlinjer for utredningen framhallit.
Och alldeles sirskilt bor regeln gilla i fraga om sidana forslag, som angi
spirsmélet om avvigningen av tullskyddet for industrien och for jordbruket.

Pa sdtt ovan dr omnimnt féreligga iven motioner i fragor, som omfattas
av det av 1925 ars tulltaxerevision avgivna forslaget. Enligt vad utskottet
erfarit kommer proposition i anledning av sistnimnda forslag icke att av-
givas till denna riksdag. Dir vigande skil tala for omedelbar atgird 1 an-
ledning av en motion av silunda angivet slag, har utskottet ansett sig bora
for riksdagen framligga forslag i amnet.

I likalydande motioner hava i forsta kammaren herr Nils Anton Nilsson
m. fl,, motionen nr 155, och i andra kammaren herr Lorichs m. fl., motio-
nen nr 100, hemstillt, »att riksdagen behagade besluta foljande #dndring
av tulltaxan att tilliimpas fran den 1 april 1928:

Levande djur
Nr 51. Notkreatur 1 kg. 12 ore.
Katt
Nr 59. andra slag, hirunder inbegripna till konserver icke hianforliga
dtbara djurdelar, ej sirskilt nimnda, sasom lever, njurar m. m.
1 kg. 21 ore».

Betriiffande motiveringen for forslaget far utskottet hiinvisa till motionerna.

De nu gillande tullsatserna #ro enligt nimnda rubriker for levande not-
kreatur 10 kronor for stycke och for kott 7 ére for kilogram. Forslaget
innebdr salunda, jimte tullférhdjningar, for nétkreatur en omliggning av
stycketullen till vikttull.

Forslag om héjning av ifragavarande tullar hava vid flera tillfillen fore-
lagts riksdagen, senast aren 1923 och 1924.
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Ar 1928 foreslogs dels i de likalydande motionerna nr 55 i forsta kammaren
av herr Johan Johansson m. fl. och nr 64 i andra kammaren av herr Ryberg
m. fl., att tullsatserna skulle till och med den 31 maj 1924 héjas till 20
kronor per stycke respektive 14 ore per kilogram och dels i en av herr
Lindman m. fl. i andra kammaren viickt motion, nr 121, att tullsatserna
skulle bestimmas till 6 6re per kilogram respektive 12 ore per kilogram.

Ar 1924 yrkades i de likalydande motionerna nr 77 i férsta kammaren av
herr Elisson m. fl. och nr 258 i andra kammaren av herr Pettersson i Stiringe
m. fl., att tullen 4 levande notkreatur matte hdjas till 10 ore per kilogram
och tullen & ko6tt efter notkreatur till 20 6re per kilogram.

I enlighet med hemstillan av bevillningsutskottets majoritet 1 utskottets
betinkanden nr 4 ar 1923 och nr 13 ar 1924 blevo motionerna vid bada riks-
dagarna av bigge kamrarna avslagna.

Betriffande de i forevarande motioner berdrda tullsatserna, vilka uppen-
barligen jimte spannmaélstullarna &ro de for jordbruket viktigaste, ar det
enligt utskottets mening av sirskild vikt, att deras avvigning sker med
stod av den utredning, som tillkommit niirmast med anledning av sadana
tullskyddsansprak, som goras gillande i dessa motioner. Diarvid kan dven
fragan, huruvida tullen for levande kreatur bor beridknas efter stycketal
eller efter vikt, i dess helhet upptagas till prévning.

I detta sammanhang vill utskottet erinra, att denna riksdag far tillfalle
att yttra sig i ett med den forevarande tullfragan nira sammanhingande
sporsmal, nimligen om anordnande av effektiv kontroll vid import av slakt-
boskap och kott, i vilket dmne foreligga tva till tillfdalliga utskott hiinvisade
motioner (nr 51 i forsta kammaren och nr 131 i andra kammaren).

Utskottet kommer med hinsyn till vad ovan anforts att hemstilla, att
ifragavarande motioner om tullforhéjning for notkreatur och kott icke matte
foranleda nagon riksdagens atgird.

I en inom forsta kammaren vickt motion, nr 62, hava herrar Boberg
och Martin Svensson hemstillt, »att riksdagen ville besluta, att tullen a
piron och idpplen ma hojas med 20 ore under arets sista fyra manader
varje ar».

I motionen nr 346 i andra kammaren hava herrar Gardell i Gans och
Laurin hemstillt, att »riksdagen ville besluta om importforbud av dpplen,
piron och plommon, med ritt for Kungl. Maj:t att helt eller delvis tillfalligt
upphiva forbudet».

Betriffande motiveringarna for forslagen far utskottet hinvisa till motionerna.

Enligt gillande tulltaxa, rubriken 107, draga savil fiarska pdaron och
dpplen som fiirska plommon en tull av 10 o6re for kilogram.

Betriaffande farska piaron och #dpplen hava under de senare aren atskil-
liga forslag om héjning av nimnda tullsats varit foreméal for riksdagens
provning.
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Vid 1921 ars riksdag hemstilldes salunda i en inom andra kammaren
viieckt motion, nr 105, att riksdagen matte besluta, att tullsatsen & farska
piron och #pplen under tiden 1 augusti—1 februari skulle utgd med 30
ore for kilogram. Bevillningsutskottet hemstillde i avgivet betinkande, nr
23, att motionen icke matte féranleda niagon riksdagens atgiird, under
det att atta reservanter inom utskottet framstillde yrkande om en tull-
sats av 30 ore for kilogram under tiden 1 augusti 1921--1 februari 1922.
Utskottets hemstillan bifolls av riksdagens biada kamrar.

Vid 1922 ars riksdag foreslogs i de likalydande motionerna nr 53 i forsta
och nr 133 i andra kammaren, att tullen & fiirska pidron och dpplen skulle
under tiden 1 september—1 januari héjas till 30 ore for kilogram. Bevill-
ningsutskottet avstyrkte i betinkande nr 19 bifall till motionerna. Tio
reservanter yrkade, att den ifrigasatta hogre tullen matte bestiimmas att
utgd under tiden 1 september—31 december 1922. Utskottets hemstillan,
att motionerna icke matte foranleda nagon riksdagens atgird, bifolls av
bada kamrarna.

Aven vid 1923 ars riksdag vicktes forslag om hojning av tullsatsen a
firska piron och dpplen. DAa hemstédlldes ndmligen om héjning av tull-
satsen till 30 ore for kilogram dels i en inom férsta kammaren vickt
motion, nr 11, under tiden 1 september—1 mars, dels i de likalydande
motionerna nr 54 i foérsta och nr 119 i andra kammaren under tiden 1
september—1 februari, dels ock i de likalydande motionerna nr 101 i férsta
och nr 67 i andra kammaren under tiden 1 september 1923—1 januari
1924. I anledning av motionerna tillstyrkte bevillningsutskottet i betin-
kande nr 16 ett forslag om en tilliggstull for firska pdron och dpplen under
tiden 1 september—31 december 1923 av 20 ore for kilogram. Enligt ut-
skottets forslag skulle salunda den sammanlagda tullen & firska piron och
ipplen under sagda tid utgora 30 ore for kilogram. Av nio reservanter
inom utskottet yrkades, att motionerna icke métte féranleda nagon riks-
dagens atgird. Vid behandlingen av utskottets betankande stannade kam-
rarna i olika beslut, i det att forsta kammaren bifoll utskottets hemstéllan,
under det att andra kammaren bif6ll reservationen. Vid gemensam om-
rostning beslot riksdagen i enlighet med andra kammarens mening.

Senast har forslag om hoéjning av tullsatsen & firska paron och dpplen
varit foremal for riksdagens provning ar 1925, da i de likalydande motio-
nerna nr 59 i forsta och nr 88 i andra kammaren hemstiilldes, att tull-
satsen under tiden 1 september—1 januari skulle héjas med 20 ore eller
till 30 ore fér kilogram. Bevillningsutskottet hemstillde i betdnkande
nr 13, att motionerna icke matte foranleda nagon riksdagens atgird, under
det att atta reservanter inom utskottet framstillde yrkande om en tillaggs-
tull av 20 ore for kilogram under tiden 1 september—31 december 1925.
Den av utskottet gjorda hemstillan bifélls av bada kamrarna.
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De tva motsatta meningar i fragan om en under vissa manader gillande
forhojning av tullen 4 firska piron och #pplen, vilka salunda tidigare
framtriatt inom bevillningsutskottet och riksdagen, hava ocksad nu gjorts
gillande inom utskottet. Aven denna fraga har utskottet ansett Snskvirt
att f& provad ur de vidare synpunkter, vilka angivits sisom direktiv for
den pagaende utredningen.

Da utskottet av sadan anledning nu icke ingar pa de skil, som tala for
eller emot en tullfé6rhdjning, har utskottet ansett sig icke heller hava till-
ricklig anledning att nirmare yttra sig om den motion, som avser import-
forbud. Utskottet kommer salunda att betriffande bada de ifragavarande
motionerna hemstilla, att de icke matte féranleda nagon riksdagens atgird.

Forslag om hojning av tullen for automobiler, rubriken 1098, har vickts
i de likalydande motionerna nr 63 i férsta och nr 173 i andra kammaren,
i vilka herrar Johan Bernhard Johansson och Frindén samt herr Hedlund
i Hiéste m. fl. hemstillt, »att riksdagen matte besluta, att tullen & automo-
biler hojes fran nuvarande 15 procent till 30 procent av virdet».

I syfte att bereda statsverket erséittning for den 6kning av statens bidrag
till vigunderhallet, som auntomobiltrafiken ansetts pakalla, framlade Kungl.
Maj:t for 1927 Aars riksdag forslag om viss héjning av automobilskatten.
Samtidigt med den hirom avgivna propositionen, nr 173, forelag till bevill-
ningsutskottets behandling ett i de likalydande motionerna nr 111 i forsta
och nr 164 i andra kammaren vickt forslag om héjning av tullen & auto-
mobiler. Ett bifall till sistniimnda forslag, vilket tillkommit i syfte att
stodja den inhemska automobiltillverkningen, beriiknades iven komma att
foranleda en 6kning i tullinkomsten. Av de bada salunda erbjudna ut-
vigarna aft tillgodose det i propositionen nr 173 avsedda syftet att bereda
statsverket ©kade inkomster av automobiltrafiken, valde riksdagen den av
Kungl. Maj:t foreslagna, i det att riksdagen hojde automobilskatten och av-
slog motionerna om tullférh6jning. Samtidigt som riksdagen fattade beslut
1 sistnimnda h&inseende gjorde riksdagen i anledning av propositionen nr
171, vilken avsag att befrimja uppkomsten inom landet av en industri for
sammansittning av automobiler, sidana #ndringar i tulltaxan, berérande
tulltaxans rubrik 1098 !/,, att alla fér en dylik sammansittningsindustri
avsedda delar och tillbehér numera kunna tullbehandlas efter en och samma
rubrik.

Uppenbart ér, att genom de beslut, 1927 ars riksdag sdlunda fattat i fraga
om automobilskatten och rubriken 1098'/,, ytterligare skil mot en héjning
av automobiltullen hava tillkommit utéver dem, som ar 1927 voro bestim-
mande fo6r riksdagen. Dels iir namligen automobiltrafiken nu féremal for
en avsevirt hogre beskattning dn da fragan forra aret var foremal for prov-
ning och dels maste en hojning av den for firdiga automobiler gillande
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tullsatsen numera fora med sig en ny avviigning av den i rubriken 1098/,
stadgade tullsatsen.

T det salunda radande liget har utskottet funnit sig bora, utan att nir-
mare yttra sig i den genom forevarande motioner framforda fragan, av-
styrka motiondrernas forslag, under uttalande att fragan givetvis kommer
att bliva foremal for overviigande under den inom 1928 ars tullkommitté
pagiende utredningen.

I en inom andra kammaren vickt motion, nr 269, har herr Leffler hem-
stillt, att riksdagen ville med #ndring av nu gillande tulltaxa, i vad den
avser tullsatsen for stennotsknappar, hoja denna tullsats frin nu utgaende
80 ore till 2 kronor per kilogram.

Motioniren har till stéd for sin hemstillan anfort i huvudsak féljande.

Importen av stennétsknappar hade ar 1925 uppgatt till 66,207 kilogram
och ar 1926 till 70,166 kilogram. Sveriges enda fabrik for tillverkning av
dylika knappar, vilken grundats ar 1924 for att i storsta mojliga utstrick-
ning ticka landets behov av nidmnda artikel, hade under de géngna aren
av sin verksamhet haft att kimpa med betydande svarigheter. Det hade
emellertid lyckats fabriken att framstilla ett fabrikat, som numera vitsordats
sasom forstklassigt. Att trots detta den inhemska fabriken icke varit i
siand att i nagon hogre grad uppdriva sin omsittning berodde dérpa, att
den nuvarande tullsatsen vore fér lag med hinsyn till de utlindska kon-
kurrerande fabrikernas visentligt ligre arbetskostnader. Vid en hojning
av tullen till 2 kronmor for kilogram skulle ddremot en visentligt 6kad
produktion kunna férvintas.

Stenndtsknappar, vilka tillverkas av frovitan hos nétter av vissa palm-
arter, #ro i gillande tulltaxa upptagna i rubriken 1309 med en tull av 80
dre for kilogram. Denna tullsats motsvarar, enligt meddelade prisuppgifter

4 dylika knappar av vanliga slag samt uppféstade & kartor, 8 4 12 procent .

av virdet. Da nagon tillverkning av nimnda artikel forr icke funnits
inom landet, hade tullsatsen ursprungligen uteslutande karaktir av finans-
tull. I och med tillkomsten av den i motionen omnimnda svenska fabriken
har emellertid intriatt en #indring i detta forhallande.

Da fragan hir salunda giller tullskydd for en inom landet ny industri,
bér densamma enligt utskottets ovan gjorda allmdnna uttalande icke av
riksdagen upptagas till provning, férrin densamma blivit féremal for utred-
ning av 1928 ars tullkommitté.

Utskottet kommer foljaktligen att avstyrka bifall till den férevarande
motionen.

I en inom forsta kammaren vieckt motion, nr 199, har herr Asplund hem-
stiallt, »att riksdagen matte for sin del besluta, att pimstenstegel, som hit-
tills ej specificerats i tulltaxan, upptages under den i kapitel X under
rubriken 'Tegel’ forekommande underrubriken 649 ’Murtegel’.»

Motionen
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Tulltaxerubriken 649 under Avd. X, lervaror, upptager tegel: mur-, vanligt,
oglaserat (dven pordst), kalksandtegel hirunder inbegripet, med en tullsats
av 10 ore for 100 kilogram. I den av generaltullstyrelsen utfirdade varu-
forteckningen till gillande tulltaxa meddelas féljande anvisning till nimnda
rubrik: »Till rubr. 649 hinféras jimvil av vulkanisk aska eller pimstens-
sand (santorin) med kalkmjolk eller cement som bindemedel framstillda
tegel (tufftegel, lavategel, pimstenstegel). Dessa tegel dro hirdade i luften
(icke brinda), graaktiga till firgen och hava grov, kornig yta.» Vid med-
delandet av denna anvisning har tydligen den uppfattningen gjort sig
gillande, att, da kalksandtegel, ehuru detsamma icke utgor en lervara, upp-
tagits i rubriken 649 under lervarugruppen, till nidmnda rubrik borde hiinféras
dven det likaledes for murningsindamal avsedda pimstensteglet. Detta slag
av tegel ir naémligen icke sirskilt nimnt i taxan, ej heller innehaller den-
samma nagon bestimmelse, som kan anses direkt syfta pi en vara av pim-
stensteglets beskaffenhet. I detta sammanhang m& nimnas, att s. k. pim- -
stensbetong i plattor av sadan storlek, att de icke kunna betraktas sisom
tegel, och innehallande cement i stérre mingd #n pimstenstegel av den for
tegel vanliga storleken, tullbehandlats enligt rubriken 39: Arbeten av cement,
andra slag, sisom byggnadsmaterial etc. med en tull av 80 Sre fér 100
kilogram, vilken tullbehandling icke mé&tt invindning fran importérernas
sida.

Enligt vad for utskottet blivit upplyst hava representanter fér en har i
landet upptagen tillverkning av ett byggnadsmaterial (s. k. gasbetong), som
konkurrerar med det importerade pimstensteglet, hos generaltullstyrelsen
overklagat tullbehandlingen av ett av dem infért, mindre parti pimstens-
tegel, under yrkande att detsamma matte hiinféras till ovannimnda tull-
taxerubrik 39. Sasom skil for detta yrkande har anférts bland annat, att
tullen & pimstensteglet pad grund av varans litthet bleve synnerligen lag,
varigenom den inhemska tillverkningen av byggnadsmaterialier, till an-

" vindningssidttet jamforbara med nimnda tegelsort, komme i en ogynnsam

Utskottets
yitrande.

stillning.

Forevarande motion synes hava tillkommit, i syfte att ovannamnda tull-
behandlingspraxis betriffande pimstenstegel matte fastslas genom upptagandet
av pimstenstegel 1 rubriken 649.

Utskottet delar motiondrens uppfattning, att det icke vore onskvart, om
tullbehandlingen av ett material, som i ritt betydande omfattning kommit
till anvindning inom landet fér vissa byggnadsarbeten, efter prévning 1
administrativ ordning bleve féremal fér en #ndring, genom vilken tull-
satsen avsevirt hojdes. Da det icke synes vara tillradligt, att fortbestandet
av den nu i fraga om pimstenstegel tillimpade tullbehandlingspraxis dven-
tyras genom att frdgan om varans riktiga tullbehandling drages under
vederbérande myndigheters prévning, har utskottet ansett sig bora till-
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styrka, att i rubriken 649 intages ett tilligg, varigenom pimstenstegel fort-
tarande kommer att hinforas till denna rubrik.

Med detta uttalande har utskottet emellertid icke velat intaga stillning
vare sig till frigan om det belopp, till vilket vid en slutlig avvigning av
tullsatserna for olika fabrikat, tullen & pimstenstegel bor upptagas, eller till
sporsméalet om platsen i tulltaxan foér ifragavarande varuslag. Dessa fragor
bora bliva foremal for en allsidig oeh férutsittningslds provning av 1928
ars tullkommitté.

Utskottet kommer foljaktligen att tillstyrka bifall till férevarande motion.

Utskottet overgar nu till motioner, som beréra imnen, i vilka forslag
foreligger i ovan omnidmnda, av 1925 ars tulltaxerevision avgivna betdn-
kande.

I motionen nr 265 i andra kammaren har herr Nylander hemstillt, »att
till tulltaxans rubriker 693, 694 och 695 matte fogas en anmirkning av
foljande inneh&ll: "Mekanisk tillslutningsanordning tullbehandlas sirskilt for
sig enligt vad for huvudbestindsdel dr stadgat’.»

Enligt bestimmelsen i 1 § av tulltaxeunderrittelserna skall vara fortullas
i det skick, vari den inkommer, med iakttagande, diar ej i fraga om vissa
varuslag dr annorlunda stadgat, att genom mekanisk bearbetning framstilld
vara, som iAr sammansatt av bestandsdelar, hianforliga till taxerubriker med
olika tullsatser, skall fortullas i sin helhet efter huvudbestindsdelen, var-
med forstas den del, som ger varan dess karaktir (ssom metallvara, glas-
vara, trivara o. s. v.). Fran denna regel dro vissa undantag stadgade, vilka
emellertid i hir forevarande avseende sakna praktisk betydelse. I anslut-
ning till huvudregeln tullbehandlas f6r nirvarande till rubrikerna 693—695
hinforliga, med mekaniska tillslutningsanordningar férsedda flaskor och dy-
lika artiklar av glas enligt vad for den huvudsakliga bestindsdelen (glaset)
ar stadgat.

Motiondren foreslar, att till nimnda rubriker skall i form av en anmark-
ning fogas en bestimmelse, enligt vilken de & flaskorna anbragta tillslut-
ningsanordningarna skola tullbehandlas sidrskilt for sig.

Vad motiondren till stod for sitt forslag anfort torde kunna samman-
fattas salunda.

Den pa gillande bestimmelser grundade tullbehandlingspraxis i friga om
glasflaskor, forsedda med mekaniska tillslutningsanordningar, enligt vilken
praxis varan i dess helhet beligges med den fér glaset stadgade tullen, har
medfért den egendomliga och sikerligen icke avsedda konsekvensen, att varan,
inférd i sammansatt skick, kommit att draga en avsevirt ldgre tull &n om
de olika bestindsdelarna tullbehandlas var for sig. Da de svenska glas-

Motionen
II: 265.

Tulltaxe-
underrittel-
serna.

Motioniren.
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bruken maéaste soka avsittning for artiklar, tillverkade av sadan mindre ren
massa, som uppstar sasom bottensats vid smiltningen och vilken icke kan
anvindas for framstillning av dyrbarare glasvaror men vil limpar sig for
tillverkning av billigare glassorter, betriffande vilka styrkan ar viktigare
in renheten, komma dessa bruk i férhallande till de utlindska konkurren-
terna i missgynnad stillning, i det att de forstnimnda vid inférseln av till-
slutningsanordningarna, vilka glasbruken sjilva icke tillverka, fa betala av-
sevirt hogre tull #n som tillimpas, da tillslutningsanordningarna importeras
anbragta & glasflaskorna. Tullen & ifriagavarande glasflaskor utgér nim-
ligen i regel 2 4 6 ore for kilogram, under det att tillslutningsanordnin-
garnas olika delar dro belagda med foéljande tullsatser, nimligen huvudbe-
standsdelen, som utgdres av porslin, 30 ore, titningsringen av gummi 50
ore och den del, som bestir av galvaniserat jirn, 20 6re, allt f6r kilogram
riknat. Nagot praktiskt hinder att vid tullbehandling av ifragavarande
slag av glasflaskor tillimpa olika tullsatser fér glaset och tillslutningsan-
ordningen foreligger icke.

Ovannimnda mindre tillfredsstillande férhallande har uppméirksammats
av 1925 ars tulltaxerevision, som med avseende hira anfort féljande:

»Flaskor av sadan beskaffenhet, som avses i nummer 546!, inkomma
understundom med didrd anbragta mekaniska tillslutningsanordningar, sa
kallade patentproppar, bestiende av porslin och metalltrad samt kautschuks-
packning. Enligt nu gillande bestimmelser kan forekomsten av dylika an-
ordningar & flaskorna icke 6va nagot inflytande & tullbehandlingen. Detta
synes emellertid vara oegentligt, da tillslutningsanordningarna nir de in-
komma sirskilt for sig, draga visentligt hogre tull d4n den som giller vid
rubriken 69332, vilken sistnimnda tullsats utgor endast 2 6re fér kilogram.
I regel utgar tullen for desamma enligt nagon av rubrikerna 672—674 med
30 & 60 oOre for kilogram. For att uppna Overensstimmelse mellan den
sammanlagda tullavgiften for de olika delarna och tullen 4 den samman-
satta varan skulle, enligt vad verkstdllda berdkningar givit vid han-
den, anbringandet av tillslutningsanordning av nimnda beskaffenhet &
flaskorna ritteligen bora foranleda en hojning av tullen 4 dessa till 5 4 6
ore for kilogram. Med hdnsyn hirtill har till nummer 547 i férslaget fogats
ett tilligg, varigenom dylika flaskor skulle bliva dit hinférliga.»

Med stod hidrav har ndmnda revision foreslagit, att med tillslutningsanord-
ningar forsedda flaskor skulle i sin helhet draga en tull av 6 6re f6r kilogram.

Bevillningsutskottet har i likhet med motioniren funnit, att tillimp-
ningen av den i tulltaxeunderrittelserna intagna bestimmelsen om tullbe-
handling av wvaror, sammansatta av Dbestandsdelar, som iro underkastade
olika tullsatser, betriffande de ifridgavarande artiklarna leder till ett i tull-
beskattningsavseende oriktigt resultat och att salunda en undantagsbestim-
melse for dessa artiklar dr av behovet pakallad. D& avhjilpandet av denna
oegentlighet icke utan oldgenhet kan ansta till en mera omfattande revision
av tulltaxan, har utskottet ansett fragan bora upptagas till omedelbar
provning.

! Avser Iorslagets nummer 546.
* Avser tulltaxans rubrik 693.
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Betriffande sittet for dindringens genomforande synes den av motioniren
foreslagna utviigen leda till ett mera tillfredsstillande resultat in tulltaxe-
revisionens forslag. Enligt det sistnimnda skulle nimligen det asyftade
resultatet vinnas endast betriffande tillslutningsanordningar, anbragta a
flaskor, hinférliga till tulltaxerubriken 693, men diremot icke om flaskorna
dro hinforliga till nagon® av rubrikerna 694 eller 695, for vilka fall nagon
indring av gillande bestimmelser icke liar hava ifragasatts i de till tull-
taxerevisionen inkomna yttrandena.

Sisom en férdel med den av motioniiren anvisade utvigen att 16sa fragan
miste dven betecknas, att densamma leder till en mera exakt tillimpning
av de for de olika bestindsdelarna — glaset och tillslutningsanordningen —
gillande tullsatserna. Nigon nimnvird olidgenhet for tullbehandlingsarbetet
torde ej heller uppstd genom berdkningen av vikten a flaskan och tillslut-
ningsanordningen var for sig.

Utskottet, som salunda funnit sig kunna i sak tillstyrka bifall till fore-
varande motion, kommer att med avseende & den féreslagna anmirkningens
avfattning ifragasitta vissa findringar.

I en inom forsta kammaren vickt motion, nr 153, har herr Lindgren
hemstillt, »att riksdagen ville besluta,

att tullavgiften 4 brokadskodon skall utga med tio kronor per kilogram,

samt att sidenliknande skodon och skodon av monstrat tyg skola tullbe-
handlas sasom brokadskodon.»

Ett i sak hirmed oOverensstimmande forslag har framlagts i en av herrar
Andersson 1 Tungelsta och Sdderberg inom andra kammaren vieckt motion,
nr 266.

Enligt gillande tulltaxa #ro skodon av hel- eller halvsiden, rubriken 212,
belagda med en tull av 9 kronor for kilogram, under det att skodon av
annan vivnad dro hinforliga till rubriken 213 med en tull av 1 krona 50
ore for kilogram. Dessa tullsatser voro gillande redan fore den nuvarande
tulltaxans tillkomst. Pa grund av den foreskrift, som innehéalles i anmirk-
ning 1 av de till Avd. VIITI A-F i tulltaxan fogade allminna bestimmelserna
for tullbehandlingen av spanadsvaror, i vilka ingd olika spanadsimnen,
skola till rubriken 212 hinforas skodon av vivnad, 1 vilken till ndgon om
ock obetydlig del ingar silke. Till samma rubrik hianforas dven skodon av
brokadvivnad, innehallande silke. Skodon av brokadvidvnad, som icke inne-
héller silke, hinforas diremot till rubriken 213. I tullbehandlingspraxis
forstas med brokadvivnad en vidvnad, i vilken ingar spanadsimne, om-
spunnet med finare metalltrad (gulddragartrad).

Vid tiden for den gillande tulltaxans tillkomst utgjorde tullsatserna for
helsiden och brokadviavnad, innehallande silke, 6 kronor och for halvsiden
3 kronor, allt for kilogram riknat. Brokadvivnad, icke innehallande silke,

Motiorerna
I: 153 ozh
IT: 266.

Tullsatserna
for siden- och
brokadskodon
samt materi-
alier dirtill.
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hinfores enligt nu tillimpad praxis till rubriken 607, vars tullsats vid forst-
namnda tidpunkt utgjorde 9 kronor for kilogram. Att tullen for skodon
av sistnimnda slags vivnad endast utgér 1 krona 50 6re for kilogram torde
bero darpa, att dylik vivnad forst pa senare tid kommit till anvindning
inom skoindustrien. Vid de ar 1921 genomfoérda héjningarna av vissa finans-
tullar hojdes tullsatserna for ovannidmnda, vid tillverkning av vissa finare
damskodon anvinda materialier till f6ljande belopp, ndmligen for helsiden
och brokadviavnad, innehallande silke, 20 kronor, for halvsiden 10 kronor
och for brokadvivnad, icke innehallande silke, 30 kronor, allt for Kkilo-
gram raknat.

Under det att betriffande andra artiklar, vid vilkas tillverkning anvin-
das materialier av nyssnimnda slag, en mot tullférhGjningen for materiali-
erna svarande héjning av tullsatserna for de fiardiga artiklarna genomforts,
hava ovannimnda tullsatser a skodon alltjimt bibehallits oférindrade. Detta
forhallande har idven uppmirksammats av 1925 ars tulltaxerevision, som
for skodon av spanadsvara, innehillande silke eller finare metalltrad, fore-
slagit en tull av 10 kronor for kilogram (rubriken 156 i taxeférslaget).

Pa grund av de ar 1921 vidtagna héjningarna av tullsatserna for ifraga-
varande materialier synes en tull av 10 kronor for kilogram for didrav
tillverkade skodon vara vidl motiverad. Den tullforhéjning, som hirigenom
skulle intrida, dverensstimmer ocksi med de jimkningar, riksdagen i andra
fall beslutat med anledning av hojda finanstullar fér materialier. Vid sa-
dant forhallande och d& med hidnsyn till ifragavarande skodons obestridliga
karaktir av lyxvara icke heller ur konsumentsynpunkt torde vara nagot
att erinra mot denna tullférhéjning, har utskottet ansett sig bora tillstyrka
bifall till motiondrernas forslag, i vad detsamma avser skodon av hel- eller
halvsiden eller av brokadvivnad. Héarigenom skulle forslaget, dven i vad
det avser skodon av »sidenliknande tyger, vilka blott till en del besti av
silke eller konstsilke», vinna beaktande. Sasom ovan anforts, dro skodon
av sistnimnda slag nu asatta en tull av 9 kronor for kilogram enligt ru-
briken 212.

Andra punkten 1 motionirernas hemstillan avser, att d4ven skodon av siden-
liknande tyger, vilka icke innehalla silke, och skodon av monstrat tyg skola
tullbehandlas sasom brokadskodon. Till stod for forslaget i denna del kan
icke aberopas nagon tullforhojning for de i dylika skodon ingiende materi-
alierna. Fragan angaende den lidmpliga avvigningen av tullsatserna for
sistndmnda slag av skodon, vilken fraga icke behandlats av 1925 ars tull-
taxerevision, synes vara en tullskyddsfraga, som enligt vad utskottet ovan
uttalat bor hinvisas till den pagéaende tullutredningen.
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Under aberopande av vad ovan anforts far utskottet hemstiilla, Utskottets
hemstdllan.

1) att de likalydande motionerna I: 155 av herr Nils
Anton Nilsson m. fl. och II: 100 av herr Lorichs m. fl,,
om hojning av tullen 4 levande nétkreatur samt kott,
icke matte féranleda nagon riksdagens atgard;

2) att motionen I:62 av herrar Boberg och Martin
Svensson, om hojning av tullen & piron och &pplen,
icke matte foranleda nagon riksdagens atgird;

3) att motionen II: 346 av herrar Gardell i Gans och
Laurin, om importforbud betriffande dpplen, paron och
plommon, icke matte foranleda nagon riksdagens atgird;

4) att de likalydande motionerna I: 63 av herrar Johan
Bernhard Johansson och Frindén samt II:173 av herr
Hedlund i Histe m. fl., om héjning av tullen & auto-
mobiler, icke matte foranleda nagon riksdagens atgird;

5) att motionen II:269 av herr Leffler, om hojning av
tullen & stennotsknappar, icke matte foranleda nagon
riksdagens atgird;

6) att riksdagen maétte, i anledning av motionen I: 199
av herr Asplund, besluta,
att rubriken 649 i gillande tulltaxa skall hava f6l-
jande indrade lydelse:
Tegel:
649. mur-, vanligt, oglaserat (iven por-
ost), kalksand- och pimstenstegel
birunder inbegripet ... 100 kg. —:10

7) att riksdagen métte, i anledning av herr Nvylanders
motion IT: 265, besluta,
att efter rubriken 695 i gillande tulltaxa skall intagas
en anmirkning av f6ljande lydelse:
Anm. #ll nr 693—695. Mekaniska tillslutningsanord-
ningar, anbragta & artiklar, hinforliga till ndgon av

dessa rubriker, tullbehandlas sirskilt for sig enligt
vad for huvudbestindsdelen dr stadgat.

8) a) att riksdagen matte, i anledning av motionerna
1: 153 av herr Lindgren samt II: 266 av herrar Anders-
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son i Tungelsta och Soderberg, i vad desamma avse
tullen & skodon av spanadsvara, innehallande silke eller
finare metalltrad (siden- och brokadskodon), besluta,

att rubriken 212 i gillande tulltaxa skall hava f6l-
jande dndrade lydelse:

Skodon:

212. av spanadsvara, innehallande silke
eller finare metalltrad ... ... .. 1 kg. 10: —.

b) att nyssnimnda motioner I: 153 och II: 266, i den
man desamma icke besvarats genom utskottets hem-
stillan under punkten a), icke matte foranleda nagon
riksdagens atgird.

Stockholm den 21 februmari 1928.

Pa bevillningsutskottets vignar:

JOH. NILSSON.
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Nédrvarande:

vid beslut angdende punkterna 1), 2) och 3):

herrar Johan Nilsson i Kristianstad, Biirg, Orne, Bergman, Boman, Bjérnsson, Leander,
Jonsson i Boa, Johansson i Arkésund, Hedlund i Ostersund, Bengtsson i Kullen, Olsson i
Ramsta, Lovgren i Nyborg, Olsson i Golvvasta, Bjorklund, Astrém, Lihtander, Andersson i
Boda, Olsson i Giavle och Henrikson.

vid beslut angéende punkten 4):

herrar Johan Nilsson i Kristianstad, Birg, Orne, Bergman, Boman, Bjérnsson, Leander,
Jonsson i Boa, Johansson i Arkésund, Hedlund i Ostersund, Bengtsson i Kullen, Olsson i
Ramsta, Lovgren i Nyborg, Olsson i Golvvasta, Bjorklund, Astrom, Lithander, Andersson i
Boda, Olsson i Givle och Johansson i Krogstorp.

vid beslut angéende punkten 5):

herrar Johan Nilsson i Kristianstad, Birg, Orne, Bergman, Boman, Bjornsson, Leander,
Jonsson i Boa, Johansson i Arkésund, Hedlund i Ostersund, Bengtsson i Kullen, Olsson i
Ramsta, Lovgren i Nyborg, Bjérklund, Astréom, Lithander, Andersson i Boda, Olsson i Gévle,
Nilsson i Horby och Johansson i Krogstorp.

vid beslut angiéende punkterna 6), 7) och 8):

herrar Johan Nilsson i Kristianstad, Birg, Orne, Bergman, Boman, Bjérnsson, Leander,
Mansson i Furuvik, Jonsson i Boa, Johansson i Arkésund, Hedlund i Ostersund, Bengtsson
i Kullen, Olsson i Ramsta, Lovgren i Nyborg, Bjoérklund, Astrém, Lithander, Andersson i
Boda, Nilsson i Hoérby och Johansson i Krogstorp.

Reservationer

vid punkten 1):

av herr Johan Nilsson i Kristianstad; samt

av herrar Jomsson i Boa, Bengtsson i Kullen, Lithander och Henrikson,
vilka yrkat bifall till motionerna;
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vid punkten 2):

av herrar Jonsson i Boa, Bengtsson i Kullen, Lithander och H
vilka yrkat bifall till motionen;

vid punkten 4):

av herr Lithander, som yrkat bifall till motionerna; samt

vid punkten 6):

av herrar Johan Nilsson i Kristianstad, Jonsson i Boa, Bengitsson i
Kullen, Lithander och Johansson 1 Krogstorp.

Stockholm, Isaac Marcus’ Boktryckeri-Aktiebolag, 1928.



