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Nr 28.

Ankom till riksdagens kansli den 1 april 1927 kl. 1 e. m.

Utldtande i anledning av vickta motioner om fullfoljande av utred-
ningen angdende ritten till virande vilda bdr m. m.

Forsta lagutskottet har till behandling férehaft tvd inom riksdagen vickta,
till lagutskott hinvisade motioner, nr 150 i forsta kammaren av herrar Per
Gustafsson och Wohlin samt nr 240 i andra kammaren av herr Swvensson i
Gronvik m. fI.

I motionerna, vilka &ro likalydande, har yrkats, att riksdagen métte besluta
att i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla om fullféljande av den utredning om
ritten till vixande vilda bar, som 1919 &rs sakkunniga fér revision av jorda-
balken fatt sig anbefalld, samt om férslag i amnet till nasta ars riksdag.

Betriffande de skil, motiondrerna anfort till stéd for sin hemstallan, far
utskottet hinvisa till motionerna.

Den utredning, om vars fullféljande motionirerna nu hemstslla, har tillkom- Tidigare be-
mit p& grund av en riksdagens skrivelse till Kungl. Maj:t &r 1913. h‘”‘.,d%"”g gy
Redan dessférinnan hade frigan om ritten till vilt vixande bar varit fore- {-Z‘lt%g:,' t‘}}’z‘
mal for riksdagens prévning. Savil ar 1899 som &r 1908 hade salunda motio- Vil 'I’,‘Zf“”dc
ner vickts med begiran om utredning i Amnet, men motionerna hade icke vun- ’
nit riksdagens bifall. Till stod for sitt avstyrkande utlitande hade lagutskot-
tet sistndmnda ar framhallit, att den riattsuppfattningen torde vara allmint ut-
bredd, att jorddgarens ritt icke i och for sig uteslste annan fran att tillgodo-
gora sig ifrdgavarande naturalster.
Frigan hade dven varit foremal for lagberedningens Svervigande, och i sitt
ar 1909 avgivna forslag till ny jordabalk upptog beredningen en bestimmelse
i detta &mne av f6ljande lydelse: »Vilt viixande bar och svamp #ge en var taga
8 annans mark, dir det kan ske utan skada & #gor, dock ej & tomtplats eller i
tradgard, ej heller, mot férbud av sgaren eller den honom féretrider, inom ett
avstand dérifrén av tre hundra meter.» Detta stadgande skulle & ena sidan
icke innebéra ett lagfistande utan vidare av den sedvanerittsliga uppfattnin-
gen, som tillade en var ritt att p4 annans mark plocka bir och andra dylika
naturalster, men & andra sidan icke heller alldeles bryta med den hivdvunna
uppfattningen och obetingat férbehalla skogsbaren &t jordigaren.
WVid provning av vissa vid 1913 &rs riksdag vickta motioner, som féranledde
riksdagens ovanberdrda skrivelse, framhéll lagutskottet, att, sedan fragan se-
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nast foérelegat till riksdagens behandling, densamma otvivelaktigt intritt i ett
visentligen férandrat lige, i det att Atminstone i de sydligare delarna av lan-
det, dir skogsbaren tillades ett jaimforelsevis hogre virde, rittsuppfattningen
vore pa vig att forindras i riktning mot ett starkare hivdande av jordigarens
ansprak pé att skogsbéren tillkomme honom i likhet med andra alster av hans
jord, samt att han férdenskull borde dga att utan intring av andra tillgodogéra
sig desamma. Riksdagens férutnimnda skrivelse den 26 april 1913, nr 60,
innefattade ocksi hemstillan om utredning, huruvida och i vilken omfattning
igare och innehavare av jord mitte kunna beredas skydd mot tillignande av &
deras mark viaxande vilda bir, samt om framlaggande for riksdagen av forslag
till lagstiftning i imnet.

Denna riksdagens framstillning féranledde utarbetande inom justitiedepar-
tementet av ett utkast till lag om ratt till birplockning och tillvaratagande av
vissa andra naturalster. Detta utkast vilade pd visentligen samma grunder
som ovan angivna av lagberedningen forordade bestimmelser. Over utkastet av-
gévo verk och myndigheter m. fl. infordrade yttranden. Arendet Gverlimnades
sedermera till de sakkunniga, vilka ar 1919 tillkallats f6r att bitrida 1 justitie-
departementet vid fortsatt behandling av frigan om ny jordabalk (1919 ars
jordabalkssakkunniga). Emellertid férordnade Kungl. Maj:t den 24 novem-
ber 1922, att det &t dessa sakkunniga anfértrodda ntredningsarbetet skulle vila
fran och med den 1 januari 1923 och diarefter icke ntan Kungl. Maj:ts sirskilda
medgivande upptagas. Enligt vad utskottet inhamtat, har de sakkunnigas ar-
bete icke dnnu aterupptagits, och nigot forslag i har férevarande amne hava de
sakkunniga icke heller avgivit.

Sésom framgéir av det anférda, hava hittills utarbetade férslag angiende
ritten till vilt vixande bir icke lett till lagstiftning pa omradet. Enligt utskot-
tets mening hava 1 de nu viickta motionerna icke forebragts sddana skil, att
fragan om ritten till skogsbiren bor goras till foremal for sirskild utredning
och saledes utbrytas ur sitt naturliga sammanhang med revisionen av jorda-
balken. Det lirer kunna tagas foér givet, att arbetet med denna revision kom-
mer att aterupptagas, sd snart omstindigheterna det medgiva. Med hinsyn
hartill anser utskottet det icke lampligt, att framstallning nu gores till Kungl.
Maj:t om fullféljande av den utav 1913 ars riksdag begiirda utredningen i detta
amne.

Utskottet far alltsd hemstilla,

att ifrdgavarande motioner icke matte till ndgon riksdagens
atgird foranleda.

Stockholm den 1 april 1927.

P& forsta lagutskottets viagnar:
A. AKERMAN.
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Vid detta drendes behandling hava nirvarit:

fran forsta kammaren: herrar Akerman, Hederstierna, Jacob Larsson, Klefbeck,
Erik Anderson, P. E. A. Jonsson, G. Dahl och Per Gustafsson®;

frin andra kammaren: herrar Lindgvist i Halmstad®, af Ekenstam, Lindley®,
Jansson i Edsbicken, Nilsson i Antnis, Séderberg, Carlson i Moélndal och Persson
i Tréangen.

* Ej ndrvarande vid utlitandets justering.

Reservation

av herrar Hederstierna, Erik Anderson, Per Gustafsson, G. Dahl, af Eken-
stam, Nilsson i Antnis och Persson 1 Tringen, vilka anfort:

»Den utredning angiende ritten till vixande vilda bar, vilken pd foranle-
dande av riksdagens skrivelse den 26 april 1913 igangsattes, har sedan flera
ar tillbaka fatt vila, och nigon utsikt till dess snara aterupptagande synes icke
. vara fér handen.

D& samma skil som féranledde den omnimnda riksdagsskrivelsen i ofér-
minskad grad alltjimt gora sig gillande och anledning ej synes foreligga att
uppskjuta utredningen ifriga i avvaktan pa en blivande revision av jordabal-
ken, f4 vi sdlunda hemstilla,

att ifrdgavarande motioner métte av riksdagen bifallas.»



