RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1927. Firsta kammaren. Nr 40.

Torsdagen den 2 juni f. m.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Sedan kammaren inbjudits att genom tre representanter deltaga 1 den fest,
varmed universitetet 1 Uppsala den 15 och 16 september innevarande &r komme
att hogtidlighdlla 450-arsminnet av sitt instiftande, samt kammaren beslutit
antaga inbjudningen, foretog kammaren nu val av dessa deputerade; och be-
funnos efter valférrattningens slut dartill hava blivit utsedda:

greve Hamilton med 47 roster
herr Kvarnzelius » 47 »
»  Olsson, Olof, » 47 »

Anstilldes val av tre suppleanter for de deputerade, som av kammaren ut-
setts att foretrida densamma vid den fest, varmed universitetet i Uppsala den
15 och 16 september innevarande ar komme att hégtidlighalla 450-4rsminnet
av sitt instiftande; och befunnos efter valforrittningens slut hava blivit till
suppleanter utsedda:

herr von Geijer med 34 roster
» Schlyter » 34 »
» Tallgren » 34 »

sedan ordningen dem emellan blivit genom lottning bestimd.

Herr talmannen foreslog, att kammaren skulle besluta att vid morgondagens
sammantride foretaga val av dels tre deputerade att foretrida kammaren vid
den hogtidlighet, varmed kungl. tekniska hégskolan komme att den 19 septem-
ber innevarande ar hogtidlighalla sin 100-driga tillvaro, dels ock tre supplean-
ter for dessa deputerade.

Detta forslag antogs.

Féredrogos, men bordlades dnyo pé flera ledaméters begiaran forsta sirskilda
utskottets memorial nr 7—13.

Foredrogs dnyo statsutskottets utlatande nr 157, i anledning av Kungl. Ang. statens
Maj:ts proposition med forslag till 6verenskommelse med Luossavaara— Kiiru- avtal med
navaara Aktiebolag, Trafikaktiebolaget Gringesberg—Oxelgsund, Aktiebola- malmbolagen.
get Gellivare Malmfill och Norrbottens Jarnverks Aktiebolag jamte 1 #mnet
vickta motioner.

I en till riksdagen avlaten, den 22 mars 1927 dagtecknad proposition, nr 241,
vilken hiinvisats till statsutskottets forberedande behandling, hade Kungl.
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Maj:t, under aberopande av propositionen bilagt utdrag av statsradsprotokol-
let 6ver finansirenden fér samma dag, foreslagit riksdagen bemyndiga Kungl.
Maj:t att & statens vignar med Luossavaara—XKiirunavaara Aktiebolag, Tra-
fikaktiebolaget Grangesberg—Oxelosund, Aktiebolaget Gellivare Malmfilt och
Norrbottens Jirnverks Aktiebolag triffa éverenskommelse i enlighet med ett
vid propositionen fogat forslag.

I anledning av Kungl. Maj:ts ifrdgavarande framstdllning hade inom riks-
dagen vickts och till statsutskottet remitterats foéljande motioner, nimligen
inom forsta kammaren nr 344 av herr S. Stendahl, nr 345 av herr C. Lindhagen
och nr 347 av herr C. I. Asplund samt inom andra kammaren nr 466 och 467
av herr J. P. Dahlén m. fl., nr 468 och 475 av herr E. Hage och nr 476 av herr
L. J. Carlsson-Frosterud m. fl.

Utskottet hade i det nu foreliggande utlitandet pa anforda skil hemstillt,

a) att riksdagen matte pa det sitt bifalla Kungl. Maj:ts forslag, att Kungl.
Maj:t bemyndigades att & statens vignar med Luossavaara—XKiirunavaara
aktiebolag, Trafikaktiebolaget Gringesberg—Oxelosund, Aktiebolaget Gelli-
vare Malmfalt och Norrbottens Jarnverks Aktiebolag traffa éverenskommelse
1 enlighet med det vid propositionen fogade forslaget till avtal mellan svenska
staten, & ena, samt ifrdgavarande bolag, & andra sidan, med de férindringar
och fértydliganden, som av utskottet i utldtandet forordats,

b) att de av herrar Stendahl, Lindhagen, Asplund, Dahlén m. fl.,, Hage och
Carlsson-Frosterud m. fl. 1 &mnet vickta motionerna (I: 344, 345 och 347 samt
II: 466, 467, 468, 475 och 476), i den mén de ej kunde anses besvarade genom
utskottets hemstillan under a), icke matte féranleda nigon riksdagens &tgird.

Reservationer hade avgivits

1) av herrar Lindblad, Nilsson 1 Malmé, Walles, Johansson 1 Halsingborg,
Jansson 1 Falun, Carlsson-Frosterud, Térnkvist 1 Karlskrona, Kristensson 1
Géteborg, Eriksson 1 Stockholm och Jonsson, vilka ansett, att utskottets ytt-
rande bort hava den lydelse, reservationen visade, samt att utskottet bort hem-
stilla,

a) att Kungl. Maj:ts férevarande proposition icke métte av riksdagen bi-
fallas;

b) att de av herrar Stendahl, Lindhagen, Asplund, Dahlén m. fl., Hage och
Carlsson-Frosterud m. fl. i &mnet vickta motionerna (I: 344, 345 och 347 samt
I1: 466, 467, 468, 475 och 476) mAatte anses besvarade med vad utskottet sa-
lunda anfért och hemstallt;

2) av herr Asplund, som, med instimmande i den av herr Lindblad m. fl. av-
givna reservationen, for egen del gjort vissa uttalanden 1 dmnet;

3) av herr Olsson i Kullenbergstorp, som likvil ej antytt sin &sikt.

Herr Lindblad: Herr greve och talman! Det #dr att beklaga, att denna
viktiga fraga 1 riksdagens sista timme kommer till behandling infér kamma-
ren. Det 4r s& mycket mer att beklaga som #ven den tid, som forut statt till
forfogande for behandling av detta #rende, varit ytterligt knapp. De hérda
myndigheterna, statskontoret, kommerskollegium och jirnvigsstyrelsen, ha
haft ringa tid pé sig fér att kunna penetrera drendet. De ha dirfor nodgats
endast avgiva korta yttranden med hinvisning till ndgra punkter, som de skulle
vilja ha férindrade, utom vad jarnvigsstyrelsen betriaffar, vilken yrkat be-
stimt avslag med hinsyn till den stillning, som jirnvigsstyrelsen intager i det
foreliggande regeringsférslaget och dven 1 utskottsbetinkandet.
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Nir fragan forst togs upp pd statsutskottets fjarde avdelning, framstilldes Ang- statens
det en begiran om att f se de kalkyler och berikningar, som legat till grund ﬂ;;’:,‘go,’;‘;fn
for den kungl. propositionen. Det svarades di, att sidana handlingar icke (Forts.)
funnos hos finansministern, men att siddana skulle komma att anskaffas. Niar
sedan de statens representanter, som narmast svara foér sifferuppgifterna, ble-
vo kallade infor statsutskottet, medférde de en hel del sidana kalkyler, sam-
manforda efter det statsutskottet gjort sin framstallning om dessa kalkyler.
Frigan behandlades sedan inom avdelningen vid flera sammantriden, och de
representanter, som nirmast salunda hade med saken att gora, statens represen-
tanter sdledes, voro nirvarande och lamnade de upplysningar, som de éverhuvud
taget hade att limna. For sifferuppgifterna svarade ett par av dem vid de till-
fallen, d& forhandlingarna pagingo. Emellertid kunde man av dessa kalkyler,
som rorde sig med en oindlig mingd av ovisshetsmoment, icke fa4 fram négon
klar bild av vad staten skulle vinna pa ett avtal sidant som det Kungl, Maj:t
hade forebragt. Endast sidana siffror, som l4go ndrmare intill nutiden, kunde
giva ndgon vigledning men icke heller dessa siffror kunde av oss betraktas
vara av sadan art, att riksdagen med ledning dirav borde besluta om ett avtal
1 enlighet med Kungl Maj:ts forslag. Vi ha darfor stillt oss som reservanter,
och jag skall be att f4 utveckla nédgra av de skil, som foranlett oss att stilla
oss som sadana.

For det forsta dr det ju si att frigan ar av si omfattande vidd och av s
stor betydelse att det kravts atskilligt langre tid for bade utskotten och riks-
dagen att kunna handligga och prova drendet. Vi ha sagt detsamma som ve-
derbérande myndigheter sagt, ndmligen att tiden var for knappt tillmatt. Man
har emellertid & andra sidan krivt, att ett a,vgorande redan nu skulle triaffas.
Nu har ett avgiorande traffats 1 utskottet pé det sittet att den kungl. propo-
sitionen sa att siga ir aviord fran dagordmngen 1 vissa delar. Det visade sig
redan fran forsta borjan, att den meningen var riktig, som vi ha forfiktat,
ndmligen att bolaget ingalunda med det forslag, som foreldg, hade sagt sitt
sista ord 1 denna fraga.

Nir avdelningen borjade behandla drendet, inkom genom finansministeriet
till avdelningen ett meddelande, att bolaget var villigt vidtaga vissa forandrin-
gar i de bestimmelser, som voro inférda 1 avtalet. Det var visserligen icke
s& synnerligen stora fordandringar, men de givo 1 alla fall vid handen, att man
nog skulle kunna genom fﬁrnyade underhandlingar fa fram ett avtal, som
bittre svarade mot vad vi ansigo att staten hade rattlghet att fordra. Det
gillde niimligen § 10 1 avtalsforslaget, 1 vad det angir viarderingen av tonnage
enligt skiljemannalagen, och dirvid kom bolaget med det medgivandet, att tra-
fikaktiebolaget Griingesberg-Oxeldsund icke hade nidgot att erinra emot att detta
avtalsforslag indrades didrhin, att de skiljemin eller virderingsmin, som en-
ligt forslaget skulle komma att utses av LKAB, i stillet borde utses av Kungl.
Maj:t, alltsd 1 enhghet med en vickt motion 1 denna riktning. Betriffande
§ 35 1 avtalsférslaget, 1 vad angdr gottgorelse &t traflkbolaget for frakttillige.
har bolaget medgvit, att TGO icke gér ansprak pa aterbekommande av storre
del av ifrigavarande frakttilligg in som motsvarar de belopp, varmed frakt-
tilliggen overstiga vad de skulle hava uppgétt till, diarest ifragavarande &r
avsittning icke skett till fornyelsefond. Slutligen medgav bolaget vidare en
forandring av § 37 1 avtalsforslaget angdende avrikning for utfraktning av
Gellivaremalm under bokslutsiret den 1 oktober 1926—30 september 1927 in-
till 785,000 ton. Dirvidlag siger bolaget, att »diirest vid ndrmare berikning
det skulle visa sig, att den 1 oktober 1926 den kvantitet, malmbolaget skulle
igt ritt utfrakta ntill utgangen av ar 1932 enligt 1907 &rs avtal, icke uppgétt
till 785 0()0 ton, malmbolaget icke skall hava ritt att avrikna storre kvantitet
a 1907 ars avtal ian vad som resterat den 30 september 1926.» Siledes var
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bolaget redan pa forhand péd det klara med att vissa forindringar kunde vid-
tagas dven fran dess sida 1 friga om detta avtal, som férelagts, och detta gav
oss den klara och bestimda uppfattningen, att bolaget dven pa andra punkter
utan tvivel skulle gora medgivanden av storre art #n de hiar ifrigasatta.

Emellertid har ju nu utskottets majoritet, som blev 12 emot 11, dirfér att
en av ledaméterna inte rostade, foreslagit vissa andringar, varigenom Kungl.
Maj:t skulle bli obetaget att kunna, diirest bolaget ingar pa detla, sluta avtal,
och det rader vil intet tvivel om att icke bolaget ingar pa detta. Det ir att
férmoda, sasom jag forut betonat, fastin man protesterat daremot, att dessa
dindringar varit i sick, innan de kommit 1 péase, d. v. s. att bolaget var fullt
medvetet om dessa dndringar, innan de féretogos av utskottet. och da visa ju
dessa iindringar, att &tskilligt blir annorlunda enligt vad utskottet féreslagit
mot vad Kungl. Maj:t foreslagit, ehuru visst icke 1 alla punkter si synnerligen
fordelaktigt. Endast i en punkt kan man siga att utskottsfsrslaget 1 detta fall
ar av nagot virde, och det iir den dir det giller, att denna royalty av 1 krona
for varje ton malm, som enligt regeringsforslaget skall utgd till bolaget under
tiden 1928—1931 och med 50 6re under 1932 utéver hilften av vinsten, den
skall bolaget aterbetala efter 10 &r. Alltsd far staten darigenom efter 10 ar
cirka 17 4 18 miljoner kronor. Naturligtvis fir man darvid utgd ifrén, att
det 4r 1 viss méan ett rintefritt 1an, som staten limnar bolaget.

Vad den andra dndringen vidkommer, s& ar den icke av samma stora bety-
delse. den @ndringen nimligen, att samtidigt som staten éverlimnar Luossavaara
1 LKAB:s hinder med full aganderitt, trafikaktiebolaget Gringesberg—Oxels-
sund §verlimnar sina malmfyndigheter 1 Norrbotten pa samma sitt, fyndigheter
som vil icke ha s& stort virde, att de verhuvud taget ha nagon sirskild bety-
delse, men denna Andring ar vil 1 alla fall en smula bestickande, nir man gar
att behandla det forslag, som utskottet hir férordat.

Den tredje punkten dr diremot enligt min mening i viss man simre i utskot-
tets 4n 1 Kungl. Maj:ts forslag nimligen den, som rér inlésningsritten 1947.
Diar har ju Kungl. Maj:t gatt ut ifran att nuvarande bestimmelser i friga om
inlgsningsritten skulle kvarstd, men att man ndrmare fizxerade, pa vilket sitt
inlosningen skulle ske, nimligen att den skulle ske efter ett visst antal brutna
ton malm under tiodrsperioden intill 2 ar foére inlésningen eller efter 4,250,000
ton arligen. Diar har nu utskottet gjort en #andring, som liksom den foregéende
kan synas bestickande, men som ingalunda enligt min mening #r bittre utan
snarare simre 4n vad regeringens foérslag till avtal innehaller.

Det heter 1 utskottsutlatandet att »for att trafikbolaget vid de salunda for-
utsatta forhandlingarna ej skall vara fullstindigt beroende av statens goda vil-
ja, torde bolaget bora dga mojlighet att, i hindelse enighet ej kan uppnas, pa-
yrka inlésen, dirvid det dock synes vara skaligt, att en nagot ligre inlésen-
summa tillaimpas dn den 1 § 25 mom. 2 angivna» — d. v. s. de 4,250,000 ton.
— »Utskottet forordar dirfor, att i forslaget gores den andring, att bestim-
melserna om jirnvigsfrakterna forklaras skola galla allenast for tiden till den
1 oktober 1947. I samband ddrmed foreslar utskottet, att 1 avtalet matte stad-
gas, att, direst ej inom viss tid, férslagsvis senast ett &r fore ndmnda dag,
overenskommelse kunnat triffas, trafikbolaget skall #ga ratt att pafordra in-
lésen av stamaktierna 1 malmbolaget pa de 1 § 25 mom. 2 angivna villkor, dock
med den férindring att den &rliga kvantitet malm. till vilken vid lésesum-
mans berikning hinsyn skall tagas, skall minskas till 3,750,000 ton. Har sta-
ten icke inom viss tid, férslagsvis tre manader direfter, forklarat sig villig
foretaga dylik inlésen skola avtalets bestimmelser gilla for diarpa foljande 10
ar. Avtalet bor dirjimte innehélla, att ett liknande férfarande skall 1akttagas
vid varje senare inlésentid.»

Alltsd, nar vi komma, fram till 4r 1947, under vilken tid de fraktsatser skola
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gilla, som faststilldes 1 1907 ars avtal och varéver jarnvigsstyrelsen klagat,
skola nya foérhandlingar upptagas. Det beror da pa huruvida dessa komma att
lyckas eller icke. Ar det s, att staten d& kriver en higre fraktsats och for-
soker gora sin stillning gillande sidan som den 1 niarvarande stund #r och,
enligt Kungl. Maj:ts forslag, med jairnvigen som det starkaste vapnet gent-
emot bolaget, si kan bolaget hir helt enkelt svara: »Nej, ni vilja icke vara med
om en forandring av det gallande avtalet, vi vilja icke vara med om nagra hojda
fraktsatser, och vi vilja 6verhuvud taget icke ha ett avtal sddant som detta
utan ha det precis som det nu ar.» Staten har da att overviga, om den dver-
huvud taget vill inlésa vid den tidpunkten, och staten betéinker sig kanske da.
Om den da kommer till det resultatet, att den forklarar sig vilja inldsa, s& far
visserligen vid denna inlésen hinsyn tagas till att den arliga kvantiteten malm
minskas med 500,000 ton under de 10 &ren, men det lar vil icke komma att
g pa det sittet, utan det blir vil i stillet si, att bolaget bara helt enkelt vid-
haller, att det 6verhuvud taget icke vill vara med om ndgon férindring. Sta-
ten, som icke kanske anser sig bora inlosa, far d& foga sig i det for en ny tio-
arsperiod.

Jarnvigen utgor 1 nirvarande stund 1 statens hand gentemot bolaget ett va-
pen, men det slar utskottet ur statens hand for att tillfredsstilla bolaget, som
enligt utskottets forslag icke anses bora vara beroende av statens goda vilja.
Jag har sillan sett ett utskottsutldtande, som har si tagit hinsyn till statens
motparts intressen, som det foreliggande utlatandet gor. Har man verkligen
nagon anledning att siga sig, att bolaget har varit utsatt fér nagot obehag
pa grund av sin §verenskommelse med staten 1 alla de avtal, som staten gjort
med bolaget? Det finns ju avtal fran 1907, 1908, 1911, 1913, 1918 och 1922
och i alla dessa fall har bolaget varje gang fatt sig tillférsikrad en avsevird
férdel, icke minst 1 1922 &rs avtal, dir staten medgav en utskning av tiden for
brytningen for att diarigenom bereda bolaget ersittning for den mindre bryt-
ning, som pagitt under krigstiden, nimligen 4 ars lingre brytningstid och att
tiden for den inlosen, som annars skulle ha skett 1932, framflyttades till
1936, och dessutom framflyttades den tid, enligt vilken lésensumman skulle
beriknas, 4 ar lingre fram, si att bolaget ddrigenom ocksd fick en avsevird
fordel.

Bolaget kan siledes icke klaga pd statens goda vilja, utan det har tvirtom
varit staten, som varje ging ett avtal har triffats, givit efter fér bolaget och
herett bolaget férdelar. Det har emellertid andé varit sa hittills 1 de gillande
avtalen, att staten hiir har haft ett maktmedel i sin hand, varigenom den kunnat
tvinga bolaget att begriinsa sina krav nigot s& nir, dirfor att bolaget ju ar
beroende av jirnvigarna, men nu slas dven det sista och starkaste vapnet ur
statens hand genom det férslag, som utskottet hiir forelagt riksdagen. Nar
1922 &rs avtal kom till, var det ju meningen, att det skulle bidraga till att det-
ta samforstand, som var nodvandigt for skotseln av foretaget, ocksa skulle
komma att befiistas intill den tidpunkt, ar 1937, d& inlésning skulle ske.

Ser man efter 1 den proposition, som framlades vid 1922 ars riksdag 1 detta
irende, finner man ddr, hur den davarande finansministern ater och ater kom-
mer tillbaka till att med dessa eftergifter, som staten gjort, béra alla kon-
flikter vara undanréjda och bolagets skitsel kunna fiorsiggd pa fullt tillfreds-
stilllande satt till inlosningstiden 1937. Man utgick 1 denna proposition ifran
att en sddan inlsning skulle dga Tum. Vad ir det nu, som har gjort, att man
plitsligt kommer och begir, att riksdagen utan nidig tid f6r beredning av fra-
gan skall besluta sig fior ett nytt avial? Huvudargumentet dr det, att forhal-
landena ha foriindrat sig sa, att Tyskland, som iir den stora avniimaren, ej
lingre skulle vara beroende av var jirnmalm utan kunde tillverka sitt jirn av
mindre fosforrika malmer, s. k. minettmalm, och fir det iindamalet skulle Tysk-
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land, i fall det ej finge avtal dels pa lingre tid dels om tillrickliga kvantite-
ter, behova soka sig andra marknader, diar det kunde himta sitt jarn.

For min del tror jag icke, att saken ligger sa. Det kan vil hinda, att det
ar mojligt att tillverka jarn av fattigare malm. Det ar otvivelaktigt, men en
omliggning av jirnindustrien kridver sa oerhorda summor, att det icke torde
vara mojligt och lankbart fér Tyskland att astadkomma en sidan omliggning
under loppet av nagon kortare tidsperiod, 4tminstone ej under den tid, som kun-
de krivas for att p4 nytt prova, huruvida avtalet stir i éverensstimmelse med
statens intresse eller icke. Den svenska malmexporten till de westfaliska jirn-
verken har, i stillet for att minskas, under tiden stegrats si, att den upp-
gar till 60—65 procent, varvid den blandas med de fattigare minettmalmerna.

Men dven om det fran tysk sida skulle framstillas krav pa en okad malm-
brytning pé& lingre avtalstider, ar det ej omojligt att gora det iven med nu
gillande avtal. Med nu gillande avtal kan bolaget bryta upp till 8.1 miljoner
ton under tiden harifran till 1937. Det ar siledes fullt mojligt att oka bryt-
ningen fran de 6.5 miljoner ton, som bolaget for niarvarande bryter, upp till 8.1
miljoner, eller ungefir det som man i det nya avtalet avser att f3 fram. Det
har ocksa bolaget pd sitt och vis sjalvt medgivit genom att till jirnvigsstyrel-
sen foregdende 4r gira framstallning om utfrakining av storre kvantiteter. I
Januari forra dret gjordes en sidan framstillning, och d& med tanke pa att de
gillande avtalen skulle besta. Saledes ar bolaget fullt medvetet om att det kan
tillfredsstilla den tyska marknaden med redan gillande avtal. Statens repre-
sentanter ha ocksd si sent som 1 host, nir framstillning gjordes till dem om
nytt avtal, forklarat, att det med gillande avtal ir mojligt for bolaget att fort-
sitta en brytning till 8.1 miljoner ton och &ven att traffa langfristiga avtal.
Statens representanter forklarade sig villiga att vara med om ett sddant avtal,
men dirmed var icke bolaget néjt. Bolaget hade nu en géng foresatt sig att
fa till stind ett nytt avtal, som battre svarade mot dess intresse. Bolaget be-
svarade statsrepresentanternas erbjudande i detta fall om tkad brytning och i
nagot fall lingre avtalstid med att, direst icke nytt avtal komme till stind,
bolaget komme att driva sin affir pa ett sidtt, som gav stamaktieigarna stor-
sta mojliga vinst under brytningstiden till inlésningsdagen, och att bolaget dven
vid inlésningstiden skulle tillse, att summan for stamaktieigarna bleve s stor
som mojligt. Saledes har man hiar helt enkelt satt kniven pa strupen pd riks-
dagen och sagt: »Var s& god! Ar det si, att ni ej vilja vara med om ett nytt
avtal, som praktiskt taget tillférsikrar oss ritten till dessa malmfyndigheter
for all framtid, s3 komma vi att sabotera det avtal, som redan finnes och som
man 6ver huvud varit §verens cm att f6lja fullt lojalt.»

Vad kan da ligga bakom denna sak? Nir situationen &r sidan, att bolaget
dger mojlighet att bryta och traffa avtal, och det bara giller att uppskjuta fra-
gan om ett avtal till nista &r eller ndgot sidant, s att riksdagen fir biittre
tillfalle att satta sig in 1 frigan, biattre tillfalle att penetrera den med
hansyn till de nodvindiga statsintressen — vad ar det d&, som gor. att
man nu sa skarpt kriver, att riksdagen skall fatta ett beslut 1 denna
avtalsfraga? Ja, icke kan det vara det som framforts, vare sig argu-
mentet om Tyskland eller oméojligheten fér bolaget att bryta. Man fram-
haller fran dess sida som ett skil, att man maste g till djupbrytning nu. Man
kan ej 1 dagbrytning upptaga s mycket, och foljaktligen skulle det vara
forenat med s& stora kostnader, att bolaget ej kunde till 1936 avamortera kost-
naderna for denna djupbrytning o. s. v. Men nu ar det ett faktum, att aven dag-
brytningsmijligheterna ricka &tskilliga ar utover 1937, och att siledes bolaget
ar fullt i stand att &stadkomma de 8.1 miljoner ton, som begiras genom det nya
avtalet, redan med det nu g#llande avtalet. Det kan saledes ej vara detta, som
ger anledning till att frdgan nu stillts pd sin spets, och att hela pres-
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sen och, som det vill synas, ocksd alla borgerliga i riksdagen ha férenat sig
om att hir gi in f6r ett nytt avtal. Nej, vill man se saken som den &r, och vill
man vara arlig mot sig sjilv, skall man ej forneka, att hir ligga stora finans-
intressen bakom hela denna kampanj. Det har ocksd tillrickligt framgatt av
vissa tidningsorgan, och dven péa annat sitt har man fullkomligt fatt klart
for sig, att hiar ar det en stor finansoperation, som man 4r i fird med att vilja
ha genomford. Det ar bara frigan, om den svenska riksdagen skall falla pd
kni for dessa finansintressen, eller om den 6ver huvud med rak rygg skall
kunna hiivda sin forstfédsloritt till dessa nationaltillgéngar, som ligga diar uppe
och som utgora det viktigaste underlaget for hela vir folkhushéllning 1 bade
nutid och framtid. Det ar ju allm#int bekant numera, att stora poster av det
miktiga bolagets aktier overgatt till en storfinansiell trust av internationellt
méatt, nimligen tindstickstrusten, och att dessa aktier redan iro ute pa mark-
naden for att dir nyttiggéras, ju hogre de stiga. Och blir ett forslag, sddant
som det foreliggande, genomfért, skola de ytterligare kunna utnyttjas 1 det in-
ternationella spelet. Men da kan ocksd en fara uppstd fér den svenska staten.
Vi ha sett stora koncerner forut, som spruckit sénder, och det kan tinkas, att
fiven den stora internationella koncern, som Sverige tagit ledningen av, den
s. k. tandstickskoncernen, pa grund av omstindigheter, som ingen nu kinner,
kan komma att falla sénder, och att aktierna i malmférekomsterna da ligga ute
p4 den internationella marknaden med dirav foljande vador for landet i sin
helhet.

Det ar klart, att nir man ser pa saken pa det sittet, kan man icke vara med
om ett avtal, som ej tillriickligt tryggar statens grepp 6ver denna nationella
tillhérighet utan tvirtom utlimnar den for all framtid s& gott som till speku-
lationen, och det ar dirfor som reservanterna ha stillt sig p& den stdndpunk-
ten, att de icke kunna vara med om avtalet. For egen del har jag pa avdelnin-
gen bevekande bett, att man skulle dverenskomma att gé in till riksdagen med
ett forslag, vari man uttalade sig viilvilligt f6r en sddan uppgorelse, men kriv-
de att f3 aterkomma nista ar, for att man skulle fa tillfille att nirmare pe-
netrera en sddan uppgorelse och se till, att staten framfsr allt finge sin still-
ning si pass tryggad over malmfilten, att ingen fara for statens vidkom-
mande dirav kunde uppstd. Men man har ej velat vara med om nagot sadant
utan man har propsat pa, att nu skall forslaget genomdrivas, kosta vad det
vill. Och jag férstdr ju, att jag hir talar fér déva oron, och att ingen kom-
mer att lyssna till mina ord darfor att alla dro inriktade pa att avtalet skall
komma till stdnd. Bara den omstindigheten, att man avstdtt fran att lyssna
till dessa roster, ger ju vid handen, att man icke #r instilld pa att lyssna till
ett uppskovsyrkande, utan nu skall man férsska, medan dnnu tid ir, att kora
igenom férslaget. Man sig ju av rubriken i en stor liberal tidning i gér, att
savil regeringen som malmavtalet dro riddade. Regeringen #r ju redan ur
spelet; regeringsforslaget finns icke i sitt ursprungliga skick. Det 4r redan
borta. som s& manga ganger forut under denna riksdag, och saledes ar det nu
ett helt annat férslag, som har uppgjorts av ett par personer, som pa ett icke
fullt konstitutionellt sitt tagit finansportféljen 1 sina hiinder.

Nu ir det s&, att med det nya, som hir framfores i utskottets utlatande,
vinner staten &tskilliga miljoner under de forsta aren. Den far ju tillbaka den
royalty, som jag forut talat om, upp till 17—18 miljoner kronor, och det &ar
alldeles klart, att det anses sasom en betydande vinst, liksom det naturligtvis
ir bestickande, att staten ingar som hilftendeligare i bolaget. Men det kan
icke forsvaga den stillning, vi ha intagit, dirfor att 1 det langa loppet visar
det sig, att statens inkomster ingalunda bli si stora, som man med ovisshets-
siffror hiar velat gora gillande. Berikningarna iro av den beskaffenhet, att
man mycket litet kan fiasta sig vid dem ur den synpunkten, att de rora sig
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ten icke att f4 s& mycket storre andel for framtiden #in den kan f4 med det av-
" tal, som finnes. Men en anledning, som kanske ocksa bér framhallas, till att
bolaget ej vill vara med p& nuvarande avtal utan vill ha ett nytt ar, att om bo-
laget skall bryta den kvantitet av 8.1 miljoner ton, som man anser sig kunna
avyttra, nédgas bolaget @ven bryta efter 1913 &rs avtal, och 1913 &rs avtal
ger staten en royalty av 3 kronor, och det ir det som bolaget icke heller vill vara,
med om, direst det icke far sikerhet for att det for all framtid har malmfyn-
digheterna 1 sina hiander och kan utnyttja dem till sin fordel. Skall inlésnin-
gen ske efter nuvarande grund ar 1937, kommer bolaget ej att begagna sig av
rétten att bryta efter 1918 &rs avtal i den utstrickning, som avtalet medger.
Ja, herr talman, for mig stiller sig saken s, att det icke foreligger nagon
bradska. Det foreligger ingen anledning att nu i riksdagens elfte timme g&
till avgorande av en sa stor, viktig och omfattande fraga som denna. Det fore-
ligger diremot anledning till mycken tveksamhet och forsiktighet gent emot de
intressen, som std bakom och driva p& i denna sak. Vad som for mig ar det
viktigaste dr att dessa tillgdngar, som #ro en det svenska samhillets samfallda
egendom, f& forbli 1 svenska statens dgo pa ett sidant sitt, att de icke kunna
dventyras genom att kastas ut i form av aktier pa aktiemarknaden. Det &r for
svenska folket utan tvivel synnerligen viktigt, att det behaller i sin &go till-
gangar, som utgora den starkaste grundvalen for dess ekonomi. Vi ha tva
sddana, dels i jirnmalmen, dels i skogarna. Jarnmalmen 4r ndgot. som aldrig
kommer éter, sedan den en géng #r utexporterad. Jarnmalmen bér staten ligga
sin hand éver pd ett sddant satt, att svenska folket ar tryggat for att 4ga den
for all framtid. Nu inviander man: »Visst skall svenska staten ha gruvorna,
ty den dr ju hiilftendeldgare, och i 6vrigt dro vil alla svenskar hiilftendelagare
1 bolaget.» Men sisom jag forut antytt, kan det fér svenska staten innebira
vissa, vador att pa det sittet ha halv deligarritt i det som egentligen borde till-
hora den helt. Dirvid 4r det ingalunda sagt, att staten skall driva nigon gruv-
rorelse. Det finns ménga sitt, varpé staten kan ordna saken, och giller det
ingenting annat #n sjilva driften av foretaget, tror jag att den skall kunna
ordnas utan storre svarigheter. Men nu vill man inte gora det, och det tjinar
ju ingenting till att lingre plidera for ett uppskov, utan man far vil néja sig
med utgangen. De, som da taga ansvaret for avgiorandet pd sig, f& vil bira
det, dven om man inte 1947 kan utkriva nagot ansvar av dem. For min del
kan jag inte taga ansvaret pa mig for att det nu traffas ett avtal sidant som
detta, di jag tydligen forstar, att om bolaget gitt med pa dessa forindringar
ar det otvivelaktigt, att fornyade forhandlingar skulle kunna medfsra forbatt-
ringar dven pd andra punkter och att diarigenom p& ett bittre sitt statens in-
tressen skulle bli tillgodosedda.
Jag ber darfor, herr talman, att 3 yrka avslag pa sivil den kungl. propo-
sitionen som utskottets utldtande och bifall till reservationen.

Herr statsrddet Lyberg: Herr talman! Jag anser mig tyvarr skyldig att
forst siga nigra ord i anledning av de erinringar eller kanske riktigare sagt de
vilseledande uppgifter, som huvudreservanterna limnat i sin reservation med
avseende & fararbetena till den kungl. propositionen, och jag anser mig s& mye-
ket mera skyldig att gora detta, som den talare, vars anférande vi nyss hort,
kvalificerat det vilseledande.

Huvudreservanterna borja med att understryka, hurusom en siadan vittutseende
overenskommelse icke bor bitridas utan ingiende och noggranna éverviganden
rérande dess framtida ekonomiska konsekvenser. »Redan fran denna utgéngs-
punkt», siga reservanterna, »torde emellertid vigande erinringar kunna géras
mot det forslag i dmnet, som av Kungl. Maj:t nu forelagts riksdagen.» Hir-
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efter fortsitta reservanterna: »Av vad i #rendet forekommit har utskottet»
(d. v. s. reservanterna) »bibragts den uppfattningen, att den tid, som fore pro-
positionens framliggande statt till buds {6r #rendets beredning, icke varit till-
ricklig {61 ett nojaktigt bedémande i vad mén det nya avtalet kan anses god-
tagligt ur statens synpunkt.» Nu vet jag icke, varifrdn reservanterna fatt denna
»ingivelse»; men 1 anledning av densamma ber jag fa konstatera, vad reservan-
terna icke torde sakna kinnedom om, nimligen att konversationen anggende
nytt avtal pabirjades mellan de s. k. bolagsrepresentanterna i malmbolagets
styrelse och de fyra s. k. statsrepresentanterna, redan ar 1925, och att denna
konversation fortsatts 1926. Frin hosten 1926 har jag haft tillfalle att f6lja
denna konversation. Jag vet, att den bestétt inte bara i muntliga 6verliggnin-
gar utan ocksd i ett ganska omfattande utbyte av skriftliga promemorior mel-
lan de underhandlande. Jag vet ocksa, att 1 dessa promemorior fran statsrepre-
sentanternas sida 1 det lingsta gjordes alla tinkbara erinringar mot de syn-
punkter, som fran bolagsrepresentanternas sida framfirdes betriffande anspra-
ket pa nytt avtal. 1 bérjan av januari inleddes till sist mera ingdende 6ver-
laggningar fran den utgéngspunkt, till vilken slutligen statsrepresentanterna
hade kommit. Dessa underhandlingar ha sedermera pagatt, till en birjan utan
att jag direkt hade del i dem och sedermera under min medverkan samt slutligen
av vissa anledningar genom mig sjilv, hela tiden under stindig kontakt med
samt efter grundligt 6vervigande och samrdd pa varje punkt med statsrepre-
sentanterna. Overliggningarna resulterade slutligen i ett preliminiirt avtal i
mitten av mars. Under denna tid fran borjan av januari till mitten av mars
kunna underhandlingarna samt konferenserna mellan statsrepresentanterna och
mellan dessa och mig sigas ha pagétt dagligen. Jag vill pasta, sarskilt med
hiansyn dartill. att dessa fyra statsrepresentanter genom sin verksamhet i malm-
bolagets styrelse fatt en intim kiinnedom om malmbolagets forhallanden, att
den tid, under vilken forarbetena pagitt, inte varit fér kort, nir man betinker
med vilken intensitet de bedrivits. Diremot vill jag girna erkinna, att det
varit kort tid for propositionens skriftliga avfattning, och det kan mahinda
farklara, att departementschefens yttrande pa en eller annan punkt icke blivit
fullt lyckligt, att vid ett filande pa dess olika punkter kanske en och annan av
dessa kunde ha erhillit en nagot andrad formulering. Men i valet mellan att
lata med propositionens avldtande droja eller att 6verlamna den fore proposi-
tionstidens utgang ansdg jag, att det var viktigare att lita propositionen in-
komma fore denna tid for att dirigenom bereda riksdagen niodigt radrum, nodig
tid for drendets behandling. Det var sédlunda i riksdagens eget intresse och
naturligtvis ocksd i sakens intresse som propositionen avlamnades s& tidigt som
skedde, vilket emellertid herr Tindblad dock ansett fér sent, eftersom atmin-
stone han #innu inte hunnit sitta sig in 1 saken, nidgot som for ovrigt ocksd
syntes framgé av hans anférande.

Mahianda har detta tal om en uppfattning, som ingivits reservanterna, berott
pé den korta tid, som till synes vederbirande dmbetsverk haft till forfogande
fir att avgiva yttrande 1 drendet. Reservanterna ha talat hirom i det samman-
hanget, att de yttrat, att A&mbetsverken niodgats besvara remissen i drendet »re-
dan samma dag som remissen mottagits». Jag vill d3 i den delen erinra, att de
imbetsverk, som horts, varit jirnvigsstyrelsen. kommerskollegium och stats-
kontoret, men att givetvis meningen icke varit, alt dessa d@mbetsverk skulle hé-
ras angédende sjilva den stora affirsuppgorelsens innebérd. Meningen med re-
missen har 1 stillet varit, att jirnviigsstyrelsen skulle ytira sig angaende frakt-
[irhdllandena, kommerskollegium angiende jarnhanteringens intressen och de
allmiint kommersiella synpunkterna pa saken och statskontoret angiende de fi-
nanstekniska forhdallanden, som mojligen bort beaktas. Om jag gar till tidigare
propositioner om dylika avtal, finner jag, att regelniissigt endast jirnvigssty-
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relsen fatt yttra sig. Jarnvigsstyrelsen har silunda yttrat sig dren 1907, 1908,
1913, 1918 och 1922. Diarjamte har i ett fall dom#nstyrelsen horts darfor att
det d& gillde dven forvarv av viss jord, och en annan gng har vattenfallssty-
relsen horts, darfor att det gillde frigan om elektrifiering. Slutligen och for
forsta gingen har ar 1922 statskontoret horts. Kommerskollegium har inte
horts ndgon gdng tidigare. Hi#rav framgér sialunda, att innan denna proposi-
tion avlits, ha #mbetsverken 1 storre antal #n tidigare och i mera omfattande
utstrickning 4n som tidigare dgt rum, horts éver foreliggande forslag.

_ Det torde for Gvrigt inte vara reservanterna frimmande, att ndr man i hand-
lingarna siger, att dessa imbetsverk yttrat sig samma dag som remissen &r
dagtecknad, detta inte betyder att ambetsverken skulle ha saknat tillfille att
tidigare taga del av avtalsférslagets innebérd. Jarnvigsstyrelsen fick del hir-
av ungefir 3 veckor, innan yttrandet avgavs, och jag tror, att ungefir en vecka
innan remissen ar officiellt daterad och besvarad de andra tvd dmbetsverken
fingo del av avtalsforslagets innehall. Alldeles p&d samma sétt har forfarits
tidigare, 1907, 1913 och 1922; men hittills, savitt jag vet. har icke forran i ar
avhorts ndgon anméirkning mot en alltfor kort remisstid eller §verhuvud nigon
ar}miirkning mot att motsvarande drenden varit illa beredda. Och dock har ti-
digare icke statt till férfogande det plus, som givetvis representeras av tillgan-
gen till de fyra statsrepresentanternas sakkunskap.

For svrigt forefaller det mig, som om herr Lindblad négot éverdriver, da han
siger, att verken inte hunnit komma med annat #n mycket korta yttranden.
Jarnvigsstyrelsens yttrande ar, tror jag, 12 trycksidor lingt. Redan dirav
borde herr Lindblad och 6évriga reservanter ha forstatt, att i realiteten veder-
bsrande dmbetsverk hade tillgang till det avtal, varover det skulle yttra sig,
mycket tidigare 4n man av sjilva datum for verkens yttranden i de olika fallen
skulle kunna tro.

Vidare siga dessa reservanter: »Over huvud synas for statens del nagra
mera ingdende kalkyler rérande avtalets ekonomiska konsekvenser ej hava fore-
legat.» Och litet senare: »Statens representanter» — mirk vil icke jag —
»synas ha gjort vissa berikningar rérande statens och Gringesbergsbolagets
vinst pa det nya avtalet, men resultaten av dessa berikningar #ro dock icke
for utskottet kinda». Hur forhaller det sig nu hirmed? Jo, det synes, som
om herrar reservanter inte haft nigon férestillning om hur man driver under-
handlingar angdende en stor affarsuppgodrelse. Eljest borde det ha varit klart,
att det gar till p& det sittet, att underhandlarna pi vardera sidan forst skaffa
sig en utgéngspunkt, fran vilken de vilja driva underhandlingarna. Har var
statsrepresentanternas utgangspunkt féljande: vi skola stka att redan nu fa till
stand ett hilftenbruk! P& basis hirav gor man kalkyler, som utvisa, hur det
skulle stilla sig, och sedermera, allt efter som underhandlingarna fortgd och
bud och mothud givas samt jamkningar goras, kompletterar man givetvis dessa
ursprungliga kalkyler dag for dag med inte precis officiella protokoll och offi-
ciella, undertecknade kalkyler utan med mera privata kalkyler som underhand-
larna stindigt ha till sitt férfogande, av den art emellertid, att man inte girna
kan §verlimna dem till riksdagen ecller till ett utskott, som sannolikt skulle
f& ganska besvirligt att bland dylika papper finna sig tillriatta. T stillet har
jag forfarit pd ett annat sitt. Jag stod, d& propositionen avliits, 1 valet mellan
att l4ta 1 propositionen inflyta antingen en resumé dver kalkylerna eller en
ingdende preciserad sammanstillning av dessa kalkyler. Det forra, som man
har motstycke till d3 tidigare propositioner avlatits, ansig jag vara tdmligen
litet vigledande, eftersom — vilket mycket riktigt har papekats av reservan-
terna — hela virdet av en resumé ar beroende pd om de primira siffrorna #ro
riktiga, varfor dessa siffror aro de, som 1 frimsta rummet bora ganskas. Det
aterstod d& for mig intet annat dn att limna dessa preciserade och samman-
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stillda kakyler. Nu restes emellertid invindningar ur affarssynpunkt mot
att man skulle direkt i officiella handlingar intaga négot, som kunde sarskilt
gent emot utlandet gora det besviirligare att fa till stind framtida leveransav-
tal. Jag tycker nu inte, att det var nigon s& vigande invindning. Men en andra
svarighet var den, som hingde ihop med vad jag nyss sade, nimligen att tiden
for propositionens utarbetande var kort, och att jag girna fér riksdagens egen
skull ville ligga fram den sa fort som mojligt fér riksdagen. Hade jag gétt in
for att sammanstilla sddana utforligare kalkyler och taga in dem i propositio-
nen, hade givetvis tiden for propositionens avlimnande avsevdrt kommit att
uppskjutas. Jag valde d3 i stillet den utvigen, att omedelbart efter proposi-
tionens avlidtande anmoda en av statsrepresentanterna att med hjilp av en an-
nan person. som av gammall var vil insatt i dessa avtal, gbra en precisering och
sammanstillning av kalkylerna. S& skedde, och denna mycket omfattande
sammanstillning 6verlimnades till utskottets ordforande innan vederbérande
utskottsavdelning bérjat realbehandlingen av drendet. Nu hér jag till min for-
vaning, att herr Lindblad yttrar, att dessa kalkyler skulle ha kommit in till
utskottet forst dirigenom att ett par statsrepresentanter, som héordes i utskottet,
hade med sig dem. Jag trodde da, att den uppgiften berodde pa, att herr Lind-
blad inte fatt reda pd, hur kalkylerna hade kommit utskottet till handa, men ur
den villfarelsen togs jag, di herr Lindblad strax efterdt talade om att fore real-
behandlingen pd utskottsavdelningen fran finansdepartementet inkommit dessa
meddelanden om att Gringesbergsbolaget var villigt att gora vissa modifika-
tioner i avtalsforslaget. Jag togs ur den villfarelsen, darfor att dessa kalkyler
Jamte dtskilliga andra handlingar lamnades till utskottet med samma skrivelse
som den, i vilken dessa meddelanden limnades. Hur hinger detta ihop? Jag
har skrivelsen framfér mig hir, och den lyder:

»Till herr ordféranden i riksdagens statsutskott.

I anslutning till propositionen nr 241 angdende forslag till éverenskommelse
med Luossavaara-Kiirunavaara AB. m. fl. har jag, pad uppdrag av chefen for
finansdepartementet, dran att hirmed i fem exemplar 6versinda

1) avskrifter av fem mellan statens och de enskilda aktieigarnas styrelse-
representanter vixlade promemorior,

2) avskrifter av tva rapporter fran 6veringenjéren i Jirnkontoret Ax. Wahl-
berg samt

3) en av overdirektoren W. Borgqvist och revisionssekreteraren H. Waller
undertecknad P. M. innefattande sammanstillning och nirmare precisering av
de kalkyler angdende forslagets ekonomiska innebird, som legat till grund foér
propositionen.

Dérjamte far jag meddela, att Trafikaktiebolaget Gringesberg—Oxelssund
skriftligen forklarat

1) betriffande § 10 i avtalsforslaget, etc.

2) betriffande § 35 i avtalsférslaget, etc.

3) betrdffande § 37 i avtalsforslaget, etc.

Herr Lindblad siger, att meddelandena om att trafikbolaget var villigt att
giora dndring 1 avtalet, kommo {ill utskottet mycket tidigt; det visade sig siger
han, att 6gonblickligen efter propositionens avlimnande bolaget var villigt att
jamka pa avtalet. Men diremot, siiger han, ha dessa sammanstillningar, dessa
kalkyler, varom vi hir talat, kommit fram alltfér sent och forst da statsrepre-
sentanterna haft dem med sig till utskottet. Och dock kom allt detta samtidigt.

Jag vill 1 detta sammanhang skingra nigot som jag hoppas var ett missfér-
stdnd frin herr Lindblads sida. Han yitrade, att frin statsutskottet tidigt
framstiillts begiiran, att finansdepartementet skulle till utskottet Sverlimna de
handlingar, som hérde till propositionen. En siidan framstillning fran utskot-
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tet hade jag inte hért nagot om, férran man bérjade skriva i tidningarna om
saken ungefir vid samma tid som den utredning, varom jag nyss talade, lim-
nades till utskottet. Emellertid fick jag d& reda pa, att en person — - inte né-
gon av utskottets ledaméter — kommit upp i departementet och frigat, om det
fanns nagra »handlingar, som hérde till propositionen». Hirpa hade man i
departementet svarat: »Ja, det finns vissa handlingar, ndmligen de, som #ro
aviryckta i propositionen, ehuru de for tillfillet inte dro hir tillgingliga, dir-
for alt de dro pa tryckeriet.» Herr Lindblads yttrande, att i departementet
meddelats det svaret, att det inte fanns nigra handlingar men att de skulle
lamnas senare, gar icke riktigt bra ihop.

Nu &r det ju sa, att de handlingar, som senare limnats till utskottet, icke
1 egentlig mening héra till propositionen utan #ro aktstycken, pa vilka under-
handlingarna baserats, men som naturligtvis maste anses hava intresse {or ut-
skottets behandling av #rendet. Och jag har inte varit annat an livligt in-
tresserad for att utskottet skulle fa alla tillgingliga handlingar, vare sig de
horde till propositionen eller icke. Jag vagar ocksd pastd, att icke nagon
ging tidigare, d& forslag av denna beskaffenhet forelegat, si pass omfat-
tande utredning och s& ingdende berikningar tilthandahallits statsutskottet
som 1 detta fall, och att knappast ndgon ging 6verliggningarna inom utskottet
varit s& ingdende som de i detta fall varit. Om nu andi inte tiden riickt till
for utskottet eller f6r en del av dess ledaméter vill jag lata vara osagt.

Innan jag gar in pé sjilva saken, ma till sist sigas nagot i anledning av
herr Lindblads yttrande, att i och med den omstindigheten, att pa det hir
siittet omedelbart inkom meddelande till utskottet, att Gringesbergsholaget var
villigt att géra jimkningar i avtalet, stod det genast klart fér herrar reser-
vanter: »Ja, borjar man genast att jimka, kunna vi nog hoppas pa att astad-
komma mycket mera i den viigen!» Sedan framkom ocksa, siger herr Lind-
blad, mycket riktigt ett forslag, som varit i sick, innan det kom i pase —
jag tror, att han yttrade sig pd det sittet. Ja, om man resonerar si, kan
men komma till vilket slut som helst. Jag vill emellertid erinra herr Lind-
blad om, att de meddelanden om jimkningar, som gjordes till utskottet, avse fo1-
tydliganden, som avse att mera klart angiva, till vilket resultat underhandlin-
garna kommit. Det var sé, att, redan innan den tryckta propositionen avlim-
nades, jag upptickte, att fortydligande behovdes pa tva stillen, och nagot se-
nare fann jag att det behovdes ytterligare pa ett tredje stille. Att dirav soka
draga négra slutsatser betraffande bolagens villighet att gora sakliga efter-
gifter torde vara ganska dventyrligt. Varifran utskottsforslagets modifikationer
kommit kinner icke jag. Det torde utskottets ordférande vara i tillfalle att
nirmare upplysa herr Lindblad om, for den hiandelse detta verkligen har né-
gon betydelse for ett sakligt vervigande av vad dessa modifikationer innebira.

Jag har ansett mig bora si pass utforligt berora dessa erinringar mot forar-
betena till propositionen, dirfér att jag inte kan se annat &n att erinringarna
aro av den underliga natur, att man ddrutav har ritt att sluta sig till att ut-
skottsreservanterna inte si mycket hoppats pa att deras sakliga synpunkter
skola kunna viga nagot, utan fastmera litat sig till antydningar, insinuationer
och delvis vilseledande uppgifter. Jag tror inte, att reservanterna behiovt géra
sig skyldiga till sidana fadiser, och jag tror, att dessa 4ro s& mycket mera klan-
dervirda som de triffa inte bara regeringen — ty det ar ju mycket villovligt
— utan sirskilt kraftigt de statens fértroendemin, som verkligen nedlagt ett sa
intresserat och ett sd omfattande arbete, att det borde ha varit viart mera er-
kinnande.

Vad s& angdr sjalva saken, vill jag girna erkinna, att jag forst stallde mig
ganska misstrogen till den propos, som kom fran bolaget. Jag &r ritt benigen
att stilla mig skeptisk, d& det kommer fram uppgifter om vad som ir absolut
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nédviandigt fran affarssynpunkt och éver huvud taget av hinsyn till det in-
tresse, som ett affirsforetag representerar gent emot staten. Jag var naturligt-
vis inte frimmande for tanken, att bakom dessa framstillningar kunde ligga
mycket av profithunger. Men si sméningom, di jag fait satta mig in 1 saken,
blev jag évertygad om, att det gillde ett mycket vik{igt statsintresse, och lik-
som statsrepresentanterna blev dven jag, fastin till en birjan mycket motvilligt,
overtygad om att det var battre att nu utnyttja chansen att fi genomford en full-
stindig reglering av en mingd mellanhavanden, som eljest skulle kunna utveckla
sig till nackdel fér staten som deligare och eventuellt igare av dessa malmfire-
komster, att detta var bittre én att blott mot viss ersiittning ge bolaget vad som
fér sgonblicket var nédviandigt, d. v. s. praktisk-ekonomisk méjlighet att géra
langtidskontrakt om stérre mingder malm #n enligt gillande avtal. Jag siger
avsiktligt praktisk-ekonomisk mojlighet. Ty detta #r grundliggande for det
hela, och diarvid maste det fastslas tva saker.

Den ena #r, att ehuru bolaget, som hiir har pipekats, har ritt till cirka
8,300,000 tons brytning per &r under den &terstidende tiden fére 1937, s& gér
Griangeshergsbolaget det b#sta ekonomiska utbylet, om det later bryta blott
en mindre kvantitet, eirka 6,100,000 ton, fransett dd malmen fran Luoassa-
vaara och slig. Tillsammans dirmed rdknar man med en ekonomiskt mojlig
brytning av 6,575,000 ton om &ret. Det later kanske mirkvardigt detta, men man
kan inte komma ifrdn, for det forsta att Griingesbergsbolaget har ritt att
efter 1937 till malmbolagets sjilvkostnad uttaga s. k. utfallna kvantiteter,
d. v. s. sddana kvantiteter, som belspa pa krigsaren, men som inte under den
tiden och direfter uttagits, och for det andra att Gringesbergsbolaget har ritt
till ersattning for den del av malmkvantiteten enligt 1907 ars avtal, som finnes
obruten vid inlésningstiden. Man kan foér det tredje inte heller komma ifrén att
Grangesbergsbolaget, s langt avtalet tillater det, har ritt att gira det for sig
basta mojliga 1 ekonomiskt hanseende for att dels bereda sig stérre vinst un-
den tiden fore en eventuell inlésning, och dels bereda sig si stor inlésnings-
summa som mojligt. Statsrepresentanterna ha sékt forma Gringesbergsbolaget
att i detta avseende intfaga en annan stindpunkt, men de ha blivit évertygade
om att det svarligen gar att forhindra bolaget att pd detta sitt bryta blott
denna mindre kvantitet, som anses ge bolaget det bista miojliga ekonomiska
resultat med hiansyn till nuvarande forhallande till staten.

Den andra viktiga saken, som hir méaste tas 1 betraktande, #r att bolaget inte
vet. 1 vad mén och till vilket pris utfrakining efter 1937 far ske & statens
malmbanor, vilket naturligtvis oméjliggér en omkostnadskalkyl f6r leveranser
under langre tid, &ven om saddana avtal eljest formellt utan hinder av avtalen
med staten skulle kunna triffas. Dessa tvd saker utgéra forhdllanden, som vi
inte kunna underlata att ta 1 betraktande, d& bolaget kriver nytt avtal. mer
eller mindre omfattande. Att nu medge dels en sédan mera omfattande bryt-
ning, som ifridgasiites, med nya betalningsregler, eller, som reservanterna ifra-
gasitta, kombinerad med statens medverkan for 4stadkommande av nédiga an-
ligeningar, och dels en tillfallig fraktreglering. skulle 1 sjilva verket betyda.
att staten slippte ifran sig nu tillgingliga maktmedel till framivingande av
en hel del 6nskemd! av mera bestdende vidrde for malmholaget som affiir. for
staten som intressent samt for det allminna.

Jag nimnde inte nyss en av anledningarna, varfér man inte kan ritkkna med
att holaget skall ge sig in for stérre brytning #n den av mig angivna. Det iir
den anledningen — utom &vriga angivna — att denna mera omfattande bryt-
ning skulle kriva anliggningar till en kostnadssumma. som sagts uppgé till
929 miljoner kronor, en kostnadssumma, vilken, sisom férhallandena utvecklat
sig genom kriget, bolaget inte utan alltfor valdsam nedskidrning av vinsten kan
beriitkna att avskriva fore inlésningstidens intridande, di bolaget som bekant

Nr 40.

Ang. statens
avial med

malmbolagen.
(Forts.)



Nr 40,

Ang. statens
avtal med
malmbolagen.

(Forts.)

14 Torsdagen den 2 juni f. m.

enligt nu gillande avtal skall limnas till staten skuldfritt, vare sig det blir
hilftenbruk eller inlésen.

Med utgangspunkt nirmast frin bolagets krav frigar man sig: vilka stats-
intressen bor man ta hinsyn till i detta sammanhang? Darvid méste givetvis
allra forst beaktas frdgan, huruvida malmbolagets och statens malmtillgingar
dar uppe 1 Norrbotten dro s& omfattande, att inte den stora brytning, som nu
ifragasittes, kan betecknas som misshushallning med denna naturrikedom. Jag
anser mig med avseende hiré béra erinra om, vad som nog for de flesta #r kint,
néamligen att tidigare undersékningar, som emellertid till sitt resultat bekriftas
av unders¢kningar, som verkstillts under f6rra manaden, visa att 1 Kirunafiltet
intill ett djup av 700 meter finns dtminstone 1 miljard ton malm, att motsva-
rande kvantitet for Géllivarefiltet anses uppgéd till cirka 200 miljoner ton och
att malmtillgdngen 1 6vriga malmbolaget eller staten tillhériga malmfalt dir
uppe, 1 den man de éverhuvud taget varit féremél f6r nirmare undersskning,
enligt verkstillda undersskningar beriaknas kan uppgd till 200 & 300 miljoner
ton. Tillhopa skulle man siledes med sikerhet kunna périkna en malmtill-
gang av cirka 1.5 miljard ton, detta nu fransett Nordsvenska malmfiltens gruv-
fyndigheter. Med en arlig brytning av 8 4 9 miljoner ton torde denna malm-
tillgang alltsd ricka upp emot 175 &4 200 ar. Det forefaller di, som om det
knappast kan betecknas som en misshushallning med denna nationalrikedom.
om man nu okar brytningen formellt med 700,000 ton om &ret och reellt med
ungefir 2.4 miljoner ton, men att det diremot mahinda kan befinnas vara miss-
hushéllning att ligga och ruva pa dessa slumrande miljoner eller rattare mil-
jarder for att kanske en dag, sig om 50, sig om 100 ar, finna att en stor del av
dem fa vila 1 evig slummer. Jag har visserligen under férhandlingarna urgerat,
att man skulle ta visentlig hinsyn till minskningen av malmtillgingen, ge-
nom att den bleve direkt ekonomiskt kompenserad, men jag har infor dessa
siffror inte kunnat driva denna uppfattning alltfor hart.

Sedan kommer fragan om nodvindigheten att nu tillmétesgd de tyska kiopar-
nas onskan att fa koépa for lingre tid storre malmkvantiteter an hittills. Jag
vill nimna, att till Tyskland levererades under forlidet ar 86 procent av hela
malmbolagets leveranser under det aret. Savitt man nu kan se, kan man rikna
med att Tyskland allt fortfarande blir den huvudsakliga avniamaren. Det ar
ju inte s&, som herr Lindblad, tror jag, sade, att Tyskland anses vara oberoende
av vira malmtillgingar; tvirtom forhaller det sig sa, att stalverken 1 Tyskland
for narvarande till visentlig grad arbeta efter den s. k. thomasmetoden, diarvid
man 1 viss utstrickning inte limpligen anvinder annat dn den svenska malmen.
S4a ti1ll vida ar Tyskland 1 hog grad beroende av malmf{érsérjning fran Sverige.
Men & andra sidan 4dr det for Tyskland, sirskilt med hinsyn till de genom
varldskriget uppkomna forhallandena, av allra stérsta vikt att fa sin malmfor-
sérjning ordnad fér avsevird tid och att f3 tillging till mera svensk malm #n
hittills. Ty 1 annat fall a1 det, siger man, nédvindigt for de tyska jarn- och
stalverkan att ligga om till martinmetoden, d4 man kan anviénda annan bil-
ligare malm och skrot. Man siger dirute, att de tyska stal- och jairnverken for
att inte komma i tringméal maste borja denna omliggning redan 1 &r, emedan
det tar 4 & 5 Ar att hinna slutféra omliggningen; och om 4 eller 5 ar har en
stor del av de nu gillande leveransavtalen, savitt jag riatt forstatt, utgatt. Det
ar detta, som gor, att man 1 Tyskland ar s& angeligen att snarast mojligt fa
malmférsorjningsfragan klar. Naturligtvis far man fsrutsitta sverdrifter. Men
av atskilliga detaljupplysningar, som limnats av personer, om vilka man inte
kan misstinka — #4ven om man ir sa benidgen for misstanke, som atskilliga
herrar hiar aro — att de g& vare sig de tyska jirnverkens #drenden eller Grin-
gesbergsholagets eller den dir stora sagolika och skrimmande finansbusens
arenden, far man det bestimda intrycket, att det dock ligger fara i drojsmal.
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Sarskilt av en del uppgifter, som influtit p& allra sista tiden har framgatt, att
det kan vara stora intressen, som std pd spel bara genom att Tyskland har si
svart att forstd, varfor vi hgga och halla pd dessa oerhérda malmtillgdngar.
Man uppfattar det rent av som oginhet eller ndgon sorts repressalier fér att
Tyskland éversvimmar vart land med handelsjarn till 14ga priser. Jag har
ansett mig skyldig att siga detta under samtidigt understrykande av, att jag
ar fullt pa det klara med, att ndgon overdrift kan ligga 1 péstéendet, att, om
ingenting sker nu betriffande avtalet mellan staten och Gringesbergsbolaget,
Tyskland kommer att ga in f6r omliggning av sina stdlverk. Men det ligger
s& pass mycket 1 vad som framforts fran det hallet, att jag inte kunnat under-
lata att ta allvarlig hiansyn dartill.

Om salunda var naturrikedoms storlek tilliter det och méanheten om att inte
forsitta mojligheten bjuder oss att 1 nédgot kraftigare tempo utnyttja den, sa
uppkommer fragan: Vilka speciella statsintressen bli eljest enligt propositionens
avtalsforslag tillgodosedda? Ja, det ar, som jag redan antytt, intressen, som
rora dels malmbolaget som affiar, dels staten som intressent 1 och eventuell
igare av malmfalten och dels slutligen det allminna. Vad d& forst angar
malmbolaget som affdr, vilket givetvis ocksd ar av vikt foér staten som deligare
och som skattagare, ma endast 1 korthet omnamnas de synpunkter, som dirvidlag
varit avgorande. Det maste {6r affirsféretaget vara av synnerlig betydelse
med hinsyn till en ekonomisk och klok drift, att leveranskontrakt kunna trif-
fas for limpliga tider, oberoende av en hel del osiikerhetsmoment och stridiga
intressen, som nu finnas inom foretaget sjilvt. For affaren skadliga ekono-
miska transaktioner i syfte att giora vinster m. m. avpassade med tanke pa en
sannolik snar inlésen eller en 1 varje fall visentligt forindrad vinstfoérdelning
bér man naturligtvis soka att férhindra. Det kan inte hjilpas att, sisom av-
talen nu firo skrivna, en viss fara for dylikt foreligger. Det 4r med hinsyn dar-
till, som statsrepresentanterna ansett att omedelbart halftenbruk skulle ge at-
skilliga fordelar. Vidare skulle man begagna tillfillet avligsna en del nu fore-
fintliga tvister, exempelvis om vad som skall riknas till malm, bruten enligt
det ena eller det andra avtalet, och undgd en hel del dirav fér nidrvarande
beroende svarigheter. Det ir nog s&, att, trots all skicklighet, varmed de tidi-
gare avtalen skrivits, en hel del dunkla punkter finnas, till stor del givetvis
beroende dirpa, att det inte dr Litt att £a ett flertal avtal att fullt ticka och kom-
plettera varandra, men att det daremot ar lattare, om man gor etf stort avtal.
Man skulle ocksd undgh mycket av det motsatsférhallande, som onekligen fore-
funnits och forefinnes mellan bolagsrepresentanterna och statsrepresentanterna
i malmbolagets styrelse. Det 4r ju uppenbart, att iven om detta inte kan fullt
utjimnas, sa 4r en minskning av detsamma synnerligen énskvird med hiinsyn
till administrationen av detta stora foretag till det gemensamma bista. Nu
maste det ju tvistas om #n det ena, @n det andra, dels p4 grund av oklarhet i
de tidigare avtalen och dels pa grund av de motsedda intresseforindringarna
1937. Detta var saledes 1 korthet de allménna férdelar, som skulle vinnas at
malmbolaget som affirsforetag.

Man fragar sig da, vilka ekonomiska fordelar, som skulle vinnas fér staten
direkt eller staten som deligare. Man kan da férst tala om vissa, icke ekono-
miska berikneliga fordelar. En dylik fordel ligger 1 en fixerad brytningsplan,
som medfor, att staten ir fullt sikerstilld mot att, vid inldsning eller storre
delagareskap in nu, triiffas av oskiligt okade brytningskostnader. Det ir vis-
serligen sant, att nu finnes en bestimmelse, som éligger vederborande att bryta
rationellt, men vad en »rationell gruvbrytning» innebiir, 4r inte litt att siga.
Jag vet inte ens, om den drade bergmiistaren hir 1 kammaren skulle riktigt
kunna klara upp begreppet. Vidare skulle dstadkommas genom avtalet en mera
preciserad avskrivningsplan. Med hidnsyn till inlésningsbestiimmelserna ha
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forelegat och foreligga tvister om tillrackligheten av gjorda avskrivningar, vil-
ken friga har en mycket stor betydelse for fixerandet av vinst och inlésnings-
summa. Sa dr det ju iiven atskilliga andra férdelar. Kontrollsyftet har man
sokt ytterligare tillgodose. Man har fatt en bestimmelse om omedelbar inlis-
ningsratt, 1lat vara en inlosningsriatt, som sikerligen inte utan mycket tvingande
skil, pa grund av de for staten ritt betungande bestimmelserna, kan komma i
tillimpning, men som i alla fall, sirskilt mot eventuella utlindska intressen,
nnebar en sikerhetsgaranti.

Vad angar de ekonomiskt ndgorlunda berikneliga fordelarna, ar det ju sant,
att siffrorna i manga avseenden dro mycket osikra, och det inte minst betraf-
fande de nuvarande avtalens innebsrd. Det torde kunna vitsordas av alla dem,
som hallit p4 hirmed, att det just med hiansyn till oklarheten i detta hinseen-
de varit svart att f& ndgon fullt hallbar utgingspunkt for kalkylerna. Man
har mast rikna med vissa osikerhetsmoment; och hur vi #n bara oss &t, herr
Lindblad, hur linge vi dn syssla med utredningar och férhandlingar, si kom-
ma dessa osdkerhetsmoment att bli precis lika stora, savida vi inte syssla dir-
med sa linge, att det avgérande, som skall traffas i sammanhang med inlés-
ningen, sammanfaller med eller gar fore vart slutliga stdndpunktstagande hir
1 riksdagen till frigan om nytt avtal. Emellertid vill jag pasti, att det inte
kunnat tillstillas utskottet mera vederhaftiga och av mera sakkunniga perso-
rer utarbetade kalkyler &n dem, som dit 6verlimnats. De ha linge varit gran-
skade till sina utgingspunkter, iro ursprungligen uppgjorda for linge sedan
och dro forsiktigt hdllna med hansyn till de siffror, som lagts till grund for
desamma. Jag vill diremot medgiva, att man naturligtvis kan ha olika menin-
gar om den rintabilitetssiffra, som anvints. Man kan diskutera, om den ena
eller den andra procenten #r riktig. Det har emellertid limnats siffror angé-
ende de ekonomiska verkningarna, dels de grovhuggna siffrorna for en hel lang
folyd av &r och for olika eventualiteter, och dels dessa siffror neddiskonterade
{ill dagsviirdet, detta da for att fa jamforelsen mellan nu gillande avtal och
avtalsforslaget fullstindig. De osikerhetsmoment, som finnas, &ro forst och
framst givetvis malmbolagets vinstméjligheter samt vissa av de utav mig férut
antydda tvistepunkterna enligt giillande avtal och p& grund av tidigare mellan-
havanden; men, som jag sagt, rikneexperternas kalkyler utgé, vad det nu gil-
lnnde avtalet angar, fran relativt formanliga siffror for staten, och resultatet
kan ddrfor inte annat #n betecknas som snarare for mycket till favér for nu
gillande avtal.

Jag vill erinra om foljande nakna fakta: direst man i intetdera av de tvd
fallen — tillampning av nu gillande avtal eller tilldimpning av det ifragasatta
nya avtalet — riknar med inlosning, blir for tiden till 1937 enligt nu gillan-
de avtal en mindre del av vinsten statens, under det att enligt avtalsforslaget
hilften av vinsten, frinsett viss royalty under de {6rsta aren, blir statens; dar-
efter till 1947 blir 1 bagge fallen hilften av vinsten statens; och efter 1947
blir hilften av vinsten enligt nu gillande avtal statens, men enligt avtalsfor-
slaget blir statens del nigot, som man kan beriikna till uppemot "’/3.. Vad be-
tyda dessa grova siffror — jag vill uttryckligen understryka, att jag hirvid
franser smirre siffror, som kunna verka 1 den ena eller andra riktningen —?
Vad giva d4 dessa siffror, om forst forutsittes, att man enligt de nya avtals-
bestammelserna skulle bryta samma kvantitet av 6,575,000 ton, som enligt den
uppgjorda brytningsplanen skulle brytas, om de nu gillande avtalen fortfa-
rande skulle vara 1 funktion? Jo, enligt hir tillgingliga specifika uppgifter,
s4 blir enligt gillande avtal statens vinst plus skatt till staten 150 miljoner kro-
nor under tiden till 1937 och motsvarande siffra enligt forslaget 183 miljoner
kronor, salunda en skillnad till statens favér pd 33 miljoner kronor under dessa
nagot 6ver 9 &r. Men d& har jag dock utgitt frén — vilket jag ingalunda #r



Torsdagen den 2 juni f. m. 17

siker pa, att det dr riktigt — att skatt till staten icke behover betalas for den
del av vinsten. som till staten under dessa ar och allt framgent skulle utgd i
form av royalty av 1 krona 50 ére per ton. Jag betvivlar nimligen, att — sir-
skilt efter det uttalande, som gjorts av kommunalskatteutskottet — skattemyn-
digheterna komma att betrakta denna royalty som omkostnad i rérelsen; sna-
rare komma de att betrakta den sisom del av vinsten. Darom vill jag eJ be-
stimt uttala mig, men denna friga inverkar hogst visentligt pa resultatet.

Betriffande tiden efter 1937 stiller sig avtalsforslaget med de givna ut-
gangspunkterna nigot simre for staten #n gillande avtal. Detta beror bland
annat pa, att bolaget enligt gillande avtal ir skyldigt att limna ifran sig fore-
taget skuldfritt. Men dven hir bor man vid en eventuell jamforelse ta hansyn
till denna méjlighet, att staten fir ytterligare skatt fran bolaget.

Om man sedan riknar med en 6kning av brytningen enligt avtalsforslaget
samt antager, att bryiningen kommer att i allminhet belopa sig till 8 miljoner
ton om &ret, och fortfarande riknar med deldgarskap, s& kommer man enligt
siffror, som éro tillgingliga i utskottets utlatande, till det resultatet, att staten
ealigt gillande avtal till och med 1936 skulle 3 i vinst och skatt 150 miljoner
kronor och enligt férslaget 221,300,000 kronor, d. v. s. en ¢kning for staten av
mera &n 71 miljoner kronor, for 1937 enligt gillande avtal 15,700,000 kronor
och enligt forslaget 26 miljoner, d. v. s. en 6kning p4 mera an 10 miljoner kro-
nor; men for tiden 793847 erhiller staten nu 250 miljoner kronor och enligt
avtalsforslaget blott 229 miljoner kronor, d. v. s. en minskning pa 21 miljoner
kronor, vilken siffra emellertid férminskas liksom de férutnimnda okningarna
bli storre, om man beaktar den av mig nyss angivna skattesynpunkten. Om
man didremot gir in pa jamférelse mellan inlésning enligt gillande avtal och en-
ligt forslaget, sa stilla sig ju — det ar riktigt — siffrorna mera gynnsamma
tér bolaget enligt gillande avtal, men jag skall ej trotta med flera siffror, da
de finnas tillgingliga i utskottets utldtande. Emellertid finnas si manga Osi-
kerhetsmoment, som jag nyss talade om, s& att, om de alla eller en del skulle
slutligen tillimpas i enlighet med bolagets uppfattning, en higst visentlig for-
indring ayv siffrorna, till nackdel for staten enligt gillande avtal, skulle upp-
komma. Jag vill nu bara erinra om de siffror, som finnas i utskottets utlatan-
de och som angiva, att vid hilftenbruk genom nya avtalet skulle 1 visst fall ej
nigon del av den tkade vinsten komma pa bolaget, utan enligt utskottsforsla-
get rentav bli forlust {61 bolaget. Jag tror nu, att dessa siffror visa mera in
vad som egentligen dr nsdvindigt och riktigt; ty s& ofordelaktigt ar nog ej det
nya avtalet fér bolaget.

Slutligen dr det frdgan om frakterna. Jag skall ej nirmare g& in p& den
saken, utan, i den mén s& anses erforderligt, torde kommunikationsministern
komma att gora det. Jag vill om den forlikning, som 4r ifragasatt angiende
hittillsvarande tvister mellan jarnvigsstyrelsen och bolaget, endast siga, att
jag tror, att herrarna i likhet med mig finna, att en mager forlikning 1 detta
hinseende ir battre @n en fet process. Jag vill dirmed ej bestrida, att inte
Jarnvigsstyrelsen har ganska stora utsikter att vinna atskilligt av vad som
kriives av bolaget, men jag tror, att man kan vara mycket tveksam, om belop-
pet blir stérre eller om det blir mindre fin vad det nva avtalet riknar med.

Jag vill nu uttryckligen understryka, att iven Gringesbergsbolaget natur-
ligtvis har en massa fordelar att vinna genom ett nytt avtal. Det rér ju forst
och friimst naturligtvis vad som vinnes i friga om affirsmiissig skotsel, och
holaget far vidare 1 lingden vinst pa okad brytning samt biittre inlosningsvill-
kor, dirvid dock skall tagas i betraktande, att inlsningssumman efter 1940
kommer att avseviirt influeras dels av den omstindigheten, att, trots den upp-
giorda brytningsplanen, brytningskostnaderna in pa 1940-talet bli stérre och

I'érsta kammarens protokoll 1927. Nr 40. 2

Nr 40,

Ang. stalens
avlal med
malmbolagen.

(Forts.)



Nr 40,

Ang. statens
avtal med
malmbolagen.

(Forts.)

18 Torsdagen den 2 juni f. m.

foljaktligen vinsten mindre an tidigare, och dels dirav, att ckningen 1 frakt-
utgift, 80 ére for ton, naturligtvis ocksa medfér en nedsatt vinst.

Jag skall ej trotta kammaren med att ingd pa ett nirmare bemotande av de
speciella invindningar, som goras av reservanterna, men jag kan ej lata bl
att siga nagra ord dven om dessa inviindningar. Jag vill da forst siga, att re-
servanternas invindningar forete en ljuv blandning av »réa» siffror — fram-
tidssiffror, om jag s& far siga — och neddiskonterade siffror, varigenom man
far fram alideles omojliga jamférelser. Sa t. ex. anforas 1 utskottsutlatandet
pé. sid. 67 vissa siffror angiende den mervinst, som bolaget skulle erhalla en-
ligt det nya avtalet. Jag behover e] siga, att det ej kan vara rimligt att utan
noggranna ranteberikningar jamféra sddana framtidssiffror med nutidssiffror,
att en miljon i detta 6gonblick betyder ungefar 10 miljoner om 50 ar, om man
riknar med rinta pé rinta efter 57/, procent, om 80 4r en summa av omkring
40 miljoner etc. For évrigt vet man bra litet om vad som kommer att hinda
om 50 eller 80 ar.

Pa sid. 68 ha reservanterna ett uttalande, som alluderar pa det forhallandet,
att enligt en given sammanstiallning, som hanfor sig till propositionen, mervin-
sten skulle fordela sig i visst fall med endast */s for staten och “/s fo6r bolaget.
Jag vill gentemot detta endast hiinvisa till vad jag sagt tidigare, att utgangs-
punkten dr fran de gamla avtalens synpunkt synnerligen fordelaktig, da man
ej medtagit nigot av osikerhetsmomenten; men att framfor allt vid fortsatt
deligarskap siffrorna 1 hog grad aro till statens favor. Sedan ha ju utskotts-
reservanterna talat mycket om jarnvigsfrakten, men det #dr tillfredsstallande,
att dven reservanterna ha nigot sinne for att vad man tar ut 1 merfrakt under
hilftenbruk, och naturligtvis @nnu mer, d& staten far */;, betyder till storre
delen forlust i vinst for staten, forlust i skatt at staten. Sedan har det ta-
lats om nagot, som jag tycker ir av ritt underordnad betydelse, nimligen att
Gringesbergsholaget skulle kunna debitera oskdliga angbatsfrakter. Jag tror
nog, att det later reglera sig likasom hittills, och jag tror, att det skall bliva
ganska svart for dem, som det dr friga om och som sitta 1 tva bolagsstyrelser,
att gora sig skyldiga till nagot sadant, som att belasta ett av de foretag, som
de representera, med oskiiligt hoga utgifter till favor for det andra foretaget.

Vidare siga reservanterna, att staten borde ha nagon ersiittning f6r den ok-
ning 1 brytningen vid Griangesberg, som medgives. Dirtill vill jag svara. att,
om brytningen dir skall hillas nere och ej medgivas till storre omfattning. sa
ar det betingat av ett allmdint intresse, som icke staten skall vare sig giva eller
taga betalning for. Det ar enligt vanlig riittsuppfattning ej riktigt att taga be-
talt for nagonting, som inte tillhér en, och staten har ingen dganderitt eller an-
delsridtt i gruvorna vid Griangesberg.

Jag kan ej heller underlata att berora uttalandet, att det vore en alldeles fel-
aktig utgéangspunkt, da det pastds, att bolaget ej tinkt bryta och utfrakta
mera an vad som har sagts, nagot 6ver 6/, miljoner ton pr dr. Det har &bero-
pats for uttalandet — och det gjorde dven herr Lindblad, tror jag, nyss 1 de-
batten — en anmilan fran bolaget till jarnvigsstyrelsen om en utfraktning av
8 miljoner ton under &r 1928. Emellertid forhaller det sig med den saken, en-
ligt vad det har upplysts mig fran opartiskt hill — ej blott fran Gringesbergs-
bolagets sida — s&, att denna anmalan var helt preliminir och 1 sjilva verket
forestavad av en forhoppning, att det skulle lyckas for vederborande att fa till
stand ett nytt avtal med staten, som ekonomiskt mojliggjorde denna hogre ut-
traktning av 8 miljoner ton. Samtidigt med denna anmilan ingick darfor ock-
<4 meddelande under hand till jairnvagsstyrelsen, att styrelsen ej behovde kin-
na sig omedelbart beredd att limna mojlighet till utfraktning av mera &n unge-
far 7 miljoner ton. Aven detta 4r ju en relativt hog siffra; men for att fore-
komma en invindning darom erinrar jag, att denna siffra har sin forklaring 1 de
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stora lager av bruten malm som tillkommit genom den begrinsade skeppnin-
gen under kriget.

Jag vill till sist betriffande den rent ekonomiska sidan av saken siga, att
Jag Ju visserligen skulle ha férstatt reservanterna, om de rent ut hade sagt:
»V1 anse, att det enda for staten formanliga ar att ga in f6r inlésen, och att
om sédan skall ske, s& bor den ske 1937.» Den standpunkten hade Jag forstatt,
sa mycket mera som reservanterna ju representera en askadning, for vilken en
sadan inlosen kan te sig ganska naturlig. Dock vill jag siga, att socialiserings-
tanken inte borde ha sa mycket att betyda i detta fall, dar dock staten redan
enligt avtalet omedelbart komme att taga mera @n hilften av intikten, om man
medraknar skatten, och efter 1947 skulle komma att taga 2/; av vinsten, och
om man riknar med skatten &n mera. Under sadana férhallanden tycker jag,
att inlosen ej borde vara sa synnerligen frestande. I all synnerhet som det si-
kerligen ej gar att gora som foreliggande kalkyler ha gjort for att std pa den
sikra sidan, nimligen att rikna med, att staten efter en eventuell inlosen far
samma vinst fran foretaget, som direst det drives pa sitt eljest 4r meningen.
Ty det forefaller ganska otankbart, att malmforsiljningen till utlandet skall
kunna ske annat in genom ett privat foretag, genom nagot, som har det enskil-
da aktiebolagets form. Skall si ske maste efter inlosen en utarrendering dga
ram, och jag skulle halla for ritt troligt, att en sidan utarrendering ej kan
dga rum utan att man later det arrenderande foretaget fa, sig /50 av den be-
raknade vinsten, utéver dess kostnader, och det gor ju redan det c:a 4 miljoner
kronor om aret, som skulle gé bort fir staten.

Ja, slutligen kan betriffande vad det allminna skulle vinna genom avtalet
erinras, att det ju ligger i 6ppen dag, att denna ifragasatta 6kade brytning kom-
mer att giva storre fart &t kapitalbildningen, lat vara att det finnes personer,
som e} anse det alltid vara s lyckligt. om detta sker i betydande omfattning.
Och vidare, denna ¢kade brytning betyder. att var handelsbalans kan beriknas
arligen bli forbittrad med négot mellan 30 och 40 miljoner kronor. Detta om
man riknar med ett forsiljningspris av ungefiar 15 kronor per ton. Och slutli-
gen, arbetsmojligheterna didruppe ej bara bibehéllas utan komma ocksd att skas
ganska avsevirt.

Ja, ehuru jag nu talat alltfér linge, har jag @ndd ej kunnat mer #n rTitt
ofullstindigt skissera grunderna for avtalsforslaget och dess innebord. Jag
vet, att bakom detta forslag ligger ett langvarigt och grundligt arbete, framfor
allt {ran statsrepresentanternas sida. Jag vet, att sjilva avtalsforslagets upp-
laggning hirror fran dessa representanter och fran ingen annan. Jag vet, att
underlatenhet att framligga detta forslag skulle ha varit nagonting, som nir-
mat sig det oférsvarliga, och att avvisandet av de onskemal, som framforts,
kunnat bli ekonomiskt desdigert fér vart land. Och Jjag vet, att statsrepre-
sentanterna —— ej minst de, som ha plats 1 riksdagen, och som herr Lindblad
till min glidje tydligen nyss inrangerade under begreppet »de borgerliga», som
gjort gemensam sak mot socialdemokraterna, ansett sig genom att utverka
detta avtalsfirslag hava gjort en hogst betydande insats for svenski statsin-

tresse. Jag tar naturligtvis med glidje — med énnu storre glidje hade Jag,
med tanke pa risken fir ett avslag fran bolagets sida, tagit avtalsf(irs]agot.o_ftir—
indrat — jJag tar med glidje dven bifall 411 avtalet med utskottets modifika-

tioner, om jag kunde vara siker pé, att det vinner Gringesbergsbolagets god-
kiinnande. Jag har i varje fall det formella ansvaret for vad som giorts fran
regeringshall, och jag skulle vara glad, om jag ocksi kunde & biira niagot av
det reella ansvaret. som man ju cljest giitna vill ligga pa dessa statsrepresen-
tanter,

Vad modifikationerna betriiffar, si firmodar jag, att statsutskottets ordfo-
rande kommer att yttra sig om dessas innebird. Om jag fattat herr Lindblad
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ritt, si ansag han, att det ej var s& mycket bevint med dem. Han ansig till
och med, att en av modifikationerna — jag talar blott om de tre som ar ifrdga-
satta reella forindringar — rent av skulle vara till nackdel for staten. Jag
tror, att han har oriitt, men vare sig han har ritt eller ej, s& tar jag med ro, om
man siger, att utskottet har desavouerat mig och statsrepresentanterna, blott
avtalet blir verklighet. Jag kan ej alls yttra ndgon bestimd mening om ut-
sikterna for, att detta modifierade avtal skall komma till stand. Jag vet bara,
att underhandlingarna under tva ménader ofta befunnit sig 1 ett sidant lage,
att det sett ut, som om fortsittningen varit omdjlig. Vi ha ofta varit nira
bristningsgrinsen. Jag har visserligen i allménhet ej varit sa forfarligt radd
f6r hot med ultimata och dylikt, men jag har dock till sist fatt den uppfatt-
ningen, att Gringesbergsbolaget och dess representanter verkligen kint sig hart
pressade. Men det ar naturligtvis omdjligt for en kontrahent att siga, hur
langt till sist den andre kontrahenten tal kallt stdl. Jag vill darfor siga, att
samtidigt som jag skulle ytterligt beklaga, om dessa 20 miljoner, som det har
ir fraga om, pa en affir, som ror sig om ungefir en miljard, skulle komma,
att storta det hela, skulle jag & andra sidan i1 det lingsta vilja hoppas, att
Grangesbergsbolaget dock tinker sig for flera ganger, innan bolaget, som det
antytts, siger nej till detta modifierade avtal, om nu riksdagen for sin del e)
avvisar detsamma. Jag kan i sakens nuvarande lige ej gora annat dn hoppas
p& bifall till utskottsforslaget, dd jag under alla foérhallanden &r 6vertygad
om, att alla parter dro bast betjinta med att det snarast mojligt vinnes klarhet
betraffande riksdagens stillning till fragan om inlésen 1937 eller ej, vilken
fraga i sjilva verket nu ar den aktuella.

Herr forste vice talmannen, som for en stund 6vertagifc ledningen av kamma-
rens forhandlingar, tillkinnagav, att anslag utfardats till sammantridets fort-
sattande kl. 8 e. m.

Herr Kvarnzelius: Herr greve och talman! Jag hade, nir jag antecknade
mig, haft for avsikt att hir lamna kammaren en ndrmare redogorelse for be-
handlingen av detta drende i statsutskottet dvensom for de motiv, som legat
till grund for mitt stindpunktstagande, ej endast till protokollet utan fér att
meddela dem till kammarens ledamoter, men som herr talmannen ser, sd &ro
ju bankarna tomma, och det ar silunda forfelat att sta och tala till dessa.
Darfor inskranker jag mig for nirvarande till att med &beropande av de motiv,
som anférts av statsutskottet, yrka bifall till utskottets forslag. Det ar moj-
ligt, att jag nigon ging sedermera under diskussionen, d& kammaren blir mera
talrikt samlad, far anledning att aterkomma.

T detta anférande instimde herrar Vennersten och Hallin.

Herr Nothin: Herr talman! Den férste drade talaren 1 denna debatt gjorde
gillande, att stora finansiella intressen lage bakom kampanjen for ett avtal,
och alt friga nu vore, om riksdagen skulle falla pd kni for dessa intressen eller
om riksdagen skulle veta att hivda statens riatt. Med hinsyn till det satt att
argumentera, som silunda kommit till synes, kan det vara pé sin plats att
hiar limna ett meddelande om anledningen till detta avtal.

Den nuvarande brytningskapaciteten vid Kiruna och Gillivare malmfalt
uppgar till omkring 6 miljoner ton om aret. Inom malmbolagets styrelse vick-
tes p& sin tid fran de enskilda aktieigarnas representanter forslag om en utok-
ning av denna brytning. Vi statsrepresentanter stillde oss till en borjan be-
tinksamma diremot redan p& grund av den hastigare minskning av malmfor-
radet, som en tkad brytning skulle medféra, men ett ndrmare overvigande av
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denna sak sade oss, att en utékning var ur gruvteknisk synpunkt fullt foér-
svarbar och ur nationalekonomisk synpunkt lamplig.

Vad angdr {ragan huruvida {idpunkten vore lampligt vald si ha vi kommait
till den uppfattningen, att si vore fallet. 1 det land, som &r var huvudsakli-
gaste kund pad malmmarknaden, ser man sig nu om efter att trygga malmmark-
naden pa lang sikt, och otvivelaktigt finnas darfor nu sarskilda forutsattningar
16T oss att pa ett ekonomiskt tillfredsstillande sdtt kunna ga in for en utok-
ning av malmbrytningen. Jag skall ej hir nirmare stanna vid fragan, 1 vad
man det kan vara en verklig risk for att vara képare, 1 hindelse en sadan utsk-
ning icke kommer till stdnd, g& in for andra tillverkningsmetoder, som skulle
iventyra den svenska malmens stillning pa jirnmarknaden. Jag vill endast
néja mig med att fastsld, att tidpunkten otvivelaktigt dr vil vald fér en ut-
vidgning av driften.

Nu ansigo de enskilda aktieigarnas styrelserepresentanter, att en utokning
av brytningen ej kunde ske utan ett nytt statsavtal. Vi statsrepresentanter
havdade emellertid, att eftersom bolaget enligt redan 1ngangna avtal hade rit-
tighet att bryta ndgot dver atta mll]oner ton om aret, sd borde bolaget tlllampa
dessa avtal och pa basis av dem gé in for en utokad brytning; och vi stillde
inom styrelsen ett yrkande 1 sidan riktning.

Fran de enskilda styrelserepresentanternas sida gjordes emellertid giillande,
att man ej kunde ga in fér utvidgning utan ett nytt avtal. Dels erfordrades
nimligen férsiljning pa tid, som strickte sig avseviart bortom den tidpunkt,
nir staten igde ritt att inlésa malmfialten. Formella mijligheter till dylika
avslut forefunnes visserligen, men man gjorde gillande, att nar det vore ovisst,
hur det stillde sig med fraktfragan for tiden efter 1937, s& saknades forut-
sittningar for att kunna kalkylera nagra férsiljningspris p4 malmen. Den
siljes namligen aldrig vid gruvfilten utan i allminhet fritt ombord 1 Narvik
eller Luled. Man saknade dirfor méjligheter att géra nagra langvariga avtal,
om man e] hade trygghet f6r bibehéllande av oférindrade frakter. Vidare gjor-
de man fran de enskilda aktieigarnas sida giillande, att en utokning av driften
tarvade avsevirda utvidgningar och nyanliggningar. Enligt en berikning
skulle kostnaden uppgé till mellan 25 och 30 miljoner kronor. D& anldggnin-
garna vid en inlésen skulle limnas utan ersitining, erbjodo sig redan av den
orsaken vissa betinkligheter hos de enskilda aktieigarna mot att sa kort tid
fére inlosningstiden ga in for dessa utvidgningar. Men dessa betinkligheter
styrktes dn ytterligare darav, att en utvidgad brytning méste ske pa basis av
1913 &rs kontrakt, och for varje ton malm. som brytes enligt detta kontrakt,
skall lgsesumman vid en statsinlésen minskas med 1 krona 50 ore.

D& hiinsyn togs dven till de riskmoment av olika slag, som finnas for av-
brott i driften, s& kommo vi statsrepresentanter till den uppfattningen, att det
icke skulle gé att forma de enskilda aktiedagarna till en utvidgning av brytnin-
gen utan ett nytt avtal. Darfér stadgades hos oss allt mera uppfattningen
om nodviandigheten av nya férhandlingar.

Under tiden hade emellertid de enskilda aktieigarnas styrelseledamoter hin-
vant sig till finansministern och hos honom begiirt upptagande av nya forhand-
lingar. Efter samrad med oss gav finansministern oss 1 uppdrag att upptaga
prelimindra férhandlingar. Darvid yppades till en bérjan en tvekan hos oss,
efter vilka linjer man skulle ligga ctt eventuellt nytt avtal. Nirmast till
hands lag naturligivis att endast vidtaga de foriindringar 1 gallande avtal. som
mojliggjorde en utokning av brytningen, och som praktiskt mojliggjorde en
forsiilyning av malimen pa lingre tid. Mot en sidan mindre linje yppades emel-
lertid en synnerlig betiinksamhet hos statsrepresentanterna. Staten skulle nim-
ligen diirigenom binda sig 1 fraktfrigan och silunda avstd frin det — jag sii-
ger icke anfalls- men forsvarsvapen, som staten har 1 sin hand, 1 hiindelse att
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staten skulle anse sig behéva gentemot det enskilda intresset hivda sin stind-
punkt. Det forefoll oss dirfor, att om man skulle binda sig 1 fraktfragan,
kunde det ske endast 1 samband med en uppgérelse efter en storre linje, som
syntes utesluta eller 1 varje fall avsevirt minska risken fér allvarliga kon-
flikter mellan staten och det enskilda intresset.

Till detta skidl mot en mindre uppgorelse sillade sig aven atskilliga skil,
som positivt talade for en stérre uppgorelse. Jag vill erinra om att nu gil-
lande avtal bygga dirpa, att staten skall for tiden till 1936 ha en viss fast
royalty, under det alt de enskilda aktieigarna skola hava hela den aterstiende
nettovinsten. 1 detta forhallande ligger en anledning till ménga slitningar.
Det ar helt naturligt. att de enskilda aktieigarna vilja for tiden fére en ev.
statsinlosen taga ut sa stor vinst som mojligt av foretaget. och denna deras 6n-
skan skdrpes in ytterligare dirav. att den nettovinst, som man nu erhéller pa
foretaget, skall liggas till grund foér berikningen av inlésningssumman vid en
statsinlosen. Den motsittning, som hiarigenom skapats mellan staten och de
enskilda aktieigarna, har redan kommit till uttryck bl. a. i frigan om hur stora
avskrivningar man bor gora. Det har dirvidlag varit en bestimd motsiatining
1 bolagsstyrelsen mellan statsrepresentanterna och de enskilda styrelseleda-
moterna. Vidare ar det frigan om hur stora kvantiteter, som skola anses vara
tagna pa det ena eller andra kontraktet. Den royalty, staten skall uppbira.
ar namligen olika, beroende pa vilket kontrakt, som anses ligga till grund for
brytningen och utskeppningen, men denna motsittning kan bli av langt storre
betydelse, nar det giller fragan om brytningarnas planmissiga anordnande.
Jag tianker sarskilt pi ett sddant sporsmal som hur mycket graberg man skall
taga bort nu under dessa kommande &ren for att kunna halla pa med dags-
brytningen si linge den dr rationellt méjlig. I det nu gillande kontraktet
star endast, att bolaget skall svara for en 1 allo rationell malmbrytning, men
vad som menas dirmed kan givetvis ge anledning till manga olika tydningar.
Jag vill emellertid framfsr allt erinra om de motsittningar, som kunna upp-
komma, niar det giller att driva bolagets forsiljningspolitik vid tiden narmast
fore statsinlosen, da det enskilda intresset vill taga ut storsta miojliga vinst for
tillfallet under det att for staten ar av vikt att bibehalla redan vunnen mark-
nad och soka ytterligare upparbeta densamma.

Hirtill komma atskilliga ovisshetsmoment 1 friga om det nuvarande avtalet.
som Jag sedermera skall berira. Dessa och manga andra omstindigheter ha
under de 4 & 6 ar, som statsrepresentanterna sysslat med denna sak och under
vilka vi haft manga och ingdende dverliggningar med varandra, alltmera bi-
bragt oss den dvertygelsen, att om statens privatekonomiska intresse siasom del-
iigare 1 bolaget kunde bli tillgodosett 1 ett nytt och stérre avtal, dir man i hu-
vudsak undanréjde dessa motsittningar, s& skulle ett sidant avtal vara till
stort gagn for foretagets utveckling.

Jag vill ocksd, 1 anledning av vad som férekommit 1 tidningspressen och an-
norstides, siga, att det ingalunda var de enskilda aktieigarna. utan statsre-
presentanterna, som forde fram de linjer, pa vilka detta avtal bygger. P& en-
skild sida var man si obenigen att ga in f6r dessa stérre linjer, att det fak-
tiskt skedde ett avbrott i férhandlingarna, niar vi forklarade, att vi icke ville
forhandla efter de mindre linjer, som niirmast synas forordas 1 reservanternas
yttranden.

Emellertid férdes forhandlingarna vidare pd basis av den stérre linje, som
aterfinnes 1 det foreliggande avtalet. Emellertid kommo vi icke till samféor-
stind. utan det var ett ganska stort avstidnd mellan statsrepresentanterna a
ena sidan och bolagsrepresentanterna 4 den andra, nir saken overlamnades till
finansministern. Vi hade klart for oss. att man & ingendera sidan givit sitt
sista bud, men vi ansigo, att vi icke borde stilla regeringen infér ett fait
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accompli genom att gora for langt gédende medgivanden. D& vi éverlamnade
saken at finansministern, stodo statsrepresentanterna pa en linje, som torde
kunna betecknas som liggande #ven bortom utskottsférslaget, under det de en-
skilda foérhandlarna befunno sig pa en linje, som var langt pa andra sidan om
det framlagda statsforslaget. Sedermera har finansministern fullféljt férhand-
lingarna. Han har darvid, som redan framhallits, statt 1 stindig kontakt med
statsrepresentanterna, och det slutresultat, som slutligen uppnaddes under hans
ledning, ha vi alla fyra ansett oss kunna tillstyrka.

Vid bedomandet av det foreliggande forslaget har man att taga hinsyn dels
t1ll den nationalekonomiska sidan, dels till fragan, 1 vad man statens privat-
ekonomiska intressen blivit behérigen tillgodosedda. Jag skall forst stanna
vid den férra fragan. En okad brytning av 2,000,000—3,000,000 ton om aret
skulle betyda en forbittring av var handelsbalans med 30.000,000—40,000,000
kronor om aret. Detta belopp, representerande firsiljningssumman foér ok-
ningskvantiteterna, torde komma att si gott som uteslutande stanna inom lan-
det. Storre delen bestdr av omkostnader: jarnviagsfrakter, arbetsloner, utgif-
ter f6r spriangimnen och arbetsredskap, och allt detta kommer att praktiskt
taget — undantagen bli s& sm4, att dem behova vi inte uppehalla oss vid -— stan-
na inom landet. Av vinsten skulle staten och kommunen erhilla en avsevird
del 1 form av skatter. Hilften av aterstoden tillfaller staten och stannar sa-
ledes helt och hallet inom landet, och betriffande den andra hilften, som gar
t1ll utdelning at enskilda aktieigare, kommer ocksa att gilla, att ojimforligt
storsta delen forblir hiar inom landet.

Det bor ocksa, nar det giller att bedéma dessa nationalekonomiska fordelar
ihagkommas, att det inte dr givet, att vi ha samma mdjligheter for framtiden
111l utvidgad brytning.

Kommer jag si till frigan. huruvida statens privatekonomiska intressen
hava blivit sa foga tillgodosedda, att man #ndock pa den grunden bir avvisa
avtalet. Jag vill d& forst siga, att man inte skall se denna frdga ur den syn-
punkten, huruvida de enskilda aktieigarna gora nagon vinst eller inte. Man
har gjort gillande, att eftersom de enskilda aktieligarna gatt med pa avtalet,
sd ar det naturligtvis férdelaktigt for dem, och alltsd har staten forlorat. Det
ir inte si saken ligger till, utan hir ar det friga om en utvidgning av ett
foretag. Den okade fortjansten skall pa skiligt sitt fordelas mellan bada in-
tressenterna, och fragan ar alltsd icke om de enskilda intressenterna géra na-
oon fortjanst, utan ifall staten har fatt sin tillborliga och goda andel eller
inte.

Att hiir limna en fullstindig redogirelse for avtalet skulle tiden absolut
omiiliggora. Jag vill endast peka pé sjilva den princip, som ligger till grund
for detsamma. Jag maste di forst erinra om att enligt nu giillande avtal er-
hiller staten under de niirmaste 10 &ren endast en viss royalty. Direfter ager
staten ritt att inlésa hela firetaget och kommer, ifall s sker. att uppbira hela
inkomsten, men naturligtvis med skyldighet att betala riinta & inlésenkapitalet
och giilda omkostnader av olika slag. Grundtanken 1 avtalet ar nu den, ait
man skjuter p& den forsta inlosen 10 ar framat 1 tiden. si att 1 stillet for att
inlisen skall £3 ske om 10 &r, kan den f& dga rum 20 ar hirefter. Sasom ve-
derlag for att staten under aren 1937—1946, 1 hiindelse av inlgsen enligt det
gamla kontraktet, skulle ha fitt uppbira hela vinsten, far staten nu 1 stiillet
uppbira halva vinsten under de tjugu niirmaste dren. Detta innebir givetvis
for staten en avseviird rintevinst, eftersom staten nimligen fior vart och ett av
de 10 nirmaste aren far en utdelning, som 1 hindelse av inlésen skulle legat 10
ar lingre fram 1 tiden. Dirjimte vinner staten tvd andra synnerligen stora
ekonomiska fordelar. Den ena iir, att staten befrias ifran den staten nu avilande
skyldigheten att 1 hiindelse av inlisen leverera de s. k. utfallna kvantiteterna till
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sjalvkostnadspris. Rérande hur stora dessa utfallna kvantiteter dro, rader
tvist mellan staten och de enskilda aktieigarna, eller, rittare sagt, det har inte
uppnétts enighet dirom &dnnu, men man torde nog kunna berikna dem till
12,000,000 & 14,000,000 ton. Vidare befrias staten fran den skyldighet, som
enligt 1907 och 1908 ars kontrakt &ligger staten, nimligen att om bolagen icke
hunnit taga ut alla de kvantiteter, som varit detsamma medgivna att bryta en-
ligt dessa kontrakt, betala ersittning for den férlorade vinsten intill en miingd
av 7,000,000 ton. A andra sidan avstar staten frin sin royalty under de nar-
maste 10 aren.

Viager man dessa for- och nackdelar mot varandra och franser vad det nya
avtalet 1 6vrigt innehéller, skulle sannolikt vigningen ge till resultat, att sta-
ten ensam finge anses ha erhallit mahanda hela vinsten pa den utokade bryt-
ningen. Nu innehaller emellertid avtalet atskilliga andra och viktiga medgi-
vanden & O6mse sidor. Jag skall inte har férsska mig pd nigon nirmare kost-
nadskalkyl, betriffande hur det ena eller andra alternativet stiller sig. Det
ar namligen s& manga ovissa faktorer, som inverka, att det icke star 1 minsklig
makt att pa ett tiotal miljoner kronor nir exakt faststilla, vad den ene eller
den andre kontrahenten vinner, men jag skall 1 stillet peka pa vissa andra mo-
ment, som icke dro tagna med 1 berikningen, men vilka det enligt min upplatt-
ning varit en synnerlig fordel for staten att fa uteslutna.

Tvé av dessa moment avse sittet f6r beriknande av inlésningssumman. De
kalkyler, som &terfinnas 1 statsutskottets betiinkande, utgd dirifran, att alle-
nast den vinst skall tagas med 1 berikningen, som aterstar, sedan skatterna gul-
dits. Huruvida detta ar riktigt, ddrom rédda olika meningar hos de enskilda
representanterna och hos statens representanter. Jag skall ej narmare fordjupa
mig i de olika skilen fér och emot de olika stdndpunkterna utan endast peka
pé en sidan omstindighet som den, att 1907 ars kontrakt, nir det bestamde in-
Issningssumman och sittet f6r densammas berikning, byggde pa en brytning
av 3 %, miljoner ton. Med den vinst, som nu har varit, skulle bolaget vid en
sddan brytning haft att gialda skatt efter sammanlagt nagot éver 11 % av hela
inkomsten. Fo6r narvarande foreligger emellertid en annan och avsevirt stérre
brytning. Det gir att bolagets vinst i férhillande till kapitalet dr stérre och
att alltsé bolaget har att betala sin skatt efter en hiogre skatteprocent, ndmligen
inemot 14 %. Jag skall givetvis icke hiar profetera om hur en skiljenimnd skulle
ha skilt mellan statens och bolagets stindpunkter i denna del. Jag vill endast
papeka, att har foreligga tvistefrigor, dir saken skulle ha kunnat ga staten
emot och dir i sa fall inlésningssumman ¢kats med manga miljoner kronor.
Jag skall peka pa ett annat sidant ovisshetsmoment. Fér ndrvarande har netto-
vinsten beriknats efter avdrag av skuldrintan. Nu skall enligt de dldre av-
talen bolaget limna alla anliggningar skuldfria. Bolaget har dérfér férmenat,
att nar det giller att berikna den nettovinst, som skall liggas till grund for in-
l6sningssumman, sé skall man ocksd frinse rintor pd bolagets nuvarande skul-
der. Det dr nimligen nirmast en bokforingsfriga mellan malmbolaget och tra-
fikbolaget, som iger de enskilda aktierna, ifall trafikbolaget redan nu eller
férst vid en inlésen avstar fran sin fordran hos malmbolaget. Om det forst-
nimnda alternativet hade valts hade ju automatiskt intritt en motsvarande 6k-
ning av den bokférda vinsten pad malmbrytningen. Ifall trafikbolaget finge
ritt 1 detta sitt pastaende, sa skulle det betyda ndgra tiotal miljoner i 6kning
pa inlésningssumman,

Sedan skall jag peka pé en annan sak. Man har hir utgatt ifran, att det
utan vidare gar att, 1 hindelse avtalet icke kommer till stand, 1936 6ka ut bryt-
ningen fran nuvarande 6,000,000 till 8,000,000 ton. Det &r inte s latt att med
samma, finna kopare for denna okade produktmingd — sirskilt om férhallan-
dena di #ro mindre gynnsamma in nu. Lat oss antaga, att man, for att fa ko-
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pare till denna vkade malmkvantitet, behover under 5 ars tid silja malmen till
10 % lagre pris — jag formodar, att herrar affarsmin anse, att det inte later
s& orimligt, att man gor det antagande, att man slar ned forsiljningsbeloppet
med Y/, under 5 ar —, s& betyder det for staten, om den inliser, ett belopp av
inemot 60,000,000 kronor.

Det ror sig alltsa hir om siddana ovissa faktorer och sidana belopp, att man
inte ens tillnirmelsevis kan fastsld i1 exakta siffror, vad den ena eller andra
parten vinner.

Kalkylerna nu iro vidare gjorda med utgingspunkt fran antagandet om ofor-
dndrat prislige, ehuru visserligen med nagon siankning av vinsten i anledning
av de okade brytningskostnaderna vid évergdngen till underjordisk brytning.
Det finnes emellertid ingen, som kan siga, hur priserna komma att stilla sig.
Det enda man med visshet kan siga dr. att fluktuationer komma att ske och att
alltsd denna forutsittning av oférindrat prislige icke kommer att vara for han-
den. Fragan ar da, 1 vilken riktning dndringar i prisliget kunna 4dga rum. Ar
det s&, att en prissinkning sker nu under de nirmaste aren och en férhéjning
efter mitten av 1930-talet, si ar detta nya avtal {or staten simre an siffrorna
ge vid handen. Men man kan lika vil antaga, att en fluktuation sker 1 mot-
satta riktningen, s& att det nu kommer en uppsvingsperiod och pa mitten
av 1930-talet en lagperiod. I s& fall ar avtalet i stillet gynnsammare for sta-
ten dn siffrorna giva vid handen.

Jag tror icke, att herrar nationalekonomer med ansprak pa tillforlitlighet
kunna viga gora nagon forutsigelse i denna del, men skall man se pa de om-
stindigheter, som kunna inverka pé prisliget, si tror jag, att de niarmast tala
foT att man hellre bor taga en vinst nu 4n att skjuta fragan pd framtiden, vil-
ket #ir mera ovisst. Jag syftar diarvid pd de inverkningar pa prisliaget, som en
overgang till andra smiltningsmetoder kan medféra, och som &ppnandet av
nya gruvor kan medfora.

Jag vagar icke spa, huruvida forandringar i dessa avseenden komma att in-
traffa, men om dessa faktorer gira sig gillande, s ar det mera sannolikt, att
det icke sker nu utan forst langre fram 1 tiden, in pa 1930-talet och déarefter.

Mot det foreliggande avtalet hava framstillts ménga erinringar, mahinda 1
framsta rummet den, att statens ansprak pa jirnvigsfrakter icke blivit beho-
rigen tillgodosett. Det kan i férbigéende omnimnas, att dven med det av rege-
ringen framlagda avtalsforslaget skulle Riksgrinsbanan bli en av de mest
rintabla bandelarna i hela landet:

Jag skall emellertid icke stanna dirvid, utan jag skall i stallet fista upp-
mirksamheten dirpé, att nir man jimfort det foreliggande avtalet med olika
alternativ, si har man utgatt frin oforandrade jarnvigsfrakter och darvid
kommit till det resultatet, att staten sannolikt vinner s& och sa manga tiotal
miljoner och de enskilda aktieigarna si och si mycket. Vill man di sedan
ytterligare ligga till pa frakterna, méaste naturligtvis dessa berikningar giras
om, och di torde resultatet komma att bli si ogynnsamt for de enskilda aktie-
igarna, att det gverhuvud taget icke blir nagot avtal alls. Det ena far ses
i sammanhang med det andra och icke sdsom ett losryckt stycke.

Nu lir det fran vissa andra hall goras gillande. att man inte skall gira
statsinlosen 1936, men man skall da infora hilftenbruk och i stallet oka frak-
terna si mycket. att staten pa det sittet far in den huvudsakliga vinsten.
Skall staten pa den vigen fi in lika mycket, som det nu foreliggande avtalet
erhbjuder, si fa frakterna emellertid hojas upp till omkring 2 kronor och 50
ore per ton, alltsi nira tre ginger mer iin vad jirnvigsstyrelsen sjilv {ore-
slagit, och jag tror, att det for de flesta allt skulle te sig som ett vill kraftigt
anvandande av frakttari{fen.

Vidare har man — och jag forstar viil, att avialet 1 denna del vid forsta pi-
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seende ront en ganska kraftig gensaga — reagerat ddremot, att till grund fér
en inlosen skall liggas vinsten pa stérre malmkvantiteter an enligt nu gil-
lande avtal vid inlgsen 1936. Okningen ar dock inte si avseviird; den motsvarar
ungefdar 15 %. Nir man har att bedéma detta sporsmal, s& bor det emellertid
thigkommas, att en inlésen 1936 skall baseras pa vinsten uteslutande vid dag-
brytning, under det att for en inlésen 1917, dir man skulle rikna med dessa na-
got storre kvantiteter, skall ligga till grund den vinst, som bolaget haft under en
tiodrsperiod. under vilken man i visentlig omfattning har falt bereda sig pa
overgang till djupbrytning. Vinsten blir alltsd dir, under i 6vrigt oforindrade
prisidgen, for varje ton avseviirt mindre. Dirjimte bor ithagkommas, att vid in-
l6sen 1947 skola gillivaremalmerna ingé i storre proportion an kirunamalmerna,
och vinsten pa gillivaremalmerna #r mindre #n p& kirunamalmerna. Slutligen
viil jag ocksa erinra om den synnerliga fordelen av att man har fatt klarare
och tydligare inlésningsbestimmelser.

Det skulle vara anledning att ingé pa ett bemitande av de betankligheter,
som reservanterna dven 1 andra avseenden hava gjort. Jag vill emellertid blott
bergra ett par fragor. Reservanterna tala darom, att frigan om frakterna Pa
bolagets batar limnats fullstandigt 6ppen och att staten i denna del icke har
tillrickligt skydd. Jag vill da framhalla, at{ denna sak ju ar lika aktuell f. n.
som i framtiden. Nu ligger det i bolagets intresse att kunna redovisa si stor
vinst som mojligt pd malmforsaljningen och att — i indamal att kunna redo-
visa hiog vinst pa malmen i Narvik eller Lulea — erbjuda sig att frakta for
avsevirda underpris. Statens revisorer hava dgnat sirskild uppmirksamhet &t
denna fraga, men det har icke forekommit nagon som helst anledning till det
antagandet, att bolaget har litit sina frakttariffer i nigon mén paverkas av
ett dylikt hansynstagande.

Det torde for 6vrigt bora framhallas. att det endast 4r en del av malmut-
fraktningen, som sker med bolagets egna batar. Resten sker med frimmande
tonnage, som anskaffas &n av sdljarna an av kiparna.

Vidare har det framhallits som en betanklig sak i det foreliggande avtals-
forslaget, att detsamma medger en okning av brytningen i gringesbergsgru-
vorna, en {orman, som vid berikningen icke satts nagot virde pa. Jag vill da
stilla den motfragan: Ar man nu beredd att dar skira ned brytningen och
taga de konsekvenser, som detta skulle medféra i nationalekonomiskt avseende
och med hiansyn till arbetarepersonalen pa trakten? Faran ar for svrigt nu icke
sa aktuell. ty det finns f6r ndrvarande sa stora uppsparade kvantiteter, att bo-
laget for tiden till 1935 &rs utgéng kan bryta ungefiar 9,000,000 ton om Aaret,
vavsett om detta avtal slutes eller icke.

S8 har det framhallits, att genom det nya avtalet staten forbundit sig att
under ytterligare 10 &r icke exportera jirnmalm fran egna gruvor i Norrbotten.

Sa langre vi fran Kiirunavaara och Gillivare kunna férse vira képare med
onskade malmkvantiteter, tror jag det skulle vara oekonomiskt for att e) siga
olyckligt att anligga nya jirnviigar, lita samhillen vixa upp och upptaga ny
brytning pa andra platser. Det torde vil i dag komma att framhallas. att
sidant skapar okade arbetstillfiallen, men man torde ej p&a andra omraden diri
finna tillracklig motivering att Gvergd fran en mera ekonomisk och rationell
tillverkningsmetod till en som 4r mera tidsédande och som tager mera arbets-
kraft i anspriak. Lika vil kan man da éver huvud évergiva den maskinella
driften vid verkstider och fabriker och &tervinda till det gamla hantverket,
som bereder flera personer arbetstillfallen.

Av vad jag anfort torde framgi, att jag anser, att finansministern har val
tillvaratagit det allminnas intresse genom det foreliggande avtalet, och vad
som forekommit, sedan foérhandlingarna slutforts, har icke givit mig anledning
att &ndra uppfattning dirom, att avtalet ar for staten gynnsamt och ur natio-
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nalekonomisk synpunkt att starkt rekommendera. Jag forstar emellertid, att,
nir detta avtal kom fram, det 1 riksdagskretsar méste yppas stark tvekan 1 fra-
ga om detsamma. Det hade varit underligt, om s icke hade skett, ty vi stats-
representanter, som sysslat med denna fraga under atskilliga ar, ha ju vart
riatt tvekande och trevande betraffande vilka linjer man borde forsoka full-
folja. Inom utskottet har man emellertid, som det synes, enhilligt ansett, att
avtalet icke kunnat tagas 1 ofériandrat skick. ¥n avseviard del av utskottets
ledamoter ha givit uttryck at betankligheter av principiell art, under det att den
storre delen endast ansett, att statens privatekonomiska intressen icke blivit
sa vil tillgodosedda, som bort kunna ske. Med den stindpunkt, som utskottet
salunda intagit, forefaller det mig, att utskottet haft att vilja pa tre olika vigar.
Man kunde ha gatt pad den rena avslagslinjen. En sadan tror jag skulle ha
varit olycklig. Dirigenom skulle forhallandet mellan staten och de enskilda
aktieigarna hava gatt i baklés, och var stillning p& malmmarknaden skulle
kunnat rubbas och taga skada. Jag emotsag dirfér med en viss oro, att man
skulle komma till ett avslag, och avtalsfrigan pa det siittet falla bakat, Det
forefoll mig fran utskottets utgdngspunkter hava varit ritt naturligt, om man
1 stallet 1 princip gatt in for en 6kad brytning men begirt férnyade forhand-
lingar for att se till, i vad man statens intresse skulle kunna tillgodoseb pa ett
annat och bittre silt in 1 detta avtal. eftersom man 1 utskottet ansag, att stats-
intresset icke blivit tillrickligt tillgodosett. Aven fransett risken av ett avslag
forefoll det mlp:, att ett annat skil talade for en uppskovxhn]e nimligen att den
sa splittrade opinionen 1 riksdagen dirigenom finge gira sig nidrmare fortro-
gen med de olika, linjerna. Jag betvwlar icke, att man da skulle hava kommit
till ett resultat efter de huvudsakliga linjer, som avtalet foljt.

Nu har emellertid utskottet icke valt denna vig. En minoritet har gatt pa
den rena avslagslinjen, och majoriteten har gitt in f6r att gora vissa direkta
tilliggsbestimmelser sdsom villkor for ett godtagande av avtals{orslaget. Des-
sa tilliggsbestimmelser innebira otvivelaktigt en férbittring av avtalet, sett ur
statens synpunkt. Jag tror visserligen icke, att denna forbittring dr sa stor,
som utskottet sjilvt antager, utan har kommit till en annan och ligre berik-
ning. Jag skall emellertid icke trétta kammaren med nagra siffror, da jag ir
ense med majoriteten om att det i varje fall dir en forbdttrmg Aven med
utskottets siffror dro dock de #ndringar, som vidtagits i finansministerns av-
tal. icke storre @n att deras hela beriknade nulidsvirde motsvarar en sjittedel
eller en sjundedel av omsitiningssumman pé et{ ars brytning vid en beriknad
utékning av kvantiteterna och vial kommer att motsvara ungefir ett halvt ars
nettovinst. Jag kan endast tilligga, alt finansministern och underhandlarna
sikerligen skulle varit belitna, om de kunnat bliva innu mera »desavouerade»,
ty det hade inneburit, att staten kommit att fortjiina innu mera pa detta avtal.

Nu foreligger intet meddelande, huravida trafikbolaget iir villigt att accep-
tera utskottets tilliggsbestimmelser eller icke. och givetvis har utskottet ej
heller anseit sig bora ga in pé nédgra som helst underhandlingar. Genom ut-
skottets linje har onekligen tillkommit ett visst riskmoment. Skulle de en-
skilda aktieiigarna siga nej till detta avtal, har saken fallit bakat. Del maste
namligen hir sigas klart och {ydligt ifran. att om riksdagen nu gar in for ut-
skottets linje, maste det vara utan varje prutmén. De enskilda akticiigarna
maste hava klart for sig, ait om de icke acceptera utskottets firslag. kommer
staten att hiivda sin titt och gbra sina ansprak pd inlosning gillande. T valet
mellan reservanternas och ulskotiets forslag kommer jag alt ligga min rist
{or utskotiets forslag. Det sker med en viss ivekan, icke pd den grund att
jag ir oviss, huruvida statens intresse blivit tillgodosett, utan med hiinsyn till
de {6r var malmmarknad menliga {6ljder, som skulle kunna intriiffa, 1 hiindel-
se avtalet strandar pd motstdnd [ran de enskilda aktieiigarnas sida.
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Herr Stendahl: Herr greve och talman. mina herrar! Det mest uppseende-
viickande 1 den kungl. propositionen dr givetvis, att den ar i fullkomlig av-
saknad av allt som heter berikningar, som gor det mojligt att atminstone né-
gorlunda kunna sluta sig till de ekonomiska konsekvenserna av ett bifall till
densamma. Det ar alldeles riktigt, som den foregéende drade talaren har fram-
hillit, att det icke finnes nigon ménniska, som i denna sak kan gora en kalkyl
med sddan sikerhet, att det icke finnes felmijligheter pa négot tiotal miljoner
kronor. Men man kan i alla fall genom en omsorgsfull kalkyl fi atminstone
en ratt klar uppfattning om vart avtalsférslaget biar han. Det ar en sadan
vigledande kalkyl, som man enligt min uppfattning borde hava ritt att fordra
av en regering, som kommer och framligger ett avtalsforslag med si omfattan-
de ekonomiska konsekvenser som detta.

Samtidigt som det blev bekant, att det var tal om ett nytt avtal mellan staten
och malmbolaget — jag skall anvinda den terminologi, som forekommer i den
kungl. propositionen, allts& TGO — 14t man ocksa framskymta, att den mer-
vinst, som staten genom det nya avtalet skulle erhalla, komme att belspa sig
till mellan 60 och 70 miljoner kronor. Av skil, som icke hora hit, hade jag
anledning att vara ritt skeptisk emot dessa uppgifter, och da det icke fanns
nagon mojlighet for mig att fa del av de berikningar, som en av statens repre-
sentanter lir hava gjort och som enligt vad som férljudits skulle ligga till
grund for den kungl. propositionen, iterstod for mig ingenting annat an att
efter basta formaga forscka gora en egen kalkyl. Resultatet av denna kalkyl
har jag tillatit mig framligga i en motion, som #r avgiven i denna kammare
under nr 344. I denna kalkyl har jag gjort en ritt kraftig blunder. i det jag
vid berdkningen pro och kontra glémt bort den fraktersittning av 20 miljoner
kronor. som statens jarnvigar, om avtalet ginge igenom. skulle fa frain TGO.
Jag beklagar, att missen ir gjord, men felet dr dir, och jag tinker inte forsska
forsvara det. Det dr ett fel, och det gir inte att resonera bort.

.N4r motionen skrevs, hade jag timligen klart for mig, att det ipke fanns
nagon mojlighet f6r mig, som var okunnig om atskilliga av de premisser. som
stodo till de mera initierade herrarnas forfogande, att gira en sadan kalkyl,
utan att pa en eller flera punkter bega ndgot fel. Jag var darfor sa pass for-
siktig, att jag riknade med mycket stora marginaler. Jag rpade mig, utan
att jag talade om det i motionen, med att rikna med en marginal, som enligt
det resultat jag kom till lépte pad nirmare 50, 60 miljoner kronor, detta_ dirfor,
att om det, som jag fruktade och siasom nu ocksa har skett. skulle pavisas, att
mina berikningar p& en eller annan punkt varit felaktiga, den konsekvens, till
vilken jag kom i motionen, iindi icke skulle kunna angripas. )

Nar det var konstaterat, att jag gjort den nyssnimnda felrikningen, var det
ingenting annat att géra #n att sitta sig och rikna om det hela och ritta felet.
De 20 miljonerna skulle givetvis sittas in pa sin plats, och for att férenkla
lisningen av mina berikningar, var det ju da ocksd nodvindigt att taga fram
marginalerna och samtidigt nagot tydligare &n vad jag gjort 1 min motion rak-
na ut den inverkan, som djupbrytningen m. fl. andra moment, som jag e_ndeas‘t
tillfalligt hade bersrt i motionen, inverkade pa det hela. Detta har jag tillatit
mig gora 1 ett komplement till motionen, som jag inlimnat till s’qatsutskottet.
For att resultaten av motionens berikningar skulle bliva sa tydliga, att vem
som helst som var intresserad av saken med latthet skulle kunng lisa sig fraem
till dem. tillampade jag den metoden, att jag fran avtalets bérjan och frama:c
de tio forsta aren, da staten i enlighet med det nya avtalsforslaget sk}llle fa
betydligt stérre inkomster, dn vad staten skulle hava fatt enligt det nu gillande
avtalet, tinkte mig dessa inkomster avsatta till en amorteringsfond. Denna
amorteringsfond skulle enligt min berikning 1937 hava uppgatt till cirka 124
miljoner kronor. Under de tio foljande &ren, da séledes bolagets mervinster
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s att siga skulle komma fram, tinkte jag mig, att fran denna amorterings-
fond, som fortfarande finge std och vixa med rinta pd rinta, till bolaget ut-
betalades alla de mervinster, som bolaget enligt det nya avtalet skulle hava
fatt under denna tiodrsperiod. Nir jag da kom fram till 1947, blev resultatet,
att det i fonden aterstod omkring 70 miljoner kronor. Inlésningssumman en-
ligt det nya avtalet var emellertid 1947 95 miljoner kronor stérre én vad den
enligt mina berikningar skulle hava varit enligt det gamla avtalet 1937. Re-
sultatet skulle saledes, om mina siffror vore riktiga, vara det, att hela mervin-
sten av den okade brytningen skulle ga till TGO, och dessutom skulle staten
£6r nojet att 1ata bolaget bryta storre kvantiteter &n nu &r 1947 betala bolaget
ytterligare 25 miljoner kronor eller, om man kapitaliserar det tillbaka 111l dags-
virdet, omkring 8 miljoner kronor. Herrarna kunna icke forundra sig, om man
anser, att en sadan sakernas ordning knappast ér en ekonomiskt fordelaktig
uppgorelse fran statens synpunkt sett eller att det knappast ar ett skaligt till-
varatagande av statens intresse i en ekonomisk uppgorelse.

Mot mina bada berakningar och framfér allt mot motionen har, som jag antar
pé statsutskottets uppdrag, gjorts en kritik av herrar Borgquist och Waller,
vilken kritik finnes sasom bilaga fogad till utskottets hemstdllan. Det fore-
faller mig anmérkningsvirt, att man gjort sig médan att kritisera en berik-
ning, som jag, innan annu kritiken gjorts, sjilv medgivit vara behéftad med
vissa fel. Det forefaller mig, som om det hade varit riktigare, ifall man verk-
ligen velat komma till en mojligast riktig uppfattning, att man kritiserat, vad
jag sjilv pastod vara riktigt, i stillet for att anmirka pa ndgot som jag utan
vidare medgav vara felaktigt. For att nu icke bliva svarslés mot denna an-
mirkning av mig har man post festum gjort en liten kritik av vissa punkter
av mitt komplement. Man kommer d& till att mitt resultat, nimligen att det
1947 i denna amorteringsfond skulle finnas 25 miljoner kronor mindre dn som
behivdes fér inlésen, ar felaktigt och att det tviirtom skulle finnas ett over-
skott pa ungefir samma belopp eller nagot mera samt att man, om man ned-
diskonterar det, i stallet for att som jag fi ett minus av 8 miljoner kronor
skulle komma till ett plus av 8 miljoner kronor, ett resultat som nistan p&
kronan skulle 6verensstimma med det resultat. till vilket Kungl. Maj:ts sak-
kunniga, herrar Borgquist och Waller, hade kommit vid deras egna berik-
ningar.

Nu ligger saken pa det sittet, att mina herrar kritici utga fran andra pre-
misser dn jag. De rikna med en vinst av en krona per ton mer #n vad jag
gbér. Om man med de kvantiteter det hir dr fraga om riknar med olika vinst-
resultat, ar det alldeles givet, att slutresultaten av berdkningarna maste bliva
olika. Jag tinker icke ge mig in pd nagon tvist med de #rade herrarna om
huruvida deras uppfattning av den vinst man kan berikna dr riktig eller om
det ar min uppfattning, som didrvidlag ar den riktiga. Det kunna vi fér denna
saks avgorande limna ésido. Framtiden kommer vil si sméningom att visa
detta, och det skall bliva ett verkligt noje att &r f6r ar f6lja med och se, huru-
vida herrar Borgquists och Wallers antagande eller det antagande, som jag,
enligt min uppfattning pa goda skiil, ansett mig kunna gira, ar riktigt. For
att icke komma in pa en onidig diskussion om denna sak skall jag 1 stillet ga
pa en annan linje. Fastiin jag anser, att herrar Borgquists och Wallers pre-
misser till deras egna beriikningar aro felakliga. skall jag utan vidare utgd
fran att de iiro riktiga och sedan granska det resultat, till vilket de pa sina
egna premisser ha kommit. Enligt min uppfattning ir nimligen detta resultat
felaktigt. For att diskussion skall kunna bliva mojlig —— kanske inte nu, men
i alla fall i en framtid — utgar jag alltsd vid granskning av deras siffror frin
att premisserna aro riktiga.

Ton sadan kritik limnade jag iven in till utskotlet, men dir rakade jag ut
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for en annan malér. Skall kanske en passant skjuta in, att det ar ritt egen-
domligt, hur de officiellt sakkunnigas stindpunkt andras nistan dag for dag
allt efter som tiden gar. De forsta glimtar man fick se betraffande detta
avtal — jag antar, att de virda herrarna icke @ro ansvariga for det, men det
kom 1i alla fall frn négot hall, dir man hade med saken att goéra — antydde
en mervinst fr staten pd 60 a4 70 miljoner kronor. Sedan kom min motion.
Da fick man det beskedet, att de berikningar, som legat till grund for den
kungl. propositionen, givetvis voro av en si intim kommersiell art, att de inte
kunde ges till spillo fér allménhetens profana blickar. Det var nagot internt,
som inte kunde limnas ut, och man fick alltsi inte se nagot. Var det si, att
dessa berikningar visade en mervinst av 60 & 70 miljoner kronor, var det
rog lika bra att inte visa dem, ty det hade nog inte blivit mycket kvar av
dem. Man satte 1 stéllet till tvenne sakkunniga, som fingo rikna om alltsam-
mans, och deras férsta ekonomiska berikningar aro daterade den 2 maj. I des-
sa ekonomiska berikningar kommo de drade herrarna till det resultatet, att av
en gemensam mervinst av merbrytningen, vilken vid det tillfallet beriknades
till 71 miljoner kronor, skulle 13 miljoner kronor tillfalla staten och 56 mil-
joner kronor tillfalla TGO. Redan den 15 maj hade emellertid de tvenne sak-
kunniga klart fér sig, att denna berikning i visentliga delar var felaktig och
icke héll streck. Denna dag limnade man in en ny berikning till utskottet,
1 vilken de sakkunniga hivdade, att mervinsten pa den okade brytningen skulle
vara 64 miljoner kronor, varav staten skulle erhalla 8 miljoner och bolaget
76 miljoner kronor. Den del av vinsten, som skulle tillfalla staten, hade sa-
ledes fran den 2 maj till den 15 maj — de siffror jag nu nimner #ro alla ned-
diskonterade till nuvirdet — minskats med 5 miljoner kronor. Om nu de sista
siffrorna. 8 och 56 miljoner kronor, iro riktiga, i den man som verhuvud nigra
siffror hir kunna vara exakt riktiga, d. v. s. med vissa marginaler, fir man
iraga: kan det anses vara ett skaligt tillvaratagande av statens ratt till del 1
vinst pa ¢kad brytning att fordela mervinsten sa, att staten far 8 miljoner
och TGO 56 miljoner kronor?

Om jag sedan gar nagot vidare och inliter mig pa en kritik av det siatt, var-
pa man kommit till dessa 8 respektive 56 miljoner, far jag, utgdende fran de
sakkunnigas egna premisser, ett annat resultat in de kommit till. De arade
herrarna utga, nir det géller inlosningssumman 1936, fran att man maste rik-
na med en vinst av 5 kronor 40 6re per ton. Jag skall icke bestrida mojlig-
heten av att herrarnas antagande kan bliva riktigt fér de kommande aren, men
sikert ar, att under de &r, som gatt av den tid, som inverkar pa bestimmandet
av inlésningsbeloppets storlek, har vinsten icke varit 5 kronor 40 ore, utan den
har hallit sig vid 4 kronor 57 ére. Om jag da ar riktigt hygglig och sitter
4 kronor 80 ore for att vara pa den sikra sidan och sedan riknar med herrar-
uas_egen siffra, 5 kronor 40 ore, fér de ar, som dro kvar, kommer jag till ett
medeltal av 5 kronor 15 6re. Inlésningssumman blir d& den 1 januari 1937
11/, miljoner mindre én vad de sakkunniga beritknat, och detta motsvarar ned-
diskonterat till nutidsvirde 7 miljoner kronor.

Om man vidare i utskottets hemstillan ser pi tabellen IT pa sid. 51 — det
dr overhuvud det alternativ man hidr har att réra sig med; alternativet I kan
man tryggt ligga &t sidan, ty dess forutsittningar komma enligt min uppfatt-
ning alls icke 1 friga — finner man vid punkt 18, Ersittning for outfraktad
malm, ett neddiskonterat belopp av 12.1 miljoner kronor. Men dir har man icke
riaknat med skatt pa detta belopp. Jag végar gentemot de sakkunniga hivda den
uppfattningen, att om TGO frin staten erhéller ett belopp pa 12 miljoner kro-
nor eller vilket belopp kronor som helst sisom ersittning f5r en viss angiven
sak, dr det, savitt jag forstar, ingen ersittning, som kan anses vara skattefri,
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utan den bor i all rimlighets namn ocksd beskatltas sisom inkomst. Ar denna
min uppfattning riktig, ha vi diir en differens pa i runt tal 1.2 miljoner.

Vidare ha vi en annan ersidttning, till vilken de sakkunniga enligt min upp-
fatining bort taga hansyn, men icke gjort det. Hir har tidigare berorts sta-
tens forhéllande till bolaget, nir det giller efter vilket kontrakt, som uttagen
malm skall avriknas. Bolaget har konstant forsokt kringga — jag skall ater-
komma till det nagot senare — sin skyldighet att avrikna efter 1913 ars avtal
och 1 stdllet endast avriknat efter 1907 ars avtal. Betriffande forhallandet 1
Kiirunavaara ha statens representanter gang pa gang hivdat, att bolaget hir-
vidlag icke forfarit kontraktsenligt, och 1 det nya avtalet aterfinner man ju en
viss post, avsedd sisom ersidttning for av bolaget icke fullgjorda skyldigheter
gentemot staten 1 detta avseende. Man aterfinner i de drade herrarnas finan-
siella berikningar ytterligare en sddan ersidttningspost, som staten skulle ef-
tergiva, om det nya avtalet komme till stind. Men sakfiorhallandet dr enligt
min uppfattning detsamma, nar det giller gillivaremalm. Enligt bergmasta-
re Asplunds berikningar dro de kvantiteter, som hir kunde komma under
overvigande, 3.3 miljoner ton. Den mervinst, som staten hiir siledes bort hava,
men som bolaget icke redovisat till staten, har under en foljd av &r samlats,
58 att den nu uppgar till cirka 9 miljoner kronor plus riinta, Det dr denna
post, som #ar berord vid ett visst tillfdlle 1 utskottets betinkande. Det ar all-
deles givet, att om man nu utan vidare later tvisten om dessa 9 miljoner falla,
maste man i en kalkyl pro och contra ocksa taga hinsyn till den rinteforlust,
som asamkats staten genom att bolaget, d&tminstone enligt min uppfattning, 1
detta fall icke fullgjort sina kontraktsenliga skyldigheter gent emot staten.
Detta belopp har av mig taxerats till 1 runt tal 2 miljoner kronor.

S& kommer jag till den sista posten. Enligt det nya avtalsforslaget ir det av-
sett, att staten for att kunna bliva hilftendeligare i bolaget skall ersidtta bo-
laget med 1 magasin liggande malm, vilken malm 1 den kungl. propositionen
ir varderad till ungefdar 5 */z miljoner kronor. Men d& man i den kungl. pro-
positionen ocksa anger, att denna kvantitet vid inlésen- eller avrikningstill-
filllet torde vara visentligt mindre, har jag upptagit ersittningen for denna
prestation till 3 miljoner kronor. Det dr namligen enligt min uppfattning
alldeles sjalvklart, att om staten far betala ett visst belopp for att, &tminstone
som det pasids, erhalla en viss fordel, skall 1 kalkylen pro och contra i av-
seende & detta avtal iven en sadan post som dessa 3 miljoner kronor tagas upp.

Om jag da adderar dessa belopp: 7 -+ 1.2 4+ 2 =~ 3 miljoner, kommer jag till
ctt sammanlagt belopp av omkring 13 miljoner kronor, vartill hinsyn icke ta-
gils 1 herrar Borgquists och Wallers kalkyl. Detta omkastar de drade her-
rarnas slutresultat pa sa sitt, att 1 stillet for att staten av mervinsten for den
ikade brytningen skulle fa 8 miljoner kronor, kommer man med tillimpning i
ovrigt av herrarnas berikning till ungefir samma resultat, vartill jag har kom-
mit 1 mina kalkyler, niimligen att hela mervinsten komme att ga till TGO, plus
yvtterligare 5 miljoner kronor 1 nuvirde.

Vid denna beritkning har hinsyn dock icke tagits till cn sak. som hiir be-
rorts av den foregdende drade talaren, nimligen att man 1 detta sammanhang
inte har tagit nigon som helst hiinsyn till den kapitalvinst eller det ekono-
miska viirde, som kan anses ligga diini, att TGO enligt det nya avialet har fatt
riitt att dka sin brytning 1 Griingesbergsfiilten fran 450.000 ton med 550,000
ton, 111l 1 miljon ton. Den siste idrade talaren fragade, huruvida det funnes
nagon, som ville taga pd sig ansvaret fior att begriinsa malmbrytningen 1 Griin-
gesbergsfitlten {11l 450,000 ton och diirigenom omajliggira en ekonomisk ut-
vinning av dessa fillt. Det idr en sak, som inte hir hit. Jag vet inte, att det
ir nagon. som opponerat ¢ig co!l en Gkning av brytningen 1 Griingesbergs-
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falten. Men vad jag alldels bestimt havdar. det ar, att detta medgivande har
ett ekonomiskt virde, ir en prestation, som i kalkylen fér och emot skall
upptagas till sitt verkliga virde. Detta viirde har av de arade sakkunniga —
Jag antar, att det dr de, som std for uppgiften — pa sid. 2 1 bilagorna till ut-
skottets betinkande taxerats till 15 miljoner kronor. Om man di utgir ifrén,
att alla mina forsta anmirkningar emot de #rade herrarnas kalkyler aro fel-
aktiga och att herrarnas kalkyl, 8 miljoner kronor till staten och 56 miljoner
kronor till bolaget, dr riktig, kommer man #ndi, om man tager hinsyn dels
till de 15 miljoner kronor, som de sjilva anse, att merbrytningen i Granges-
bergsfalten kapitaliserad kan anses vara vird, dels till den ersittning, som de
arade herrarna sjilva pa foregiende sida 1 utskottets betinkande fixerat till
1.6 miljoner kronor, till det resultatet, att de #rade sakkunniga medge, att nar
de riknat med 8 miljoner kronor till staten. respektive 56 miljoner kronor till
bolaget, ha de ind4 sjalva riknat fel pa 16.6 miljoner kronor eller rittare sagt
icke tagit hinsyn till fordelar for Gringesbergsbolaget motsvarande 16.6 mil-
Joner kronor i nuvirde. Saledes komma de drade herrarna, savitt jag kan f6r-
std, sjilva, om de vilja pa ett ndgorlunda riktigt sidtt anvinda sina egna pre-
misser, till precis samma resultat, som jag kommit till 1 mina kalkyler, eller att
vad staten 1 nuvirde skall betala till TGO f6r néjet att f& astadkomma den 6ka-
de brytningen 4r 16.6 minus 8 miljoner kronor, eller 8.6 miljoner kronor, plus
hela vinsten av merbrytningen.

Jag vagar hivda den uppfattningen, att ett sidant sitt att gora avtal kan
icke — atminstone enligt mitt sitt att se — betecknas sisom ett tillvarata-
gande av statens skiiliga intressen. Jag har ingenting emot att lata TGO el-
ler vilket annat foéretag eller vilken enskild person som helst fortjina pengar.
Men vad jag 4r absolut emot, det 4r, nir man fran nagot hall, vilket hall det
vara ma, forsoker att kla staten in pa bara benen. Och det dr vad som enligt
min uppfattning forsokts 1 detta fall.

I de darade ekonomiska sakkunnigas satt att rikna anvindes vidare en metod.
som jag skulle vilja patala. De arade herrarna ha for att komma till det resul-
tat, de uppnatt, raknat med en tidsperiod av 80 ar fram i tiden. De ha utgatt
ifran ar 2007, och déarefter diskontera de ned beloppen till naddens ar 1927.
Ar det nu vettigt att rakna pa det sittet? Finns det ndgon, som ens tillnar-
melsevis kan siga vad som kan hinda under en s& lang tid framat? Jag skall
vinda pa problemet. Iat vara, att de drade sakkunniga och ménga flera in
de hidr 1 landet foér ndrvarande anse sig std nationalekonomiskt, vetenskapligt
sett pa en hogst viasentligt hogre utvecklingsstandard #an man gjorde 1850 —
jag vill 1 alla fall fraga herrarna: hur tro herrarna, att det skulle te sig, om
vi 1927 finge lasa en finansiell kalkyl verkstalld 1850, om hur det skulle
komma att se ut 1927? Jag tror, att det skulle bli ett allmént jubel. Det
kunde inte bli nagot annat, ty det ar ogorligt att astadkomma en dylik berik-
ning. Jag tror nog, att vi hava mer an tillrickligt, om vi rikna med den
tidsperiod, som vi hir ha att géra med, nimligen 20 &r.

Detta ar de skil, p4 grund varav jag fér min del anser, att den kungl. pro-
positionen icke borde av riksdagen bifallas. Jag har haft det ndjet, att ett
enhilligt statsutskott har delat denna min uppfattning. Den kungl. proposi-
tionen med dess hemstillan #r helt enigt underkand av statsutskottet, och detta
med fullt fog. De fordndringar — enligt min uppfattning till det battre —
som av utskottet verkstillts, aro i huvudsak féljande. Halva beloppet av
royaltyn till TGO skall p& vissa angivna terminer aterbetalas. Detta utgir
enligt min utrikning successivt ett belopp av 18 %/, miljoner kronor. Vidare
skall berdkningen av inlésenbeloppet 1947 under vissa forutsittningar minskas
med '/ miljon ton. Detta astadkommer, savitt jag kan férsta, ett minskat in-
16senbelopp av ungefiar 28 miljoner kronor — d. v. s. tillsammans 46 */,; miljo-
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ner kronor. Ty sisom utskottels utlitande &r skrivet, kommer bolaget att Ang. l"“”e“
tvingas att sjalv begiira inlosen, dven om det skulle bliva staten, som onskar mg,”,‘,,“,,o%fn
densamma. Neddiskonterar man detta belopp till dagsvirde, pa sitt de sak-  (Forts.) )
kunniga gjort, kommer man, sdsom 1 utskottets utlatande angives, till cirka
91 miljoner kronor, vartill bor liggas virdet av de inmutningar, vilka iAgas
av TGO:s dotterbolag och vilka utskottet forutsitter skola kostnadsfritt, utan
ersittning, overlamnas till LKAB, for den hindelse avtal skall komma till
stand. Detta ar tillsammans ekonomiska férbattringar, vidtagna av utskottet,
pa enligt min uppfattning 1 runt tal 25 miljoner kronor, efter neddiskontering
till dagsvirde, eller drygt 50 miljoner kronor per respektive foérfallodagar.

Det vore otacksamt eller rent ut ohederligt att siga, att icke utskottet har
vidtagit forbattringar. Visst har utskottet vidtagit forbattringar, t. o. m.
stora forbittringar; det ir inte tu tal om det! Jag har haft den uppfatt-
ningen, att utskottet, innan det skrev detta utldtande, forsikrat sig om
att, for den hindelse utskottets hemstallan skulle vinna riksdagens bifall,
TGO vore villigt att acceptera ett si beskaffat avtalsforslag, som da skul-
le komma att foreligga sasom ett erbjudande fran statsmakternas sida.
Hiur har emellertid sagts, att ndgon sadan forsaikran icke erhallits. Det
m& vara hint. Men vare sig det forhdller sig si, att en dylik forsikran erhal-
lits, eller det gar s, att sedan riksdagen eventuellt godtagit utskottets hem-
stallan, bolaget accepterar avtalet, torde dirmed till full evidens vara klar-
gjort, att statens intressen i detta fall kunnat tillvaratagas pé ett for staten
fordelaktigare sitt an som skett fran herr statsradet och chefen for finans-
departementet. Vi horde fran herr statsradet i hans senaste anforande, att
han med glidje skulle acceptera utskottets forslag, men att han med #nnu
storre gladje skulle hava accepterat den kungl. propositionen. Detta betyder,
omsatt pa vanlig svenska och i siffror. att herr statsradet och chefen fér fi-
nansdepartementet, vilken, savitt jag forstar, ar satt att tillvarataga 1 forsta
hand statens finansiella intressen, helst ser, att ett avtal godkinnes, som till-
forsikrar staten 50 miljoner kronor mindre #n han kan fa. Jag vill sidga, att
denna uppfattning forefaller mig vara unik, atminstone for att komma fran
en svensk finansminister. Men den forvanar mig egentligen inte, om jag nu
skall tillata mig en liten personlig avvikelse, ty denna finansministerns upp-
fattning &r, sisom jag ser saken, i stil med den kungl. propositionen 1 detta
fall, d. v. s. fullstindigt omdjlig.

Utover de punkter, som jag har har berdrt, har utskottet gatt in for nagra
andringar i vissa paragrafer 1 avtalsforslaget. Den forsta av dessa paragrafer,
£ 10, avser en eventuell inlésen av TGO:s tonnage. Kungl. Maj:t har lyckats
ckriva denna paragraf pa det sittet, att en eventuell virderingsniamnd, som
skulle hava att faststilla det pris, staten skulle betala foér det {onnage, staten
onskade. skulle tillsittas pa sa sitt, att alla tre medlemmarna 1 viss ordning
skulle tillsittas av siljaren — i sanning ett unikt sitt att utse en skiljedom-
stol! Utskottet har ocksa i detta fall tyckt, att det var litet for grovt, och
andrat bestimmelsen dirhin, att tillsittningen av skiljeminnen skulle ske pd
vanligt sitt, d. v. s. vardera parten utser en skiljeman och de tvéd silunda ut-
sedda den tredje.

En annan paragraf, som jag skall tillita mig att uppehalla mig vid, ar § 26.
Denna paragraf avser mojlighet for staten att, om avtalet antages, fore 1947
inlosa gruvorna. Finansministern siger i sin motivering, att denna paragraf
avser inte blott att innebiira en garanti mot obehérigt utlindskt inflytande &
bolagets skotsel, utan den erbjuder »dven i ovrigt ett skydd for statens in-
{ressen, sirskilt for den hindelse statens medkontrahenter skulle pa viktiga
punkier forsumma at! fullgéra sina &tagna forbindelser», IKonsekvensen av
ait statens medkonirahenter skulle gora sig skyldiga till en sadan grovhet
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som att 1 stérre omfattning inte fullgéra sina skyldigheter anser finansmini-
stern bora vara, att man vid en eventuell inlssen skall premiera dem med ett
belopp av nirmare 200 miljoner kronor mera #n vad de under andra forhal-
landen skulle fa! Det forefaller mig niastan, som om, for den hindelse nagot
sadant, som hidr dr avsett, skulle forekomma, att det borde vara en helt annan
medicin 4n den av herr finansministern presenterade, som man skulle tvinga
bolaget att taga in. Det drade statsutskottet har forbisett denna sak — jag
vet inte av vad skil. Det dr ju mojligt, att statsutskottet anser, att om man
skulle komma 1 den situationen, att statens medkontrahenter skulle gora sig
skyldiga till ndgra siddana grovheter, som hir ifrigasatts, staten alltid har
medel till hands att gora sin skiliga ritt gillande. Om detta har varit stats-
utskottets uppfattning, kan jag villigt medgiva, att det kan ligga nagot dari,
men jag kan inte undgd att i alla fall papeka, hur finansministern resonerar.
Atminstone under de &r, jag har suttit i riksdagen, ar detta verkligen dess
bittre enligt min uppfattning enastiende.

Har nu alltsa utan vidare medgivits, att statsutskottets forslag till avtal in-
nehaller visentliga forbittringar gentemot den kungl. propositionen? Den av
den forste drade talaren patalade indringen, att man inte i samma omfattning
som forut har fraktpressen pa bolaget, stoter inte mig p& samma sitt. som den
stotte den forste drade talaren, utan jag anser, att staten har full mojlighet att
utan den skydda sina skiliga intressen.

Fragan dr alltsd denna: Skall man kunna med gott samvete ur ekonomisk
synpunkt godtaga utskottsforslaget, eller skall man det icke? Jag har den
oppfattningen, att i trots ddrav, att det ar avseviirda forbattringar, som hir
hava vidtagits genom utskottets initiativ, finns det fér nirvarande ingen anled-
ning att godtaga utskottets forslag, darfér att statens ritt till skalig vinst bor
ge staten mera 4n vad enligt utskottets férslag skulle komma statsverket till
del. Skilet hiarfor ar f6ljande.

For att bedoma denna fraga ar det nddvindigt att gora sig reda fér vad nu
gillande avtal innebar, niarmast d& 1913 ars avtal. Sistndmnda avtal inne-
bar, att drygt 75 procent av vinsten skulle tillfalla staten — resten, cirka 25
procent, skulle tillfalla bolaget. Man har sdlunda 1913 savil fran statsmak-
ternas som fran TGO:s sida varit enig om att utover 1907 och 1908 arens avtal
skulle staten 4 alla kvantiteter ha en hogst visentligt mycket storre del av vin-
sten dn vad bolaget skulle ha. Det ar detta avtal — 1913 &rs avtal — som
icke lingre konvenerar bolaget, och det ar darfor, som bolaget forsoker att kom-
ma till en ny uppgérelse pa linjer, som for bolaget aro betydligt fordelaktigare.
Bolaget har naturligtvis varit pa det klara med att det vore mindre lampligt
att komma till riksdagen och siga: 1913 ars avtal passar oss inte. Vi fortjina
inte s& mycket, som vi vilja. Ni fortjina mera &n vi, och darfér vilja vi inte
bryta enligt detta avtal, fastdn vi mycket vil skulle kunna goéra det. S& kan
man nu inte siga till riksdagen. D& far man hitta pa nagot annat. Vad skall
man d& ha for skil? Man kér fram tyskarna. Hur forhaller det sig nu med
denna sak? Sasom bevis fér att det dr si, att man pa TGO:s sida avskyr 1913
ars avtal som pesten torde kunna tjina forst och frimst vad vi se i det forelig-
gande avtalsforslaget, namligen att TGO skall betala till staten en viss ersatt-
ning for felaktigt avriknad malm — d. v. s. bruten malm har blivit avr'ak'nad
enligt 1907 ars avtal i stillet for enligt 1913 4rs avtal. Vidare bér man erinra
sig den lilla roligheten med de 3.3 miljonerna ton fran Gillivare, som bolaget
avriknat enligt 1907 &rs avtal, varigenom staten tillskyndats en forlust pa 9
miljoner kronor jimte rinta. Jag menar, att bolagets sitt att mansvrera torde
vara till fullo uppvisade genom dessa tvenne exempel. Detta har skett fullt
klart och malmedvetet.

Fragan ir da, vad som nu skulle hinda, om vi icke komme till en uppgorelse



Torsdagen den 2 juni f. m. 35

med bolaget vid denna riksdag. Bolaget pastar, att dd komma tyskarna icke
att anvinda var malm. Med forlov sagt ar detta prat. Varifran skulle tyskar-
na taga malm? Vad ha de for mojligheter? Hir har i dag under diskussio-
nen sagts, att de kunna bearbeta sina egna gruvfilt. Vilka gruvfialt? Kanske
Siegerland, som togs upp under kriget och diir driften, trots att man arbetar
med statssubvention av 2 mark per ton, inte gar ihop och som dirfér, nir nu
statssubventionen skall avvecklas, absolut icke kan drivas, utan maste liggas
ned? Xunna de fa nagot dirifran? Knappast! Minettmalmerna? Det dr vil
anda timligen sjilvklart, att om man arbetar med ett rikt ramaterial, har man
mojligheter att fa en biittre produkt eller rittare sagt en ekonomiskt fordelak-
tigare produkt. Man gir inte p& detta sidtt, ulan att vara absolut tvungen,
fran att bearbeta rika produkter till att bearbeta fattigare produkter, utan det
ar tvirtom. Det &r vad tyskarna hava gjort.

Ar det sant, att man i Tyskland dr synnerligen ivrig pa att f& sluta dessa
langfristiga avtal, finns det till att borja med intet hinder for bolaget att sluta
avtal for 10 ar framat. Jag skall inte nirmare ga in pa detta och upprepa
vad den foregaende irade talaren upplyste i detta hiinseende. Saken #r belyst.
Men en sak. som inte dr belyst, det dr, att om tyskarna driva pa for att fa lang-
iristiga kontrakt, gora de det darfor, att de anse detta vara med deras fordel
forenligt, och om de anse det vara med sin fordel forenligt att fa langfristiga
kontrakt, betyder detta, att de hava dvertygat sig om, ingaende och bergsikert,
ott de icke under en lang f6ljd av ar fran annat hall kunna fa tillnirmelsevis
54 fordelaktiga avslut och kontrakt som frin de svenska gruvorna. Det dr ock-
si tamligen klart, att s& méste vara forhallandet, ty det finns intet gruvfalt
fér exportmalm, som kan driva sin malmbrytning tillnirmelsevis sa billigt som
de svenska gruvorna och siledes inte heller kan silja i konkurrens med dessa,
om de vilja silja.

Av den foregiende drade talarens anforande framgick med all mojlig tydlig-
het, att han, som mycket linge har sysslat med dessa saker, icke ansag, att det
forelage nagon verklig fara eller ndgon fara alls for att ga pa ett uppskov. Det
var alldeles tydligt, att uppskovslinjen egentligen var hans linje, fastiin han 1
det liage, vari saken kommit. ansig, att da denna uppskovslinje med direktiv
inte hade nagon mojlighet att samla kammarens majoritet, han borde ga in for
utskottets forslag. Genom hans anforande far vil emellertid anses vara till
fullo styrkt, att han dtminstone for sin del icke hade haft nagot emot att ga pa
uppskovslinjen, och en dylik linje hade han inte gatt pa, om han trott, att det
funnes nigon som helst fara for att gi denna vig. Detta styrker siledes min
uppfattning, att det klokaste man kan gora vore att nu ga pa ett uppskov for att
fa till stdnd nya forhandlingar och. efter min mening i enlighet med de direktiv,
som hava angivits 1 min motion. komma till ett for staten gynnsammare resul-
fat a4n det som hir foéreligger. I anslutning hartill tilliter jag mig, herr andre
vice talman, att yrka bifall till den av mig 1 iimnet vickta motionen.

Herr statsradet Lyberg: Herr talman' Jag anser mig skyldig att genast 1
anledning av ett uttalande, som jag hért, att herr Stendahl fillt, forklara, att
detta uttalande fran hans sida mahinda beror pa att jag, som, d& jag hade
ordet, kiinde, att jag redan for linge tagit kammarens tid i ansprak, yttrade
inig nagot oklart, sirskilt mot slutet. Herr Stendahl lir ha sagt, att jag 1 mitt
forra anforande skulle hava uttalat, att jag skulle ha varit gladare, om det
avtal, som Kungl. Maj:t ifradgasatt, blivit verklighet. in om det avtal, som nu
av utskottet ifragasittes, blir verklighet. Andemeningen i mitt yttrande var.
att jag skulle ha varit gladare for ett bifall till propositionen, direst det nu
skulle ga dirhiin, att det modifierade avtalet icke kan accepteras av Gringes-
bergsholaget, samt att, sisom saken nu emellertid ligger till, det ingen annan
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mojlighet dr dn att taga denna risk, och att jag om avtalet blir verklighet,
ingalunda pa ndgot sitt skall kinna mig illa berérd av talet om att jag blivit
»desavouerad». I sakens natur ligger, att jag givetvis helst ser, att det for
staten mest férmanliga avtal, som 6ver huvud taget kan tinkas, kommer att
triffas. Och det kan inte férnekas, trots vad som har sagts pa nigot hall, att
vad utskottet hir ifragasitter ar fordelaktigare fér staten, inbringar mera till
statskassan #n vad det kungl. forslaget skulle ge.

Herr Asplund: Herr talman! Jag skall till en borjan endast i allra storsta
korthet berora de kalkyler, som &ro inférda i min reservation, och Jag gor det
egentligen endast diarfor, att saken har framstillts si, att det ir jag, som 1
barnafrom enfald skulle hava kalkylerat med v1nstberakn1ngar anda till ar
2007. Jag maéste gora det erkidnnandet, att det hir mera ar fraga om en ulv i
faraklader &n om nagon barnafrom enfald Jag har namligen ikiitt mig just de
siffror, ang. statens vinst enligt nuvarande och enligt foreslagna malmavtal, som
av herrar Borgquist och Waller framlagts for statsutskottet. Jag har emellertld
personligen den uppfattningen, att deras kalkyl, som gar ut pa en neddiskon-
tering av vinsten under 80 &r framat till den 1 oktober i ar efter en riintefot
av 5 '/2 procent, mera passar fér en aktiespekulant 4n for svenska staten. Det
ar ju icke sa, att den svenska staten kommer att sdtta in dessa vinster 1 bank
1 nagon storre utstrickning och &n mindre, att den skall fa4 5 /2 procent rinta
p4 dem. Genom den anvianda neddiskonteringsmetoden kommer darfor den
framtida inkomst av gruvdriften, som staten kan fa efter ndgra &rtionden och
som tillhér vara barn och barnbarn, att virdesdttas allt for litet 1 férhallande
till inkomsten under de férsta tio dren. Jag kan icke finna annat, dn att detta
héga diskonto, som man har raknat med, varit nédvindigt for att "kunna, fram-
visa nagorlunda Jjamna. nutidsvirden enhgt de olika alternatlv varmed man
kalkylerat dels enligt det nuvarande avtalet och det foreslagna avtalet. Jag
har 1 en tabell 1 min reservation péa sid. 75 1 utskottets utlitande jamte 1 ut-
skottets kalkyler upptagna alternativ II, statsinlosen 1937 enligt nuvarande
avtal, och alternativ ITI, statsinlésen 1947 enligt foreliggande avtalsforslag,
upptagit ett alternativ V, motsvarande nimnda férslag men utan nigon stats-
inlésen alls, vilket, om forslaget antages, otvivelaktigt blir det alternativ som
kommer att motsvara verkligheten. I alternativ III och V har jag dven in-
fort den inkomst, som staten skulle erhédlla enligt utskottets forslag utsver re-
geringens forslag, ett belopp av 17.3 miljoner for halva den royalty, som Grin-
gesbergsholaget skulle erhilla &ren 1928—1932 och &terbetala &ren 1938—-
1942. Under den attiodrsperiod, som varit foremal fér herrar Borgquists och
Wallers kalkyler, uppstar for staten vid alternativ II, nuvarande avtal, inls-
ningsritt 1937, en vinst utéver skuldfria gruvor pa 2, 967 miljoner kronor. En-
ligt det nya utskottsforslaget skulle det med statsmlosen 1947 bliva en vinst
av 2,684 miljoner jimte gruvor med 50 miljoners skuld, och utan nigon stats-
inlésen en vinst av 2,087 miljoner jamte en viss andel, i de med 50 miljoners
skuld belastade gruvorna, vilken andel varierar mellan 50 och 60 procent, be-
roende pa storleken av den arliga brytningen. Jag skall icke vidare uppehalla
mig vid ndgra vinstkalkyler, ty de ha redan forut varit féremal for en ganska
vidlyftig utliggning. Jag har endast velat nimna dessa summor for att kam-
maren skall f& klart for sig, vilka oerhérda varden det hir i sjilva verket dr
fraga om.

De sakliga skidlen for ett nytt avtal skulle ju vara, att bolaget icke utan
ett nytt avtal skulle kunna begagna den tkade avsittningsmojlighet f6r malm,
som nu yppar sig och som uppgives kriva avslutande av langvariga leverans-
avtal pd intill tjugu &r. medan statens inlésningsritt redan intrider om tio
ar. Det har sagts, att det behoves s& stora nya anliggningar for att uppnd
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den 6kade brytning, som ar nodviandig for att tillgodose malmbehovet sirskilt
1 Tyskland, sa att med forrdntningen och amorteringen av dessa nya anligg-
ningar till &r 1936 jimte den hoga royalty, som skulle f& betalas darfér, att
ungefar 40 procent av brytningskvantiteten maste tagas ut pa 1913 ars av-
tal, skulle bolaget icke f& nagon vinst alls pa den ékade brytningen.

Jag har hir pa viggen satt upp en lingdprofil éver Kiirunavaara och en
horisontalsektion genom den s. k. Sjotunneln, som Ar indriven genom hela
malmen p& Luossajirvis niva, ovanfor vilken man kan siga, att all malm
kan uttagas utan négra stérre nya tillredningsarbeten. Det som skulle kunna
tinkas bli foremal for amortering under en lingre f6ljd av ar framét utéver
1936 kan icke vara annat in sddana stora huvudanliggningar, som behévas
for utforsling av malmen efter sagda tid, icke lokala anordningar for att bryta
ut varje sarskilt parti for sig. Enligt kalkyler, som gjorts angaende malm-
tillgdngarna éver Luossajirvis niva, skulle det finnas 240 miljoner ton malm
over denna nivd. Bottennivan f6r den brytningsetage, som kan uttagas genom
Sjétunneln utan nagra storre anliggningar, ligger pa cirka 215 meters avvig-
ning. Om jag fran dirovan befintliga malmtillgdngar 210 miljoner ton dra-
ger de 60 miljoner ton, som #aro uttagna i1 Kiirunavaara intill slutet av ar
1926, sa aterstdr vid sagda tid en dAnnu obruten kvantitet av 150 miljoner
ton ovan 215 meters nivd. Det har icke ifrdgasatts ens for en totalbrytning
av 9 miljoner ton négon stérre brytning 1 Kiirunavaara dn ungefir 6 miljoner
ton. Dividerar jag 150 med 6 erhaller jag 25, d. v. s. denna kvantitet pa
150 miljoner ton ricker for den maximibrytning man tinkt sig 1 Kiruna
under 25 ar eller till slutet av ar 1951, alltsd 15 &r utdver den tid, da statens
inlésningsriatt enligt nuvarande avtal intrider. Innan denna kvantitet ar ut-
tagen maste givetvis anordningar triiffas for att bryta malmen under sjo-
tunnelns nivd, och denna bryining méste tillredas 1 sa stor utstrickning, att
den nodiga Arskvantiteten kan utvinnas omedelbart efter det malmen éver Sjo-
tunnelns niva dr slut. Dessa tillredningsarbeten utgéras av en tunnel 1 ligg-
viggen & Sjotunnelns nivd, nodigt antal uppfordringsschakt avsinkta till 275
meters niva samt & denna nddiga utfraktsorter m. m. Dessa arbeten beriknas
taga en tid av 6—10 ir och alltsd ar det icke nodvindigt, for att bibehalla
kontinuiteten 1 brytningen, att férr dn 1 bérjan av 40-talet pabérja dessa an-
ordningar.

Att Tuossavaara—Kiirunavaara Aktiebolag redan pébérjat underjords-
brytning under Sjstunnelns niva for att Atkomma den virdefulla A-malmen,
ir helt och hallets bolagets ensak, om man ej skulle & andra sidan vilja
gora gillande, att denna brytning ir ett oberiittigat ingrepp mot statens
intressen.

Gar jag s& over till de uppgifter, som liamnats till statsrepresentanterna
fran T. G. O. och meddelats statsutskottet betraffande anskaffningskostna-
derna for nyanliggningar for den ¢kade brytning, som kan komma 1 fraga,
& finner jag, att de {ill stérsta delen bestd av anskaffning av malmskopor,
elektriska lokomotiv, krossverk, vagnar for gruvdriften och tappningsanord-
ningar vid krosschakt och vidare av bostider for 500 man ytterligare ut-
iver de 1,500, som redan finnas i Kiruna. Denna kalkyl har vidhallits annu
i december forra aret av bolagets verkstillande direktor.

Alla de gruvanliggningar jag hir riknat app dro av den art, att det en-
dast kan ifragakomma att anviinda dessa anordningar vid dagbrytning. Denna
avser att fullfoljas 1ill ett djup av 160—175 meter under toppen av berget
och beriknas vara 1 allt visentligt avslutad omkring &r 1940. Vid tiden for
statens inlésen 1937 bor djupbrytning i den etage, som ligger mellan Sjo-
tunneln och denna ligsta niva for daghrytningen, sittas 1 gdng 1 s stor ut-
striickning, att sjilva dagbrytningen endast utgir en mindre procent av det
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hela. TUnder sidana forhéllanden méaste givetvis alla anordningar for dag-
brytning vara avskrivna, det blir icke annat dn skrotvirde av desamma, nir
den egentliga dagbrytningen ir slut. Huvudparten av det, som har angivits
sasom nddvindigt att anskaffa och amortera efter ar 1937, ar saledes av den
art, att det maste pa{oras den brytning, som skall dga rum fére ar 1937.
Man har ju riknat med sisom sannolik en brytning av 850,000 ton malm i
Kiiruna utiéver vad nuvarande anordningar redan medgiva. Dartill skulle
komma 1 arligt genomsnitt ungefir 450,000 ton graberg, som méaste tagas vid
sidan av malmen f6r att arbetsmanskapet skall ha nidig sikerhet under ar-
betet i dagpallarna. Jag vill hir siga, att nir herr finansministern fram-
héll — det finnes icke mer #n en bergmistare hir i kammaren, s det var jag
som asyftades — att jag icke skulle kunna precisera vad en rationell malm-
brytning vill séiga, sd dr jag den forste att erkénna detta. Men jag har
fr. o. m. 1913 och sista gangen fior precis ett ar sedan varit nog djirv att
till vederborande statsrepresentant 1 bolagets styrelse limna ett litet yttrande.
att jag anser, att bolagets hittillsvarande brytning har varit rationell. Jag
vill salunda, utan att pastd att jag begriper denna sak s& grundligt, gora
gallande, att man dir har ett exempel pa en mycket rationell brytning, var-
emot man icke kan gora nigon som helst inviandning, men jag kan givetvis
icke uttala mig om den framtida brytningen, di jag icke ens fatt del av nagon
brytningsplan fran bolaget #nnu.

Nu foreligger det emellertid i Kungl. Maj:ts proposition forslag till riktlinjer
f(i; en framtida brytningsplan, och betriffande dessa vill jag siga, att efter
min uppfattning dro dessa riktlinjer ingalunda rationella. Jag vill 1 detta
avseende aberopa kemmerskollegii yttrande till propositionen om olamplig-
heten av att for en sa ling framtid i detalj fastsla brytningsplan fér Kiiruna-
vaara, innan nagon erfarenhet om det foreslagna brytningssittet vunnits. Da
det hir giller en fyndighet, storre &n nigon annan kind malmfyndighet 1 virl-
den, behéver man givetvis experimentera sig fram till den mest rationella
brytningsformen. Jag tror, att det behiver uppfinnas en speciell brytnings-
form fér Kiirunavaara. Jag vill i detta sammanhang siga, att om man haller
sig till vad som &r nidvindigt att fo6r varje pallvarv bryta av hingviaggen. sa
kan detta ungefirligen angivas, si att kvantiteten hingviggsbrytning okar
vid tilltagande djup med kvadraten pa dagbrottets djup. Det for varje
pall behovliga hingviggsbrottet har nimligen i tviargenomskirning formen
av en triangel med spetsen nedat. Nir det da star i dessa riktlinjer i propositio-
nen, att man skall borja med en grabergsbrytning pa 35 % av hela brytningen
for att sedan sluta med 1012 % i sista dagpallen, viinder man helt och hallet
upp och ned pa den ur ekonomisk synpunkt mest rationella brytningen. Man
aligger bolaget att bryta mangdubbelt mera graberg #n som dr behovligt, me-
dan den dversta malmpallen uttages, in att bryta den nedersta pallen. Man
bor ju inte tinka, att man skall f6lja en matematisk formel si precis, men dar
finnes en mojlighet, om man vill hastigt 6ka malmbrytningen. att under de
forsta aren inte bryta mer an som behivs av graberg och sedan successivt oka
grabergsbrytningen, tills man nar upp till en genomsnittligt lika stor &rsbryt-
ning av malm och berg for hela dagbrytningsperioden. D& behéver man inte
skaffa 5 nya malmskopor omedelbart. Jag tror, att det skulle ricka med den
malmskopa, som enligt uppgift i tidningspressen nyligen levererats fran Mor-
gardshammar, efter det propositionen framlades, och som har en kapacitet av
2,000 ton pa 8 tunmars skift. Finge den gi sina 600 skift om aret, toge den
ju ut 1,200,000 ton per &r, och da fattades det bara 100,000 ton i den brytning,
som man skulle behova astadkomma, ifall man bryter si mycket, att det varje
ar blir lika mycket att bryta av malm och berg tillsammans. Jag vill siga,
att genom en sddan olimplig bestimmelse 1 brytningsplanen, som hir gjorts,
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har man just framtvingat behovet av en storre nyanskaffning, &n som vore
erforderlig for en rationellt anordnad brytning.

Nir det totala arbetarantalet i Kiirunavaara nu ir 1,500 och av dessa endast
534 man under fjolaret voro sysselsatta i dagbrott, dir det da brots 4,000,000
ton malm och 2.2 milj. ton berg ir det ju inte mojligt att forutsatta, att man
f6r denna 6kning av brytningen med 850,000 ton malm och 450,000 ton berg,
som huvudsakligen skall ske i dagpallarna, skall behiva ytterligare 500 man.
Enligt min forestidllning behver man inte 6ka med mer an 100150 man. Den
post, som hiar ér upptagen fér arbetarbostider —— 4,200,000 kronor — fére-
faller mig saledes mycket for hogt tilltagen. Jag vill vidare papeka, att den
byggnadsverksamhet, som pagatt 1 Kiruna fran ar 1907, i vad den rér arbetar-
bostader, huvudsakligen har utforts pd stadsplanen utanfor bolagets omrade,
av ett sirskilt bolag, vars aktier visserligen agts av LKAB, men som med sitt
obetydliga aktiekapital p&d 100,000 kronor maste ha en mycket stor skuld-
summa a de byggnader, som @ro uppforda, vilken skuldsumma Gringesbergs-
bolaget, sasom innehavare av stamaktierna i LKAB, inte lir kunna &liggas
att ersitta enligt nuvarande avtal. Vidare har bostadsbehovet i mycket stor
utstrickning tillgodosetts genom egnahemsbyggen, som bolaget mycket vil-
villigt har understitt, och torde sé kunna ske aven 1 framtiden.

Betriffande Malmberget siiges det av herrar Borgquist och Waller pa sid. 13
1 den bilaga nr 2, som ir bifogad statsutskottets utlatande: »Men staten
kan ingalunda fordra, att bolaget skall exempelvis i djupbrytningsmagasinen
ha hcpat sa stora kvantiteter malm, som fér nirvarande finnas exempelvis 1
Malmberget och som iiro betydligt storre in som. erfordras for kontinuiteten.»
Av detta uttalande framgéir ju, att man hir atminstone under de nirmaste dren
kan fa en betydligt storre malmutfrakt in den normala genom att 1 storre ut-
strickning verkstilla tappning av de stora malmmagasin, som finnas utéver
den normala brytningen. Betriffande Malmberget har man ocksa upptagit en
mycket stor post fior bostider, 3,250,000 kronor. Enligt bolagets styrelses be-
riattelser har arbetarantalet 1 Malmberget under aren 1913 och fram till 1919
1 genomsnitt utgjort 1,600—1,800 man. I fjol, da brytningen uppgick
till 1,200,000 ton malm, var arbetarantalet 929. D& jag ar férvissad om,
att ingen av de cirka 800 arbetare, som under de sista aren flyttat fran
Malmberget, tagit sin bostad med sig, kan jag absolut inte finna nagot
skidl att godtaga en utgiftspost pa flera miljoner fér nya bostider, for-
utsatt att bolaget fyllt sina forpliktelser enligt nuvarande avtal iven for de ar
da arbetarantalet var nira dubbelt mot nu. Jag har siledes den bestimda
uppfattningen, att det inte ir nodvindigt eller rimligt, att staten pé nagot sitt
skall behva medverka till dessa nyanlaggningar, som jag for ovrigt inte anser
vara av sa forfarligt stor betydelse i kostnadshanseende, for att astadkomma
vare sig den ganska blygsamma ékningen av brytningen i Kiruna eller den
nara {ordubblade brytningen 1 Malmberget.

Sedan statsutskottet erhallit del av den skriftvixling, som forekommit mellan
statens representanter och Gringesbergsholagets representanter i LKAB:s sty-
relse, har jag for min del inte kunnat annat in intaga precis samma standpunkt,
som statens representanter intagit under hela den tid forhandlingarna pagatt,
dnda tills de den 24 november 1926 avgivo sin promeimoria, av vilken utskottet
fatt avskrift. Men jag kan mycket vil firsta, att vad som sedan forekommit
kan ha haft sidan inverkan pi statsrepresentanterna, att de ha méast gi med pa
att fi ett nytt avtal och att de ha funnit nidigt att underséka, om det pa nigot
satt vore mojligt att f& ett nytt avtal. Jag tror, att herr Lindblad ; nmorse
papekade detsamma, att det fran Gringesbergsbolagets representanter har f£6-
rekommit saddant hot for att de skulle kunna pressa fram ett nytt avtal och
bli befriade fran 1913 &rs avtal, att statsrepresentanterna ha kunnat tiinka sig,
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att malmaffiren som sddan for framtiden skulle lida skada, on1 detta hot sattes
1 verkstallighet. Det har sagts, att om intet avtal komme till stand, sa skulle
anmilan goras t1ll Westfaliska staltrusten. att bolaget om tva eller tre ar inte
skulle vara i stand att lingre leverera ens de kvantiteter, som Westfalen under
de senaste aren pligat kopa. Jag tror, att det 1924 levererades till Tyskland
inte fullt 4.000,000 ton malm. Grangeshergsbolagets representanter ha for-
klarat, att det inte moter ndgot hinder att med nuvarande anliggningar ar-
ligen bryta 6,700,000 ton malm. Det ir saledes alldeles orimligt, att det ej
utan nyanliggningar skulle kunna levereras ens de 4,000,000 ton, som hittills
ha arligen levererats, och for ovrigt finnes det ju intet hinder for att bryta
t1ill och med mer dn 6.7 milj. ton.

Det har hiir talats om de nationalekcnomiska férdelarna av en skad brytning.
Jag vill d3 sdga, att de nationalekonomiska férdelarna av en ¢kad brytning
mycket litt kunna bli nationalekonomiska forluster, om man tar hansyn till, att
man inte ens kan garantera, att en brytning péa avslutande av malmexportavtal
for 20 ar framat 4r mojligt, nir man méste 6vergd till djupbrytning. De na-
tionalekonomiska forluster, som kunna uppstd dirigenom, att man sedan inte
kan ha mojlighet att, utéver bortkontrakterade exportkvantiteter, for foradling
inom landet bryta av dessa, siarskilt vad kirunamalmen betraffar, utomordent-
ligt rena och rika malmer och ge den svenska jairnhanteringen ett gott, men ab-
solut nodviandigt stod 1 den svara konkurrens, som den har att utstd med ut-
lindska jiarnproducenter, dessa forluster bli mangdubblade genom det nu fore-
slagna avtalets konsekvenser. Man far rikna med att */, eller */; av den malm.
som exporteras, skulle, om den foridlades till tackjirn eller jirnsvamp, ge lika
stort exportvirde som hela den exporterade malmkvantiteten. Detta innebir
Ju, att malmtillgdngarna, som inte atervixa, skulle ricka 4—J5 ganger s lang
tid som de komma att géra, om man uteslutande dgnar sig at malmexport.

Jag skall for gonblicket inte lingre upptaga tiden, utan anhaller att fa
yrka bifall till den av herrar Lindblad m. fl. avgivna reservationen.

Greve Lagerbjelke: Herr greve och talman! Jag tror mig gira den bista
tjanst jag kan &t lésningen av forevarande friga — som jag hoppas, 1 enlig-
het med utskottets forslag -— om jag fattar mig ytterligt kort. Jag vill dar-
for inte hir gora de detaljanmarkningar, som jag eljest skulle ansett mig bora
gira, bade i det ena och det andra avseendet. Jag vill inskrinka mig till att
uttala, att jag anser, att utskottsforslaget, sddant det foreligger, dr fotat pa
rationella grunder och ur statens synpunkt fullt acceptabelt. Jag anser vidare.
att det ligger fara i dréjsmal med att triffa en dverenskommelse pé lang .sikt
med bolaget, och jag vill till sist framhélla, att en l6sning ur nationalekonomiska
synpunkter ar synnerligen nédvindig.

Det har férekommit bédde 1 den kungl. propositionen och i utskottsutlatandet
l&nga serier av siffersammanstillningar, och under diskussionen hir 1 dag har
det pa sina hall utlésts verkliga kaskader av siffror. Detta ger mig anledning
erinra om den gamla satsen, att med siffror kan man bevisa allt. Man gor
antaganden, som dro mer ecller mindre riktiga. Man drager av dessa antagan-
den slutsatser, som aro mer eller mindre logiska, och far s& fram ett resultat.
Ja, om detta resultat passar den riknande, s ar han néjd, och allt r gott och
vil; men ar det s&, att resultatet icke passar, d& 4r det Atminstone ménga, som
ge sig pa att rikna pa nytt, varmed jag {61 ingen del vill pasta eller ens antyda,
att detta skulle varit fallet med nagon av dem, som nu riknat. Men med hén-
syn till den osikerhet, som forefinnes betriffande kalkyler, icke minst 1 denna
fraga, dir man ror sig med si manga och ovissa faktorer, méste man dock
uppstilla den fragan: Vilken av dessa utredningar skall man tro? Jag far
da siga, att nog forefaller det vil ligga ndrmast till hands att lita pa den
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utredning, som ar gjord av Kungl. Maj:t och utskottet och grundar sig pa
uppgifter av de mest framstdende experter och sakkunniga myndigheter, som
vi ha hir 1 landet.

Jag far dirfor, herr greve och talman, yrka bifall till utskottets hemstillan
och gor detta s& mycket hellre, som, i den m&n min tid och férméga rickt till
att sitta mig in i fragan, jag, sisom ovan nimnts, fér min del funnit forslaget
acceptabelt,

Herr talmannen yttrade, att han — med hinsyn till att sammantriade av
kamrarnas valmin foér utseende av fullmiktige i riksbanken och i riksgilds-
kontoret samt suppleanter fér dem vore utsatt att hallas denna dag kl. 4 e. m.
1 forsta kammarens plenisal — finge hemstilla, att den fortsatta overliggnin-
gen 1 férevarande drende méatte f& uppskjutas till kl. 8 e. m.

Denna hemstsllan bifélls.

Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades herr Westman for tiden den 4—
den 7 innevarande ménad.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelse,
nr 4 B, till Konungen angiende regleringen for budgetiret 1927—1928 av ut-
gifterna under riksstatens fjirde huvudtitel, innefattande anslagen till for-
svarsdepartementet.

Anmildes och godkindes andra sirskilda utskottets forslag till riksdagens
skrivelser till Konungen:

nr 262, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende omorganisation
av det hogre skolviisendet m. m. jimte i1 a#mnet vickta motioner;

nr 263, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under ttonde
huvudtiteln gjorda framstillning angdende anslag till kommunala gymnasier;

nr 264, i anledning av vickt motion angiende inbyggande i den fyrklassiga
realskoleavdelningen vid hogre allminna liroverket i Kristianstad av I. H.
Dahls laroanstalt: samt

nr 265, 1 anledning av vickt motion angéende viss dndring i faststillda vill-
kor for behorighet att séka och innehava befattning som lirare vid folkskola.

Justerades protokollsutdrag for detta sammantride, varefter kammaren at-
skildes kl. 3.38 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.

Firsta kammarens protokoll 1927. Nr j0. 4

Nr 40.

Ang. statens
avtal med
malmbolagen.

(Forts.)



