RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1927. Firsta kammaren. Nr 27.

Onsdagen den 4 maj.

Kammaren sammantridde k1. 11 f. m.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser
till Xonungen:

nr 146, i friga om lantférsvarets anslag till inskrivnings-, monstrings- och
firdkostnader m. m.;

nr 147, 1 friga om anslag till det frivilliga skyttevisendets befrimjande;

nr 148, 1 anledning av Kungl. Maj:ts under vissa punkter av fjirde huvud-
titeln gjorda framstillningar; samt

nr 149, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vissa byggnads-
arbeten m. m. vid flottans varv.

Anmildes och godkindes bevillningsutskottets forslag till riksdagens skri-
velse, nr 151, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angé-
ende godkiannande av tvenne mellan Sverige och Danmark respektive Sverige
och Norge avslutade Gverenskommelser angiende handelsresandes behandling.

Foredrogs anyo statsutskottets utlatande nr 84, 1 anledning av Kungl. Maj:ts
proposition angdende uppférande av ett posthus i Umed.

Utskottets hemstallan bifélls.

Foredrogs dnyo statsutskottets utlatande nr 85, i anledning av vissa av Dynidstilligg
Kungl. Maj:t 1 statsverkspropositionen gjorda framstillningar om dyrtidstill- ¢ befattnings-

ligg at befattningshavare 1 statens tjinst m. m. jaimte 1 &mnet vickta motioner.smt’;‘z""‘;ﬁ';m.

I den till riksdagen den 4 januari 1927 avlitna propositionen angéende
statsverkets tillstaind och behov under budgetaret 1927-—1928 hade Kungl.
Maj:t, under aberopande av det vid propositionen under rubrik: Utgifterna;
For flera huvudtitlar gemensamma fragor; 5. Dyrtidstilligg at befattnings-
havare 1 statens tjanst m. fl. fogade statsradsprotokollet 6ver finansarenden
for namnda dag, foreslagit riksdagen

dels bemyndiga Kungl. Maj:t att vidtaga vissa av departementschefen
foreslagna dndringar i kungorelserna angaende dyrtidstilligg at befattnings-
havare 1 statens tjinst, at f. d. befattningshavare 1 statens tjinst m. fl. pen-
siondrer samt at pensionsberittigade dnkor och barn efter befattningshavare i
statens tjinst m. fl., att linda till efterrittelse fran och med den 1 juli 1927,

dels ock besluta,

att dyrtidstilligg &t befattningshavare och pensionirer vid postverket,
lelegrafverket, statens jirnvigar, statens vattenfallsverk, statens dominer
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och statens reproduktionsanstalt eller vid av nimnda verk &vertagna féretag
eller inrdttningar samt dyrtidstilligg at befattningshavare vid flottans pen-
sionskassa och statens pensionsanstalt m. fl. skulle utgd av de medel, av vilka
verkets eller institutionens omkostnader 1 évrigt bestredes, samt

att, dar arbetslénerna vid arméns och marinens verkstider och fabriker
m. fl. anliggningar vore uppdelade i grundléner och dyrtidstilligg, kostna-
derna for dyrtidstilliggen skulle bestridas frin vederbsrande underhalls- eller
anskaffningsanslag.

I enlighet med grunderna fér kamrarnas remiss av statsverkspropositionen
hade utskottet behandlat denna framstillning med undantag av de delar, som
berérde befattningshavarna under jordbruksdepartementet och pensions- och
indragningsstaterna,

Vidare hade Kungl. Maj:t 1 férutnimnda till riksdagen den 4 januari 1927
avlatna proposition angiende statsverkets tillstdnd och behov fér budgetiret
1927—1928 under de huvudtitlar, vilka voro foremal for statsutskottets be-
handling, féreslagit riksdagen att

dels till tickande av kostnader for dyrtidstilligg 4t personalen vid nedan-
nimnda ambetsverk och karer for budgetaret 1927—1928 sisom extra reserva-
tionsanslag anvisa féljande belopp, nimligen

under sjunde huvudtiteln:

for mynt- och justeringsverket ........................ . kronor 34,000,
att direkt utgd av inkomst av myntning och justering;
for bank- och fondinspektionen .. ....................... » 16,000,

att direkt utgd av bidrag till bankinspektionen och av bidrag till fondinspek-
tionen;
under attonde huvudtiteln:
for statens biografbyrd ......... . i, kronor 9,000,
att direkt utgd av avgifter fér granskning av biografbilder;

under tionde huvudtiteln:

for patent- och registreringsverket .................... kronor 115,000,
att direkt utgd av patent- och varumirkes- samt registreringsavgifters medel;
for forsikringsinspektionen ..................... S . kronor 13,000,

att direkt utgd av bidrag till forsikringsinspektionen;

dels ock till bestridande av motsvarande kostnader fér befattningshavare
vid verk och institutioner, som icke férut sirskilt angivits, 4 extra stat for bud-
getaret 1927—1928 sisom forslagsanslag anvisa

under andra huvudtiteln ...ccvvieeiiiiiiiiii i kronor 1,500,000
> tredije ' 550000060000030080000600000000000000000030 » 250,000
> fjirde >

departementet ...l kronor 40,000

1antforsvaret «.veveeriiriiiniiianiinen. > 5,100,000

sj BLOTSVATEL v evvine it iiiiaiienes > 2,000,000

ﬁygvapnet ........................... > 100,000 > 7,240,000
> fernte huvudtiteln «-ccveveririeiiiiiiieiirereneerenncenns » 4,300,000
» sjﬂ,tte D eeeeveseseresinsecesacererasesrearsaanoas > 160,000
» sJunde D iieiiieeeeieiiesecscesaseasssetetaarrane » 2,700,000
> 4ttonde D i aeeieteteiiecereeeeraennetetnaaennn » 5,800,000
> tionde 5060000000008 80066806060000008880008 6800 » 950,000.

I sammanhang med Kungl. Maj:ts férevarande forslag hade utskottet till
behandling férehaft vissa inom riksdagen 1 imnet vickta motioner.



Onsdagen den 4 maj. 3 Nr 27

Salunda hade i tv4 likalydande motioner, vickta den ena inom férsta kam- ,lt)-’{b'e”z;"'l.l‘igg
maren, nr 17, av herrar L. Ljunglund och E. Lithander och den andra inom hjva,:f‘?ga'
andra kammaren, nr 26, av herr C, Lindskog m. fl., hemstillts, att riksdagen statens tjinat.
matte med avslag & Kungl. Maj:ts proposition nr 1 i vad den avsage dyrtids-  (Forts)
tillaggens bindande vid ett fast procenttal besluta, att dyrtidstillagg at statens
befattningshavare m. fl. skulle under budgetiret 1927—1928 fortfarande ut-

g3 enligt de 1 kungirelsen av den 15 juni 1923 (nr 265) faststillda grunderna.

Vidare hade i tva likalydande motioner, vickta den ena inom forsta kam-
maren, nr 126, av herr A. Thorberg m. fl. samt den andra inom andra kam-
maren, nr 152, av herr E. Johanson 1 Stockholm m. fl. yrkats, att riksdagen
méatte med anledning av Kungl. Maj:ts forslag till dyrtidstilliggens utga-
ende till befattningshavare 1 statens tjanst besluta, att nimnda dyrtidstilligg
skulle utgd for budgetiret 1927—1928 efter samma grunder som giillde for
budgetaret 1926—1927, dock med nedanstiaende #ndringar:

1) stadgandet om minskning av dyrtidstilligget for icke barnforssérjnings-
pliktig befattningshavare, som vore under 25 ar, skulle utga,

2) utoéver barntilligget och det procentuella dyrtidstilligget skulle utgd ett
tilligg enligt nedanstiende grunder:

Tilligg till befattningshavare i reglerade verk:
Tillaggens belopp 1 kronor pr dr

Loneklass A-ort B-ort C-ort D-ort E-ort . F-ort G-ort
1—8 ..... 120. — 126: — 132: — 138: —  144: — 150: — 156: —
9—12 ..... 96: — 101: —  106: — 111: —  116: — 121: — 126: —

13—14 ..... 72: — 76: — 80: — 34: — 88: — 92: — 96: —

15—16 ..... 60: — 63: — 66: — 69: — 72: — 75: — 78: —

Tillagg till ovriga befattningshavare.

Till icke ordinarie befattningshavare, vilka atnjuta avléning efter andra
grunder 4n vad 1 léneplanen f6r ordinarie befattningshavare vid de reglera-
de verken #ar stadgat, samt till befattningshavare vid oreglerade verk, #ivensom
till 1 statens tjinst ansiillda arbetare, vilka atnjuta dyrtidstilligg, skall till-
ligg utgd ar respektive dyrorter med samma belopp, som enligt ovanstdende
tabell utgér till befattningshavare 1 reglerat verk, vilka &tnjuta motsvarande
avléning, med iakttagande dock, att befattningshavare, vars avléning ar storre
#n enligt loneklasserna 8, respektive 12 eller 14, men mindre #n nastféljande
I6neklass, alltid skall hinféras till den léneklassgrupp, dar tilligget ir mindre.

Slutligen hade i tva likalydande motioner, vickta den ena inom férsta kam-
maren, nr 127, av herr C. G. Schedin m. fl. och den andra inom andra kamma-
ren, nr 218, av herr J. E. Andersson 1 Ovanmyra m. fl., hemstillts, att riks-
dagen matte besluta, att dyrtidstilliggen for befattningshavare i statens tjinst
och dirmed jamstiallda skulle for budgetaret 1927--1928 utga efter ett till
166 faststillt indextal.

Utskottet hade 1 det nu foredragna utlatandet pa anforda skial hemstallt,
att riksdagen matte

a) betriffande befattnlngshavare horande under andra—attonde samt tionde
huvudtitlarna, med avslag dels i Kungl. Maj:ts forevarande foérslag rérande
bemyndlgande alt vidtaga andring 1 gallande grunder for dyrtidstilligg &t
befattningshavare 1 statens tjinst dels ock & berérda av herrar Thorberg m. fl.,
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Johanson 1 Stockholm m. fl. Schedin m. fl. samt Andersson 1 Ovanmyra m. fl.
1 amnet vickta motioner (I:126, 11:152, 1:127 och II:218) &vensom med
bifall till herrar Ljunglunds och Lithanders samt herr Lindskogs motioner
(I:17, II:26) besluta, att de for budgetiret 1926—1927 gillande allménna
grunderna for dyrtidstilligg at befattningshavare 1 statens tjinst skulle gilla
jamval for budgetaret 1927—1928;

b) besluta,

att dyrtidstillagg at befattningshavare och pensionirer vid postverket, tele-
grafverket, statens jirnvigar, statens vattenfallsverk, statens dominer och sta-
tens reproduktionsanstalt eller vid av namnda verk 6vertagna foretag eller
intittningar skulle utgd av de medel, av vilka verkets eller institutionens
omkostnader i 6vrigt bestredes, samt

att, dar arbetslonerna vid arméns och marinens verkstider och fabriker
m. fl. anlaggningar vore uppdelade 1 grundléner och dyrtidstilligg, kostnader-
na foér dyrtidstilliggen skulle bestridas frin vederbérande underhalls- eller
anskaffningsanslag;

¢) till bestridande av kostnaderna for dyrtidstillagg vid nedannimnda verk

och institutioner for budgetiret 1927—1928 sisom extra reservationsanslag
anvisa

Under sjunde huvudtiteln:

For mynt- och justeringsverket ett reservationsanslag & .... kronor 34,000,
att direkt utgd av inkomst av myntning och justering;
for bank- och fondinspektionen ett reservationsanslag & .... kronor 16,000,

att direkt utgd av bidrag till bankinspektionen och av bidrag till fond-
inspektionen;

Under attonde huvudtiteln:

For statens biografbyra ett reservationsanslag & .......... kronor 9,000,
att direkt utgd av avgifter for granskning av biografbilder;

Under tionde huvudtiteln:

For patent- och registreringsverket ett reservationsanslag & kronor 115,000,

att direkt utgd av patent- och varumirkes- samt registreringsavgifters me-
del;

for forsikringsinspektionen ett reservationsanslag & ...... kronor 13,000,

att direkt utgd av bidrag till férsikringsinspektionen;

till bestridande av motsvarande kostnader for befattningshavare vid verk
och institutioner, som icke forut sarskilt angivits, f6r budgetaret 1927—1928
sdsom extra forslagsanslag anvisa

under andra huvudtiteln -« cveveiiriiiiiiii i kronor 1,500,000
»  tredje 5 0000000000660880000060000300000006000300G » 250,000
? fjtirde »

departementet ....................... kronor 40,000

lantforsvaret -....ceocirieniiniiine.s » 5,100,000

sjbfﬁrsvaret .......................... » 2,000,000

ﬁygvapnet ........................... > 100,000 » 7.240,000
> femte huvudtiteln -« coevereiriiiiiii i » 4,300,000
> sjitte o B0 B0 0Bt D0 B a0 DO BEEASA 6B 600 » 160,000
» sjunde 3 i eeteieeeerieernecreeanaeaaretatsbentae » 2,700,000
» éttonde 5 55600aB00000003000a000080000000000000000 > 5,800,000
>  tionde SR » 950,000.
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I motiveringen hade utskottet yttrat bland annat: %}Zggﬁw
»Utskottet har ej heller ansett tidpunkten vara inne att vidtaga atgirder” jopmme i
for en avveckling av dyrtidstilliggen och deras inarbetande 1 den fasta statens tjins.

l6nen.» (Forts.)

Enligt en vid utlatandet avgiven reservation hade herrar Nilsson 1 Malmo,
Walles, Asplund, Anderson 1 Rastock, Carlsson-Frosterud, Tornkvist 1 Karls-
krona, Kristensson 1 Goteborg och Eriksson i Stockholm ansett, att utskottets
motivering bort hava féljande lydelse:

»Alltsedan — — — fast indextal.

Aven med denna utskottets stindpunkt lira de av departementschefen ifraga-
satta forberedande &tgirderna foér en avveckling av dyrtidstilliggen kunna
igangsittas, och utskottet har intet att erinra emot vad departementschefen
hirutinnan foreslagit.

Med den — — — féreslagna belopp »

Herr Nilsson, Johan, i Malmo: Herr talman! Vid detta drende ar fogad en
reservation, som skiljer sig frin utskottets utlitande endast genom det ut-
talandet 1 motiveringen, att intet ir att erinra mot de av departementschefen
ifrigasatta forberedande atgidrderna for en avveckling av dyrtidstilliggen.
D4 emellertid andra kammaren nu har bifallit utskottets utlitande, tjinar det
intet till att vidare orda i denna sak, och &ven om kamrarna, sisom ar troligt,
bifalla utskottets forslag, ar departementschefen naturligtvis icke foérhindrad
att vidtaga de férberedelser, som han anser vara behévliga och lampliga for en
avveckling av dyrtidstilliggen. Jag ber dirfor med hinsyn till frigans av-
gorande i andra kammaren att nu endast f& yrka bifall 111l reservationen.

Herr Thorberg: Herr talman! Jag beklagar, att utskottet icke ansett sig
kunna bitrida det yrkande, som gjorts i den av mig m. fl. vickta motionen.
Detta yrkande var ju mycket blygsamt. Det gick ut pa att 1 nigon man av-
veckla de grunder for dyrtidstilliggens utgéende, som nu tillaimpas, samt dven
att vidtaga en forhojning av tilligget for ndgra av de liagst avlsnade befatt-
ningshavarna. D& emellertid nu utskottet enhilligt har ansett sig icke kunna
acceptera yrkandet 1 motionen, skall jag icke yrka bifall till denna. D& jag
anser, att de nuvarande grunderna foér dyrtidstilliggens utgdende aro olamp-
liga, vill jag emellertid hemstiilla, att forsta kammaren matte bifalla det
yrkande betriaffande motiveringen, som gjorts 1 den av herr Johan Nilsson
m. fl. avgivna reservationen. KEhuruvil jag delar herr Nilssons mening, att
departementschefen, iven om kammaren icke gor ett dylikt uttalande, lik-
vil icke dr forhindrad att féretaga en utredning angéende en @ndring av grun-
derna fér dyrtidstilliggens utgdende, finner jag det dock vara riktigare, att
man redan nu markerar, att man Gnskar en sidan utredning. Den kan ju
andock, efter vad jag forestiller mig, icke vara fardig forrin till 1929, och
det blir da god lid for kamrarna att éverviga resultatet av den utredning, som
kan férekomma.

Herr talman! Jag hemstiiller med dberopande av vad jag hir sagt, att kam-
maren matte bifalla yrkandet 1 reservationen.

Herr Lindblad: Jag vill endast i korthet yrka bifall till utskottets hemstil-
lan. Utskottet har icke ansett tiden #nnu vara inne att vidtaga atgirder for
dyrtidstilliggens inarbetande 1 lonerna och har styrkts i denna &sikt av de
uppgifter, som det underhand fatt fran experter pd detta omrade. Jag ber
som sagt att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.
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Herr Winberg: Herr talman! Det borjar bli mer och mer tréstlost att be-
handla frigan om statstjinarnas dyrtidstilligg, och det var darfér med mer
an vanligt intresse man iakttog, att finansministern i arets statsverkspropo-
sition ansdg tiden vara inne att borja avveckla detta kristidssystem med dyr-
tidstilligg o. dyl. Tyvirr har emellertid utskottets majoritet givit uttryck at
en helt annan uppfattning rérande méjligheterna att vidtaga en sddan proce-
dur. Det skulle nog ha varit intressant att fran denna majoritets sida och icke
minst fran de tre socialdemokratiska representanter, som tillhéra denna majo-
ritet, fo nagra nirmare upplysningar om de forhallanden, varpd de stott sig,
da de kommit till ett helt annat resultat #n vad finansministern gjorde i stats-
verkspropositionen. Annars forefaller det verkligen, som om vi nu snart tio
ar efter krigets slut skulle hava kommit fram till den tidpunkt, d& det ur
alla synpunkter borde vara limpligast att borja avveckla den kristidsfore-
teelse, som heter dyrtidstilligg. Jag vet icke, varpa utskottets majoritet byg-
ger sitt utldtande, nir den siger, att tidpunkten #nnu icke kan anses vara
inne fér en avveckling av dyrtidstilliggen. Gar man verkligen och inbillar
sig, att vi betraffande penningens képkraft etc. skola komma tillbaka till ut-
gangsliget fore kristiden, s& vill jag erinra didrom, att all historisk erfarenhet
bar vittne om att sddant aldrig intraffar. Man kommer aldrig tillbaka till
utgangsliget, och det lira vi icke gora nu heller. I ovrigt forefaller det, som
om forhallandena nu s& pass stabiliserat sig, att det icke blott skulle vara
ett personalintresse utan lika mycket ett statsintresse att komma bort fran
detta evinnerliga sysslande med frigan om dyrtidstilliggen.

Emellertid ar det ocksa en annan sak hir, vilken redan berdrts av en fére-
géende talare. Utskottet endast uppriknar en del motioner, som vickts 1 denna
friga. Det ar ju under sddana forhallanden skiligen lonlost att hir gora
nagot yrkande. Niar riksdagen 1923 beslét en betydande nedskirning av
dyrtidstilliggen, vilken sirskilt drabbade de ligre befattningshavarna, mo-
tiverade man detta med det exceptionella statsfinansiella liget. Det var nog
manga, som trodde, att om denna atgird var alldeles nodviandig att vidtaga
da, skulle den 1 ndgon man kunna repareras, sedan statens finanser férbattrats.
Nu vill man emellertid éverhuvud icke resonera i denna friaga. Det 4r bra som
det ar, tycker man. Det ar dock icke bra som det &r, men man skulle kanske
inte ha behovt syssla vidare med denna sak, direst man nu kunnat ansluta sig
t1ll den tanken, att det for alla parters vidkommande ar bist, att sedan man
kommer in 1 relativt normala forhéllanden stka avveckla den kristidsforeteelse,
som heter dyrtidstilligg. Jag kan 1 varje fall icke ur utskottsutlatandet fa
fram nagra sakliga motiv, varfor man motsatt sig en utredning. Huruvida
regeringen eller departementschefen kan anse sig oférhindrad att vidtaga de
ifrigasatta &tgirderna, huru 4n riksdagens beslut blir i denna friga, dirom
kan jag icke yttra mig, men vad jag kan yttra mig om, #r, att vi ovillkorligen
forr eller senare och helst forr maste komma fram till en annan ordning betrif-
fande statstjinarnas loneférhallanden och icke fortsitta och laborera med
de hittills utgéende dyrtidstilliggen.

D4 jag emellertid anser, att det finnes starka skil, som tala for de krav,
som framforts 1 den 1 denna kammare av herr Thorberg m. fl. vickta motionen,
skall jag, herr talman, be att f& yrka bifall till Kungl. Maj:ts proposition med
den #ndring, som innefattas i sistnimnda motion.

Hans excellens herr statsministern Ekman: Herr talman! Med anledning
av vad herr Nilsson 1 Malmé och ett par andra talare yttrat vill jag endast 1
korthet siga, att det val ar alldeles uppenbart, att vilken regering som #n
sitter icke kan undg3 att taga hinsyn till det faktum, att efter det regeringen
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ifragasatt en allméin inarbetning i lénerna av dyrtidstilliggen och en dartill
knuten lonereglering for de Aterstiende oreglerade tjinstemannagrupperna,

Nr 23,

Dyrtidstilligg

at befattnings-

havare ©

statsutskottet och riksdagen darpé uttryckligen forklarat, att tiden &nnu icke statens tjanst.

ar inne for att vidtaga denna atgird, och att dessa férklaringar méste utova
inflytande pa det sitt, varpa drendet i fortsittningen kommer att beredas. Ser
jag dirtill detta i belysning av den omsténdigheten, att de tillfalliga partiella
regleringar, som foreslagits — jag tanker hir nirmast pa landsfogdarnas lone-
reglering — icke blivit av riksdagen bifallna, foljer vil darav, att man i dessa
upprepade beslut méste se ett uttryck for riksdagens mening i detta ogonblick
-— nagot som i en loneregleringsfriga av denna omfattande art givetvis maste
utdva ett avgorande inflytande pa #drendets fortsatta behandling.

Efter det 6verliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr talmannen,
att i avseende pa det nu forevarande utlatandet yrkats 1:0) att vad utskottet
yttrat och hemstallt skulle godkinnas; 2:0) att utskottets hemstallan skulle
bifallas med den #ndring i motiveringen, som forordats i den vid utlatandet
avgivna reservationen; samt 3:0) att kammaren skulle bifalla Kungl. Maj:ts
i amnet gjorda framstallning med den #ndring, som foranleddes av bifall il
de av herr Thorberg m. fl. och herr Johanson i Stockholm m. fl. i &mnet viackta
motionerna.,

Sedermera gjordes propositioner enligt berérda yrkanden; och forklarades
propositionen pa godkinnande av utskottets yttrande och hemstillan vara med
overvigande ja besvarad.

Foredrogos anyo forsta lagutskottets utlatanden:

nr 35, 1 anledning av vickt motion om utredning och forslag rorande fore-
skrifter angiende byarnas organisation for tillgodoseende av gemensamma
behov; samt

nr 36, i anledning av vickt motion om utstrickt befogenhet for férvaltning
av bysamfillighet.

Vad utskottet i dessa utlitanden hemstallt bifslls.

Foredrogs anyo jordbruksutskottets utlatande nr 41, 1 anledning av vickt
motion om statsverkets Gvertagande av vigvisendet.

T en inom forsta kammaren vackt, till jordbruksutskottet hinvisad motion,
nr 29, av herr Rooth, hade hemstillts, att riksdagen maitte besluta att i skri-
velse till Kungl. Maj:t anhalla om utredning och férslag till gvertagande utav
statsverket av besviret med byggande och underhall av allminna viagar och
broar inom riket.

Utskottet hade i det nu foreliggande utlatandet pa &beropade grunder hem-
stallt, att motionen I:29 icke métte féranleda négon riksdagens atgird.

Herr Rooth: Herr greve och talman! Eftersom min motion enhilligt av-
styrkts av utskottet, kan jag icke viga hoppas pa mojligheten av att bi-
bringa kammarens ledaméter en annan uppfattning. Jag skall i allt fall be
att {& siga nagra ord.

Att underhallet av de allminna vigarna inom landet numera dr ett riks-
intresse, bestrides icke av nagon. Statsmakterna bekrifta sjilva detta genom
att ar efter ar bevilja kade anslag fér andamalet. S& linge staten icke Gver-

(Forts.)

Om
statsverkets
overtagande av
viguasendel.
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Om tagit hela viigviisendet, ar vagfragan icke 16st. Antalet motioner i vagfragor
Mfr‘;g"::fﬁfw okas ar efter ar, och f6r narvarande spekuleras det mycket ivrigt i bilskatte-
vigvisendet. Tedel. Om vigskattegrunderna kan man tvista i det oindliga och likviil aldrig
(Forts)  komma till tillfredsstallande resultat, s& linge man férsoker rikna med andra
Intressen dn statsintresset. Genom vigkassornas overtagande av vigunderhal-
let har mycket vunnits, men s linge man har att dragas med en mingd storre
och mindre vigdistrikt sdsom enheter, kommer man ej ifrén en mycket ojimn
vigskatteborda, och arbetet med vagunderhillet kan ej bedrivas pa ett fullt

rationellt och ekonomiskt sitt.

Utskottet siger, att den losning av vigfrigan, som jag i min motion tillatit
mig ifrigasitta, nu ligger den allminna uppfattningen ganska fjarran. Jag
tror icke, att sa ar forhallandet. Det torde icke dréja linge, forrin det skall
visa sig vara nodvindigt att g& fram pa den vig jag féreslagit, om man skall
fa reda och ordning i denna fér hela landet numera s& utomordentligt viktiga
fraga. D4 jag nu, herr greve och talman, ber att 3 yrka bifall till min mo-
tion, tillater jag mig erinra darom, att riksdagen redan ar 1919 i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhallit om utredning och férslag i det av mig angivna syftet.

Herr Andersson, Elof: Herr greve och talman! Under férarbetena till det
lagstiftningsforslag, som forelag vid 1922 ars riksdag, forkastades tanken.
att staten skulle 6vertaga viighdllningen. Skilet hirtill var, att man ansig.
att statens overtagande av vighallningen skulle nodvindiggiora en alltfor stor
forvaltningsapparat. Nistfoljande &r, 1923, var samma fraga uppe till be-
handling inom riksdagen, men dven da foll forslaget. Sedan den tiden har
atskilligt intraffat pad vigviisendets omrade. Det dr for samtliga inom kam-
maren vil bekant, att vigvisendet efter ir 1922 har genomgatt en omgestalt-
ning, vilken man nistan kan beteckna som revolutionerande. Denna utveck-
ling pekar vil snarare i annan riktning #n motionirens forslag, vilket gér ut
pé att staten skulle overtaga vigvisendet. Utskottet har varit enigt dirom
att tiden ingalunda nu #r inne for statens overtagande av viigviisendet. Sna-
rare synes det utskottet, som om den tiden skulle ligga ganska langt avligsen.

Jag tillater mig, herr greve och talman, att yrka bifall till utskottets forslag.

Overliggningen ansigs hirmed slutad, varefter enligt didrunder férekomna
yrkanden gjordes propositioner, forst pa bifall 1ill vad utskottet i det under
behandling varande utlatandet hemstillt samt vidare pa bifall till den 1 &mnet
viickta motionen; och férklarades den forra propositionen, vilken férnyades.
vara med dvervagande ja besvarad.

Ang. dndring Féredrogs dnyo jordbruksutskottets utlatande nr 42, i anledning av Kungl.
rzaala%?;:z% Maj:ts proposition med férslag till lag angiende dndring 1 vissa delar av la-

m. m.  gen den 8 november 1912 om riitt till jakt m. m.

I en till riksdagen den 18 februari 1927 avlaten, till jordbruksutskottet
hinvisad proposition, nr 120, hade Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen att an-
taga vid propositionen fogade forslag till lag angiende andring 1 vissa delar
av lagen den 8 november 1912 (nr 289) om ritt till jakt samt forslag till lag
om @ndrad lydelse av 2 § i lagen den 25 juni 1909 (nr 56 sid. 7) angiende
nationalparker.

I samband med propositionen hade utskottet till behandling forehaft foljande
inom andra kammaren vickta, till utskottet hinvisade motioner, namligen

1) nr 298 av herr Gustafson i Kasenberg, vari foreslagits riksdagen att an-
taga 19 § i forslaget till lag angéende @ndring i vissa delar av lagen den 8
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november 1912 (nr 289) om ritt till jakt med den #ndring, att l6seskillingen Ang. dndring
f6r upptagen hund 1 de siirskilda fallen bibeholles vid de belopp, som nu gillde, tlé"f“l;‘ ‘"]'c‘t
nimligen fem kronor eller, dir inom ett ar fore upptagandet hund, tillhorig r m,l m]_a
samma #gare, blivit hos samma jaktrittsinnehavare 16st, tio kronor; samt (Forts.)

2) nr 307 av herr Strindlund, vari hemstillts, att riksdagen matte £f6r sin del
besluta den forindringen 1 Kungl. Maj:ts foérslag till dndring av lagen den &
november 1912 (nr 289) om ratt till jakt, att & 12 utginge samt att § 19 er-
hélle den dndrade lydelse, som i motionen angivits.

Utskottet hade i det nu ifrigavarande utlitandet av angivna orsaker hem-
stallt, att riksdagen métte med avslag & motionerna II:298 och 307 bifalla
forevarande proposition.

Herr Lindhagen: For nigra dagar sedan hade kammaren till avgérande pa
sitt bord ett lagférslag om slakt pa husdjur, och dirvid férdes humanitetens
talan béade i lagforslagets text och i de anféranden, som férekommo hir 1 kam-
maren.

I dag {oreligger ett lagforslag om slakt pa vilda djur, vilket lagforslag
innehdller, att denna slakt far ske genom négot som kallas fér jakt. Det in-
nehaller emellertid icke en enda bestimmelse om utévande av humanitet vid
denna slakt eller jakt. Om man gir till jaktstadgan, dro dar visserligen vissa
slags jaktsitt forbjudna, men merendels endast fér vissa djur, och det synes
framga, att ifrigavarande paragraf icke ar dikterad av humanitet mot de vilda
djuren, utan snarare mot minniskor och husdjur. I en punkt stir det ocksa,
att man icke fir anvinda ett jaktsitt, som medfér fara for minniskor och
husdjur.

Nu innehéller emellertid strafflagens bestimmelse om djurplégeri, att man
icke far plaga djur, och siledes inbegripas dar dven vilda djur. Det har icke
ingétt 1 svenska folkets rittsmedvetande och saledes icke heller i dess lagstift-
ning, att pladgande av vilda djur 6verhuvud &r ett djurplageri. Ehuru mycken
jakt dr ett oerhort djurplageri, vida mer #n det som 6verklagas vid slakt av
hemdjur, kommer det aldrig 1 fraga att tillimpa strafflagen i sddana fall.
Hiir star ju svenska folket infér en motsigelse 1 sitt samvete, som icke lagarna
kunna utpléna i ett slag men som man bor fista uppméirksamheten vid, sa att
viksméningom komma fram till att icke heller de vilda djuren f& plagas vid
jakt.

Vad man egentligen dock nirmast borde kunna vara mogen for, ar avskaf-
fande av arrangerade nojesjakter, d& det icke ar fradga om jakt till husbehov.
Nu moéter ju dir den svarigheten, att varje jakt, som en enskild person bedri-
ver pa sina Adgor, av honom betraktas sdsom eilt néje och alltsd blir en néjes-
jakt, men da han pd samma gang tillgodoser sitt husbehov, ma det girna vara
hint, att han tillika har ett noje av jakten. Men en annan sak #dr det med de
drevjakter, som anordnas fér hoga personer 1 olika #mbetsmannastillningar
«ch som #dven arrangeras av enskilda, som hava arrenderat jaktritter, varvid
de bjuda in jigare att med hjilp av ett stort hunddrev nistan pina de for-
foljda vilda djuren till déds och slutligen, nir de patriffa dem, skjuta pa dem,
ofta utan att triffa riktigt, s& att de endast bliva skadskjutna och kanske bliva
liggande eller linge fi viinta pa nadestéten. Detta stdr 1 uppenbar strid mot
vart samvetes paminnelser och var strafflags innehall liksom mot den diskus-
sion, som hidromdagen dgde rum betriffande humanitet mot husdjur.

Det var intressant att iakttaga den konflikt, som d& foérekom mellan herr
Holmgren och justitieministern. Justitieministern trodde, att man administra-
tivt skulle kunna behilla skiikiningen utan att det bleve nagot djurpligeri,
blott man forst gjorde skiiktsnittet och sedan omedelbart bedovade djuret,
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Ang. dndring Herr Holmgren svarade mycket riktigt, att det kvalfullaste ogonblicket ar
,}ﬁf{; }Z,';t det, d& djuret utan att vara beddvat fir snittet i kroppen, dven om bedgv-
m. m. ningen kommer omedelbart efter. Herr Holmgren tillade, att om vi minni-
(Forts.)  skor skulle f& vilja mellan att bliva bedovade forst eller att bliva det strax
efterat, skulle vi naturligtvis allesamman vilja det forra. I en drevjakt med
en mangd hundar utsittes djuret, efter vad jag férestiller mig, {61 de storsta
kval under en lang tidrymd, och blir det till p4 képet endast skadskjutet och
det drijer, innan det blir avlivat, 6kas kvalen &nnu mer. Man har sagt mig
fran jigarhall, att ingenting #r s rorande som den vidjande blicken hos ett
Jagat och skadskjutet algdjur. Foér den, som stidr infor den, ar det nagot all-
deles ofattligt, vad detta 6ga talar for starka forebraelser emot den minniska,

som s8 har behandlat detta oskyldiga djur.

I den lag, herr talman, som hir 4r féredragen och diar det bland annat talas
om att man har ritt att jaga & sin egen mark, kan man icke nu och allra
minst jag, som icke vickt nigon motion i frigan, gora négot yrkande, men
Jag skall, nir vi komma till nista proposition, i alla fall tillita mig att gora
ett yrkande. Jag har vid det nu féredragna betinkandet endast velat gora
dessa padminnelser for att mojligen senare aterkomma med en framstillning i
mera utarbetat skick,

Herr Klefbeck: Herr talman! Jag skall inte heller gora nagot yrkande,
men jag vill siga, att jag ritt mycket delar den uppfattning, som herr Lind-
hagen gjort sig till tolk for. Jag vill emellertid fista uppmirksamheten sir-
skilt pa en paragraf i det ifrigavarande lagférslaget, namligen 7 §, dir det
star: »I skirgard pd kiippor och skir, som ej hora till visst hemman, samt
pa oppna havet dge varje svensk man ritt att jaga.» Vi ha senast 1 var list
upprorande skildringar om en fullstindig masslakt pa de stackars sjofaglarna,
nir de hicka. Jag skulle virdsamt vilja hemstilla till regeringen, att den
ville taga 1 6vervigande, om det missforhallande hirvidlag, som har patalats
1 ar och méanga ganger forr, skulle kunna pa nagot sitt rittas till,

Herr Lindhagen: Jag sade att uppmérksamheten bér fiastas pa denna sto-
ra lucka i var rattsskipning, och det dar di for litet, att jag stdr hir ensam.
Saken skulle falla mera framat, om négra eller nigon av de ledaméoter 1 kamma-
ren, som forra gingen forde humanitetens mot djuren talan, ocksd med nagra
ord ville medgiva, att det hiar foreligger ett missforhallande. Jag skulle diarfor
vilja fraga, om icke borgmistare Bissmark och rddman Dahl kunde géra négot
litet inligg 1 samma syfte, s& att vi bli &tminstone tre om denna sak.

Efter hirmed slutad overliggning bifélls vad utskottet i forevarande ut-
latande hemstallt.

Ang.rittentill  Foredrogs &nyo jordbruksutskottets utldtande nr 43, i anledning av Kungl.
jakt d kronans Maj:ts proposition med férslag till grunder for tlllgodogorande av kronans
marker.
Jaktritt m. m.

I en till riksdagen den 18 februari 1927 avliten, till jordbruksutskottet
hinvisad proposition, nr 122, hade Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen att

dels godkinna vid propositionen fogat férslag till grunder foér tillgodogo-
rande av kronans jaktritt,

dels ock medgiva ej mindre att & kronans mark, med undantag av national-
park, varom vore sirskilt stadgat, bjorn, lo, 6rn och berguv icke finge utan
Kungl. Maj:ts tillstand dédas eller fingas likasom ej heller dgg och bon av
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sagda faglar tagas eller forstoras, dock att, utan hinder av forbud mot dédande Ang. rtten till
eller fangande av bjorn eller lo, sidant djur finge, diar det anfallit m’cinniska]“"t“k,:"m"s
eller tamdjur, dven annorledes #n i nodvarn dripas efter tilldtelse av lans- 1(:;1;;3
styrelsen, #n #ven att, diar inom kronans omrédden med undantag av national- )
patker av bjorn eller lo fororsakades skada & tamdjur, vilka f6r betning kunde

dit inkomma, och skadan icke vore att tillskriva vérdsléshet vid djurens be-

vakning, saddan skada skulle ersittas av statsverket.

Punkten 3:0 i det med propositionen framlagda forslaget till grunder for
tillgodogorande av kronans jaktritt var si lydande:

»Personal vid skogsstaten Ager att & sidana i 2:0 avsedda marker, som
tillhora dess tjinstgoringsomrade, idka jakt efter varg, jirv, riv, utter, griv-
ling, iller, hermelin, vessla, silhund, vildkanin, duv- och sparvhék samt kraka
dvensom, med doménstyrelsens pa sirskilda skil och begrinsad tid limnade
tillatelse, dven efter annat vilt eller vissa arter darav.»

I sammanhang med propositionen hade utskottet till behandling férehaft
tsljande inom andra kammaren vickta, till utskottet hénvisade motioner, nim-
ligen

1) nr 299 av herr Lindman, vari hemstillts, att riksdagen matte besluta
vissa 1 motionen angivna #ndringar i det 1 Kungl. Maj:ts proposition nr 122
till riksdagen framlagda forslaget till grunder for tillgodogérande av kronans
jaktratt m. m.;

2) nr 302 av herr Lévgren i Nyborg m. fl., vari hemstillts, att riksdagen
ville foretaga den #ndringen uti Kungl. Maj:ts proposition nr 122, med for-
slag till grunder for tillgodogérande av kronans jaktriatt, att punkten 3:0
erhslle féljande lydelse:

»Personal vid skogsstaten, innehavare av fjilligenhet, kolonat, skogstorp,
odlingsligenhet eller kronotorp iger att & sidana i 2:0 avsedda marker, som
tillhora dess tjanstgdringsomrade eller grinsa till deras ligenheter, idka jakt

3) nr 308 av herr Hage, vari hemstillts, att riksdagen matte for sin del
med anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 122 besluta siddana #ndringar
i det vid nimnda proposition fogade forslaget till grunder for tillgodogorande
av kronans jaktritt, att riatten till jakt & kronans egendom fér Konungen,
chefen fér Konungens hovjageristat samt dem féljaktiga personer inskranktes
till att omfatta endast sidana omraden, som vore direkt stillda till Konungens
egen disposition.

Utskottet hade i det nu féredragna utlitandet p& anforda skil hemstillt,
att riksdagen matte med avslag & motionerna II:299, 302 och 308 bifalla
forevarande proposition.

Herr Lindhagen: Vad detta forfattningsforslag betriffar, dr det sa lingt
ifrén, att man diri skattar 4t humaniteten, att man tvirtom privilegierar no-
jesjakten, vilket enligt min uppfattning icke stdr 1 &verensstimmelse med
humaniteten. Nir denna fraga forekom ar 1912, voro vi tskilliga, som vickte
motion i saken. Jag payrkade d& for min del, att privilegierad ritt till
néjesjakt skulle bortfalla. Motionerna féranledde da ingenting annat &n att
privilegierna for vissa personer att jaga dven pd hiradsallménningarna bort-
{ogos samt vidare den bestimmelsen, att pa kronans marker Konungens hovja-
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Ang. ritten till
jakt & kronans
marker.
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geristat icke skulle f& jaga annat #n efter Konungens uppdrag; férut hade
de haft tillstand att gora det dven utan dylikt uppdrag.

I &r har nu av herr Hage vickts en motion i detta avseende, i vilken han vill
taga bort Konungens och hans jigeristats jaktrdatt 8 kronans egendom i all-
minhet, men han glémmer den privilegierade jaktritt, varom stadgas i ett
eller tvi av de efterféljande momenten. Han har icke heller framlagt nigot
forslag till @ndrad formulering av stadgandet, si att det skulle vara mojligt
att framstilla nagot yrkande, och jag har inte heller hunnit uppgéra nagot
sadant forslag.

Emellertid ha elva representanter i andra kammaren med herr O. W. Lov-
gren i Nyborg i spetsen i avgiven motion vad betriffar den jaktritt, som ar
tillerkand personal vid skogsstaten enligt punkten 3:0 i det foreliggande for-
slaget till grunder fér tillgodogérande av kronans jaktriatt, framhallit, att
det ir det storsta skil att utvidga denna jaktritt dven till innehavare av fjall-
lagenhet, kolonat, skogstorp, odlingsligenhet eller kronotorp. Déar ha vi alltsa
ett fall, betraffande vilket man kan siga, att jaktritten i eminent mening
skulle bli till husbehov. De minniskor, som avses med denna upprikning, leva,
som vi veta, 1 bekymmersamma omstindigheter, och riksdagen far ju ofta fram-
stillningar om att taga hand om dem p& négot sitt. Det ar vil icke for
mycket, om de, som bo dir uppe och kimpa emot snén och fattigdomen,
skulle hava — med minst lika stor ritt som personalen vid skogsstaten —
tillstdnd att idka jakt till husbehov, helst da personalen vid skogsstaten dar
uppe visserligen kanske delvis behéver jaga for husbehov, men méahianda dock
till den &verviigande delen jagar blott for néjes skull.

Jag ber saledes, herr talman, att vid denna punkt f& yrka bifall till den
av de elva motiondrerna i andra kammaren foreslagna iindringen i 3:0 i detta
forfattningsforslag, vilket moment di skulle fa till ingress: »Personal vid
skogsstaten, innehavare av fjalligenhet, kolonat, skogstorp, odlingsliagenhet el-
ler kronotorp #ger att» etc., varefter lydelsen skulle bliva densamma som enligt
propositionen. Utskottet har emot detta forslag icke anfért ndgot annat #n
att »utskottet kan for sin del ej fororda detta forslag, som tydligen skulle
kunna medféra icke 6nskviirda konsekvenser». Aven det forslag, som utskottet
forordar, medfor ju uppenbarligen icke 6nskvirda konsekvenser, i det att man
privilegierar ett alldeles sirskilt utstuderat djurplégeri. Rittsmedvetandet
har dock inte kommit lingre, och darfor f& vi kanske tillsvidare sla oss till To
med saken sddan den dr. Men nir skogsstatens tjinstemin kunna fi jaga
dir uppe, skall vil ocksd denna fattiga del av svenska folket, som icke har
nigra fasta loner och pensioner, kunna f3 jaga for sitt husbehov pa dessa ofant-
liga vidder dir uppe pa kronoparkerna och fjillvidderna.

Jag yrkar saledes bifall till den av herr Lévgren i Nyborg m. fl. vickta
motionen.

Herr Andersson, Elof: Herr talman! Som kammaren behagade finna, har
utskottet avgivit ett fullstindigt enigt utlitande betraffande denna fraga.
Pé tre olika punkter hava som synes motioner om #ndringar i Kungl. Maj:ts
forslag 1 detta drende blivit vickta. En av dessa motioner har avsett inskrink-
ning och de tvd §vriga utvidgning av jaktritten enligt Kungl. Maj:ts forslag.
Utskottet har icke funnit skil foreligga for andring eller jamkning av férsla-
get i vare sig ena eller andra riktningen, och jag vill tillrida, att kammaren
antlatger Kungl. Maj:ts férslag eller med andra ord bifaller utskottets hem-
stiallan.

; J?g tillater mig dirfér, herr greve och talman, yrka bifall till utskottets
orslag.
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Sedan 6verlaggningen ansetts hirmed slutad, gjordes 1 enhghet med de yr- 4Ang.rditen till

kanden, som dirunder framkommit, propositioner, férst pa bifall till vad ut- J“"‘"'fa’:k’::‘“”
skottet 1 det nu ifragavarande utlatandet hemstallt samt vidare pa bifall till (Forts.)

utskottets hemstillan med den Andring, som foranleddes av bifall till den av
herr Lovgren i Nyborg m. fl. 1 #mnet viickta motionen; och férklarades den
férra propositionen, som upprepades, vara med overvigande Ja besvarad.

Foredrogos anyo jordbruksutskottets utlatanden:

nr 44, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag anga-
ende Andrad lydelse av 30 och 31 §§ i lagen den 1 juli 1898 (nr 66) om de
svenska lapparnas riitt till renbete 1 Sverige; samt

nr 45, 1 anledning av Kungl, Maj:ts proposition med forslag till férordning
om #ndrad lydelse av 6 och 8 §§ i férordningen den 15 juni 1923 (nr 213)
angiende skogsvardsstyrelser.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstidllt bifslls.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till avgérande jordbruksutskottets ut-
latande nr 46, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 215, angéende
forsiljning av vissa kronoegendomar och upplitande av ligenheter fran si-
dana egendomar.

Punkterna 1—7.
Vad utskottet hemstallt bifolls.

Punkten 8.
Lades till handlingarna.

Punkterna 9—26.
Vad utskottet hemstsllt bifslls.

Punkten 27.
Lades till handlingarna.

Punkterna 28—42.
Vad utskottet hemstallt bifolls.

Foredrogs anyo jordbruksutskottets utlatande nr 48, i anledning av vickt Ang. wuthalligt

motion angéende uthalligt skogsbruk pa bolags och enskildes skogar av stirre "Z‘(’)"gabmk pd
. lagsskogar
omfattning. m. m.
Uti en inom riksdagens forsta kammare vickt, till jordbruksutskottet hin-
visad motion, nr 162, av herr Lindhagen, hade hemstillts,

1) att riksdagen ville hos Kungl. Maj:t begira 6vervigande av skyldighet
att & bolagsskogar och enskilda skogar av storre omfattning inféra rationell
(uthallig) skogshushéllning samt framliggande av det lagforslag, vartill detta
yrkande kunde féranleda,

2) eller, om detta ej bifélles, att riksdagen ville anhalla om dylikt over-
vigande &tminstone for de rikets norra trakter, dir skogar av ifrigavarande
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Ang. whilligt beskaffenhet tidigare genom avvittring eller storskifte blivit av kronan done-

skogsbruk pd
bolagsskogar

m. m.
(Forts.)

rade till jordbruket.

Utskottet hade i det nu foreliggande utlatandet pa aberopade grunder hem-
stillt, att férevarande motion I:162 icke matte foranleda nigon riksdagens
atgird.

Herr Lindhagen: Det har 1 ndgon min &verraskat mig, att det inte finns
en enda reservant vid detta betinkande. Herr Ingestrom, som sjilv vid flera
tillfallen har varit med om att férorda en lagstiftning av har ifrigasatt slag,
har sagt mig, att han vid bérjan av riksdagen gjorde ett mycket kraftigt inligg
inom avdelningen 1 jordbruksutskottet till f6rman fér motionen, och han trodde
att detta skulle ha en god verkan. Men nu ser jag, att man 1 alla fall — 1
herr Ingestréoms franvaro fran riksdagen — star infér ett enhalligt avstyrkande
fran utskottets sida.

Det dr ju nu sé, som vi bruka vara vana vid, att nir det ar ndgon fraga, som
man ogirna ger sig in pa, men som har ganska starka och djupliggande skil
for sig, lata vederbsrande utskott — eller eventuellt reservanter — bli att g
in pad frigan utan yrka ritt och slitt avslag. S& ocksd hiar. Utskottet har
icke yttrat sig om den motion, som nu har férelegat, utan har inlatit sig pa all-
mianna talesilt om att vi nyligen fatt en allmin skogslagstiftning och att vi nu
béra se, vilka verkningar denna kommer att fi. Det har #nnu icke visats,
menar utskottet, att landets skogar behova starkare skydd #n den nuvarande
lagstiftningen. Men det 4r icke alls den saken, det hir giller, utan detta &r en
specialfraga, som vicktes langt tidigare &n andra skogsvardslagstiftningsfra-
gor, vilka pa senare tid tillkommit och som #ven sdrskilt framférts efter det
dessa blivit aktuella.

Det ar vil 1 alla fall si, att idealet for en skogsvard ar uthallighetsbruk.
Sarskilt 1 vart land utgér ju skogen en av de férnamsta killorna till méjlig-
heterna fér landets befolkning att uppehalla livet. Det ar di ganska viktigt,
att skogstillgdngarna limna en jimn arlig avkastning, sd att skogskapitalet icke
forskingras, befolkningen, som behéver leva pa skogsarbete, far en standigt
dterkommande arbetsfortjinst och industrien alltid kan riakna med ett till-
gingligt rimaterial. For att genomfora en uthallig skogshushallning kan man
nu anvanda olika metoder. Man kan lata visst skogskapital besta av bara
ungskog, ett annat av fullmogen skog o. s. v. Aven avkastningens uttagande
kan ske pa olika sitt, sisom genom blddning, trakthuggning o. s. v. Hushalls-
planer kunna upprittas av olika innehall for skilda #andamal. Huvudsaken
ar, att de bygga pa uthéllighetsskogsbruk. Nu #r fradgan, om vi inte pa grund
av tidsforhallandena och skogslagstiftningens framsteg skulle kunna vara
mogna for att lata enskilda skogar 1 stérre omfattning pd samma #ndamals-
enliga sitt tjina landets varaktiga hushallning, som man ansett vara nodviandigt
att tillaimpa betraffande de allminna skogarna. Varfsér ha vi sedan linge ut-
hallighetsbruk p&4 de allminna skogarna? Jo, diarfor att det ar idealet for
en skogshushillning och tillgodoser landets behov pa ett varaktigt siatt. Var-
f6r kan man da inte sld in pa samma vig i detta avseende betriffande de stirre
enskilda skogarna, vilka spela en si oerhsrd roll 1 vart lands ekonomi?

Av den vidlyftiga historik, som jordkommissionen limnat i denna fraga, fin-
na vi ocksd, att frigan har varit uppe oavlatligt och aldrig kunnat avlivas och
att dven tjinstemin 1 hog stillning pa skogsvirdens omridde gitt 1 spetsen, dé
det gillt att framfora den. Det innebir ju inte heller ndgon tunga for lojala
skogsigare att anvinda skogen pa detta siatt. Har ar ju inte friga om att
stalla dem under nagot utsyningstvang, utan det giller endast en forpliktelse
for dem att uppgora en hushillningsplan efter deras behov och skogens be-
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skaffenhet, men en plan byggd pa uthéllighetsbruk. Sedan skulle de blott ha Ang. wuthalligt
att f6lja denna plan och skota skogen efter densamma. Endast genom stick- Slf“’lg"b”‘"’ B
prov hiar och dir eller genom sirskild undersékning, direst i ett speciellt fall Oa,gfgs,k,ﬁgar
nigon anmilan férekomme, skulle statsmakten da behova overtyga sig om  (pors)
huravida négon Gvertridelse dgde rum. Det #r alltsd hir inte alls fraga om
utstimplingstvang eller utsyningstvang — tvirtom.

Det finns nu en mingd anledningar till att skogsiagare icke iakttaga en dylik
skotsel av skogen. T. ex. den oerhorda brist pd framsyn under kriget, som
gijorde, att de stora norrlindska skogsbolagen lade ned otroliga omkostnader
for att tillgodose en efterfridgan, som de trodde skulle komma efter krigets
slut, men som uteblivit. Detta har foranlett, att dessa bolag rdkat pa obestand
och numera std under administration av banker. I sddana fall giller det
litteligen att lata yxan gi for att beticka de nodvindigaste utgifterna. Nar
vidare aktiestocken i ett bolag ligger hos soner, vilka irvt sin pappas aktier
och skola anvinda inkomsten endast fér varjehanda nojesandamail, sd ar det
vid bolagsstimmorna inte heller alltid s& noga med den uthalliga skogshus-
hallningen. Flera liknande fall kunna intriffa.

Hir std vi saledes infoér en princip, som kriaver hinsyn, oavsett hur skogs-
lagstiftningen 1 6vrigt ar utformad foér smirre enskilda jordigare. Denna
princip har ingen inom utskottet inlatit sig pa och det ar sirskilt forvanande.
I synnerhet 1 var tid, d& vi hort nodropet frin Kalix dlv och d& vi veta, att
det rader stor arbetsléshet uppe 1 skogarna bland skogsbefolkningen, bor det
vil vara sirskilt angeliget att igna uppmirksamhet a4t att denna befolkning
Atminstone far en varaktig inkomst av skogen, s att icke skogskapitalet tages
bort p& vidstrickta omriden, dir befolkningen sedermera under en halv eller
en hel generation berovas de mojligheter till uppehille, som den forut haft
och som den oundgingligen behsver. Om allt detta har utskottet icke behagat
yttra ett enda ord utan kommer med dessa allminna talesitt, som endast
betyda, att man bist undgir en obehaglig friga pd sadant sitt. Jag tycker
verkligen, att &tminstone socialdemokraterna, som ju vilja socialisera en del till-
gdngar — och sirskilt nimnas ju i programmet naturrikedomarna — borde
ha kunnat i motiveringen bestd sig med nagon forstielse for detta krav till
smafolkets fromma dir uppe pa de stora vidderna. Men det dr ju sé, att
jordfradgan och den utrikespolitiska fragan #ro de tvd omrdden, dir partierna
timligen enhilligt hava samma mening. Det dr dessa fragor, som f& betala
fiolerna for att partierna skola &tminstone i ndgra hiinseenden kunna gd enigt
fram och kunna halla sig kvar vid regeringen, under det att de tvista om $vriga
fragor. Men det kommer en tid, d& ocksd jordfrigorna kriva, att vi — liksom
liberalismen gjorde vid sekelskiftet — g& fram som en man for de verkliga
jordpolitiska problemen och icke lingre fortgd pa det siitt, som nu ir modernt.
da man beslutar all lagstiftning i jordfragan i samfiorstind med higerpartierna.
Hiar ar ett sadant fall. Det &r aterigen taburettismen, som spékar och som
{orstor stora viirden for folket,

Olyckorna kring Kalix @lv hava dock viickt uppseende. Statsministern och
andra hava fatt fara upp dit och ligga rad, och allting har gatt ut pa att
firsoka skaffa befolkningen en varaktig utkomst. Nir jag i1 somras reste pa
atskilliga stillen 1 Norrland, var det vanligt, att man sade mig, att det endast
ir en tidsfraga, niar samma forhallanden komma éver befolkningen #dven 1
andra norrlindska skogsbygder. Och saviil de arrendatorer, vilka jag triffade
pid konferensen 1 Briicke, som de smabinder, som jag talade med under resorna
diir uppe, sade mycket ofta: »Pd den eller den trakten taga bolagen inte nigra
hiinsyn utan avverka skogskapitalet si lingt som den gillande skogslagen
tillater, s& att vi veta inte, vart det skall taga viigen {6r oss och vira efter-
kommande.» Dylika roster och de verkligheter, som ligga bakom, vinna intet
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representanter for andra intressen, Smafolket diruppe har mycket liten re-
presentation 1 riksdagen 1 sjilva verket. Dirfér nonchaleras ocksd fullkomligt,
sasom utskottet hir gjort, en sadan fraga som denna.

Nir nu en dylik fraga viickes och en sa vidlyftig motivering presteras. som
héar skett, vore det ju ingenting att anmirka pa fragans formella behandling,
om utskottet dd uppriktigt sade: »Det ar ingen fara. Det dventvras icke na-
gonstans dir uppe siddana faror som motiondren uppgiver. Det vet utskottet.
Man iakttager tvirtom, att skogskapitalet ver allt bevaras, si att befolkningen
kan parikna en varaktig inkomst.» Men det har utskottet aktat sig for att
siga. Herrarna bara skylla pa att en ny skogsvardslag kommit till stand och
att vi forst bora se dess verkningar betriaffande landets skogar, innan man ta-
ger upp denna angeligenhet.

Jag har alternativt ifragasatt 1 motionen, att riksdagen atminstone ville pa-
kalla Kungl. Maj:ts uppmirksamhet pa denna fraga, savitt angdr de rikets
norra trakter, dir skogar av ifrigavarande beskaffenhet tidigare genom avvitt-
ring eller storskifte blivit av kronan donerade till jordbruket. N&ar kronan i en
tamligen sen tid har donerat dessa skogar till jordbruket — vilka sedermera i
stiallet gatt till skogsindustrien — ligger i denna donations begrepp en uppfor-
dran att se till, att jordbruket och lantbefolkningen f&r &tminstone sd mycket
gagn av dessa skogar, att skogskapitalet bevaras och befolkningen kan fi en
varaktig inkomst av desamma, vilket ju ocksd maste gagna industrien, som pa
detta sitt 4ven 1 framtiden kan rikna med en bestimd tillgang pa rdvara. Hela
Norrlandslagstiftningen begrinsades forst just av denna anledning till dessa
omraden. Man fann 1 dessa férhallanden en sirskild anledning att ingripa. Da
skulle man vil, iven di det giller skogsvarden, ha dgnat en sirskild uppméark-
samhet atminstone 4t dessa omraden, 1 synnerhet som det behov, jag nu fram-
fort, mest framtrider just 1 dessa norra skogsbygder. Forr 1 virlden ansigs
detta vara en fristdende fraga, och liberalismen i1 andra kammaren beslot tre ar
nistan 1 rad ett skrivelseforslag, asyftande att uppmirksamhet skulle fignas &t
denna sak och att dessa skogar skulle likstillas 1 skogsvardshinseende med de
allminna skogarna, oavsett vilken skogslagstiftning man 1 6vrigt hade. Forsla-
gen avslogos da av forsta kammaren si gott som enhilligt; den representerade
Ju just dessa stérre skogsigare.

Hela Jordfragan har ju nu gatt 1 kopenskap, och man kan inte f& fram nagra
principer i vare sig den ena eller den andra kammaren. Men detta ar i alla fall
en viktig fraga. Det dr vil ocksa diarfér som den inte réner den uppmiarksam-
het 1 var tid, som den forr 1 viarlden ansdgs fortjiana.

Jag yrkar nu bifall, herr talman, till férsta punkten i motionen.

Herr Andersson, Elof: Herr greve och talman! Jag skall inte nirmare gé
in pa detta spérsmal utan endast med nagra ord erinra om att 1923 &rs skogs-
vardsutskott hade att behandla en motion av herr Lindhagen av ungefir sam-
ma innebdrd som den, som nu foreligger till behandling. Den i ar vickta
motionen innehaller egentligen icke nigra nya synpunkter p& denna fraga och
intet nytt har framkommit vid motionens utskottsbehandling. Utskottet har
likvil icke stillt sig egentligen avvisande till herr Lindhagens tanke, men vill
avvakta verkningarna av 1923 ars skogslagstiftning pd detta omrade. Utskot-
tet siger nimligen 1 slutet av sitt utladtande fsljande: »1 varje fall torde det
emellertid vara uppenbart, att ytterligare erfarenhet bor vinnas rérande denna
lags verkningar, innan man skrider till att dterupptaga lagstiftningsarbetet pa
detta omrade. Skulle denna erfarenhet visa, att en starkare lagstiftning till
skydd for landets skogar 4r av behovet pakallad, da maste givetvis en omprov-
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ning dga rum Aven av den forevarande fragan. Under nuvarande forhdllanden 4ng. uthalligt
anser sig utskottet daremot icke kunna ifrdgasitta en dylik omprévning.» “’b’;‘;-’/"b’"k pd
Jordbruksutskottets andra avdelning, som till en bérjan har haft att be- ?ng:”,,kﬁg”
handla denna motion och som ju &dven har antagit forslag till utlatande, har f6r  (ports,)
sin del icke kunnat finna, att det for narvarande kan vara anledning att bifalla
herr Lindhagens yrkande, och jordbruksutskottet in pleno har ansett sig bsra bi-
trida avdelningens forslag.
Jag tilldter mig, herr greve och talman, yrka bifall till utskottets hem-
stillan.

Herr Lindhagen: Den siste irade talaren har fortfarande undvikit att sva-
ra pa den friga, som framstiallts 1 motionen och av befolkningen dir uppe. Han
vill avvakta erfarenheten av skogsvardslagens verkningar. Den fraga, som vi
hir skola svara pa, ir denna: Ar det nu skil 1 att man gér dirhiin, att de stora
skogarna 1 Sverige, vilka dgas av enskilda, underkastas enahanda skogshus-
hallning som de allmanna skogarna? Det dr ju 1 alla fall en mera omfattande
och bittre skogsvard, som betryggar skogskapitalet, och det ir en fraga, som
jag aldrig kan f svar pa av jordbruksutskottets medlemmar. Den tors ni inte
svara pa och komma inte att gora det 1 dag heller, det dr jag alldeles évertygad
cm, utan ni falla tillbaka pé detta allminna talesitt: » Herr Lindhagen vickte
motion 1 saken redan ar 1923» — ja, det var jordkommissionens forslag, vilket
herr Ingestrom, som sitter i denna avdelning av jordbruksutskottet, ocksd gick
1 hirnad f6r — och eftersom man inte antog det da, skall man inte gora det
nu heller, darfor att man inte fatt tillricklig erfarenhet. Det dr inte det, som
det 4r fraga om, utan har upprepas ett krav i kammaren, oavsett om det tidi-
gare gatt igenom i riksdagen eller inte, f6r att nagon ging for det forsta fa
svar pa fragan och for det andra s& sméaningom f3 det igenom. Att denna sak
51l ar 1923 ar val inte nagon tillricklig anledning f6r en hel riksdag att siga,
att vi inte behova #gna saken ndgon uppmirksamhet. S& gick det inte till forr
i tiden. Detta ir en modern utveckling 1 parlamentarismens historia.

Jag beklagar, att herr Ingestrém jamt ar sjuk. Han har sjilv sagt, att han
slog ett stort slag 1 den avdelning inom jordbruksutskottet, som behandlade den-
na sak, di den var fore, men sedan forsvann han fran skadebanan, och d3 komma
herrarna frin sédra och mellersta Sverige, som antagligen inte ha nigon sak-
kunskap 1 denna friga, och férmena i sjilva verket, att eftersom vi inte forsta
den, yrka vi avslag. Det ar ocksd en rimlig stindpunkt, som man naturligtvis
méste respektera, men man kan ju i alla falla beméda sig om att séka forsta
den och ge svar pa sjalva fragan. Jag vill di fridga den siste talaren, om det
forhaller sig s& som det pd manga hall diruppe klagas over, och det vill jag
ha undersokt. Det ir en gammal historia, att somliga bolag, som befinna sig
1 god ekonomisk stallning och ha rivande och duktiga chefer, skétas bra, tills
innehavarna av aktiemajoriteten behdva pengarna for andra dndamal. Men
det finns ocksé bolag med dilig ekonomi eller mindre goda chefer eller dir in-
nehavarna av aktiemajoriteten inte dro Guds bista barn — vilket ocksd kan
intraffa, t. 0. m. pa detta omrade. Jag vill friga den siste talaren: Har han
undersikt, att det adr oriktigt, vad befolkningen klagar éver diruppe, vilket
man for resten hort sedan lang tid tillbaka, att det p4 ménga stillen i1 vissa bo-
lagsskogar avverkas allt och 1 andra skogar till mycket betydande och iiven-
tyrliga delar det skogskapital, som man kan avverka utan att komma i kon-
flikt med gilllande skogsvardslag? Men om det ar pa det sittet, skall da ut-
skottet fororda, att vi skola avvakta verkningarna av en si beskaffad skogshus-
hallning? Ar det pa det sittet man tillgodoser, att befolkningen pa sadana
orter f4 sitt framiida uppehille och att den industri, som skall drivas pa sida-
na orter, far silt behoriga ramaterial? Skola vi avvakia, att det blir omojlig-
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gjort att ge dem det arbete och det ramaterial de behova? Det &r hari faran
ligger vid ett drojsmal. Det forstdr varje manniska, som vill behjirta denna
sak. Jag fragar sdledes just jordbruksutskottets medlemmar: Anse ni ej ti-
den vara inne, att pa grund av den stora betydelse denna sak har for vart land,
for vart folk, for var framtid, jamstalla bolags och enskildas skogar av storre
omfattning med de allminna skogarna i detta avseende? Och vidare: Kunna
ni forsikra — det méste ligga under detta — att ni samvetsgrant sokt att
overtyga er om att dylik avverkning till skada for en, ja, kanske flera genera-
tioner icke alls forsiggdr daruppe?

Pa dessa tva fragor ber jag jordbruksutskottets herrar ledaméter, icke minst
de socialdemokratiska, att avge svar vid detta tillfille.

Herr Sederholm: Den 4rade motiondren har hir utgitt ifran, att uthalligt
skogsbruk och rationell skogshushallning skulle vara synonyma begrepp. Jag
har inte p4 nagot vis satt mig in i definitionen p& vad han menar med ut-
hélligt skogsbruk. Jag vill fasta uppmarksamheten p& att detta begrepp —
uthalligt skogsbruk — &r oerhort skiftande, allt eftersom den individuella upp-
fattningen vixlar. Det #ar alltsd ingen fast term, ingenting att halla i, utan
den ene ligger diri in det ena, den andre ett annat. Det innebdr motsatsen
till skovling, kan man siga. Det utgér ett utnyttjande av skogen som pro-
duktionsfaktor 1 mojligaste grad. Men det viaxlar naturligtvis efter det dnda-
mal, for vilket man driver skogshush&llning. Det vixlar ocksi allt efter-
som konjunkturerna #ndra sig. Vad som for t. ex. 20 ar sedan ansigs vara
onskvart, namligen att lagga an pa huvudsakligen timmerproduktion, ar i
méanga trakter inte lingre négot 6nskemadl, utan nu #r produktionen av ved
f6r pappersbruk o. d. det mest lonande och det rationellaste 1 friga om skogs-
hushdllning. Nu har detta begrepp »uthdlligt skogsbruk» ofta missbrukats
sdsom en motsats till skovling, men det anviindes #ven, som jag nyss nimnde,
som motsats till ett skogsbruk, som avser att tillgodogdra sig virket 1 klenare
dimensioner én som tidigare ansetts vara det bista.

1923 ars skogsvardslag genomforde skydd for skogarna, s& langt de #ro
att hanfora till yngre skogar. Detta begrepp har ju ej heller nagon fix grins,
men det striacker sig i alla fall ganska hégt upp, efter den tillimpning
det fatt inom rikets olika delar. Det stricker sig upp 1 60—70-&rs-
aldern, 1 manga trakter upp i den dimension, dar virket delvis fatt karaktir av
timmer eller 1 varje fall gagnvirkesdimension 1 mycket stor utstrick-
ning. Man har nu fatt skydd for skogarna i hela riket intill denna
grans. D& menar man 1 jordbruksutskottet, att det ar lampligt och rik-
tigt att avvakta och se, huruvida inte ett rationellt utnyttjande av skogen
lampligen bér kunna ske inom denna ram och att man inte bér utstricka
skyddet lingre. Givetvis behoves ett skydd for att inte skogen under den tid,
som den mer ir att betrakta som produktionsfaktor #n som handelsvara, skall
missbrukas, och didrpé vilar ju ocksd 1923 ars lag.

Nu vill jag starkt stryka under, att utskottet inte pd ndgot vis velat si
att siga skydda nagon skogsskovling eller limna en skogsskovling fri, men
utskottet menar, att man skall inte g& lingre med avseende p& ingripande i
det enskilda handhavandet av en tillging, som &ar viktig for en n#ring, &n som
ar nodvindigt av nationalekonomiska och sociala skil, och utskottet hyser den
uppfattningen, att detta syfte, sdvitt man kan se, tills vidare nds genom till-
lampning av 1923 ars skogsvirdslag. Skulle erfarenheten visa, att ett in-
gripande, ett skirpande i en eller annan ordning kommer att vara behovligt,
s& kommer sikerligen bide regeringen och den allménna opinionen att sd upp-
marksamt folja denna frigas utveckling, att man inte behover befara, att e
ett ingripande kommer att ske i tillrickligt god tid. Skogen kan inte hinna
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exploateras si hastigt, s vildsamt, att inte ett ingripande fran statsmakternas
sida 1 tid verkligen kan ske.

P3 grund av vad jag anfért ber jag, herr greve och talman, f& yrka bifall till
utskottets hemstillan.

Herr Lindhagen: Det var ganska miarkligt att hora en medlem av jord-
bruksutskottet, som ocksa skall ha ett stort ansvar i friga om landets skogar,
fordra av mig, att jag skall ge en definition av begreppet »uthallig skogs-
vard». Talaren har inte en aning om vad som menas dirmed, sade han. Och
indd ar detta ett begrepp, som anvints inom vetenskapen och i det praktiska
livet under generationer. Det #r underligt att hora, att jordbruksutskottet inte
dr kompetent att bedoma denna friga, att jordbruksutskottet inte vet, att det
finns ett begrepp, som heter »uthallig skogsvard».

Jag borjade for ovrigt mitt anférande med en definition av vad som menas
med uthallig skogsvird. Det &r inte négot stimplande av ett visst system,
utan denna uthalliga skogsvard skall ha till mal, att kapitalet bevaras, s&
att endast avkastningen uttages efter en hushillningsplan, som #r utarbetad
for detta #ndamail, utan nigon utstimpling eller utrymning genom det allmin-
nas férsorg, utan som sagt efter en faststialld hushallningsplan. Jag vill fista
uppméirksamheten pa att 1 motionen ocksd har dberopats ett uttalande av lands-
hovdingen 1 Jamtlands lin. Dagens Nyheter hade nyligen en enquéte med
landshévdingarna 1 riket, och landshévding Linnér, som ju ar en konservativ
man och ocksi en #ambetsman, men som scker sitta sig in 1 sitt lins onske-
mal, svarade bl. a. f5ljande betriffande sitt lin:

»Det som 1 friga om skogen #r det storsta onskemilet fran det offentligas
sida, det ar att skogsskotseln och skogsvirden ledas sa att man kommer over till
det uthalliga skogsbruket.» Detta skulle siledes vara bara ett ckunnigt ytt-
rande av honom! Det ar tvartom i sjalva verket ett beligg for att uthallig
skogsvard icke uppriatthilles diruppe. Han talar &ven om arbetslésheten och
nodvindigheten att skapa arbetstillfallen for folket, och det dr vil en oerhort
viktig sak, att man underséker, hur det férhéller sig i detta avseende.

Jag vet ju inte alls, 1 vad man befolkningens klagomal #ro grundade eller
ej, men ingen rok utan eld, och far man omkring 1 skogarna, ser det elindigt
ut. Dirfér bor denna sak undersokas, si att icke jordbruksutskottet hir aven-
tyrar framtiden for stora landsdelar genom att siga: Vi skola vinta och se.
Vad ar det ni skola fa se? Jo, att skogskapitalet blir spolierat. N&got annat
yrkande ligger icke bakom jordbruksutskottets forslag.

Jag yrkar bifall till landshévding Linnérs instimmande i min motion, herr
talman.

Efter det 6verliggningen forklarats hirmed slutad, gjorde herr talmannen
jamlikt de darunder forekomna yrkandena propositioner, forst pad bifall till
vad utskottet 1 det under behandling varande utlatandet hemstillt samt vidare
pé bifall till punkten 1 i den av herr Lindhagen i1 amnet vickta motionen;
och forklarade herr talmannen, sedan han upprepat propositionen pa bifall till
Etskotte(’ics hemstillan, sig anse denna proposition vara med &vervigande ja

esvarad.

_Herr Lindhagen begirde votering, i anledning varav uppsattes samt efter
given varsel upplistes och godkindes en omrdstningsproposition av féljande
lydelse:

Den, som bifaller vad jordbruksutskottet hemstallt i sitt utlatande nr 48,
rostar
Ja;
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Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, bifalles punkten 1 i den av herr Lindhagen i dmnet vickta
motionen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplasning anslagits, verkstilldes omrostningen pa det sitt, att
efter sirskilda uppmaningar av herr talmannen forst de ledamoter, som ville
rosta for ja-propositionen, och direfter de ledamoter, som ville rosta for nej-
propositionen, reste sig fran sina platser; och befanns diarvid, att flertalet
rostade for ja-propositionen.

Foredrogs anyo jordbruksutskottets utlitande nr 49, i anledning av vickt
motion angéende rationell hushillning & vissa allminna skogar.

Uti en inom riksdagens forsta kammare vickt, till jordbruksutskottet hin-
visad motion, nr 163, av herr Lindhagen, hade hemstillts, att riksdagen ville
hos Kungl. Maj:t begira ny utredning och forslag till rationell hushéllning
& de vid 1923 ars riksdag i propositionen nr 157 omférmilda skogar, nimligen
kommunskogar, sockenallminningsskogar samt vissa stiftelsers och sillskaps
skogar.

Utskottet hade 1 det nu ifrdgavarande utlitandet av angivna orsaker hem-
stallt, att forevarande motion I:163 icke métte foranleda négon riksdagens
atgard. ) it

Herr Lindhagen: Denna motion #r ju en konsekvens av den foregéende,
och d& kammaren genom sin omrdstning tillkinnagivit, att de hir frigorna
icke kunna pékalla kammarens uppmirksamhet, har jag, herr talman, intet yr-
kande att gora. Eftersom en del ledaméter har skrattade s& hjirtligt, da det
befanns, att si fi rostade f6r min motion, sa vill jag bara siga, att detta icke
hindrar, att denna motion fortfarande liksom den #ven ansdgs vara i forna tider
ar riktig, herr talman, ty det dr den!

Efter hirmed slutad overliggning bifolls vad utskottet i1 forevarande ut-
latande hemstallt.

Foredrogos anyo och lades till handlingarna jordbruksutskottets memorial:

nr 50, med overlaimnande till riksdagen av forteckning 6ver forsilda krono-
egendomar; och

nr 51, med overlimnande till riksdagen av forteckning over av vattenfalls-
styrelsen under ar 1926 forsilda eller bortbytta tomter och omraden.

Foredrogs anyo statsutskottets utlatande nr 72, i anledning av Kungl.

avloningen for Maj:ts proposition angdende de icke rattsbllda,de domsagobltradenas avlénings-

icke rdtts-
bildade dom-
sagobitraden
M. M.

forhallanden och anstillningsvillkor jimte en i Amnet vickt motion.

I en till riksdagen avlaten, den 14 januari 1927 dagtecknad proposition,
nr 52, vilken hinvisats till statsutskottets forberedande behandling, hade
Kungl. Maj:t, under &beropande av bilagt utdrag av statsriddsprotokollet Gver

justitiedepartementsirenden for samma dag, begirt riksdagens yttrande over

det forslag till bestimmelser angéende de icke rittshildade domsagobitridenas
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avloningsforhallanden och anstillningsvillkor, som av foredragande departe-
mentschefen forordats.

I sammanhang med Kungl. Maj:ts forevarande proposition hade utskottet
till behandling forehaft en inom forsta kammaren av herr C. Lindhagen vick!
motion, nr 186, vari hemstillts, att riksdagen ville med avslag & propositionen
besluta eller hos Kungl. Maj:t begéra forslag till en annan ordning, byggd
pé i motionen ifrigasatta grunder.

Utskottet hade i det nu foredragna utlatandet pd anférda skil hemstillt,

a) att riksdagen i anledning av Kungl. Maj:ts férevarande proposition métte
forklara, att ett ingripande fran statens sida i de i propositionen angivna hiin-
seendena i fragans nuvarande lige icke borde dga rum; samt

b) att herr Lindhagens berérda motion, I: 186, matte anses besvarad genom
vad utskottet anfort.

Reservation hade avgivits av herrar Nilsson i Malms, Walles, Asplund, Berg-
strom, Anderson 1 Réastock, Jansson i Falun, Carlsson-Frosterud, Tornkvist 1
Karlskrona, Kristensson i Goteborg och Eriksson 1 Stockholm, vilka ansett, att
utskottets yttrande bort hava den lydelse, reservationen visade, samt att utskot-
tet bort hemstilla, att riksdagen, i anledning av Kungl. Maj:ts férevarande
proposition och med avslag & herr Lindhagens bersrda motion, I: 186, métte
forklara, att riksdagen icke haft nigot att erinra emot det forslag till bestim-
melser angdende de icke rittsbildade domsagobitridenas avlémingsforhallan-
den och anstillningsvillkor, som av foredragande departementschefen i stats-
rédsprotokollet over justitiedepartementsirenden den 14 januari 1927 férordats.

Herr statsridet Thyrén: Herr greve och talman! D3 det dr en tillfallig-
het, som gjort, att icke mitt namn stir under denna proposition, skall jag be
att nu 1 stillet fa framligga min syn pd fragan. Jag delar naturligtvis full-
komligt statsutskottets mppfattning, att staten icke bor i onédan gripa in och
reglera forhallanden mellan enskilda arbetsgivare och deras anstdllda, men
detta fall ligger pa ett alldeles siarskilt sitt.

Sedan urminnes tider, nira nog, har en lésen utgatt till bl. a. domhavandena.
och denna lésen har uppenbarligen varit beriknad till att i foérsta rummet halla
dem skadeslosa for de utgifter, som de behsvde vidkinnas i form av arvode at
skrivbitriden o. d. S& kom emellertid krigstiden, som ju stegrade alla om-
kostnader hogst betydligt @ven fér domhavandena, och si kom denna {for-
hojning av losen &r 1918, vilken, som var och en vet, sedan har fatt bli be-
stiende, utan att sdsom andra vanliga dyrtidstilligg sjunka. Den dr den-
samma nu som 1918, men den ir blott provisoriskt bestimd. Néar vil detta var
gjort, s& var det riksdagen sjilv, som kom pé den tanken, att det kunde ligga
fva intressen inneslutna i denna losenforhiojning, det ena nimligen det, att
tillgodose hiaradshévdingarna for de hoga omkostnader, som fallit pd dem, det
andra att tillse, att dessa skrivbitriden, som skulle utféra arbetet i fréga.
ocksd komme att njuta golt av forhéjningen pé det sitt, att de bleve siker-
stillda mot att inte bli underbetalda av hiradshévdingarna. Riksdagen av-
lit saledes en skrivelse till Kungl Maj:t, nirmast giende ut pad, att dessa
bitriden skulle bli statsanstilllda eller dylikt. ¥rigar man nu, hur lgsenfos-
héjningen faktiskt verkade med avseende pa bitriidenas stillning, sa dr svarel
det, som man finner av de sakkunnigas betiinkande och som ocksd antydes 3
propositionen, att ett stort antal av hiiradshévdingarna sjilvmant tillgodosago
de anstilldas iniresse. Manga betalade betydligt mer in det minimum. som nv
ir foreslaget, och manga betala fortfarande betydligt mera. Men a andra
sidan visade det sig, att det fanns ett stort antal, enligt betankandet nirmarc
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bestimt 69 domsagor av 124 — siledes ndgot over hilften — dar bitridena,
dven om man medraknar den ersittning, som de kunna ha i form av kommissio-
nirsarvoden, dvensom inrdknar fritt vivre, fri bostad o. d. — dock lago nigot

under, i nagra fall ritt mycket under minimum.

Fragar man, hur staten i detta lige limpligast skall tillgodose dessa bi-
triadens intressen, si att de icke bli underbetalda — om nu staten fortfarande,
liksom riksdagen d& gjorde, betraktar det som ett statsintresse — si vore vil
det nidrmaste svaret, att man gjorde dem till statsanstillda, ungefir pa sam-
ma sitt som vira skrivbitriden i departementen och hos méngfaldiga andra
myndigheter. Men 1 detta sirskilda fall stéter det pa ett hinder, det samma
hinder, som sa ofta stiller sig i vigen pi detta gebit av forvaltningen -
namligen den stundande, for att inte siga hotande processreformen. Om man
nu icke alls kan berikna, hur manga skrivbitriden som kunna behévas eller
hur ménga kanslier, som méste forsvinna eller forflyttas fran en ort till
annan, 6verhuvud hur mycket som kan spela in, vilket icke nu kan 6verblic-
kas, sa vore det uppenbarligen icke klokt eller limpligt att skapa en mingd
dylika fasta befattningar pd stat. Da fragas det: Vilket &r det mest prak-
tiska sittet, om man vill géra nagot at saken? Det forefaller mig, som om man
déd svarligen kunde ha grundade principiella betinkligheter emot att samti-
digt med att man férvandlar lésenforhojningen fran att vara provisorisk, som
den hittills varit sedan 1918, till att bli definitiv i den meningen, att den de-
finitivt inféres i expeditionslésensforordningen, rksdagen ocksd gir med pa
de av Kungl. Maj:t framstillda linjer, av vilka den viktigaste bestimmelsen
Ju innebdr en minimilén for de statsanstillda, vidare de andra bestimmelserna
om semester, sjukhjilp och pension, som kammaren ju kinner frin proposi-
tionen. Det forefaller mig, som om detta icke borde mota négra betinklig-
heter. Detta fér naturligtvis icke forvixlas med en sidan atgird, som om
man ville tinka sig, att den nuvarande forhojningen skulle atertagas av rege-
ringen, ifall riksdagen icke ville g& med pa Kungl. Maj:ts nu bestimda linje,
ty déremot skulle ju med skil kunna sigas, att utredningen férmodligen komme
att fortfarande visa vad den forut visat, niamligen att en stor del av hiarads-
hévdingarna, nira halften, betala sina bitriden kanske icke bara lika mycket
som regeringen kriver, utan &tskilligt mera dartill, och man kan icke lita
dessa lida for dem som stanna under. Saledes, losningen kan icke vara att
pressa hiradshévdingarna genom att taga bort denna forhojning for dem alla.
Antingen finge man gora skillnad, vilket i praktiken bleve svart att genom-
fora, eller, vilket jag anser vara den ritta losningen, géra forhojningen defi-
nitiv for allesamman, men pé det villkor, att Kungl. Maj:t bemyndigas att
utfirda de foreskrifter, som jag férut har omtalat.

Jag kan for min del, som sagt, icke se, att ndgra principer dirigenom tridas
for ndra. Uppenbarligen blir det till stor fordel for haradshévdingarna, att
de fa detta definitivt, som hittills varit provisoriskt ordnat och vad bitridena
betriffar, bli de lika val behandlade som motsvarande statsanstallda. Vad
angdr konsekvenserna, som man si mycket talat om, vill jag sirskilt papeka
till slut, att man vil knappast kan befara nagra egentliga konsekvenser sivitt
ej processreformen Aven i andra fall skulle stilla hinder i vigen fér att over-
fpra liknande bitrdden till statsanstillning. Eljest har man ju den vigen att
tillgd, som man redan har f6ljt i departementen och ofta annars, att man gor
bitridena till statsanstillda, sivitt utgifterna kunna tickas genom indra-
gande till staten av motsvarande losenbelopp. Nog av, vi kunna icke p& nigot
annat praktiskt sitt ordna saken for en lang tid framat, och det forefaller
mig, som sagt, som om de principiella betinkligheterna borde fa vika for det
praktiska intresse, som nu onekligen féreligger.
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Herr Walles: Herr talman! Som kammaren torde finna, har utskottet 1
ar i denna fraga framfért en annan mening #n vid behandlingen i fjol, och det
mirkliga ar, att medan reservanterna av i fjol voro ense med utskottsmajorite-
ten om att vilja bereda pension och kostnadsfri sjukledighet at dessa domsago-
bitriden, har en helomvindning iven i delta avseende skett, varom man i fjol
var fullt ense.

Det forefaller mig som om det vore sirdeles trostlost for dessa minniskor,
det hir giller, ensamma och isolerade, som de iro, utan det stéd och den hjalp
som ligger 1 mojlighet till att genom sammanslutning f& sin stéllning forbatt-
rad. Utskottsmajoriteten férmenar, att allt ar vil bestillt och att inga miss-
forhallanden existera. Att féretagna utredningar visa motsatsen, lamnas utan
avseende. Att flera hiradshévdingar forklarat, att de anse den féreslagna mi-
pimilsnen av 125 kronor i manaden {6t hog, och att det under debatten 1 fjol
anfordes exempel pa. att ett bitride under den virsta kristiden hade endast 50
pre per timme, dirtill har man icke tagit nidgon hénsyn. Pa allt detta synes
det mig som om utskottsmajoriteten svarat: »Det kommer oss icke vid. Vi
kunna icke gora nigot i den saken.» Utskottsmajoriteten vill vidare bestrida
staten ratt att av hiradshévdingarna kriva vissa villkor betriffande avlonin-
gen av deras bitriden vid fortsatt f6rhéjning av expeditionslosen, oaktat har i
kammaren 1 fjol frin domarehall erkindes, att denna r#tt existerar. Det ar
salunda hopplést fér utskottsmajoriteten att hivda denna asikt. Det gar enligt
min mening icke heller att bortadvocera, att ehuru dessa bitriden formellt &ro
anstillda hos haradshévdingarna, de dock utféra arbete 1 det allménnas tjdnst
p3 dessa expeditioner &r ut och &r in, jimsides med de rittshildade domsage-
bitridena.

Riksdagen har tidigare som sin uppfattning uttryckt, att dessa bitraden i
likhet med de rattsbildade borde vara statsanstillda. Det forefaller oss reser-
vanter, som om utskottsmajoriteten varit synnerligen kallsinnig mot dessa
domsagobitriden. D& emellertid minoriteten fortfarande anser och vidhéller
vad statsutskottet 1 fjol framhsll, ber jag, herr talman, f& yrka bifall till reser-
vationen, d. v. s. till Kungl. Maj:ts forslag, vilket 4ven i1 gar antogs av andra
kammaren.

Med herr Walles forenade sig herr Carlsson, Carl.

Herr Hallin: Herr greve och talman! Det ar alltid medryckande anféran-
de, som man far hora fran herr justitieministern, och hans argument &ro manga
ganger bestickande, men jag far lov att siga, att man maste aligga sig en viss
forsiktighet, niar det galler att f6lja denna argumentering.

Ifragavarande drende, som giller att tvingsvis dligga vara hiaradshévdingar
att till sina skrivbitriden giva en viss bestimd minimiavléning, var foremal
for vidlyftiga overliggningar har i kammaren under foregéende ars riksdag,
och saledes torde detsamma fér kammarens ledamoter innu vara 1 friskt minne.
Riksdagen avgjorde #rendet pa det viset, att andra kammaren bifsll Kungl.
Maj:ts divarande proposition, vilken var ungefir lika lydande, som den nu
foreliggande propositionen, under det att denna kammare avslog densamma,
veh dd ndgon sammanjimkning av kamrarnas beslut icke kunde ske, ansigs
det. att fragan for den riksdagen hade forfallit.

 De huvudargument, som denna kammare di ansig sig kunna folja vid sitt
beslut, voro i huvudsak foljande.

For det forsta ville man icke tvingslagstiffa pa detta omrade. Man ansag,
att det var principiellt mothjudande att med dylika hestimmelser ingripa 1 pri-
vata loneavial. och detta s& myckel mera, som nigra nissfirhdllanden sisom
skitl fir ett dvlikt ingripande 1 sjiilva verked icke kunde pavisas existera. Yt-
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terst sillsynta undantagsfall, sades det, hade i detta avseende férekommit. Den
nuvarande statsministern yttrade fran sin plats i kammaren, att man exempel-
vis kunde befara, att en nytilltridande hiradshévding icke skulle anse sig bora
honorera, vad féretridaren med avseende & utbetalningen av honoraret till skriv-
bitradena ansett sig kunna géra. Men man ansig da med ritta, att sidana un-
dantagsfall icke kunde motivera ett si sireget tillvigagingssitt, som de fire-
slagna tvangsbestimmelserna innebure. Och om man skulle gé in f6r dessa be-
stammelser, s& maste man ju i alla fall ocksa tinka pd de konsekvenser, som
miste bli en f6ljd av ett sidant tillvigagangssitt.

Man kan stilla sig litet undrande, nir utgingen av detta drende blev sidan
forra riksdagen, vad anledningen kan ha varit till, att Kungl. Maj:t i 4r ansett
sig bora komma tillbaka med samma férslag of6randrat, och man efterlyser,
om ndgra sirskilda, nya skil foranlett detta. Savitt jag och utskottets majo-
ritet kunnat finna, ha inga nya skil tillkommit, och av justitieministerns an-
forande kunde jag icke heller f& fram ndgra nya skal lika litet som av den fére-
gaende drade talarens. Precis samma skil anforas 1 ar, som man anférde i fjol.

Reservanterna ha i ir papekat en omstindighet sisom varande ny, den niam-
ligen att foreningen Sveriges hiradshévdingar nu forklarat sig icke ha négon
anmirkning att framstialla mot férevarande bestimmelser. Jag har med av-
seende hiarpa en kiinsla av, att det &r mycket latt att forstd, att denna forening
icke gent emot detta foérslag kunnat intaga ndgon annan standpunkt an den
gjort. da det for hiradshovdingarna syntes vara ganska hotande att bli av med
den forhojda expeditionslosen, som utgick till dem, och som i ganska stor ut-
strickning utgjorde del av deras l6neférmaner.

Det 4r ju att mirka med avseende pa haradshévdingarna, att deras lsnefor-
hallanden #ro, kan man siga, rent av antediluvianska. Lonerna utgd med ett
belopp av 4,500 kronor per ar, vartill kommer ett personligt lonetilligg av
1,200 kronor. Den forhéjda expeditionslosen maste saledes i visentlig man
anses vara ett bidrag till haradshévdingarnas egen avléning, samtidigt som en
del av densamma utgar till deras bitriden. I vilken proportion detta ar for-
hé&llandet finnes icke angivet nigonstans.

For ovrigt maste riksdagen se p& en fraga som denna ur andra synpunkter
an haradshévdingarna. De se p4 densamma kanske mera ur deras egen person-
liga intressesfir, men riksdagen méste se frigan ur en annan synpunkt, som
sammanfaller med den, som jag i bérjan av mitt anférande vidrorde. Statens
formynderskap betriffande enskilda léneavtal bér i det lingsta undvikas.

Nu séger man, att det icke skall bli ndgra nya statstjiinare, utan att det skall
bli ett slags mellanting mellan enskild tjinst och statstjanst. Och Justitiemini-
stern gjorde sig ritt mycken moda att férklara, att det hir var ett alldeles spe-
ciellt forhéllande, och att man darfér icke behsvde befara, att det skulle bli
nagra trakiga konsekvenser av anordningen i fraga.

Emellertid strider detta nigot mot, vad som forekommer i den kungl. propo-
sitionen 1 detta hinseende. Ty, nir man liser den, f&r man ett bestimt intryck
av, att det hiar dr frga om att f& in en ny talrik klass bland vara statstjinare.
Hérom stir det pd sidan 8 i den kungl. propositionen foljande: »Visserligen
ar det sant att, sisom under behandlingen av fragan vid fjolarets riksdag fran
vissa héll gjordes gillande, ifrigavarande bitriden dven under tiden for den
provisoriska anordningen allt fortfarande skulle komma att vara anstallda i
haradshovdingarnas {jinst. Emellertid m& hirvid erinras, att dessa bitriden
obestridligen utféra ett for staten nodvindigt arbete, varfor deras forhallande
icke kan anses sisom privatanstillning i vanlig mening utan snarare maste be-
traktas sasom i det nirmaste analogt med den stillning statsanstillda bitriden
hos andra myndigheter intaga.»

Det forefaller mig, som om detta skulle vara ett alldeles tydligt och klart ut-
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talande om, att man, direst man gir in pd denna anordning, i och med detsam-
ma har inforlivat en ny grupp av statstjinare i var forvaltning. Under det
man har all mida att soka sorja for de stora skaror, som vi f6r nirvarande ha,
och under det man med ljus och lykta siker efter mojligheter att genom indrag-
ningar férminska denna stora skara, éir det bra egendomligt, att man nu utan
nigon vidare utredning om, vad det skulle komma att innebira och om de kon-
sekvenser det skulle komma att féra med sig vill inférliva en sidan stor skara
med véra forut ganska talrika statstjiinare.

For ovrigt ir det ganska underligt, att man anser sig bira bérja med hirads-
hovdingarna. Det ar underligt, att man anser, att hiradshévdingarna 1 detta
fall icke skulle veta att avviga de loneférméiner, som de bira giva sina bitri-
den inom ramen av det lampliga och med bibehillande av domarimbetets vér-
dighet. Man stdller mycket stora krav pia dessa ambetsmiin och domare. De
skola ju avgora enskilda personers ekonomiska forhéillanden sinsemellan, men
i detta fall tilltror man dem icke att kunna avviga de belopp, som de béra be-
tala till sina skrivbitriden.

D4 man emellertid sagt, att det kanske finnes undantag, vilket jag fér min
del knappast tror vara fallet, att det méjligen kan vara ett och annat missfor-
hallande hiarvidlag, s har utskottet trott sig i ett uttalande 1 motiveringen kun-
na g& ut ifran, att ndgot sddant hidanefter icke skall behiva patalas.

Ett tvangsingripande av den art, som Kungl. Maj:t i ar savil som 1 ol fore-
slagit, ar salunda, enligt utskottets bestimda mening, sdvil principiellt mot-
bjudande som till sina konsekvenser ytterst betinkligt, och i detta speciella
fall ar det under alla forhallanden opakallat.

P4 grund av vad jag nu haft dran anféra anhdller jag, herr talman, att {3
yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Winberg: Herr talman! Den féregdende talaren erkiande i borjan
av sitt anférande, att herr justitieministerns argument ibland aro mycket be-
stickande. Att déma av samme #rade talare synes det emellertid ha varit
bortkastad viltalighet frin herr justitieministerns sida visavi utskottets ma-
joritet. Den féregéende talaren funderade till och med, huru det varit méj-
ligt for regeringen att fora fram denna fraga i ar, eftersom den varit fore-
mal for behandling i riksdagen férra éret och med den utging, som fragan
da fick. For min del ber jag att fa halla regeringen riakning for, att den
gjort det. Jag anser, att det ar regeringens skyldighet att. nir det giller en
vial motiverad och fullkomligt rittvis fraga, kritva rittelse och fora fram den
fragan och limna riksdagen tillfiillle att ritta till ett misstag, som tidigare
begatts. Jag anser nimligen, att riksdagen begick ett misstag 1 fjol.

De synpunkter, som statsutskottets majoritet anlagt pid denna fraga, verka
pa mig rent av upprorande. De iro si formalistiska och firgade av privata
arbetsgivaresynpunkter, och jag hade icke viantat alt {4 se sidana uttryck i sam-
band med en fraga, som berir ritiskipningen i landet.

Man siiger t. ex., alt man icke kan gd in pa nagot tvingsforfarande gent-
emol hiradshévdingarna, som ha att avlona sina bitriiden. De bora naturligt-
vis ha sd pass rittskiinsla och takt, att de limna cn skilig avloning till de
bitriden de ha, och den foregiende talaren sade, att han icke trodde, utt det
forekom négra missforhéllanden eller att det fanns fall, diir bitridena vore
underbetalta. Men hiir ir det icke nog med att bara tro. Enlict meddelande.
som limnats mig, idr det mer iin hilften av bitriidena, som ainjuta ligre lon
dn skiliz minimiavloning. Man bir icke endast taga tron till hjilp, utan man
bir ocksa ritkkna med de realiteter. som foreligga. Det {6refaller mig, som om
det vore en alldeles forfirlig finkiinslighet gentemot hiiradshévdingarna, som
gir, alt man icke anser sig bira ingripa och delta frots alt hiradshovdingar
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nas egen organisation uttalat, att den icke har nigot emot ett ingripande fran
statens sida. Det forefaller mig, som om infér detta uttalande denna forfar-
liga ostikerhet och riddhiga fran riksdagens sida vore #nnu mer opékallad.
Vid frigans féregdende behandling inom riksdagen ha sadana saker fram-
kommit, att jag anser, att riksdagen icke kan komma ifrén densamma.

Nu framgar det av den féregiende arade talarens anfgrande, vad som en-
ligt min mening dr pudelns kirna i friga om utskottsmajoritetens stindpunkt,
nimligen att de under inga férhillanden vilja vara med om att utéka statstji-
narnas antal. Ja, denna paniska férskrickelse {6r -om det skulle bli ndgra flera
statstjinare forstdr jag icke, och det f& herrarna ursikta mig for. Vid fra-
gans avgorande bér man naturligtvis icke taga hinsyn till, om det skulle bli
nagra flera statstjinare, utan vad det giller 4r. om det har ar friga om s&-
dana befattningshavare, som boéra bli fast anstdllda ssom statstjinare. Jag
vill erinra utskottsmajoritetens medlemmar didrom, att de, direst de motséitta
sig varje tillfallig lénereglering for befattningshavare av det slag. varom har
ar frédga, dirigenom medverka till, att den slutliga lésningen méste bliva den,
att dessa befattningshavare bli statsanstillda. Enligt min mening ar detta
ockséd det enda riktiga. T friga om ett si viktigt omride som lagskipningen
hiar i landet, s #r det vial miarkvardigt, om icke dven underordnade befatt-
ningshavare med anstillning pa detta omride skulle vara lika berittigade att
fa statsanstillning som andra befattningshavare pd omraden, som kunna sigas
vara vida mindre direkt anslutna till statens verksamhet s&som sidan. I all
synnerhet snm vi berémma oss av att 1 en alldeles sirskilt hog grad vara
en kulturnation, borde vi anse rittskipningen vara ett si pass viktigt omride,
att vi borde se till, att inga privata arbetsgivarsynpunkter dir finge spela en
dominerande roll, ndgot som utskottets majoritet verkligen har latit komma sig
till last.

Ja, det var en debatt hir om dagen, di man, sisom jag d& hade aran fram-
halla, 4dagalade en alldeles sarskild djurskyddsvinlighet. Det skulle vara in-
tressant att se, att man dven lite denna vilvilja stricka sig till minniskor
och till ménniskor i en underordnad stillning, vilkas ekonomiska férhallanden
med nédvindighet bora ordnas pa ett tillfredsstillande siatt. Diarvidlag tyckes
»skyddsvinligheten» emellertid icke riacka till, och jag far siga, att jag knap-
past ndgonsin ldst ett statsutskottsutldtande med si krassa svnpunkter an-
lagda som detta, och det vill icke siga litet, nir det giller utlitanden fran
statsutskottet.

Ar det silunda s&, att det 4r detta som #r den springande punkten, att man
dr radd for att oka antalet statstjénstemin, s vill jag siga herrar leda-
miter av statsutskottets majoritet, att ni béra utan vidare vara med om en
tillfallig lonereglering for de bitriden, varom det hir ar friga utan att géra
dem till statsanstillda, ty gor ni icke det, s& 4r jag overtygad om, att det icke
finnes négon annan lésning #n att gora dem till statsanstillda. Detta har
hittills icke kunnat ske pi grund av denna eviga viintan pa processreformen,
som tager si ménga &r, innan den blir firdig.

Jag skulle naturligtvis girna vilja ansluta mig till de synpunkter, som an-
lagts av herr Lindhagen i denna fraga, men d&a huvudvikten for mig ir, att
dtminstone ndgot géres hirvidlag, skall jag be att f& yrka bifall till den vid
utskottets utldtande fogade reservationen.

Herr Lindhagen: D& jag for manga ar sedan vid flera tillfillen fick st3
hir i kammaren och férorda for dessa skrivbitraden en manniskovardig be-
handling, s& var det den nuvarande statsministern, som forde statsutskottets
talan p& grund av enahanda skil, som utvecklas i det nu féreliggande stats-
utskottsutlatandet.
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Det 4r ganska lustigt att se, att statsutskottet talar om de konsekvenser  4ng.
ett insldende pd den av Kungl. Maj:t nu angivna vigen kunde komma att “Tl.d’,:mg?”f‘;’
medfora, och utskottet erinrar i detta hinseende om den hos hiradsskrivarna pige som.
anstillda personalen. Herr Ekman slutade ocksé alltid med att hiinvisa till sugobitraden
dessa befarade konsekvenser i foregdende debatter. Jag vill darfor uttala —m m.
min tillfredsstillelse 6ver, att den nuvarande statsministern 1 nigon mén #dnd-  (Forts)
rat mening och be honom fortsidtta p& denna vig och verka for att de skriv-
bitriden, varom det hir ar friga, pi samma sitt, som staten redan gjort
ifraga om en myckenhet andra skrivbitriden, ma vinna statsanstillning.

Hir foreligga nu tre olika alternativ. Det forsta ar statsutskottets forslag,
att dessa bitriden fortfarande skulle vara 1 privat anstillning pa grund av
de skil, som anférts av utskottets talesman, herr Hallin. Om emellertid herr
Hallin ville litet nirmare ldsa igenom papperen, skulle han finna, att detta
icke ar ndgon enskild anstillning 1 realiteten — utan att staten later dessa
bitriaden till skillnad fran andra vara beroende av enskilt antagande. De ar-
beta 1 statens intresse och behdvas 1 domsagorna fér att tillgodose statens ratt-
skipning.

Herr Hallin sade, varfor skola vi borja med hiaradshovdingarna? Biste

herr Hallin, vi borja icke med hiradshovdingarna, utan vi sluta med dem!
I varje fall inom rittsvarden. P2 olika omridden — 1 hovriitterna, i departe-
menten, linsstyrelserna och annorstides — har staten oavsett processreformen
och annat givit skrivhitradena statsanstillning. De juridiska bitrddena i dom-
sagorna voro ocks& p& sin tid privatanstillda och till den grad privatanstillda,
att de ofta fingo betala till hiradshévdingarna f6r att f& vara bitriden. Detta
har staten icke ansett vara riktigt, och darfor har staten givit dessa juridiska
bitraden statsanstillning, herr Hallin!

Nir en ledamot av statsutskottet upptrider sdsom talesman for detta stora
utskott, bor han &tminstone taga hinsyn till detta och icke bara komma med
allminna talesitt och siga, att det visserligen ar sant, att de rittsbildade dom-
sagobitridena, ehuru de foérut haft privat anstillning, numera 4ro statsan-
stillda men att det 4r en skillnad mellan de riattsbildade bitridena och de icke
rittsbildade. Herr Hallin borde ha utvecklat, varfér det skall forefinnas
statsanstillning, befordringsutsikter och karmir endast for de riattshildade
bitridena men icke ens ett nédtorftig statsuppehille for de andra. Varfor
gjorde icke herr Hallin detta? Om han hade gjort det, hade det varit éppet
spel, och vi hade d& vetat, var vi hade varandra.

Nu innebir reservanternas forslag, liksom ocksd Kungl. Maj:ts proposition,
en kompromiss, och detta #r ju alltid ndgot. Men det dr varken fagel eller
fisk utan konjunktur utan grundsatser, och fér denna kompromiss synes iven
min vin, herr Winberg, i all vilmening dukat under fér en gangs skull. I
motionen har yrkats, att dessa skrivbitriden skulle bli statsanstillda 1 likhet
med exempelvis skrivbitridena 1 justitiedepartementet, hovritterna och de
juridiska bitridena 1 domsagorna.

Jag har anfort exempel pa, att Stockholms stad p& ett helt annat, reellt
och forstdndigt sitt 16st denna friga for skrivbitridena vid rddhusritten. De
ha blivit stadsanstillda alla dessa bitriden, vilka férut haft privat anstillning
hos assessorerna, som uppburit lésen foér protokoll m. m. Jag har sagt detta
vil for tionde géngen — man fir upprepa det, ty ingen lyssnar dirpa. — Det
enda, som en gang intriaffat, iir, att statsministern under debatten 1 kammaren 1
fjol sade, att det kan man vil icke gd in pa. Det var, savitt jag minnes, hela
motiveringen. Men varfor inte det da? Statsministern resonerade som sd, att
den forhojda losen tillkommit bland annat for att bereda en fast anstillnings
formaner 4t de icke riittsbildade bitriidena.

Skrivbitridena hos Stockholms radhusriitt blevo stadsanstillda Sgonblick-
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ligen och utan prut, justitiestaten, alla, frén de hogsta till de ligsta, skola vara
statsanstillda utom domsagornas skrivbitriden, Staden gav dem en liten *
grundlén, sjukhjilp och pension, och assessorerna fingo betala dem med sport-
lerna, enligt en taxa, som faststallts av magistraten. Och vidare gav man
ett erkinnande &t dessa skrivbitriden, att de hade forriattat stadstjinst, ehuru
de hade varit privatanstillda, Hela den tjinstgéring, som de pa grund av
privatanstillning hos assessorerna haft, skulle f3 riknas dem till godo for er-
hallande av lonetilligg pa& samma sitt som om de hade varit stadsanstillda.
Detta, herr statsminister och statsutskott, ar verkligen rittvisa. Forestall-
ningen, att saken ej kan ordnas, si linge sportelsystemet existerar, ir endast
en fordom.

Nu ha sportlerna indragits. Bitraden ha nu 1 stillet full lon efter vissa
grunder, och staden uppbar sportlerna. D#r ser man, huru allt gar for sig,
ifall man verkligen vill géra nagot.

Fo6r den kompromiss, som hir foreslas och till vilken jag naturligtvis énskar
bifall hellre #n till utskottets avslagsyrkande, anfores ocksd, att hiradshiv-
dingarna gatt med pa de ifrdgavarande bestimmelserna. Detta beror icke
minst dérpd, att den nuvarande statsministern velat anviinda sportlerna sasom
ett tvingsmedel mot haradshovdingarna for att forma dem att gd in pad detta
projekt, och jag vill d3 giva statsutskottet ritt, d& det siger, att nigon sa-
dan uppgift hade icke foérhojningen av losen vid dess tillkomst.

Herr Ekman ville nimligen sdsom ordforande 1 kommittén 1 fjol och han
vill 1 4r sasom statsminister ha ett tvangsmedel mot hiradshévdingarna. Till
protokollet 6ver finansirenden den 29 juni 1926 sade han sisom finansminister
att om hiradshévdingarna icke ginge med pi detta, s skulle den tkade losen
indragas atminstone vad underdomstolarna p landet betriffar. Vad ar detta
for nagot, varfor icke likavial i stiderna? Aft stiderna skulle fa behalla
sportlerna skulle kanske bero pa, att de till skillnad fran staten ordnat det sa
gentilt f6r sina motsvarande bitriden.

Nir jag ser den nuvarande finansministern, som framlagt detta forslag,
hédr ndrvarande, sa vill jag erinra honom om, att, nir jag utvecklade dessa syn-
punkter pa statsanstillning i fjol, si sade han frin sin bank enskilt, att han
haft mycken lust att instimma i mitt anforande.

Reservanterna ha icke heller, jag upprepar det, svarat p4 min motion. De
ha pd andra skil, som icke alls beréra min motion, yrkat avslag pa4 densamma.
Vad innebir reservanternas forslag i pensionsavseende? Jo, det innebar, att
de ifragavarande bitridena skulle f& pension pa grundvalen av en férst nu bor-
Jande inbetalning av 100 kronor om aret. Nar far d& den nuvarande generationen
en anstindig pension? Hela den nuvarande generationen och i all synnerhet den
ildre delen av densamma &r silunda fullkomligt &sidosatt. Och dock siga
reservanterna, att det ar angeliget, att bitridena i fraga »snarast mojligt»
beredas en tryggare stillning #n de hittills intagit. D& nu motioniren ove-
derségligen pavisat, att detta icke blir fallet, s& bryr man sig icke om det.
Det dr obekvimt under den nuvarande parlamentarismen att vidréra en sjuk
punkt, och darfér tiger man. Det yrkas avslag pd motionen till och med med
den motivering att de ifrdgavarande itridena snarast méjligt bora fa en tryg-
gare stillning an de hittills intagit. De {4 icke denna tryggare stillning
»snarast mojligt» av reservanterna, och hiri ligger en fundamental blotta i
deras forslag.

Nu ha haradshovdingarna fallit till féga infér hotet att icke f3 den f6rhojda
expeditionslésen faststialld f6r framtiden, ndgot som herr Ekman ordnade med,
dd han var finansminister. H#radshévdingarna ha gétt med p& detta for
att fa den forhgjda expeditionslésen faststilld fér framtiden, ty de tycka
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begripligt nog icke om att mista den. Detta dr vald forstds, men vad skall
man gora.

Nu har jag for alt battra pa saken och for att vinna gehor for en sidan
stadskonst. som Stockholms stad och kanske de flesta stider i landet tillam-
pat betraffande skrivbitradena i deras ridhusritter, foreslagit, att staten be-
traffande de aldre bitridena, som icke alls, sdsom reservanterna siga, snarast
mojligt komma att {3 en tryggare stillning, skulle redan nu ansld ett belopp
for att de med stod av det skola f& pension. Det finns inte négot annat sitt.
Denna sak var naturligtvis hopkopplad med motionen, men tekniken i grund-
lagen ansags pakalla, att den skulle skickas till bankoutskottet, och dar lig-
ger den nu, och utskottet lurpassar givetvis nu pé beslutet 1 dag 1 huvud-
fragan for att slippa ge besked. Inte heller har anordnats ett sammansatt
stats- och bankoutskott fér att bedéma frigan i hela dess vidd. Man har,
utan att siga ens ett ord om realiteten, avstyrkt skrivbitridenas behoriga krav.
Bade utskottet och reservanterna blunda f6r motionirens grundlagsenliga ratt
att f3 sitt forslag bedomt efter dess innehall, d& han talar & en del av det
svenska samhillets vignar, och de ge sig ej ens sken av att antyda, varfor
de blunda fér motiveringen.

Jag yrkar séledes bifall till forslaget om statsanstillning eller med andra
ord bifall till min motion.

Herr Schlyter: Mina herrar! I princip &r jag {or min del fullt ense med
herr Lindhagen i de synpunkter, han framfért i sin motion. Att jag nu
icke gir nirmare in pid herr Lindhagens yrkande beror diarpa att det 1 dag
dock icke kan bli tal om att kammaren skulle komma att bifalla herr Lind-
hagens forslag. De aktuella yrkanden, som st emot varandra, dro yrkandena
om bifall till reservationen, d. v. s. till Kungl. Maj:ts férslag, och om bifall till
statsutskottets hemstillan.

Nir man ser detta statsutskottsutldtande ar det ju markligt, att Kungl.
Maj:ts proposition icke vunnit understéd av négra andra #n utskottets social-
Jemokratiska ledamoter — men, om jag icke ser fel, av s& gott som alla dessa.
Ej en enda ledamot av Kungl. Maj:ts eget parti har underststt propositionen.
Jag har emellertid den férvissningen, att stillningen har 1 kammaren icke mot-
svarar stillningen i utskottet. Av ett flertal borgerliga ledaméter av denna
kammare har jag namligen fornummit, att de hava forstaelse for det av Kungl.
Maj:t har framforda onskemélet.

Nu anforde herr Hallin sisom talesman for utskottet, att man 1 ar kunde
gbra samma invindningar mot propositionen som férra &ret. Till en bérjan
fann han det olampligt att framgé med tvangslagstiftning mot hiradshov-
dingarna. Men han kom sjilv med svaret: Hiradshévdingarna hava sjilva
tillstyrkt en &tgird i den riktning Kungl. Maj:t foreslagit. Emellertid fann
herr Hallin lampligt att soka misstankliggéra hiaradshovdingarnas mening med
den forklaringen, att de talade i sitt eget intresse. Han yttrade, att sedan
Kungl. Maj:t hotat Sveriges hiaradshévdingar med att de annars skulle bli av
med vissa inkomster, hiradshovdingarna sett till sina egna personliga intres-
sen, nir de understott Kungl. Maj:ts uppfattning i denna punkt. Jag ber att
f& inligga en gensaga mot detla uttalande och att f& limna den upplysningen,
ait redan forra aret, innan niagot dylikt hotfullt yttrande fallts, styrelsen i for-
eningen Sveriges hiradshovdingar tillstyrkt samma forslag. Och styrelsen i
nimnda forening brukar std i intim kontakt med foreningens medlemmar. Det
visade sig ocksa vid det pa hosten {orra aret hiallna arsmotet, att féreningen
s gott som enhiilligt delade styrelsens uppfattning, Den omstindigheten, att
ander tiden mellankominit elt i sig olimpligt ytirande frin den d& fungerande
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finansministern, att man eventuellt finge tinka pa en reduktion av den pro-
visoriska expeditionslésen, kunde icke vara dgnad att rubba hiradshévdingar-
nas stillning till denna friga. Jag avvisar alltsi detta forsok att férringa
viardet av den sakkunniga kirens uppfattning, liksom jag avvisar herr Lind-
hagens mera pé skidmt framforda anslutning till herr Hallins yttrande, d& herr
Lindhagen férklarade, att hiradshévdingarna gétt med pa detta pa grund av
hotet. Detta #dr, som jag siger, icke riktigt.

I statsutskottets utlatande dberopas ett skil, vilket, savitt jag f61jt med dis-
kussionen, icke upptogs av herr Hallin, sedan skilet bemotts av justitiemini-
stern. Jag behover didrfor icke ndrmare uppehilla mig vid detta, men vill
dock erinra om, att utskottet siger: »Spérsmélet 1 dess helhet om de icke ratts-
bildade domsagobitridenas avléningsférhallanden och anstillningsvillkor torde
bora l6sas forst i sammanhang med den férestdende rittecingsreformen.» Detta
ar en konsekvent stindpunkt frén deras sida, som &verhuvud taget motsitta
sig atgirders vidtagande p& omraden, som hava med domstolsvisendet att gora,
med hénsyn till att vi en ging i framtiden kunna fa en processreform genom-
férd. Men jag tror icke, att detta skil skall kunna med framging anféras
zentemot varje ifrdgasatt partiell forbattring under alla de &r som Aaterstd,
innan vi f4 se processreformen realiserad.

Herr Hallin uttalade sin férvaning 6ver, att propositionen aterkommit i hu-
vudsakligen oférindrat skick, fastin forsta kammaren forra aret avbiéjde den-
samma. Aven jag skulle hava onskat nigon liten forindring, nir propositio-
nen nu kom tillbaka. Kungl. Maj:t borde enligt min mening hava beaktat vissa
erinringar, som forra &ret gjordes om att bitridena icke bleve tillrickligt
hjalpta med att en minimilén sattes. Framfor allt tinker jag hirvid pa den
invéndningen, att det kunde finnas fara for att en uppstilld minimilsn droge
ned lonen for de mera kvalificerade kvinnliga skrivbitridena p# kanslierna, si
att minimilénen kunde komma att {endera till att bli en maximilsn. D& nu
emellertid icke nigot atgjorts i detta avseende, ar detta naturligtvis ingalunda
for mig ndgot skil att icke g& med p& vad som hir féreslas och som ir i
huvudsak detsamma, som férra aret av den d& sittande regeringen féreslogs
riksdagen, men hoppas att Kungl. Maj:t dven i fortsittningen har sin upp-
mirksamhet riktad p& skrivbitridenas loneférhallanden.

En invindning, som man ofta hor sirskilt under hand framstillas, 4r den,
att pa ett domsagokansli ett skrivbitride kan f& gi kvar, som i sjilva ver-
ket icke representerar mer #n halv arbetskraft, i det att domaren behaller ett
overarigt skrivbitride eller ett bitride, som overhuvud taget icke ar sa skick-
ligt, samt att det icke 4r limpligt, att domarna skola vara skyldiga att pa
grund av aliggande i en gillande forfattning betala ett sddant bitride full av-
Iéning. Den omstiindigheten ar emellertid observerad och kan i det individuella
fallet regleras 1 enlighet med vad fallet kriver.

Innan jag slutar, skulle jag ocksa vilja uttala den forhoppningen, att #ven i
andra fall mojlighet beredes att taga hinsyn till sirskilda omstindigheter 1 oli-
ka domsagor. I en domsaga exempelvis har man framfor en pensionering av
skrivbitridena féredragit ett system, som gir ut pad att under samforstind mel-
lan domaren och skrivhitridena insiittes varje manad p& rikning hos bank ett
visst belopp, som icke fir uttagas utan domarens medgivande och som #r avsett
att std dir, s linge bitridet tjinstgér i domsagan. Detta medfor den for-
méanen, att om skrivbitridet slutar, t. ex. for att ingd #sktenskap, har det pi
en sparkassebok en samlad slant, som bitridet d& har mera valuta av 4n av
en pensionsforsikring. Jag tar emellertid fér givet, att ett godkinnande av
Kungl. Maj:ts proposition icke skall utgéra hinder for att dylika sirskilda an-
ordningar bliva méjliga dven i framtiden.

Jag yrkar, herr talman, bifall till reservationen.
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Herr Kvarnzelius: Herr talman! Herr Schlyter nimnde i bérjan av sitt
anforande, att han fann det anm#rkningsviart, att icke nigon meningsfrinde
t1ll regeringen inom utskottet anslutit sig till Kungl. Maj:ts forslag 1 denna
del. Jag har litet svart att forstd, att detta i och fér sig kan vara nigon-
ting anmirkningsvirt, ty detta ar ju icke ndgon partiskiljande friga utan en
fraga av mera praktisk innebérd. Nirmast far man val betrakta det si, att
regeringen framlagt densamma sdsom en humanitir friga for att soka till-
varataga intressena for skrivbitridena pi domsagokanslierna.

Emellertid kan man se frigan ur principiell synpunkt, och det ar foretrides-
vis ur den synpunkten som jag tillférne liksom nu stiller mig avvisande in-
till den stund, di fragan féreligger i ett sddant skick, att det kan &daga-
liggas, att de personer, vars anstillningsvillkor man hir har for avsikt att re-
glera, skola pa allvar inrangeras 1 statens tjinstemannagrupp. I detta fall har
herr Lindhagen intagit en klar stdndpunkt, men savitt jag forstdr kommer
Kungl. Maj:ts foreliggande forslag logiskt att leda fram till, att dessa bitriden
skola bliva statsanstillda. Nar man namligen borjat blanda sig i anstillnings-
och avloningsvillkoren fér en stor grupp av medborgare, ir det ofrdnkomligt,
att man har gett p4 hand, att man betraktar dem som s& viktiga fér samhills-
maskineriet, att man maste se till, att villkoren bliva si dragliga, att man far
goda kvalifikationer hos dessa bitriden. Annars kunde det vara litet egen-
domligt. Jag méste da instimma med herr Hallin, att det ar litet underligt,
att man just boérjat med den hogt kvalificerade arbetsgivargrupp, som lan-
dets domhavande och hiradshévdingar f& anses utgoéra. Det finns sikerligen
manga andra omriden, dar férhallandena mellan arbetsgivare och arbetare 1
langt hogre grad skulle kriva ingripande fran statens sida #n 1 friga om fér-
hallandet mellan domarna och deras kanslibitriden. Jag utgér namligen ifran.
att de av sina arbetsgivare f& en human behandling, och fér min del ar jag
icke beredd att 1 nidrvarande stund ge pad hand att utvidga tjinstemannakaren.
slatstjinarnas grupp, med ytterligare detta antal, som utgores av skrivbitri-
dena hos domhavandena. Jag kan omojligt komma ifrdn, att detta icke kan
medfora konsekvenser. Det foreligger ju alldeles samma skil for hirads-
skrivarbitridena att sedan komma och gora samma framstillning. Ingen, som
kinner till den arbetsborda, som pavilar en hiradsskrivare, vill vil ifragasitta,
att dennes arbetskraft skulle ricka till f6r att ensam utféra detta arbete. Han
méste hava ménga fler bitriden #&n varje domhavande for att kunna utfora
det arbete, som han enligt lag #r skyldig att utfora. D3 kan jag omdjligt
komma 1fran att inte precis samma skil gora sig gillande pa detta omréde.
diir man Iagt pa en person s& stor arbetsborda, att han icke kan utfora sitt
arbete utan bitride. Man far taga konsekvenserna och siga, att de firo i samma
stillning som domsagobitridena.

Nir man ser vara lonestater, kan man ju mirka, att vi ha stora grupper
statstjinstemin. Man kan ju snart rikna med en tid, d& statstjinsteminnen
med slikt och vinner tillsammans behirska majoriteten 1 detta land. Om ut-
vecklingen 1 vart samhille fullféljes pa det sitt, som herr Lindhagen skisse-
rat, att det har skett i Stockholm, blir det snart si, att det blir tjinsteminnen
som dominera 1 friga om allminna val och dylikt. F6r min del anser jag,
att det icke finns nagon anledning att péskynda utvecklingen i denna rikt-
ning.

D4 jag icke kan se ndgon anledning till, att staten 1 detta fall skulle ge
sig pa en avtalslagshftmng mellan enskilda arbetsgivare och deras bitriiden
— det 4r ju den stillning man for nidrvarande far anse, att dessa domsago-
bitriden intaga — har jag varken tidigare eller nu kunnat vara med om bifall
till det forslag, som hir foreligger, utan ber, herr talman, att £& yrka bifall till
utskottets férslag.
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Hans excellens herr stalsministern Ekman: Herr vice talman! D3 jag forut
under olika forhallanden haft anledning att deltaga 1 behandlingen av detta
iirende, ber jag att f& siga nagra ord.

Med’ anledning av herr Lindhagens uppfattning, att jag skulle i denna fraga
hava #ndrat mening, dirfor att jag tidigare sadsom statsutskottsledamot av-
styrkt hans d& gjorda framstillning, under det att det nu foreligger forslag
{ran Kungl. Maj:t om vissa atgirder, vill jag forst erinra om, att vad som tidi-
zare fran statsutskottets sida avstyrktes var att omedelbart med statsmedel ge
dessa befattningshavare vissa formaner, utan att deras stillning vare sig i ena
eller andra avseendet klart anvisades. De skulle 1 lonehiinseende betraktas s&-
som statsanstillda, utan att man i 6vrigt gjorde klart for sig hela deras lige
och stillning. Det ar klart, att foreliggande férslag skapar just denna férut-
sattning for ett beddomande, som man d& pavisade, att den icke foreldg. Det
{oreligger, savitt jag kan se, icke nigon inkonsekvens 1 den hallning jag inta-
git 1 egenskap av ledamot av regeringen och framliggare av denna proposition
och min tidigare intagna standpunkt.

Daremot méste jag siga, att det ir mycket svart att forsta, nir statsutskot-
tet sdsom sitt huvudskil anfort, att hiradshovdingarna méste 1 férhallande till
dessa bitriden anses likstidllda med enskilda arbetsgivare samt att ett ingri-
pande fran statens sida 1 loneavtal, ingangna mellan hiradshévdingarna och
deras bitriden, ur denna synpunkt icke synes bora ifrdgakomma. Jag maste
saga, att nir riksdagen skrivit till Kungl. Maj:t med begiran om en utredning,
huruvida icke statsanstillning syntes biora beredas ifrdgavarande bitriden, si
ar det fullstindigt uppenbart, att riksdagen icke skrivit s om en befattnings-
havaregrupp, likstilld med hos enskilda arbetsanstillda i1 allménhet, utan hir
maste det vara fraga om en befattningshavaregrupp 1 en annan stillning an
de 1 enskild tjinst placerade. Nir man alltsd vet, att riksdagen gjort detta,
{orstar jag icke, att statsutskottet kan férklara, att det icke finnes nigon skill-
nad mellan dessa befattningshavare och évriga hos enskilda arbetsgivare an-
stallda personer.

Det forhaller sig som sagt faktiskt pa det sidttet, att hir har man att géra
ined en grupp befattningshavare, som std i en viss sirstillning. Man har vis-
serligen ocksd ifradgasatt, huruvida de icke borde hinféras till statstjinare eller
inte. Hiremot invander utskottet: »Spérsmalet 1 dess helhet om de icke ritts-
bildade domsagobitridenas avléningsférhiallanden och anstillningsvillkor torde
bora losas forst 1 samband med den forestiende rittegéngsreformen.» Dirmed
foreligger, savitt jag forstar, klara linjer rérande hela detta resonemang an-
géende fragan, huruvida man pd annat sitt nu har utsikt att tillgodose dessa
bitriden, s& att deras intressen bliva ndgot s& nir tillgodosedda.

Nu har ju det forslag, som Kungl. Maj:t 1 fjol framlade och som i1 &r Ater
framlagts, lost fragan pé& ett sidant sitt, att man utan sdrskild kostnad for
statsverket dels skapat en atminstone 1 vissa fall tryggad stiallning for i1fra-
gavarande befattningshavaregrupp, dels ocksd stimulerat dem sjilva till &t-
girder, alldeles sirskilt for betryggande av deras uppehille pa 4lderns dagar.
Det forefaller mig, som om det kan givas mycket goda skil for detta forfa-
ringssitt.

Att inte det som foreslds kommer att kosta ndgonting efter utskottets me-
ning framgér dirav, att utskottet siger, att utskottet forutsitter, att nu gil-
lande bestimmelser om férhéjd expeditionslésen prolongeras oberoende av fré-
gan om domsagobitradenas avléningsforhallanden och anstillningsvillkor. Man
torutsitter sdledes. att precis samma kostnader skola fran statens sida utgi,
oberoende av om denna uppgoérelse kommer till stdnd eller ej och om silunda
detta villkor blir knutet vid uppgorelsen i fraga. D4 #r sporsmaélet icke — si-
som man gang pa gang alldeles oriktigt hort upprepas — huruvida konsekven-
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serna av detta skulle, sisom herr Hallin uttryckte sig, skapa en ny talrik grupp
av statstjinare, utan frdgan ar, huruvida man i detta sammanhang — om man
gor ratten till expeditionslésen definitiv, 1 den mén man kan det och med den
motsatta partens begivande — bir sérja for, att det blir ordnat jimvil for ut-
Gvarna av det arbete, for vilket expeditionslésen avsig att utgora erséttning
{111 haradshovdingarna. Jag kan icke finna, att det finnes nidgon som helst
farlig konsekvens dari. Om det uppstir en annan statstjinaregrupp, som 1 for-
hallande till staten intager samma stillning som denna, och man betriffande
deras lonestillning ombesérjer si, att man utan 6kade kostnader kan tillgodo-
se deras behov och f6r dem ordna en sikerhet f6r vissa framtida inkomstmoj-
ligheter, forefaller mig detta icke vara en konsekvens, for vilken man har an-
ledning att falla undan. Om man i detta fall underliter att &stadkomma en
uppgorelse, kvarstair uppenbarligen pé grund av riksdagens skrivelse och en
massa uttalanden en forsérjningsskyldighet fran statens sida, som sikerligen
1 olika avseenden kommer att &beropas och som staten da far pd annat sitt
tillgodose.

Jag vill ocksa siga, att nir man 1 detta sammanhang talar om hot och tvang,
{orstar jag icke detta tal. Hir ar det friga om en ekonomisk uppgorelse mel-
lan tva parter. D& #ar det ju naturligt, att i1 detta sammanhang béde den ena
och andra parten far angiva, pa vilka villkor uppgorelsen enligt dess mening
skall ske, och den innebérd, som den skall ha. Detta kan man vil icke betrakta
sasom hot och tving. Man betraktar saken sisom ett naturligt angivande fran
den ena partens sida, hurn han anser, att uppgtrelsen bér i det ena eller andra
fallet organiseras. Det ar vad som 1 detta fall skett.

Herr Hallin fragade, huruvida ndgra nya skil tillkommit sedan 1 fjol. Ja,
anledningen till, att frigan méste upp hos regeringen var ju den, att den forr
faststallda tiden fér giltigheten av den medgivna forhojningen av vissa losen-
satser utgick den 1 juli i fjol och att med anledning dirav beslut skulle fattas.
D4 fann Kungl. Maj:t, att det borde fattas ett nytt tempordrt beslut, och detta
beslut borde d& motiveras. Det #r denna omstindigheten plus den omstindig-
heten att, mot vad man i fjol uttryckte tvivel om. hiaradshévdingarna i allmin-
het, sdsom forening betraktade, forklarat sig villiga att gé in pa denna uppgo-
relse och att vara nijda med den. Den omstindigheten foreféll vara ett allde-
les tillriickligt skil for att framféra frigan péd nytt. Jag vill dven siga, att
man har fran hiradshévdingarna sjilva protesterat emot, att frigan forts fram
pé ett sddant satt, att det skulle vara en uppgorelse som fran den ena partens
sida godtages. darfor att man icke har nigon annan méojlighet. T andra kam-
maren upptridde i gir ocksd en hiradshovding och forklarade, att han for sin
del ville fororda forslaget, dirfor att det ur hiradshévdingarnas synpunkt vore
acceptabelt och riktigt. Jag siiger i dag vad jag sade i gar, att d& foéreningens
flertal vet, att det redan nu betalar sina bitriden pi ett sidant sitt, att det icke
traffas av bestimmelserna om minimilénen, finner jag det naturligt, om samma
flertal anser att de &terstdende kunna betala sina bitriden efter ungefir sam-
ma normer. Det behover icke ligga nidgon kiinsla av tvang i ett dylikt posi-
tionstagande.

Det har uttalats en viss forvining 6ver, att icke meningsfrinderna till rege-
ringen 1 utskottet intagit position till f6rman for detta forslag. Jag vill hir-
till endast i korthet anmirka, att regeringens meningsfrinder 1 andra kamma-
ren visade sig intaga den stindpunkten, att varenda en med undantag av ut-
skottets representanter rostade for detta forslag. Aven higerns ledare i andra
kammaren och en mycket stor del av den kammarens ledaméter funno, att de
anférda skilen for Kungl. Maj:ts férslag voro fullt tillrickliga.

Vidare siger man, att det ir underligt att man skall bérja med hiradshiv-
dingarna. Det édr inte underligt alls, darfor att liget ir sddant. Det dr fra-

Forsta kammarens protokoll 1927. Nr 27. 3

Nr 207,

Ang.
avloningen for
icke rdtts-
bildade dom-
sagobitraden
m. m.

(Forts.)



Nr 27,

Ang.
avloningen for
icke rdlls-
bildade dom-
sagobitriden
m. m.
(Forts.)

34 Onsdagen den 4 maj,

gan om deras losenritt, som skall avgdras. Frigan om dessa befattningsha-
vares stdllning har gang pa gang forts fram i olika motioner under en filjd av
dr. Det dr d& inte alls egendomligt, att 1 friga om just denna grupp uppgé-
relsen forst skulle komma till stdnd. Och nir nu herr Kvarnzelius 1 det sam-
manhanget hotar med talet om hiiradsskrivarnas skrivbitriden, skulle jag vilja
siga: Kan en uppgorelse ske pd samma sitt med dem och utan ckade kostna-
der for staten pa det sitt, att man gar in for att de pad hiradsskrivarkontoren
sysselsatta bitridena f& &tminstone en minimistillning 1 friga om sikerhet vid
anstillningen och framtida inkomst, s& ligger diri, savitt jag kan forstd, ingen
som helst avskriickande konsekvens.

Herr Kvarnzelius forefsll vara i viss man ridd for att 6ka statstjinarnas
antal 1 deras egenskap av viljare. De borja snart pa att bli i majoritet, sade
han. Jag skall inte ingd p& den saken, men jag vill framhalla, att om de ur
utskottsmajoritetens synpunkt bli s& mycket vilvilligare efter ett avslag #n
efter ett bifall, &r val osikert. Det forefaller knappast vara anledning att
tro, att s& skulle vara fallet.

Det ar hir inte fraga om att oka statstjinarnas antal, utan det ar friga om
att pa ett smidigt och limpligt sitt tillgodose det, som nu 1 detta skede kan till-
godoses, utan att det for staten innebidr nigra ckade utgifter. Men d& sikerli-
gen ett beslut i overensstimmelse med statsutskottets hemstidllan skulle kunna
tydas s&, som om denna kammare skulle ha mindre omtanke och mindre in-
tresse for befattningshavare 1 dylik stillning, vagar jag uttrycka den forhopp-
ningen, att denna kammares majoritet skall i likhet med andra kammaren god-
taga reservationen och dirmed Kungl. Maj:ts forslag.

Herr Borell: Herr greve och talman, mina herrar! Jag hade av atskilliga
skil haft for avsikt att i &r icke upptrida i denna friga. Jag uttalade min
mening 1 fragan i fjol, och den meningen hyser jag fortfarande. Vad som gor,
att jag dndock begirt ordet, ar innehallet 1 ndgra uttalanden av hans excellens
statsministern.

Hans excellens statsministern tryckte mycket hirt p&, att frigan innebar
en ekonomisk uppgdrelse mellan tva parter. Men man far vil icke glémma.
att den ena av dessa parter Ar staten, som har all beslutanderitt, under det
den andra parten icke har nigon beslutanderitt. Jag skall icke ge mig in
pa fragan, om vad som kan ha legat under hiradshivdingeféreningens utta-
lande i saken. Jag vill endast erinra dirom, att mellan den tidpunkt, d& hi-
radshévdingeféreningens styrelse forsta gangen uttalade sig 1 fragan utan att
ha hort f6reningen och den tidpunkt, d& hiradshévdingeféreningen avgav sitt
uttalande i samma friaga, ligger frigans behandling i riksdagen forra aret och
den debatt, som da forekom. Det ar vil alldeles naturligt, att hiradshévdin-
garna mast lata sig 1 viss mdn atminstone paverkas av den omstindigheten, att
de statt infor ovissheten om, huruvida de skulle f& behélla den forhsjda lésen
eller i varje fall om de skulle erhalla den sikerhet, som bestdr i att den for-
héjda l6sen inskrives i losenforordningen. Vad haradshévdingarna sagt i den-
na sak, och vilken stindpunkt de diri intagit, Gvar emellertid p& mig icke det
ringaste inflytande. Jag skulle kunna siiga, att jag fér min del beklagar,
att hiradshovdingarna varit i den stillningen, att de ansett sig bra g& in pa
ett forslag, som dock i varje fall ur statens allminna synpunkter, savitt jag
kan f6rsta, icke dr att rekommendera. Det synes mig, att riksdagen bér be-
tinka sig mer 4n en glng, innan den gar in f6r en princip sddan som den
ifrdgavarande, som vil, hur man dn ser saken, icke kan betyda nigot annat,
in att riksdagen faststiller avloningar, som enskilda &liggas utgiva till hos
dem anstillda personer. Péastfendet att skrivbitridena 1 friga intaga en sir-
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stillning darfor att de utritta visst for det allmiinna nodvandigt arbete ar val
nidrmast en lek med ord. Det forhallandet, att staten ansett limpligt, att detta
arbete, 1 stillet for att utriittas genom statsanstillda, skall verkstillas pa
hiradshévdingarnas forsorg genom av dessa anstillda bitriden kan vil e
rimligen foranleda till, att staten bor faststilla samma lonenorm, som giller
for statsanstillda, vilket, hur man 4n ser saken, méiste innebéra ett ingripande
1 forhallandet mellan enskilda arbetsgivare och arbetstagare, som kan medfora
vidstrickta konsekvenser. Man kan vil &tminstone icke blunda for, att om
man tager ett forsta steg 1 nu angiven rikining, si ligger det snubblande nira
till hands att antaga, att manga andra bitriden, som sitta pa foér allménheten
oppna expeditioner och utfora vissa funktioner fér det allmiinnas rikning,
komma med ansprak p& att bli 1 avléningshéinseende likstillda med domsago-
bitridena.

Nu siges det, att detta forslag innebir ett mycket smidigt siatt att ordna
saken. Ja, svitt jag forstdr, ar det smidigt satillvida, som man ligger bor-
dan pa enskilda personer och icke belastar staten dirmed. Men jag undrar, om
det siittet skulle gi lika bra, darest det gillde t. ex. landsfiskalernas och
hiradsskrivarnas bitriden. Jag vet icke, om hiradsskrivarna fi négon for-
hiojd lésen for sina taxeringsbevis. Emellertid ar den inkomst, som ligger i
forhojd losen pa sadana bevis, en mycket ringa del av deras inkomster utéver
lsnen. De inkomster utéver lonen, som en hiradsskrivare har, utgéras i hu-
vudsak av uppbérdsprovision, och man kan vil icke ifrdgasitta, att man skulle
aligga hiiradsskrivarna att med uppbérdsprovisionen betala sina bitriden.
Nej, nir den fragan kommer upp en gang, och det gér den sikerligen, om det
foreliggande forslaget antages, stdir man infér det faktum, att da far staten
betala kostnaden. Hela denna friga om ifrdgavarande och med dessa lik-
stilldas anstillning bor losas i ett sammanhang och icke pa det sitt, att man
lostycker fran det hela en enda grupp av befattningshavare. Om s& sker,
kan man bedéma konsekvenserna av frigan 1 ett sammanhang, och da &r
ritta tidpunkten for ett bedomande av sporsmélets verkliga innebérd: skall man
gora dessa bitriiden statsanstiillda eller skall man det icke? Den halvmesyr,
som nu foreslds, maste jag {6r min del avrada ifr&n. Jag ser icke pd saken
som hidradshévding. Den berér mig privat synnerligen litet. Men jag méste
avrada fran detta steg ur allmin och principiell synpunkt.

Jag ber att fa yrka bifall till statsutskottets hemstillan.

Herr Hallin: Herr greve och talman! Jag #dr 1 mangt och mycket fore-
kommen av den siste drade talaren, men jag har i alla fall begirt ordet for
att besvara herr Schlyter. Denne talare tog mycket illa vid sig, darfor att
jag i mitt forsta anférande skulle ha gett uttryck a4t den personliga kinsla
Jag hade, att v1d haradshovdingarnas stindpunktstagande i fragan det maste,
sdsom jag avsag att uttrycka mig, ha varit minskligt, om de ansett sig néd-
sakade att taga hinsyn till de férhallanden, under vilka denna friga hade
utvecklat sig och den behandling, den erhéll vid foregaende ars riksdag, det
vill siga de forhallanden, som férelago, och de uttalanden, som gjordes, di den
forhojda expeditionslosen 1 fjol prolongerades. Detta uttalande frin min sida
var ju inte pa minsta vis #ignat att kasta nagon skugga over denna aktnings-
virda kar. Jag hoppas, att ingen annan din herr Schlyter i denna kammare
fatt det intrycket.

Hans excellens statsministern har i sitt nyss hillna anférande, mycket ut-
forligt uppehallit sig vid riksdagens skrivelse 1 detta drende av ar 1920. Det
ir mycket riktigt, att riksdagen skrivit 1 saken, och att riksdagen skriver 1 en
fraga ar ju inte s ovanligt. Men att man samtidigt med att man avfattar en
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skrivelse tager stdndpunkt till vad som eventuellt dirav kan framkomma &r
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skriver om, skall inneh&lla. Jag vill d& erinra om, att detta skrivelseforslag
slutade med orden, att betriffande den motionsvis viickta frigan rorande
sportelsystemets avskaffande funne riksdagen en utredning i dmnet ¢nskvird
och f6r den skull ansége sig bora hos Kungl. Maj:t anhélla om sddan utredning,
varjamte riksdagen formilde sig kunna {orutsitta att vid en utredning
1 nu angivna syfte frigan om beredande av statsanstillning av & domsago-
kanslierna tjinstgorande skrivbitriden »komme att tagas under omprévning».
Denna omprévning hava vi nu i viss man att verkstilla, och i likhet med den
foregiende arade talaren siger ocksd jag, att det ritta ogonblicket foreligger
inte nu att besluta i denna fraga enligt de riktlinjer, som hir foreslagits av
Kungl. Maj:t.

Hans excellens statsministern erinrade om frigans behandling i andra kam-
maren, och framhsll, att andra kammaren med viss majoritet antagit Kungl.
Maj:ts forslag. Det ar val 1 alla fall sa, att vardera kammaren beslutar for
sig, och jag vet inte, med vilken grad av pondus det kan inverka pé& férsta
kammaren, att hégerns ledare i andra kammaren réstat for Kungl. Maj:ts
proposition, eller att en hel del frisinnade dir skulle ha gjort det. Jag utgar
ifran, att forsta kammaren fattar sitt beslut efter sakliga grunder alldeles
fransett, vilket beslut andra kammaren redan fattat och vilka som dir bidra-
git till detta beslut.

Jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Pers: Herr talman! Det har uppstdtt en 1&ng debatt 1 denna friga,
men debatten har blivit av sddan beskaffenhet, att jag 1 alla fall maste be att
med ndgra ord fa férlinga densamma.

Det har dragits in en hel del saker 1 6verliggningen, som gira, att jag
kénner mig behéva giva tillkéinna, huru jag ser denna fréga, och vilken stind-
punkt jag intager dari. Om det hade gillt att gora dessa personer, som det
har ar friga om, till statstjinare, d& hade fragan legat pa ett annat satt, legat
mera ritlinigt, si att siga, #n vad som nu ar fallet. D& hade man fatt ordna
for dem definitivt. Man hade fatt verkligt besked om deras anstillning och
deras anstillningsvillkor, och de sjilva hade ocksi fatt besked om dessa saker.
Nu bliva de indirekt statstjanare. De uppgdrelser, hiradshévdingarna triffa
med dessa sina bitriden, méaste vil 1 ndgon mén bliva individuella och kanske
i ritt stor utstrickning individuella. Varje hiradshévding ordnar vil den
hir saken mellan sig och sina bitriden 1 nidgon man ssom den ter sig efter
hans forhallanden. Det skulle vara att beklaga, om de hiradshévdingar, som
nu betalat hogre belopp #n som hir stipulerats, skulle sitta ned lonerna till den
niva, som hir angivits. Om de skulle géra det, komma en del bitrdden att for-
lora p& detta. Men det kan ocksd vara atskilliga andra forhéllanden, som
medféra, att uppgoérelserna bli individuella. Det ligger niira till hands, att
bitridena, darest det skulle trassla sig p& ett eller annat sitt, komma att
vanda sig till den principal, som faststillt dessa regler for att f& trasslet
rattat, och det &r kanske d& inte sa litt att dstadkomma rittelse. Forslaget
inbjuder till trassel p& olika sitt, fér att inte tala om vad som kan intriffa,
nar dessa dvergd till att bli direkta statstjinare, ty det stdr vil dndd sdsom
slutperspektivet.

Niar alltsd forhallandet ar, att sddana svarigheter foreligga, synes det mig,
att det vore riktigast att invinta den tidpunkt, d& avléningen kunde évertagas
av staten. DA kunde en rejil uppgorelse ske pa en gdng. Niar detta nu inte
later sig gora, s& kunna vil de bestdende férhallandena f& fortfara.



Onsdagen den 4 maj. 37

Jag vill hir pipeka, att nir statsministern talar om, att utskottet forut-
sitter, att bestammelser om forhéjd expeditionslosen kunna prolongeras obero-
ende av fragan om avloningsférhillandena och anstillningsvillkoren, s& finns
i den punkten dven pa foregiende sida 1 betiinkandet en férutsittning, som
slatsutskottet uttalar, nimligen att om missférhillanden 1 fraga om avlonings-
villkor forefinnas, »torde man fa forutsitta, att efter vad i fragan forekommit
vederborande hiradshovding vidtager erforderlig riittelse». Med andra ord:
i sadana fall dar inte bitridena fitt den avloning, som man hir tinkt sig, fo1-
utsiitter utskottet, att diri sker rattelse, och med den upphdjda standpunkt,
som man vill tro, att hiradshévdingarna intaga, forutsitter dtminstone jag,
att efter ett sidant uttalande rittelse sker utan alt staten behover ligga sig
om bord med det ritt vidlyftiga arrangemang, som nu foreslas.

Jag vill betona, att man ser givetvis frigan olika med en socialdemokrats syn
p4 samhillet och med den syn, som jag har och som man val far tinka sig,
att en borgerlig riksdagsman i regel har. Herr Winbergs iver for saken ar
ju forklarlig. Jag forestiller mig, att han ser det sisom ett onskemail, att vi
alla bliva statstjinare, att vi alla bli omhindertagna av staten, si att vi ha
var tryggade utkomst genom statsavléning. Och 1 storre eller mindre mén
ar vil detta forhallandet aven med den socialdemokratiska riktningen. Men
den som i likhet med mig anser, att loneregleringarna redan nu taga i ansprak
en alltfér stor anpart av riksdagslivet och av statslivet 1 allminhet, honom
far man inte fortinka, att han virjer sig for ett sidant perspektiv sa linge
som mojligt. Den litthet, med vilken statsministern behandlade foérhallandet,
nir han hir anstillde en jimforelse med hiaradsskrivarnas bitriden forvanar
mig verkligen, ty det upprullar perspektivet till en betydande ny loneregle-
ring. Att astadkomma den efter samma linjer som de hiir foreliggande, tror
jag knappast ir mojligt, ty forhallandena ligga icke till pa samma sitt i bada
fallen. Det ar aven avskrickande att indirekt tvinga personer, som @ro i en-
skild arbetsgivarstillning, att ge ut den och den avliningen till bitriden. Det
ar nagot som inte ar tilltalande, och jag far siga, att jag lade mirke till, att
,ustitieministern, da han borjade sitt anforande, kanske 1 forbigiende, men i
alla fall faktiskt, betecknade hiradshévdingarna sidsom staende i enskild ar-
betsgivarstillning.

Jag skall noja mig med vad jag nu sagt i sjilva saken, men jag kan inte
underlata att hir dven komma med ett par ord som mera réra periferien. Man
har indelat oss hir efter hjirtelaget. Statsutskottsmajoriteten férvéanar man
sig icke over, ty den dr hardhjirtad, men, har det sagts, den, som icke ar hird-
hjirtad, han rostar med reservanterna. Det dr en mycket ledsam uppdelning.
Man far dock betinka, att vi hir i detta fall liksom annars réra oss med sam-
hillets pengar och med samhiillets pengar forhiller det sig ju sa, att de skola
satsas aven av andra samhiillsmedlemmar. Man maste betrakta frégan édven
ur den synpunkten och se efter, vilka konsekvenser det medfir.

Aldrig har jag forul under min riksdagstid mirkt en sadan direkt anknytning
till partilinjer som just hir. Det borjades av min vin hiiradshovding Schlyter,
som gatt 1 biinkarna och férvissat sig om, att den partigrupp, som stir stats-
ministern nirmast, inte skulle dela den mening, som uttalats av partimedlem-
marna i statsutskottet. Jag tycker inte, att detta iir riktigt - - jag vill inte
uttala ordet. Men sf kommer statsministern sjilv och framligger for oss, hur
de stillt sig partimiissigt, och hur hans folk skitt sig 1 andra kammaren. Nu
hade i1l och med herr Kvarnzelius stillt sig pa den andra sidan och ingen
av regeringspartierna hade hjilpt regeringen i uiskottet. Men han hoppades
tydligen, att det skulle g& biittre 1 kammaren med forslaget. Det sades inte
direkt, men ligger dock niira till hands. Hur stir sig nu detta mot bakgrunden
av de starka ord man hort sa ofta: hiir skall foras saklig politik och ingenting
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annat 4n saklig politik? Ty hir 4r dock en friga, som man har att avgora
efter rent sakhga grunder. Efter dessa sakliga grunder tror jag att frigan
inte 4r s& klar till formén for regeringens stindpunkt, att man inte med

heder kan stilla sig p& statsutskottets standpunkt.

Jag forordar siledes bifall till utskottets hemstsllan.

Hans excellens herr statsministern Ekman: Min vin herr Pers brukar, si
vitt jag vet, vara mycket logisk, men den hir gingen gjorde han sig skyldig till
en hel méngd pa varandra hopade inkonsekvenser. Han sade ena 6gonblicket,
att han tyckte, att det var ritt naturligt for en person med socialdemokratisk
uppfattning att vara med om saken, men det andra Sgonblicket sade han, att
han tyckte, att det var markvirdigt, att man i detta fall velat framkalla beslut
cnligt partiuppdelning.

Nu vill jag for min del siiga, att jag betraktar denna fraga icke alls som en
friga, dar man skail intaga position pa grund av att man har socialdemokratisk,
frisinnad eller annan &skédning. Jag kan inte se ett spar av samband mellan
den allménna &skddning, som en person kan ha, och den stindpunkt han bor
intaga i denna friga. D4 jag anfort, att i andra kammaren medlemmar av
olika partier réstade for forslaget, var det just for att dirmed markera denna
min standpunkt, att foreliggande friga inte borde anses vara av den beskaffen-
het, att den foranleder en person att taga position till densamma med hinsyn till
sin politiska partistillning. Har bor ifragakomma allenast hinsyn till det re-
sultat, som ett vigande av skil och motskil ger anledning till. Huruvida det
darfor kan vara anledning for herr Pers att i detta fall rikta en forebrielse
for bristande saklighet mot mig, forstar jag inte.

Jag maste svara, att jag icke kan godkinna herr Pers’ uppfattning, att i
denna fraga ligger ett uttryck for socialism. Hur ar det med dessa befatt-
ningshavare? Jo, det finns flera befattningshavare av den art, att man maste
vara tveksam om, huruvida de under alla forhallanden eller under nagra for-
hallanden béra goras till direkta statstjanare, eller om detta for samtliga alls
icke bor ske. Huruvida ett bitride med hinsyn till sin arbetskapacitet ar er-
forderligt eller icke, 4r namligen beroende pa hiradshévdingens eget avgoran-
de. Det kan vara ett rent individuellt férhallande, som ar avgorande for fré-
gan, om han behover ett fullgott bitride eller tva bitraden eller icke nigot bi-
tride alls. Man har inte velat blanda sig i den saken nu, sdsom domstols-
organisationen for nirvarande ir ordnad. Man siger blott, att dérest hiarads-
hovdingarna anstilla bitraden med den och den kapaciteten, sd béra de betala
ett visst minimibelopp 1 avléning till ett sidant bitride.

Nu ansig herr Schlyter, att man borde ha gatt lingre i fréga om bestim-
melserna och hir icke blott tala om minimiléner. Herr Schlyter ansig, att
man skulle ha sokt dstadkomma en garanti, si att icke de hiradshévdingar,
som nu betala bitridena mera #n de faststallda minimibeloppen, skulle frestas
att sitta ned dessa och betala mindre, om de féreslagna stadgandena antagas.
Néja, det kan ju sigas. Men da det giller att reglera ett sadant forhallande
som detta, synes man inte kunna gd fram med mera detaljerade bestimmelser
in dessa, utan man fir néja sig med att skapa si att siga en minimistillning
for bitradena. Men just i den omstindigheten, att man kallar och betecknar
det fixerade beloppet »minimilon» for ett fullgott bitrade, ligger vil ocksa klart
uttryckt, att man forvintar, att bitridena sedermera skola betalas i den man
de bli mera skickliga och trinade dven i fortsittningen. Sker detta, behéver
man inte ndgra detaljerade bestimmelser, vilka for 6vrigt uppenbarligen, i den
méin man gar lingre och lingre pa det hir omradet, bli svira att uppratthalla.

Hiar dr det ocksé s, att man har dels ena Sgonblicket som ett skil mot bi-
fall till Kungl. Maj:ts forslag anfort, att om man bifaller detta forslag, kom-
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ma sedan hiradsskrivarnas bitriden och landsfiskalernas bitriden med en lik-
nande aktion. Men andra Sgonblicket har man medgivit, att dessa andra bi-
traden och dar ifrdgavarande befattningshavare och deras avléning ej kan jam-
foras med hiradshévdingarna och deras bitriden samt dithérande avldnings-
forhallanden. Jag formenar, att mojligheten att traffa uppgoérelse med varje
sidan befattningshavargrupp efter dessa linjer méste provas i varje siarskilt
fall och méaste bliva beroende pa anstillningens art och den loneform, efter
vilken huvudmannen uppbar sin 16n och mera dylikt. N#r man, sdsom herr
Pers avslot sitt anférande, siger, att det ar en visentlig skillnad mellan de &
hiradsskrivarekontor och de & hiaradshévdingskansli anstillda bitridena, en
visentlig skillnad 1 olika avseenden, forstir jag inte, hur man samtidigt kan
aberopa, att ett eventuellt beslut i foreliggande drende enligt Kungl. Maj:ts
forslag kan medféra konsekvenser, som skulle innebdra nagot slags tvang att
acceptera samma linjer for en i olika stillning stdende befattningshavaregrupp,
direst man finner skiligt och lampligt med hansyn till arbetet och andra for-
h&llanden, att aven den gruppens stiilning férbéttras. Det blir som sagt en
préviing, som man far gora i varje sirskilt fall. Men jag aterupprepar, att
om man kan astadkomma en uppgorelse av den art, som hir ar i fraga, ar det
min uppfattning, att man dirmed gagnar alla parter. Man undviker att ut-
vidga den direkt statsanstillda kérens numerir, en sak som man i allminhet
och enligt mitt férmenande med ritta nog har f6ga biojelse f6r. Att man nu
far forsoka det nya systemet pa en befattningshavargrupp sddan som denna &r
nagot, som man, forefaller det mig, si langt ifrdn har sirskild anledning att
varna f6r, att det 1 stallet ar sirskild anledning att rekommendera ett sadant
forsok. Ty dd man sedan kommer till omraden, dir befattningshavarnas egenskap
av statsfunktionarer ar tvivelaktig och de std i en stillning, som & ena sidan
inte direkt motiverar statsanstillning men & andra sidan medfor for staten ett
visst ansvar for deras loneniva och for det siatt, pd vilket forhallandena skola
ordnas, tror jag, att dven ur dessa synpunkter skulle vinnas atskilligt genom
bifall till vad som har foreslagits av Kungl. Maj:t.
Jag tillater mig yrka bifall till reservanternas hemstillan.

Herr Leander: Herr greve och talman! Jag vill blott i korthet tillkinna-
giva, att jag kommer att rosta fér reservationen.

D4 jag laste utskottets utlatande, viackte det genast min férvaning, att inte
reservanternas stindpunkt i stillet blivit majoritetens inom utskottet. Ty hur
man #n resonerar, ar det ett arbete for det allminna, som dessa bitriden ut-
ritta, saledes en statstjinst. Darfor bor riksdagen ocksd se till, att deras
stallning blir mera betryggad én den for nirvarande #r. Den bérda, som
genom ett bifall till det av Kungl. Maj:t framlagda forslaget korimer att
pavila hiradshévdingarna, ar inte storre, dn att de gott orka bidra den. Xor
ovrigt ha bade statsministern och justitieministern sa utférligt redogjort for
skilet, varfor en anslutning till Kungl. Maj:ts forslag bor dga rum, att nigot
vidare inte behover tilliggas.

Jag yrkar, som sagt, bifall till reservationen.

Herr Linder: Herr talman! Det dr sillan som jag brukar taga till orda
i fragor, dar jag inte varit med vid utskottsbehandlingen, och jag skulle icke
ha gjort det denna ging heller, om jag inte funnit, att jag kanske &nda borde
siga nagot, darfor ait jag har en viss erfarenhet pa det omrade, denna fraga
T6T.

Det har hir yttrats, att det borde foras saklig politik i denna fraga. Jag
skulle verkligen beklaga, om frigan skulle pd nagot sitt kastas ut 1 partilivets
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strider, ty dect kan inte vara riktigt, att man bedomer saken betriffande dessa
skrivbitraden efter sddana grunder.

Jag kan f6r min del, med mitt silt att se saken, icke finna annat, #n ati
det vore rittvist. om dessa kanslibitraden finge den stillning, som regeringen
har velat tillerkéinna dem i sin proposition. Det ar dock ett faktum, att ingen
domare, ingen hiradshévding i detta land kan skéta sin domsaga utan dessa
bitridens hjilp. Dessa bitraden #ro, skulle jag vilja siga, forutom domaren
1 domsagan, faktiskt kansliets kirna. Forste och andre notarierna komma och
gé, men dessa bitriden sitia alltid kvar och f& under tiden lira sig det ena
efter det andra. I en mangfald domsagor ar det p4 det sittet, att dessa kansli-
bitriden faktiskt dro de forsta instruktorerna eller instruktriserna foér de unga
juristerna, nir de komma till domsagan, och jag skulle kunna draga fram
exempel ur min egen erfarenhet, som ingen skulle kunna jiva riktigheten av,
ndr jag siger, att det finns bitriden, som jag skulle énska, att de hade kunnat
fa sitta ibland rentav i domstolen i s. k. mindre mal.

Jag vill nu betriffande kanslibitradenas lneférmaner siga, att nir jag
kom till min férra domsaga en ging i tiden, fanns det ett bitride dir, om
vars utmirkta duglighet intet tvivel kunde rdda. Det kan vitsordas av man ga,
som kinna bitridet i friga. Bitridet hade intill &r 1919 90 kronor i mA-
naden, och nir jag kom till detta kansli &r 1922, vill jag minnas, att hon
hade varit diar 1 22 4r. Ett annat bitride, som hade funnits péa kansliet i1
7 4r, hade &nnu 1922 i januari 75 kronor i méanaden. Bada dessa bitriden
hade var och en pé sitt hall en gammal mor att forséria. Jag anser for min
del, att det ar icke annat #n rdttvist, om staten trider in och ser till, att bi-
tridena tryggas 1 sin stillning, iven om — det dr forvisso ett faktum — det
har blivit mycket bittre numera med avseende & deras manadsavloningar in
forut har varit fallet; det behéva vi icke nu tala om — det ar alldeles
sikert. Men alderdomen stir for dem fullstindigt otrygg, ty den dag, de
icke langre kunna arbeta, dro de utan nigra méjligheter till forsérining.
och herrarna kunna nog tinka sig, att de icke ha kunnat sitta undan nagot
P4 sina loner, 4ven om dessa i allminhet blivit forbattrade. Det ar ocksd
sd, att det kommer nya hiradshévdingar; de byta t. ex. domsagor eller ndgon
avlider. Den nye hiradshévdingen kan ju icke vara forpliktigad att ur egen
kassa bidra till ndgon pensionering {6r dessa bitradens vidkommande. Det bir
darfor garna skapas en kontinuitet i detta avseende.

Nu har det sagts, att har skulle det bli friga om mycket vittgédende konse-
kvenser. Det skulle namligen bli en utvidgning med ytterligare en stor stats-
tjanarklass. Ja, i detta avseende ber jag att i hinvisa till vad jag forut
sagt, att ingen kan skota sin domsaga utan dessa kanslibitriden, men jag vill
ocksd i detta sammanhang siga, att icke i nigon domsaga hir i detta land
finnes det flera bitriden anstillda #n vad som varit av noden. ty hiaradshév-
dingarna skola av egen kassa betala dem, och de ha sannerligen darfor inte
antagit flera bitrdden #n vad som verkligen behévs. Nu #r det emellertid icke
fraga om en utvidgning av statstjinarnas antal, utan det ir endast fraga om
att kunna ordna for dessa manniskor, som dock ha si stor betydelse fior ar-
betets géng 1 domsagorna.

Det har nu hir vidare talats om, hur det har ordnats pa andra stallen, och
herr Lindhagen har omnimnt hur man ordnat i Stockholm. Jag vill da siga,
att forhallandena #ro precis desamma i Malmé. Diar voro bitridena férut an-
stillda hos stadsnotarierna enskilt, men d& en omreglering av tjinsterna skedde,
blevo de anstillda i stadens tjinst och &tnjuta numera avloning ifran staden
och i sinom tid dven pension ifran staden. Ett bitride i radhusritten har forut
varit anstillt hos en stadsnotarie — numera pensionerad — i éver 20 ar, och
staden har hir gatt in for att rikna med dessa 20 &r i hennes tjanstgéringstid.
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I sinom tid far hon darfér pension, som om hon varit anstilld 1 stadens tjinst
dessa 20 ar,

Jag skulle forvisso helst, nir det giller sjilva ordnandet av forhallandena,
ha velat g& in for en losning 1 den riktning, som herr Lindhagen 1 sin motion
har férordat. Det anser jag nidmligen vara det mest riktiga hirvidlag men
sdsom forhallandena nu ligga till, anser jag f6r min del med den kiannedom,
jag har om dessa kanslibitridens villkor och férhallanden, att man skall vara
tacksam for, att regeringen #ndock har kommit fram med nagot forslag, som
gor det battre for dem och tryggar deras alderdom. For ovrigt kunna ju de
I6ner, som hir dro foreslagna sdsom minimildner, inte pa nagot sitt vara oro-
ande vad betriffar framtiden.

Jag kan under sddana forhillanden icke géra annat dn att for min del
rosta for reservanterna, som ju, om jag icke minns fel, ha reserverat sig till
fsrman for den kungl. propositionen, till vilken jag alltsd yrkar bifall.

Herr Winberg: Herr talman! Om man tinker pi de av den siste talaren
anférda exemplen, blir det svirt att trosta sig med det ofta framforda talet
om, att det &r bra som det iar och att det icke finns ndgra missférhallanden
p& det hir omradet.

Jag begirde narmast ordet med anledning av herr Pers’ uttalande, som var
synnerligen intressant och avsett att klarligga var skiljelinjen mellan socia-
listisk och borgerlig uppfattning gir, men jag méaste dock siga, att det brast
atskilligt 1 friga om konsekvenserna. Herr Pers fann det alldeles naturligt,
att jag yrkade bifall till Kungl. Maj:ts forslag och relativt forklarligt att
sven socialdemokraterna gjorde det. XKonsekvensen av detta skulle da bli, att
den regering, till vilkens forslag jag yrkar bifall, skulle vara icke bara social-
demokratisk utan ocksd med nigon snegling &t kommunism, savitt jag kunde
forstd honom.

Men det var icke bara dar, som herr Pers gjorde sig skyldig till inkonse-
kvens. Han férklarade dessutom, att ur borgerlig synpunkt méaste man gd
emot, att sidana hir saker socialiserades eller 1 varje fall, att bitridena blevo
statsanstillda. Om han varit konsekvent, skulle han ha sagt, att vi g ocksd
emot, att ovriga befattningshavare, d. v. s. de hiogre inom rittsskipningen 1
vart land aro statsanstallda. Det innebidr ocksd socialism, men nu dr det emel-
lertid har sd olyckligt, att dessa tjinster ha varit socialiserade sedan flera
hundra ar tillbaka. D& herr Pers icke reagerade mot den formen eller graden
av socialism, kommer man till det resultatet, att skiljelinjen mellan borgerlig
och socialistisk uppfattning kommer till synes, nir det blir friga om att de
lagre befattningshavarna skola bli statsanstillda. Det ar den logiska konse-
kvens, man kan f& ut av herr Pers yttrande, och ar denna uppfattning riktig,
da gratulerar jag. Det har nimligen en viss betydelse att f4 det klarlagt.
Emellertid var herr Pers den forste, som drog upp partipolitiska linjer i den
hir fragan. fastin han sedan forklarade, att den borde behandlas ur rena
saksynpunkter

Aven i en annan punkt kunde jag finna, att herr Pers gjorde sig skyldig
till inkonsekvens. Han anférde namligen sasom skil mot att bifalla vad
Kungl. Maj:t foreslagit 1 friga om den lénereglering, som sedan skulle kom-
ma att ske, att det ir tiinkbart, om de anstillda bitridena icke skulle bli be-
latna med den individuella reglering, som deras arbetsgivare eller entreprens-
rer — eller vad man nu skall kalla hiradshévdingarna fér — verkstilla, att
de komma att vanda sig till sjilva upphovsmiinnen for detta férslag. Detta
fann han vara olyckligt, dirfor att staten skulle kunna trassla in sig pa detta
omrdde. Men strax direfter lisste han upp ett uttalande p& en sida ur utskot-
tets utldtande, varav det framgick, att iiven utskottet anser, alt det &r hirads-
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hovdingarnas skyldighet med hinsyn tagen till omstindigheterna att hir verk-
stilla en dylik tillfredsstillande reglering. Ja, men om nu staten icke trasslar
in sig 1 denna fraga, vad finns det di f6r en mening i detta utskottsutlitande.
Antag, att det ligger nigon mening diri, men att det finns nagra, som urakt-
lata att gora detta. Hur stiller det sig d&? Jo, antingen sidger man: Vi kun-
na icke gora nagonting eller ocksa, som herr Pers sade, fa vi ga till uppdrags-
givaren for att forsoka f3 nigon rittelse till sténd.

Jag tror for min del, att det &r ett synnerligen olyckligt exempel att viilja
hiar foreliggande friga sdsom 1 nigon mén utslagsgivande mellan socialistisk
och kommunistisk uppfattning 4 ena sidan och borgerlig uppfattning & den
andra, och jag blev ytterligare styrkt diri, sedan jag mirkte, p& huru mark-
virdiga vigar herr Pers kom fram till att géra en dylik uppfattning gillande.

Herr Borell: Herr greve och talman, mina herrar! Med anledning av herr
Linders anférande skall jag be att fi poingtera, att jag icke har nigot emot,
att skrivbitridenas stillning forbittras och att jag for min del girna skulle
se, om fragan kunde l6sas pa det sittet, att icke blott hiaradshsévdingarnas
skrivbitriden utan #iven andra med dem jimstillda skulle kunna goras stats-
anstdllda for att ge dem en tryggare stillning. Det ir enligt min mening
den enda mojligheten att kunna losa denna fraga. D& herr Linder s& skarpt
framholl, att renskrivarkéren ar domsagokansliernas must och kiarna, far jag
emellertid siiga, att detta 4r ndgot overdrivet. Nog forekommer det pa en
del stillen, att man har synnerligen kvalificerade bitriden, som fa utritta en
del av det arbete, som annars utféres av de riattsbildade bitridena, men i all-
ménhet ha vidl d& siddana kvalificerade personer ocksd en darefter avpassad
avloning. I regel #ro skrivbitridena blott renskrivare. Fér min del tror jag
for ovrigt icke, att en organisation med ett flertal skrivbitriden pi en dom-
saga ar lycklig. Det ar s, att arbetet pa en domsaga vixlar 1 hég grad.
Det hopas under vissa tider mellan tingen, medan diremot under vissa mellan-
tider, under sommaren t. ex., arbetet 4r mycket ringa. Nu kan i allmidnhet en
hiaradshovding icke halla s& méanga bitriden, att expeditionerna kunna komma
ut till allmédnheten sd fort som o6nskviart vore. Detta ordnar man myeket
bittre, om man exempelvis endast har ett bitride tillika férordnat till kom-
missiondr foér de lopande expeditionsgéromélen, och i 6vrigt anlitar tillfallig
skrivhjilp t. ex. genom att géra upp ett avtal med en renskrivningsbyra, som
pa bradskande tider kan insitta si mycken arbetskraft, som behévs. P& detta
sitt astadkommer man, att allminheten far ut sina expeditioner si fort som
mojligt och att under de tider, d& behov icke finnes av storre arbetskraft,
hiradshévdingen undgir de kostnader, som félja av att halla personal, som un-
der sddana tider ej ar erforderlig. Ur allménhetens synpunkt ir den anordnin-
gen givetvis ocksé att foredraga, d& sdsom jag forut antydde expeditionen kan
bliva snabbare.

Herr Walles: Jag begirde ordet med anledning av att herr Pers aberopa-
de, att statsutskottets majoritet hade uttalat, att ddrest likval dylika miss-
forhallanden i ett eller annat fall skulle forefinnas, torde man f& forutsitta,
att, efter vad 1 frigan forekommit, vederbérande hiradshévding vidtager er-
forderlig rittelse. Jag vill ju icke — léngt darifrAn — pastd, att hirads-
hévdingarna sisom arbetsgivare #ro simre #n andra, men jag tror heller icke,
att de dro bittre. Jag tror icke, att deras yrke predestinerar dem till nagon
sirskild vekhjartenhet, och jag tror verkligen, att herr Kvarnzelius under sin
langvariga verksamhet sisom férlikningsman har en fast rotad uppfattning
om, att det nog méste vara litet makt bakom orden, nar krav om forbattringar
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framstillas frén den arbetssskande parten till arbetsgivaren. Denne vet mye-
ket vill, och det vet ocksd herr Pers, att dessa personer #ro i den situationen,
att de icke ha stéd av en sammanslutning. D4 s& ar forhallandet, pastar jag
fortfarande, att statsutskottets majoritet hir visat kallsinnighet mot personer,
som borde haft dess stod.

Herr Lindhagen: Hir har sirskilt av herr Borell understrukits -— det
ligger kanske ocksd bakom statsutskottets stindpunkt, eftersom han avslutade
sitt anférande med att yrka blfall till utskottets hemstiillan — att den hir
fragan bor icke ordnas annat dn 1 sammanhang med alla andra &nnu ej till-
godosedda bitradens forhallanden. Darmed #dr allt stillt pa4 en mycket oviss
framtid. Vi fa vinta, tills processreformen kommer till stdnd. Sedan den
ir genomfsrd, skola vi val viinta pd en hiradsskrivarreform, o. s. v. dven for
ordnande av dessa domsagobitridens forhallanden. Detta #ar innebsrden 1
herr Borells yttrande. Dirmed stillas domsagobitridenas framtidsutsikter 1
det absolut dimmiga, och det 4T mer #n man férr nagonsin tillatit sig 1 den
vigen. Varfor har man icke resonerat pa det sittet, da staten gav de privat-
anstillda skrivbitridena i hovritterna statsanstillning? D& sade man icke,
att man skulle vinta ens pad processreformen och dn mindre att man skulle
vinta, tills hela bitridesfragan var lost. Man sade det icke. Varfér skall
man siga det just nu? P4 samma sitt var det, nir de juridiska bitridena pa
domsagorna blevo statsanstallda. Varfér sade man icke dven da, att vi skola
vianta pd processreformen, hiradsskrivarreformen och for &vrigt vinta, tills
hela bitradesfragan blir 16st? Varfor vintade man icke da? Varfor har man
éverhuvud taget reglerat ett dmbetsverk i sinder och icke viintat tills man
kunde reglera alla pa en géng?

Saken #r helt enkelt den, att nu har bitridesfragan utom péd denna enda
punkt 15sts inom rittsskipningens dmbetsverk. Man har gatt fram sd smé-
ningom pa detta sitt, och nu dr det ju bara denna mérka flick pd tavlan, som
star kvar. Réadhusritterna ha forstatt att utplana denna flick, men har till-
kommer #ven, att hiradshévdingarna vilja framskjuta denna sak {ill en @nnu
mera avligsen framtid.

Jag har icke fatt svar frin herr Hallin, varfér det var riktigt att 1 stats-
tjanst anstilla juristerna 1 en domsaga, men icke dessa bitriden. Men man
svarar ju icke pa fragor, som iro genanta och avgérande, utan man gir hellre
forbi dem.

Herr Linder, som visst instimde nigot 1 friga om kravet pi, att hir ifrdga-
varande skrivbitriden skulle av riksdagen erhélla statsanstillning 1 likhet
med alla andra skrivbitriden, som férut varit privat anstallda inom rittsskip-
ningen, gjorde detta dock i forbigdende och helt flyktigt. Han sade till mig
1 gér, att han hoppades, att jag skulle yrka bifall till min motion sisom va-
rande den enda riktiga.

Nu vill jag siga, att d& herr Linder framhsll och sarskilt tryckte pa, att
alderdomen var allra virst hotande for dessa bitriden, ar det ju s&, att varken
Kungl. Maj:ts eller reservanternas férslag tillgodose den nuvarande genera-
tionens &lderdom. De 100 kronor eller vad det nu ar, som hidanefter skola
inbetalas varje ar for andamalet, kunna nimligen forst en tid efter rattegings-
reformens genomforande avkasta en ndgot sd nir anstindig pension. Hir si-
ger man, att de skola hjilpas snarast méjligt, och herr Linder siiger, alt det
mest tringande ir pension, och allt detta skall man vinna genom reservanter-
nas férslag, ehuru detta 1 verkligheten icke kan vinnas genom bersrda forslag.
Deras forslag innebiar liksom utskottets avslag pid denna punkt fér den nu
levande generationen. Kunna icke herrarna diskutera den fragan och ange de
skiil, varfér man stiiller sig pa den standpunkten, eller dr det bara ren bekviim-

Nr 27,

Ang.
avloningen for
icke ratts-
bildade dom-
sagobitraden
m. m.

(Forts.)



Nr 27. 44 Onsdagen den 4 maj.

_dng. lighet och darfér att man vill g férbi en mycket genant punkt i hela den
“”I.(’nggg o hiar soppan?
bz&;@; d,:m S4 slutligen har sagts, och det glémde jag att bemsta 1 mitt foregéende
sagobitraden anférande, att man skall icke anstilla dem, ty man vet icke, om de behovas,
m. m. pir processreformen kommer till stdnd. Men man har ju redan statsanstillt
(Forts.)  hovrittshitridena, och de kanske icke heller komma att behovas. Vi ha dess-
utom anstillt 1 rAdhusriatterna vira bitriaden — fér évrigt helt naturligt —
men de kanske icke heller komma att behovas. Hela imbetsmannakaren inom
de juridiska ambetsverken kanske icke behévs. Varfor siger man d& just om
dessa bitriden, att de kanske icke behovas? Det inryckes foér ovrigt 1 alla
férordnanden, att tjinsteman ha att ritta sig efter blivande befordrings-
lagar och fa finna sig i forflyttningar m. m. Men under den tid, som man
vintar p4 en rittegdngsreform, bora vil dessa bitriden, som fylla en stats-
tjanst, ha samma sikerhet, som alla andra fatt forut. Ingen vet for ovrigt
huru linge denna reform fortfarande &nnu dréjer.

Herr Jonsson: Herr greve och talman! TUnder diskussionen ha méanga
synpunkter framforts; det har talats om, hur hiradshévdingarna se saken.
och det har lagts politiska synpunkter pa densamma. Det m& da kanske till-
latas, att det siges nigra ord dven fran det hall, som hir nirmast berdres,
namligen fran de icke rittsbildade domsagobitridenas hall. Jag har i denna
egenskap tjinstgjort i en domsaga i 35 &r och har diarfor ndgot reda pa, huru
deras forhallanden gestalta sig, och jag vill f6r min del férklara, att jag hir
helst, och &ven girna, instimmer i det yttrande, som hélls av herr Linder.

Jag har alltsd 1 minst 35 &r arbetat 1 en domsaga det talade jag for ov-
rigt om hir i kammaren redan 1 fjol, och behéver dirfér icke g& in p& négon
vidlyftigare upprepning av vad jag d& yttrade — mot t. ex. en timpenning av
35 6re och en betalning av 8 ére pr sida, med 36 bokstiver p& raden och 28
rader. Jag vet, att domsagobitridenas stillning dtminstone forr i virlden var
synnerligen dalig. Jag slutade denna min verksamhet for tio &r sedan, icke
pa grund av bristande intresse for arbetet, som jag satt mig in uti och som jag
tyckte var bade intressant och larorikt och till att borja med ocksd kunde néd-
torftigen leva pd. Men sedan jag fick flera att forsérja, insig jag, att det var
omdjligt att pad denna plats forsérja mig och de mina, och darfor maste jag
overgd till att #gna mig &t annat arbete.

Jag tror mig sdlunda hir ha rittighet att pastd, att om de bitridden, varom
hiar ar fraga, finge bli 1 tillfalle att nu avgiva sin rost, skulle de absolut rista
f6r reservationen, vilket ocksi jag kommer att gora.

Herr Schlyter: Jag ar tacksam mot herr Hallin for att jag icke behover
uppfatta hans ord i hans forsta yttrande alldeles s&, som de féllo. Med herr
Pers ir jag fullkomligt ense dirom, att denna friga bor behandlas sakligt,
och det var just min férvining Gver den till synes politiska uppdelningen inom
utskottet som gjorde, att jag fore debatten horde mig for hos en del borgerhga
kamrater i kammaren darvid jag fann, att uppdelningen icke var densamma 1
kammaren som i utskottet Jag forstar icke, hur detta kunde f6rtérna herr
Pers s mycket.

Jag skall nu be att med négra ord f& lamna &nnu ett bidrag till den sakliga
debatten. Redan i sitt forsta anforande replikerade herr Lindhagen, med an-
ledning av herr Hallins fraga varfor vi just skulle borja med h#dradshovdin-
garna, alldeles riktigt, att vi i sjilva verket sluta med dem. Herr Lindhagen
har upprepat det i sitt sista anforande, och jag skall be att ytterligare f& un-
derstryka detta for dem av kammarens ledaméter, som mahinda endast flyktigt
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satt sig in 1 detta arende. Vi sluta med hiradshévdingarna, ty frégan om
skrivbitradenas stillning ar ordnad inom hela rittsskipningen for ovrigt. For
icke lingre tid sedan an under min hovrittstid utférdes skrivarbetet 1 hov-
ritten pa ackord efter privat éverenskommelse; hovrittsnotarierna hade sina
renskrivningsbidrag och med dessa avlénade de sjilva sina skrivbitriden.
Detta system med silunda avlénade skrivbitriaden har tagits bort éverallt, bade
1 hogsta instans och 1 hovritterna; och dven vid stadsdomstolarna har man, sa-
som herr Lindhagen férklarade, i ett mycket stort antal fall svergatt till sy-
stemet med av stiderna fast avlonade bitriden, detta efter det att sportlerna
dragits in 1 stidernas kassor. Men varfor aterstd d& endast hiradshovdingarna?
Jo, darfér att vi betriffande dem #nnu méaste dras med det forédldrade sportel-
systemet. Vi kunna icke évergd till en ny ordning, forrin detta avlonings-
system blir ersatt med ett annat. Nir si sker, ir det alldeles sjilvklart, att
den nuvarande anordningen méaste avlgsas genom en stalsanstillning av skriv-
bitradena vid domsagornas kanslier, pd sitt som herr Lindhagen i1 sin motion
har yrkat. Till de herrar, som tala om konsekvenser, vill jag dirfor siga, att
om konsekvensen har ar den, att domsagobitridena skola bli statsanstillda,
aro vi beredda att taga denna konsekvens.

Vad denna anstillning betraffar, vill jag ytterligare understryka en sak,
som iven hiar Lindhagen nyss framhéll. Det dr hir icke frdga om att binda
fast vid kanslierna vare sig det ena eller det andra bitridet, eller nagot visst
antal bitraden. Jcke heller har frigan den innebérd, som nyss antyddes av
herr Pers, nar han yttrade, att vi »réra oss med samhillets pengar», och att
det darfor icke gér an att lata vart hjirtelag fa ndgot utrymme vid avgo-
randet. Friga ar helt enkelt om att ge permanens at de provisoriska bestim-
melserna 1 expeditionslésensférordningen. D& detta i viss man innebdr en av-
léningsreform till f6rmén for hiradshévdingarna, vilka f6r nirvarande lida un-
der ytterst osikra forhallanden i loneavseende, har Kungl. Maj:t, sisom villkor
f6r den hogre expeditionslosens faststillande som permanent velat uppstilla,
att de 1 domsagorna tjanstgorande skrivbitridena f& sin behoriga del av de
medel, som staten salunda stiller till hiaradshévdingarnas disposition.

Det ar allt varom fraga ar. Kungl. Maj:t vill uppstilla det rimliga wvill-
koret, att nar expeditionslosen utmites till ett sddant belopp, att haradshov-
dingarna dirigenom skola kunna skiligt betala sina skrivbitriden, skall det
ocksd finnas garanti for att bitradena fa del av dessa medel.

Det har sagts mycket dlskvart av herr Pers och andra, att vi kunna ha s&
stort fortroende for haradshovdingarna, att vi lata dem sjalvmant tillgodose dessa
onskemal. Jag vill hir icke pa nigot sitt klaga éver mina kolleger, men jag vill
erinra om, vad justitieministern i sitt férsta anférande upplyste, eller att 1 ett
sextiotal domsagor 1 riket skrivbitridenas léner icke uppgingo till den minimi-
16n, som justitieministern och Kungl. Maj:t ansett skilig. Det torde dirfér fa
anses till fullo bevisat, att det foreligger ett behov att uppstilla det lonevillkor,
betraffande vilket Kungl. Maj:t nu vill ha forsta kammarens godkinnande.

Efter dessa kompletterande upplysningar ber jag, herr talman, att fa vid-
halla mitt yrkande om bifall till reservanternas hemstillan,

Herr Lindhagen: Herr Jonsson forklarade helt nyss, att om ifrigavarande
'skrivhitriden i riket finge tillfille att nu rista, skulle de allesammans rosta
for bifall til) reservation. Nej, herr Jonsson! De skulle som en man résta
fér den ordning, som jag har foreslagit. Deras stirsta bekymmer ar fér 6vrigt,
att de icke 4 pension efter ett livslangt arbete 1 en tjiinst, som 1 sjillva verket
ar en statstjinst. Denna pension forvigrar dem i realiteten reservanterna lika-
viil som statsutskottet.
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Herr Borell: Herr talman! Med anledning av herr Schlyters sista yttran-
de vill jag endast forklara, att den omstindigheten att en del hiradshévdingar,
sasom statistiken visar, betala sina skrivbitriden med mindre belopp #n det nu
foreslagna minimibeloppet, naturligtvis ingalunda bevisar, att dessa skriv-
bitraden #ro underbetalta. Det ar ju mycket msjligt att de, dven om de ha
mindre betalt n minimibeloppet, dock &ro fullt ut betalta efter de belopp, som
1 respektive orter i allmiinhet betalas fér arbete av det slag, varom hiar ar
friga. Detta bor, anser jag, sigas for hiradshsvdingarnas skull.

Herr Schlyter: Av herr Borells anforande tvingas jag att limna en upp-
lysning om huru denna friga pa sin tid egentligen uppkom. Det var en ging
en vice haradshovding, som under en vakans haft fésrordnande i en domsaga, dar
ett gammalt utmirkt skickligt skrivbitride var anstillt. Sedan han limnat for-
ordnandet, erfor han och berittade fér mig, att den nyutnimnde hiradshév-
dingen foér nimnda bitride, som &tnjot en skilig lon under foretridaren, for-
klarat, att han icke hade rdd att betala henne denna loén, utan tinkte skaffa sig
ett nytt, billigare bitride. Om hon emellertid ville néja sig med hilften av
Iénen, skulle hon f& stanna kvar. Och bitridet var i en sidan situation, att hon
var tvungen att noja sig med hilften av sin gamla lon.

Overliggningen anségs hirmed slutad, varefter herr talmannen yttrade, att
i avseende pa det under behandling varande utlitandet forekommit féljande
yrkanden: 1:0) at{ vad utskottet hemstiallt skulle bifallas; 2:0) att det for-
slag skulle antagas, som innefattades i den vid utlatandet fogade reservatio-
nen; samt 3:0), av herr Lindhagen, att riksdagen skulle med avslag & Kungl.
Maj:ts ifrdgavarande proposition hos Kungl. Maj:t begira forslag till en an-
nan ordning, byggd pa 1 motionen I:186 ifrigasatta grundsatser.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt bersrda yrkanden och
férklarade sig finna propositionen pa bifall till utskottets hemstallan vara
med Gvervigande ja besvarad.

Herr Schlyter m. fl. begiirde votering, i anledning varav och sedan till kon-
traproposition dirvid antagits godki#nnande av det forslag, som innefattades
1 den vid utlidtandet fogade reservationen, uppsattes samt efter given varsel
upplidstes och godkindes en si lydande omrsstningsproposition:

Den, som bifaller vad statsutskottet hemstallt i sitt utlatande nr 72, rostar
Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas i den vid utlatandet fogade
reservationen.

Sedan kammarens ledaméoter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplisning anslagits, verkstilldes till en bérjan omréstning pa
det sitt, att efter sirskilda uppmaningar av herr talmannen f6rst de ledaméter,
som ville résta f6r ja-propositionen, och darefter de ledaméter, som ville résta
{61 nej-propositionen, reste sig frdn sina platser. Herr talmannen férklarade
darpa, att enligt hans uppfattning flertalet réstat for nej-propositionen.

Da emellertid herr Hallin begirde rostrikning, verkstilldes nu votering
medelst namnupprop; och befunnos vid omrsstningens slut résterna hava utfal-
lit salunda:

Ja — 57;

Nej — 70.
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Vid férnyad foéredragning av bevillningsutskottets betinkande nr 41, i an-
ledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till férordning om #ndring
1 vissa delar av férordningen den 6 augusti 1894 angéende mantalsskrivning,
bifslls vad utskottet 1 detta betinkande hemstallt.

Foredrogs anyo andra lagutskottets utlitande nr 26, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition med anhallan om riksdagens yttrande angaende vissa be-
slut, som fattats av den internationella arbetsorganisationens konferens vid
dess nionde sammantride i Genéve ar 1926.

Genom en den 18 februari 1927 dagtecknad proposition, nr 152, vilken hin-
visats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, hade Kungl. Maj:t,
under aberopande av propositionen bilagt utdrag av statsridsprotokollet &ver
socialirenden, anhallit om riksdagens yttrande rérande de i nimnda protokoll
omférmilda, av den internationella arbetsorganisationens konferens vid dess
rionde sammantride 1 Genéve &r 1926 fattade besluten.

De ifragavarande besluten utgjordes av ett forslag till konvention angiende
sj6mins anstillningsavtal, ett forslag till konvention angdende hemforskaff-
ning av sjémin, en rekommendation angiende hemférskaffning av befilhavare
och larlingar samt en rekommendation angdende de allménna grunderna for in-
spektionen av sjofolkets arbetsférhallanden.

Utskottet hade i det nu foreliggande utlatandet avfattat sin hemstillan i
{yra siarskilda punkter.

Pa framstillning av herr talmannen besléts att utlatandet skulle foretagas
till avgorande punktvis,

Punkten 1. Konventions-
Jorslag ang.
I denna punkt hade utskottet hemstallt, att riksdagen matte i skrivelse till = sjomins
Kungl. Maj:t meddela, att riksdagen for sin del icke haft nigot att erinta mot “m“i””lmg"
vad 1 det vid propositionen fogade statsrddsprotokollet av vederbsrande depar- avial.
tementschef hemstédllts betriffande forslaget till konvention angiende sjo-
mins anstillningsavtal,

Enligt berérda statsridsprotokoll hade foredragande departementschefen an-
sett, att Sverige icke for nirvarande borde ratificera ifragavarande konven-
tion.

Vid det nu forevarande utlitandet fanns fogad en reservation av herrar
Linder, Sigfrid Hansson, Thorberg, Magnusson i Kalmar, Hage, Johanson i
Stockholm och Holmstrém i Stockholm. Enligt punkten 1 i denna reservation
hade reservanterna ansett, att utskottet bort hemstilla, att riksdagen matte i
skrivelse till Kungl. Maj:t meddela, att riksdagen for sin del ansige, att
foérslaget till konvention angiende sjomins anstillningsavtal borde av Sve-
rige ratificeras.

Herr Thorberg: Herr talman! TForeliggande forslag till konvention angs-
ende sjomiins anstdllningsavtal skiljer sig ej visentligt fran det i svensk sjo-
lag gillande. Det ar endast 1 ett avseende, som det foreligger en mera visent-
lig skillnad, nimligen 1 vad det rér det yrkande, som framstilles i konven-
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tionens 9:e paragraf och som innebdr, att sjdman, som ingdtt avtal fér obe-
stimd tid, m& #ga rétt att i envar hamn, dir fartyg lastar eller lossar, efter
vederbsrlig uppsigning avméonstra. Samma ritt dr givetvis tillerkiind #dven
befalhavare gent emot besittningen. Enligt svensk lag dger icke sjoman, som
paménstrar fartyg pa obestimd tid, att avménstra 1 frimmande hamn. Det ar
silunda i denna principiella del, som konventionen skiljer sig fran gillande
svensk lagstiftning.

Nu ha vederborande dmbetsverk avstyrkt bifall till ratificering av konven-
tionen, med aberopande av denna skillnad. I anledning dérav ber jag att med
nagra ord f& klargéra, hur frigan tidigare behandlats.

Sedan man inom internationella arbetsbyran uppgjert vissa frageformulir
angdende lagstiftning pa ifragavarande omrade, utsindes dessa frigeformular
och understilldes vederborande regeringars prévning. Dirvid gjordes vid re-
missen fran kommerskollegium ndgra erinringar och framstilldes vissa onsk-
ningar, som ocksa beaktades till en del vid utarbetandet av arbetsbyréns férsta
forslag till konvention. D& detta understilldes prévning av dmbetsverken har
i Sverige gjorde dessa nagra erinringar, vilka sedan vid konferensen 1 Genéve
blevo beaktade. Emot hir ifrigavarande punkt, d. v. s. mot paragraf 9 1 kon-
ventionen, gjordes vid denna férberedande behandling icke négon erinran fran
kommerskollegit sida, och darfor hade ju regeringen icke heller anledning att
giva sina representanter vid konferensen négot uppdrag att framféra nagon av-
vikande uppfattning rérande innebérden av paragraf 9. Forst sedan konven-
tionsférslaget blivit utarbetat och antaget av konferensen, med bitride utan
négon erinran fran de svenska representanterna, med undantag av redarerepre-
sentanten, och kommerskollegium far saken ater till provning for att yttra sig
om, huruvida Sverige bor ratificera konventionsforslaget, vaknar kommers-
kollegium och gor en erinran i av mig hiar berérda hinseende. Ett sddant till-
vigagingssitt frin ett dmbetsverks sida #r enligt min uppfattning synner-
ligen anmirkningsvart. Att kommerskollegium icke férst observerade denna
sak torde ha berott dirpd, att fragan i praktiken icke betyder négonting, eme-
dan avtal av denng art ytterst siallan, om nadgonsin, numera ingés.

Emellertid ha nu tvd #mbetsverk yttrat sig 6ver konventionsfiérslaget, so-
cialstyrelsen och kommerskollegium. Socialstyrelsen anfér, att sannolikt skulle
denna bestimmelse moéta ett bestimt motstind fran sjofartsniringens méls-
min, Socialstyrelsen har silunda icke ens gjort sig besvir med att under-
soka, huruvida rederinfiringens mélsmiin verkligen anse denna bestimmelse
vara av nagon vital betydelse, utan siger endast, att »sannolikt» kommer det
att mota motstind. Pa detta har socialstyrelsen motiverat ett avstyrkande
av bifall till konventionen. Styrelsen tilligger sedan ocksa, att mahénda kom-
mer motstdnd #ven att vickas frin sjofolkets sida. Detta »mahinda» siger
Ju ingenting varken for eller emot, ty det ir nagot, som man kan siga utan
den ringaste forbindelse. Men jag formodar att socialstyrelsen velat gora
gillande eller atminstone velat vicka misstanken, att man icke ens fran arbe-
taresidan skulle vara pd det klara med sin stillning 1 foreliggande fraga. I
anledning dirav ber jag att f& forsikra herrarna, att man inom sjofolkets
organisationer och iven bland sjofolket sjilvt mycket bestimt ar pa det klara
med, att man onskar en sddan fordndring 1 den svenska sjolagen, som féran-
ledes av ett bifall till konventionsférslagets paragraf 9 sddan den ar formule-
rad.

Kommerskollegium har axlat en mycket mirkvirdig kappa, da det séger,
att omvardnaden av sjofolkets intressen synes motivera, att en bestimmelse
sddan som den i paragraf 9 i konventionen icke godtages frin svensk sida.
Det ar verkligen rorande att hora, att kommerskollegium kianner sig ha nagon
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skyldighet till omvérdnad av sjofolkets intressen. Det har sannerligen hit-
intills icke givit uttryck foér detta sitt intresse pd nigot siitt, som sjofolket
sjalvt har uppskattat. Sjofolket anser {virtom, att kommerskollegium &r en
institution, som ingalunda tillvaratager sjofolkets intressen,

Till detta anfores ytterligare som ett skil att icke ratificera konventionen,
att den nuvarande sjélagen dr tillkommen efter samarbete mellan Danmark,
Norge, Sverige och Finland. Rent principiellt vill jag férklara, att jag icke
finner denna motivering vara sakligt barande, ty Sverige har genom sitt in-
tride 1 Nationernas forbund och genom sin anslutning till den internationella
arbetsbyrdn satt sitt sigill och sin underskrift under innchallet 1 13 kapitlet, 1
vilket ingadr en forbindelse till samarbete genom internationella arbetsorgani-
sationen fér att &stadkomma likartade sociala férhdllanden pa respektive
arbetsomraden. Att d&a 4beropa som skil fér att icke fullfslja den interna-
tionella verenskommelse, som man triffat genom intridet i arbetsorganisa-
tionen, att fyra siarskilda linder varit eniga om tillkomsten av en viss lag-
stiftning, synes mig icke vara riktigt eller berittigat.

Dartill kommer, att motiveringen i och for sig dr synnerligen svag, ty den
siger endast, att Danmark icke har godkint ratificering av denna konvention,
under det att fragan ligger under prévning 1 Norge och Finland. Alltsa vill
man sitta Sverige i efterhand. Vad finns det for skil till detta? Vore det
icke lika riktigt, att Sverige ratificerade konventionen och meddelade detta
till Norge och Finland, som #nnu icke fattat beslut 1 frigan. Det skulle sa-
kerligen paverka deras stindpunktstagande 1 denna sak. Enligt min uppfatt-
ning har det icke vid nagot tillfalle tidigare anforts s& svaga argument for
avslag pd ratificering av en konvention som i friga om denna.

Nu skall jag icke klandra departementschefen, fér att han har stott sitt
yrkande pa @mbetsverkens utlitande, ty han kunde vil néppeligen nagot annat
gira, Men jag skulle vilja hemstilla till regeringen och till departements-
chefen i synnerhet att vid kommande tillfillen icke utan vidare taga for gott
vad dmbetsverken siga, da de endast anféra skil shsom »sannolika» och an-
vinda uttryck sidana som »mahidnda» till grundval foér sina yrkanden. Da
bér det nog giras en undersskning utéver den, som dmbetsverken presterat,
for att fa till stind en verkligt saklig prévning av de skill, som dock komma
att bli avgérande for fragans vidare behandling. Nu har departementschefen
icke gjort detta utan tagit for gott Ambetsverkens utlatande, vilka utlatandens
sakliga innebérd jag for min del underkianner. Utskottets majoritet har f51jt i
depaitementschefens fotspar och sisom grundval for sitt bifall till departe-
mentschefens yrkande om, att nidgon atgird icke skall fioretagas, &beropat sig
pa vad ambetsverken anfirt.

Herr talman! Med hinsyn till vad jag hir anfoért och med hinsyn till, att
det ir en moralisk plikt for Sverige, di det genom sitt intride 1 arbetsbyran
forklarat sig villigt till internationellt samarbete for astadkommande av lik-
artad social lagstiftning, och di Sveriges representanter 1 arbetsbyran vid
fragans behandling diirstides utan nagon som helst reservation och utan att
ambetsverken framfort nigra erinringar, som av dem skulle beaktas, att icke
undandraga sig ett beslut om ratificering, ma det tillaitas mig att yrka bifall
till det yrkande, som &terfinnes i forsta punkten av den reservation, som vid
detta betiinkande ar avgiven av herr Linder m. fl.

Herr statsradet Pettersson: Herr greve och talman! Naturligtvis kan det
aberopas skil for och emot en ratifikation av en konvention sadan som denna.
Den féregiende darade talaren har ocksd framhallit de skiil, som kunna tala for
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ratifikation. Han betecknade dem, sivitt jag horde, i huvudsak sisom varande
av moralisk art.

Jag anser & min sida, att huvudskilet till, att man icke denna ging bor rati-
ficera, helt enkelt ar det, att den nu férevarande konventionen i huvudsak icke
har ndgon egentlig betydelse f6r oss. Konventionen gir nimligen ut pa att
fastsld vissa elementira krav, som redan forut aro erkinda 1 var lagstiftning.
Jag vill erinra, att sjomansunionen och eldareunionen medgiva detta forhal-
lande.

Hiaremot kanske inviindes, att det vid sddant foérhillande icke heller kan
skada, att Sverige ratificerar. Jo, detta har verkligen en viss oligenhet med
sig. Om vi ratificera, maste vi namligen ocksd gora en andring i den &r 1922
antagna sjomanslagen, som tillkommit efter samarbete med 6vriga skandinavi-
ska linder och Finland. Detta har sirskilt betydelse vad betraffar fragan om
ritten att uppsiga anstillningsavtal. I den punkten ar det olika linjer, som
f6ljas 1 konventionen och 1 sjémanslagen. Konventionen innehéller, att sjoméin
lika vil som redare skola vara berittigade att uppsiga anstidllningsavtalet i
varje hamn, dir fartyg lastar eller lossar, under férutsittning att avtalet &r
inganget pa obestimd tid och att uppsigningstiden icke #r kortare #n 24 tim-
mar. Var svenska sjomanslag innehaller 1 13 § samma bestimmelse, men den
innehéller dessutom ett mycket viktigt undantag, nimligen det, att om sjoman
4r svensk och avtalet &r ingénget 1 Sverige, det icke skall kunna uppsigas
vare sig av sjomannen eller rederiet annorstides #n 1 svensk lastnings- eller
lossningshamn. Denna bestammelse, som uppenbarligen avser att trygga s&-
vial rederiet som sjomannen mot en obekvim uppsigning i frimmande land.
maste falla bort, 1 hiindelse vi ratificera konventionen.

Nu har det verkligen nigon gdng visat sig en beniigenhet hos svenska be-
filhavare att utomlands 1ata en svensk besittning avmonstra fér att ersitta
densamma med utlindsk besittning. Man skulle kunna befara, att antalet s-
dana fall skulle komma att ¢kas, ifall lagen uttryckligen stoder ett sadant
forhallande. Jag vagar gentemot den foéregiende arade talaren vidhalla, att
detta skulle vara till verklig oligenhet for besittningen. Men det skulle dven
kunna bli kostsamt for statskassan, ty det ar klart, att en besittning, som pa
det sattet stilldes utan anstillning 1 frammande land och som icke genast
kunde fa hyra pd annat fartyg, finge lov att hinvinda sig till konsulatet pa
platsen for att bli hemférskaffad. Statskassan maste da forskjuta hemfors-
lingskostnaden med kanske icke alltfor sikra utsikter att f& ersittning for
sitt forskott. Att en undantagslés uppsigningsritt ocksd skulle kunna med-
fora ritt stora vankligheter for rederiet, 4r uppenbart, och redareféreningen
hir darfor bestimt motsatt sig ratifikation.

Jag vill erinra, att nir den nast foregiende regeringen hade att yttra sig
gver det frageformulir rorande de ifrégasatta konventionerna, som cirkulera-
de, innan denna sak foretogs till behandling, uttalade den, att vir svenska lag-
stiftning 1 dessa avseenden var ganska modern och att den tillkommit efter
samarbete med de 6vriga skandinaviska linderna. Sarskilt framhélls, att lag-
stiftningen i1 friga om inspektion och sjéfolkets arbetsférhallanden ombord
kunde anses vara ganska langt kommen. Regeringen forklarade det darfor
vara ritt naturligt, att man hyste en viss tvekan i1 friga om en konvention
rorande dessa forhallanden, och den uttalade, att den ram, inom vilken man
kunde vara med om ett tillstyrkande, skulle vara den lagstiftning och den admi-
nistrativa praxis, som under medverkan av representanter for olika intressen
hir 1 landet hade utbildat sig. Det forefaller mig. att om man nu icke skulle
besluta ratifikation, skulle man i den punkten icke komma att std si langt
ifrin den standpunkt, som den féregéende regeringen i #dmnet intog.

Vad som sirskilt dr ett mycket starkt skal for att stilla sig betianksam, ar
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naturligtvis den omstindighet, som redan den férste irade talaren vidrort, nim-
ligen hinsyn till de 6vriga nordiska linderna, Danmark, Norge och Finland.
Danmark har beslutat att icke ratificera. I Norge och Finland ér frigan un-
der utredning, men efter de upplysningar jag inhdmtat, har man all anled-
ning vianta, att Norge icke skall ratificera. Hur det kommer att g& 1 Finland
i det avseendet torde vara mera ovisst.

Jag tror séledes, att sdvil regeringen som utskottsmajoriteten har ritt goda
skiil for sin standpunkt att i detta fall avstyrka ratificering.

Herr Lindley: Herr forste vice talman! Vid ett nyligen avhillet repre-
sentantmite inom var fackliga landsorganisation hir 1 Stockholm uttalades
vissa klagomal fran sjéfolkets sida, 1 det man férmenade, att deras intressen
bliva s& litet beaktade av den lagstiftande férsamlingen. Detta kan nog vara
riktigt. Det beror ju till stor del pa sjofolkets nomadiserande verksamhet, vil-
ken gor, att de ha mycket liten mojlighet att kunna ¢va inflytande pa de repre-
sentanter, som bli valda till den lagstiftande férsamlingen, och féljden blir helt
naturligt den, att deras speciella intressen aldrig kunna vinna det beaktande,
som de ha ratt att kriva. Vi mé komma ihig, att man kan, s& att siga, upp-
dela minskligheten 1 sjogéende individer och 1 pé& land varande individer. De,
som ga till sjoss, maste givetvis ha helt andra lagar och forordningar, som skola
styra deras dagliga verksamhet, 4n de, som leva 1 de ordnade samhédllena pa
land. Det dr tydligt, att just det problemet, hur det skall kunna ordnas fér de
forras vidkommande utgér en fraga, som borde fignas betydligt stérre uppmark-
samhet an hittills skett.

Jag vagar pastd, att skeppsredarna, som ju utgdra en relativt liten grupp 1
samhillet, 4ro betydligt battre representerade och ha mycket mer inflytande 1
den lagstiftande forsamlingen &n den stora grupp, som sjéfolket bildar, nagon-
sin skulle kunna fi. Emellertid finns det ju i samhillet en myndighet, som
skulle ha till uppgift att speciellt bevaka sjoéfolkets intressen, och den férste
talaren har ju riktat en del kritik mot denna myndighet, 1 det han sade sig anse,
att den myndigheten icke bevakat sjofolkets intressen péa sitt den borde ha gjort.
Jag ar overtygad om att en forfattare med miojlighet att taga vara pd goda
uppslag sikerligen skulle kunna gora just detta forhallande till en ododlig fars,
ett skadespel, som sikerligen skulle kunna leva sekler igenom, ty det ar rent
forvanansvart, att tinka sig, att den institution, som skulle ha att bevaka sjo-
folkets intressen, ocksd har att bevaka motstdndarnas intressen, nimligen
skeppsredarnas intressen. Det ar givet, att denna institution inte kan bevaka
bada parternas intressen eller, f6r att anviinda bibelns uttryck, tjina tva herrar,
utan antingen méste tjana den ene eller den andre. Foljaktligen dr det s&, att
kommerskollegium tjinar skeppsredarnas intressen pd bekostnad av sjéfolkets,
och man behover icke g& langre an till detta utlatande for att finna bevis diarpa.
Kommerskollegium har emellertid aven en tvillingbroder, som vi icke heller
skola slippa ur sikte hir — den forste drade talaren nimnde ingenting dédrom,
men jag nédgas gora det — namligen socialstyrelsen, som kan betraktas som en
tvillingbror till kommerskollegium.

Socialstyrelsen har haft sig detta irende forelagt. Socialstyrelsen vinde sig
da forst till kommerskollegium och fragade, vad kollegium hade for anmirk-
ningar att gira emot ett godkiinnande av denna konvention. »Jo», sade d& kom-
merskollegium, »de och de anmirkningarna goéra vil» Dessa anmirkningar ac-
cepterades sedan av socialstyrelsen med pafoljd, att bada dessa institutioner sta
precis pa samma stdndpunkt, med samma anmérkningar sasom skil for att
denna konvention icke bir ratificeras. Sedan iir det naturligt, nir fragan
gommer upp till Kungl. Maj:t, att departementschefen, vilken icke besitter
nagon storre sakkunskap pd omridet, blir nodsakad att acceptera myn-
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digheternas standpunkt. Jag asyftar icke att vara oartig, men utgir ifran, att
departementschefen saknar fackkunskaper, di det giller att bedéma sjifolkets
levnadsforhallanden — det ér helt naturligt, siger jag, att departementschefen,
nir han far dessa aktstycken i sin hand, icke finner annan méjlighet féreligga
dn att g& fram till riksdagen med understrykande av det yrkande, som fram-
kommit genom socialstyrelsen och kommerskollegium. S& kommer fragan fram
till utskottet, som ar av precis samma kaliber. Utskottet har icke heller férut-
sittningar att kunna prova vad som #r ritt eller oratt i denna sak, och d& méaste
dven utskottet yrka bifall, icke till godk#nnande av konventionen, utan till det
av myndigheterna framstillda avslagsyrkandet.

Internationella arbetsbyran gjorde for nigra ar sedan en hemstillan till de
olika linderna att komma samman for att forsska dryfta méjligheterna till
gemensamma bestdmmelser for sjofolkets anstillningsavtal, hemforskaffning
och om inspektion av sjéfolkets arbetsforhallanden. Den viktigaste punkten,
som arbetsbyrin skulle ha tagit upp till behandling, méste byran emellertid
slippa, nimligen arbetstidsfrdgan, vilken ju icke alls ar 16st for sjofolkets vid-
kommande. Den punkten méste man som sagt slippa, emedan vissa linder f6r-
klarat, att de icke ville komma tillsammans for att diskutera den fragan. Fér
nirvarande anse de sig icke kunna godkiénna Attatimmarsdagen for sjéfolkets
vidkommande, emedan ett sidant godkannande skulle innebara en utékning av
manskapsméngden for att kunna tillsatta tre vakter, och det vill man 1 nir-
varande stund icke g& med p&. Alltsd har arbetsbyran nodgats slippa denna
stora fraga och lata bli att taga upp den till omprévning. I stdllet tog man upp
hir foreliggande mindre omtvistade fragor, som likvil kunna ha sin stora be-
tydelse, nir det giller att f4 gemensamma linjer faststallda i samtliga linder
och icke endast for ett eller tva linder.

Acrbetshyran utsinde ocksd ett frageformulir till de olika linderna rérande
respektive forhallanden, for att diarigenom kunna f4 en fast och siker basis, pa
vilken man skulle kunna utarbeta ett forslag, som icke borde kunna stéta nagon
for huvudet eller vara oacceptabelt f6r nigot land.

Inom parentes kan jag nimna, att vir organisation, fastin vi #ro ganska
intresserade av dessa spdrsmél, icke fick detta frageformuliar oss tillstillt for
besvarande. Det dr emellertid icke den nuvarande Kungl. Maj:ts fel. Vi fingo
saledes icke nagot tillfialle att yttra oss om detta frageformulir. Jag ar emel-
lertid 6vertygad om att vi skulle har gjort atskilliga papekanden, som kanske
kunnat vara till nytta.

Den d& sittande regeringen gav emellertid uttryck &t sin erkiinsla for det
initiativ, som 1 det avseendet tagits, ty den uttalade, vilket &tergivits hir & sid.
3 1 propositionen, att »Regeringen ville férst och frimst giva uttryck for sitt
uppriktiga erkinnande 4t det initiativ, som fradn byrans sida tagits i riktning
mot &stadkommande av en savitt mojligt tillfredsstillande och likformig lag-
stiftning rérande sjofarten, vilken ju vore mera internationell till sin karaktir
an nagon annan niring». Kungl. Maj:t utsig dven en delegation bestiende av,
tror jag, minst 9 personer, vilka skulle resa ned till Genéve for att dir tillsam-
mwans med de andra lindernas representanter forséka komma till ndgot resultat.
Det gjorde de ju ocksd, och nu foreligger resultatet, men inte férsett med en
tillstyrkan frin socialstyrelsen, kommerskollegium och Kungl. Maj:t utan med
en begiran om avslag pa hela hirligheten. Det kan emellertid vara ganska in-
tressant att ndrmare studera de anmirkningar, som gjorts emot det foreliggande
{orslaget.

Jag kan da sésom exempel forst taga kommerskollegium, som svarat social-
styrelsen pa dess olika sporsmal och diarvid utpekat vissa bestimmelser, som
enligt kollegii férmenande icke skulle vara acceptabla. Det erkinnes visserligen,
att sjofarten har en internationell karaktar, vilket kan gora det behovligt, att
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det blir en internationell reglering av sjofolkets anstillningsvillkor, men, heter
det, och det uttalandet tycker jag later ganska intressant:

» Kommerskollegium hade emellertid fér sin del icke erfarenhet av nagot storre
behov diirav.» Ja, det ar onekligen ganska intressant och utgor ett av de mest
belysande momenten fér denna uppfattning och for de kunskaper i hithérande
imnen, som man besitter inom kommerskollegium; nir kommerskollegium siger
sig icke ha kint ett sadant behov. Tacka for det! Kommerskollegium kan vil
icke ha kint ett behov av internationella, likformiga bestimmelser, men de per-
soner, som gi till sjoss, ha tydligen kiint det. Om man har olikartade bestam-
melser i de olika landernas lagstiftning, komma de nimligen mycket litt att
kollidera med varandra, och det blir d& svart for savil konsuler som sjofolk att
ibland f& klarhet i vad som kan vara vederborandes rittighet eller icke. Besitt-
ningarna skifta ofta pa olika nationers fartyg och diarfér méste det uppsta
svarigheter, om olika bestimmelser gilla inom de olika lindernas lagstiftning.
Foljaktligen ar det pd ménga sitt till gagn, om lagstiftningen 1 dessa olika
punkter, som icke dro s& mycket stridande emot varandra med hinsyn till na-
tionella intressen, kunde goras lika.

Vidare siger denna hogt arade institution, att en kodifiering visserligen skulle
kunna vara till ett visst gagn, men, siger man, en sidan kodifiering far icke
g4 langre 4n till 1 var egen nationella lagstiftning faststillda linjer. Om saledes
de 6vriga linderna vilja anpassa sin lagstiftning efter svensk lagstiftning, skulle
man pi sin hjéd kunna vara med om att godkinna en sidan kodifiering, men s&
snart det skulle vara friga om att rubba var egen lagstiftning for att vi pa det
sittet skulle komma att std lika med andra linder, vill man icke vara med,
d. v. s. vir egen svenska lagstiftning, men vad dirutover &r, det ar av ondo!

Sedan anfér man sdsom bevis f6r var villighet till internationell lagstiftning,
att vi triffat en interskandinavisk uppgorelse om en lika sjomanslag 1 de skan-
dinaviska linderna. Finns det emellertid nagot skil att gora den omstindighe-
ten till skyttegrav eller hinder for att kunna astadkomma en storre enighet pa
lagstiftningens omrade i alla de évriga linderna ocksd? Men det dr detta man
gor. Man aberopar helt enkelt det forhdllandet, att vi triffat en sddan inter-
skandinavisk uppgirelse, sisom hinder fér att vi skola kunna g& lingre. Vi
kunna alltsd icke rubba den interskandinaviska uppgorelsen, utan den maste
vara absolut intakt och foljaktligen utgora ett hinder for att astadkomma en
internationell kodifiering.

Om man nu ser pa de anmirkningar, som kommerskollegium och socialstyrel-
sen riktat emot sjilva konventionsforslaget, skall man finna, angdende sjdmin-
nens anstillningsavtal, att man dar forst riktar sig emot § 3, forsta stycket. Man
siger 1 det avseendet, att det i denna formulering finnes angivet nagot, som
icke har sin motsvarighet i den svenska lagtexten. Det star namligen i kon-
ventionsférslagets § 3: »Anstillningsavtal skall undertecknas av redaren eller
hans representant samt sjomannen. Tillfalle att granska avtalet skall, innan
det undertecknas, beredas sjomannen och hans rddgivare.» Man har hakat upp
sig pa bestimmelsen om rittigheten att granska avtalet, men efter vad jag
kan forstd, foreligger icke niagon anledning att frukta nagot i den delen, efter-
som detta endast ir en bestimmelse, som allaredan praktiseras 1 vart eget land.
Kommerskollegium bor vil ha reda pa hur det tillgir i detta avseende, efter-
som kommerskollegium #r hogsta overvakare av dessa forhdllanden och under
kollegium sortera de underorganisationer, som ha att utféra ménstring, in-
spektion o. s. v. Nir en sjoman gdr upp for att monstra pa ett monstrings-
kontor, eit av staten ©ppnat arbetsanvisningskontor, kunna vi Jju saga,
fastin det i1 verkligheten kallas for sjomanshusets ménstringskontor, s&
har tederiet allaredan utskrivit ett avtal. Det finns tryckta blanket-
ter med vissa faststillda bestimmelser, utdrag wur sjémanslagen, upp-
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gift angéende den kost och hyra, som sjomannen skall ha o. s. v. Detta
avtal lises upp f6r vederborande, och det ir ingenting annat #in vad som fére-
skrivits i féreliggande forslag till konvention. Det skall alltsd beredas sjoman-
nen tillfalle att taga del av denna handling. Jag forstar d& icke, hur kommers-
kollegium kan géra det till en anmirkning mot forslaget och att pastd, att
detta konventionsférslag innehéller sadana bestimmelser, som icke foreligga.
1 den svenska lagen. Samma ord kanske icke aterfinnas i den svenska lagen,
men 1 praktiken tillimpas samma bestaimmelse #ven hiar i Sverige, och det
kan inte vara annorlunda.

Vidare pekar kommerskollegium p& bestimmelsen om att det ocksd skall
beredas tillfalle for sjomannens rddgivare att f& vara nirvarande vid avtalets
undertecknande. Denna bestimmelse om sjomannens radgivare innebir ju i
princip ingenting annat #n den ritt, som tillforsikrades det engelska sjofolket
for 35 ar sedan, di deras organisation forst kom till, och da de gjorde hem-
stallan ddrom till engelska kommerskollegiet, det s. k. Board of trade, som
dock har en annan stillning #n vart eget kommerskollegium. Det gjordes da,
som sagt, en hemstillan till regeringen och till Board of trade, som beviljade
sjofolket den ritten, att de skulle f3 ha en av sina funktionirer, d. v. s. nigon
representant for den forening, som de tillhorde, nirvarande, nir avtalet under-
tecknades, for att se, huruvida det 1 detta avtal fanns négot, som icke &ver-
ensstimde med 1 lag och férordning givna foreskrifter eller villkor som kunde
verka skadligt for sjomannen. Visserligen finns icke négot sidant i lag fast-
stallt hiar 1 Sverige for niarvarande, ty man har icke behovt det, och dven om
det nu visar sig, att man skulle kunna behova det, 4r val den fragan mycket
litt ordnad och behover sdledes icke utgora nagot hinder for en ratifikation.

Vidare har man gjort anmirkning mot bestdmmelsen i samma paragrafs
mom. 4, dar det i konventionsforslaget foreskrives, att det skall vara en skyl-
dighet att tillse, »att sjomannen forstar betydelsen av avtalets bestimmelser».
Det skall finnas mojlighet att kunna gora dessa begripliga f6r sjémannen.
Man pastdr nu, att detta kan ligga hinder i vigen foér att kunna méonstra
folk, som icke forstir det sprak, som ar det officiella ombord pa fartyget. Ja,
men 1 s& fall finns det val den mé&jligheten att lata 6versitta de bestimmelser,
som avtalet innehdller. Man kan vil dndd knappast begira, att en minniska
skall g8 och underteckna en handling, utan att han vet vad denna handling
innehéller. Om man forfar pad s sitt, ar det val 1 hog grad klandervirt.
Skulle verkligen kommerskollegium kunna tillstyrka, att en person, som skall
monstras for anstillning pi ett fartyg, skall f3 underskriva ett avtal, som
han icke vet vad det innehaller? Ar det icke s ordnat vid ménstringen inqm
de svenska konsulaten, att vederbérande upplyses om vad han férbinder sig
t1ll 1 och med sin underskrift, bor det géras en #ndring i det forhéllandet for-
tast mojligt. Det forefaller mig emellertid, som om konsulaten redan nu limna
tillrickliga upplysningar. Ty om ett fartyg ménstrat folk pd frimmande ort,
finns det alltid pd ddrvarande svenska konsulat ndgon tolk nirvarande, som
klarar upp dessa saker.

Sedan har man gjort en anmirkning mot att 1 konventionens bestimmelser
finns en § 5, som &ldgger redaren att utgiva en sjsfartsbok. Detta praktiseras
dven 1 vart egt land, men i konventionens § 5 angives, att man icke far in-
skriva uppgiften om l6n i sjofartsboken. Detta anses nu vara oméjligt att
efterkomma i virt land, dérfor att vi ha en sirskild ménstringsavgift, en viss
procentuell avgift, som tages ifran sjémannens lon och sedan gir till sjémans-
husen. Denna procentuella avgift skulle visa precis detsamma, som om man
i sjofartsboken skulle ange, vilken l6n sjomannen haft under foregiende an-
stallning. Denna fraga betyder foér det svenska sjofolket myecket litet. Den
kan dock ha ndgot storre betydelse for det utlindska sjofolket. I vart land.
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dir vi ha fixa tariffer, avtal som aro traffade mellan redare och sjofolk, ar
denna sak redan avklarad. I andra linder, dir dylika avtal icke existera, kan
det vara s&, att man, nir en sjoman soker plats och visar fram sin sjéfartsbok,
kan ur denna bok utlisa, hur stor 16n han haft & det fartyg han férut tillhort,
och man skulle d& kunna siga: »S& mycket hade du dir, du f&r icke heller mera
hirl» Det ar bara detta, som man vill férebygga genom ifrdgavarande bestim-
melse. Emellertid giller detta vil en s& obetydlig sak, att den icke kan betyda sé
mycket, att vi for den skull skulle behsva andra vér lagstiftning. Det erkin-
ner man ocksd ifran kommerskollegii sida. Och nér man erkénner, att man
pa dessa punkter icke behover dndra vir lagstiftning, s& tycker jag det ar 16j-
ligt att framdraga dessa punkter sdsom skal for att icke ratificera konventio-
nen.

Vi komma s till en annan friga, som man fist storsta betydelse vid samt
ansett vara den, som filler forslaget, och vilken herr statsridet anser gora det
absolut omojligt for oss att acceptera konventionen, nimligen frigan om rétt
att vid avtal pa obestdmd tid kunna avmonstra i vilken last- eller lossningshamn
som helst. Jag nédgas siga, att just p& den punkten &r det tillrackligt tydligt
hevisat, att de personer, som voro nere i Genéve for att dir komma till en
uppgérelse angiende denna konvention, icke ha begripit bestimmelsens inne-
bord. Vad avser denna bestimmelse? Jo, den avser ingenting annat &n den
gamla bestimmelse, som existerat i England 6ver 40 &r tillbaka, alltsad &ven
vid den tid d3 jag for forsta gingen kom till England, niamligen den bestim-
melsen som engelsméinnen kalla »running agreements». Med detta menar man
icke n&got annat #n att, i stillet for sdsom kutymen &r, att besittningen efter
varje resa monstrades av och sedan, nar fartyget skulle avgéd igen, monstrades
p, man traffar avtal, i vilka det icke finns ndgon tid angiven fér resans
lingd, men enligt vilket man nir som helst kan f& avmdnstra, ifall man #r
missnojd och énskar laimna fartyget och meddelar befalhavaren, att man onskar
monstra av, eller att befilhavaren kan ménstra av en person, om befalhavaren
sa onskar. Engelsménnen, som naturligtvis vid denna konferens i Genéve
voro den tongivande nationen, d& det gillde sjofartsfragor, ha payrkat inférande
av denna bestammelse, darfor att de betraktade den som helt naturlig. De
ha aldrig kunnat tinka sig, att négon strid skulle kunna uppsti med anled-
ning dirav. Darfor fordes den bestimmelsen in i konventionen, och ingen har
tidigare opponerat sig daremot. De ombud, vi hade i Genéve, hade heller
icke nagot att siga om »denna bestimmelse», utan det ar forst nu efterdt man
opponerat sig mot densamma och sagt: P& grund av att denna bestammelse
finnes med i konventionen, kunna vi icke acceptera den eller tillstyrka dess
godkinnande. Nu éar det dven ett annat faktum, som ocksd blivit framhallet,
namligen att vi icke ha sidana avtal. Det triffas inga dylika avtal mellan
redare och besittningar. Vi ha inga avtal pa obestimd tid, och féljaktligen
kan ju defta ej utgora ndgot hinder f6r godkinnande av konventionen. Det
finnes ocksd mojlighet, utan att behéva indra en enda rad i vir nuvarande
lagstiftning, att till och med sitt ett verksamt hinder mot att vi négonsin
skola behova riskera nigra sddana avtal pa obestimd tid, ty Kungl. Maj:t
kan ju bara utfirda en skrivelse till de olika sjomanshusen och aligga dem att
icke monstra ut folk pa basis av avtal, som icke ha nigon bestimd utlop-
ningstid. Men #ven om vi hiir 1 landet hade avtal med obestimd utlépningstid.
vad gjorde val det? Vad skulle vil dd kunna intraffa? Jo, siger man, da
skulle det kunna intriffa, att sjomin 1 frimmande linder skulle kunna begiira
att £ bli avmonstrade ifran ett fartyg, eller ocksd skulle ju skeppsredarna
kunna avménstra besittningarna utan vidare. Departementschefen pavisade
just nu, att det hade hiint, att skeppsredare avmonstrat svensk besittning och
i dess stalle inménstrat en ligre staende klass av sjomiin, exotiskt sjofolk. Jag
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antager, att det ar kulis eller kineser, som han avsig, ty det forekommer
ofta 1 de europeiska handelsmarinerna nu for tiden, att man monstrar pa dylikt
sjéfolk, men det kan giéras redan nu. Med nuvarande lagar kan man icke
hindra detta. Det finns intet forbud fér skeppsredarna, om de kunna f& den
gamla besittningen avménstrad och hemsind, att ménstra pa dylikt exotiskt
folk i stillet. Det kan goras nu i nirvarande stund, och vad det skulle bli £61
indring genom konventicnen, det begriper jag icke. Vidare, siges det, skulle
sjofolket komma 1 simre stillning &n nu, men fven om denna bestimmelse
skulle bli inford i svensk sjoriatt, skulle sikerligen icke nagon {érandring
heller i det avseendet intrida, ty det finnes fortfarande den bestimmelsen, att
om en sjoman blir avménstrad, d. v. s. avskedad i utlindsk hamn, #r redaren
skyldig att hemférskaffa honom. De allra virsta konsekvenserna av bestim-
melsen om dylika avtal pd obestamd tid med rittighet att g& nir som helst
vore vil, att en mindre vetande sjéman, om man vill utgd fran ett dylikt fall.
kunde siga: »Jag vill bli fri fran mitt fartyg och avmonstra», och si skulle
han kanske bli limnad strandsatt i frimmande hamn. Det ar det virsta, som
skulle kunna hinda. Men behéva vi for sjofolkets vidkommande ha detta
tving kvar, ar ut och ar in? I trettio &rs tid ha vi hallit pé& och sokt gora
klart for de svenska lagstiftarna, att legohjonsstadgan behéves icke mer f61
svenska sjofolket #n for nigon annan. En sjoman maste vara ansvarig for
sina egna handlingar liksom varje annan medborgare.

Den forste talaren pekade ju pi tror jag — A&tminstone nimnde han till
mig, att han dmnade gora det — de fall, da sjomin, som limnat sitt fartyg.
blivit anklagade fér rymningsbrott. Ja, rymningshrotten ha ju foérsvunnit
allt mer och mer, och det bevisar vil, att dven sjofolket borjar kinna ansvar
for sina egna handlingar. Det ar icke si latt att taga sig fram, om man blir
strandsatt i1 frimmande hamn. Forr var det vanligt, att sjofolk lamnade ett
fartyg. da det kommit i fraimmande hamn, dir forhallandena voro mer drig-
liga, men det har upphért. Nu hér man sillan talas om, att sjofolk rymmer
fran sina respektive fartyg.

Kommerskollegium drager emellertid upp en annan svarighet for ett god-
kinnande av denna konvention. Kommerskollegium siger namligen, att om vi
skulle gora det, skulle vi dirigenom &stadkomma svarigheter for den
svenska sjofarten, svdrigheter betraffande fartygens behériga bemanning.
Ja, dar icke det #ven typiskt for en enkelriktad uppfattning? Kom-
merskollegium féretrider hiar redareintresset och siger, att det skulle
bli svart fér redarna att fi besittning, om sjofolket far rattighet att
avmonstra 1 frimmande hamn. Men saken #r ju den, att rederiet sjilv
biar ansvaret for att detta géres mojligt, om det forelagger besittningen ett
monstringskontrakt, vari stipuleras en obegrinsad avtalstid. Gor icke skepps-
redaren det, foreligger ju icke denna svérighet, och alltsd har kommerskollegium
ej nigon anledning alls att uttala sina stora farhigor fér rederiernas mojlig-
heter att fa behlla besiitiningen ombord. Men det 41 mycket intressant ocksa,
md jag siga, vad sjéfolket hir sagt i sin svarsskrivelse till Kungl. Maj:t be-
triffande dessa konventionsfsrslag: »Vid den granskning av internationella
arbetsbyréns utkast till konvention. vilken verkstillts av kommerskollegium
och socialstyrelsen, riktades icke nigra stérre anméirkningar mot forslaget.,
och de erinringar, som av de svenska dmbetsverken framstillts och som samma
dmbetsverks representanter i egenskap av konferensdeltagare varit i tillfille
att personligen framfora, hade i storsta utstrickning beaktats och godtagits
av konferensen.» Och sedan siger man: »De svenska ambetsverken och deras
1 konferensen deltagande representanter syntes vid sin granskning av arbets-
byrins férslag liksom senare vid forhandlingarna i Genéve icke hava agnat
berorda friga ndgon som helst uppmirksamhet, vilket vil kunde férklaras
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darav, att avtal, slutna pa obestimd tid, s& gott som aldrig foérekomme & sven-
ska fartyg. Det kunde emellertid ifrigasiittas, om icke en forindring av den
svenska lagtexten pa nimnda punkt bleve erforderlig i samband med konven-
tionens ratificering.» Nu tror jag icke, att det ir nédvindigt att géra en énd-
ring i den svenska lagtexten #ven vid ratificering av denna konvention, men
3 andra sidan, vad blir f61jden av avslag frin Sveriges sida? Jo, Sverige ir
ett av de fa linder, som betraktas sasom stdende framfér de flesta andra ldnder
i detta avseende. Vi kunna icke godkinna férslaget, darfor att det innehdller
nagra otydliga punkter, som vi icke vilja godkinna, och de andra linderna
kanske icke vilja godkinna det, darfor att forslaget kanske géir lingre in vad
deras lagstiftning féreskriver. Pa det sittet samverka dessa olika uppfatt-
ningar till att géra en internationell kodifiering fullstindigt omdjlig, och lik-
val har jag alltid hért talas om, &tminstone frdn redarhall, att man klagat
over denna internationella konkurrens, att man klagat éver att de eller de lén-
derna ha betydligt mindre stringa lagar dn de som tillimpas 1 vart land.
Diar har sjofolket, siger man, simre sociala villkor, under det att vi kriva
en hel del forbittringar pd de svenska fartygen, som icke krivas av de andra.
D& borde man vil medverka till att &stadkomma en kodifiering av dessa {6r-
hallanden, s& att vi kunde komma fram till samma utgdngslinjer. Men likvil
ar det sd, att man forssker stapla upp alla mojliga smé obetydligheter for att
framskapa skil mot en internationell kodifiering. Ja, jag har verkligen den
uppfattningen, att det da ar mycket bittre att icke vidare skicka ndgra repre-
sentanter till Genéve eller nigot annat stille, dir det dr fraga om att astad-
komma konventioner p4 dessa omraden. Ar det si, att man vill taga dessa
sméasaker, som icke ha den ringaste betydelse for vare sig svenska sjofarten
eller nigon annan, sdsom skil fér att vigra godkinna konventionen, d& bora
vi sannerligen avhalla oss fran all gemenskap badde med arbetsbyrdn och
Nationernas férbund.
Jag yrkar alltsd bifall till reservationen.

Herr Westman: Herr talman! Jag bérjar med att lova kammaren, att jag
skall fatta mig betydligt kortare in den foregiende #rade talaren. Jag kan
(}elmlelllertid icke underlata att berdra nigra av de synpunkter, som férut fram-

allits.

Den forste drade talaren yttrade, att det forhaller sig s& 1 riksdagen, att
sjofolkets intressen hir icke bli tillborligt beaktade, och att det berodde pa
att sjoménnen befinna sig pad nomadiserande fot, som han uttryckte det, var-
for deras representation icke ar tillrickligt kraftig 1 riksdagen. For min del
vill jag siga, att jag stir pd den stindpunkten, att om ett rittvist krav fran
nagon sida framfores 1 kammaren, ir jag beredd att lyssna dirtill, oavsett om
detta krav stodes av en starkare eller svagare representation 1 kammaren. Och
for svrigt kan jag, 1 anledning av den siste talarens pessimistiska uppfattning
av det sitt, pad vilket sjéfolkets intressen tillgodoses 1 riksdagen, erinra dir-
om, ait vi dock 1 detta land till sjéfolkets forman infort lagar, som std pa
hsjden av vad som férckommer i hela virlden. Det framhéll fér dvrigt den
irade talaren sjilv 1 slutet av sitt anférande, dd han sade, att det skulle vara
synnerligen beklagligt. om Sverige, som ar foregdngslandet pa omradet, skulle
stilla sig avvisande 1ill konventionen. Det skulle, sade han, kunna féranleda,
att andra stater icke heller ansidge sig kunna g& med p& konventionen, eftersom
Sverige icke kunde gi med pd den. Jag menar alltsd, att den irade talaren
sag alltfor pessimistiskt pa mojligheten att f& sjéminnens intressen beaktade
1 riksdagen.

Niir den arade talaren talade om att i1 den friga, som hir foreligger, kom-
merskollegium och socialstyrelsen ej hade tillgodosett sjéfolkets intressen och
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att de darvidlag kunde betraktas som tvillingbréder, vill jag framhéalla, att
det skil, som lag bakom detta talarens yttrande, var det, att dessa bada ambets-
verk icke hade funnit négon anledning till anmérkning mot det innehall, som
finnes 1 13 § sjomanslagen. Men skall det anses, att alla, som underlatit att
gora sidan anmirkning, std i broderskapsférhillande till varandra, ber jag
{4 siga, att d& finns det trillingbréder, ty till de bada andra ber jag fa lagga
herr Lindley sjilv. Han var nimligen med, nir sjomanslagen antogs 1922,
och d& framstdllde han icke nigon anmarkning mot innehillet av denna 13 §1
sjomanslagen 1 det avseende, varom nu #r tal. I annat avseende gjorde han
det, men icke i detta avseende. Herr Lindley har silunda &tminstone 1922
gjort sig skyldig till samma férbiseende, som enligt hans mening kommers-
kollegium och socialstyrelsen gjort sig skyldiga till nu. Men i sjilva verket
ar ju differensen, som foreligger mellan 13 § i sjomanslagen och 9 § av kon-
ventionsforslaget sa ytterst obetydlig, att jag tror, att samtliga hir berirda.
bade kommerskollegium, socialstyrelsen och herr Lindley, kunna taga med
stort jimnmod, att de icke framstillt ndgot yrkande i enlighet med konven-
tionens f6rslag pd denna punkt.

Herr Thorberg sade i sitt anférande mycket riktigt, att den fraga, som
tvisten giiller, ar utan betydelse 1 praktiken, och herr Lindley sade detsamma i
sitt anforande, da han talade om att det bara var smasaker, som stodo i vigen
for en ratifikation av konventionen. Nir nu det énskemél, som hyses fran
sjofolkets sida, alltsd giller sidana obetydligheter, kan ju sjéfolket icke taga
sig alltfor ndra, om riksdagen av andra skil underlater att uttala sig fér anslut-
ning till konventionsforslaget. Det finns i alla fall ett birande skil for oss
att forhdlla oss avvaktande, och det ir den omstdndigheten, att denna sjo-
manslag, som man nu skulle #ndra, tillkommit pad grund av ett skandinaviskt
samarbete. Herr Thorberg yttrade visserligen, att sedan Sverige anslutit sig
till Nationernas foérbund, dr det icke biirande att géra en hiinvisning till det
skandinaviska lagstiftningsarbetet. Men jag ber att f§ inligga en reservation
mot den synpunkten, ty jag tror, att det 1 manga fall kan vara ganska vansk-
ligt, att man limnar den skandinaviska ramen for att stricka ut hinderna
efter nagonting internationellt 1 vidare mening, vilket kanske visar sig vara
av ratt s bricklig natur. Det skandinaviska samarbetet vilar dock p& gemen-
samma forhallanden 1 de nordiska linderna. Det &r en fast och reell grund;
och jag tror vi skola vara mycket forsiktiga gentemot forslag, som innebira,
att vi 6vergiva den grunden eller minska utsikterna fér framtiden att bygga vi-
dare pa det skandinaviska lagstiftningsarbetet. Men det géra vi naturligtvis,
om vi nu utan tvingande skil, endast dirfér att vi anse, att det har ar fraga om
internationalism av hégre ordning, andra bestimmelser 1 en av de skandinavi-
ska lagarna, vilken tillkommit genom omsesidiga eftergifter och efter ett nog-
grant 6vervigande. Géra vi detta, g vi p4 den vig, herr Thorberg vill, riske-
ra vi naturligtvis, att de andra skandinaviska landerna vid kommande till-
fallen icke skola vara villiga att underkasta sig den méda, som ett samarbete
med oss pa det skandinaviska omridet innebér.

D34 nu icke négra for Sverige biarande skil, som bottna 1 de nordiska forhal-
landena, tala till férmén fér ratifikation, ber jag, herr talman, f& yrka bifall
till vad utskottet i denna punkt hemstallt.

Herr Thorberg: Endast ndgra repliker.

I ingressen till kap. 13 forklaras att de hoga fordragsslutande parterna &ro
eniga om att de bora medverka till dstadkommandet av likartade och rittfar-
diga forhallanden foér arbetarklassen i alla linder. Genom godkiannande av
detta har Sverige forpliktat sig att internationellt medverka till &stadkom-
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mandet av likartade férhallanden och att salunda nar icke odverstigliga hinder
foreligga ratificera de konventioner, som utarbetats inom den internationella
arbetsorganisationen.

Om jag titt uppfattade utskottets drade ordférande sade han, att da nu
gillande lag tillkommit i samarbete med de nordiska linderna, ir det oriktigt,
att Sverige gir med pa ratificering av féreliggande konvention, darfér att den
avviker fran den nordiska 6verenskommelsen. Emellertid har icke mera dn
ett av linderna fattat beslut 1 saken. Skulle det d& icke varit riktigt, om man
vill &beropa att man ej kan bryta den nordiska &verenskommelsen, att man,
med hansyn till den férpliktelse, Sverige ikliatt sig gentemot Nationernas for-
bund och arbetsbyrén, uttalade sig fér att man vill genom férhandlingar med
de andra nordiska linderna sioka &stadkomma sidan #ndring i den nordiska
uppgorelsen, s att ratificering kunde ske? Det vore 4tminstone att ge ett
uttryck for den goda viljan att fylla forpliktelserna pa bade det ena och andra
héallet, som utskottet manifesterat. Det har man emellertid ej velat vara med
om utan bara &beropat uppgorelsen med de nordiska linderna som motiv for
ett blankt avslag. Detta anser jag vara inkonsekvent och oriktigt.

Sedan en liten replik till statsridet, som sade, att darfor att det &r sa sma
skiljaktigheter mellan denna konvention och var gillande lag, vore det egent-
ligen icke skil att bry sig om att gora en andring for ratificeringens skull.
Vid andra tillfillen siger man, att skiljaktigheterna mellan vér lag och kon-
ventionen #ro si stora, att man darfor icke bor ratificera. Det blir, herr stats-
rad, icke ndgot skil, nir man stiller synpunkterna mot varandra p& det sit-
tet, utan d& blir det endast ett de obotfirdigas férhinder.

Herr talman! Jag vidhdller mitt yrkande.

Herr statsridet Pettersson: I anledning av den siste talarens yttrande vill
jag inligga en gensaga mot talet om att det hir skulle foreligga nagot de obot-
fardigas forhinder. Jag vill vidare gentemot hans yttrande siga, att det mycket
vil later tanka sig, att en konvention 6verensstimmer s nira med var lag-
stiftning, att det icke for oss foreligger n&got behov att ratificera den, men att
vi p& grund av andra, praktiska skil kunna kinna oss férhindrade att gora det.
pad samma géng som vi om en annan konvention kunna siga, att den avviker si
radikalt fran var lagstiftning, att vi icke kunna ge oss pé att bringa var lag-
stiftning i 6verensstimmelse med den. Och slutligen kan det finnas en tredje
grupp av konventioner, som endast i mindre visentliga delar avviker frén var
lagstiftning och som vi darfér bora kinna oss mogna for att ratificera.

Jag vill for ovrigt, d& herr Thorberg &beropade var moraliska skyldighet att
ratificera de konventioner, som antagas av arbetsbyrin, siga, att vi icke sa illa
ha fullgjort vira moraliska forpliktelser, ty hittills har Sverige ratificerat icke
mindre an elva dylika Genévekonventioner. Vad det betyder inses, om man Jim-
for oss med andra stater och ser, vilken stillning de intaga 1 detta avseende.
Norge har ratificerat tvd, Danmark sex och Finland sju konventioner.

Jag vill, eftersom jag har ordet, passa pa att ge en liten replik till herr
Lindley. Herr Lindley ville — pa ett mycket godmodigt och dlskvirt siitt for
svrigt — fullstindigt férneka min kompetens att yttra mig i dessa fragor, endr
jag skulle sakna grundliga kunskaper i dmnet. Jag vill ej alls bestrida, att
herr Lindley kan ha ritt 1 detta, men jag vill dock siga herr Lindley, att jag
under arens lopp list atskilliga omfattande, grundliga och intressanta verk 1
sjoritten 1 form av motioner av herr Charles Lindley. Jag har icke allenast
last dessa avhandlingar utan sven haft tillfille i lagutskottet att underkasta
dem ett noggrant studium och granskning och jag har iiven sivil i riksdagens
hagge kamrar som 1 lagutskoitet varit en intresserad dhirare av atskilliga fore-
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drag 1 sjordtten av samme forfattare. Siledes #r jag icke utan all kunskap
1 dmnet, men kanske herr Lindley menar, att detta varit en nigot for ensidig
utbildning for att jag skall kunna gilla som expert.

Nar for 6vrigt herr Lindley formenar, att min stdndpunkt 1 frigan skulle
vara dikterad av dmbetsverken, kommerskollegium och socialstyrelsen, kan jag
icke medge, att han har ritt. Jag yttrade, nir jag hade ordet férut, att huvud-
skilet for mig att avstyrka ratificering var, att denna konvention i huvudsak
icke innehédller annat #in principer, som var lag redan accepterat. I det avseen-
det stéder jag mig icke blott pd kommerskollegium och socialstyrelsen utan
framfor allt pd svenska sjomans- och eldareunionerna, vilka forklarat, att de
principer, som faststilldes i konventionen, knappast hade nagon betydelse for
de svenska sjéminnen, di det dar gillde endast vissa elementira krav, som re-
dan vore allmint erkinda i vart land.

Herr Lindley: Bara nigra korta repliker.

Niar jag hidr anmirkte, alt statsridet icke hade tillricklig fackkunskap pé
detta omrade, innebar det icke, som jag férut sade, ndgot fornirmande, utan
vad jag menade med denna kunskap var att verkligen kunna ligga handen i
bordet och siga till kommerskollegium och socialstyrelsen: »Den stindpunkt,
ni foretrida, dr oriktig, ty detta utlitande méste liggas efter helt andra linjer»,
men dartill krives naturligtvis, att statsrddet ocksd ar fullstindig kidnnare av
dessa forh&llanden for att kunna intaga en sidan standpunkt.

Jag ber att till herr Westman f3 siga, att det icke ar riktigt, nir han gor
gillande, att till de tva tvillingbréderna kan liggas en tredje, som skulle vara
jag. Nej, ty vad skulle jag ha for anmirkning att géra mot 13 § sjomans-
lagen, som finnes angiven pa sid. 10 i den kungl. propositionen och som siger.
»att om e] Gverenskommelse triffats om tjinsteavtalets varaktighet vardera
parten dger uppséga avtalet att upphéra 1 envar hamn, som fartyget anlper
for lossning eller lastning. Tillika stadgas emellertid, att om sjémannen &r
svensk och han antagits hir 1 riket avtalet icke ma frin nigondera sidan upp-
siigas till upphdrande annorstides #n i svensk lossnings- eller lastningshamn.
Genom bestimmelse 1 15 § gores visst undantag fran nimnda regel.» Det har
ju icke det ringaste med nu ifrdgavarande sak att géra, ty jag hivdar ju, att
sadana avtal icke triffas hos oss, darfér att vi icke ha négra »running agree-
ments». De tillampas nimligen huvudsakligen pa de engelska colliers, som ga
med kollaster, diarfor att dessa fartyg géra si korta resor, pd fjorton dagar
eller s&, fram och tillbaka; och att ménstra och avménstra dessa ideligen skulle
vara synnerligen kostsamt och besvirligt. Vi ha alltsd icke sddana avtal.

Jag vagar ocksd siiga till statsriddet, att jag hyser den uppfattningen att det
behéver icke goras nigon &ndring i den svenska sjémanslagen, fér att man skall
kunna gi med pi ett godkidnnande av denna konvention, ty det behéver endast
skickas ut eventuellt en kungl. férordning till sjomanshusens ménstringskontor.
dari man siger ifrdn, att sidana avtal icke f& foreliggas folk, s& 4r man borta
fran alltihop. Det foreligger vil ej hinder fér att godkinna konventionen pa
sddana grunder.

Sedan siger man ocksd, att godkinnandet av konventionen ej betyder nagot
for det svenska sjéfolket. Det ir riktigt, att det icke gér det, men om det be-
tyder nagot internationellt, att s& méanga linder som méjligt ansluta sig till
konventionen, s ligger det vil ndgon nytta i att dven vi gora det, och d& anser
Jag, att man icke skall rida upp sig pd smasaker och helt enkelt soka ligga
cem 1 vigen f6r ett godkdnnande. Men nir man &beropar och vill férsvara
kommerskollegium och socialstyrelsen, vill jag fista uppmarksamheten p& en
sak, som ej borde undgitt kammarens ledaméoter, namligen att det &r synner-
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ligen betecknande, att Sveriges redarefsrening avstyrkt forslaget i princip men
icke framfort ett enda skil for sitt avslag. De ha icke som kommerskollegium,
socialstyrelsen samt Kungl. Maj:t understrukit dessa skil, och varfor ha de
icke gjort det? Jo, dessa herrar &ro ridda om sitt anseende sdsom sjéfartssak-
kunniga och ha diarfor icke velat framfora de skil, som anforts av kommerskol-
legium och socialstyrelsen. De akta sig for att bliva utsatta for lojet.

P4 redarehall ir man nog medveten om att de hir anforda betinkligheterna
utgéra endast svepskil, men de sammanfalla dock med redareféreningens prin-
cipiella avslagsyrkande. Dessa anmirkningar torde likvéal imponera pa denna
kammare enir den tror pd kommerskollegiums vederhiftighet. Det maste vil
and& vara nagot berittigat, nir sidana institutioner som kommerskollegium
och socialstyrelsen gjort detta uttalande. Jag 6verlimnar darfor dran av denna
uppfinning till dessa 1v& institutioner,

Under detta anfoérande hade herr talmannen uppstitt och avligsnat sig, var-
efter ledningen av kammarens férhandlingar dvertagits av herr andre vice tal-
mannen.

Herr Westman: Bara ett par ord med anledning av herr Lindleys anfé-
rande.

Herr Lindley har att doma av bade detta och hans férra anférande icke ob-
serverat, att kommerskollegium har lamnat en redogérelse for skiljaktigheterna
mellan konventionen och nu gillande svensk lag. Det ir en massa smasaker,
som kommerskollegium pa detta sitt riknar upp, men denna forteckning pa
sma avvikelser innebar inte, att kollegium limnat en férteckning pd de skil,
som foranlett detsamma att avstyrka forslaget, utan kommerskollegii skil dro
ju sirskilt angivna och 4ro av mycket mer begrinsad natur. Jag nimner bara
detta, d& jag anser, herr Lindley, att man skall vara rittvis dven mot sin tril-
lingbror.

Vad betraffar sarskilt § 13 sjémanslagen, som vi nu tala om, vill jag bara
konstatera, att herr Lindley ar fullstindigt ense med statsradet och utskottet
om att det inte finnes ndgot sakligt skal att dindra den svenska sjomanslagen
pa denna punkt. D& sedan herr Lindley siger, att det inte heller finns nigon
formell anledning att gora det, om man ratificerar, s tror jag, att herr Lindley
ir riatt ensam om den meningen. Bade utskottets majoritet och statsradet iro
ense om, att det ur formell synpunkt finns anledning till en #ndring av para-
grafen, om konventionen godkinnes.

Herr Lindley: Jag skulle vilja goéra en hemstidllan till herr statsridet att
vidta den tgirden att hos arbetsbyran i Genéve forfriaga sig, vad denna be-
staimmelse innehaller och om den kan innebira nagonting stridande mot den
svenska sjomanslagen och dess tillimpning. Jag #ar alldeles 6vertygad om att
nidgot hinder for att godkiinna konventionen utan risk att behéva dndra den
svenska sjomanslagen inte foreligger, och under sidana forhillanden anser jag,
att jag kan vidhdlla miit yrkande om ett godkinnande.

Sedan 6verliggningen ansetts hiirmed slutad, gjorde herr andre vice talman-
nen jimlikt dirunder framkomna yrkanden propositioner, foérst pa bifall till
vad utskottet i den nu féredragna punkten hemstillt samt vidare pd godkin-
nande av motsvarande del av den vid utldtandet fogade reservationen; och fér-
klarade herr andre vice talmannen, efter att hava upprepat propositionen pa bi-
fall till utskottets hemstillan, sig finna denna proposition vara med 6vervii-
gande ja besvarad.
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Herr Thorberg begirde votering, i anledning varav uppsattes samt efter gi-
(\lfeil varsel upplastes och godkéndes en omrdstningsproposition av féljande ly-
else:

Den, som bifaller vad andra lagutskottet hemstillt i sitt utlitande nr 26
punkien 1, rostar
Ja;

Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, godkénnes motsvarande del av den vid utlitandet fogade re-
servationen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter férnyad upplésning anslagits, verkstalldes omrostningen pa det sitt, att
efter sirskilda uppmaningar av herr andre vice talmannen férst de ledaméter,
som ville résta for ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som ville rosta
f6r nej-propositionen, reste sig fran sina platser; och befanns dirvid, att fler-
talet rostade for ja-propositionen.

Punkten 2.

I férevarande punkt hade utskottet hemstallt, att riksdagen matte i skri-
velse till Kungl. Maj:t meddela, att riksdagen for sin del icke haft nigot att
erinra mot vad i det vid propositionen fogade statsradsprotokollet av vederbo-
rande departementschef hemstillts betriffande forslaget till konvention an-
gaende hemforskaffning av s)joméin.

Foredragande departementschefen hade enligt ifragavarande statsradspro-
tokoll forklarat sig icke kunna tillstyrka ratifikation av férevarande konven-
tion.

Herr Linder m. fl. hade enligt punkten 2 i den av dem vid utldtandet av-
givna reservationen ansett, att utskottet bort hemstilla, att riksdagen méatte i
skrivelse till Kungl. Maj:t meddela, att riksdagen for sin del ansige, att for-
slaget till konvention angdende hemférskaffning av sjomin borde av Sverige
ratificeras.

Herr Thorberg: Herr talman! Férslaget till konvention angdende hemfor-
skaffande av sjémin innehdller sisom allmin regel att sjoman, som under av-
talstiden eller vid dess utgdng lamnar fartyget, alltid har ratt att bliva ater-
forskaffad till sitt hemland eller till anstillnings- eller utgingshamnen enligt
foreskrift 1 den nationella lagstiftningen. Det &r silunda detta, som &r inne-
borden i denna konvention. Betraffande den med en sddan hemforskaffning
férenade kostnaden innehaller konventionen bestimmelser om att man i den
nationella lagstiftningen mé& besluta, vem som skall bira densamma. Den
svenska sjomanslagen stadgar ju inte nigon generell ritt fér sjoman att bli
hemforskaffad men innehdller diremot bestimmelse om att i vissa fall sjoman
mé #ga ritt att bli hemforslad. Aven i denna friga grunda departementsche-
fen och utskottet sitt yrkande pd vad som sagts fran imbetsverkens sida. Men
det &r att mirka, att de inte anfora nagra faktiska skil mot saken, utan det
vttras egentligen endast, sdsom skett fran ett hall, att stadgandet innehaller
okade forpliktelser i friga om sjomins hemforskaffande och betydligt ckade
kostnader. Ja, visst innehdller det ckade forpliktelser att hemférskaffa sjo-
mén, men 4r inte det ndgot, som kan anses ritt och billigt och skiligt, att staten
verkligen gér in fér en sidan forpliktelse att inte lamna sjomannen vind for



Onsdagen den 4 maj. 63

vag utan vid alla tillfallen ge honom méojlighet att kunna komma hem? Xon-
ventionen innebdr ju, att vi i vir egen lagstiftning ma inféra bestimmelser,
som i vissa fall lagga kostnaderna pa rederiet, direst detta har ansvaret for
att sjdmannen limnats i hamn, och 1 andra fall p4 sjémannen sjilv. Saledes
behsver det inte medféra Skade kostnader for statsverket, om man tillmétes-
gar framstillningen och ratificerar konventionen.

Herr talman! Jag hemstiller om bifall till vad som yrkas i reservationen.

Herr Westman: Herr talman! Jag méiste siiga, att den siste drade talaren
lamnade en alldeles f6r mérk skildring av den svenska lagstiftningens stand-
punkt 1 friga om ratten for sjomin att bli hemforslade, nir han pé tal om
denna lagstiftning fallde uttrycket, att staten inte bor limna s;dmannen vind
for vag 1 frimmande hamn. S& &r ju inte alls férhallandet. Vi ha i sjomans-
lagen en rad bestimmelser, som upprikna de sirskilda fall, 1 vilka en sjoman
har ritt att bli hemforskaffad. Dessa lagbestimmelser ha tillkommit efter
skandinaviskt samarbete och ha antagits vid 1922 &rs riksdag. Jag kan inte
tro, att bestimmelserna kunna vara alltfor olampliga ur sjofolkets synpunkt.
Jag ber att fi erinra om att en sddan auktoritet pa detta omrade som herr
Lindley limnade dem utan all anmirkning, nir sjdmanslagen antogs av riks-
dagen. De matte s&lunda inte vara sa forfiarligt hjirtslitande inhumana.

Skillnaden mellan konventionen och sjémanslagen ar den, att konventionen
vill stadga allmin ritt for sjoman att bli hemskickad med vissa férbehall, som
skulle goras 1 anslutning till den nationella lagstiftningen. Véar lag diremot
gar pa den linjen, att den uppriknar alla de behjirtansvirda fall, da det kan
finnas anledning att ta hand om sjémannen fér hemskickning. Fér min del
tycker jag, att var lags stdndpunkt #r den principiellt riktiga, och d& inte
fran nigot hall pAvisats nigot fall, dir det 1 praktiken vore énskvirt att fa nu
gillande sjomanslag #dndrad 1 detta avseende, si finner jag ingen anledning
foreligga att bitrida den onskan, som den siste drade talaren gjorde sig till
tolk for, utan jag ber att f& yrka bifall till utskottets hemstéallan.

Herr Thorberg: Herr talman! Skulle det vara si, att inte en ratificering
av konventionen skulle paligga 6kade forpliktelser vid hemforsling av sj6-
m#n utan det verkligen vore dirom vil besorjt i vir nuvarande lagstiftning,
s& vore ju utskottets yttrande, att det skulle medféra ckade kostnader vl
anda orktigt. Nu har utskottet ansett sig béra framhalla, att det kan med-
fora 6kade kostnader och dirmed medgivit indirekt, att det kan finnas en hel
del fall, utdver i gillande lag upptagna, dd det kan anses riktigt, att sjémin
hemforslas. Vad kostnaderna betriffar kunde man ju sedan underséka, om
de skulle liggas pa staten, pd den hemforslade sjémannen sjalv eller pa rede-
riet.

Herr Westman: Herr talman! Jag méste inligga en gensaga mot den
slutsats, som den siste darade talaren drog av mitt yttrande. Jag sade, att det
icke pavisats nagra fall, d& en sjoman haft berittigade anspriak p& att hem-
forslas, vilka inte falla under vir nuvarande lagstiftning. Men darav féljer
naturligtvis inte, att om man antar en generell bestimmelse om hemforskaf-
fande av sjomin detta icke skulle adraga oss 6kade kostnader. Ett hemfér-
skaffande kan ju ske iven 1 siddana fall, d& inte tillrickliga humanitira skal
foreligga.

Herr Lindley: Jag tror inte, att nigra svarigheter skulle tillkomma be-
traffande vara skyldigheter 1 detta fall, ifall vi godkiinde konventionen, ty det,
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som konventionen férpliktar de olika linderna till, praktisera vi redan utan
vidare, En forindring skulle blott ske pa en enda punkt, nimligen den, som
sammanhinger med den nyss diskuterade punkten 9, om rittighet att limna
fartyg, dir det finns avtal pa obegransad tid. Dér ha vi — &tminstone sivitt
Jag kan lisa ut det, och jag har férsokt lisa dessa handlingar grundligt — det
moment, som tagits som skil varfér vi inte skulle kunna godkinna den 1 kon-
ventionen fércslagna hemforskaffningen., Redan nu ar det sa, att om ett far-
tygs besittning blir avpolletterad 1 frimmande hamn, skall den hemforskaffas;
om fartyget lider haveri eller forliser med mera, skall besattningen hemfsrskaf-
fas; har sjoman blivit sjuk pa frimmande ort, skall han hemsiindas, och det ar
rederierna, som f& betala 1 alla dessa fall. Ar en sjoman fullstindigt strand-
satt och utblottad — han har kanske rymt fran fartyget —, di aligger det ju
konsulatet pa platsen att se till, om det kan bereda honom négon anstillning
eller eventuellt {4 honom ombord p& ndgot fartyg for att pa det sdttet f& ho-
nom hemsind. Det 4r ingenting annat, som féreligger, och ndgra andra stérre
skyldigheter blir det inte genom denna konvention. Detta praktiseras ocksa
av alla utlindska regeringar, och f6ljaktligen maste jag siga, att det inte fore-
ligger nagon risk for oss att godkinna konventionen. Borttar man den be-
stimmelse, som jag talat om, nimligen om avtal under obegrinsad tidslangd,
sé foreligger heller inte ndgot skil, varfor inte konventionen skall godkiinnas.

Och en annan sak: vilken verkan skall det ha utat, i andra linder, om Sve-
rige vigrar att godkinna konventionen? Kunna vi tala om att det dr pd grund
av punkt 9, férsta delen, d. v. s. avtalen p& obegrinsad tid, som vi frukta skola
medfora konsekvenser? Man kommer att tro, att Sverige vill undandra sig
sina minskliga skyldigheter helt enkelt. Vi skola infér hela virlden framsta
sasom ett land, som vill undandra sig sina skyldigheter, som man §verallt be-
traktar sisom aliggande f6r varje civiliserat land. Detta ar vart denna stand-
punkt leder, och det kan vil inte vara till gagn {6r vart land att figurera in-
for utlandet med ett avslag pa denna punkt.

Jag ber att {4 yrka bifall till reservationen.

Herr Westman: Herr talman! Med anledning av den siste drade talarens
yttrande om att konventionens regler skulle praktiseras av alla civiliserade
linder och att Sverige genom att viigra ratificering skulle undandra sig sina
mianskliga skyldigheter och de foérpliktelser, som aligga varje civiliserad stat,
ber jag att fa erinra om att av herr statsridets meddelande framgéar, att Dan-
mark beslutat att icke ratificera och att man efter all sannolikhet kan forutse,
att Norge inte heller kommer att géra det. Detta giiller iven 1 friga om denna
konvention, sd att Sverige blir 1 alla fall inte alldeles ensamt i de civiliserade
folkens samfund, om det beslutar att icke ratificera. Det kanske enligt herr
Lindleys mening inte #r ndgon ursiki, att man har sillskap, om man gor en
handling, som inte kan anses vara riktig.

Jag vill emellertid upprepa vad jag forut framhallit, att motivet for viigran
ar, att var lagstiftning f6r narvarande ar mycket god. Jag vill dessutom fram-
halla, att man inom arbetsbyran i Genéve inte alls démer nationerna pa det
enkla sitt, som den foregiende drade talaren trodde, sd att man siger: »Den
nationen har inte ratificerat och dr alltsd ur folksamfundets synpunkt inte
mycket vird men den nationen har ratificerat och #r dirfor foredomlig.» Det
féres hos arbetsbyran i Genéve mycket noggranna anteckningar om varfér den
ena eller andra nationen inte ratificerat en konvention. och darvid framtrider
en sarskild rangklass, som jag végar beteckna som en hedersklass, vilken upp-
tar de nationer, som inte ratificerat pd grund av att de foérut haft en god och
t1llfredsstallande lagstiftning p& omridet 1 friga, en lagstiftning, som de inte
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vilja indra pa grund av att den betriffande ndgra sméasaker skiljer sig fran
den konvention, som dr foreslagen.

Efter det overliggningen forklarats harmed slutad, gjorde herr andre vice
talmannen i enlighet med de yrkanden, som dirunder forekommit, propositio-
ner, forst pa bifall till vad utskottet i den nu ifrdgavarande punkten hemstillt
samt vidare p4 godkinnande av motsvarande del av den vid utldtandet fogade
reservationen; och forklarade herr andre vice talmannen, sedan han upprepat
propositionen pa bifall till utskottets hemstillan, sig anse denna proposition
vara med 6vervigande ja besvarad.

Herr Thorberg begirde votering, i anledning varav uppsattes samt efter gi-
ven varsel upplastes och godkindes en si lydande omristningsproposition:

Den, som bifaller vad andra lagutskottet hemstllt 1 sitt utlatande nr 26
punkten 2, réstar 7
a;

Den, det ej vill, réstar
: Nej;
Vinner Nej, godkinnes motsvarande del av den vid utlitandet fogade re-
servationen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fésrnyad upplisning anslagits, verkstialldes omréstningen pad det satt, att
efter sirskilda uppmaningar av herr andre vice talmannen férst de ledaméter,
som ville résta for ja-propositionen, och diarefter de ledaméter, som ville rosta
f6r nej-propositionen, reste sig fran sina platser; och befanns dirvid, att fler-
talet rostade for ja-propositionen.

Punkien 3.

T denna punkt hade utskottet hemstillt, att riksdagen méatte 1 skrivelse till
Kungl. Maj:t meddela, att riksdagen fér sin del icke haft ndgot att erinra mot
vad i det vid propositionen fogade statsradsprotokollet av vederbdrande depar-
tementschef hemstillts betraffande rekommendationen angdende hemférskaff-
ning av befilhavare och lirlingar.

Foredragande departementschefen hade enligt berérda statsridsprotokoll an-
sett, att forevarande rekommendation icke borde féranleda ndgon atgird fran
de svenska statsmakternas sida.

Enligt punkten 3 1 den av herr Linder m. fl. vid utlatandet avgivna reserva-
tionen hade reservanterna ansett, att utskottet bort hemstilla, att riksdagen
matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t meddela, att riksdagen for sin del ansage, att
betraffande rekommendationen angdende hemférskaffning av befilhavare och
larlingar Sveriges lagstiftning pa ifrigavarande omride snarast borde bringas
1 6verensstimmelse med rekommendationen,

Herr Thorberg: Herr talman! Denna rekommendation rér ju inte man-
skapet utan hianfor sig till statens forpliktelser gentemot befialhavare och ldr-
lingar. Det ar ju heller inte friga om en konvention utan endast om en rekom-
mendation att 1 den nationella lagstiftningen inféra tillimpningen av vissa
principer.

Nu har man sagt, att de i den svenska lagen redan befintliga féreskrifterna
torde vara tillfredsstillande och pa detta »torde vara» begir man, att riks-
dagen skall vara néjd och belaten och fatta sitt beslut. Utan férebringande
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siledes av egentligt barande skil med undantag av detta »torde», yrka savil
ambetsverken som regeringen, att ingenting skall foretas i annan mén 4n som
framhéallits av departementschefen. Jag finner inte detta vara tillfredsstil-
lande utan anser, att det bor fistas vidare avseende vid innehillet i denna re-
kommendation och hemstiller darfor om bifall till det yrkande, som anférts i
reservationen.

Herr Westman: Som kammaren finner av propositionen och utskottsutli-
tandet, dr forhallandet det, att svensk ritt innehéaller for lirlingar i sjomans-
yrket samma bestimmelser som fér sjoman. En konsekvens av det forut fat-
tade beslutet dr alltsd, att kammaren med avseende & denna rekommendation
bitrader utskottets hemstillan, till vilken jag yrkar bifall.

Efter harmed slutad overliggning gjordes enligt dirunder férekomna yrkan-
den propositioner, forst pd bifall till vad utskottet i den under behandling va-
rande punkfen hemstillt samt vidare p& godkinnande av motsvarande del av
den vid utlatandet fogade reservationen; och forklarades den férra propositio-
nen, vilken férnyades, vara med &vervigande ja besvarad.

Punkten 4.

Utskottet hade 1 denna punkt hemstallt, att riksdagen méatte i skrivelse till
Kungl. Maj:t meddela, att riksdagen for sin del icke haft ndgot att erinra mot
vad 1 det vid propositionen fogade statsridsprotokollet av vederbérande depar-
tementschef hemstillts betriffande rekommendationen angiende de allminna
grunderna for inspektionen av sjofolkets arbetsforhallanden.

Departementschefen hade enligt ifrigavarande statsridsprotokoll ansett, att
forevarande rekommendation icke fér nirvarande pakallade nigon sirskild &t-
gird fran de svenska statsmakternas sida.

Herr Linder m. fl. hade enligt punkten 4 i ovannimnda reservation ansett,
att utskottet bort hemstilla, att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t
meddela, att riksdagen for sin del ansage, att betriffande rekommendationen
angdende de allminna grunderna fér inspektionen av sjofolkets arbetsforhal-
landen Sveriges lagstiftning pé ifrdgavarande omrade snarast borde bringas i
overensstimmelse med rekommendationen.

Herr Thorberg: Herr talman! Denna rekommendation innehiller en hel
del bestimmelser angéende de allminna grunderna f6r inspektion av sjéfolkets
arbetsforhéllanden. Nu siger utskottet, att detta ar i svensk lagstiftning re-
dan tillfredsstillande beaktat och att man darfér inte bor fista si stort av-
seende vid innehéllet i rekommendationen. Departementschefen har dock gi-
vit ett l6fte, att om av annan anledning skil kunna komma att foretes for be-
aktande av vad som ar framfort 1 rekommendationen, s& skall detta komma att
ske. Jag dr glad over att detta lilla 16fte givits, ehuruval jag finner, att det
borde ha utstrickts till att giilla omedelbara &tgiarder.

Betriffande rekommendationens inneh&ll vill jag framhalla i korthet fol-
jande: Punkt 1 i rekommendationen avser att astadkomma, att inspektionen
skall huvudsakligast gilla de sociala forhillandena ombord. Man énskar si-
lunda é&stadkomma 6kad trygghet for att det i den nationella lagstiftningen
verkligen tillses, att de sociala férh&llandena ombord pa fartyg komma att bli
inspekterade pa ett tillfredsstillande sitt. I punkterna 8 och 9 talas om in-
nehdllet 1 de allménna rapporter, som skola avlimnas. Det ar kanske 1 och
for sig inte en si betydelsefull friga. Rekommendationens punkt 11 talar
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nagot om alt inspektor inte bor yppa affarshemligheter. Punkterna 16 och 17
innebira, att befalhavare & fartyg skall dga ritt att pakalla inspektion; svensk
lagstiftning ger honom inte en sidan ritt utan gverlamnar helt 4t den inspek-
terande myndigheten att avgora, om inspektion skall ske eller inte. 1 punkt
18 a av rekommendationen féreslis, att klagomél frén manskap skall behand-
las konfidentiellt, s& att inte nigon av rdddhéga for diseiplinira f6ljder skall
underlita att papeka sociala brister, som kunna finnas ombord. I punkt 18 b
ifragasittes slutligen upprittandet av blandade kommissioner av sjofolket och
arbetsgivarna-redarna.

Ett beaktande av samtliga dessa punkter #r naturligtvis médjligt, om man
vill, utan att man darigenom pa nagot sitt skadar rederindringen. Jag vill
emellertid enbart uppehalla mig nagot vid bestimmelsen i punkt 1, dir man
rekommenderar inriattandet av en social inspektion, &tskild fran inspektionen
av fartyget 1 ovrigt. Jag maste dirvid tyvirr dterkomma till klagomalen mot
kommerskollegium. Det ir orimligt att bibehalla kommerskollegium sisom
chefsmyndighet fér den sociala inspektionen ombord. Kommerskollegium &r
vil ekonomiskt sakkunnigt, det dr vil ocksd limpat att tillvarata rederina-
ringens, d. v. s. arbetsgivarnas intresse och &ven allminhetens intresse 1 den
mén denna allmiinhet ar passagerare ombord. Men kommerskollegium kan
inte, samtidigt som det har att fylla dessa uppgifter, ocksd vara en tillvara-
tagare av arbetarnas intressen.

I avgivna utlatanden ha dmbetsverken sagt att de sociala férhallandena om-
bord & svenska fartyg dro ritt si tillfredsstillande, och skall man blott fasta
sig vid vad som yttrats i samband med denna rekommendation, skulle man nog
t5 den uppfattningen, att foérhallandena #ro mycket tillfredsstillande hir 1
Sverige. Jag vill ge ett erkiinnande och en eloge at de rederier, som byggt nya
batar och dirvid mycket vil tillgodosett bostadsférhallandena for manskapet
ombord. Men det finns batar, och dessa utgora for resten storre delen av han-
delsflottan, dir si icke ar forhallandet, och dessa svenska fartyg lamna mye-
ket Gvrigt att onska 1 friga om bostiderna f6r manskapet. Jag vill erinra her-
rarna om vad som intraffade for ndgra &r sedan i ett sidant fall. I Gévle
gick hela besittningen pa en av Sveabolagets batar i land och lamnade farty-
get. Besiattningsméannen blevo dtalade fér rymning, men radstuvuritten i Givle
frikiinde besattningen och alade bolaget att iordningstilla fartyget, sa att det
blev behoeligt. Det torde vara uppenbart fér en och var, att innan en rad-
stuvuritt vidtager en si pass handgriplig atgird, som detta utslag innebar,
maste forhillandena vara rent av ohyggliga. Detta visar, hur pass bristfal-
lig den sociala inspektionen fér forhallandena ombord dnda @r. Den &r brist-
fillig och otillfredsstillande, och i detta avseende méste det astadkommas en
forandring, som inte kan ske pa annat sitt @n genom att denna inspektions-
myndighet frintages kommerskollegium och ligges 6ver pa socialstyrelsen.

Nu har man visserligen sagt, att dessa verk dro tvillingbroder 1 viss man,
men jag tror, att en del av socialstyrelsens synpunkier vid dess stallningsta-
gande 1 sjpfartsfragor beror pi att styrelsen icke stindigt och jimnt vill std
pa kant med kommerskollegium. Dirfor torde denna sak icke kunna rangeras
pa tillfredsstillande siitt med mindre det blir en forindring, sa att hela den so-
ciala inspektionen flyttas iver pd socialstyrelsen.

Det ir ocksd s&, att det inte enbart iir bostadsforhallandena ombord som iro
otillfredsstillande. utan olycksfallsprocenten vid arbete ombord #r iven den
st stor, att den frigan tarvar uppmirksamhet frdn myndigheternas sida. Ty
jag vigar pastd. att med en bittre inspektion och med &stadkommande av bétt-
re anordningar ombord skulle olycksfallens antal ocksd komma att bli mindre
in for nirvarande.

Nu kan ju elt uttalande ill forméin for rekommendationen inte féranleda
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nigot omedelbart beslut av riksdagen. Jag vill dock i anslutning till utskot-
tets uttalande, »att friga om omorganisation av kommerskollegium fér nir-
varande dr féremal for utredning och att férslag hirom kan forvintas komma
att forelaggas riksdagen inom en nira framtid», till herr statsradet och chefen
for socialdepartementet, 1 den m&n han kan hava nagot inflytande pé dessa
fragor, hemstélla, att denna utrednings resultat ma komma att utmynna 1 en
omliggning av chefskapet fér den sociala inspektionen ombord. I senare de-
len av sitt uttalande anfér utskottet, att riksdagen i fjol avslog en inom andra
kammaren vickt motion om den sociala inspektionens & fartyg overflyttning
till socialstyrelsen, och att detta skulle utgora skil for att man i &r ingenting
borde gora. Hir tycker jag, att utskottet gitt lingre an vad utskottet har
anledning till. Ty anser man, att den iberopade utredningen skall komma att
resultera 1 nagot forslag, som kan sammanfalla med innehallet i rekommen-
dationen, behgver man ju inte i &r &beropa att riksdagen i fjol avslog den be-
rérda motionen.

Jag ber, herr talman, att f4 hemstalla, att betriffande denna rekommendation
angaende allménna grunder fér inspektionen av sjéfolkets arbetsforhillanden
Sveriges lagstiftning pa ifrigavarande omridde méitte snarast bringas i dverens-
stdmmelse med vad som anférts i rekommendationen.

Herr Westman: Herr talman! Om kammarens ledamdter taga kinnedom
om innehéllet i denna vidlyftiga rekommendation, som finnes tergiven i ut-
skottets utlatande, si finna ni, mina herrar, att den innehaller en mangd de-
taljerade forslag, vilka ingripa i varjehanda smaregler rorande férvaltningens
anordnande. Jag maste f61 min del séiga, att man inte kan undga att hysa tvek-
samhet, huruvida det kan vara limpligt att pa detta sitt genom internationella
regler fastsld detaljer i de olika lindernas forvaltningsmekanism. Ty det ar
dock sé, att s& lange det finns sjilvstindiga stater med sdregna nationella be-
hov, s4 kommer det alltid att finnas anledning fér dem att anordna sin for-
valtningsteknik pa ett sitt, som sammanhinger med rattstillstand. folklynne
och ekonomiska férhallanden. Jag tror verkligen icke, att det ar négon stérre
skada om riksdagen nu vigrar att uttala sig fér att dessa detaljerade bestam-
melser, vilka den siste drade talaren omnimnde i bérjan av sitt anférande,
skola infiéras i var svenska ritt. Men den drade talaren intresserade sig icke
heller s& mycket for dessa punkter, som han férst bersrde, utan han intresse-
rade sig visentligen for den sats i rekommendationen, som giller inspektionens
uppgift. Jag vill di anmirka, att den drade talaren icke refererade konven-
tionens text fullt korrekt. Den irade talaren sade nimligen, att enligt kon-
ventionen skulle den sociala inspektionen vara &tskild frin annan verksamhet,
men det star hir, att de myndigheter, vilka i varje land hava att svara for till-
syn & sjéfolkets arbetsférhéllanden, bora hava som forndmsta uppgift ete. Sa-
ledes skulle detta inte vara deras enda uppgift. Detta papekande giller ju en
obetydlighet, som jag endast velat i forbigiende berora.

Jag vill i friga om det 6nskemil, som den #rade talaren sirskilt under-
strok, niimligen att fi till stind en omorganisation av fartygsinspektionen,
frimst d& i det syfte, att den skulle skiljas fran kommerskollegium och &ver-
lamnas till socialstyrelsen, siga, att om kammaren bifaller utskottets hemstil-
lan, har kammaren dirvid inte p& nigot sitt intagit nigon standpunkt vare sig
for eller emot detta ¢énskemal. Detta av det skill, att utskottet inte ansett
limpligt, att kammaren skulle i det avseendet binda sig 1 detta sammanhang,
ty den fragan blir ju ett statsutskottsirende. Den frigan bér provas av stats-
utskottet, och d& frigan kommer fore i den ordningen, vilket anledning ar att
antaga, att den skall gora, bor riksdagen ha fullt fria hinder att taga stillning
till problemet.
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Da utskottet, sdsom den siste #rade talaren pipekade, framhallit, att fjol-
irets riksdag avslagit den inom andra kammaren vickta motionen med hemstal-
lan, att riksdagen métte hos Kungl. Maj:t begéra skyndsam utredning av fré-
gan om overflyttande fran kommerskollegium till socialstyrelsen av de s]0-
fartskontrollen rorande fragor, som enbart eller i &vervigande grad réra ar-
betareskyddet, nir utskottet har omniamnt detta, siger jag, ar det blott darfor
att utskottet ansett sig ha skyldighet att omtala detta faktum. Men detta om-
nimnande innebir icke alls nigot forsok fran utskottets sida att ge den inne-
borden &t ett bifall till utskottets hemstillan, att riksdagen dirmed skulle anyo
hava godkint den stindpunkt, riksdagen intog i fjol i denna fraga. Utskot-
tet siger blott, att vi inte nu skola tala om, hur fartygsinspektionen i fram-
tiden bor ordnas, ty den fragan ligger under utredning, och med tiden far riks-
dagen — jag upprepar det — taga stdndpunkt till den frigan, nir denna ut-
redning, av vederborande utskott behandlad, féreligger pa kamrarnas bord.

Jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Lindley: D& man liser denna rekommendation och dess formulering,
ar det inte utan att man nistan far en liten kinsla av, att vederbérande i Ge-
néve haft ogonen riktade pa& vart eget kommerskollegium. Denna slutsats
kunde ju kanske fiorefalla ganska langsokt, da ju en mingd linder samman-
traffat i Genéve, si val europeiska som asiatiska och exotiska. Men hela den-
na formulering ar sidan, att den absolut traffar malet, och jag undrar inte
p4 att man i kommerskollegium kinner sig ganska stott. Kanske detta ocksa
ir en av anledningarna varfor forslaget till konvention och rekommendation
fatt ett s& kyligt bemétande fran det hallet. Men man férstéker ocksa
»svitscha» hela den hir historien om sjofartskontrollen frén sig sjilv med att
man siger: »I fraga om den svenska fartygsinspektionen torde bora erinras
om, att den har till dliggande att utova tillsyn & efterlevnad av sjoarbetstids-
lagen.» Vidare har den till uppgift att vaka over »att fartyg, som nyttjas till
sjofart, dro 1 sjovirdigt skick och behérigen utrustade samt si inrittade, att
nodigt skydd mot olycksfall och ohilsa beredes samtliga ombordvarande, att
bostader ombord #ro tillrickliga och lampliga, att fartygs inrittningar och red-
skap erbjuda tillracklig sikerhet till férekommande av olycksfall och ohilsa,
att fartyg aro pa betryggande sitt bemannade, samt att fartyg dro sa lastade
eller barlastade, att sikerheten for fartyg, liv eller gods ej dventyras.»

Man &beropar detta nistan som om det skulle utgéra ndgot hinder for att
just den institutionen skulle vara si inrittad, att den kunde svara mot de
krav, man internationellt skulle kunna stilla pd dylika institutioner. Men
tvirtom giller motsatsen, ty allt detta #r bara sociala foreskrifter, vilkas
fullgorande denna fartygsinspektion har att évervaka. Den ar ju, om jag
s& far siga, just idealet 1 6verensstimmelse med de principer, man dar uttalat.
Sedan pekas pa en del andra skyldigheter, som skulle &ligga vederbérande
hir i Sverige, om konventionen bitriddes, i motsats mot vad fallet &r enligt
gillande ratt, darfér att vi inte ha motsvarande bestimmelser i var lagstift-
ning. Detta har d& av utskottet naturligtvis ansetts utgora skil, varfor vi
inte skulle kunna godkiinna denna rekommendation, Punkterna 8 och 9 kan
jag hoppa over, ty de gilla blott sjilva rapporteringen, och den saken kunna
vi vil ordna s& som vi anse limpligt. Vi rapportera t. ex. inte traden, pa vil-
ken fartyget gir eller dess storlek m. m. Men det #r endast en mycket enkel
sak att ligga upp en sidan rapport, s att det 4r ju ingenting atl tala om.
I punkten 11 vill man faststilla inspektorens skyldighet att inte yppa affars-
hemligheter. Jag kan inte riktigt komma ihdg, om vi berorde den saken, nir
jag satt med i sjofartskommittén, vari redarna voro synnerligen starkt repre-
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senterade. Den bestod bl. a. av tre skeppsredare och undertecknad sisom en-
sam representant for sjofolket. Men likvil kunde vi enas om dessa bestim-
melser, som sedan ingingo i Jagen och som man numera betrakiar som mycket
stringa, just darfor att rittskinslan kanske pa den tiden var mycket starkare
accentuerad &n 1 ndrvarande stund. Men jag vet inte, om vi di hade frigan
uppe om skyldighet for inspektorerna att inte yppa affirshemligheter. Har
sddan skyldighet inte blivit faststilld i reglementet for dessa tjinstemin,
s& kan jag inte finna annat &n att det bor goras snarast mojligt. Ty jag skall
villigt erkinna, att om t. ex. en sjéfartsinspektor kommer ombord p& ett far-
tyg och uppticker nagot som kan betecknas som en ren affirsangeligenhet
eller affirshemlighet eller dylikt och som icke har med fartygets sikerhet att
géra och han sedan skulle anviinda detta eller rent av g och silja hemligheten
till en konkurrerande firma, s3 vore detta naturligtvis ett fullstindigt miss-
bruk av hans rittighet att komma ombord pa fartyget och inspektera. Skulle
nu fallet vara, att frdnvaron av sidana stadganden, vilket jag betvivlar, utgor
hinder for oss att godkidnna denna rekommendation, s& bor lagstiftningen and-
ras omedelbart.

Sedan har man anmirkt p4 den foreslagna ritten for befalhavaren att pakalla
inspektion. Nir vi behandlade fartygens siakerhetsbestimmelser och rittig-
heten att om det brister 1 det hinseendet pakalla inspektion. s medger jag,
att vi bara tankte pa sjéfolket, dirfor att dessa forut voro handikappade att pa-
kalla inspektion eller undersékning av det fartyg, vilket de betraktade sisom
icke sjovardigt. Att befilhavaren skulle ha samma ritt utskriven i lagtexten
tankte vi icke pad vid den tiden, men det kan vara méjligt, att han behover sa-
dan ritt uttryckligen foreskriven. Visst kan det intraffa ett sidant fall, att
en befilhavare ar fullstindigt medveten om att fartyget inte #r fullt sjovir-
digt, men han kan inle pd egen hand vidtaga nigra atgirder for att avhjilpa
detta. Han kan inte fi fartygets redare att vidtaga en sadan atgird. Nog
borde han d& hava samma ritt som sjéminnen namligen att pakalla, att far-
tygsinspektionen kommer och tar kdnnedom om dessa missférhallanden. Detta
kan dock inte utgora nagot hinder for oss att godkinna denna rekommendation.
Tviartom anser jag, att allting talar for att dven den detaljen borde av oss
accepteras.

Vidare har det talats om att anmilningarna borde kunna goras konfiden-
tiella, d. v. s. man vill f6rhindra att de skola offentliggoras. Det #r ocksd en
friga, som vi inte i ngon vidare man dryftat, men det ligger atskilligt i den.
Nu idro ju stadgandena sddana, att alla skrivelser, som limnas in till fartygs-
inspektionen, bli offentliga handlingar, och dessa maste liggas fram for vem
som helst som begir att fa granska dem. Men det kan ocksa, tinkas, att det
gores muntliga framstillningar, och dessa béra kunna hallas konfidentiella.
Ingenting bor val hindra detta, ty det ar fullstindigt berittigat. Lat oss
sdga, att det finns en sjoman ombord ps fartyget, som inte vill férlora an-
stallningen p& fartyget, men han ir évertygad om att det ombord finnes vissa
bristfalligheter, och han vill att fartygsinspektionen skall komma ombord och
underscka saken. Skall han nu utsitta sig for det hat, som blir f6ljden, om
han gor en offentlig anmilan? Skall han inte kunna ga till fartygsinspektio-
nens nirmaste tjinsteman och omtala missférhallandena utan att samtidigt
avgiva en skriftlig anmilan? Jag har sjilv en ging i mitt liv varit ute for en
sadan historia. Det var nimligen pi en sidan dar »collier», som jag talade
om, och som gick p& korta resor. Jag tyckte bra om fartyget, det var inte
tu tal om det, och ville girna vara kvar ombord. Det var ett sadant fartyg,
dir man gick pd »running agreement» utan att ménstra av vid varje resa. Men
detta fartyg hade genomgatt vissa haverier. S& t. ex. hade en stor del av
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relingen blivit sonderslagen och sedan bara provisoriskt reparerad, och vissa Rekommen-
reservpumpar voro fullstindigt sénder. Om nagon olycka intriffade, forelag %"e’,’c‘h‘g‘g
stor fara for fartygets sikerhet. Jag gick da upp till representanten fér in- g4 ;Zjéfolketz
spektionen i Sunderland och anmilde saken. Han svarade: vi skola komma  arbets-
och titta p& det! De kommo ocksa, och féljden blev, att de stoppade fartyget. forkillanden.
Det hade redan bérjat lasta, men inspektionen befallde oss att taga ur lasten  (¥orts)
igen, ty pumparna méste repareras. Man gick likvial och skvallrade och talte
om, att »den, som rapporterat detta, det dr Lindley!» Foljaktligen blevo vi
naturligtvis avménstrade, och sedan sig man inte girna &t mitt hall, da det
gillde att ménstra pa nytt igen, ty man ansig, att jag tillfogat fartyget kost-
nader genom att det blev stoppat. Skulle det nu inte, vill jag friga, vara be-
rittigat, att man med tanke p& dylika fall inférde en sadan bestammelse, att
endast en muntlig framstillning behéver gbras och att den skall betraktas
som konfidentiell.

Alla de anmarkningar, som man framstillt betriffande dessa rekommenda-
tioner, gilla darfér sddant, som vi bora acceptera direst vi inte infort sddana
bestimmelser forut. Foljaktligen borde utskottet ha kommit med ett annat
utlitande, om icke tillstyrkande s3 dock héllet i helt annan anda och inne-
fattande hemstallan om att Kungl. Maj:t skulle snarast méjligt forsoka for-
verkliga de krav, som hir hava framstillts.

Overlaggningen ansigs hirmed slutad, varefter i enlighet med de darunder
framkomna yrkandena gjordes propositioner, forst pa bifall till vad utskottet 1
den nu féredragna punkten hemstillt samt vidare pd godkinnande av motsva-
rande del av den vid utlatandet fogade reservationen: och férklarades den férra
propositionen, som upprepades, vara med 6vervigande ja besvarad.

D4 tiden nu var ldngt framskriden, beslots pa framstillning av herr andre
vice talmannen att behandlingen av aterstiende irenden pa féredragningslistan
skulle uppskjutas till ett annat sammantride.

Anmildes och godkindes bevillningsutskottets férslag till riksdagens skri-
velser till Xonungen:

nr 152, 1 anledning av viickt motion om sinkning av tullen & #amnen for sko-
laster; samt

nr 153, 1 anledning av vickt motion om tull & féridlade trid av apple, paron,
plommon och kérsbar.

Anmildes och bordlades

statsutskottets utlatanden:

nr 91, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende ersittningsbygg-
nad for flottan dvensom i @mnet viickta motioner:

nr 92, i anledning av vickt motion om nordisk avrustning i anslutning till
det avrustade Tyskland;

nr 93, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till riks-
ritkenskapsverket och dess verksamhet under budgetdret 1927—1928 jimte en
1 amnet vickt motion; samt

nr 94, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende férsialjnng av vis-
sa kronan tillhériga vattenfall 1 Lagan m. m.;
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bevillningsutskottets betinkanden:

nr 42, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till férordning
om #ndring i vissa delar av forordningen den 19 november 1914 angiende stim-
pelavgiften, m. m. &vensom en 1 dmnet vickt motion;

nr 43, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till férordning
om vissa #ndringar i férordningen den 6 november 1908 (nr 129) angéende en
sarskild stdémpelavgift vid kop och byte av fondpapper &vensom en i #mnet
vickt motion; samt

nr 44, 1 anledning av vickta motioner om beredande av likstillighet i tull-
skyddshinseende, mellan, 4 ena sidan, jordbruket och dess biniringar samt, &
andra sidan, de industriella n#iringarna, m. m.;

bankoutskottets memorial:

nr 39, 1 anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut betraffande punkterna
47:0 och 76:0 av bankoutskottets utladtande nr 36 i anledning av vissa fram-
stillningar rérande elfte huvudtiteln, innefattande anslagen till pensions- och
indragningsstaterna; samt

nr 40, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut betriaffande punkten 43:0
av bankoutskottets utlitande nr 38 i anledning av vissa framstillningar ro-
rande pensioner eller understéd at efterlevande till vissa i statens tjinst an-
stillda personer; dvensom

férsta kammarens forsta tillfalliga utskotts utlatanden:

nr 4, i anledning av vickt motion angiende littnad i villkoren for eldbe-
gingelse;

nr 5, i anledning av vickt motion om uppbyggandet av en folklig musik-
kultur, grundad icke minst pd bibehallandet av de gamla militirorkestrarna i
deras forutvarande omfattning; samt

nr 6, 1 anledning av vickt motion angiende statens medverkan till inrdttande
av och stéd for intressekontor m. m,

Justerades protokollsutdrag fér denna dag, varefter kammarens sammantré-
de avslutades kl. 4.52 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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Kammaren sammantridde k1. 3.30 e. m.

Justerades protokollen fér den 30 nistlidne april och den 3 innevarande
manad.

Anmildes och godkindes bevillningsutskottets férslag till riksdagens skri-
velse, nr 154, t1ll Konungen 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till férordning om &ndring 1 vissa delar av férordningen den 6 augusti
1894 angdende mantalsskrivning.

Anmildes och godkindes jordbruksutskottets férslag till riksdagens skri-
velser till Konungen:

nr 155, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férvirv av den
nyttjanderitt till Tuna bergslags allminning 1 Sédermanlands lin, som m3
tillkomma Tunabergs kopparverk;

nr 156, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende statsbidrag till
nyodling och betesforbattring & ofullstindiga jordbruk;

nr 157, angiende andrad lydelse samt forlingd giltighetstid av avlénings-
reglementet for tjinstemdn vid doménverket;

nr 158, i anledning av Kungl. Maj:ts proposmon angaende dlsponerande
av a,vkastnmgen av statens histavelsfond;

nr 159, 1 anledning av Kungl. Maj:ts propos1t10n med forslag till dndring
i g'runderna for forvaltningen av vissa kronan tillhériga vattenfall;

nr 160, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsiljning av
viss del av Vistgéta och Skaraborgs regementens férutvarande métesplats
Axvalls hed;

nr 161, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forsiljning av
vissa tullverket tillhériga jordlotter 1 Norrtilje;

nr 162, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende ersittning till
byggmiastaren E. Jonsson 1 Malatrask 1 anledning av férluster & byggnads-
arbeten fér domianverkets rikning jimte 1 dmnet vickta motioner; samt

nr 163, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende avsittande till
nationalpark av visst omridde av kronoparken Norra Kvill i Kalmar lin.

Herr talmannen yttrade, att sedan hos kammaren sisom kanslist anstillde
juris studeranden T. Vide begiirt att f6r fullgérande av varnpliktstjinstgdring
erhalla ledighet fran kanslistbefattningen fran och med den 14 innevarande
maj till riksdagens slut, herr talmannen och de ledaméter, som fatt i uppdrag
att jimte honom tillsitta kammarens kansli, med bifall till nimnda begiiran
antagit amanuensen i arméférvaltningen H. Palmer att under Vides ifriga-
varande ledighet bestrida hans kanslistbefattning.

Firsta kammarens protokoll 1927. Nr 27. 6

Nr 27,
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Foéredrogos, men bordlades 4nyo pa flera ledaméters begiran statsutskottets
utlitanden nr 91—94 samt bevillningsutskottets betinkanden nr 42—44.

Foéredrogos bankoutskottets memorial:

nr 39, i anledning av kamrarnas skiljaktiga besiut betriffande punkterna
47:0 och 76:0 av bankoutskottets utlitande nr 36 i anledning av vissa fram-
stillningar rérande elfte huvudtiteln, innefattande anslagen till pensions- och
indragningsstaterna; samt

nr 40, 1 anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut betriffande punkterna
43:0 av bankoutskottets utlitande nr 38 i anledning av vissa framstallningar
rérande pensioner eller understod at efterlevande till vissa 1 statens tjanst an-
stillda personer.

De 1 dessa memorial foreslagna voteringspropositionerna godkéndes.

Féredrogos, men bordlades &nyo pa flera ledaméters begiran férsta kam-
marens forsta tillfalliga utskotts utldtanden nr 4—6.

Herr forste vice talmannen erhsll pa begiran ordet och yttrade: Jag far
hemstalla, att kammaren matte besluta, att & morgondagens foredragnings-
lista bland tvd gangen bordlagda arenden uppforas forst statsutskottets utla-
tande nr 91 och sedan statsutskottets utlitande nr 92. Ovriga srenden ma
foredragas i vanlig ordning.

Denna hemstsllan bifélls.

Justerades protokollsutdrag fér denna dag, varefter kammarens samman-
tride avslutades kl. 3.42 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.

Stockholm 1927. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Séoner.
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