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Nr 31.

Av herr Andrén, angdende wupplosning av socialise-
ringsnamnden.

Genom beslut av Kungl. Maj:t av den 22 juni 1920 tillsattes den s. k.
socialiseringsnimnden, med uppdrag att “verkstidlla utredning angiende
lampligheten av och betingelserna fér ett overforande i samhiillets dgo
eller under samhillelig kontroll av naturtillgingar och produktionsmedel,
som &ro for landets ekonomi och befolkningens vilstind av storre vikt eller
eljest provas béra omhénderhavas av samhalleliga organ”. Nimnden skulle
enligt ddvarande statsministerns anférande till statsradsprotokollet utreda
“bade frdgan om de omriden, for vilka en socialisering ir pékallad, och
fragan om de former, under vilka den bor komma till utférande”. Utred-
ningen skulle, enligt samma anférande, foretagas “fullt sakkunnigt och
objektivt”. Jag skall icke yttra mig i frigan; om némndens medlemmar
representerade den hdgsta sakkunskap, som i vart land kunde erhallas for
den oerhort svira och betydelsefulla fragans klarliggande. Diremot kan
Jag icke underldta att framhalla, att garantierna for undersékningens ob-
jektivitet icke voro sirdeles starka, d4 nimndens majoritet bestod av sikra
anhidngare av det socialdemokratiska partiprogrammet, vilket som bekant
aven upptager socialisering pa sin Onskelista. Utredningen skulle vidare,
hette det i statsministerns anférande, foretagas med ”den skyndsamhet, som
uppgiften kriver”.

Socialiseringstanken vann tydligen starkare tilltro och 6kad utbredning
under intryck av de abnorma ekonomiska foérhallanden, som radde under
och aren nirmast efter virldskriget. Numera kan man emellertid i de
flesta lander, kanske i alla, konstatera att ett tydligt omslag 4gt rum i den
ekonomiska uppfattningen. Aven langt in i det socialdemokratiska ligret
torde man under senare ar ha fatt en klarare blick for det enskilda initia-
tivets och det enskilda intressets betydelse i den ekonomiska utvecklingen.
I ekonomiskt sakkunniga kretsar tror man mindre in férut pa socialise-
ringens férmaga att rida bot pa de missférhallanden, som otvivelaktigt fin-
nas i virt nuvarande sambhalle, eller att skapa en lyckligare och ekonomiskt
starkare social ordning. Aven i den socialdemokratiska agitationen har so-
cialiseringstanken under senare ar intagit en mycket undanskymd plats. Var-
ken 1 1924 eller 1926 ars socialdemokratiska valupprop namnes ett ord om
socialisering. Det torde vara tydligt, att det i vart land — liksom kanske
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i alla andra linder — finns en mycket betydande majoritet mot socialise-
ringsprogrammet.

Socialiseringsndmnden har sjilv av allt att déma icke ansett — trots stats-
ministerns ovan citerade ord i statsradsprotokollet fran 1920 — att uppgif-
ten kriver nigon skyndsamhet. Nidmnden har nu haft tillfille att arbeta i
snart sju ar, men dnnu har icke ett enda forslag till socialisering av nigon
fri niring blivit framlagt; av nimndens redogorelser att doma har man
icke ens paborjat utarbetandet av nagot dylikt foérslag. Ndmnden har dar-
emot Agnat sig at socialiseringsfragans “forutsitiningar och lage” i diverse
linder — framfo6r allt i siddana ldnder, som icke genomfdrt nigon sociali-
sering — samt at utforskandet av vissa statliga och halvstatliga foretags
historia och organisation. Dessa arbeten ha oftast haft enskilda personer
utanfér niamnden till forfattare, och vissa av dem ha varit av ett ganska
stort intresse -— ehuru de ofta icke kunna giva nagra som helst uppslag
for en socialisering. En enda av nimndens utredningar har under de gangna
aren tillkommit genom nidmndens foérenade anstringningar. Detta arbete
innehaller ett utkast till en omorganisation av statens jarnviagar och gar ut
pa att detta statliga foretag, som givetvis icke kan socialiseras, skall s
langt det ar mojligt erhalla en organisation efter de riktlinjer, som utmérka
enskilda bolagsforetag, 14t vara med ett inslag av industriell demokrati.
Det fortjinar tilliggas, att detta forslag dven dsyftar en reducering av riks-
dagens finansmakt. Av flera skil torde detta forslag, trots vissa fortjanster,
icke aga nigon som helst aktualitet.

Namndens visentliga fortjinst dr mahéinda, att den klart visat, hur svért
det ar redan att uppgoéra forslag till socialisering. Man torde dock bora
ifragasatta, om denna fortjinst kan motivera niimndens fortsatta existens,
sarskilt med tanke pa de oerhorda kostnader, som ndmnden fororsakat stats-
verket. Det kan knappast ur allmidnna synpunkter férsvaras, att idéer, som
sakna all aktualitet, tagas till intakt for langvariga och dyrbara utredningar
om nistan vad som helst, utredningar, som icke ha lett till och knappast kun-
na leda till nagra som helst praktiska atgirder. Vilja socialdemokrater med
hjilp av borgerlig sakkunskap utreda och konkretisera oklara punkter i det
socialdemokratiska partiprogrammet, sd bor detta knappast ske pd sta-
tens bekostnad.

Socialiseringsnimnden beridknas under tiden t. o. m. den 31 december
1926 ha kostat statsverket 625,816 kronor. De bdcker. som den svenska all-
minheten till detta pris erhallit men endast i ytterst ringa utstriackning
intresserat sig for och som icke innehélla nagra nya praktiska uppslag av
storre virde, kunna icke motivera denna hogst betydande statsutgift.

Man hade haft ritt att vénta, att socialiseringsnimnden efter statsminis-
ter Ekmans uttalande till statsradsprotokollet den 25 juni 1926 skulle ha
inriktat sitt arbete pa ett mera snabbt slutférande av sitt egentliga uppdrag
eller pa ett raskt fullféljande av de uppslag, som givits i nimndens forslag
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till en omorganisation av statens jarnvagar. Socialiseringsndmndens nyli-
gen avgivna arbetsplan for de kommande aren kan emellertid icke tillfreds-
stiilla ens mycket sma forhoppningar om en snabbare arbetstakt.

Nimnden framhaller i denna arbetsplan, att den iven dgnat sig at “en
tredje grupp av forarbeten, avseende uppgiften att underséka limpligheten
av och betingelserna for ett overférande till det allménna av hittills heit
eller visentligen av enskilda bedriven verksamhet”. Det ar med stort in-
tresse man ser, att nimnden iven dgnat sig at sin egentliga uppgift, 1at vara
att man innu icke kommit 6ver férarbetenas stadium. Nimnden sager sig
ha ”hoppats kunna vinna” “ett viktigt underlag for en klar syn i detta av-
seende” genom omfattande undersdkningar och kritiska bearbetningar av
svenska aktiebolags balansrikningar, undersokningar, som beriknas vara
fardiga Ar 1928. Det synes emellertid, som om dessa forhoppningar att
vinna ett viktigt underlag fér en klar syn” delvis skulle ha grusats, ty
i fortsittningen ndjer man sig med att hoppas, att dessa studier i enskilda
foretags balansriikningar ”bor kunna giva anvisningar om de delar av na-
ringslivet, vilka framst boéra — — — underkastas mera djupgéende under-
sokningar”. Nagot mera bestimt utlovar ndimnden icke. Déremot omtalar
nimnden, att den tianker framligga en rad andra utredningar: angéende
gruvlagstiftningen, angdende dominverkets forvalining och organisation,
angdende nationalinkomsten och nationalférmégenheten.

Det torde icke vara foér mycket sagt, att socialiseringsndmnden pa ett
synnerligen otillfredsstiillande siilt forstatt bemistra sin uppgift. Det skall
limnas osagt, om detta mest berott pd nimnden eller p& uppgiften. Ma-
hianda ar uppgiften sadan, att icke heller nigon aunan kommitté skulle
kunnat 16sa densamma. Sikerl ir i varje fall, att uppgiften saknar all ak-
tualitet. Men dartill kommer, att socialiseringsnimnden pa ett {orvanans-
virt siatt gatt forbi de verkliga socialiseringsproblemen och de verkliga socia-
liseringserfarenheterna. Hur betecknande dr det icke, att denna namnd,
som sysslat med s& mangahanda ting, icke har dgnat virldens mest om-
fattande socialiseringsexperiment, det bolsjevikiska Ryssland, nagon un-
dersékning, medan man diremot funnit nédigt att underséka socialiserings-
fragans “férutsittningar och lige” i siddana linder som England, Danmark,
Forenta Stalerna, Kanada och Australien. Vad Ryssland betriffar siger
nimnden i sin nyligen avgivna arbetsplan, att den “hoppas att den éven
skall lyckas astadkomma en redogorelse for socialiseringsproblemet i Ryss-
land”. S& langt har nimnden hunnit under sitt sjunde arbetsar.

PA anforda skil torde det vara synnerligen motiverat att upplosa nimn-
den och nedligga utredningen. Under en tid av statsfinansiella svarigheter,
da det giller att pa alla omraden iakttaga storsta mojliga sparsamhet, kan
det knappast forsvaras att ar efter ar nedligga stora kostnader pa en poli-
tisk kommittéutredning, som icke fyller nagra praktiska behov, dtiminstone
icke for det allminnas vidkommande. Aven ur konstitutionella synpunkter
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har nimnden betecknat en anomali i svenskt statsliv. Med ritta framhéll
konstitutionsutskottet 1921, under anslutning fran alla borgerliga partier,
att riksdagen i frdga om andra, "mera fasta utredningskommittéer” blivit
satt i tillfdlle att bevilja nddiga medel. KU anmirkte vidare, att socialise-
ringsndmnden erhéllit beslutanderatt pa omraden, som eljest brukar for-
behallas Kungl. Maj:t, och dven betrdffande atgirder, som “kunna med-
féra hogst betydande kostnader for statsverket”. KU fann darfér, att an-
mérkning borde goras mot den vid nidmndens tillsattning foredragande
departementschefen. Med 93 roster mot 52 lade andra kammaren denna
anmérkning med gillande till handlingarna. Har ndmnden misslyckats sa
har det ocksid mera berott pi ett Gverméatt av befogenheter dn pa alltfér
sndvt tillméatta sidana.

P3 grund av vad salunda anférts far jag hemstilla,

att riksdagen matte besluta

1) att i skrivelse till Kungl. Maj:t begira, att Kungl.
Maj:t méitte upplésa socialiseringsnimnden, och

2) att nedsitta det i Kungl. Maj:ts proposition Nr 1 un-
der 7:e huvudtiteln begirda anslaget till kommittéer och
utredningar genom sakkunniga med 70,000 kronor; alltsi
fran kronor 280,000 till (ordinarie reservationsanslag) kro-
nor 210,000.

Stockholm den 13 januari 1927.
Georg Andrén.
I motionen instamma:

Cl. Lindskog. John Jénsson. Birger Petersson.

Boa.

Carl Arv. Andersson. Otto Jdrte.



