RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1926. Ftirs_ﬁtq_kammaren. Nr 8.

Onsdagen den 10 februari.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.; och dess forhandlingar leddes av
herr forste vice talmannen.

Herr statsridet Nothin avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 67, angdende hojning av maximivirdet for jordbruksligenheter vid 1an
ur egnahemslanefonden;

nr 68, angaende disponerande av avkastningen av statens histavelsfond;
samt

nr 69, angdende fiskeriitt m. m. 1 vissa kronan forbehillna, ovan odlings-
griinsen beligna vattenomrdden i Visterbottens ldn.

Foredrogs, men bordlades anyo pa flera ledamoters begiiran bevillnings-
utskottets betinkande nr 6.

Féredrogs anyo konstitutionsutskottets utlatande nr 2, i anledning av . Ang.
Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om #ndrad lydelse av § 10 i @ndring i kyr-

{orordningen den 16 november 1863 angdende allmint kyrkométe. "‘"",ffi;fzfo "

Till konstitutionsutskottets handliggning hade b&dda kamrarna hinvisat en
av Kungl. Maj:t till riksdagen avliten proposition, nr 33, vari Kungl. Maj:t
foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogat forslag till lag om
andrad lydelse av § 10 i forordningen den 16 november 1863 (nr 61 s. 3)
angdende allmint kyrkomate.

Utskottet hade i det nu foreliggande utlatandet hemstillt, att férevarande
kungl. proposition métte av riksdagen bifallas.

Reservationer hade anférts av, utom annan,

1) herrar David Bergstrém och Bickstrém, vilka pa &beropade grunder
ansett sig bora yrka avslag pd Kungl. Maj:ts férevarande proposition;

2) herr Reuterskiold, som inom utskottet yrkat avstyrkande av Kungl.
Maj:ts proposition och ansett utskottets yttrande bora erhilla den lydelse,
reservationen visade, slutande med en hemstillan, att forevarande kungl. pro-
position méatte av riksdagen avslas.

Herr Reuterskiold: Herr talman, mina herrar! Vid detta utskottsbetin-
kande har jag tillatit mig anteckna mig sisom reservant.

Man kan betrakta det foreliggande férslaget pa tva sitt. Man kan anse det
sasom en ren formsak, som angér kyrkomotet ensamt och allena, som en kyrko-
motets inre angeldgenhet. Jag har fitt det bestamda intrycket av foredragande
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statsradets motivering, att han for sin del betraktar det mestadels som en ex-
peditionsatgird och att han har lagt fram forslaget for riksdagen under den
forutsittningen, som han ansett sig kunna konstatera vara fér handen, att ett
bifall till detta foérslag icke prejudicerade en framtida undersskning och ett
framtida forslag rorande kyrkomnotets rittsliga stidllning. Samma standpunkt
torde kyrkométet sjilvt ha intagit.

For min del har jag emellertid icke kunnat ansluta mig till denna rent for-
malistiska uppfattning av forslaget sdsom innebirande ingenting annat An en
arbetsordningsfraga fér kyrkométet, och jag skall be att 1 korthet f& framlig-
ga de synpunkter, som goéra att jag #ven 1 kammaren maste vidhalla det av-
slagsyrkande, jag framstillt i utskottet.

Fosrhallandet dr, som kammaren behagade erinra sig, att kyrkométet har en
priasterlig halva och en lekmannahalva. Kyrkométets visentliga uppgift ir
att vara radsliende, §verliggande och radgivande. Det har medbeslutanderiitt
1 tva fall: 1 kyrkolagsfragor och privilegiefragor, men 1 stort sett har det till
uppgift att vara radgivande. ¥or denna radgivande forsamling dr det i kyrko-
métesforordningen forutsatt, att de speciellt kyrkligt tekniska fragorna: fra-
gorna om de kyrkliga bickerna, som de kallas, skola speciellt behandlas av kyr-
komotets pristerliga avdelning. Darmed har man avsett, att denna priisterliga
avdelning skulle kunna sinsemellan pa ett tidigt stadium och innan linjerna for
besluten iiro givna éverligga och 6verenskomma, utan att detta skedde 1 s att
siga den formella debatt, som alltid figer rum 1 plenum vid prévningen av iren-
dena efter utskottsbetiinkanden.

Man har emellertid 1 kyrkomitet efter allt att doma funnit, att denna avdel-
ning #r ett onus ur den synpunkten, att den konkurrerar med utskotten och
plena i friga om tiden och drar ett visst métt av tid, som man anser det vore
lampligare att fordela pa utskottsarbete, och sd har kyrkomotet beslutit att
for sin del gira denna indring 1 kyrkométesférordningen for att f& ett bered-
ningsutskott, som skulle bereda dessa frigor 1 stillet f6r den pristerliga avdel-
ningen. Man har icke velat helt avskaffa den priisterliga avdelningen utan latit
det std kvar 1 lagen, att den skall finnas, men 6verliamnat at dess egna ledamo-
ter att sjilva bestimma, om de vilja sdsom pristerlig avdelning handligga ett
arende eller om de vilja lata bli.

Nu 4dr det alldeles uppenbart alt om det icke finns nagon skyldighet for den
prasterliga avdelningen att taga dessa fragor under Gvervigande, men det blir
en skyldighet for kyrkomdotet att tillsitta ett beredningsutskott, kommer f6lj-
den av detta med nodvandighet att bli, att beredningsutskottet, som alltid kom-
mer att handligga fragorna, gor den pristerliga avdelningen om icke &verfls-
dig, s atminstone icke onskvird.

Hittills har férhallandet varit tvirtom. Den prisierliga avdelningen har va-
rit nédvindig, och man har onskat att ocksd f& en gemensam beredning 1 ut-
skott. Detta har knappast latit sig géra pa grund av den dubbelberedning,
som dirigenom skulle komma till stind. S& har den priisterliga avdelningen till-
satl delegationer, stundom blandade saddana, men det har blivit ett dubbelarbete.
Och #nda har lagen statt kvar pé den stindpunkten, att den pristerliga avdel-
ningen skulle sdsom sadan handligga dessa fragor.

Om man vill férvandla kyrkomotel fran en overliggande till en beslutande
férsamling, s ar den naturliga och raka viigen att avskaffa just detta organ
f6r 6verliggningar, och dirfér maste jag for min del anse, att kyrkomitets £6-
revarande forslag, som praktiskt taget innebiir ett avskaffande av den prister-
liga avdelningen, ir en frdga icke om kyrkomdotets inre arbelsordning, utan en
fraga bade om kyrkomotets sammansitining och allmiinna organisation samt om
dess uppgifter. Héller man fast, sisom jag, vid att kyrkomotet skall vara en
overliggande och radslaende forsamling, da ir det dnskvirt, att man icke fire-
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griper en blivande utredning och et blivande forslag rérande kyrkomitets still- = Ang.
ning genom alt just praktiskt {aget avskaffa denna pristerlipa avdelning. ;"Z‘:ln:)‘t’gj;’;r-”;
Diirfor aft jag sdlunda omdjligen kan betrakta frigan sisom en rent inre an-" g
geligenhet for kyrkomditet, utan ser den som en konstitutionell friga rirande  (ports)
kyrkométlels allmiinna stitllning med hinsikt till dess organisation, ir dei, herr

talman, som jag ber atl fa yrka avslag pi den kungl. propositionen.

Herr von Geijer: Herr talman! Den #drade talare, som nyss hade ordet
och yrkade avslag pd konstitutionsutskottets hemstiillan, bérjade sitt anférande
med att sdga, att delta drende av Kungl. Maj:t — och salunda, formodar jag
han menade, dven av utskottsmajoritelen — behandlats som en formsak och
att vi forbisett den materiella sidan av drendet och de vittgiende foljderna av ett
beslut av i{rigasatt art.

Det #dr visserligen 1 viss man sant, alt utskotismajoriteten betraktat denna
friga foretridesvis som en kyrkomdétets inre angeligenhet. Det giller ju hir,
som den drade talaren ocksd framhéll, att pa ett lampligt sitt ordna den for-
beredande behandlingen av de drenden, som har &syftas, namligen fragor om
de s. k. kyrkliga bockerna. Savitt handlingarna utvisa, har endast en enda
rost hojts mot forslaget inom kyrkométet, av en ledamot, som forst i kyrko-
lagsutskottet och sedermera 1 plenum upptridde emot detsamma. Motionen 1
kyrkomotet, som framfordes av tvd av biskoparna, antogs salunda praktiskt
taget enstimmigt, utan opposition, och, savitt utskottet kunnat {orstd, pa vi-
gande skil. TFanns det d& ndgon anledning att sitta sig emot detta forslag,
som kyrkomotet bett om? Utskottet ansag att hiarfor skulle fordras icke endast
tungt vigande utan ocksd nya skil, och sadana ha icke framforts. P3 s sitt
kan den drade talaren ha ritt 1 att vi betraktat forslaget som en formsak.

Jag anser det ndppeligen behovligt att i detta sammanhang gi in pd en
beskrivning av vad [6rslaget innebidr, och jag skall icke heller géra detta, men
jag vill erinra om att det icke #r meningen att beréva den pristerliga avdel-
ningen det inflytande, den kan ha, {y det stir avdelningen fritt att redan frin
borjan, da motion vicks, d& utskottet tillsittes eller di utskottsbetinkandet lig-
ger pa bordet, begira att drendet skall behandlas av den pristerliga avdel-
ningen.

Jag skulle kunna fatta och forstd den utgangspunkt, som herr Engberg i
sin reservation har, om jag ginge ut ifrn att utgéngspunkten vore riktig,
men ett bifall till féreliggande forslag prejudicierar enligt min mening ingen-
ting. Och det dr denna synpunkt, jag vill framhélla, att riksdagen synes mig
bora ingripa endast sdvitt direndet gir in 1 en annan rattskomplex och stats-
riattsligt berdr nagonting annat #n kyrkométet sjalvt. D& det icke gir detta,
forefsll det utskottsmajoriteten alldeles naturligt, att man borde bifalla den
gjorda framstillningen.

Jag ber att 3 yrka bifall t1l utskottets hemstallan.

Herr Bergstrom, David: Herr talman! Aven jag har anmilt en reserva-
tion mot detta utskottsbetinkande. Denna min reservation hinfor sig till den
omstandigheten, att kyrkométet hittills tillampat principen om full likstil-
lighet emellan lekmannaledaméterna och de pristerliga ledaméterna i kyrko-
motet.

Nir kyrkomitet kom till p& 1860-talet och hade sitt forsta sammantride &r
1868, stod denna princip klar for samtliga kyrkométets ledaméter, och den
vart icke dir féremal for nagon tvist. Nu frameér det emellertid av hand-
lingarna, att diirest man antar vad konstitutionsutskottet pa Kungl. Maj:ts
framstillning tillstyrkt i avseende & lagen om kyrkométe, kommer detta att
ha en konsekvens och en mycket allvarlig konsekvens, uttryckt i ett beslut av
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det senaste kyrkomotet om en betydande #ndring 1 arbetsordningen, som pé
ett omrade, vid utskottsbehandlingen, helt och hallet bryter denna likstallig-
het emellan lekmannaelementen och de priasterliga elementen till det priister-
liga elementets favér och till lekmannaelementets disfavor.

Jag har for min del icke kunnat vara med om att man i hastigt mod —
iy sisom nagonting annat kan jag icke betrakta detta — och for att ordna
en viss angeliagenhet slar ikull denna enligt min mening viktiga princip. Det
torde behova goras till foremal for en vida mera ingéende provning an hir
varit fallet, vad som kan bli foljden icke allenast pd ett omrade utan kanske
senare dven pa andra omraden av en forindring, sidan som den foreslagna.

Jag ber darfor, herr talman, att f4 yrka avslag pa Kungl. Maj:ts forslag.

Herr Bergqvist: Herr talman! Savitt jag forstar, har man givil at denna
fraga betydligt storre dimensioner, dn den faktiskt har. ¥or kyrkomdstet har
det varit en angeligenhet att kunna ordna arbetet pa det mest praktiska siittet.
Nu ir det foreskrivet, att de arenden, som angd de kyrkliga bickerna, skola
forberedas av motets priasterliga ledamoter, den s. k. pristerliga avdelningen,
men det har gestaltat sig <8, att nar prister jimte lekmiinnen blivit invalda 1 ut-
skotten, har deras tid diir blivit sd upptagen, alt det knappast blivit tillfalle
for den prasterliga avdelningen att kunna fullgéra sina aligganden. Sirskilt
ha de prister, som suttit 1 kyrkolagsutskottet, varit upptagna dagarna 1 énda.
Fo6ljden har blivit, att den prasterliga avdelningen fatt sina sammantriden
antingen tidigt pa morgonen eller sent pa eftermiddagen och kvillen, och med-
lemmarna ha varit trotta. Det har varit svart atl f4 dem samlade allesam-
mans, och fragorna ha blivit behandlade 1 manga fall mera, kan man siga, pa
en slump #n efter verkligt rationella linjer. Det har ocksd befunnits nod-
viandigt att pa grund av detta forhallande tillsitta sirskilda delegationer f{or
att forbereda de drenden, som sedermera behandlats inom den pristerliga av-
delningen. Vid alla kyrkométen under senare ar ha sddana delegationer till-
satts, och de prister, som tillhort dem, ha fatt riatt att tillkalla lekmin for att
samrida med dem 1 dessa fragor.

Nu vill man lata de drenden, som av den pristerliga avdelningen hittills
skolat behandlas, forberedas av ett sirskilt beredningsutskott, bestiaende av
fem lekmin och fem prister. Ordforande i detta utskott skulle vara den pri-
sterliga avdelningens ordférande: drkebiskopen. Att man didrmed bryter med
nidgon viktig princip, som herr Bergstrém sokt gora gillande, kan jag ej for-
std. Atminstone bryter man inte principen pa det sittet, att man tillbaka-
sitter lekminnen, ty enligt det foreliggande firslaget skulle lekménnen fa till-
falle att icke blott deltaga 1 6verlaggningen vid den férberedande behandlingen
av dessa fragor, utan ocksa avgiva sina vota, och detta #r ju snarast en forskjut-
ning till f6rman fér lekminnen,

Emellertid ar den pristerliga avdelningens ritt 4nda bibehallen pa det sittet,
att nir denna avdelning finner nédigt att underkasta ett av beredningsutskottet
framlagt utlitande ny 6verliggning, detta stir densamma 6ppet. Jag anser
for min del. att detta #r en praktisk &tgiird och en &tgird, som pad intet sitt
sammanhfinger med kyrkométets riattsliga stillning och icke féregriper nagon
blivande lagstiftning i avseende & forhallandet emellan kyrkométe och riksdag
eller dylikt.

Darfor ber jag, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstillan,

Herr Reuterskiold: Endast ett par ord 1 anledning av den siste drade tala-
rens anfoérande. Om det forhaller sig s& — och det har jag ingen anledning
att betvivla — som den siste drade talaren, liksom jag 1 mitt forsta anférande,
framhallit. d& hade den naturliga viagen varit, att man avskaffat den prister-
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Liga avdelningen och icke skrivit om kyrkomitesforordningen, si att avdel-  Ang.
mingen finns kvar, men kyrkomitet genom sin arbetsordning praktiskt taget @dring ¢ kyr-
kan avskalfa den. /.onf:;;.vgf;;:.ord-
Mau har gjort tviirtom. Man har salt in 1 lagen, att avdelningen skall fin- (Vorts.)
nas, men praktiskt taget kommer den icke att finnas. Hade man tagit hort den :
1 lagen, hade fragan falt ett annatl utseende, och di hade det icke gatt lika liatl.
Da hade man kunnat siitta in den pristerliga avdelningen i arbetsordningen,
om man ville ha den.
Men jag fragar: Om herr biskopens framstillning ir riktig, hur skall det da
gi, om en pristman begdr att den pristerliga avdelningen skall sammantrida
angaende bockerna? Han har icke riitt att 4 avdelningen samlad for sakfra-
gans behandling, endast foér alt avgira, om avdelningen vill éverlagga om den.
Men om det 4r sa ont om 1id, som det sagts. kommer denna priisterliga avdel-
nings majoritet siikkerligen att 1 299 fall av 1,000 siiga nej, och da ir praktiskd
taget den priisterliga avdelningen avskaffad.
Att avskaffa denna avdelning i férklidnadens form. finner jag icke limp-
higt. D& ar det bittre att gi direkt och rakt pa sak, och det ar darfor att £61j-
den av ett bifall till féreliggande forslag faktiskt blir, att avdelningen av-
skaffas pa en omviig, som jag icke vill vara med om detsamma.

Herr Boberg: Nir jag hérde den opposition, som restes mot det beslut, som
av sistlidet ars kyrkomite fattades och som i Kungl. Maj:ts proposition gér
igen kom det f6r mig. vad som skiimtsamt yttrades av en biskop i kyrkométet,
nimligen att lekminnen diar aro mycket mera konservativa &n priasterna. Dessa
fragor rorande kyrkobockerna, som kyrkométet har att handligga, behandlas
nu av den pristerliga avdelningen, som ju uteslutande bestir av prister. Men
vad de besluta och proponera kan icke bliva kyrkomotets beslut, forran hela
motet instimt ddari. Nu forhaller det sig ju si, att de pristerliga ledaméterna
ev kyrkométet 4ro upptagna i kyrkolagsutskottet, 1 férsta och andra tillfalliga
utskotten samt 1 de sirskilda utskott, som méjligen behova tillsittas for vissa
fragors utredande. Av denna anledning hinna ledaméterna icke att p& sin
avdelning sysselsiitta sig med de frigor, som berioras av detta forslag. Déar-
for ha tva ledaméter av kyrkométet, nimligen biskoparna Billing och Eklund,
framkommit med foérslaget. Endast en reservation avgavs, nimligen av kon-
traktsprosten doktor Ekstrom i Falun, en man, fér vilken jag har mycket stor
respekt pad grund av hans kunskaper, hans vakenhet och hans dialektiska be-
gavning, som han har uppenbarat pi méangahanda siatt. Jag har likaledes
beundrat herr Reuterskiolds juridiska kunskaper och hans i1 denna kammare
adagalagda lugna viltalighet. Men att p4 detta omrade stilla dessa tva herrar
sasom auktoriteter — #dven om de f& herr David Bergstrom till hjilp — gent-
emot hela kyrkométet och den samlade kunskap, som dir finns representerad
bade hos de pristerliga ledaméterna och en del av métets lekmannanelement.
lzan jag icke géra.

Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till den kungl. propositionen.

Herr Ekman, Karl Johan: Herr talman! Aven jag har deltagit i kyrko-
motet och varit nirvarande vid denna frigas behandling ddrstides. For min
del gillar jag icke kyrkométets beslut — ehuru utav férbiseende min avvikan-
de mening icke i1 de tryckia forhandlingarna kommit till synes — utan stiller
mig péd samma stdndpunkt som herr Reuterskisld och yrkar, att den kungl.
propositionen métte avslas. Det forhéller sig nimligen si, att de pristerliga
ledamoterna endast hava att yttra sig om de rent kyrkliga bockerna, d. v. s.
bibeln, bibeléversidttningen, psalmboken, handboken och bekinnelseskrifterna.
De 4ro ju allesammans skrifter, som for var kyrkas liv d4ro av yttersta vikt
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och som pristerskapet 1 forsta hand ar skickat att bedéoma. En lekman kan
icke pa samma satt som prasterskapet, som ju ar skolat for hela sin gérning
1 denna riktning, bedéma virdet av en bibeloversittning, en psalmbok o. s. v.
D#rfor har det redan frin bérjan féreskrivits en dubbelbehandling av dessa
arenden — ett slags dubbel lisning — pa det att man icke métte forhasta sig.

De skil, som nu anforts for avskaffande, i regeln, av den prasterliga avdel-
ningens forberedande behandling av dessa frigor, g endast ut pa att vinna
tid och gora det bekvimare, men det torde val dock icke var riktigt att kasta
bort en garanti, som frin borjan ansetts nédviandig och som jag for min del
anser fortfarande vara nédvindig, for ett s& underordnat skal.

Jag hemstilller salunda, herr talman, om bifall till herr Reuterskiolds reser-
vation.

Herr von Geijer: Herr talman! ¥ndast ndgra f3 ord i anledning av den
siste drade talarens yttrande. _

Jag skall diarvid icke ingd p& ndgot bemoétande av hans anférande, men jag
anser, att det kanske icke hade varit s& olimpligt, om herr Ekman, som till-
horde kyrkométet och dess kyrkolagsutskott, redan 1 kyrkométet framfért sina
nu uttalade synpunkter och icke férst nu. Ty savitt kyrkométets protokoll och
bihang dirtill utvisa, har herr Ekman dir bitriatt majoritetens forslag.

Efter det overliggningen ansetts hirmed slutad, gjorde herr {5rste vice
talmannen i enlighet med dirunder férekomna yrkanden propositioner, forst
pé bifall till samt vidare pa avslag & vad utskottet i det under behandling
varande utlatandet hemstillt; och forklarade herr forste vice talmannen, sedan
han upprepat propositionen pé bifall till utskottets hemstillan, sig finna denna
proposition vara med overvigande ja besvarad.

Herr Reuterskiold begirde votering, i anledning varav uppsattes samt efter
given varsel upplistes och godkiindes en s& lydande omréstningsproposition:

Den, som bifaller vad konstitutionsutskottet hemstillt i sitt utlitande nr 2,
rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, avslds untskottets hemstillan.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad uppliasning anslagits, verkstilldes omréstningen pa det siatt, att
efter sirskiida uppmaningar av herr férste vice talmannen forst de ledaméter,
som ville rista for ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som ville résta
for nej-propositionen, reste sig frin sina platser; och befanns darvid, att fler-
talet rostade for ja-propositionen.

Foredrogos anyo statsutskottets utldtanden:

nr 13, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag av skogs-
forsaljningsmedel fran utskogen Knappésen till restaurering av Ekshirads
férsamlings kyrkobyggnad; och

nr 14, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under sjitte
huvudtitelz gjorda framstillning angéende anordnande av férbaitrade lokaler
f6r musikaliska akademien.

Vad utskottet 1 dessa utlitanden hemstallt bifills.
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Foredrogs fnyo och foretogs punktvis till avgirande statsutskottets utlatan-
de nr 15, 1 anledning av Kungl. Maj:s i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillningar om anslag for kapitalokning 4 statens under kommunikationsdepar-
tementet horande utlaningsfonder.

Punkterna 1—3.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

Punkten 4.
Lades till handlingarna.

Foredrogs anyo statsutskottets utlétande nr 16, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angiende bestammelser rorande de statens jirnvigar, sta-
tens vattenfallsverk, telegrafverket och postverket tillhoriga férnyelsefonder.

Utskottets hemstallan bifélls.

Foredrozs anyo bankoutskottets utldtande nr 4, angdende verkstdlld gransk-
ning av riksdagsbibliotekets styrelse och férvaltning.

Utskottets hemstallan bifélls.

Féredrogs anyo och foretogs punktvis till avgérande bankoutskottets utlé-
tande nr 5, angiende verkstilld granskning av rikshankens styrelse och for-
valtning.

For verkstallande av ifrigavarande granskning hade utskottet tagit del av
dels fullmiktiges i riksbanken allminna och sirskilda protokoll for tiden frén
och med den 10 januari 1925, intill vilken dag ansvarsfrihet beviljats f6r deras
i protokollen antecknade beslut och Atgirder, och till borjan av innevarande
ars riksdag, dels de av vederbsrande revisorer avgivna beréttelser om verk-
stalld granskning av riksbankens savial huvudkontors som samtliga avdelnings-
kontors i orterna forvaltning under ar 1924, dels ock fullmiktiges med utskot-
tets memorial nr 1 till riksdagen 6verlamnade berittelse angiende riksban-
kens tillstand, rorelse och forvaltning ar 1925, dvensom de av styrelserna fér
riksbankens avdelningskontor i avseende & dessa kontors férvaltning under
samma ar limnade redogorelser.

Punkten 1. Angiupp:

Revisorerna hade under § 19 i sin berittelse angéende riksbanken lamnat h“?:zzg;gr“”

en redogorelse for den under ar 1924 verkstillda upphandlingen av lump f6r Tymba brut.
papperstillverkningen vid Tumba bruk samt darefter gjort foljande uttalande
1 dmnet:

»Av den hir lamnade redogérelsen for de iakttagelser, revisorerna gjort be-
traffande leveranser av lump till Tumba bruk, framgir alltsa, att Tumba bruk
endast till en ringa del utnyttjat de leveransméjligheter, som férefunnits hos
statens verk och inrittningar, och i stallet i pafallande stor utstrickning som
leverantor anlitat ett enskilt foretag, vilket dessutom i1 férhallande till bruket
maste anses foretrida konkurrentintressen. Vidare hava de priser, som av
bruket erlagts till nimnda féretag, vida 6verstigit de priser, som eljest av bruket
betalats for levererad lump, och #@ven, savitt revisorerna kunnat finna, pri-
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serna a den oppna marknaden. Slutligen har niimnda féretag beretts den yt-
terligare {0rménen, att betalning for av detsamma levererad vara erlagts i en-
lighet med dess fakturor med dari angivna kvantitets- och kvalitetsteckningar,
oaktat vid sedermera verkstilld sortering de levererade partierna befunnits var-
ken i fraga om varans myckenhet eller beskaffenhet motsvara vad fakturorna
sdlunda angivit, under det att de statens verk och inrdttningar. som levererat
lump till bruket, erhéllit betalning efter brukets egen sortering och prissitt-
ning.

Det synes revisorerna uppenbart, att den sirskilt gynnade stallning, som
tillerkiints ifrdgavarande enskilda foretag, icke varit forenlig med brukets
sanna intressen. Vad foérvaltaren hirutinnan andragit kunna revisorerna fér
sin del icke godtaga sdsom en tillfredsstillande forklaring & de pépekade for-
héllandena. Revisorerna maste for den skull beteckna det sitt, varpia bru-
kets upphandling av lump sélunda handhafts. sisom synnerligen anmirknings-
vart.»

Utskottet hade inhimtat fullmiktiges yttrande i detta drende; och hade med
anledning hirav fullmiktige med skrivelse den 28 nistlidna januari, jimte
meddelande att efter anmodan frin fullmaktige inspekterande fullmiiktigen
fér bruket med skrivelse den 27 i samma manad ingivit bruksférvaltarens
forklaring 1 drendet, 6verlimnat bersrda handlingar under uttalande tillika att
fullmiktige didrutéver ej hade nagot att tilligga.

Utskottet hade i den nu ifragavarande punkten yttrat:

»Utskottet ar av den uppfattning, att Tumba bruk, sisom jimvil inspek-
terande fullizdktigen uti sin i arendet avgivna forklaring framhéller, bor fran
statens verk och inriittningar inképa den lump, som kan komma till anvind-
ning vid biuket for dir varande sirskilda fabrikation; och forutsitter utskot-
tet, att vederborande verk och myndigheter icke underlata att vidtaga de at-
girder, som for underlittande hirav fran deras sida ma anses erforderliga.

Vad sélunda i detta #rende foérekommit har utskottet ansett sig béra for
riksdagen omformila.»

Herr Johansson, Johan Bernhard: Herr talman! Di jag icke har nagot
yrkande att framstélla, skulle det kanske hava varit onodigt att uppehalla kam-
maren med nagot anférande, men det &r en sak i denna punkt. som jag icke
kan lata sta oemotsagd. Det géller di icke utskottets eget uttalande. utan jag
har fist mig vid vad den inspekterande fullmiktigen for Tumba hruk i sin
forklaring 6ver statsrevisorernas anmiirkning yttrat. Han avvisar kategoriskt
denna anmirkning sésom obefogad. Ett sddant uttalande kan icke f& std
ocemotsagt.

Behandlingen inom bankoutskottet har tillgatt silunda, att liksom stats-
revisorerna under hand fatt del av bruksforvaltarens och inspekterande full-
miktigens forklaringar, hava ocksd statsrevisorerna under hand till banko-
utskottet inldmnat en promemoria rorande dessa férklaringar, diri desamma
tillfullo vederliggas. Denna promemoria har emellertid icke influtit i banko-
utskottets utlatande, utan diar stir endast vad bruksforvaltaren och inspekte-
rande fullméktigen yttrat. Jag kan ju icke upptaga kammarens tid med att
lisa upp denna promemoria, som inlimnats till bankoutskottet, utan jag wvill
endast berdra ett par stillen och dérvid papeka, att i den inlaga, som bruks-
forvaltaren inlimnat, har han riktat invindningar och péstienden om misstag
1 revisionsberittelsen, dirvid han genomgéende underlatit att astadkomma
nagot som helst stod for riktigheten av sina uppgifter eller att forebringa na-
gon som helst utredning eller bevisning. Han &beropar i sin inlaga vissa
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reklamationer, som han fatt av det enskilda foretag, varom hiir fr fraga, och  -Iny. upp-
1 detta syfte har han bifogat 13 stycken kreditnotor, som utvisa reklamation /“'Zdl'"y"”_“”
o : : s : g . . unp for
fran brukets sida vid leveranser {ran denna enskilda firmas sida.  Det bor 2umba bral.
emellertid uppmiirksammas, att av dessa notor, 10 stycken. bilagorna 4--13,  (porw,)
hinfora sig 1ill andra fragor in de av statsrevisorerna granskade och salunda
sakna all betydelse. Itn nota, bilaga 1, har fatt sin férklaring, och det kvar-
star fakliskt ingenting annat ién den av revisorerna papekade. IEn annan om-
stindighet, som tycks hava imponerat, ir den forklaring, som bruksforvaltaren
limnat, nimligen att han skulle hava rittighet att granska denna enskilda fir-
mas prissittning vid leveranser till andra bruk. Emot detta kan anmiirkas,
alt det saknar varje betydelse om icke vederborande jimviill beredes majlighet
att taga del av bolagets rikenskaper i sin helhet.
Jag vill som sagt endast 1 storsta korthet inligga en gensaga mol inspek-
terande fullmiiktigens for Tumba bruk kategoriska avvisande av anmérknin-
gen. D4 bankoutskottet ju har varit mera forsiktigt och delvis givit statsre-
visorerna ritt, har jag emellertid icke 1 anledning av utlitandet sisom sadant
fér niarvarande négot att erinra.

Herr Gustafsson, Karl: Herr vice talman, mina herrar! Da den forega-
ende #rade talaren icke direkt riktat sig mot utskottet, har jag ingen anledning
att gd in pa fragan om den behandling, som denna sak fatt 1 utskottet. Ehu-
ruvil mitt namn icke stir antecknat under utskottets utlatande, har jag vid de
allra flesta tillfdllen, da fragan varit fére, deltagit i dess behandling, vadan
Jag tror mig vara inne i foérhallandena.

Jag far d& forst siga, att jag finner den siste drade talarens uttalanden
angadende denna promemoria och vissa inlagor, som f5ljt med till statsreviso-
rerna och som skulle avse andra ting 4n vad revisionen omfattat, icke vara av
det virde, att de kunna eller béra anvindas sisom nigon bevisfﬁring for reviso-
rernas anmirkning. Jag for min del 4r av den uppfattningen, att savial for-
valtaren vid Tumba bruk som vederbérande fullmiktige 1 vad det rir denna
fraga hava gjort vad pé dem ankommit och vad som varit mojligt att gora for
brukets skotsel. Dirfor har jag intet att tilligga, utan hanvisar endast till
utskottets utlaitande och vill 1ata bero vid vad som hir férekommit 1 den for-
hoppningen att, om det ar mojligt att gora ndgra smirre forandringar for
Tumba bruks 1nk0p av vissa varor, komma dessa forindringar, efter vad som
nu har forekommit, sikerligen att goras.

Herr Lindley: Jag ber att fa peka pda en av de anmirkningar, som blivit
framford av herr Johansson. Han klagade 6ver att utskottet icke tagit del av
den promemoria, som stillts till utskottets férfogande. D4 miste jag siga, att
om utskottet skulle hava gjort detta, skulle utskottet sikerligen hava gjort
sig skyldigt till ett mycket klandervirt {illtag. Denna promemoria ar icke
ens undertecknad; man visste ej ens, varifrin den kommit, om den kom frin
statsrevisorerna eller fran deras sekreterare. Men statsrevisionen ir 1 nirva-
rande stund upplost, s& att den kan icke skicka in négon promemoria, och
enskilda ledaméter hava ju ingen mojlighet att gora det. Skulle man d& tanka
sig, att utskottet 1 sitt officiella utlatande skulle hava intagit en promemoria,
som tillkommit p& ett sddant sitt, dd 4r jag 6vertygad om att kammaren skulle
hava klandral utskottet. Dessutom innehiller denna promemoria intet annat
in en polemik mot ledningen vid Tumba bruk, di den ju bestrider, utan att
komma fram med nagra nya fakta. Vi hava icke kunnat gora annat &n vad
utskottet gjort i denna fraga.

Jag tror #ven. att om revisorerna skola rikta nagot klander 4t nagot hall,
skulle de hava riktat det mot sidana 6vriga statens verk och inrattningar, som
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Ang. upp- icke sdlt sin lump till Tumba, utan till privata firmor, vilka efterit salt den
h“;’ff;"g;gr“” till Tumba. Dar ligger felet. Det har icke visats, att man vid Tumba bruk
Tu,,,,,{,’ bruk. vigrat att mottaga ndgon lump, som av statens verk och inrittningar stillts

(Forts.)  till {6rfogande. Det kan visserligen sigas, att Tumba bruk betalat alltfor
liga priser jaimfért med vad fallet varit betraffande de privata firmor, som
tillhandahallit sidan lump. ¥o6rst och frimst ar det emellertid svart att be-
déma, huruvida det ar just den kvalitet, som bruket ar i behov av. Den simre
lumpen har bruket helt och hallet kopt fran statens verk och inrattningar, och
det ar endast den finare linnelumpen, som statens verk och inrittningar siker-
ligen icke kunna tillhandah&lla 1 tillrickligt stor utstrickning. Det dr mot
detta, som anklagelsen riktar sig, att man betalat f6r mycket, men att & andra
sidan siga, att Tumba bruk betalat fér litet till statens verk och inrittningar,
ar ganska svart for utskottet, da det ar omdjligt att kunna avgéra kvaliteten
av den vara som #ir limnad. Till syvende och sist: Vad #r det friga om?
Ingenting har gatt férlorat. Om Tumba bruk képt till alltfér billigt pris och
statens verk och inrittningar pa andra orter fatt for litet betalt, stannar det
vil inom staten; det ar, om jag s& fir uttrycka mig, samma firma, som inkasse-
rar mervinsten, och ingenting férloras for statens vidkommande, lika litet som
om Tumba bruk betalar mera p& omkostnadskontot och de évriga statens verk
och inrdttningar kunna stdta med ndgon liten vinst 1 friga om dessa forsilj-
ningar. Jag tror darfor, att statsrevisorernas anmirkning i detta fall ej varit
behévlig, och att de 1atit sig lockas pa detta plan utan att hava tillrickligt
slark vetskap om de verkliga férhallandena.

Herr talman, jag har intet yrkande att gora.

Efter hirmed slutad o6verliggning lades den nu féredragna punkten till
handlingaraa.

Punkterna 2 och 3.
Lades till handlingarna.

Punkten 4.
Utskotteis hemstillan bifélls.

Féredrogs anyo och féretogs punktvis till avgérande bankoutskottets utla-
tande nr 6, angiende verkstilld granskning av riksgildskontorets styrelse och
férvaltning.

Punkterrna 1—3.
Lades till handlingarna.

Punkten 4
Vad utskottet hemstillt bifélls.

Foéredrogos anyo bankoutskottets utlatanden och memorial:

nr 8, i anledning av fullmaktiges i riksbanken framstillning om &ndrad
lydelse av 13 och 25 8§ 1 lagen for Svenges riksbank den 12 maj 1897 m. m.;

nr 9, 1 anledning av fullmiktiges i riksbanken framstillning om arligt
understod at vaktmistaren vid riksbankens sedeitryckeri J. V. Andersson;

nr 10, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende férhéjning for
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ar 1926 av at vissa f. d. poststationsférestdndare och lanthrevbirare utgaende
understdd;

nr 12, 1 anledning av fullmiiktiges 1 riksgildskontorets framstillning om an-
slag till anordnande av lunchlokal inom fastigheten nr 5 1 kvarteret Rosenbad
1 Stockholm;

nr 13, angdende avskrivning av osikra fordringar vid riksbankens avdel-
ningskontor 1 Goteborg och Visby;

nr 14, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angaende tillfilliga lénetilligg &t vissa vaktmiistare och med dem
Jimforliga befattningshavare vid statens anstalt for pensionering av folk-
skollirare m. fl. samt flottans pensionskassa; samt

nr 15, 1 anledning av viickta motioner om pension 4t korrekturldsaren Carl

Oskar Lundin.
Vad utskottet 1 dessa betinkanden hemstallt bil&lls.

Féredrogos anyo forsta lagutskottets utldtanden:

nr 3, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
indrad lydelse av andra stycket av slutbestimmelserna i lagen den 19 juni
1917 angéende dndring i vissa delar av lagen den 1 juli 1898 om de svenska
lapparnas ritt till renbete 1 Sverige; och

nr 4, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
indrad lydelse av 8 § 1 lagen den 17 oktober 1900 om straffregister.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstdllt bifolls.

Foéredrogs anyo forsta lagutskottets utldtande nr 5, i anledning av vickt
motion angdende upphivande av gillande bestimmelser om domboksrenovation.

I en inom férsta kammaren viickt till lagutskott hanvisad motion, nr 12,
vilken behandlats av férsta lagutskottet, hade herr Luferkort hemstallt, att
riksdagen métte besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes
Kungl. Maj:t, efter verkstilld utredning, taga under 6vervigande, huruvida
icke nu gillande bestimmelser om domboksrenovation kunde upphivas, samt
fdll‘ 3iksdagen framligga det forslag, vartill sidant overvigande kunde for-
anleda.

Utskottet hade i det nu foredragna utlitandet av angivna orsaker hemstillt,
att ifrdgavarande motion icke métte till ndgon riksdagens atgird féranleda.

Reservation hade anférts av herr Lindquist i Halmstad, som med instim-
mande av herr Olsson 1 Mellerud p& anforda skil inom utskottet hemstillt,
att riksdagen matte 1 anledning av férevarande motion hos Kungl. Maj:t an-
halla om utredning, huruvida och i vad man gillande bestimmelser om dom-
boksrenovation kunde upph#vas, samt for riksdagen framligga det férslag,
vartill utredningen kunde féranleda.

Herr Luterkort: Herr talman, mina herrar! Aven om jag, d& jag vickte
denna motion, utgick ifrdn, att det #rende, varom det ar friga, ar av i och for
sig synnerligen ringa betydelse, skall jag likvil tillita mig att ett par minuter
taga kammarens uppmérksamhet i ansprak, och detta av tvd anledningar. Den
ena dr den, att utskottet fgnat motionen en vidstricktare utredning #n jag
haft anledning antaga skulle bliva fallet, och den andra ir att det finns tva
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reservanter, varfor jag salunda blir 4tminstone reservanterna skyldig att nagot
{orsvara deras reservation.

Utav den av lagutskotltet forebragta utredningen kunna herrarna finna, att
det hiir i Sverige sedan langa tider tillbaka varit foreskrivit, att hela domboken
skulle skickas in till hovriitten utan atskillnad med avseende & malen. Detta
stadgande Overgick sedermera till 1734 ars lag. Det framgéir ocksa av den
vtredning, som forsta lagutskottet forebragt, att 1826 ars lagkommitté med
ritta framholl, att det naturliga syftet med detla dombokens inskickande till
hovratten var, att hovritten pa den tiden hade skyldighet ait dverse malen,
d. v. s. verkstilla en granskning ex officio av malens beskaffenhet och huru de
blivit handlagda. Men herrarna torde veta, att en sadan granskning numera
icke forekommer. Alltsd, denna grund for renovationen ir undanryekt. Emel-
lertid borjade man 1 borjan av 1800-talet gora giillande, att renovationsskyldig-
heten borde inskrinkas. De grunder, som d& angavos, voro att det ansigs
vara, sasom det heter, av allmin nytta, att protokoll och domar, som anginge
vissa viktigare rittsforhallanden, forvarades pa flera dn ett stille, darfor att
man i fall av eldsvada o. dyl. skulle hava dem tillgingliga. Det var for att
férhindra, att siédana handlingar skulle férkomma, genom vilkas forlust upp-
lysningar ginge forlorade 1 sddana saker, av vilka mangas vil berodde.

Efter en riksdagsskrivelse, vari dessa synpunkter nirmare utvecklades, ut-
fardades &r 1848 kungirelse i amnet, vilken kungbrelse varit gillande #nda
till 1915, da nu gillande lag 1 imnet utfirdades. Skillnaden mellan 1848 ars
kungiorelse och nuvarande lag &r endast den, att enligt den férra skulle reno-
veras de mal och drenden, som anginge dgande- eller nyttjanderitt till fast egen-
dom, dgoskillnad, delning av jord, arv eller testamenten.

Enligt nu gillande lag ir dock renovationsskyldigheten, vad angar domboken,
1 ndgon man vidstricktare, ty enligt nu gillande foreskrifter, skola féljande
protokoll och handlingar undergd renovation: mél och drenden - alltsa fort-
farande mal och irenden liksom 1 den ursprungliga forfattningen av ar 1848 —
angdende dgande- eller nyttjanderitt till fast egendom eller ritt till servitut,
angaende #goskillnad eller delning av jord, angdende jordigares ritt over
vattnet & hans grund, angiende dikning eller annan avledning av vatten iven-
som, 1 likhet med vad foérut giillde. angdende arv eller testamenten. Nagon
liten utvidgning 1 lagstiftningen av ar 1848 foreligger alltsa.

Nér man nu liser lagutskottets betiinkande, slar det en med en viss firva-
ning, att en sa kvalificerad kommitié av sakkunniga som 1884 ars lagheredning
kinde sig redo att foresld. att denna renovationsskyldighet skulle upphira. T
det betinkande, som nya lagberedningen avgav 1884 angfiende rittegangsvii-
sendets ombildning anférde 1 denna del lagberedningen filjande, och jag till-
later mig att hir foredraga detta yttrande, darfor att det ir synnerligen vik-
tigt och grundliggande f6r den Askédning, for vilken jag i motionen gjort mig
11l tolk:

»Den ifrdgavarande renovationsskyldigheten — — — som for nirvarande
antagligen har till &ndamal att, om ett underrittsarkiv bleve forstort, dock dga
vissa viktigare urkunder i beh&ll, medfér naturligtvis rdtt mycken kostnad
och dven besviir for vederborande underritter. T 6verritterna samlas emel-
lertid stora massor av dylika renovationer &r frdn ar, men sillan eller nistan
aldrig lirer det intriffa, att dessa protokoll i $verratterna anlitas for vinnande
av upplysningar, som icke lika vial kunnat vinnas direkt hos underritterna.
Vid sédant forhillande kan det svarligen anses vare sig lampligt eller niodigt
att f6r dylika undantagsfall och endast fér en eller annan enskild persons
lattnad eller bekvimlighet bibehélla en si pass kostsam och besvirlig apparat.
Det bor hirvid dessutom mirkas, att genom de nya lagfarts- och intecknings-
bockerna limnas forut saknade upplysningar om de forhallanden, som angd
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fast egendom, och att 1 ovriga fall, diir renovation av dombok skall iiga rum,
fullt giliga skil att 1 dessa mer iin 1 manga andra hika viktiga ritlegangsmal
fordra renovation icke synas vara [or handen, Ur de nu antydda synpunkterna
hor foljaktligen renovationsskyldigheten, sisom endast foranledande en mye-
kenhet vanligen alldeles onyttigt skriveri, kunna utan vada eller oligenhet
eltergivas.»

Det var nya lagberedningen, som alltsa redan 1884 yitrade sig pa detta sitt.
Aven nya lagheredningen talar omn »alldeles onyitigl skriveri», vilken glosa
jag {ullt fristiende tillatit mig anviinda 1 min motion, 1y jag vill siga, atlt jag
hade icke haft tillfille atl taga del av nya lagberedningens betinkande, da jag
skrev motionen.

D3 man nu emellertid list detta nya lagberedningens utlatande och kanske
diarvid, som ndmnt, gripes av nigon forvining over det for den liden djirva 1
vitrandet, ar det icke utan, att man blir iinnu mera {6rvanad nir man liser
forsta laguiskotiets utlatande 1 detta iirende. Redan fér fyrtio ar sedan avgav
nya lagberedningen ett svar pa den fraga, som jag framstillt 1 min motion.
namhgen sporsmalet: Ar det nagon nyita med denna domboksrenovalion? Ar
det nagon minniska, som begagnar sig dirav, eller ir det verkligen bara sa.
att vi ar efter ar hopa en mingd papper 1 hovriitternas arkiv utan att nagon
bryr sig om dem?

Det 4r val huvudfragan, men mina herrar, den frigan har, savitt jag kan se.
forsta lagutskottet icke besvarat. Den synpunkten tycker jag #r den avgdrande
och utgér huvudskilet, varfior jag tillatit mig att vicka denna motion. Om i
icke behéva denna domboksrenovation, d& kunna vi vil taga bort skyldigheten
att verkstlalla densamma, ty den innebir da ett onédigt skriveri. Men, som jag
nyss sade, forsta lagutskottet har underlatit att undersoka den sidan av saken.
Utskottet har icke forsskt att taga reda pd 1 vilken utstrickning domboks-
renovationerna nu komma’ till anvindning. Det kan vil mojligen vara sa, att
utskottet icke behovt gora en sidan utredning, diarfér att utskottets drade leda-
moter, som besitta stor erfarenhet pad omradet, voro lika dvertygade som jag,
att denna renovation faktiskt aldrig kommer till anvindning. Det ar mojligt.
att sa forhaller sig. For min egen del ber jag emellertid fi siiga, att jag
har erfarenhet fran atskilliga ars hovriattsarbete och vet, att den icke alls
begagnas av nagon. Vidare har jag ofta hort fran advokatfiskalerna, som nér-
mast hava vard om dessa handlingar, att ingen minniska begir att {& tillgang
till domboksrenovation. Hir forsiggdr enligt min mening faktiskt ndgot si
ofsrnuftigt som att ar efter ar fylla hyllorna 1 en hovritt med fullskrivna
papper, vilka icke tjana ndgot annat syfte din att std didr i rader och se hig-
tidliga ut. Vid besik 1 gar hos advokatfiskalen 1 Svea hovritt har jag dess-
utom konstaterat, att denna foreskrift adrager statsverket betydande kostnader,
emedan man later binda in dessa r1enovationer i ritt sd prydliga band. Ut-
skottet har saledes icke visat, att jag har oritt i detta avseende, dd jag be-
tecknar renovationen som visentligen meningslés. Utskottet sdger blott, att
»utskottet kan icke dela motiondrens uppfattning», men 1 stillet for att be-
svara den avgorande fragan har utskottet 1 sjalva verket endast forklarat, att
utskottet visserligen kunnat konstalera, hurusom en viss grupp av de renove-
rade méalen hava betydelse endast for det nirvarande, men att utskottet icke
funnit limpligt att endast av hinsyn till denna grupp vidtaga lagstiftnings-
atgarder. Utskottet har sdledes betriffande de nu niamnda mélen sjalvt icke
kunnat undgd att finna proceduren onédig. Och 1 &vrigt har utskottet icke
nagot annat positivt skil @n att utskottet, betraffande aterstdende mal och
drenden, som skola renoveras, anser, att det kan »vid uppkommande tvister
eller eljest visa sig vara av vikt att dga kinnedom om vad diri férekommits,
Men jag vill fraga herrarna, hur ofantligt mycket handlingar av dem, som nu
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inges till underdomstolar och andra myndigheter, skulle det icke vara viktigt
att d4ga dubbla exemplar av — om nu denna sats skulle vara avgsrande! Det
namnda argumentet ar alltsd foga bindande, om det forhaller sig si som jag
pastér, eller att denna renovation aldrig kommer till nagon praktisk anvind-
ning.

Men vidare kan jag siga, att det ar icke svart att positivt visa, att det icke
forhaller sig s& som forsta lagutskottet pastir, namligen att renovationsplikten
innebir de sirskilda fordelar, utskottet gjort gillande. Om man ser efter,
vilka grupper av mél och #renden, det i praktiken huvudsakligen ar fraga om,
sa utgores den storsta gruppen mal och drenden, som skola renoveras av testa-
mentsvittnesforhor. Att dga tillging till dessa har ingen betydelse med mindre
klander i framtiden uppkommer betriffande testamentet. Den, som di skulle
hava fordel av dessa renoverade handlingar, #r di den, som skall virja sig
mot klandret, men han har ju redan protokollsutdraget frin underrdtten i sin
hand. Sedan #r det en grupp mél, som innefattar den viktigaste av alla vara
rittigheter: dganderitten, namligen de, som rora klandertalan betriffande
fastighet. Diarvidlag kan det icke vara av betydelse att allt, som férekommit
1 ett foregdende mal, siledes stora dossierer, vrikes in i en uppkommen ny riit-
tegang, utan det avgorande ir, att det i denna ritteging finnes upplysning om
tvistens resultat., Enligt nu gillande lagstiftning ar det si, att sisom villkor
f6r, att en Aganderittstvist 6verhuvud skall kunna upptagas till prévning finnes
foreskrivet, att anteckning om tvistens anhingiggérande skett 1 lagfartsproto-
koll och lagfartsbok. P& det siattet kommer ju uppgiften in i1 fastighetshoken
och lagfartsprotokollet och nagon #ndring betraffande renovationen av det
sistndmnda har jag icke satt 1 friga. Sedan finner man denna massa drenden
och mél, som omfattar underritts tillstind for férmyndare vare sig att férsilja
omyndigs fastighet eller att inteckna omyndigs fastighet samt férelaggande for
tredskande arvinge att deltaga i arvskifte. Detta ar alltsammans frigor, som
ha betydelse for stunden men icke fér framtiden. Jag har med det anférda
velat visa, att utskottets positiva skil icke dro bindande.

Atersti da endast ett par synpunkter, av dem utskottet bersrt, fér att jag
skall vara fullstindig.

Utskottet har talat om arkivférhdllandena. Men jag maste hiirutinnan siga.
att jag dr bestimt overtygad om, att utskottet underskattat den betydande for-
battring som under senare tider hiir intriatt. Jag tror. att vaira underdomstolars
arkivlokaler genomsnittligen dro sidana, att de innebiira ritt stor sikerhet mol
eldfara.

S4 har utskottet yttrat, att renovationsskyldighetens borttagande sannolikt
icke skulle medféra sa stor vinst for underdomstolarna. Det kan nog, #iven med
mina utgdngspunkter 1 frigan, vara sant, att besviret icke 4r si stort. Men d3
utskottet sdsom ett skil for sitt pastiende om det ringa besviret aberopar, att
man kan avskriva ingivna originalhandlingar 1 tvd exemplar, och att parten
i vissa fall enligt foreskrift méaste jimte originalhandlingen ingiva en for reno-
vationen bestimd avskrift, s& vill jag erinra om att det mest betungande arbe-
tet vid renoveringen omfattar icke originalhandlingarna utan parternas stora
och vidlyftiga skrifter, samt andra handlingar, som ingivas endast 1 ett exem-
plar, som man behaller fér intagande 1 domboken och diarfér ej alls behdver gora
avskrifter av. Och vad betriffar utskottets yttrande, att arbetet si avsevirt
skulle underlittas dirigenom, att man vid avskrivningen kan taga genomslag,
sa kan ju detta pastiende vara sant nir det giller smaprotokollen. Numera
skaffar man sig nog 1 allmiinhet renovationer av lagfarts- och inteckningspro-
tokollen medelst genomslag. Men den metoden torde icke praktiseras nar det
giiller domboksrenovationen. En granskning av de 1 hovritten férvarade reno-
verade domboksexemplaren ger vid handen, att 1 ménga, kanske flertalet fali
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ha vederbirande domare iindock ansett sig tvungna alt gira renovationen Ang.
genom siirskilda sammanhiingande avskrifter, ty det blir for otympligt att 7{“’;7'251:22’,‘,?'
gora en mitngd sma avskrifter ur domboken, efter hand som man skriver ul dessi ,lserna om
smiirre idrenden, varom det i allmiinhet ir fraga. Jag kan av cgen erfarenhet  domboks-
vittna om, alt detta tager en ritt visentlig tid fran det egentliga kansliarbetct, rerovation.
Den sista synpunkien liksom kostnadssynpunkien, tillmiiter jag dock ej av-  (Yorts)
gorande belydelse 1 iirendet. Men det {értjiinar omniimnas, att jag vid min
undersdkning 1 hovritten fann, att @nnu i ritt minga domsagor domboksreno-
vationerna voro skrivna {fér hand. Vi sgo stora luntor, skrivna med blick, ni-
got som ju maste betraktas som antediluvianskt i dessa tider.

Pa grund av vad jag anfort iir det uppenbart, att jag i [rAgans nuvarande li-
ge masle anslula mig till reservanternas yrkande. Sjilv har jag i motionen ut-
gatt fran, atl utredningen skulle g ut pi ett avskaffande av domboksrenova-
tionen. Reservanterna dro givelvis litet forsiktigare. Jag ber, herr talman, utt
fa yrka, att kammaren métte besluta, att riksdagen méatte i anledning av min
motion hos Kungl. Maj:t anhélla om utredning, huruvida och i vad man gillan-
de bestimmelser om domboksrenovation kunna upphivas, samt foér riksdagen
framligga det forslag, vartill utredningen kan féranleda.

Herr Akerman: Herr vice talman! Jag anhéller att fa yrka bifall till
utskottets forslag. Den #rade motioniren bérjade sitt anforande med atlt uita-
la sin forvaning 6ver den vidlyftighet, med vilken utskottets utlatande var av-
fattat. Han hade inte viintat, att vi skulle agna honom si stor uppmérksambhet.
Men utskottet fann, att frigan hade ett visst intresse, och att det diarfor var
pa sin plats att ligga upp sporsmalet s, att kammarens ledamoster kunde, da
de last utskottets utlatande, f4 en klar férestillning om fragans lige. Under
sadana forhallanden kunde kanske den drade motiondren ha gjort sitt anforande
betydligt kortare, ty det innehsll ju huvudsakligen en redogorelse for utskottets
utlatande, naturligtvis parad med en viss kritik, det vill jag icke bestrida.

Motiondren néimnde att forsta syftet med denna renovation hade varit, att
overritterna skulle fa tillfille att granska underdomarnas domar och utslag.
Detla motiv hade sedermera bortfallit, och det veta vi alla. Men ett annat
syfte kvarstir: man riknar med den eldfara. som alltjimt férefinnes, och man
vill f6r sidan hindelse genom protokollens férvarande pd tva stillen hava &t
efterviarlden bevarade vissa viktiga dokument, som skulle kunna komma att
behévas. Det 4r samma tanke, som ligger till grund f6ér renovationen av sma-
protokollen: man ir ridd om dessa protokoll och vill ha dem p& tva stillen, om
en olycka skulle intriffa. Sédana olyckor #ro icke uteslutna, d& méanga dom-
stolsarkiv ju icke dga effektivt skydd for eldfara. I manga domsagor forekom-
mer det ocksé, att dessa viktiga handlingar férvaras hemma i hiradshévdin-
gens bostad, ddr de icke alls dro skyddade mot eld. Herr Luterkort uttryckte
1 fortsittningen innu en ging sin f6rvéning: det var d& han liste laghered-
ningens yttrande. Jag hade verkligen trott, att han list det uttalandet, innan
han vickte sin motion, men han tycktes ha blivit glatt verraskad nir han nu
fick se yitrandet citerat i ulskottets utlitande. Denna hans férvéning delar
jag, om jag ock icke kan dela hans gladje. Jag kan icke forsta, att laghered-
ningen ville taga pd sitt ansvar, att féresld upphivande av domboksrenova-
tionen.

Nu siiger motioniren, att den viktigaste fragan har lagutskottet limnat obe-
svarad. Ingalunda: vi ha just talat om denna arkivfriaga, som vi hava ansett
vara den viktigaste. Det har ocksd klagats over, att renovationen icke fatt na-
gon praktisk anvindning. Men det har dock intriffat en och annan ging och
det kan intriffa oftare. Dirfor finner jag det vara forsiktigast att icke av-
skaffa denna renovation,
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Vidare yttrar motioniren, att ménga protokoll som renoveras, skrivas av i
onddan. Det kan jag ju ocksd medgiva, men di lagen &r avfattad si pass all-
mént som den &r, och det dr svart att skriva den annorlunda, blir det ju allid
négra mal som komma med, vilka man kanske kunde undvara. Jag tror, att det
bleve mycket svéart att verkstilla nagon utgallring, om man skulle inlita sig pa
en lagindring. Jag tror att det blir ytterst svart. Det &r ocksd att mirka,
att denna friga var uppe 1915 i sammanhang med framstillning fran J. O.
betriffande en otydlighet i lagen. Da var det ingen minniska, som talade om,
att hela denna procedur skulle vara onédig. Tvirtom uividgades d& renova-
tionsskyldigheten i ndgon méan.

Nér nu motiondren s& utforligt redogjort fér hela detta drende, kan det vara
overflodigt att vidare yttra sig dirom. Det &r ju alldeles klart att renovations-
skyldigheten kan en och annan ging valla nigot besvir, men om arbetet vid
underdomstolarna ordnas férstindigt, tror jag icke, ait domboksrenovationen
skall valla sirskilda bekymmer. En del kostnader uppsta visserligen for dom-
havanden, men de dro icke av storre betydenhet. Men faran, att dessa viktiga
hardlingar kunna brinna upp forefinnes, och dr det dartor enligt min mening
nodvindigt att tills vidare, till dess arkivfragan hir i landet blir ordnad, hand-
lingarna forvaras pa tva stillen.

Jag tillater mig darfor yrka bifall till uiskottets hemstillan.

Herr Lindhagen: I dessa tider av bemddanden att spara i stort och smatt,
vilka bemédanden till stérre delen misslyckas, ehuru bemodandet #nda star
kvar, aterstd en del smé tillfallen, d& man kan fasta uppmirksamhet pa punk-
ter, dir besparing kan #iga rum av arbete samt tidspillan och kontanta utgifter
undvikas.

Det kan ju vara forklarligt, att &r 1734, d& stiderna bestodo av idel trihus,
och da inga brandkérer funnos och det brann friskt i den ena staden efter den
andra, man inférde sidana hir bestimmelser. Men i vara tider, d& allting
forbattrats och byggnadssiittet blivit ett annat, d& brandkirer inrittats och
siikerheten blivit vida mer betryggande pi manga stillen, kommer givetvis en
sadan dubblering av arbetet att vicka uppmirksamhet, d& man finner, att den
icke ar till den ringaste nytta. Redan 1848 &rs riksdag begirde, att man skulle
inskrinka renovationsskyldigheten. 1884 ars lagberedning sade, att man skulle
borttaga den. 1926 &rs riksdag kan verkligen besti sig med den beskedliga
utredning, reservanterna foresla.

Dé jag sitter i rddhusritten pa forsta avdelningen och ser dessa ofantliga
luntor, som vi, enligt min uppfattning utan ringaste nytta, skicka upp till
hovritten vid varje ménadsskifte, s& har jag manga &r tinkt vicka motion i
amnet, men jag har icke haft tid. D& herr Luterkort nu gjorde det, gladdes
jag at att slippa besviiret, men jag maste understédja honom i alla fall.

Nu uppriknade motiondren atskilliga exempel pa, att en hel del av dom-
boksrenovation uppenbarligen innefattar ett fullkomligt onédigt arbete. Emel-
lertid hava dessa handlingar kommit med, dirfor att de, si alt siga, sttt i
samma, f61jd som de andra. De hava kommit med pa slipskjuts. En forfatt-
ning kan vil i alla fall dndras, si att domboksrenovationen kan delvis tagas
bort. Vidare behévs en undersokning, huruvida det ar s& som Luterkort pa-
star, att uppe i hovritten har man knappt nigot exempel pa, att dessa luntor
blivit anvianda. For det tredje, vilka besvir och kostnader innebiir det ej
{6r underratten att skriva av handlingarna, och sedan komma bokbindarna,
ja, de gora t. o. m. dnnu gentilare band, @n da vi hifta ihop dem och skicka
upp dem till hovratten. Och dessa hyllor sedan, som viixa och skapa behov av
nya lokaler!

Kan man da icke ha si pass mycken omtanke i dessa svira tider, att man
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kan fi en utrgjning i denna brite av onddiga papper och onddigt besviir och
inskriinka renovationen Atminstone till et{ minimum? Dit, riilknar jag ocksa
siirskilt avskrivningen av reverser i inteckningsprotokollet, som gi till heka-
tomber bara 1 den riitt, dir jag sitter som ordférande, och som sedan skola stita
for eftervirlden pa hyllorna 1 hovritten, men vilka aldrig komma till den rin-
gaste nylla. Kunde icke saken ordnas si, om man nu bibehaller en del av
renovationen, att Kungl. Maj:t skulle kunna f& tillstind ; forfattningen att
ge dispens for sidana ritter, som hava vil ordnat med arkiven t. ex. Stock-
holms ridhusriitt 1 sitt nya hus. Det behivs verkligen icke, det forsikrar jag,
att nagra sidana renovationer skickas dirifran upp till hovritten. Huset ir
Ju nytt och forstklassigt, valven brandfria, och dessutom finnes en forstklassig
brandkir. Av den utredning, motioniiren foreslagit, kunde man dessutom fa
reda pd, vilken nytta proceduren medfsrt. Jag fragade en gang for linge se-
dan advokatfiskalen i hovritten: vad tjinar detta till? Ingenting, svarade
advokatfiskalen.
Jag yrkar bifall till reservationen.

Herr Klefbeck: Jag fick det intrycket, d& jag horde herr Luterkorts an-
forande, att han ansig, att det var en stor reform, som han kimpade for. Varje
sadan strivan bor ju vinna anklang hos oss alla och icke minst hos oss P& vin-
sterkanten. Men vi hava icke i utskottet kunnat finna, att saken har dessa
dimensioner, utan blott att det var friga om att avlyfta en del besvir fran
}ﬁﬁradshévdingarnas axlar, en del besvir, som kunde synas vara onddiga att

ira.

D4 herr Luterkort siger, att renovationen under tidernas lopp visat sig full-
stindigt onédig, och d& han férebrar utskottet, att vi icke svarat pa den an-
mirkningen, vill jag f6r min del bara sdga, att jag sett saken pa foljande
sitt. Det har visats, att arkivférhallandena icke pa alla stillen dro si vil
ordnade som i Stockholm, och att darfér vederbérliga handlingar i underritts-
arkiven icke &tnjuta det skydd, som bor tillkomma dem. Dessa handlingar
dro dock av stor betydelse i manga hanseenden. Om det nu 4r si, bor det vara
av intresse att trygga sig dven for si olyckliga omstindigheter som en elds-
vdda. Genom den till hovriitten insinda avskriften kan man f3 en utskrift av
handlingarna, #ven om den ena utskriften blivit genom eld férstord. Nir
man siger, att renovationerna hittills icke hava kommit till anvindning, visar
det ingenting annat &n att vi hittills fatt leva, under lIyckliga omstindigheter,
och att ingen eldsvada har sdelagt ndgra handlingar av virde. Men vem garan-
terar for, att d& arkivforhillandena icke iro ordnade och alltsa icke erbjuda
tillriicklig sikerhet, icke en sidan eldsvada kan intriffa, och att vid en sadan
eldsvida éatskilliga handlingar kunna forstéras? Har man d& ingen avskrift,
s stir man infor den olycka, som man hittills sluppit.

Herr Luterkort stodde sig sirskilt pé lagberedningen ar 1884. Men emot
denna std yttranden i motsatt riktning pé atskilliga stillen i vart betinkande.
Och av icke minst betydelse synes oss den stillning riksdagen sjilv forut in-
tagit 1 frigan. S& pass sent som nir vattendomstolarna infordes, var riks-
dagen med om att utstricka renovationsskyldigheten &ven till vattendomsto-
larnas protokoll. Sedan 1884 har ocksd intriitt betydligt andra férhallanden
1 friga om besviret med renovationen. Man har nu helt andra tekniska méj-
ligheter &n man 1884 hade, och att man fortfarande skriver av med bliack och
penna betecknade herr Luterkort sjilv som nagot fullstindigt antediluvianskt,
1 vilket jag av hjirtat instimmer. Sedan utelimnade herr Luterkort en mycket
viktig omstindighet, nir han aberopade 1884 &rs lagberedning, och det var
den, att lagberedningen di avgivit hela sitt utlitande under forutsdttning att
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den forbattring av arkiviorhallandena, som payrkades, bleve inford. Nar det
en gang sker, kommer fragan 1 ett helt nytt lage.

Jag har for min del icke det ringaste emot sjilva saken, ty onddigt skriveri
har jag aldrig alskat, men jag anser, att da det giller sa pass viktiga hand-
lingar som dessa dro man skall ha full trygghet for arkivférhallandenas be-
skaffenhet, innan man gar in £6r denna sé kallade reform. N#r en ging dessa
forhallanden bli bittre ordnade, skall jag med gladje gd med pd herr Luter-
korts yrkande.

Herr Larsson, Jacob: Jag skall be att fa instimma med den siste drade
talaren dari, att vi inom utskottet alldeles inte haft den uppfattningen, att
det har gillde nagon sa synnerligen viktig sak, utan att den pa det hela taget
kunde anses vara ritt bagatellartad. Men inom utskottet var det 1 alla fall
olika meningar betriffande denna friga. Y rkande om bifall till motionen kan
jag nippeligen minnas alt nigon framstillde, men daremot fanns det vissa sym-
patier for den uppfattningen, att de nuvarande bestaimmelserna kunde och hor-
de i hogst visentlig mén inskrinkas. Det anfordes ett exempel, som i utskotts-
betinkandet antydes, nimligen att till tvister rérande fast egendom hénfires
denna ofantligt stora massa av rittegangar, framforallt vid stadsdomstolarna,
om utbekommande av oguldna hyresavgifter med eller utan samband med hy-
resgiistens avhysning fran forhyrd ligenhel. En hel del andra likartade mal
forekomma ju, som alla nu skola renoveras, och det skulle kunna ske en efter-
syn, huruvida icke renovationsskyldigheten skulle kunna {ill omfanget betyd-
ligt begrinsas. Den tanken hade ganska stora sympatier.

Nu ha reservanterna begrinsat sig till att uteslutande begéra en skrivelse 1
motionens syfte och det kan jag inte vara med om pé de skal. som har forut
iro anforda, namligen ait arkiviorhallandena sikerligen 1 stora delar av lan-
det @ro s& bristfalliga, att man inte med sikerhet kan g& med pa avskaffande
av renovationsskyldigheten. Men jag skulle kunna ge motiondren ett rad, om
nu, som vil antagligt &r, utskottets hemstillan bifalles av kammaren, ett rad.
som jag skall himta fran ett vttrande, som filldes av en ledamot 1 utskottet,
att hade motionaren begirt atgarder for att fa renovationstvinget begransat,
s& skulle han kunna vara med om det, men inte nu. Motionaren kan ju moj-
ligen, om saken anses vara av vikt, dterkomma en annan gang i mera begrin-

sad form.

Herr Luterkort: Herr talman: KEndast ett par ord'" Det har ging pa gang
under debatten anvints uttrycket de viktiga handlingar, det hiar #r fragan om,
men ingen av herrarna har kunnat visa, vad det dr for »viktiga handlingar».
Vilka aro de? Det skulle verkligen vara intressant — om fragan nu ir vird
ett djupare studium - - om herrarna sdg efter, om ni funne nagot verkligt
stod for talet om viktiga handlingar. Men den frégan hinger sa oerhort nira
ihop med den andra fragan, som jag fortfarande siger, att lagutskottet inte be-
svarat, namligen i vilken utstrickning dessa renovationer begagnas. Om de
aldrig begagnas, méste de ju sigas relativt sett icke vara nagra viktiga hand-
lingar. Och i sjilva verket iro de inga viktiga handlingar.

Nej, herr Klefbeck, jag har inte ansett detta vara en stor reform: men om
herr Klefbeck fortsitter en stund till och diskuterar, kanske han kan gora
det till en stor reform. Betriffande fragan. hur lingt man skall vara forsik-
tig eller optimistisk, sa skall jag visserligen inte gé och titta efter hur pass
optimistisk herr Klefbeck brukar vara i storre och viktigare frigor. Men nog
tror jag, att herr Klefbeck betraffande domboksrenovationerna ulan nagon
storre Tisk skulle kunna vara ndgot mera optimist.

Herr talman! Jag vidhéller mitt yrkande.
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Herr Lindhagen: Savitt jag kan finna, ha herrar Klefbeek och Jacol Lars-
son 1 sin motivering i sjillva verket yrkat bifall till reservationen. Jacob Tars-
son sade, att han radde motioniiren att komma tillbaka nista ar och begiira en
begrinsning. Men jag vet di inte hur lagutskotiet numern #r beskaffat:
forr 1 viirlden kunde man motionera hur vidstriickt som helst, och utskottet
tillit sig géra de begrinsningar, som utskottet fann Limpliga. Skall man nu
hehiova begira antingen sjillva saken eller nigon begrinsning av den? Nu
foreligger 1 reservationen just den av Jacob larsson begiirda begrinsningen.
1y dir star »huruvida och 1 vad man» och jag har yrkat bifall 111l denna
undersokning »huruvida och 1 vad mén». Dirl ligger ju Jacob Tarssons
»begriinsning».

Vad Kletbeck angir sa medgav han ju, all si snart arkiviorhallandena
bliva bittre, intriider ett helt forindrat lige. DA frigar jag Klefbeck: Skola
hela landets underdomstolar, som fatt férbitirade arkiv, vinta och halla pa att
siinda in onddiga papper, tills den sista underriitten borta 1 Lappmarken eller
Hirjedalen ocksd fatt bra arkiv? Jag tillater mig framhalla, att det ir en
fornuftig reform med Klefbecks utgingspunkt att ldta de underritter, dir
man falt dessa av Klefbeck pdyrkade nya forhallanden, for sin de! slippa
ifran insindandet av renovationer. Darfor foreslar jag, att direst renovations-
skyldigheten i ndgon mén bibehalles Kungl. Maj:t far ge dispens just for sé-
dana domstolar, dir arkivforhillandena ha fatt den fulliindning, som Klef-
beck talade om som en framtidssak. Det ligger ocksd 1 reservanternas forsik-
tiga klim, att en si beskaffad lagstiftning kan éverviigas.

Herr Lyberg: Den drade motioniren har sivial i sin {jrevarande motion
som nu hir under debatten gdng pa gang framhallit, att det icke kunnat pé-
visas, atl man nagonsin haft nigon nytta av denna domboksrenovation. Jag
ber da & siiga, att for icke s ménga ar sedan utsattes tingsarkivet i Dalar-
nas siorsta domsaga for en eldsvdda, som {orstorde en mycket stor del av ar-
kivhandlingarna. Hade icke d& renovationshandlingar funnits tillgingliga,
hade sikerligen den eldsvadan &viagabragt en alldeles oersittlig skada och
sannolikt ocksé 1 vissa fall riatt betydliga rittskrinkningar. Jag har dirmed
besvarat herr Lulerkorts friga. Han har strukit under, att det avgirande for
honom &r icke fragan om handlingarnas vikt eller icke, utan det avgirande ar,
om erfarenheten visat ndgon nytta av att ha tillgéng till dessa renovationshand-
lingar. Jag har framfort ett erfarenhetsron och ber att f& bitrida utskottets
hemstillan.

Herr Luterkort: Ja, herr talman, det iir alldeles omsjligt f6r mig att kunna
acceptera herr Lybergs yttrande sasom innebdrande svar péd min fraga. Jag
tycker till och med, att svaret ir ndgot forsatligt. Det torde vara herrarna
bekant och det dr iven mig bekant, att det var Ovan-Siljans domsagas tings-
stalle 1 Orsa, som brann, och vad man hade oligenhet av var givetvis att fa-
stighetshicker, lagfarsprotokoll och inteckningsprotokoll brunno upp. Men her-
rarna bira marka. atlt jag sagt 1 min motion, att jag icke fér niarvarande vigar
rora vid fragan om renovation av lagfarts- och inteckningsprotokoll. Herr Ly-
berg har icke svarat mig i friga om vad det har f6r betydelse, att domboks-
handlingar renoveras. Han visade inte pd minsta sitt i sitt svar, att nigra
virden fran Orsa skulle ha gatt forlorade, om inte domboksrenovationen varit.

Herr Lindhagen: Jag forstar icke. att alla herrarna kasta sig over herr

Luterkort, men ingen beméter mig! Antingen, herr talman, har jag talat s
daligt, att jag inte fortjanar ndgot bemotande, eller si bra, att jag inte kan be-
motas. Jag talar for rddhusriitten 1 Stockholm fior niirvarande, och jag be-
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gir, att de ritter, som ha sina arkiv vil vardade, f3 bli befriade frin denna

upphdvande 51da  Vidare har jag ocksd begirt, att man skulle granska huruvida icke

avy bestam- 3

melserna om
domboks-
renovation.

(Forts.)

“en del av dessa renovationer kunde overallt inskrinkas, vilket ju 4r uppen-
“bart, att de kunna. P& dessa grunder har jag yrkat bifall till reservationen,
och detta méatte vara ett riktigt yrkande, herr talman, eftersom ingen vagat
opponera sig.

Herr Lyberg: Om jag inte missminner mig {ramhéll motioniren i sin
motion saken pa si sitt: Kan man ens pévisa, att renovationen av smaprotokol-
len har nagon betydelse? Och vidare siger han: hir dr det inte fraga om
handlingar av mer eller mindre vikt, utan om det overhuvud visat sig vara
av virde att hava dem renoverade. Det ar alldeles patagligt, att . ex. 1 en
sdganderiattstvist, dir det avgorande dr frigan om huruvida hivd foreligger
eller icke, det kan i framtiden vara av oerhért stor betydelse att ha tillgang
till 1 malet aberopade handlingar m. m. Salunda giller vad jag sagt icke
bara sméaprotokollen, utan ocksd vissa av de mal eller 4renden i domboken, som
skola renoveras enligt nu gillande bestimmelser.

Jag tycker for ovrigt, att det hela fran arbetsbesparingssynpunkt &r en
skriapfraga, och jag skall inte uppta tiden vidare.

Herr Akerman: Herr vice talman! Herr Lindhagen klagade over, att
ingen bemotte honom, och sade, att detta antingen berodde p&, att han talade sa
illa, att ingen ville beméta honom, eller ocksa s& bra, att ingen kunde gendriva
honom. Jag kan siga herr Lindhagen, att intetdera av dessa alternativ fore-
ligger. Men jag skall visst inte férneka, att det finns vissa tinkvirda saker i
herr Lindhagens anforande. Savitt jag uppfattade honom ritt, &r hans hu-
vudsyfte, som han vill komma fram till genom en skrivelse, att Kungl. Maj:t
skulle fa ndgot slags befogenhet att fran renovationstvanget gallra ut — det
skulle val ske i administrativ ordning — de domstolar, vilkas arkiv vid den
undersékning, som skulle sittas iging, befunnes vara i1 sa gott skick, att man
kunde viga ta risken att forvara vissa viktiga handlingar bara pa ett enda stil-
Je. Men d& vill jag erinra herr Lindhagen om, att den viktigaste delen av
renovationen, den som verkligen kostar baide m&éda och pengar, giiller de sa
kallade sméprotokollen, lagfartsprotokoll, inteckningar och s& vidare, och da
vill jag friga: Ar herr Lindhagen beredd att om denna undersskning, som
skulle komma till stdnd, visar, att vissa domstolar ha sina arkiv 1 gott stand,
befria dessa domstolar &ven fran renovationen av smaprotokollen, vilken ju da
ocksé vore meningslés, eftersom det inte dr ndgon risk att dessa handlingar
férsvinna?

Herr Lindhagen: Ja, herr talman, den siste talaren borde ju halla sig
11l sitt eget amne och svara pa min fraga, 1 vad man och 1 vilken omfattning
det foreligger ndgon risk. Visserligen sade talaren, att jag uttalat tinkvirda
saker. Salunda ar mitt yrkande, sdvitt det ror de handlingar, som motionen
avser, enligt utskottets uttalande tinkviirt, och pa denna grund vidhéller jag
detsamma.

Men den #arade talaren frigade mig om en sak, som inte foreligger, nimli-
gen om jag skulle vara beredd att ta bort renovationen dven av smaprotokollen.
Jag vill da verkligen siga, att for Stockholms rddhusritts del dr jag beredd
att ocksa gora det. Men det hindrar ju inte, att herrarna bifalla den sak, som #r
upptagen 1 reservationen. Vi fér var del ha brandfasta férvaringsrum, jarn-
dérrar, sprutor och brandkér. Jag tycker det ir meningslést att under drhund-
raden belamra hovriatternas hyllor med hirskaror av onédiga luntor.
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Overliggningen anségs hirmed slutad, varefler herr forste vice {almannen
enligl de dirunder framkomna yrkandena gjorde propositioner, férst pa bifall
till vad utskottet 1 det nu ifrigavarande utlitandet hemstillt samt vidare pa
anlagande av det forslag, som innefattades 1 den vid utlatandet avgivna reser-
vationen; och forklarade herr forste vice talmannen, sedan han upprepat pro-
positionen pd bifall till utskotitets hemstillan, sig finna denna proposiiion vara
med 6vervigande ja besvarad.

Herr Luterkort begiirde votering, i anledning varav uppsattes samt ecfter
given varsel uppliistes och godkiindes en omriésiningsproposition av féljande
Iydelse:

Den, som bifaller vad forsta lagutskottet hemstillt i sitt utldlande nr 5,
ristar
Ja;

Den, det ej vill, rostar _
Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas i den vid utlatandet avgivna
reservationen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen efter fornyad upplisning anslagits, verkstilldes omristningen pa det sitt,
att efter siirskilda uppmaningar av herr férste vice talmannen forst de leda-
moéter, som ville rosta for ja-propositionen, och direfter dz ledaméter, som ville
16sta f6r nej-propositionen, reste sig frin sina platser; och befanns dirvid,
att flertalet rostade for ja-propositionen.

Foredrogs anyo och féretogs punktvis till avgorande sammansatta stais-
och jordbruksutskottets utlatande nr 1, i anledning av Kungl. Maj:ts i stats-
verkspropositionen framstillda forslag angiende lonereglering fér vissa pro-
fessorer m. fl. dvensom atskilliga 1 amnet vickta motioner.

Uti den till riksdagen den 7 januari 1926 avlitna propositionen angiende
statsverkets tillstind och behov hade Kungl. Maj:t, med &beropande av stats-
radsprotokoll Gver socialirenden (punkt 44), 6ver ecklesiastikirenden (punk-
terna 20 och 90) samt 6ver jordbruksirenden (punkterna 7, 47, 50, 106 och
109), for riksdagen framlagt forslag angdende lonereglering for befattnings-
havare vid statens bakteriologiska laboratorium, statens riattskemiska labora-
torium, naturhistoriska riksmuseet, tekniska hogskolan, centralanstalten for fo1-
soksvisendet pd jordbruksomridet, veterinirhégskolan, statens veterinirbakte-
riologiska anstalt, skogshégskolan och statens skogsforsoksanstalt.

Niamnda forslag innebar, bland annat, att vissa befattningshavare, vilka
fore 1925 Aars lonereglering for universiteten och karolinska institutet voro
1 avloningshinseende likstillda med universitetsprofessorer, icke skulle erhalla
den lonestillning, som riksdagen ar 1925 beslutat i fraga om professorerna
vid universiteten, utan skulle hinforas till lénegraden B 30 i avloningsregle-
mentet for statsdepartement och vissa andra verk, tillhorande den civila for-
valtningen. Dessa befattningshavare voro: vid statens bakteriologiska labo-
ratorium 1 forestdndare, vid statens rattskemiska laboratorium 1 férestindare.
vid naturhistoriska riksmuseet 8 professorer och avdelningsférestindare, vid
tekniska hogskolan 84 professorer, vid centralanstalten for forssksvisendet
pa jordbruksomradet 6 avdelningsférestindare, vid veterinirhégskolan 8 pro-
fessorer, vid statens veterinirbakteriologiska anstalt 1 forestandare, vid skogs-
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hogskolan 4 professorer och vid statens skogsforsoksanstalt 3 avdelningsfore-
standare.

I samband hirmed hade utskottet till behandling férehaft

dels foljande till statsutskottet remitterade motioner, nimligen

tva likalydande motioner, viickta den ena inom férsta kammaren av herr
N. Wohlin m. fl. (nr 76) och den andra inom andra kammaren av herr Th.
af Ekenstam m. fl. (nr 97), dari hemstillts, att riksdagen, med avslag a
Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under &ttonde huvudtiteln punkt 32
gjorda framstillning, méitte besluta, att intendenterna vid riksmuseet vid den
nu férestdende loneregleringen skulle i lonehinseende likstillas med professo-
rerna vid rikets universitet; samt

tva likalydande motioner, vickta den ena inom forsta kammaren av herrar
Hj. von Sydow och A. von Sneidern (nr 43) och den andra inom andra kam-
maren av herr E. Nylander m. {l. (nr 85), dari hemstillts, att riksdagen
tacktes besluta, bland annat, att, med avslag & Kungl. Maj:ts proposition vad
betriffar tekniska hogskolans professorers uppférande i avléningsklass B 30,
dessa professorer i stillet uppfordes i samma léneklass som professorerna vid
rikets universitet och det karolinska mediko-kirurgiska institutet;

dels ock foljande till jordbruksutskottet remitterade motioner, niamligen

tva likalydande motioner, vickta den ena inom férsta kammaren av herr
G. Sederholm m. fl. (nr 143) och den andra inom andra kammaren av herr
A. Lindman m, fl. (or 134), diri hemstillts, bland annat, att riksdagen
matte besluta, att 1 léne- och pensionshinseende professorer och avdelnings-
forestdndare vid centralanstalten for forssksvisendet pa Jjordbruksomradet, sta-
tens skogsférsoksanstalt, skogshégskolan, veterinirhégskolan och veterinir-
bakteriologiska anstalten savil som lantbruksakademiens sekreterare matte lik-
stillas med professorer vid rikets universitet och karolinska institutet ; samt

en inom forsta kammaren av herrar A. Vennersten och A. von Sneidern vickt
motion (nr 92), diri foreslagits riksdagen att vid blivande beslut i anledning
av Kungl. Maj:ts forslag till lonereglering for veterinirhogskolan vidtaga si-
dana dndringar i vad Kungl. Maj:t foreslagit, att hogskolans professorer 1 lone-
och pensionshinseende bleve likstillda med professorerna vid rikets universitet
och karolinska institutet.

Punkien 1.

I denna punkt hade utskottet pa &beropade grunder hemstillt, att riksdagen
matte, 1 anledning av Kungl. Maj:ts férslag samt med avslag & herr Wohlins
m. tl. och herr af Ekenstams m. fl. motioner (I: 76 och II: 97), herrar von
Sydows och von Sneiderns samt herr Nylanders m.. fl. motioner i ovanbe-
rorda del (I: 43 och IT: 85), herr Sederholms m. fl. och herr Lindmans m. fl.
motioner 1 forut bersrda del (I:143 och II:134), fivensom herrar Vennerstens
och von Sneiderns motion (I: 92), besluta,

a) att avloningsreglementet for befattningshavare vid statsdepartement och
vissa andra verk, tillhrande den civila statsférvaltningen, skulle, med undantag
dock for de tilliggsbestimmelser eller avvikelser fran avloningsreglementet,
varom beslut kunde komma att fattas av 1926 ars riksdag, aga tillimpning &
f6ljande befattningshavare:

forestdndare vid statens bakteriologiska laboratorium,

forestdndare vid statens rittskemiska laboratorium,

professor och avdelningsférestandare vid naturhistoriska riksmuseet,
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professor vid tekniska hogskolan, Ang.
lonereglering

avdelningsforestandare vid ceniralunstalien {or forsoksviisendet pit jordbruks-fur viand pro-
omradet, Jessorer m. fl.

professor vid veterinirhogskolan, (Forta.)

forestindare vid statens veterinirhbakieriologiska anstalt,

professor vid skogshigskolan, och

avdelningsforestindare vid statens skogsforsoksanstalt,

b) att i a) omndamnd befattningshavare skulle hinforas till avloningsregle-
mentets lonegrad B 30.

Reservationer hade avgivils av, utom annan,

1) herrar G. R. Sederholm och P. S. Hedlnund i Hisle, vilka ansett, alt ut-
skottets yttrande under punki 1 bort hava den lydelse, reservationen visade,
samt att utskottet bort hemstilla, alt riksdagen matte, 1 anledning av Kungl.
Maj:ts forslag och herr Wohlins m. fl. och herr af Ekenstams m. fl. motioner
(I:76 och 11:97), herrar von Sydows och von Sneiderns samt herr Nylanders
m. fl. motioner i ovanberorda del (I:43 och II: 85), herr Sederholms m. fl. och
werr Lindmans m. fl. motioner i férutberorda del (I:143 och IT:134) dvensom
herrar Vennerstens och von Sneiderns motion (I: 92), besluta, att foljande be-
fattningshavare skola 1 l6ne- och pensionshinseende vara likstiallda med pro-
fessorer vid rikets universitet och karolinska institutet, namligen:

professor och avdelningsforestandare vid naturhistoriska riksmuseet,

professor vid tekniska hégskolan,

avdelningsforestandare vid centralanstalten for forsoksvisendet & jordbruks-
omradet,

professor vid veterinirhogskolan,

forestandare vid statens veterinirbakteriologiska anstalt,

professor vid skogshiogskolan,

avdelningsforestandare vid statens skogsforsoksanstalt, dvensom

lantbruksakademiens sekreterare;

2) herrar O, U. B. Olsson och E. B. Andersson i Faltenborg, vilka ansett, att
utskottets motivering under punkt 1 bort hava den lydelse, som 1 denna reser-
vation angivits.

Herr Sederholm: N#r denna fraga forst upptogs till behandling inom det
sammansatta stats- och jordbruksutskottet, gjordes — icke minst fran sfats-
atskottshall — den invindningen emot de yrkanden, som féreligga i ett flertal
motioner, att riksdagen genom sitt beslut 1 fjol hade bundit sig, s& att man
pa denna grund nu vore férhindrad att bitrida motionerna. Sarskilt &bero-
pades ett uttalande av statsutskottet, som av riksdagen limnats utan erinran,
dari utskottet uttalade, att detta forslag till lonereglering f6r universitetspro-
fessorerna icke finge tagas till intikt for ansprak, som kunde fran andra larar-
karers sida resas p& lonereglering efter for universitetsprofessorerna ifraga-
satta avloningsgrunder.

Jag kan icke dela den uppfattningen, att detta uttalande utgér en inskrink-
ning med avseende & riksdagens befogenhet eller mojlighet att ta stillning 11l
denna fraga pa det sitt, som vid saklig provning kan befinnas riktigast och
laimpligast. Jag medger, att det innebdr en inskriankning sa till vida, som
dessa professorer, vilkas lonereglering det nu &r fraga om, icke pd grund av
cin forutvarande likstallighet kunna utan vidare gora ansprak pa fortsatt lik-
stillighet med universitetsprcfessorerna, men detta avskir icke mojligheten och
rittigheten for riksdagen att nu ingd 1 en provning av huruvida dessa nu ifriga-
varande professurer med mera praktisk syftning verkligen aro av den beskaf-
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tenhet, att de pa grund av det reala innehéallet 1 den uppgift deras innehavare
ha att fylla kunna och béra likstillas med universitetsprofessurerna. Och det
ir inte blott en rittighet och méjlighet £6r riksdagen, utan jag vigar siga, det
dr dess plikt att nu, nir frigan foreligger till provning om dessa nya profes-
surers likstillighet eller icke, géra denna provning fullt saklig och obunden
och icke lata detta uttalande frén i fjol st& hindrande i viigen for att dirvidlag
handla efter vad man anser ritt och riktigt.

Jag ber di forst att f& forutskicka den forklaringen, att d& det gialler aft
faststilla vilket lénebelopp, som ar det riktiga f6r en sidan befattning, man
praktiskt taget icke kan komma till en bestimd slutsats och siga att detta léne.
belopp ir det ritta och intet annat; utan valet av vilket lsnebelopp man skall
slanna f6r maste ske efter jamforelse med andra faststillda loner. Den enda
lIonegrupp, som i detta avseende stir pa en jimférlig grund och vars lon &r
faststilld, &r universitetsprofessorernas. N&r man nu skall g& att prova
denna friga, blir denna faststillda lsnestandard fér universitetsprofessorerna
den likare, efter vilken man har att gd, och man har alltsi hir att préva fra-
gan pa det sittet: Aro dessa nu till lonereglering foreslagna professurer JAm-
forliga med den lsnegrupp, som universitetsprofessurerna kommit i? Herr
statsrddet och chefen for sivil jordbruks- som ecklesiastikdepartementen
har ju kommit till den slutsatsen, efter &tminstone ett forssk till en sadan
saklig jimférelse, att de icke iro fortjinta av att komma i samma lénestill-
ning som universitetsprofessorerna. Jag kan inte dela den uppfattningen.
Det dr sant, att professurerna vid dessa praktiska hégskolor och anstalter ofta
innehavas av personer, som icke ha inom de hiavdvunna akademiska formerna
vunnit den hégsta vetenskapliga kompetens, men dirmed ar icke uteslutet, att
icke dessa personer ha pd annat och kanske lika tidskriavande och i varje fall
lika tillfyllestgsrande och grundligt sitt meriterat sig for sina befattningar.
Det &r ju si inom de praktiska yrkena, att den utbildning, som maste sokas
6r en professorskompetens, icke pa grund av organisationen av vira hégskolor
kan stkas under samma former, och dirfét menar jag, att ett underkinnande
av den meritering, som skett f6r dessa hégskolor, eller dess placerande i en
lagre klass darfor att den icke skett under de akademiska formerna #r orik-
tigt. Man méste diarvidlag g4 in pa en rent saklig prévning, huruvida de inom
sina resp. dmnesomrdden verkligen besitta motsvarande kompetens, och jag
vagar pastd, att vid manga, kanske de flesta, av dessa befattningar s& #r fallet.

Vid vara higskolor, skogshigskolan, veterinarhogskolan och tekniska hog-
skolan, ha ju dessa professorer att utbilda forskare var och en pid sitt omride
pa samma sitt och med samma krav pa vetenskaplig kompetens som vid uni-
versiteten, och vad som darvidlag dstadkommes vittnar ju ocksd om, att de
harvid kunnat uppritthilla en mycket hog standard. Jag kan darfér inte
medge, att vid en jimforelse mellan universitetslirarnas I6negrupp och den
lonegrupp det ar fraga om vid dessa hégskolor man generellt taget har fog
16r att underkinna den undervisning, som de sistnimnda bibringa de personer,
som skola utbildas till forskare och eftertridare till vederbsrande lirare vid
dessa hogskolor och for dvrigt foéra den fria forskningen pa hithérande om-
raden framat,

Det kan ju icke doljas, att den huvudsakliga verksamheten fér lirarna vid
dessa hiogskolor lika vil som vid universitetens medicinska, juridiska, teolo-
giska och filosofiska fakulteter, i varje fall blir att utbilda dmbetsmin, och
att nu s& dr fallet vid tekniska hogskolan, skogshdgskolan och veteriniir-
institutet innebir dirvid ingen skillnad. Det ir mojligt, att kvantitativt ett storre
antal forskare &tminstone pd vissa omraden utbildas vid vara universitet i
jamforelse med dessa fackhogskolor, men det &r ju icke antalet, som bestim-
mer vilka krav som maste stillas pa lirarna, utan vad de verkligen kunna bi-
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bringa sina elever. Vad siirskilt skogshigskolan hetriffar framholls vid dess Ang.
tillkomst 1912 dels av statsridet och dels, och icke minst, av de sakkunnigu,ﬁlj‘;ﬂzﬁ(lf,-;:ﬁ;«f
som féreslagit inriittandet av denna anstalt, att det var synnerligen vikligl, fegsorer . ﬂj
att lirarna och ledarna vid skogshigskolan finge ¢n hijg kompetens och bered- (Forts.)
des sadana férminer, att man kunde parikna, ait de skulle stanna dir och

iigna sig il detla lirarkall sdsom sin livsuppgift. De 14 ar, som gatt av
skogshigskolans verksamhet, biira otvetydigt vittne om, att de firhoppningar,

som da stilldes pd anstalten, icke blivit jivade. Vad skogshiogskolan betrif-

far intaga dess ledare och forskare en stillning pd sitt omrade, som icke be-

héver sta tillbaka for nidgon annan institution 1 vart land i friga om veten-

skaplig forskning, och de ha ocksd pd det internationella omradet intagit en

mycketl bemiirkt plats. Skogshégskolan besiokes av personer {ran skilda linder,

som vilja utbilda sig till forskare, och vi se, att skogshigskolans lirare och
skogsforscksanstaltens forestdndare kallats alt planligga och organisera mot-

svarande undervisningsvisen. iiven rent vetenskapligt, inom Amerikes forenia

stater. Allt detla bir otvetydigt vittnesbird om vilken hig vetenskaplig stind-

punkt skogshégskolan intar. Den har organiserat sig med docenturer p4 samma

siitt som universiteten, och de vid skogshégskolan anstillda docenterna liksom

flera andra biira vittne om, vilken hog utbildning anstalten kan bibringa och vilka
virdefulla resultat, som under detta arbete och denna utbildning framkommit.

Fortjinsten av detta arbete delar skogshégskolan i hég grad med skogs-
forsoksanstalten. Det #r ett mycket intimt samarbete mellan dessa bada an-
stalter. Kvalifikationerna for anstillning vid ansalterna kunna i fullt matt
likstillas, och deras verksamhet vilar pa en stindig samverkan och vixel-
verkan mellan dem. Att gora en skillnad mellan dessa anstalter ifriga om
den stillning deras ledare skola intaga blir en fullstindig orittvisa mot den.
som sittes ligre. Jag vet att elt sadant yrkande framstillts i andra kam-
maren, men jag kan icke finna, att ett sidant sirskiljande ar riktigt eller ens
torsvarligt. Men skogsforsoksanstalten har en, om jag far siga, dinnu vik-
tigare uppgift att fylla #n skogshégskolan. Den har organisationen av hela
forsoksvisendet pa skogsskotselns omrade om hand.

Det finnes vil ingen viktigare uppgift for hela vart folk under denna gene-
ration @n att bevara och utveckla vira skogars produktionskraft, ordna s med
avseende pa vara skogars skotsel, att de bliva en verklig tillgdng icke blott for
denna generation, utan iven for kommande. Vid det arbete, som i detta hin-
seende kan och skall goras, maste det vara en samverkan mellan vetenskaps-
minnen och néringens egna midn. Men om man dirvidlag skall komma fram till
ett gott resultat, dr det forst och frimst angeliget att arbetet pd skogshan-
teringens omréde anknytes till forskningsarbetet, och att till detta senare ar-
bete knytas de skickligaste, kunskapsrikaste, de f6r denna uppgift mest fram-
synta och dugligaste, och att deras arbete icke blir ordnat pa ett sidant sitt
som om de vore fistade dirvid endast for en kort tid, utan si, att de stanna vid
sina tjinster och diri finna sin livsuppgift. Det dr diarfér nodvindigt att icke
sitta de personer, som leda dessa arbeten, i en ligre loneklass #in universitets-
lirarnas. Jag vill pastd, att det forskningsarbete, som krives av de vid for-
soksanstalten for jordbruket och skogshiogskolan anstillda personer #r i av-
seende 4 de krav, som fran vetenskaplig synpunkt kunna stillas dirpd, inga-
lunda underligset det universitetsmissiga, och jag hiavdar bestimt, att det of-
tare ir svarare att fylla dessa krav, dirfor att de uppgifter. som hir stillas pa
vetenskapsminnen, dem f& de icke sjilva fritt vilja, utan de stillas infér dem
sisom de praktiska niringarna och de rddande forhallandena sjilva framligga
dem.

Vad jag sagt om skogsforséksanstalten giller i lika hog grad eller i innu
stérre utsirickning centralanstalten for forsoksviisendet p& jordbruksomradet.
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T.edarna pa de olika avdelningarna hava hir en likartad uppgift, och under de
ar anstalten varit i verksamhet, har denna medfort for vart jordbruk betydande
framsteg, och ménga iakttagelser och forskningsresultat, som dir framkommit,
ha varit av oskattbart virde for vart jordbruks ekonomi. Det méste for denna
niring liksom for skogshanteringen vara av allra storsta virde att dven vid dessa
anstalter kunna knyta framstiende vetenskapliga krafter och att de vid dem be-
varas. Innan den linga segslitna fragan nm en jordhrukshogskola hir i landet
blir 16st, har ifragavarande centralanstalt varit den ledande pa det vetenskap-
liga forskningsomradet i vad som ror jordbruket. Den har dar en uppgift att
fylla, likartad med den som skogsforsoksanstalten for nirvarande delar med
skogshogskolan. Saledes, ett ytterligare skil att i detta f{all uppehélla dess
vetenskapliga standard. Utskottet siger i sitt utlatande, att det icke vill
underskatta vikten och betydelsen fér landet som befattningshavarna vid des-
sa institutioner iga och alltjimt bora dga — men jag undrar om man icke far
siga att detta mer ar ett vackert talesitt. Man siger sig icke vilja underskatta
betydelsen av dessa institutioner, och man hivdar att de dga och fortfarande
bira dga en sirskilt stor betydelse, men man vill icke giva dem den stillning,
som enligt min och méangas uppfattning andd dr en nodvindig forutsittning
for att halla dessa anstalter uppe i den stillning, som ir nédvindig for att de
mé& kunna fylla sina uppgifter. Ledarna for dem komma antagligen, ja, jag
kan sigan sikerligen, inom en icke alltfér langt avligsen framtid att av-
ga, och 1 man som detta sker, komma dessa platser antagligen att i stor
utstrickning besitlas med andra klassens forskare. De mera framstaende
komma att soka sig till universiteten, och om de pa grund av overfyll-
naden pa hithérande omrade av kompetenta personer 1 férvintan pa en uni-
versitelsprofessur soka sig till en anstalt eller hégskola av nu ifragavarande
slag, kommer detta antagligen att medféra, att de betrakta sin anstallning vid
dessa anstalter sdsom ett overgéngsskede for att sedan komma till den hogre
avlonade och kanske ocksé just dirfor hogre ansedda universitetsprofessuren.
Det iir icke mdajligt, att man i lingden med den ligre avloningen skall kunna
uppritthalla samma standard for befattningarna vid dessa anstalter som vid
universiteten. For ovrigt, och det ligger vill ritt nira till hands, komma veder-
bérande icke att betrakta anstidllningen vid dessa anstalter sisom en slutlig
stillning 1 livet, en livsuppgift, utan som en Gvergangsplats, och da blir det icke
samma intresse eller samma energi 1 arbetet; de komma litt nog att over-
vagande inrikta sig pa att meritera sig for sin kommande anstillning vid
universiteten.

Jag vill icke har ing pd de 6vriga institutioner, som éro ifrdgasatta: tekniska
hégskolan, veterindrhégskolan, riksmusei intendenter o. s. v., emedan jag vet,
att motionirerna dirvidlag komma att tala fér dem. Jag vill blott siga, att
for mig dr det klart, att det finnes goda skil for att icke nédgon skillnad gores
mellan dessa olika institutioner.

Hir har talats om de konsekvenser som det skulle medféra, om man féljde
reservationen. Jag vet icke, att det skulle behéva innebira nagra mera vitt-
gaende konsekvenser, an att de som forut varit likstillda med professorerna
vid universiteten skulle fortfarande f4 bli det, och att siledes 1 varje fall ett
bifall till reservationen icke skulle tagas till intikt for att andra professorer
utan vidare saklig provning skulle kunna gora ansprak pa sddan likstillighet.

Har har iiven talats - — bade av utskottet, av departementscheferna och 1 6v-
rigt — om den ldnga utbildningstid som krivdes vid universiteten. Jag wvill
darvid sisom utbildningstid icke rikna mer #n som behovs for att uppna no-
dig professorskompetens. Om pé grund av dverfyllnad pd banan fér professur
kompetenta personer {3 vinta over, idr detta icke nagot som 1 och for sig krives
for universitetsprofessuren, utan #r beroende pa andra forhallanden. Vi ha
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diireinol en annan fakior att taga med 1 riikningen, och det iir konkurrensen om Ang.
de forstklassiga krafterna pd dessa omraden, som man méter frin de praktiska Ilfllll;:-::,lll"“;:l#
niiringarna. 1. ex. en professur i skogsteknologi vid skogshigskolan ALy e o .
Ju besiittas med en person, som besitter de framstiende kunskaper, som iro be- (Forts.) |
stiimmande, niir en duglig skogschef eller sigverksdisponent gkall utses.  Linen

och stiilllningen maste avpassas, sa alt man till sidana lirostolar kan fa per-

soner, sonl verkligen vilja foredraga en sidan stilllning. Aven fran den syn-

punktien ir det av vikt at{ bestiimma sadana léner, som bereda atininstone

utsikt att fa verkligt forstklassiga krafter till dessa lirostolar. Jag har re-

dan {6rut sagt, att jag anser, att ett motsail forfarande, att denna deklasse-

ring kan vara iddesdiger, och jag kan icke annat in vidhalla detta pistiende.

Jag tror, att det skulle bliva édesdigert fior de forskningsinstitut, dir si-

dant skulle forekomma. Men det iir endast en sckundiir sida av saken. Det
primiira, det tyngst vigande ir i alla fall att de for vart land si oerhort

vikliga niringar, som dessa professurer avse att stodja och utveckla, dessa nii-

ringar komma att lida genom att icke de biista krafter kunna tillféras och
kvarhallas sasom ledare for de olika institutionerna. Jag iror darfor, att

om tiksdagen nu skulle ga att fatta ett beslut 1 6verensstimmelse med utskot-

tets forslag, komme del att leda till {6r vart niringsliv synnerligen menliga

foéljder. Det 4ar dndd pad uppehillandet av vara niringar, vair kultur, vara
universilet och éverhuvud taget den bildning och levnadsstandard, som utmiir-

ker vart nuvarande samhille, vi i huvudsak #@ro beroende. Dec utgéra det
ekonomiska underlaget for virt vilstand, och detta bottnar i sin ordning 1 att

vira niringar verkligen kunna besta 1 konkurrensen med andra linder och

att de bade {6r den nuvarande generationen och fér kommande generationer

kunna medfsra den utveckling och det villstind, som ir forutsiitningen for bi-
behallandet av var kulturstandard.

Fran den synpunkten ber jag att f& framhéilla, att en deklassering av dessa
professurer kan bliva av en ddesdiger betydelse. Jag tilliter mig diarfor, herr
talman, att yrka bifall till min reservation, men jag ber att till detta yrkande
fa gora ett tilligg, beroende pd en inadvertens vid reservationens avfattande.
Reservationen omfattar samtliga de professurer eller férestindarebefatiningar,
som dro foremal for en lonereglering, ulom tva, fér vilka motioner icke fove-
ligga, naimligen forestandaren vid statens bakteriologiska laboratorium och fire-
standaren vid statens rittskemiska laboratorium. Med avseende pa dessa fire-
ligger icke nagon wmotion om att de skulle likstidllas med universitetsprofesso-
rerna. De ingd icke heller i reservationen, men for att reservationen skall fylla
samma rum som forsta punkten av utskottets utlitande, ber jag att f& gira
foljande tilligg till yrkandet 1 min reservation: samt att betriffande f6restin-
daren vid statens bakteriologiska laboratorium och forestindaren vid statens
riit{skemiska laboratorium bifalla vad utskottet foreslagit. Jag skulle givet-
vis dven med avseende & dessa 1 sak onska likstallighet, men d& ndgon mo-
I[,iond diroin icke foreligger, saknar jag mojlighet att framstidlla sadant yr-
kande.

Jag ber 1 stillet att {4 framstilla nyssnimnda tilliggsyrkande ill reser-
vationen, till vilken jag 1 6vrigt yrkar bifall.

Herr von Sydow: De svenska statsmakterna ha hittills i stort sett gjort sig
fortjinta av den vackra beteckningen vetenskapens gynnare och vinner, en be-
teckning, som dr vedertagen i de akademiska festprogrammen. Bade regering
och riksdag ha visat frikostighet, nir det gillt tillmitande av anslag for ve-
tenskapliga dndamal, stérre frikostighet, &n niir det gillt anslag for andra
andamal, dven sddana, som 1 och for sig sjilva varit nodiga. Inom riksdagen
har, savitt jag forstar, detta gillt alla partier, diven det parti, som fér niir-
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varande dr 1 besittning av regeringsmakten. Men det vill synas, som om i det
arende, som nu ar under behandling, frin regeringens sida gjorts ett avsteg
fran denna vackra maxim, och detta avsteg har vunnit gillande av utskottets
majoritet. Jag tror emellertid, att avsteget kinnes mycket beklimmande for
den vetenskapliga och tekniska odlingens vinner hir i landet.

Nu har jag vickt en motion 1 frigan. Denna motion tar hiansyn till den tek-
niska hogskolan. Jag har inskrinkt mig till den tekniska hogskolan, icke dir-
for att jag icke trott, att det finnes dven andra naturvetenskapliga higskolor
och 1institutioner, {or vilka ett bifall till den kungl. propositionen vore ytterst
beklagligt, men jag har gjort det darfér att jag genom min verksamhet kommit
mera att forstd och uppskatta den utomordentliga vikten av att just den tek-
niska higskolans verksamhet halles uppe pa det hoga plan, dir den for niir-
varande star. Det dr 1 sjilva verket nodvindigt, savil for den andliga som
f6r den materiella kulturen, att hir icke sker nidgon tillbakagéng. Om jag far
tala nagot om industrien, vill jag siga, att herrarna ju veta i vilken ytterst
bekymmersam stillning den svenska industrien befinner sig. Jag vill inte tala
om de tillfdlliga anledningarna dartill. om dumping, om valutasvarigheter och
sadant, hur forkrossande dessa svirigheter #n kunna vara. Men #ven ifall vi
se pa de normala férhdllandena, maste man forsta, att det dr utomordentligt
svart for industrien i ett litet land som Sverige att kunna upptaga tivlan med
industrien 1 de stora linderna, dir man kan inrikta sig pa massproduktion och
speecialisering och standardisering och dirigenom bringa ner kostnaderna for
produktionen péa ett helt annat sitt d4n som ar mojligt hiir.

Vad har man da att gora i ett land som Sverige for att motverka detta?
Savitt jag kan se, miste man striva efter att man haller uppe den tekniska
insikten, den tekniska forskarandan pa allra hogsta méjliga niva. Dirigenom
kan man fé en viss motvikt, och jag vill siga, att det har ocksé lyckats hir
1landet. Vi ha hir i landet pa grund av svensk uppfinningsférméaga och svensk
teknik fatt till stind industrier, som #ro virldsindustrier och som kunna tivla
med de stora lindernas industrier i detta avseende. Jag behiver bara erinra
om separators- och kullagerindustrierna samt de elektriska industrierna. Men
hur ha vi fatt fram detta? Jo, det ha vi fatt 1 stort sett, dirfsr att statsmak-
terna forstitt den utomordentliga betydelsen av att driva fram den tekniska
forskningen och hélla den tekniska undervisningen uppe. Redan fior omkring
ett arhundrade sedan inrittades i Sverige den tekniska hogskolan, och jag tror,
att viardet av denna dtgird for hela det svenska niringslivet icke kan iver-
skattas., Om vi jamfora forhallandena i detta avseende i vart land med forhal-
landena till exempel 1 virt grannland Norge, mirka vi, att dar icke finnes, at-
minstone inte tillnirmelsevis i sidan grad som hos oss, en dylik pa inhemsk
uppfinnare- och ingenjorsduglighet grundad virldsindustri.® Detta beror icke
darpa att det norska folket ir oss underligset i arbetsamhet, energi och intelli-
gens. Det beror pa att vi fér 100 ar sedan hiir i landet for frimjande av den
tekniska forskningen och uppfinningsférmagan inridttat en teknisk hogskola,
under det att man 1 Norge forst for ett eller annat decennium sedan inrittat
en motsvarande institution.

Nu vill man deklassera vir tekniska hogskola. Jag tror, att man diirmed
handlar mycket oklokt och mycket orittvist mot professorerna vid hégskolan.
och jag fir siga, att de skdl som anférts for denna deklassering iro for mig
mycket litet &vertygande. I fraga om det uttalande, som gjordes vid férra arets
riksdag, att den d& beslutade hojningen av universitetsprofessorernas loner icke
finge tagas till intikt f6r en motsvarande forhsjning av lonen at professorerna
vid de naturvetenskapliga higskolorna och institutionerna, kan jag &beropa vad
herr Sederholm yttrat, ty det star dven for mig alldeles klart, att detta utta-
lande innebar, att i och med sjilva loneforhéjningen at universitetsprofessorer-
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na var icke avgjort, att en konsckvens diirav skulle bliva, att de ivriga profes- = 4Ang.

sorerna skulle 1% samma forman. Men det var icke heller avgjort, att de ¢j .";,"f,ﬁj?f,‘”",“{-”
: . S A or vissa pro-

skulle fi det. Detta miste bero pi en privning, som maste komma, och detogorer m. f1.

hade ocksd varit onskligt, om det skelt en noggrannare préovning 1 detta av-  (porw,

seende. Det har ocksi varit ifrigasatlt och uttalats en onskan diirom frin riks-

dagens sida, men nagon sidan provning har icke dgt rum,

Vad sedermera betriffar det yltrande, som alerfinnes 1 staisridsprotokollet,
att det vetenskapliga arbetet vid dessa higskolor icke skulle vara jimforligt
med arbetet vid universiteten, sd iir jag fior min enskilda del fullkomligt for-
vissad om att detta icke ar rikligt, savitt tekniska higskolan angar. Det kan
mojligen ha varit rikligt 1 ndgon man for nagra ar sedan, di arbetet vid tek-
niska hogskolan var i visentlig man inskrinkt till vissa kurser, diir eleverna
masle ga och pa vilka det fordrades, alt de f6ljde med, men dir deras sjilv-
verksamhet var timligen inskrinkt. Numera fordras emellertid ett sjilvstindigt
arbete av dessa elever 1 lika hig grad som av studenterna vid universitetet.

Om herrarna studerat min och herr von Sneiderns motion, ha ni funnit, att
vid den dr fogad som bilaga en foérteckning éver de arbeten, som under ett ar
blivit utgivna av larare och elever vid tekniska hogskolan, och jag tror, att
den, som vill lisa igenom denna forteckning, skall bli imponerad 6ver det méatt
av vetenskapligt arbete, som han sidlunda finner diar utfort.

Man har ocksd sagt, att vid dessa hogskolor icke utbildas lirare och forskare
1 samnina grad som vid universitetet. Detta stimmer emellertid icke vad tek-
niska hogskolan betraffar. Diar utbildas namligen férst och frimst de, som
skola bliva lirare vid tekniska hégskolan, och vidare utbildas dér en hel del
unga och lovande ingenjérer, som skola fortsitta forskningsarbetet i sin ve-
tenskap.

Jag vill ocksd understryka vad herr Sederholm yttrade betriffande kon-
kurrensen med industrien 1 fraga om dessa lararplatser. Det ar alldeles givet,
att industrien, pd grund av den méjlighet den, 1 motsats till statsmakten, har
att differentiera lénerna efter individens férméaga, kan betala en helt annan
lon till en mycket framstéende ingenjor och teknisk forskare dn vad staten kan
ze en professor vid tekniska hogskolan. Det blir alltsd en sugning &t indu-
strien av de mest framstiende av dessa forskare. Nu ar det lyckligtvis s,
att det finnes personer si varmt fistade vid vetenskapen, att de hellre igna
sig at den, dven om de skulle f6rtjina mera, ifall de #gnade sig &t industrien.
Men detta sker naturligtvis endast under férutsittning, att staten visar sig
virdesitta och uppskatta deras vetenskapliga varv. Ty blir det si, att dessa
forskare siittas 1 underklass, deklasseras i foérhallande till sina kolleger, ja,
da dr det alldeles naturligt, att de gripas av missmod och g& &ver till indu-
strien. Jag vill siiga er, mina herrar, att jag ar alldeles 6vertygad om att
ifall detta forslag gar igenom, kommer att ske sf.

Man har ocksd anfort sparsamhetsskil till stod for ifrigavarande forslag.
Sparsamhet #r ju mycket bra, och den #r f6r ndrvarande 1 synnerligen hig
grad pékallad. Men en klok man, som vill spara, sparar inte pa det sittet,
att han siger nej till alla utgifter. Han férssker klassificera utgifterna, for-
soker se vilka som #dro ndédiga och nyttiga och se vilka som #ro onddiga och
overflodiga. Och det ar de senare han stryker men icke de forra. Han soker
skilja mellan produktiva och improduktiva utgifter. De improduktiva
stryker han, men han behiller de produktiva. Vad som ges ut f6r en teknisk
forskning och odling hiir i landet och fér att halla kvar den tekniska hogskolan
uppe pd den héga niva, diar den nu stir, detta ar i sjilva verket produktiva
utgifter. Det dr utgifter, som komma &ater, om inte si snart, med ridnta och
rinta pa ranta.

Utskottet har ocksd, som herrarna finna, varit nagot vacklande 1 sitt utta-
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lande. Utskottet medgiver, alt det finnes vissa av dessa professorer vid de
naturvetenskapliga hégskolorna och institutionerna, som, med allt fog, kunna
jimstillas med universitetsprofessorerna, men i alla fall tycker utskottet. att
alla skola placeras 1 en ligre klass. Ja, men #r icke detta 1 hég grad orittvist
mot dem, som #ro jaimforliga med universitetsprofessorerna? Jag kan inte for-
std ndgot annat. Det hade varit bittre, synes det mig, att utskottet da i stillet
med begagnande av den motiveringen, att somliga ha befogade ansprak péa att
Jimstéllas med universitetsprofessorerna, medan andra icke synas kunna kom-
ma med sddana ansprak, férordat uppskov med hela fragan for ait man skulle
utreda vilka som skulle f3 samma stillning som universitetsprofessorerna och
vilka som icke borde ha det. Som det nu #r, begir man en orittvisa mot en
del av ifragavarande professorer och detta framgar i utskottets eget uttalande.

Ja, herr talman, jag méaste framstilla ett yrkande, och det ar givet, att jag
skulle vilja framstialla yrkande om bifall till min motion. Men jag vill inte
gora delta enbart, ty jag kinner pad mig. att jag di beginge en orittvisa mot
en del andra av dessa professorer, som dro jamforliga med professorerna vid
tekniska hogskolan. Jag ber darfor att f3 ansluta mig till herr Sederholms
yrkande.

Herr Bergqvist: Herr talman, mina herrar! Det har inte varit ndgon
litt sak att taga stillning till den nu foreliggande lonefrigan. A ena sidan
maste man ju medgiva, att de professorer det hiir ar friga om 1 manga fall
111l sin vetenskapliga utbildning kunna jaimstidllas med universitetsprofessorer.
A andra sidan ar nu hiar i propositionen framlagt ett l6nesystem, sadant, ati
om man bryter det pa ndgon punkt, detla drar med sig en hel rad av konsekven-
zer, och detta har for utskottets majoritet, kan jag siga, varit avgorande si
gott som vid stillningstagandet till frigan.

Jag skall emellertid g& nigot litet in pa vad som har ar sagt.

Herr Sederholm har sirskilt framhallit vikten av att man ser denna fraga
fullt sakligt och icke later pa ndgot sitt binda sig av de uttalanden, som riks-
dagen forra aret gjorde. KEmellertid fir man vil antaga, att nir riksdagen
gjorde dessa uttalanden, den ocksd sékte att se frigan sakligt och icke uttalade
sig, forrin den hade, a&tminstone i den man det var mojligt, underkastat fragan
en saklig provning. Jag vill da erinta om att forra arets riksdag satte uni-
versitetsprofessorerna 1 en klass for sig. Riksdagen yttrade: »Med hinsyn
{11l befordringsforhallandena och kompetensvillkeren samt till tjanstgoringen
och framfor allt till det vetenskapliga arbetet, som foretridesvis kinneteckna
universitetsprofessorns girning, intaga universilelens lirare en sirstillning.
som ‘niippeligen torde hava sin motsvarighet pid andra omraden.» Salunda
uttalade mksdagen tydligt och klart, att den ansidg, att universiteten jimte
karolinska institutet intogo en alldeles sirskild stillning, och det var pa grund
av denna sin uppfattning som riksdagen évervann sin tvekan att gd in for ett
sirskilt Ionesystem for dessa lirare. Riksdagen forutsag, att det kunde med-
{ora konsekvenser och anspriak fran andra lirargrupper och grupper av pro-
fessorer ait bliva likstidllda, men da tillade riksdagen. att den ville samtidigt
med styrka betona, att ett bifall till detta forslag e) finge tagas till intikt for
ansprak, som kunde fran andra lirarkirers sida resas i friga om lonereglering
efter de for umiversitetsprofessorerna ifrégasatta avloningsgrunderna.

Vad som lag till grund for denna riksdagens stindpunkt var naturligtvis
forst och frimst hiinsynen till den linga utbildningstid, som krives for kom-
petens till ett professorsimbete vid universitet. Vidare var det ocksd arten
och omfattningen av universitetsprofessorns arbete. Han har nimligen icke
blott att uthilda &mbetsmin utan dven att uthilda vetenskapsmin och for-
skare. De elever. som ga ut fran universiteten, iiro ju i minga fall sjilva
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vetenskapsmiin och de ha mist handledas hetydligt djupare iin vad som kan , ‘_1:"7‘-.,
komma i friga vid nigon fackhogskola. Dirfor ansig riksdagen, och man j'u’;-":"z':riu”;:';'x-
kan ju siga, alt s skedde med riitla, att universiteten intaga en alldeles siv-Tessorer m. fi.
<kild stillning. (Forts.)

Nu iir det emellertid si, att de professorer, som det hitr iir fraga om, hittills
i 16nchinseende varit likstillda med universitetsprofessoverna, och dirfor har
man nu ocksd i debatten flerfaldiga ginger auviint ordet »deklasserax. Det
<kulle salunda ske en deklassering av dessa professorer, diirfor att de 1 lone-
hinseende icke fortfarande stillas lika med universitetsprofessorerna. Man
torde dock icke i ligga den synpunkten pd saken. At riksdagen i fjol satte
aniversiteten 1 en sirskild klass for sig. innebir icke en deklassering av de
andra. diarfor att de icke fa folja med upp i samma klass. ILoneregleringx-
kommitién har sjilv sagl, att universiteten och karolinska institutet dro de
mest betydelsefulla hirdarna fér landets vetenskapliga odling, och kommittén
tillade, att »mellan universiteten och flertalet fackhégskolor e; nagon full-
stindig jimbordighet radde». D& emellertid loneregleringskommittén place-
rade dessa professorer i lénegraden B 30 gav den dem dédrmed en god stillning,
och det ar just denna lonestillning som Kungl. Maj:t nu foreslagit och som
det sammansatta utskotiet har férordat. Denna l6nestillning #r ju ingalanda
dalig.

Det har hir framhallits, ait om man skulle g pa utskottets forslag, deita
skulle innebira de storsta vador for Sveriges industri och niringsliv. Jag
undrar, om inte detta dr att alldeles for mycket overdriva saken. Vore det
verkligen s&, att Sveriges niringsliv och industri vore beroende av om dessa
professorer sattes 1 B 30 eller jamstilldes med universitetsprofessorerna, méste
man givetvis taga steget fullt ut och lata dem fa samma avléning som profes-
sorerna vid universiteten, men jag kan for min del inte tinka mig, att en sadan
risk pa nagot sitt kan foreligga. Jag ir alldeles viss om att vara hogskolor
och vetenskapliga institutioner skola komma att f& mycket duktigt folk aven
med den lonestandard, som det nu dr ifragasatt att erbjuda.

Jag vill dterkomma till vad jag nimnde frdn birjan om att det var lone-
tekniska hinsyn som 1 utskottet ocksd spelade en stor roll. Om man nu skulle
flytta upp vissa professorer av de hir ifragavarande till jimbérdighet i lone-
hinseende med universitetsprofessorerna, vilka skulle man da utvilja? Skall
man taga med alla, eller skall man taga med nigra vissa? Somliga siga, att
de 6vriga ma vara. men intendenterna vid naturhistoriska riksmuseet bora flyt-
tas upp. Andra siga: »Tekniska hégskolans professorer bira komma framfér an-
dra.» Andra aterigen siga. att avdelningsforestandarna vid centralanstalten for
forsoksvisendet pa jordbruksomrédet biora komma i fraga. Andra framhalla
alt professorerna vid skogshiégskolan bora flyttas upp o. s. v. N4, antag, att
man nu gar med pd att alla dessa flyttas upp. Vad blir da filjden? Jo, da
komma de 6vriga lirarna vid dessa institutioner, dir vi ha laboratorer, Gver-
assistenter. lektorer, som 1 lénehiinseende intaga ett visst avstand fran profes-
sorerna. Ilyttar man pd professorerna, méaste hela denna rad flyttas cfter
undan f6ér undan. Och inle nog med det, utan d4 komma andra anstalter, dir
professorer finnas, sdsom farmaceutiska institutet, Chalimers tekniska institut.
Jantbruksinstituten vid Ultuna och Alnarp, med sina krav. Ar det sd, att man
ilyttar upp de hir ifrdgavarande professorerna. kan man viil inte honnette-
mang lata dessa andra professorer std kvar i B 28, utan da skulle iven dessa
flyttas upp efter. Och sedan komma deras laboratorer ete. att i sin ordning
flyttas efter; det hela hiinger samman som en hiirva. s att man inte girna kan
rubba en sak, utan att det drar ined sig sidana konsekvenser, att man icke vet
var det slutar.

Da salunda ett lonesystem pa detta siitt foreligger. fir det synnerligen svirt
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att kunna rubba detta pa en punkt, utan att man dirmed rékar in, som Jag 1
utskottet sade, i en labyrint, ur vilken man knappast kan taga sig ut.

Jag siger dnnu en ging, att det varit svart att taga stillning till denna
riga, och det kan ju hinda, att det i viss man sker en orittvisa mot vissa av
de hiar ifriagavarande professorerna, men sisom #rendet foreligger, kan jag
inte finna annat 4n att utskottet hir mist komma till det resultat, vartill dess
maj(;ritet har kommit, och jag ber, herr talman, att f3 yrka bifall till utskottets
{6rslag.

Herr Holmgren: Herr talman! Nar man liser det sammansatta utskottets
utlitande, finner man, att det varit en ganska stor tvekan, hur utskottet skulle
stilla sig i foreliggande friga. Ett av de viktigaste hindren for utskottet att
ansluta sig 1ill de motioner, som #ro vickta i detta arende, tycks ha varit,
att man har ansett det oméjligt att 6verblicka konsekvenserna av ett beslut i
denna riktning, och vi ha nu av herr Bergqvists anférande fatt hora, att denna
synpunkt 1 sjalva verket har varit den visentligen avgorande for utskottet.
Nar man ser pé den méngd av olikartade befattningar, som hir finnas samman-
forda och for vilka begires likstallighet i lonehinseende med universitets-
professurerna, kan man icke heller annat #n tycka, att det ligger nigot riktigt
1 denna utskottets synpunkt. Men det forefaller mig, som om man inom denna
stora grupp skulle kunna skilja ut en mindre grupp, i friga om vilken denna
betinklighet ej lingre skulle gira sig gillande, och di menar jag hogskolorna:
den tekniska hogskolan, veterindrhégskolan och skogshégskolan., Jag tror,
att detta skulle klart framtrida, ifall vi har i Stockholm hade nigot universitet.
ty enligt min mening skulle i s& fall dessa hogskolor tillhéra universitetet, och
deras professorer skulle vara universitetsprofessorer. I herrar von Sydows
och von Sneiderns motion ldmnas exempel pa, att si #r forhallandet, sarskilt
i de anglosaxiska linderna, och det #r nog s& dven pa andra hall.

Det bar i friga om dessa anstalter anférts, att de icke skulle ur vetenskaplig
synpunkt 1 friga om arbetet vara likvirdiga med universiteten. Den fraigan
vill jag icke ingd pa och kan icke uttala mig om, men jag anser icke, att den
dr nagot avgorande 1 denna sak, och jag kan diarfor icke heller f6r min del
finna, att den tankegéng, som tagit sig uttryck i herrar Oscar Olssons och An-
derssons 1 Fialtenborg reservation kan vara riktig, niamligen att riksdagen
skulle avvakta den tidpunkt, d& dessa anstalter blivit ur vetenskaplig synpunk*
samstillda med de andra, och att deras professorer i loneavseende d& skulle
jamstillas med universitetens. Jag kan icke finna det vara en riktig tanke-
gang, att riksdagen skulle stialla sig sa uteslutande avvaktande i en sidan sak
som denna, utan jag maste finna, att det ir en viktig uppgift f6r riksdagen att
sjalv stka befrimja dessa anstalters hojande 1 vetenskapligt hinseende till
jimbérdighet med universiteten, 1 den man detta icke redan ar fallet. Den
vetenskapliga kulturen &r ju av ofantlig betydelse fér vart land och, sisom
herr Sederholm nyss papekade, ir det vid véra universitet och hégskolor, som
de intellektuella vapen smidas, som 4ro en av vart lands viktigaste tillgingar
i konkurrensen med andra nationer. Det kan icke férnekas, att ett jimstal-
lande av de nimnda hogskolornas professorer med universitetsprofessorerna i
lonehinseende skulle vara en atgird dgnad att hoja hogskolorna i vetenskap-
ligt avseende.

Det ar beklagligt, att denna lgnefraga kommit i det lige, diar den nu ligger.
Emellertid skulle jag tro, sdsom jag nyss sade, att det till icke ringa del beror
pé, att vi icke ha ndgot Stockholms universitet, och skulle denna sak darfér
1 sin man kunna vicka uppmirksamheten pa vikten for hela vart lands veten-
skapliga kultur av att vi fa ett Stockholms universitet, tror jag, att den i alla
fall gjort ndgon nytta.
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[ anledning av vad jag nu sagt, skall jag [6r min del anhilla atl £3 vrka, Ang.
alt proflessorerna vid tekniska higskolan, veteriniirhigskolan och skogshiogsko- /(]‘;“;:‘:‘s’(l:”)';z
. . . . - . . . Py . ¥ 48 -
lan 1 lone- och pensionshiinseende likstilles med professorerna vid rikets uni-fogsoror ] 1.

versitet. (Forts.)

Herr Wolllin:  Herr talman!  Det iir visserligen sant, alt {jolirets rilesdag
vid sitt beslut angaende universitetsprofessorernas Ioncreglering starki under-
<trok, ait detta beslut icke finge tagas 1ill intikt for ansprak pa liknande lone-
stillning fran andra professorsgruppers sida, som kunde ifrigakomma. Men
iven enligl min mening, liksom enligt herrar Sederholms och von Sydows, kan
detla uttalande dock ¢j rimligen si tolkas, som skulle riksdagen diivmed ha
avsetl, alt andra grupper ovillkorligen skulle vara ulestingda frin den lone-
reglering. som gavs universilelsprofessorcrna. Iastmera maste ju i uitalandet
inliggus den meningen, atl om det efter noggrann omprivning i varje sirskilt
fall skulle befinnas, att en viss grupp av andra professorer med avseende 3 de
omstindigheter, som hir komma 1 betraktande, intoge en med universitetspro-
fessorerna jimstilld stillning, denna grupp skulle kunna i lonchinseende lik-
stallas med universiletsprofessorerna. Riksdagen avsag att skapa elt preju-
dikat, som icke skulle kunna tagas till intikt for allehanda olika ansprik,
men om man efter undersdkning 1 visst fall finner, alt forutsittningarna for
likstillighet dro £6r handen, sd ir det ju ingen prejudice, och i s& fall kan riks-
dagen med obundna hiinder priva de olika fragor, som nu iro fore.

Ma det tillatas mig siiga ndgra ord angiende en liten grupp av professorer,
som jag jimte andra ledaméter av kammaren 1 en sérskild motion har vidrort.
Det giiller professorerna och intendenterna vid naturhistoriska riksmuseet. T
gjilva verket dr det sd, att knappast ndgon annan grupp av professorer bland
de hiir omhandlade stir si niira universitetsprofessorerna i fraga om alla de
forhdllanden, som inverka pd bedémandet av deras 16nestillning, och det ir att
heklaga. att det sammansatia utskottet under sin forcerade behandling av fragan
icke tillrickligt uppmirksammat just denna professorsgrupps speciella for-
hallanden. Intendenterna och professorerna vid riksmuseet dro betriffande
sina befordringsférhillanden praktiskt taget fullt likstillda med universitets-
professorerna. De rekryteras i regel ur universitetsdocenternas led och deras
befordran sker efter samma grunder som befordran till universitetsprofessor.
Vetenskapsakademiens ifragakommande klass, som inrymmer den samlade for-
nimsta sakkunskapen pa vederbsrande forskningsomrade, fungerar som sektion
eller fakultet, och dirtill kommer ytterligare, att pa senare ar utlitanden jim-
vial brukat inhdmtas fran sidrskilt utsedda sakkunniga. Denna befordrings-
ordning ar givetvis av sddan karaktir, att den fullt motsvarar den, som &r
gillande vid statsuniversiteten. Betriffande intendenternas utbildningsforhal-
landen kan man siga, att deras forberedelsetid, innan de na denna sin still-
ning, 1 genomsnitt dr fullt ut lika ldng som universitetsprofessorernas, vilket
en nirmare granskning av forhillandena bestyrker. Det framgar &n vidare, att
atskilliga av dem ha statt pa forsta forslagsrummet till universitetsprofessur,
ja, att universitetsprofessor dvergatt till professor och intendent vid riksmu-
seet. Det rader knappast med avseende & nigon annan professorsgrupp, som
hiir dr under behandling, ett si nira samband med universiteten, som fallet &r
betriffande professorerna och intendenterna vid riksmuseet,

Vad direfter angar den viktigaste fragan, nimligen dessa professorers ve-
tenskapliga girning, kan man utan minsta tvekan instimma 1 depariements-
chefens eget uttalande, att skulle man endast fista avseende vid den veten-
skapliga kompetensen, torde nippeligen nagon anledning férfinnas att fran-
o8 den forutvarande likstilligheten 1 berirda avseende. Departementschefen
har sélunda sjilv betriffande den vetenskapliga halten av dessa professorers
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arbete sagt ifrén att de i detta avseende intaga en stillning, fullt jam{orbar
med universitetsprofessorernas. Att sa ar fallet bestyrkes ytterligare, di man
far nirmare hora, vilket arbete i vetenskapligt avseende som dessa intenden-
ter utfort och utféra. Enligt en till mig lamnad sammaustillning ha under
de senaste 20 aren vid naturhistoriska riksmuseet utarbetots 568 vetenskap-
liga avhandlingar av riksmusecets egna tjinstemin, 239 sidana avhandlingar
av studerande vid universitet eller Stockholms hégskola eller andra medarbe-
tare, som arbetat vid museet, samt 392 vetenskapliga avhandlingar av utom-
staende specialister, som likaledes arbetat under intendenternas ledning. Detta
gor under dessa 20 ar sammanlagl omkring 1,200 vetenskapliga avhandlingar.
Jag far ytterligare erinra om att de svenska vetenskapliga forskningsresande.
vilkas resor ju ha s& stor betydelse ocksd bidraga till vart lands internationella
anseende, 1 visentliz man latit sina materialsamlingar och iakttagelser be-
arbetas av professorerna vid riksmuseet eller deras medhjilpare. Man kan i
sjilva verket siga, att vetenskapsakademien, varunder riksmuseet lyder, ut-
gor en centralhird for det naturvelenskapliga livet hir i landet, sammansatt
som vetenskapsakademien ir av de fornimsta vetenskapsmiinnen pd dessa olika
omraden inom rtiket. Vid sadant forhallande lir ingen kunna bestrida, att
icke synnerligen starka skil foreligga for dessa professorers jimstilldhet 1
16nehiinseende med universitetsprofessorerna.

Nu har departementschefen {6r att finna en motivering till sitt forslag av
annan nalur huvudsakligen betonat, att de tjinsteiligganden, som karakieri-
sera dessa befatiningar, starkt markera deras egenskap av museiljinster, och
vidare alt universitetsprofessorernas »ansvarsfulla och 1 méinga fall tyngande
undervisnings- och examinationsborda» icke aligger professorerna vid riks-
museel. Vad angir den museitekniska tjinsigéringen, torde man nog pa grund
av tiksmuseels utflyttning till Frescati ha fatt en nagot felaktig forestill-
ning om proportionen mellan denna tjinstgoring & ena sidan och intendenternas
vetenskapliga forskningsarbete & den andra, ty denna proporfion &r under nor-
mala forhallanden helt annorlunda och medger intendenterna en lingt stirre 1id
for vetenskaplig forskning in som varit fallet under dessa Overgangsir, nar
riksmuseet flyttats. Det #dr visserligen sant, att dessa professorer icke ha
n&gon undervisnings- och examinationsbérda. Men de ha likviil under sin hand-
ledning haft en rad studerande vid universitelen och Stockholms hégskola och
de ha handlett dessa fram till licentiatexamina och doktorsavhandlingar pi
alldeles somma siitt som en universitetsprofessor handleder sina lirjungar, och
sjilva det faktum, att licentiatavhandlingens godkinnande sker vid statsuni-
versitet eller att doktorsdisputationen dger rum dir, kan ju icke rimligen wvid
bedomandet av professorernas vid riksmuseet arbete av detta slag lillmitas
nagon avgorande eller ens storre betydelse. Jag skulle vilja siiga, att 1 det
yttrande, som herr Bergqvist liste upp, vari riksdagen sirskilt understrok
universitetsprofessorernas siregna stillning med hiinsyn till befordringsfor-
hallandena och kompetensvillkoren samt till tjinstgoringen och »framfor allt
t1ll det vetenskapliga arbetet», uttryckssiitten iro sé valda, att det ar syn-
nerligen svart att med hinsyn dirtill bestrida det berdtligade 1 riksmuseets
intendenters ansprak pa jamstilldhet. Ty om det framfor allt giller det ve-
tenskapliga arbelet, sdsom riksdagen skrev 1 {jol, s& har ju departements-
chefen sjilv bestyrkt, att skillnaden #ir ingen. Departementschefen har lagt
avgorande vikt vid svnpunkten, all det ir museitjinsten med viss daghg tjinst-
goring samt utan undervisningsskyldighet, som skall vara avgérande, och depar-
tementschefen ser 1 detta faktum et{ avgérande kriterium, som f{6r honom méj-
liggjort att draga en skiljelinje mellan universitetsprofessorerna och den nu be-
rérda gruppen av professorer. Men nu dr férhéllandet det, att han sjilv under-
kint denna grund fér en differentiering, i det att han betriffande chefen fér
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statens institut [ir rashiologi foreslagit likstillighet 1 linchinscende mellan Ang.
. . . . . - Golea e lonereglering
denne och universitetsprofessorerna, churuviil ehelon [6t rashiologiska insti ot AT e
fatet 1 likhet med exempelvis prolessorerna vid riksmuseet jeke har nigon fugorer m. fL
honom Alagd rtegelbunden undervisningsskyldighet och iir underkastad vissa (Forts.)
bestiimmelser om {jiinstgiring pi dmbetsrummet m. m.  Jag her. mina herrar,
fa siiga, att det ju icke kan vara rimligt, att naturhistoriska riksmuscet som
ander artionden, {ér att icke siiga under niistan ett arhundrade, spelat en
sa stor roll 1 vart naturvelenskapliga liv och som bland sina ledamitor kun-
nal rikna sidana viirldsherémda miin som professor Nordenskisld, proflessor
Nathorst och andra, nu skulle deklasseras, ty detta skulle bli fallet, cflter-
som dessa professorer hittills varit i linchiinseondoe Jimstillda m~d universitets-
prolessorerna. O man erinrar sig den rad av stormiin pi et naturveten-
skapliga omrddet, vilka varit intendenter och professorer vid riksmuseet och
betiinker det storartade arbete de utfirt for vart land, under det att de haft
sddan {jinst som intendenter, lirer det jcke rimligen kunna giras gillande,
att denna grupp, om vilken jag hir talar, skall {4 en annan och lLigre still-
ning in professorerna vid rikets universitet. Det later sig 1 varje [all, nav-
selt vilken utging fragan far vid denna riksdag, icke 1 lingden uppritthalla
en sddan skillnad, och det maste komma en tidpunkt, och det ganska snart,
dd riksdagen finner att det, som denna ging eventuellt beslutas, miste ordnas
pa ett rativist sitt. :

Till sist, herr talman, aterstir for mig frdgan om yrkande. Jag far siga,
att jag 1 viisentliga delar instimmer i de synpunkter pd denna fraca i dess
storre sammanhang, som férut under debatten framférts av herr Sederholm
betriffande skogshigskolans professorer och professorerna vid centralanstal-
ten for forsiksvisendet pa jordbruksomréidet, liksom jag till visentliga delar
mstimmer 1 herr von Sydows anférande med avseende & tekniska higskolans
professorer. Niar nu det voteringstekniska liget i kammaren #r sadant, att
yrkandet om bifall till herr von Sydows motion, respektive det yrkande, som
framstillts av den nist foéregdende talaren, med all sannolikhet icke kom-
mer med 1 den slutliga voteringen, si giller efter allt att dsma detsamma be-
triffande den av mig vickta motionen. Nir man dirfér som jag 6nskar en
ny omprévning av alla dessa forhillanden, innan slutligt aveérande sker, ir
det knappast med klokhet forenligt att nu yrka bhifall till sin motion. Nir
jag betraktar denna angeliigenhet 1 dess stérro sammanhang, kommer jag till
uppflattningen, att frégan, som den i dag foreligger p4 kammarens bord, icke
ar mogen till avgsrande. Den utredning 1 hithirande dmne, som departements-
chefen i fjol stillde 1 utsikt, har, som en foregdende talare redan papekat, icke
blivit verkstilld, och den omprévning av de olika fackskolornas forhallanden,
som biér foregd ett stillningstagande till deras lonekrav, har icke dgt rum.
Herr Bergqvist forefsl] icke synnerligen entusiastisk Gver den stindpunkt, som
han har nédgats intaga i utskottet och i kammaren, och han férklarade sjalv,
att det kan hiinda, att »det i viss man blir en orittvisa mot en del av ifriga-
varande personer», ifall riksdagen nu foljer utskottets forslag. Vid sidant
forhallande férefaller mig den riktiga atgiirden vara, att kammaren genom ett
avslag pa savil utskottets forslag som dirmed pa Kungl. Maj:ts proposition
lamnar frigan Sppen for en verklig utredning i 6verensstimmelse med de rikt-
linjer, som ha framkommit under diskussionen i denna kammare. D3 ett dy-
likt beslut likaledes #r det enda, efter vilket man kan tinka sig, att uppmirk-
samhet skall fignas &t den lilla grupp av professorer, som jag hiir foretriides-
vis uppehéllit mig vid, synas mig alla skil, som kunna anféras {ran de olika
reservantgrupperna, tala for lampligheten av att framstilla ett dylikt yrkande.
I det yrkandet ligger givetvis icke i ringaste man nigon 6nskan att otillbsr-
ligt uppskjuta en lonereglering fior dessa professorsgrupper, utan allenast den
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tanken, att rddrum bor beredas for en verklic omprévning av forhallandena
och att efter denna omprivnings verkstillande {rigan bor aterkomma till riks-
dagen for fattande av beslut.

Med hinsyn, herr talman, till vad jag silunda anfért, tilliter jag mig 1
fragans nuvarande lige yrka avslag & utskottets hemstéllan.

Herr Olsson, Oscar: Herr talman! I en mycket viisentlig punkt skall jag
be att f& instamma med den siste drade talaren.

Jag ir lika 6vertygad som han om att det i lingden &r oméjligt att uppratt-
halla den skillnad mellan professorerna vid universiteten och prolessorerna
vid fackhogskolorna, som utskottet har féreslar. Det ir ocksd darfér jag till
utlitandet fogat en reservation, som limnar viigen éppen for fackhégskolornas
professorer att ganska snart komma fram till universitetsprofessorernas still-
ning, d. v. s. de fackhogskoleprofessorer, som kunna anses dartill berittigade.
Det yrkande, som den siste drade talaren gjorde, skulle jag icke ha haft nagot
emot, om jag hade kunnat lita pd riksdagen i detta hiinseende. Men sannin-
gen att siga finns det atskilliga karer hir i Sverige, som av egen dyster erfa-
renhet veta, att det ar bittre, att man tager den forbittring, som kan erhallas,
for att sedan vidare bygga pa den, dn att denna férbittring skall avslas och
det hela &n en gang skjutas ut i det ovissa. Jag tror, att om riksdagen bi-
faller den siste arade talarens yrkande i denna friga, git man en otjinst at
de befattningshavare det hir ar friga om, och didrfor kan jag icke ga med pa
att nu uppskjuta den ekonomiska forbittring for vederbsrande, som det sam-
mansatta utskottets forslag dock innebar.

Den forste arade talaren i denna debatt hade ett yttrande, som innebar, att
en del av det sammansatta utskottets motivering nirmast vore att betrakta som
vackra talesitt. Det kan jag ge honom fullt ritt i. Det finns namligen inte
bara sakskil i den motiveringen, utan det finns ocksé talesitt — om alla &ro
vackra bor man kanske inte nu g8 in pd. De sakskil, som forefinnas, ha under
denna debalt ganska starkt understrukits av de talare, som framstallt olika
yrkanden. De olika yrkanden. som gjorts om uppflyttning av nagra och kvar-
latande av andra — men aldrig pa det sittet, att yrkandena omfatta samma
befattningshavare till uppflyttning eller kvarlatande — matte vél @ndéa bevisa,
att det inte girna bér ga for sig att flytta upp allesammans. De béra ockséd
ganska tydligt hava givit vid handen, att det ir ritt farligt att uppflytta
nagra grupper p& grundval av den utredning, som de @rade talarna hir hava
presterat, en utredning, som jag visst inte underkiinner men som jag inte vigar
tillstvrka tiksdagen att fatta beslut pé&, ty det vore kanske indd litet for-
hastat.

Ett av Kungl. Maj:t anfort skil, som star fast och icke kan rubbas, ar, ait
dven de med universitetsprofessorerna 1 vetenskapligt hiinseende jimstéllda be-
fattningshavarna dock icke hava till uppgift att utbilda sidana hogt kvalifi-
cerade vetenskapsidkare, som det &ligger universitetens professorer att utbilda.
Den synpunkten har ingen av de foregiende talarna kunnat komma ifran. Herr
Wohlin papekade, att det ar mojligt och kanske till och med troligt, att inten-
denterna vid riksmuseum hava att giva blivande vetenskapsmin en handledning
av sadan art, att den atminstone 1 minga fall skulle kunna jamstillas med
den utbildning universitetsprofessorerna meddela. Men detta ar dock endast
ett antagande. Herr von Sydow hade ett liknande antagande, som emellertid
icke var battre bestyrkt, betriffande professorerna vid tekniska higskolan.
Detta ir, som sagt, ett skiil, som #nnu ingen har kunnat komma férbi 1 denna
debatt.

S3 finns det ett skil 1ill, som det ocksé torde vara mycket svart att komma
forhi och som likaledes anforts av Kungl. Maj:t, namligen att icke alla pro-
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fessorer vid ifragavarande hogre fackskolor bora komma i dtanke vid en upp- , »:“"ZJ-
flyttning. Den saken har icke hiir diskuterats, men niir den fragan var under foor'L'UjZ:';';_g_
debatt i utskottet, var det egentligen ingen som ville java den synpunkien. Den fessorer m. fl.
kan nog inte heller jivas. Man kan, om man si vill, siiga, att detl iir el mindre  (rorts.)
antal, och det skulle jag tro, men det ir dock ctt antal, som egentligen ingen
anser bora komma upp till samma nivi som universifetsprofessorerna. Jag
tycker, atl dessa tva skiil maste vara avgérande {6r den standpunkt riksdagen
i dag bor inlaga till denna friga.

Jag kommer nu in pa vad jag nog skulle vilja kalla »talesittt» 1 motiveringen.
Och jag vill d& peka pa ett sddant, som det inte precis hir vara s angendmt,
skulle jag tro, for riksdagen att sluta upp omkring. 1 ulskottsutlitandet fin-
nes pa sid. 5 en mening av {6ljande lydelse: »Den omstiindigheten, atl dessa»
——d. v. s. universitetsprofessorerna — »placeras nagot forminligare, far inga-
lunda anses innebira ett underskattande av den vikt och betydelse for landet,
som befattningshavarna vid de institutioner och hiogskolor, varom nu &r fraga,
hava och alltjimt bora dga.» Det ir ju det goda med talesitten, att de 1nga
konsekvenser hava och till ingenting forplikta, men ibland bér man se upp litet
med dem anda. Det nu ifragavarande talesittet innebir verkligen nigot, som
inte dar si virst trevligt. Om det skall betyda ndgot, sa ér det, att utskottet
anser, att dessa professorer vid de hiogre fackskolorna inte bara nu utan dven
i framtiden skola ha en ligre stillning #n universiletsprofessorerna. Detla
ir, vad riksdagen inbjudes att siga ja och amen till, nir skrivelse 1 iirendet fore-
ligger. For allt 1 varlden, det dr mycket vackert, att utskottet anser, att det
ingalunda skall anses inneb#ra ett underskattande av deras vikt och hetydelse,
men har star dock tydligt, att vederborande #ven for framtiden bora ha en
ligre slallning &n universitetsprofessorerna. Det &r naturligtvis en mycket
hekvim standpunkt att intaga pa statsutskottshéll och kanske ocksé pa riks-
dagshall att stinga igen dorren ordentligt och siiga: »Vi vilja inte ha mera
brak om den har saken!» Det vore ju ganska lugnt, om man kunde gi pa den
linjen. Nu antar jag emellertid, att riksdagen inte fattar sin uppgift sa, att
den ar hir £6r att ordna det lugnt och fridfullt for sig, utan den &r val har
for att taga upp till behandling de frigor. som béra behandlas.

Det ar en synpunkt till, som later som ett starkt sakskil fran utskottets sida,
och det ar de ekonomiska konsekvenserna. I likhet med motionirerna tror jag
inte, att man i detta fall kan tillmita det skilet nagon avgdrande betydelse. om
det verhuvud taget har nigon betydelse alls. Herr Bergqvist var inne pa den
fragan och sade, att om dessa professorer skulle flyttas upp till samma nivd
som universitetsprofessorerna. sa droge det med sig dven en del ligre befatl-
ningshavare. For allt i varlden, det gjorde det nog, men enligt de siffror, som
vi ha kunnat finna 1 propositionen, skulle jag inte tro, att det ens kan bl
fraga om ett belopp av en halv miljon kronor. Hur ridd man &n dr for kon-
sekvenserna, torde ingen kunna komma fram med nigon hogre siffra i detta
sammanhang. For de 66 befattningshavare, varom det fér narvarande ar fra-
ga, tror jag, att det skulle bliva ett par hundratusental kronor. Da framstil-
ler sie osokt denna fraga: skall man, nir det giller det svenska néringslivet,
for vilket ifrdgavarande fackhsgskolor hava en avgérande betydelse. anse, att
konsekvenser. som innefatta utgifter for ett par hundra tusen kronor, skola fa
vara avgdrande? Ifall nigon stiller sig pi den stindpunkten, att dessa fack-
higskolor sakna nagon stérre betydelse for vart niringsliv, stiller sig saken
annorlunda. Men ha de verkligen ndgon betydelse, tror jag inte, att man kan
imponera med talet om de ekonomiska konsekvenserna.

Det har anmiirkts mera indirekt pd en brist 1 den reservation jag har av-
givit. Min reservation innebar, att dessa fackhégskolor dro av lika stor vikt
och betydelse for det kulturclla livet i Sverige som universiteten, och just for
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den stora betydelse dessa fackhogskolor hava och i #nnu hégre grad méste f3
61 det svenska niringslivet och for den svenska kulturen, har jag tillika med
min medreservant ansett, att man bér halla dérren Oppen, sa att 1 samma Sgon-
blick som de fylla sidana uppgifter, som dligga universiteten men som de for
nirvarande icke fylla pad samma sitt, och de alltsd iro jamstillda med univer-
siteten 1 detta hinseende, skola deras befattningshavare, naturligtvis efter prov-
ning i varje sirskilt fall, ovillkorligen flyttas upp till samma niva som univer-
sitetsprofessorerna. Nu skulle det kunna anmirkas, att det ir svart att ur
denna reservation lisa ut, att t. ex. intendenterna vid naturhistoriska riks-
museet skulle komma med. Men liksom den siste drade talaren ar jag Gver-
tygad, att om och nir det blir tal om att fackhégskolornas lirare skola upp-
flyttas, ar det ofrinkomligt att samtidigt taga med dessa intendenter vid riks-
muscum, och det dr for resten rent av mojligt, att de kunna tagas upp inda, 1
synnerhet om den siste drade talaren har riitt i sin uppgift betraffande den
handledning, som vid naturhistoriska riksmusect gives blivande vetenskaps-
1dkare.

Det ar naturligtvis ofrankomligt, alt ett beslut fiven enligt min reservation
kommer att kinnas som en deklassering av de vetenskapsidkare, som det nu
ar friga om. Det ir jag fullt medveien om, och det ir inte heller si roligt att
sta och tala f6r en reservation, som innebiir nigot sidant. Men Jag hade ingen
annan utvig. om jag inte ville noja mig med att gd fram med demonstrations-
politik i denna fraga. Jag vill fista diven herr Wohlins uppmirksamhet pa
att det ocksd vid {irra riksdagen forelig en fraga om en dylik deklassering.
vilken, sivitt jag forstar, var lika upprérande som den deklassering det i dag
giller, en deklassering, som jag for min del sokte bekiimpa 1ill det yitersta.
nimligen av universitetsbibliotekarierna, som ha stiit 1 samma stitllning som
universitetsprofessorerna och betriiffande vilka, man kan hinvisa till lika vackra
namn 1 vir kulturella historia som dem herr Wohlin riknade upp, niir det
gillde intendenterna vid riksmuscum. Hur skulle man éver huvud, sedan riks-
dagen uttalat sig for den mofivering, med vilken beslutet i fjol fattades, och med
tanke pa den av riksdagen beslutade deklasseringen av universitetsbiblioteka-
rierna kunna tro, att riksdagen 1 &r skulle géra en helomvindning och g andra
vigar! Bide herr Wohlin och andra ha riktat sig mot herr statsradet och che-
fen for ecklesiastikdepartementet, dirfor att han ioke har latit fullfélja den ut-
redning, som han stillt i utsikt. Det har redan anforts 1 utskottet och av herr
Bergqvist, att det skulle hava varit ett tamligen overflodigt arbete, sedan riks-
dagen 1 sin motivering i fjol s& bestimt avvisat tanken pa ett uppflyttande av
andra dn universitetsprofessorerna. Herr von Sydow var, liksom efter vad jag
tror diven herr Wohlin, inne pa frigan om en tolkning av riksdagens mening
med uttalandet, att universitetsprofessorernas uppflyttning i fjol icke fick pre-
judiciera. Ja, ifall man ser uttalandet ensamt, kan det finnas rum 6r tvs
tolkningar, men om man, som herr Bergqvist gjorde, stiller det i samband med
andra uttalanden av riksdagen rérande universitetsprofessorernas siirstillning.
tycker jag, att det dr svart att komma ill annat resultat #n att riksdagen or-
dentligt sagt ifrin, att riksdagen icke imnar flytta upp professorerna vid fack-
hogskolorna.

Det talades hir om ett Stockholms universitet, som skulle 15sa frigan. Ja,
Jag har ocksd mina férhoppningar i den riktningen. Jag kan inte tinka ni-
got annat, dn att vi ocksd méste ha ett sirskilt lantbruksuniversitet eller en
lantbruksfakultet vid ett universitet, och jag skulle tro, att om riksdagen god-
kinner ett sidant uttalande som det av mig och min medreservant foreslagna.
skulle diri ocksi ligga en uppmaning till de nuvarande fackhogskolorna och
andra som #ro intresserade f6r en vidare utveckling att s& intensivt som moj-
ligt pabérja en dylik. Savitt jag kan se, skulle tekniska hogskolan, om min
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reservation bifalles, efter ett par, tre eller fyra ir komma att hava fyllt de vill-  Ang.
kor, som riksdagen di stillt for en uppflytining av hogskolans ])r()fessm'er,f{lj';"f;zgi‘"”:z_
naturliglvis efter en ingiende priovning av de olika professurernas betydelse fessorer ,,Z)ﬂ.
oeh vikt [or tekniska higskolan. For de higt fértjinta velenskapsmiin, som nu (Forts.) ‘
Miva deklasserade, vare sig man deklarerar att man icke vetat det eller e,
skulle det vil iindi ligea nigon liten trist — och den trésten skulle kanske
pa sina hall inte vara si liten — 1 tanken pi att de genom ell infensivare arbete
pa den utveckling, som de sjilva hava uttalat sig {or och tidigare arbetat {or,
ganska snart skulle komma i den stillning, som jag 1 likhet med motionirerna
anser vara den enda rimliga, nir det giiller represenianterna for dessa fackhig-
skolor. som visat sig vara av si avgorande betydelse fir vir materiella kul-
furs liksom #ven fir den vetenskapliga kulturens utveckling.
Herr {alman! Jag har icke nagot annat yrkande i {fraga om klimmen &n
om hifall till den, som utskottet har kommit 1ill, men jag skall redan nu be att
£4 passa pa tillfillet och yrka hifall till den av mig och herr Andersson 1 Fiil-
tenborg avgivna rescrvationen betriffande motiveringen.

Herr Widell: Herr talman! DA jag varit ordférande i den kommitté,
vars betinkande Hgger till grund for Kuangl. Maj:ts proposition i iimnet, skall
jag be att {4 yitra ett par ord.

Kommitiéns majoritet foreslog jimstilldhet mellan universitetsprofessorerna
och samiliga de professorer, som nu dro 1 friga. Det skedde betriffande at-
skilliga av dessa scnare professorer utan nigon tvekan men diremot betrif-
fande andra med stérre eller mindre tvekan, nigot som &tminstone 1 ett fall
fagit sig uttryck i kommiiténs betinkande. Men samtidigt som kommittén
foreslog denna likstillighet, uppriittholl kommitténs majoritet en annan likstil-
lighet, som den fann vara minst lika betydelsefull, nimligen den davarande lik-
stillicheten mellan professorerna & ena sidan och & andra sidan de s. k. tredje-
gradstjinstemiinnen, byracheferna. Kommittén foreslog nimligen, att 1onerna
f61 samtliga dessa befattningshavare skulle regleras efter den lonegrad, som
nu kallas B 30. Genom den lbnereglering, som vid forra riksdagen antogs
betriiffande universitetsprofessorerna, har hela denna friga kommit i ett full-
komligt nytt lige. Forra riksdagen flyttade upp universitetsprofessorerna be-
tydliet 6ver den trettionde lonegraden. Fragan blir alltsa nu, om man skall
bibehalla den hittillsvarande Likstilligheten mellan professorerna och bryta lik-
stallicheten med tredjegradstjinstemiinnen cller om man skall bryta likstillig-
heten mellan professorerna och bibehilla likstilligheten med tredjegradstjan-
stemiinnen. Fo6r min del tvekar jag icke att i princip svara ja pa den senare
fragan. Ett uppflytlande av alla dessa professorer i samma lonegrad som uni-
versitetsprofessorerna skulle enligt mitt formenande féra till si utomordentligt
betinkliga lénekonsckvenser, att atminstone jag icke vill taga pa mitt ansvar
att medverka 1ill ett sdant beslut.

Herr Berggvist har redan talat om en hel del sidana konsekvenser pd det
omrade, som nu nirmast ir foremal fér provning, men jag ir vertygad om att
konsekvenserna komma ait stricka sig langt vidare. Den ifragasatta upp-
flyttningen kommer sannolikt att f& inflytande #ven pa de civila tjinsterna.
Jag skall bara taga ctt enda litet exempel. Om forestindarna for de bakterio-
logiska och ritiskemiska laboratorierna jimstillas med universitetsprofesso-
rerna i deras nu erhallna lonegrad, blir det enligt mitt férmenande en full-
komligt nédvindig konsekvens att inom kort medicinalriden f& samma stall-
ning. Det miste vil betraktas som ganska orimligt, att medicinalraden, som
aro overordnade tjanstemin i forhallande till dessa forestandare, skola hava en
ligre lon @an de. Men cm medicinalrdden fa en lonereglering efter denna prin-
cip, varfor skulle icke andra byrachefer fi det ocksa? Pa detta sitt £4 vi hela
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loneproblemet upprullat. Det ar utsikter, som jag f6r min del ryggar tillbaka
for, och jag kan darfsr icke instimma i den reservation, som herr Sederholm
avgivit. Jag kan mycket vil och mycket livligt beklaga, att den hittillsva.
rande likstilligheten mellan professorerna icke kan uppritthallas, men orsaken
hirtill ir icke ndgon njugghet fran riksdagens sida betriffande léneregleringen
f6r de befattningshavare, som nu 4ro i fraga, utan orsaken ir uteslutande den
Ionereglering, som vid forra riksdagen beslits for universitetsprofessorerna.
Det ar den, som nu kastar sina foljder efter sig.

Da jag sdlunda i princip stiller mig pa Kungl. Maj:ts och utskottets forslag,
finns det emellertid en institulion, betriffande vilken Jag &r av annan mening
in utskottet, och en, betriffande vilken Jag ir 1 hog grad tveksam. Den insti.
tution, betraffande vilken jag #r tveksam, #r det av herr Wohlin omnimnda
naturhistoriska riksmuseet. Jag delar till fullo de synpunkter, som herr Wohlin
anfort betriffande professorerna diir, Jag har i l6neregleringskommittén kom-
mit till precis samma uppfattning som han om deras arbete och vill till alla
delar vitsorda, vad han yttrat. Om jag likvil icke dr beredd att nu framstiilla
elt yrkande betriffande dessa befattningshavare, beror det ddrpa, att jag icke
ar siker pd, huruvida icke en sidan atgird kan medfora konsekvenser pa andra
emrdden, som jag icke kan 6verblicka. Diremot vill jag bestimt forklara. att
om Jag nu i verensstimmelse med utskottets forslag rostar f6r deras bibehsl-
lande i nuvarande lénestillning, skall jag, om vid en kommande riksdag forslag
kommer upp om deras uppflyttning 1 jimbredd med universitetsprofessorerna,
och det visar sig, att en sadan uppflyttning kan ske utan menliga konsekven-
ser pa andra omraden, vara den forsta att deltaga i ett sddant beslut.

Den punkt, dir jag dr av annan mening én utskottet, rér emellertid tekniska
hogskolan. Redan det foérhallandet, att det icke torde finnas ett enda annat
land i hela virlden, dir professorerna vid den tekniska hégskolan stillas ligre
iin universitetsprofessorerna, torde vara dgnat att ingiva starka tvivel pa att
Kungl. Maj:t och utskottet #ro pa riitta vigar, da de icke vilja flytta upp
tekniska hégskolans professorer. Jag skall cmellertid icke g ndrmare in pa
skillen for en sadan upp{lyttning. De hava redan framlagts av herr von
Sydow. Jag vill blott erinra om ett enda skil, som kan hava ritt stor betydelse.
Vid tekniska hégskolan finnas professorer i for hégskolan férberedande dmnen,
nimligen matematik, mekanik, fysik och kemi. Utbildningen i dessa dmnen,
ir fullt vetenskaplig och stir pia samma nivd som vid statsuniversiteten. och
det maste naturligtvis fordras precis samma kompetens av professorerna i dessa
dmnen som vid statsuniversiteten. Om nu tekniska higskolans professorer
stillas pa en ligre l6nenivd #in statsuniversitetens, méste, savitt jag kan forsts,
foljden bliva den, att ifrigavarande befattningar vid tckniska higskolan bliva
genomgéngsplatser. och om nigon skulle stanna kvar vid en sidan plats, har
man vil all anledning att befara, att orsaken kan vara, att han icke visat sig
lamplig att befordras till universitetsprofessor. Ett sadant férhillande kom-
mer naturligtvis att 1 hégsta grad inverka pa hogskolans stillning och pa under-
visningen vid densamma.

Da kan man naturligtvis siga: »Ja, da skulle man kunna flytta upp dessa
professorer, men betriffande de ovriga foreligga icke sidana skils Det torde
cmellertid icke kunna komma 1 fraga alt sitta professorerna i dessa teoretiska
imnen. som for higskolans undervisning visserligen #ro av avgirande bety-
delse, dirfor att de ligga till grund fér det hela, i en bittre lénestillning in pro-
fessorerna i de egentliga liroimnena vid hogskolan. Nigot sidant kan icke
vara mojligt, och jag kommer silunda till det resultatet, att redan av detta
skil — jag forbigar alla de andra, som herr von Sydow anfért — tekniska,
hogskolans professorer béra flyttas upp 1 jaimbredd med universitetens. Inom
Ioneregleringskommittén forelag for ovrigt icke den allra ringaste tvekan dirom,
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wlt vilken loneregleringen for universiteten in bleve, borde tekniska hégsko- I -"'L;J-,
lan {6lja med. Vi tiinka oss dock det vill jag framhilla icke nagon foreregieriiy

J - 1 . 11 5 f G 5 \t‘ . [. . . B e titl ]) ] o ]l fur vissa pr:_;.
gre onesti nimng 1ior universite sprolessorerna ane tretliionde onecgraden, '/‘,.&g(,r(” m. j[_

I'ran de utgingspunktler jag nu angivit maste jag, herr talman, hetriif fande (Vorts.)
tekniska hogskolan yrka bifall ill herrar von Sydows och von Sneiderns motion
men 1 ¢vrigt bifall till utskottets hemstillan, D& jag emellertid har anledning
atl antaga, att det av mig gjorda yrkandet icke kommer ail upptagas i slut-
voteringen, vill jug redan nu forklara, att jag i sidant fall i slutvoteringen
rostar for utskottets forslag.

Herr von Sneidern: Herr tabnan, mina herrar!  Det anforande, som den
siste drade talaren hallit, torde kanske bitire iin nigol annat visa de stora
sviirigheter, som riksdagen i denna friga rakat i. Talaren ir Ju specialist pa
loneregleringsfragor. Han har tidigare firordat jimstilldhet mellan de grup-
per av befattningshavare, som det hir giller, befattningshavarna vid univer-
siteten och befattningshavarna vid de hégskolor och institutioner, som vi i dag
behandla. Han maéste nu livligt beklaga, att han icke kan vidhalla denna ford.
ran pa likstillighet och detta av hinsyn till det lgnesystem, vid vilket vi hava
hundit oss. Sjilv kan han emellertid inte in absurdum fasthalla vid sin egen
stindpunkt, utan han later regeln brytas pa en punkt, dir han anser, alt det
sunda férnuftet maste f& rada; detta giller tekniska hiogskolan. Jag er-
kanner, att ocksd jag for min del iir mest engagerad pa denna punkt., Jag har
deltagit i motionen till formén for befattningshavarna vid tekniska hiégskolan.
Pa grund av gamla erfarenheter sisom elev bade vid tckniska higskolan och
vid universitet, maste jag siga, alt for mig framstir det sisom nagonting sir-
skilt orimligt, att det skulle goras en skillnad mellan universitetsprofessorerna
och professorerna vid tekniska hiogskolan.

Da herr Widell kommit till denna slutsats pa en punkt, ar det icke d& synner-
ligen antagligt, att var och en av dem, som hava kunnat pavisa skal for jam-
stdlldbet med universitetsprofessorerna #ven betriffande ovriga institutioner,
kan hava ritt ddrutinnan? Nir en gang likstillighet har genomforts pi dessa
omraden, bér man inte vrida utvecklingen tillbaka och bryta denna likstillig-
het pa formella grunder av hinsyn till ett visst l6nesystem, som man antagit.

Det kan inte hjilpas, att det hiir ir fraga om en deklassering och en allvarlig
sddan, vars skador upprepade ginger hava framhallits av de foregiende ta-
larna. Nir herr ordfsranden i utskottet hiir vill gora gillande, att det inte ir
en deklassering, tror jag, att vi inte ha si stor anledning att fista oss si
mycket dirvid. Jag undrar, vad biskopen i Luled skulle siga, om ovriga
biskopar i vart land flyttades upp i en hégre léneniva, men biskopen i Luled
limnades kvar 1 sin nuvarande lonestillning. Jag tror, att i sa fall #ven han
skulle anse, att kvarstannandet i lénestillning skulle innebira .en deklassering.

Tva sirskilda skidl hava hiar kraftigt betonats i detta sammanhang. Det,
ena har varit riksdagens stillning forra aret, och det andra har varit det veten-
skapliga arbetet vid universiteten. Vad forst betriffar riksdagens uttalande
forra aret stiller jag mig givet pa deras stdndpunkt, som diri inte kunna se
nigot annat dn ett uttalande fran riksdagens sida, att riksdagen inte snskade,
att dess fjoldrsbeslut skulle betraktas sisom bindande vid behandlingen av de
tragor, som skulle komma upp i 4r. Detta beslut har heller inte fran nagot
hall aberopats sisom ett bindande prejudikat, men man har sagt, att de sakliga
skiil, som talade for fjolarsheslutet. tala ocksd fér det beslut, som hir motions-
vis payrkats. Jag méste siga, att man allt f6r ofta hir i riksdagen &beropar
vad foregéende riksdagar uttalat och vill taga till intikt for sin stdndpunkt
vad som yttrats i motiveringarna. Om detta tillvigagangssitt alltjimt till-
lampas, blir en niodvindig f6ljd hirav, att man i stérre utstrickning in hittills
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varil vanligt méste upptaga jimvil motiveringarna till debatt. Detta skulle
ju ytterligare oka vart arbete hir i riksdagen.

Nir det giller att fixera de har ifrigavarande lonerna, har man, savitt jag
forstar, frimst att se till de kompetenskrav, som stillas pa befattningsha-
varna, darnist deras arbete och slulligen rekryteringsfragan. Vad rekryte-
ringsfragan betriffar, har den icke pd négot stt blivit uppmérksammad 1 pro-
positionen. Jag for min del tror emellertid, att denna fraga dr av utomordent-
lig betydelse. Detta har dven papekats av féregdende talare, varfsr jag inte
behover uppehélla mig dirvid. Man har hiarvid att taga hiinsyn till savial den
konkurrens med universiteten, vilken uppstar exempelvis vid tekniska hogskolan
i friga om professorerna i de forberedande vetenskaperna, som konkurrensen
med det praktiska livet, d& det giller de tillimpade vetenskaperna vid tekniska
hogskolan och &vriga praktiska anstalter. Man tycker nu, att man har fullt
upp med folk p3 alla omraden. Det &r sant, men man har 1icke fullt upp med
kvalificerat folk pa alla omraden, och hir giller det att fa det bisla folket
pé de platser, som #ro mest krivande, och vi veta, att det hir #r fraga om
just sadana platser.

Vad diirefter angar kompetenskraven har utskottet sjilvt hir uttalat, att det
finner dessa krav i stort sett vara desamma som for universitetsprofessoierna,
men ati detta dock inte giller fér samtliga ifrigavarande befattningshavare.
Det ir ju mojligt, att s& ar férhallandet, men d& maste man siga sig, att det ar
underliot att vilja halla léneregleringen 1 underkani och inte taga hinsyn till
den stora mingden av hogre kvalificerade befattningshavare. Jag tror, att
riksdagen och férslagssiillarna i detta fall icke skulle med s stor vilvilja
betrakia en enskild arbetsgivare, som ville ritta sina arbetares lénestandard
efter dylika synpunkter, sa att han ville giva lén endast efter den simste ar-
betarens forhallanden. Jag tror, ait motsaisen dr rikligare och mera dverens-
stimmande med rittvisan.

Vad vidare betriffar det arbete, som dessa olika befattningshavare hava att
utféra, har 1 proposilionen med skirpa understrukils. att det vetenskapliga
arbete, som bedrives vid universiteten. &r av mera viirdefull och higre kvah-
{icerad art in arbetel vid dessa hogskolor. Hirtill far man for det forsta siga,
att iven vid universiteten dr utbildningen av yrkesmin den frimsta uppgiften,
som kriver det mesta arbetet. Vidare maste man, sdsom redan piapekats, er-
kinna, alt dven vid hogskolorna bedrives ett rent velenskapligt arbete. och
detta 1 allt hogie grad fér varje ar. som gar. Men dven med dessa medgivan-
den maste man ju siga, att en viss grad av sanning ligger 1 detta pastaende.
Man kan ju ocksd siga, alt det ar glidjande alt se. huru viirdet av det rent
vetenskapliga arbetet understrykes frin statsmakternas sida. Men detla virde-
siltande far naturligtvis inte drivas dirhiin, att man kommer till en under-
skattning av annat arbete. Den vetenskapliga undervisningen ir dock inte
helt ojimférlig med andra prestationer. Jag tror, att man viil kan siga. atl
emot vad som méjligen 1 detta avseende kan foras universiteten till godo maste
stillas annat synnerligen virdefulll och behovligt arbete vid de dvriga institu-
tioner, som det hir giiller.

Man har diven alt taga i betraktande, alt professorerna vid ifrdgavarande
hogskolor ju inte kunna néja sig med att std kvar pd den vetenskapliga stand-
punkt de inneha vid tilltridandet av sina befattningar. Aven deras arbete
miste g& ut pa ait stindigt folja med velenskapen. Gora de inte det, bli de
snart oskickliga for sina befattningar. Dirvid hava de inte, atminstone inte
overallt, den liltnad, skulle jag vilja siga, och den padrivande kraft, som just
meddelande av den hégre undervisningen utgér {6r universitetsprofessorerna.

Skulle man genomfora en differentiering hirvidlag, skulle rittvisan mahinda
ocksd kriva, att man inte stannar vid en differentiering blott emellan universi-
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tel och hogskolor; del kan iven tiinkas, att en differentiering ocksd, skulle be- Ang.
hiva goras inom universiteten. Ty det ir dock hiirvidlag inom olika fukulieter lonereglering

. Ve 1.0 . c e . . - Jfor vissa pro-
olika forhallanden just 1 friga om utbildningen av vetenskapsmiin, 1

I sin motivering har ulskotlet i viss man herort differentieringen inom an-"  (jopy)
stallerna pd si siitl, att utskottel diskuterat mojhegheten av att gira en diffe-
rentiering bland professorerna vid higskolorna. Men utskotict siiger, att ut-
skottet mist avstd frin denna tanke, bland annpatl dirfor att detla skulle minska
arbetsgliidjen vid dessa anstalter. T'ror man di inte, att det kan minska arbets-
glidjen vid dessa anstalter, dd man genomisr elt iorslag, som leder till diffe-
renticring mellan dessa anstalters befattningshavare och universitetens? Det
ar just denna skillnad, som har uppmirksammats och piatalals av higskolornas
lirare och som dessa kiinna just sisom en siinkning av arbetsglidjen. De
fista mera avseende vid denna deklassering #@n vid den enbart ekonomiska inne-
borden av dessa skiljaktigheter.

1 utskotllets motivering {orekommer iiven en liinvisning till ailt universitets-
professorerna skulle hava en Lingre utbildningstid #n professorerna vid de ov-
riga ansiallerna. Jag undrar, om detta kan vara riktigt. Jag har en samman-
stallning av den dlder, vid vilken de nuvarande professorerna vid tekniska hig-
skolan tilltritl sina befattningar. Denna visar, att genomsnittsildern vid 1iill-
tridet var 40 ar. Jag betvivlar, att denna siffra dr hogre vid universiteten.
Jag {ror, att man inte kan lyckas {4 fram nagon skiljaktighet 1 detta hiin-
seende.

Jimtie den l3nga uibildningstiden for universitelsprofessorerna har utskot-
tat vidare talat om »den hoga vetenskapliga standard, som kiinnetecknar en
universitetsprofessors elever mot slutet av deras linga utbildning». Detta har
sagls utan att man gjort nigon inskvinkning. Sasom jag redan framhallif, ar
dock majoriteten av eleverna iven vid universiteten siadana, som inte bedriva
den vetenskapliga utbildningen till den punkt, som utskottet hiir talar om sé-
som den allmint férekommande.

De hogskolor, diar tillimpad vetenskap bedrives, hava si sméningom kom-
mit 1 det liget, att undervisningen 1 ifrdgavarande dmnen har blivit liksizlld
med universitetens. Detta har ingalunda férut varit fallet; det har varit en ut-
veekling under &rhundraden, innan man kommit dirhin. Vi ha de urgamla
fakulleterna, men dven inom dessa gjorde sig en stark klasskillnad gillande.
Jag ar overtygad om alt man 1 tidigare skiften viil funnit representanter {or
vetenskapsgrenar som ansett den viig, som herr statsridet och chefen f6r eckle-
siastikdepartementet numera slagit in pd, vara fullstiindigt riktig. Men de
landvinningar, som iro gjorda, &ro ju en géng vunna. Jag kan icke annat @n
uppfatta det forslag, som nu har foreligger, sisom ett beklagligt steg tillbaka,

Av vad jag nyss yttrade om nddvindigheten att jimfora det vetenskapliga
utbildningsarbetet med andra grenar av arbetet vid hégskolorna, dr det unpen-
bart, att jag inte kan godkiinna de synpunkter, som framkommit 1 herr Oscar
Olssons reservation. Att fastldsa denna skillnad pa sa sitt, att man sisom ett
forbehall for en ny lonereglering for hogskolorna uppstiller, att dessa kom-
ma 1 samma lige formellt sett som universiteten 1 friga om kreerande av dok-
torer o. dyl., skulle jag f6r min del anse vara synnerligen olyckligt. Jag tror.
att det ar beriltigat att vidhalla den likstillighet, {ill vilken vi nu hava kom-
mit. Frin denna utgangspunkt anser jag, att det dr bade riktigt och fullt
tillrackligt motiverat att st& kvar vid den stindpunkt, pd vilken herr Seder-
holm stillt sig 1 sin reservalion. Under sfdana forhéllanden yrkar jag hifall
111l herr Sederholms yrkande.

_Herr Swartz: Herr talman, mina herrar! Den forda diskussionen har tyd-
ligt visat, vilket ovanligt intresse den féreliggande frigan viiekt, och det ir
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inte att undra pd, da det ar si manga, som beréras av denna fraga, och d§
den bersr var kulturs livsnerv si att siga, den hogre undervisningen, pa det
allra narmaste.

Hir hava fran det ena och andra hallet framforts alla mojliga divergerande
synpunkter pa frigan. Somliga hava motionerat om att en anstalt skall lik-
stillas med universiteten, andra hava motionerat till {6rmén f6r en annan an-
stalt o. s. v. Men det har varit mycket svart att finna négon genomgédende
réd trad i alla dessa olika yrkanden. Jag forstir for min del mycket vil,
att man kan ha storre eller mindre sympatier for olika grenar av den under-
visning, som det har giller, och anse, att en gren behover tillgodoses bittre &n
vissa andra, och dirvidlag skulle jag ocks kunna instimma i ett eller annat
av vad som hir yttrats. Men det #dr icke detta, som frigan egentligen hinger
pé, eller som dr det viktigasie. Det viktiga dr att komma till ett slut, som
kan std sig mot blivande kritik och std sig sisom ett férstindigt beslut, fat-
tat 1 dvertygelsens och insiktens tecken. Och jag ma siiga, att hur valtaliga
bemédanden #n hava gjorts frin den ena och den andra talaren hir for att
motivera deras olika standpunkter och syn pi saken, sd har jag dock inte
hért nadgon taga upp frigan i hela dess vidd, utan var och en har skjutit
fram sina onskemal och limnat 6vriga delar av frigan a sido.

Jag for min del kan icke dela en dylik uppfattning. Jag maste beklaga,
att det icke blev nigonting av med den utredning, som herr ecklesiastikmini-
stern 1 fjol utlovade skulle komma till stand genom tillkallande av sirskilda sak-
kunniga, vilka skulle behandla fragan si pass hastigt, att forslag, grundat pa
deras utredning, kunde foreliggas denna riksdag. Jag {orstir mycket vil. att
man har dragit sig f6r att fullfslja denna tanke. Det #ir ingalunda nagon latt
sak att hirvidlag komma till klarhet och finna nigon bestimd grins mellan de
befattningshavare, som béra upplagas, och de befattningshavare, som bira kvar-
latas, om jag far anvianda detta uttryck. Men jag tror. att det ar alldeles nod-
viandigt att forsoka komma darhén, fér att man skall kunna std till svars for
vad man gor. Har ha vi som sagt frin det ena eller andra héllet hort
framhallas, att vissa grenar bora tagas med vid uppflyttningen. medan andra
girna kunna limnas kvar, om man ocksd inte uttryckligen sagt ifran det se-
nare. Jag tror icke, att detta ar det ritta sittet att behandla frégan. Det
ritta sittet ar att uppdraga frigans utredning it verkligt sakkunniga, vilka
utan forutfattad mening ga till att utreda, var man skall draga grinsen. Detta
kan. sivitt jag forstir, ingen annan &stadkomma #n just herr statsridet och
chefen for ecklesiastikdepartementet pd det sitt, som han tinkte sig 1 fjol och
som han till mitt beklagande, det méste jag siga, lit avekricka sig frin att full-
t61ja. antagligen pa grund av riksdagens eget uttalande, att den lonereglering,
som 1 fjol beslsts, icke finge tagas till intikt {6r liknande léneregleringar pa
andra hall. Jag far nu f6r min del siga, att jag tycker, i likhet med vad som
hir redan framhéallits, att man frén riksdagens sida — och jag férmodar, att
det mojligen varit samma tankeging, som har lett herr ecklesiastikministern
- inlagt en alltfér vid betyvdelse i detta uttalande frin riksdagens sida. Om
man uttalar, att man inte vill, att en lénereglering skall tagas till intikt for
vrkanden pa liknande loneregleringar for andra befattningshavargrupper, be-
tyder val detta egentligen inte. att det ar férbjudet att folja det stadgade om-
diéme. som man mdjligen kan bilda sig 1 en friga, om ocksa detta skulle leda
diarhin, att man far lov att flytta upp en och annan av de befattningshavare.
som man har tinkt behalla 1 en ligre léneniva. Jag kan omijligen tolka detta
uttalande pd ett sidant sitt. och jag tror, att den tolkning, som andra avdel-
ningens #rade herr ordférande gav av detta uttalande 1 borjan av denna dis-
kussion. 4r nagot oriktig och var allifér bokstavstrogen — ja, &ven om man
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iser uttalandel efter bokstaven behéver man icke ligga in den betydelsen 1 Ang.
detsamma, men man kan ju mdjligen gora det, sisom skedde hiir. lonereglering
e . - .. a voyy Jor vissa pro-

Jag tror dirfor, att det {6r nirvarande, om man icke skall giora nigon oritt-oeorer m. fi.

visa mot nigon av de befaltningshavargrupper, till {formin for vilka hiir har’  (pors,)

otionerats, ir nidvindigt att icke nu fatta nigot bestimt beslut rorande det

[5rslag, som hir har {ramlagts. Man kan visserligen, som jag hort forordas,

wora sa, alt man bifaller Kungl. Maj:ts proposition, men med en motivering

liknande den som cexempelvis herr Osear Olsson anfort och mot vilken jag —

under iorutsitining av ett foregiende beslut i sak av antydd innebord — 1

och [61 sig icke har nagot att anmiirka. Men jag vill dock siga, att mot ett

sidant beslut lalar, alt man dirigenom 1 viss man prejudicerar fragans slut-

liga 1osning. Sedan en riksdag har fattat beslut om en delinitiv lonereglering

f6r en tjinstemannagrupp, ir det inte si litt alt genast vid niista riksdag {a

denna, upphiivd och ett annat beslut fattat. Det ir ur denna synpunkt, som jag

t6r min del skulle vilja forena mig i yrkandet om avslag pa den kungl. propo-

sitionen, sidan den nu foreligger, med tillfogande av en varm och 6dmjuk an-

Lallan till herr ecklesiastikministern att i ér gora allvar av vad han 1 fjol lovade

och gora det pa ett sddant, att till niista drs riksdag kan gd 1 uppfyllese vad

som vi mojligen pd grund av hans i fjol gjorda uttalande hade hoppats skulle

hava komwmit redan till denna riksdag.
Med denna motivering ber jag fa instimma i det yrkande om avslag a ut-

skottets hemstillan, som herr Wohlin framstillde.

Herr statsradet Olsson: Herr talman! Med anledning av det beklagande.
som herr Swartz just nu framforde Gver att det 15ite, som uttalades 1 forra
arets statsverksproposition, inte har blivit infriat, ber jag att omedelbart fa
svara ett par ord.

Nir det giller f6r en departementschef att tillkalla sakkunniga, bér han
sikerligen veta, varfor han tillkallar dem. Har forelag et kommitiébetin-
kande. som ju inte var gammalt. Nir jag forsta gangen liste igenom dess
bada delar. forefoll det mig, som om det pa vissa punkter — sivil olika kérer
emellan som inom karerna — skulle kunna behova foretagas en del omflytt-
pingar, och det var naturligtvis detta, som lag bakom det uttalande, som herr
Swartz asyftade. Nir jag nu &terigen hade att taga standpunkt till fragan.
var det tvd saker, som timligen snart blevo klara for mig, nimligen forst och
(ramst. att det resultat, som hogskolornas léneregieringskommitté kommit till,
nog i det stora hela var riktigt, och si vidare att det fanns bestamda skiil.
som talade f6r att universitetsprofessorerna sattes i en klass for sig. Om nu
de olika tjanstemannagrupperna skulle graderas sinsemellan, om det séledes
var riktigt att sitta professorerna vid Chalmers tekniska institut i lonegraden
B 28 och t-kniska hégskolans professorer i sin tur 1 B 30, d& kunde jag inte
{5rstd annat dn att det ocksa var riktigt att siitta universitetsprofessorerna
nigot hogre. Jag medger, att det pa en punkt fanns en viss tvekan, och det
var nirmast detta, som gav anledningen till 1925 drs uttalande. Det gillde
tekniska hogskolans professorer. Jag hade ju vid behandlingen av frigor, som
rorde professorstillsiattningar vid hégskolan, varit 1 tillfille att fa en inblick
i dessa befattningshavares kvalitet o. s. v., och jag maste siga, alt denna
inblick givit mig tanken, att har funnes skil f6r en gradering for en hégre
klass och en ligre klass. Men nir jag hade att fatta en definitiv stindpunkt
i fragan, reste sig for mig alldeles samma betinkligheter, som kammarens leda-
moter kunna lisa om i det sammansatta uiskottets utldtande. Det var svart
att tinka sig, att man verkligen skulle kunna dela upp professorerna i tvi
klasser, och jag kom omsider till den bestimda uppfattningen, att det kunde
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man inte. Ja, dven om si skulle varit, att en sakkunnigutredning eventuellt
kommit till det resultatet, hade jag @ndd inte som departementschef gatt fram
i det teckne!, dirfér att jag anser, att en sidan ordning skulle komma mera
skada astad for den ligre klassen in den skulle vara till gagn fér den hégre.
Detta var anledningen till att nidgra sakkunniga aldrig tillkallades. Men det
ar nog riktigt, som herr Swartz menade, att riksdagens beslut i fjol ocksa
spelat med hirvidlag, och det skulle inte vara #drligt av mig att inte erkinna
detta. Jag ville ju genom universitetspropositionen, om jag sa far kalla den,
kinna mig for hir i riksdagen, hur pass man var villig att gynna vetenska-
perna, och d& man hir stillde sig som man gjorde —— det knakade ju ritt bra
i den dir propositionen — si hade jag en kiinsla av att man sitkerligen inte
kom fram vidare pa den viigen. Nir man sedan tog och placerade éverbiblio-
tekarierna i B 30, var jag siker pa att vigen var stingd. Det hindrar emel-
lertid inte, att jag vridit och vint pd detta sporsmal si pass, att det verkligen
inte kan siigas ha kommit under riksdagens 6gon utan foregiende omprov-
ning. Detta behver naturligtvis inte betyda, att jag kommit till det ritta
slutet, men det betyder i varje fall. att saken inte #r framlagd 1 férhastande.
Och jag har ju meddelat de skil, som varit bindande for mig.

Nu begir jag inte, att de minniskor, som den hir saken giiller, skola giva
sig till tals och vara néjda. Det ir i allminhet mycket svart att gbra, min-
piskor till Tags, och virst tror jag detta vara. nir det giller Iéneregleringar.
Men man skall sikerligen ocksé ge mig riitt, d& jag siiger, att man heller inte
kan hegiire, att dessa miinniskor skola se objeklivt p3 dessa sina egna ange-
ligenheter. Det dr vil alltid s, att vi taxera oss sjilva i éverkanten antingen
vi dro vaktmiisiare eller professorer. Och det blir inte bittre, nir dessa upp-
fattningar fran de olika kirernas sida glida in i motioner i riksdagen. T den
von Sydow-von Sneidernska motionen tycker jag mig mellan raderra se ett
par intelligenta och snilla égon, som varken #ro herr von Sydows eller herr
von Sneiderns.

Min ulgingspunkt &r ju egentligen, som man finner i huvudiiteln, mycket
enkel och utan alla slags mirkvirdigheter. Jag har lagt miirke till, att man
dven hdr 1 riksdagen trots allt liksom har en férnimmelse av att universiteten
dock #@ro sjilva blomman av den vetenskapliga odlingen. Det ar svart ati
lixera dessa fornimmelser, och det dr ju méjligt -— sisom det framhallits i
nigon skrivelse, som kommit mig till handa — att allt det dir bara Ar en
férdom. Men vad som diremot ir alldeles siikert, det ir, att det arbetas myc-
ket mera vetenskapligt vid universiteten #n vid fackhégskolorna. Nu ir det
min uppfattning. att detta maste aterverka pa professorerna. Det ir en sak att
sa att siga dverflytta fran sig sjilv till andra vad man en gang har lart, och
det it en helt annan sak att alltid vara med nir det nya skapas. att vara utsatt
for pressen fran de unga vetenskapsidkarna, som skapa detla nya. Men, siger
man, och det sades alldeles nyss hiir. det 4r inte bara vetenskapsmin, som
komma ut frin universiteten; det #r ocks3 prister och jurister och andra. Och
det ar riktigt: men det @r inte detta, som #r det karakteristiska. Vad som
sitter sin stdmpel pa universiteten 4r just den vetenskapliga forskningen. Och
ga vi igenom de motioner, som vickts 1 denna fraga, skola vi finna. att fack-
hogskolornas min ha forstatt detta; de ha haft klart for sig, att det 14g nagon-
ting 1 departementschefens yttrande. Dirfor sika sig ocksd allesamman in
under detta uttalande genom att framhalla, att det vid deras respektive fack-
hogskolor bedrivs vetenskaplig forskning i lika hég grad som vid universite-
ten; att det diar finns lika framstiende vetenskapsidkare; att det dir fram-
skapas lika dugliga forskare o. s. v., 0. s. v. Det kan naturligtvis sigas med
en viss ritt — mera pd somliga hall och mindre pa andra — men detta &r inte
det karakteristiska for fackhogskolorna. Det ar tviirtom det mera, tillfalliga.
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Niir man darfor mirker, att dessa skil inte ricka ill, mobiliserar wman audra, Ang.
och cll av dessa andra skil ir de ifrigavarande velenskapernas hetydelse for ”’,’w'f"glc”"-'/
olika grenar av Sveriges niringsliv. Det {orsta jag horde 1 denna debatt det ﬁ‘:,s:;;an;”fol
var, alt hiir gillde det Sveriges jordbruk, skogshantering och industri.  Men™ (yors,)
var och en forstir ju. att vi inte lonereglera med utgangspunkt fran de olika
Lirdomgrenarnas betydelse for niringslivet.  Om vi skulle lonereglera pa det
siittet for professorer, skulle minsann mer in en framstiende professor vid
vara universitet {4 en milt s obetydlig lon.  Det iir ocksd betecknande, ati
man alldeles har glomt bort socialdepartemente's bada forestandare, som ju
ocksd 1illhora hiir ifragavarande grupp. Det fanns nimligen ingen niirings-
gren, som kunde mobiliseras for dem. Jordbruket kunde inte mobiliseras,
heller inte skogshanteringen och inte industrien. Dirfor blev det ingen motion
1ill {f6rman for dem. utan de ha mast {agas fram nu efterat.

Detta sammanhinger 1 viss man med vad jag horde herr von Sneidern siga
och som for évrigt var det forsta jag horde, di jag kom in hiér i kammaren,
nimligen talet om degradering och deklassering. De dir bida orden iiro egent-
ligen inte ndgra vackra ord och niix man in anvinder dem, vicka de en viss
forstimning. Man har beskyllt mig for alt jag degraderat och deklasserat 1
tva avscenden. Jag har forst och frimst degraderat den tekniska veten-
skapen. Emot deita pastiende, som man forresten skickat mig svart pa vitt
pa, néste jag hir som 1 medkammaren inligga en stillsam men bestamd pro-
test. Jag har overhuvud taget inte yttrat mig om den tekniska vetenskapen.
Jag tilltror mig inte att pd nigot vis virdesitta den, och jag tror, att de, som
forsoka sie pa den saken, forhiva sig. Vad jag ddremot vagat gora, det &r
att placera professorerna i lonestillningar, som Gverensstimma med det arbete,
som de utféra. Men di siger man, att det just dar dessa professorer, som de-
klasseras. Jag undrar, om det talet ar riktigt. Alla de, som det hir giller,
aro ju placerade 1 en grupp for sig och de ha f&tt den lénestillning, som hog-
skolekommittén féreslog. De ha inte flyttats ned pa négot vis till nagon annan
grupp; under dem ligga som forr Chalmers tekniska instituts och farmaceu-
tiska institutets professorer. Ar det inte riktigare att siga, att universitets-
professorerna ha lyfts upp och ir det inte riktigt, att det finnes skil {6r denna
uppilyttning? Om vi se pa saken alldeles oférvillat och utan att lita paverka
oss av sadant, som inte har i denna diskussion att gira, ska vi nog finna, att
det ar si. Det pagar inom tekniska hogskolan for narvarande en striivan
att skapa en hogre teknisk-vetenskaplig examen, att f& tekniska doktorer. Vad
ar det som man vill ernd med detta? Jo, man vill komma upp pé en hogre
vetenskaplig standard. Och vilken standard? Jo, universitetens. Men innebir
inte detta ett erkinnande av att man dnnu inte hunnit upp i nivd med univer-
siteten? Niir man si dessutom far hora, att en dylik examen skulle mer &n
fordubbla studietiden for att den skall kunna bli jamforlig med en motsva-
rande filosofisk examen, da tycker jag for min del, att man bor fa atskilligt
att fundera over.

Jag har har yttrat mig utan att ingd i polemik med ndgon av de foregaende
talarna under debatten — som jag ju inte haft tillfille att mera fullstindigt
ahéra. Vad jag sagt ar emellertid i all korthet det centrala i min stallning till
sporsmalet. Jag ar fullt medveten om att jag har gjort minniskor ledsna och
det ar ingenting, som glider mig, men jag &r ocksd fullt medveten om, att jag
inte gjort nigon ordttvisa &t ndgon.

Herr Vennersten: Herr talman! Efter den diskussion, som nu &gt rum.
synes det vil vara klart, att vare sig riksdagen fattar ett beslut 1 6verensstam-
melse med Kungl. Maj:ts forslag eller gr p& naégon annan linje, dro vi icke
befriade fran att taga befattning med detta dmne dven i fortsittningen.
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Herr statsradet och chefen for ecklesiastikdepartementet har ju nu angivit
skilen for sitt stillningstagande, men #ven det skickligaste forsvar kan dock
icke délja, vad jag nu tillitit mig papeka och som sirskilt frin herr Swartz’
sida sd kraftigt framhallits.

Jag har sasom motionir 1 denna fraga tagit mig friheten frambira ett krav
pa likstallighetens bevarande mellan en viss professorsklass och universitets-
professorerna, och detta har jag gjort pa den grund, att jag, allt sedan jag kom
t1ll riksdagen, av anledningar, som jag hir icke behover gé in pa, med stort
intresse f6ljt utvecklingen av Sveriges veterinirvisende. Jag har med till-
fredsstillelse sett, hurusom tack vare icke minst lantminnens 1 riksdagen stora
forstaelse for saken var veterinirhégskola utvecklats till vad den #r, nam-
ligen en av viirldens allra frimsta veterinarhégskolor.

Herr Swartz har s3 ritt, d4 han siger, att det icke dr ritta sittet, att var
och en hiir stdr upp och talar fir sin speciella professorskategori, utan att man
skall se frigan ur det helas synpunkt. Det 4r fullkomligt riktigt. Tyvéarr
har man icke slagit in 1 tid pa den viigen. Hade man gjort det, skulle diskus-
stonen 1 dag méahinda givit ett annat resultat én den kommer att ge och under
alla forhéallanden ¢kats hogst betydligt 1 klarhet och kraft.

Herr statsradet far emellertid ursiikta mig, om jag, trots vad jag nyss hort
ifrin statsridsbiinken, pastar, att det ar av allra storsta vikt att bibehalla
denna likstillighet mellan lirarkrafterna vid vissa av vara hoégskolor och vid
universiteten, ty detta har sa stor betydelse for just Sveriges naringsliv, att
ingen kan bortresonera denna betydelse.

Om vi nu se litet nirmare pa forhdllandena betraffande den hogskola, som
jag av nu angiven orsak 1 detta sammanhang har ansett mig jimte en bink-
kamrat bora stilla mig sisom talesman for, skola vi finna, att denna hig-
skola, om vi jimféra den med dess likar ute i andra linder, har all anledning
att komma med de ansprak, som hir iro {framstillda. Ser man efter, hur det
ir ordnat exempelvis 1 Tyskland i detia hinseende, skall man finna, att en
veterinirhdgskola dar kan vara en fakullet vid ett universitet. Och lika litet
som 1 Tyskland behova vi hir 1 landet forst soka astadkomma likstillighet 1 det
avseendet, 1y den finns redan, och dd kommer ocksd kravet pa likstiallighet 1
professorernas lsneformaner och stillning av sig sjilvt sisom konsekvens av det
{6rhallandet.

Jag tror det skulle vara mycket klokt, om man hir fattade ett beslut 1
overensstimmelse med herr Sederholms reservation. Jag vigar knappast tro
pa framging for detta yrkande, men det vill jag &nnu en gang siga, att icke
iiro vi fardiga med denna fraga, dirfér att vi eventuellt nu bifalla Kungl.
Maj:ts forslag. Den vetenskapliga forskningen ar och fsrblir vetenskaplig
forskning var den &n utévas, och da arbetsmetoderna vid velerinirhégskolan och
vid de medicinska hogskolorna aro desamma, lirer det vil icke vara mojligt att
infora nagon klassskillnad 1 friga om forskningen pa detta omridde. Ehuru
kanske icke de bakterier, som framkalla minniskornas sjukdomar, dro just de-
samma som de, vilka framkalla sjukdomar hos vara husdjur, s lira de vil i
alla fall sisom forskningsobjekt vara lika svarbehandlade och kriva samma
metoder och samma skarpsinnighet hos vetenskapsmannen i ena som 1 andra
fallet. Jag ar ocksd mycket glad over att hir hava fatt hora en representant
f6r en av vira medicinska hdgskolor tala for en likstillighet, som frin hans
synpunkt tydligen befanns vara alldeles sjilvklar. D3 ingen klassificering
av de olika bakterierna torde kunna ifrigasittas, dar det nog riktigast att lik-
stilla dem, som ha till uppgift att utéva en vetenskaplig forskargirning pi
detta omrade.

I sakens nuvarande lige anhaller jag, herr talman, att fa ansluta mig till det
vrkande, som framstillts av herr Sederholm.
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Here Reutershiold:  Herr talman®'  Det iir med viss ivekan Jag =asom uni- Ang.
versitetsman hiir tager 1ill orda, men med den standpunkt Jag kommit aty in- Jowecglering
fuga 1 {rigan, anser jag mig skyldig ait med nigra ord motivera 11011s:11111na.ﬁ‘;\.U"','f:“m{"jv',t

Jag siger da frin birjan, att jag ansluter mig till Kungl. Maj:s forslag (Forts.)
och utskottets standpunkt, chura den motivering, <om jag skulle onskat, nir-
mast gir 1 en riktning, som angivits i herr Osear Olssons reservation.

Niir jag nu begiirt ordet for att motivera detta, kan Jag first och frinust be
att Lo helt och hallet ansluta mig {ill de synpunkier, som herr statsridet och
chefen for ecklesiastikdepartementet framlagl. Men Jjag skulle vilja stryka
under {nnu en sak. Det har hiir i kammaren talals on Likstillighet mellan
professorer. mellan de enskilda velenskapsidkarna, mellan forskarna och Li-
rarna pa de skilda omradena. Herr statsridet strok under, och jag vill, att
kammaren giirna skulle beakta hans ord, att det gillde icke si mycket dessa
individer, dessa enskilda personer och deras likstiillighet, utan det eillde insti-
tutionerna, det giillde de organisationer, som det hir ir friga om, och deras
stillning och huvuduppgift 1 vir svenska kultur.

Nu har situationen 1 vart land blivit den, aft man forst skapat s ait siiga
professorstileln fér den ena kalegorien efter den andra och sedan stillt krav
pa den lika kompetensen och den lika linen eller kanske den lika lénen och den
lika kompetensen. Jag tror, att si linge vi fasthalla vid, ait denna titelfraga,
sa att siiga, har blivit vad den blivit, ir det nédvindigt att lata den ulredning,
som {r avsedd att goras, icke blott omfatla fragan, vilka av de nuvarande pro-
fessorskategorierna som skulle uppflyttas till den s. k. personliga likstillig-
heten, utan #ven gilla en prévning, om och i vad mén dessa sisom institutioner
behova bibehédllas eller behova intaga denna likstillighet. Det iir nodvindigt
alt gbra en sadan utredning, men det gir icke att gbéra den fort och hastigt.
Var svenska andliga kultur hinger i grund och botten icke dirpa, att vi ha ett
mangtal, ett otal olika higskolor eller olika Iirostolar, utan den hidnger dirpa,
att de lirostolar vi ha icke blott f3 sina nodiga léner utan ocksd f& sina no-
diga institutioner, vilka kosta minst lika mycket och manga ganger mera ej
endast f6r bygenaders uppfiorande utan fiven i driftkostnader.

Skall var kultur kunna bevaras — och jag ir glad, att jag kan anknyta till
ett yttrande, som jag tidigare i riksdagen fallt. di jag férordade en person-
lig professur vid ett av véra universitet — skall var andliga kultur bevaras,
siiger jag, sa giller det snarare att beskiira antalet lirostolar #ven vid univer-
siteten @n att skapa nya och nya, och jag kan icke underlata att i det samman-
hanget, da& man {alar om klasskillnad inom tekniska hégskolan och omojlig-
heten av att genomféra gradering mellan professorer vid samma tekniska hég-
skola. papeka, att det icke @r si synnerligen linge sedan det fanns en skillnad,
1 det man hade en kategori professorer och en annan kategori lektorer. Om det-
ta ir fallet, sa ir det uppenbart. och fir mig stiller sig saken s&, att dar det ur
statens, samhillets och vart lands synpunkt foreligger ett behov av vetenskaplig
forskning, bunden vid en viss institution, d& har staten att underséka, om den
kan och vill uppriitta och underhilla denna institution, och om den kan gora
det i likhet med vad fallet iéir betriffande de centrala institutionerna, som hiir
utgéras av universiteten. Kan den det, di skall likstilligheten naturligtvis
genomforas.

Nu kan man ju, sdsom ocks universitetskanslern framhallit, komma pa tva
viigar till samma mé&l. Den ena viigen ir den, att man tager Kungl. Maj:ts
forslag och sedan begiir att f& denna utredning verkstilld. Herr universitets-
kanslern ansdg den vigen vara mindre lyckosam. Den andra viigen var att nu
gd pa avslag med begiiran om utredning. Jag vagar i all 6dmjukhet likvil
lwsa den motsatta uppfattningen, nimligen att om vi g& och kasta ut alltsam-
man i en sidan ulredning, som méste bli s& allomfatiande som jag sikt antyda.

Firsta kammarens protokoll 1926. Nr s, K
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sa komma alla dessa grupper, vilka hir 1 dag haft sina sirskilda talesmin, att
tringas med varandra. D& skall allting gbras pa en ging, och utsikten for
att nagon skall fa nagot blir minimal. Men om vi i dag stanna vid det forslag.
som IKungl. Maj:t och utskottet hir foretriida, finns den méjligheten, att man
1 lugn och o, steg for steg och grupp efter grupp underscker. vemn som kan foras
in och nir detta kan ske. Man har icke nagot tvang pa sig, att den forbitt-
ring 1 stillning, som denna ldnereglering medfor, har uteblivit och at{ man
darfor maste skynda pd. Vill man fa en verklig utredning, en objektiv utred-
ning, sa tror jag icke den gar att genomfiéra 1 hastighetens och forlfirdighetens
tecken, da den ir si svar att utféra som den ir.

Under sadana forhallanden, herr talman, har jag stannat vid att f6r min del
fororda utskottets forslag. Men d&a vi komma till fragan om motiveringen,
kommer jag att ansluta mig till herr Oscar Olssons motivering, som visserligen
icke 1 allo till{redsstiiller mig men som dock pekar pa vad som hir ir huvud-
saken, niimligen att man nu ligger en grund, pa vilken ytterligare kan byggas
upp en likstillighet, diir institutioner finnas, som kunna vara likstillda.

Herr Pauli: Herr talman' Jag har fatt den uppfaitningen. vilken jag
tror delas av manga 1 denna kammare, att §ven efter den 1 manga avseenden
klargirande diskussion, som hiir forts. ir det ytterst svart att fatta en bestimd
standpunkt 1 denna fraga. Det lige, som uppstatt 1 riksdagen 1 avseende & fra-
gans behandling, beror ju pad fjolarets beslut om universitetsprofessorerna och
den motivering, som stillde dessa professorer i en sirstillning. Och den oritt-
visa, som man ur vissa synpunkter kan siiga 1 ar skulle begids mot vissa befatt-
ningshavare vid fackhdgskolorna och jimfsrliga anstalter. om den kungl. pro-
positionen antoges. denna orittvisa hiarflyter ur en positiv viilvilja emot den
kategori. som 1 fjol fick sin lénefriga ordnad.

Det ir siikerligen fullt riktigl. sisom ecklesiastikministern nyss sade. att
han forsskt gora ratt at alla och oritt &t ingen. Han har visserligen givit uni-
versitetsprofessorerna en bittre stillning. men ifrdga om dessa dvriga har han
ju 1 alla fall féljt loneregleringskommitténs fiorslag om Ionehiojning.  Men
jag kan icke undgé att finna, att det dock ligger ndgot i talet om deklassering,
nir denna senare atgird 1 fraga om fackhogskoleprofessorerna kommer effer at-
girden ifriga om universitetsprofessorerna. Jag tror. att den skarpa griins,
som regeringen och utskottet hiir uppdragit mellan universitetens och fackhég-
skolornas forskare, 1 lingden dr ohallbar.

Det finns ju som bekant, och det har ocksd framhallits under debatten. i ut-
landet p&d manga stillen en siddan anordning, att fackhogskolorna — de tek-
niska hogskolorna. veterinarhogskolorna o. s. v. — iro inordnade 1 universite-
ten och foljaktligen jamstillda med dessa 1 savil rang som lonehinseende. Det
vore enligt min mening onskvirt. att s med tiden bleve fallet iven hiar. Vad
vi skola efterstriva dr silunda icke att fastlisa dessa fackhégskolor vid en
ligre vetenskaplig nivd genom att forsviara deras professorers rekrytering
bland de bista vetenskapliga krafterna utan 1 stillet att befordra en utveck-
ling till en sa gedigen vetenskaplighet som méjligt inom dessa fackhégskolor.
Och jag tror. att det skulle vara ett bidrag till en sddan utveckling, om riks-
dagen visade sig beniigen att stilla dessa fackhiogskolors och institutioners
professorer pa4 samma niva som universitetens, 1 sddana fall dir det verkligen
kan sigas. att deras vetenskapliga utbildning och verksamhet motiverar detta.

Nu std vi emellertid 1 den stillningen. att det for nirvarande ir omdjligt att
avgora, 1 vad man detta verkligen redan nu ar fallet. i vilken utstrickning
alltsd redan vissa av dessa professorer kommit fullt 1 nivd med universitetens.
Vad som dock iir alldeles tydligt. det iir. att det maste finnas sddana fall. och
att dessa higskolor befinna sig 1 en utveckling. som inom en icke alltfér avlig-
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sen [ramiid kommer att gira dessa fall allt talvikare. Det kommer diirfor inom | -lag.
kort utt bl behovligt med en vittelse 1 det heslut, som riksdagen nu gir attfll.f;ni,'t:gz(lf”"”
” . . .. - . _ : sa pro-
fatta och som antagligen kommer alt innehiirn ett hitall till Kungl. Maj:ts fessorer m. fi.
och uwtskottets forslag. (Forts.)
Sedan kan man ju tveka, huruvida man skall forsoka hetona den provisoriska
karaktiren hos detta heslut genom att bitrida herr Oscar Olssons reserva-
tion eller genom att. samtidigt med att man tillstyrker uiskottets standpunkt,
fillika anhidlla om en skrivelse om utredning. Jag tycker, att det ligger mycket
1 herr Oscar Olssons reservation, som pekar just pa de synpunkter jag nu har
forsokt framhalla. Men jag tror, att det skulle befordra fragans praktiska ut-
veckling., om kammniaren beslote sig for att direkt uttala onskviirdheten av en
utredning, som kunde leda till att inom kort atminstone de befattningshavare,
som kunna bevisas vara reellt jimstillda med universitetens, ocksd finge sin
Iinestillning korrigerad och bleve Wppflvtiade i verensstimmelse hiarmed.
Det har nu framhallits olika kategorier. som man pa det siittet borde upp-
flytta, och det iir verkligen etl sadant virrvarr fér nirvarande genom dessa
motioner fran olika hall, att vi naturligtvis icke kunna fatta bestimd stind-
punkt till detta 1 dag. Dessutom ir det ju sd, som herr statsradet ocksa nimnde,
att det finns professorer, som inte kommit med i dessa motioner och som genom
en uppflyttning av dessa andra skulle bliva orittvist tillbakasaiia. Till dem
héra bl. a. forestindarna f6r statens bakteriologiska laboratorium och rattske-
miska laboratoriet. Jag fér min del —— och jag tror dven ménga andra —
skulle djupt beklaga, om riksdagen bidroge till den uppfattningen. att dessa
professorer skulle utfora ett mindre betydelsefullt arbete iin de ovriga. Det
ir snarare tvirtom. Den starka utveckling. i vilken den bakteriologiska veten-
skapen for nidrvarande dr stadd, gor det alldeles sirskilt betydelsefullt, att fore-
stindaren for statens bakteriologiska laboratorium #r en si kvalificerad person
som mojligt.
Jag skall inte ytterligare forlinga debatien utan ber, herr talman, pa grund
av vad jag nu har anfort, f& hemstilla. att kammaren matte bifalla utskottets
forslag, men tillika ingd till Kungl. Maj:t med en skrivelse, vari kammaren
anhaller om nirmare utredning 1 #rendet.

Herr Trygger: Herr talman. mina herrar! Hiir ha sd minga saviil i velen-
skap som 1 lonereglering lirda min yttrat sig, att jag kan fatta mig mycket
kort.

Jag vill da séga, att det 1 utskottsutlatandet ligger nagonting, som forefaller
mig sympatiskt, niamligen att diir rader en viss strivan att noga tillse, att icke
statens utgifter viixa utan verkligt biirande skil. att man salunda. nir man
nu fatt dessa platser att lonereglera. undersiker, huruvida det verkligen ar
riktigt, att innehavarna skola vara likstillda med universitetsprofessorér eller
om man icke kan komma ifran saken nagot billigare.

Jag instammer ocksd med dem. som ha yttrat sig har, diri, att professorer
ingalunda alltid kunna anses bora likstillas. Jag vill uppenbarligen nu ej
tala om hogt begivade professorer och icke sirskilt begévade. ovanligt skick-
iiga och mindre skickliga o. s. v.: utan pa& grund av den verksamhet, som de
ha att utéva. kan det forefinnas en viisentlig skillnad, som ocksi kan héra taga
sig ett uttryck 1 deras loneforhéllanden. Men vad jag icke kan vara med om,
det @r den synpunkt, som herr ecklesiastikministern anlagt, d& han har klassi-
ficerat ifrdgavarande professorer och tjanstemiin sdsom skilda fran universitets-
professorerna. Jag anser. att diarvidlag ett misstag har skett. Herr ecklesia-
stikministern gjorde gillande. att det fér honom bestimmande och avgérande
varit, att det bedrives mera vetenskapliet arbete vid universiteten an vid dessa
ovriga ansfalter, ndgot som for ovrigt dr tvivelaktiot med avseende & natur-
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historiska riksmuseet. Jag tror emellertid for min del, att det inte ir dirps,
det kommer an, utan det f6r denna lonefraga avgsrande iir, huruvida en profes-
sor for att kunna pa sin plats géra landet det gagn, som man vill vinna av hans
verksamhet, behover vara hogt vetenskapligt kvalificerad och silunda bedriva
vetenskapligt arbete. Detta dr det avgorande. Det dr tydligen av mycket
stor betydelse, att eleverna kunna bedriva vetenskapligt arbete, och om profes-
sorn skall kunna vara limplig ledare fér dem. bor han naturligtvis da sti hogt
1 vetenskapligt avseende, men det kan ocksd vara si. att elevernas arbele icke
ar vetenskapligt i ndgon stérre mén, men att den professor, som skall leda dem.
bor sta synnerligen hégt 1 sin vetenskap. Och detta dr just enligt min mening
fallet t. ex. med professorerna vid tekniska hégskolan. For att de skola fylla
den uppgift som de ha for landet, méste de std pi héjden som vetenskapsmiin
och foljaktligen bedriva ett intensivt vetenskapligt arbete. Och vid dylikt for-
hallande ir det alldeles klart, att en sadan professor bor vara lika hogt avls-
nad som en, vilken har elever, vilka under hans ledning bedriva vetenskapliat
arbete. Det fordrar rattvisan.

Nu sade herr Bergqvist — och det har redan pépekats av herr Wohlin — att
mojligen en orittvisa begatts. Ja. jag forstir myeket vil. att man begar och
miste begd oriittvisor ménga ganger. ulan att kunna gira nigot vid den saken.
Det dr — for att taga ett exempel - - naturligtvis en orittvisa. att en profes-
sor. som #r en ytterst framstaende lirare och vetenskapsman, ej skall ha hogre
avléning in en professor, som dr medelmattiec i biigge avseendena. Det iir
vidare en viss ordttvisa, att atskilliga personer i riksdagen. vilka genom sitt
arbete hiir gira landet och det allménna en verkligt stor tjinst. skola ha samma
arvode som andra, vilka hir icke utféra ett lika betyvdelsefullt arbete — - de
kunna kanske giora det pa andra omriaden. Men i alla fall dr det viil ingen
minniska, som vill bota den oriittvisan. att professorer av samma slag ha lika
stor avloning eller vi alla i riksdagen ha samma arvode. Det kan icke hjilpas.
Men niir en oriittvisa foreligger och man har ndgon méjlighet att undanréja den,
da blir det en moralisk plikt att begagna sig av denna méjlighet. och det #r
detta, som dr fallet hiir. Hér dr ett sddant fall, d& man genom en ytterligare
utredning och férdjupad undersskning sikerligen kommer till det resultat, att
bland dem. som hiir av motionirerna iro ifrigasatta att bli likstillda med
universitetsprofessorer, kanske vissa. om ej alla. bora likstiillas och andra icke,
d. v. s. ett resultat, som realiserar en verklig riittvisa.

Ja. da detta iir min stindpunkt. ir det klart. att jag ovillkorligen méste in-
stimma 1 det yrkande. som ir framstillt av herr Wohlin, att silunda Kungl.
Maj:ts forslag icke matte bhifallas och att man i motiveringen anhéller om en
fornyad utredning av detta iirende. Trots vad herr ecklesiastikministern ytt-
rade hiir 1 bérjan av sitt anforande. vari det nistan lit. som om han ej ville
tillkalla sakkunniga. dirfér att han i sjilva verke{ redan var bestamd i sin
uppfattning. oberoende av vilket resultat dessa skulle komma till. tror jag. att
jag kanner honom tillrickligt for att veta, att han, om det verkligen bleve en
utredning och de diirvid framlagda skiilen vore bindande, ej alls skulle tveka
att modifiera den stindpunkt. som han tidigare intagit.

Jag ber att fa yrka bifall till herr Wohlins hemstiillan.

Herr statsradet Olsson: Herr talman! Det blir litl en sirid om ord bara.
nitr man ger sig in pa dessa ordsammanstiillningar om var det arbetas mest
vetenskapligt och vilket som iir det mest vetenskapliga arbetet. Det ar kanske
biittre. for att klargira den divergens, som mojligen finnes mellan herr Tryg-
cer och mig. att taga pa saken rent praktiskt.

Som jag niimnde, vill man inom tekniska hogskolan girna f3 {ill stind en

..

hisgre tekniskt-vetenskanlig examen, Ni#r den en ging kommer. tinker sig herr
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Trygger, att de professorer, som fa utt sysselsitta sig med just dem. som in- Ang.
riktat sig pa denna hogre examen. infe fi mer alt gira in de, som hara sysscl /’;""E"-”(’l""“”_’{
siilla sig med de utgaende eivilingenjorerna, bergsingenjorerna eller arkit(-k-/-:,',,.S:,:: ,,f_)}',.
terna? Jag nimnde ocksi, att jag vigal mig ph att gradera professorerna efter”  (poet)
deras personliga arbete och alldeles oberoende av deras kvalifikationer {or-

resten. Vare sig de iiro duktiga cller ej, geniala eller motsatsen, sa fa de enligt

min mening et annat géra den dag, de fa att handleda dem. som inrikta sig pi
vetenskapen.

Herr Petrén:  Jag begiirde ordel i anledning av herr ecklesiastikministerns
{orsta ytirande, diri herr statsradet, som svar pa universitetskanslerns an-
forande, framholl, att han anselt sig inte ha behivt siitla 1 gang nigon ny
sakkunnigutredning i drendel. dirfor att det forelig ett kommittébetinkande,
som ej var gammalt. och dirfér att han hade den upplatiningen, att kom-
mittén kommit 1ill ett resultat. som 1 det slora lLela var riktigt. Och 1 dttonde
huvudtiteln har herr statsradet anfort, att han i likhet med denna kommitté
anser, att professorerna vid de hiir ifrigavarande higskolorna bira placeras
i lonegraden B 30 i likhet med vad loneregleringskommittén i [raga foreslagit.
Emellertid #r det att mirka. alt sedan loneregleringskommitién skrev detta,
Lar nagonting intraffat. niamligen att universitetsprofessorerna av riksdagen
ha blivit placerade i en hogre lonegrad iin den. som kommittén hade foreslagit.
Det synes mig dirfor, som om statsradet icke kan grunda sitt forslag pi kom-
mitténs yttrande. ty vad har kommittén sagt 1 denna fraga, sirskilt betriffan-
de tekniska hogskolan® Jo. kommittén yttrar: »Da tekniska hogskolans
professorer 1 avseende pa vetenskaplig skicklighet syntes vara likvirdiga med
universitetsprofessorerna. och d& de férras undervisningsskyldighet i avseende
pa timantal till och med iverstege de senares, syntes ett bibehillande av den
hittillsvarande likstilligheten i avléningshinseende mellan universitetens och
tekniska hégskolans professorer vara fullt berittigat.» Skall man grunda sin
uppfattning pi denna kommittés yttrande, kan man alltsa efter riksdagens
beslut i fjol icke komma till annat resultat. in att tekniska hégskolans profes-
sorer bora uppflyttas i samma lonegrad som den universitetsprofessorerna i
fjol kommo i. Vi ha ocksa hort. att ordfranden 1 denna kommitté uttalat en
fran statsridets mening 1 frigan avvikande uppfatltning.

T sjilva verket forhaller det sig @ven sa, att tekniska hogskolan 1 lika hog
grad som universiteten ir icke endast en utbildningsanstalt utan ocksd ett
torskningsinstitut, tv det #r dven en betydande vetenskaplig forskning. som
bedrives vid tekniska hégskolan. Och ser man pa den uppgift. som till-
kommer tekniska hogskolan. s& dr den icke mindre betydelsefull in den
uppgift, som tillkommer universiteten, ty om universiteten ha till nppgift att
fostra och dana dem. som en gang skola uppbiira vart lands odling — sdsom
det har anférts — s3 har & andra sidan tekniska hégskolan till uppgift att
dana och uppfostra dem. som skola astadkomma de tekniska framstegen 1
framtiden. och den uppgiften dr vil icke mindre viktig med hinsyn till den
betydelse de tekniska framstegen ha foér industriens utveckling och hela det
ekonomiska livet sverhuvud taget. Det iir ocksi betecknande. att de tekniska
hogskolornas lirare 1 alla andra linder, sivitt jag vet. ha samma stillning 1
lsnehiinseende som universitetsprofessorerna. och i vart land finnes en femtio-
arig hiivd for att dessa tva slag av professorer skola vara likstillda. Vid alla
loneregleringar ha {ekniska hogskolans professorer hittills kommit 1 samma
Ionestiillning som universitetsprofessorerna.

For mig iir det alltsd alldeles uppenbart. att den griins. som av herr stats-
radet blivit dragen mellan de tvi slagen av professorer. enligt vilken endast
universitetsprofessorerna blivit upptagna i den higre klassen. men lirarna vid
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alla andra hogskolor i den ligre klassen, dr oriktigt dragen. Var grinsen
réttvisligen bor dragas &r givetvis omojligt att siga utan en ny sakkunnig-
utredning. For att fa en s&dan till stand, innan riksdagen fattar beslut i denna
loneregleringsfraga, anser jag dérfor, att denna riksdag bor avsla alla forslag,
som dro framstillda 1 denna fraga.

Jag ber darfor nu att. pa de skil, som jag anfért. fa ansluta mig till dem,
som hir yrkat avslag pd utskottets hemstallan.

Herr Pauli: D& jag hort, att det av mig framforda forslaget ocksa blivii
framstédllt 1 andra kammaren, men dir blivit avslaget, skall jag, for att redu-
cera antalet av de hir framstillda forslagen, ansluta mig till yrkandet om
bifall till herr Oscar Olssons reservation. Jag kan icke, trots att jag 1 huvud-
sak delar de synpunkter, som nu framstillts av herr Petrén, ansluta mig till
hans standpunkt, att kammaren hir bor gi pa avslag. Jag vill padminna onv
det gamla ordspréket. att en figel 1 handen &r battre &n tio i skogen, och det
ir nog s, som herr Reuterskisld pipekade, att skulle det bli en ny utredning,
sa kan den bli s§ pass vidlyftig, att ingen vet, hur linge den drar ut.

Jag yrkar alltsa fortfarande bifall till utskottets hemstillan. men Jag skulle
girna se, att kammaren ville taga den med en sidan motivering, att atgirdens
provisoriska karaktiir bleve betonad. Jag her alltsd, herr talman. att £3 vrka
bifall till herr Oscar Olssons reservation.

Herr Bergqvist: Jag skall icke inldta mig p4 frigan om vad som kan anses
vara det konstituerande for att gira en rtittvis skillnad mellan professorerna
1 avseende pa deras l6nestillning. Jag skall bara taga fasta pa herr Tryggers
medgivande, att det ir omojligt att undvika orittvisor, hur man in beslutar,
Men herr Trygger tillade, att en orattvisa blir omoralisk, om det finnes méjlig-
het att undvika den och man icke begagnar sig av detta tillfalle. Och har, 1
detta fall. skulle ett sddant tillfille kunna givas. Ja, om man gar ut frin den
forutsittningen, att léneregleringen for dessa professorer m. fl. kan uppskju-
tas 1 det ovissa, under det att en mer eller mindre langvarig utredning sker.
da finnes méjligheten, men gér man ut fran den forutsiattningen. att det ar
onskvirt, att loneregleringen nu sker, d& finnes icke mojligheten. Inom det
sammansatta utskottet ha vi haft den uppfattningen, att det vore onskviirt, att
denna lionereglering nu bleve genomférd.

Det har av herr Trygger och flera andra yrkats. att kammaren skulle avsla
hela framstillningen, bide Kungl. Maj:ts proposition och motionerna. Jag
undrar, hur det dd kommer att stilla sig med medel f6r avlsnande av profes-
sorerna under ndstkommande budgetir. Det borde vil i sa fall till detta yI-
kande dtminstone knytas ett forslag om att de ma std kvar i den Iénestallning.
som de ha enligt den gamla léneregleringen. och att medel for detta iindamal
beredas for niista budgetdr. Men jag tror, att den biista utviigen nog vore den.
att kammaren nu toge denna lénereglering, men med den tysta forutsittningen,
att didrmed icke ndgot vore definitivt avgjort med avseende pa alla dessa
professorer. utan att en utredning and& kunde tinkas ifrdgakomma. Och med
clet stora intresse for denna lonereglering, som tyckes finnas. lir det vil trada
fram krafter, som laga. att fragan icke dér. D& komme man Ju nu 4tminstone
till ett positivt resultat. .

Jag ber ocksd f4 nimna, att andra kammaren, dir frédgan nyss avgjorts,
med mycket stor majoritet bifallit ntskottsfirslaget.

Herr Trygger: Herr talman' Herr statsradet och chefen for ecklesiastik-
departementet sade, att ifall vid teknologiska institutet hégre examina 4n de,
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som [or nirvarande diiv avliggas, skulle komma 1 {raga. <& vore det alldeles Ang.
uppenbart, att professorerna skulle fa en okad arbetshirda. Jag formodar, att lonereglering
detta uttalande avsig att antyda, att di kunde tiden vara inne att ge dem enj»:.':g,:,‘,',q,w,,]”,“,b
likstillighet 1 Ioneavseende med universitetsprolessorerna. - (Forts.)
Til detta vill jag siiga, ait jag hela tiden har ulgatt ifran att det hir
vore fraga om verkliga vetenskapsmiin., Giller det emellertid en verklig veten-
skapsinan, sa kan jag icke finna, att hans arbetstid tages ytierligare 1 ansprik
genom att han far skota examination och undervisning, v det iir ju uppen-
bart, att en velenskapsman arbetar si myeket som han éverhuvud stir ut med.
Aliigger man honom undervisnings- och examinationsskyldighet, maste han sa-
lunda taga tid dirtill frdn vad han eljest skulle ignat 4t vetenskapen. Och
& det ur min synpunkt mest avgorande for hela lonefrigan ir, att de 1 veten-
skaplig skolning och hégtvetenskapligt arbete likstillda bora dtnjuta samma
avloning, ir det ju alldeles uppenbart, att den argumentation. som herr stats-
radet gjorde gillande, icke kan av mig anses bindande.
Herr Bergqvist yitrade, att ifall kammaren skulle avsla den kungl. propo-
sitionen. s& stode man infor en svarighet, nimligen att det icke vore sérjt for
att dessa personer, varom nu ir fraga, finge behalla sina nuvarande lénefor-
maner. Jag tror icke det dr nagon fara for den saken, iy det ar alldeles uppen-
bart, att om Kungl. Maj:ts forslag forkastas, sa fir Kungl. Maj:t se till, att
det kommer en proposition. som kan anses erforderlig. Darom finnes ju intet
tvivel.

Herr andre vice talmannen: D4 overliggningen hiir i denna viktiga salk
har pagatt under sa lang tid, skall det icke falla en lekman som mig in att
halla nagot lingre anférande, dven om jag ritt sa vil kidnner skilen bade
for och emot de standpunkter, som hiir under debatten ha urgerats. Jag skall
néja mig med att gora ett par ire mycket sma anmirkningar.

Det har ifran ett par hall anforts hir i diskussionen sisom ett argument och
dberopats den standpunkt, som intagits av den universitets- och hégskolekom-
mitté, vilken haft hela denna fraga under utredning, och det har sagts, att
nir denna kommitté har forordat jamstilldhet i 16nehinseende mellan alla dessa
har ifrigavarande professorer och universitetsprofessorer, si borde riksdagen
acceptera den standpunkten. Nu iir det dock inte alldeles siikert, att denna uni-
versitets- och hogskolekommitté holl pa den fulla jamlikheten i lonehiinseende,
ty vad kommittén #n skrev i sin motivering, vilken hir har citerats, si fore-
slog den emellertid 1 sitt yrkande dels att alla dessa professorer liksom uni-
versitetsprofessorerna skulle placeras i lonegrad B 30 1 det nya lonereglemen-
tet, men dels ock att professorerna i Lund och Uppsala skulle avlonas. inte
efter de loner, som utgd i de billigare orter, dir de #ro bosatta, utan som p3
hogsta dyrort och dirigenom f3 en hégre avléning och siledes i sjilva verket,
om man tar hinsyn till levnadsomkostnaderna, f4 en higre reallon @n den, som
skulle tillerkdnnas fackhogskoleprofessorerna. Detta yrkande fran kommittén
vickte ocksa gensaga fran den professor vid tekniska hogskolan, som var leda-
mot av kommittén.

Den andra anmiirkningen giiller ocksd denna jimstilldhet. Jag skall inte
tilltro mig att efter de ménga yttranden, som ha fallts, kunna bidraga med
nigot sjalvstindigt omdome i den saken. Jag skall endast tillata mig alt ci-
tera ett litet uttalande — det ar endast fyra, fem rader. Jag har hiar i min
hand en skriftlig utredning, gjord av en professor vid en av vira fackhog-
skolor hiir i Stockholm, en professor, som jimvil tjinstgjort vid universitet
och tvenne ganger forklarats kompetent till universitetsprofessur. Han skriver:
»1 betraktande av den mingd professorer av olika slag. som nu finnas i landet,
ir det helt naturligt. att dessa delas upp i olika lonegrader. For mig, som
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sjalv under 25 ménader 1 strick uppehallit universitetsprofessur, ar det ganska,
klart, att universitetsprofessorerna bora si& i en klass for sig.» Det dr, som
sagt, en higskoleprofessor 1 Stockholm. som gir detta uttalande med namn-
underskrift, och jag finner det ganska beaktansvirt.

Till sist skall jag bara ange vad som ar det viktigaste och fér mig avgérande
skiilet, varfor jag hiar yrkar bifall till utskottets forslag. Det dr hansynen
till de ytterst vittgdende ekonomiska konsekvenser, som ett beslut 1 annan rikt-
ning, an vad utskottet foreslagit, skulle medfora. Jag kinner sa pass vil de
l6nersrelser, som pagd och som ge sig tillkiinna Aven hland statens befatt-
ningshavare, att jag ar fullkomligt 6vertygad om, att diirest at dessa profes-
sorer, som det hir 1 dag ar fraga om, tillerkiinnes en lénestillning 1 likhet med
universitetsprofessorerna, och man siledes i1 sjilva verket gor dem till Gver-
direktorers vederlikar 1 I1onehiinseende, d& ramlar hela detta med si mycket
besvir uppgjorda lonesystem for statens befattningshavare i allmiinhet, och det
blir en ny lonereglering, som kommer att innebdra en merutgift fér staten av
miljoner och manga miljoner.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Da jag, herr vice {alman, icke haft {illfialle
att deltaga 1 forarbetet pa det omrade, som hir ir fraga om, har jag icke 1
nu foreliggande lonefriga nagon s& utpriglad personlig mening, som 1 vissa
andra lonefragor varit fallet. Men jag vill siiga, att vare sig man gar pa ut-
skottets hemstillan eller skulle bifalla den av herr Sederholm framfoérda reser-
vationen, kommer man enligt mitt sitt att se saken till ett otillfredsstillande
resultat.

Frigan forefaller mig nu ligga si till, att om man a priori stiller sig pa
den standpunkten, att, darfér att riksdagen i fjol, nir det gilllde universitets-
professorerna, yttrade, att den loneregleringen e] far medféra konsekvenser,
detta uttalande skulle uteslula en ny sakprovning betriiffande professorna
pa andra omriden, som darvid till dventyrs skulle befinnas 1 lonehinseende 1
ena fallet hora likstiallas med, 1 andra fallet sittas under universitetsprofesso-
rerna, d& kan jag icke vara med om att ligga in den betydelsen 1 det da gjorda
uttalandet. Uttalandet 1 fraga innebdr, savitt jag foérstir, endast, att riks-
dagen menade, att dirav icke skulle félja, att andra professorer skulle, en-
bart dirfor att de beniimndes professorer, komma att intaga samma lonestill-
ning som den. som foreslogs for universitetsprofessorerna. For egen del kom-
mer jag ocksd att 1 nu féreliggande friga ansluta mig till dem, som hemstillt
om avslag.

Mot detta yrkande har inviints — och jag tror, att det kanske var huvud-
anledningen, varfér man i andra kammaren icke mera allmint anslét sig till
den stindpunkten — att om det bifélles skulle den situationen uppsté, att man
ej vet om det foreligger ndgot som helst férslag betriffande dessa befattnings-
havares lonestallning. Man har avslagit Kungl. Maj:ts férslag, och vad skall
da intriffa® Savitt jag forstir, ligger saken s, att utskottets hemstéllan av-
ser icke storleken av det av Kungl. Maj:t pa varje lonepost foreslagna belop-
pet. Det kvarstir fortfarande till sin omfattning oprovat. Vad som nu 1 ut-
skottets hemstdllan foreslas #r, att tillimpningen av ett visst avléningsregle-
niente skall ske pa vissa punkter. Direst detta forslag avslas, kommer, savitt
jag forstar, endast det att intriffa, att -— eventuellt efter gemensam omrost-
ning — utskottet, nir det behandlar de olika punkterna, dir 1 varje fall de
foreliggande forslagsbeloppen vil ticka den gamla lonestidllningen, dr oférhind-
rat att foresld, att den gamla léneberikningen skall fortfarande vara till-
limplig.

Det iir ur denna synpunkt jag menar. att den framférda. rent formella invind-
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ning mot avslagsyrkundet, icke ar pa det siittet hallbar, som det forefaller mig, . -l"ll/- )
alt man pa vissa hall anser vara fallet. ,-,,','-"Z-',-Zf,f',','ifi.
1 det lige, vari frigan nu befinner sig, kommer jag att ansluta mig 1ll d(*m,fm,,r,, T i

som bitrida avslagsyrkandet. (Forts.)

Sedan overliiggningen forklarats hirmed slutad. yttrade herr {orsie vice tfal-
mannen, ait i avseende & den under behandling varande punkten férekommit
fsljande yrkanden: 1:0) att vad utskottet hemstillt skulle bifallas; 2:0), av
herr Sederholn, att kammaren skulle med bifall 1ill niskottets hemstillan, sa-
vit{ anginge forestandarna vid statens hakteriologiska och riittskemiska labo-
ratorier, i ovrigt avslad utskottets hemstiillan och antaga det {6rslag, som inne-
fattades i den av honom och herr P. S, Hedlund i Histe vid utlitandet av-
givna reservationen: 3:0), av herr Holmgren, atl utskottets hemstiillan skulle
bifallas med den indring, att professor vid iekniska hégskolan, veterinirhig-
skolan och skogshiégskolan skulle 1 léne- och pensionshinseende likstillas med
professor vid rikets universitet och karolinska instlitutet: 1:0), av herr Widell,
att kammaren skunlle bifalla utskottels hemstillan med den indring, att profes-
sor vid tekniska hiégskolan i léne- och pensionshinseende likstilldes med pro-
fessor vid rikets universitet och karolinska institutet; samt 5:0) att vad ut-
skottet hemstiallt skulle avslds. Dirjimte hade i friga om motiveringen fram-
stallts ett sirskilt yrkande. till vilket herr forste vice talmannen ville aterkom-
ma efterdt, om anledning dirtill gaves.

Direfter gjorde herr forste vice talmannen propositioner enligt de i friga om
utskottets hemstillan forekomna yrkandena och foérklarade sig finna proposi-
tionen pa bifall till utskottets hemstillan vara med overvigande ja besvarad.

Herr Wohlin begiirde votering. i anledning varav och sedan till kontrapropo-
sition dirvid antagils avslag, uppsaties samt efter given varsel upplistes och
godkindes en si lydande omrdstningsproposition:

Den, som bifaller vad sammansatta stats- och jordbruksutskottet hemstillt 1
sitt utlatande nr 1 punkien 1, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar

Nej;
Vinner Nej. avslas utskottets hemstillan.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositio-
nen efter férnyad upplisning anslagits, verkstilldes till en borjan omrost-
ning pa det sitt, att efter sirskilda uppmaningar av herr férste vice {almannen
forst de ledamoter. som ville rosta for ja-propositionen, och direfter de leda-
méter, som ville résta for nej-proposilionen, reste sig fran sina platser.

D3 herr forste vice talmannen fann tvekan kunna rida angdende omristnin-
gens resultat. verkstilldes hirefter votering medelst namnupprop; och befunnos
vid omristningens slut résterna hava utfallit salunda:

Ja — 61;
Nej — 69.

Punkten 2.
Lades till handlingarna.

Firsta bammarens protokoll 1926. Nr S. 5
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Herr statsradet Olsson avlimnade Kungl. Maj:ts proposition nr 71, angdende
istandsiittande av fastigheten nr 1 i kvarteret Lejonet 1 Stockholm m. m.

Anmildes och bordlades statsutskottets utlatanden:

nr 17, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anvindande av Gver-
skott 1 Djurgardskassan till sikerstillande under ar 1927 av Ulriksdals kungs-
gards férvaltning och drift; samt

nr 18, i anledning av viickta motioner om anvindandet av ett vid ombyggnad
av det militira epidemisjukhuset i Boden inbesparat belopp.

Efter foéredragning av Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositioner
hiinvisades dessa, nr 67—69 till jordbruksutskottet och nr 71 till statsutskottet.

Avgivos och hiinvisades till konstitutionsutskottet nedannimnda motioner:

nr 226, av herr Strémberg och herr Hansson, Gustav, om avskaffande av
censusbestimmelserna i fraga om valbarhet till riksdagens forsta kammare; och

nr 227, av herr Ekman, Carl Gustaf, m. {l., om utredning och forslag i syfte
att vid val till riksdagens andra kammare tillférsikra de olika partierna man-
dat 1 forhallande till deras sammanlagda rosttal.

Herr Andersson, Karl, viickte en motion, nr 228. i anledning av Kungl. Maj:ts
forslag till lag om #ndrad lydelse av 2, 3, 8 och 9 §§ i lagen den 25 maj 1894
angéaende jordfistning.

Denna motion hinvisades till behandling av lagutskott.

Herr Luterkort vickte en motion, nr 229, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag till lag om delning av jord & landet m. m.

Denna motion hinvisades till sidrskilda utskottet.

Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades herr Bergguist under tvi vec-
kor frin och med den 12 innevarande ménad.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sammantride
avslutades kl. 4.23 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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Kaminaren sammantridde kl. 3.30 e. m.; och dess forhandlingar leddes av
herr forste vice talmannen.

Herr statsrddet Svensson avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 70, angdende utstrickt tillimpning av de militira avléningsreglemente-
na m. m.;

nr 72, med forslag till lag om vissa inskriankningar betriffande tiden for
forlaggande av bageri- och konditoriarbete;

nr 73, med forslag till lag om arbetstidens begrinsning;

nr 74, angdende definitiv lénereglering fér forste provinsiallikare och pro-
vinsiallikare m. m.;

nr 75, med forslag till ny provinsiallikartaxa;

nr 76, angdende lindring 1 mindre bemedlade patienters & landsbygden sjuk-
vardskostnader; samt

nr 81, med forslag till lag om arbetstiden & svenska fartyg (sjoarbetstids-

lag).

Justerades protokollen for den 6 och den 9 innevarande méanad.

Anmaildes och bordlades konstitutionsutskottets utldtanden:

nr 3, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angiende avgi-
vande av fornyad forklaring i enlighet med bestimmelserna 1 art. 36, andra
stycket, av stadgan for den fasta mellanfolkliga domstolen;

nr 4, 1 anledning av viickt motion angdende inférande av verklig (decisiv)
folkomréstning; och

nr 5, 1 anledning av vickt motion engdende krigsvisendets fullstindiga av-
rustning sésom mal f6r Nationernas férbund m. m.; samt

sammansatta stats- och bankoutskottets utldtande nr 2, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angiende anslag for vetenskaplig bearbetning av vissa, av
professor J. G. Andersson hopbragta ostasiatiska arkeologiska samlingar.

Anmildes och godkindes konstitutionsutskottets férslag till riksdagens skri-
velse, nr 18, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med fér-
slag till lag om #ndrad lydelse av § 10 i férordningen den 16 november 1863
angéende allmint kyrkoméote.

Anmildes och godkiindes bankoutskottets forslag till riksdagens skrivelse,
nr 19, till Konungen i anledning av fullmiktiges 1 riksbanken framstillning

om #dndrad lydelse av 13 och 25 §$ i lagen for Sveriges rikshank den 12 maj
1897,

Nr 8



Nr 8,

60 Fredagen den 12 februari.

Anmildes och godkiindes forsta lagutskottets forslag till riksdagens skrivel-
ser 1]l Konungen:

nr 20, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
indrad lydelse av andra stycket av slutbestimmelserna i lagen den 19 juni
1917 angiende dndring 1 vissa delar av lagen den 1 juli 1898 om de svenska
lapparnas ritt till renbete 1 Sverige; och

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
dndrad lydelse av 8 § 1 lagen den 17 oktober 1900 om straffregister.

Efter foredragning av de vid sammantridets bérjan avlimnade kungl. pro-
positionerna hinvisades dessa, nr 70 och 71—76 till statsutskottet samt nr 72,
73 och 81 till behandling av lagutskott.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens sammaniri-
de avslutades kl. 3.40 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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