RIKSDAGENS PROTOKOLL,
1926. Forsta kammaren. Nr 40.

Fredagen den 28 maj.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Juslerades protokollen fér den 21 innevarande méanad.

Foredrogos, men bordlades anyo pa flera ledaméters begiran statsutskot-
tets utlatanden nr 155—159 samt bankoutskottets utlatande och memorial nr
57—59.

Vid féredragning av andra lagutskottets memorial nr 34, angaende arvode
at kammarrddet Tom Wohlin, vilken inom andra lagutskottet bitritt vid be-
handlingen av viss fraga, bifélls vad utskottet i detta memorial hemstallt.

Foredrogs, men bordlades &dnyo pa flera ledaméters begaran forsta sir-
skilda utskottets utlitande nr 2.

Vid foredragning av férsta siarskilda utskottets memorial nr 3, angdende
ersittning at dess tjinstemin m. fl., bifslls vad utskottet i detta memorial
hemstallt.

Vid fornyad, punktvis skedd foredragning av statsutskottets utlitande nr
148, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverksproposilionen gjorda framstill-
ningar om aterbetalning av linemedel, bifslls vad utskottet i detta utldtande
hemstillt.

F_Gredrogs dnyo statsutskottets utlitande nr 149, i anledning av Kung]l. Ang.
Maj:ts i statsverkspropositionen under andra huvudtiteln gjorda framstillning justitierdds
angéende anslag till hogsta domstolen och regeringsritten jimte 1 &mnet  rdt att

- " dlaga sig
viickta motioner. skiljemanna-

I detta utlatande hade utskottet pa anforda skiil hemstillt, att riksdagen uppdrag m. m.
mitte, 1 anledning av Kungl. Maj:ts under punkten 8 av andra huvudtiteln i
innevarande &rs statsverksproposition framlagda forslag och herr Fehrs och
herr Léfgrens i Stockholm motioner I:163 och II: 236, utom annat,

d) faststalla foljande ordinarie stat fér hogste domstolen, att tillimpas fran
och med den 1 juli 1926:
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Stat.
Ldn
1 justitierad . . . . . . . . . . ... ... ... ... kronor 21,000
23 » : > 483,000
Avléningar till 0vr1ga ordinarie befattmngshavare forslags-
anslag . . . . . . . .. . ... . » 9,500

Summa forslagsanslag kronor 513,500

e) faststilla foljande ordinarie stat for regeringsritten, att tillaimpas fran
och med den 1 juli 1926:

Stat.
Lén
1 regeringsrdd . . . . . . . .. . . .. . ... ... . kronor 21,000
6 » . » 126,000
Avléningar till ovnga “ordinarie befattmno'shavare fbrslags-
anslag . . . . . .. ..o oL » 6,500

Summa fﬁr_slagsa_nslag_ kronor 15550?;

f) besluta, att 1 fraga om justitierdd och regeringsrad féljande bestimmel-
ser skulle gilla:

1. Med justitierdds- och regeringsradsimbete mé ej forenas:

tjanst & rikets, riksdagens eller kommuns stat;

uppdrag sdsom ordforande eller ledamot i1 styrelse for verk, bolag, férening
eller inrdttning, som driver bank- eller forsikringsrorelse eller vars verksam-
het eljest har huvudsakligen ekonomiskt syfte;

dylikt uppdrag 1 styrelse for annat verk eller bolag, som #r forsett med
Kungl. Maj:ts oktroj eller blivit registrerat sisom aktiebolag;

befattning sésom tjiinsteman 1 verk, bolag, forening eller inrittning, som
ovan sagts;

annan tJanstebefattmng aV vad slag det vara ma; eller

uppdrag sdsom skiljeman.

2. Lonen utgar frdn och med den dag, tjinsten tilltriides, till och med den
dag, befattningshavaren avgidr pd grund av avsked, entledigande eller dods-
fall.

3. Utbetalning av lénen sker ménadsvis i1 efterskott.

4. Justitierdd och regeringsrad Aro pliktiga att underkasta sig de @ndrade
bestimmelser, som kunna varda utfirdade 1 friga om pension; och skall denna
forpliktelse jamvil innefatta skyldighet att underkasta sig siddana #dndringar 1
pensionsritten, som kunna varda faststillda i sammanhang med det statsun-
derstodda pensionsviisendets centralisering.

I herr Fehrs berérda motion, nr 163 1 forsta kammaren, hade hemstillts,

att det 1 samband med féreslagen reglering av justitierddens och regerings-
ridens loner upptagna villkoret, att med justitierids- och regeringsridsimbete
1cke finge férenas uppdrag siasom skiljeman, matte av riksdagen uteslutas, eller,
direst detta yrkande icke skulle vinna beaktande,

att &t villkoret matte givas allenast det innehdll, att med justitierdds- och
regeringsradsimbele icke finge foéreras uppdrag som skiljeman i fall, d& upp-
draget meddelades av allenast en av parterna eller av &verexekutor i enskild
parts stille, eller, direst icke heller detta yrkande skulle bifallas,

att det ifrdgavarande villkoret matte forklaras icke skola gilla sidana upp-

drag sdsom skllJeman vilka grundade sig pd skiljeavtal, som sluiits fore den
1 juli 1926.
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I herr Lifgrens 1 Stockholm motion, nr 236 i andra kammaren, hade hem-
stiillts, att rikedagen matte besluta, att det vid forslaget om Ioneférhojning for
justitierdd och regeringsriad knutna villkoret, att innehavare av sidana im-
heten icke skulle iga att ataga sig uppdrag sésom skiljeman, skulle givas
allenast det inneh&ll, att regeringzsrad och justitierad icke finge, »4 grund av
skiljeavial, som slstes efter tiden for ikrafttridandet av forslagen ny lone-
stat for dessa @mbeten, mottaga uppdrag som skiljeman i fall, da uppdraget
meddelades av allenast en av parterna eller av 6verexekutor eller i annan en-
skild parts stille.

Enligt en vid utlitandet avgiven reservation hade herrar J. L. Widell, O,
Bergquist, E. A. Hallin, A. R. Rooth, D. A. Petrén, E. Kristensson 1 Gote-
borg, J. Jinsson 1 Revinge, B. F:son Holmgren och O. E. F. Jirte ansett, att
utskottets yitrande bort hava den lydelse, reservationen visade, samt att ut-
skottet bort hemstiilla, att riksdagen matte, i anledning av Kungl. Maj:ts fore-
varande forslag och herr Fehrs och herr Lofgrens berorda motioner. I: 163 och
IT: 236, utom annat,

d) — — — — —
e) — — — — —

f) besluta att i friga om justitierad och regeringsrad foljande bestimmelser
ckulle gilla:

1. Med justitierdds- och regeringsridsimbete ma ej forenas:

tidnst & rikets, riksdagens eller kommuns stat;

uppdrag — — — — —— sagts; eller

annan tjanstebefattning av vad slag det vara ma3.

Med justitierdds- och regeringsrédsimbete ma ej heller pa grund av skilje-
avtal, som slutes efter tiden for ikrafttridandet av den nya lonestaten, férenas
uppdrag sadsom skiljeman i fall, d3 uppdraget meddelats allenast av en av
parterna eller av verexekutor eller annan i enskild parts stille; skolande justi-
tierad och regeringsrdd tillika vara underkastade de nya eller andrade bestim-
melser i fraga om ritten att mottaga uppdrag sasom skiljeman, som framdeles
kunna varda stadgade.

Herr Hallin: Herr greve och talman, mina herrar! Med avseende pa de
l6nebelopp, som vid nu till behandling foreliggande lénereglering foreslagits
skola utgd till justitierdd och regeringsrad, forefinnes, sisom av statsutskot-
tets utlatande framgér, ingen meningsskiljaktighet. Kungl. Maj:ts forslag 1
nu férevarande avseende innebir, att justitierads- och regeringsradsimbetena
skulle undantagas fran det allménna avloningsreglementets tillimpning, samt
att lénen for dem skulle bestimmas till 21,000 kronor. Utskottet har enhilligt
tillstyrkt detta. Emellertid har man velat sisom ett villkor till denna 1én
knyta ett absolut och kategoriskt forbud for vederbsrande befattningshavare
att fungera som skiljemén, och med avseende hirpd ha meningarma gitt isir
inom statsutskottet. Majoriteten bar funnit sig kunna tillstyrka Kungl. Maj:ts
forslag hirutinnan, medan en minoritet pa nio reservanter inom utskottet en-
dast 1 modifierad form ansett sig kunna gi med pa villkoret 1 fraga.

Med avseende pa den alltmer framtridande tendensen frin statsmakternas
sida att géra inskrinkningar i tjinsteminnens mangsyssleri ar ju icke annat
dn gott att siga. Som bekant std harvidlag justitierad och regeringsrad pa
ett plan for sig, sd att siga, dirigenom att for dem giller ett indispensabelt
forbud att forena andra tjinster med sitt ambete. Men den nu ifragavarande
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saken synes mig ligga helt annorlunda till. Jag anser det for min del vara
en samhillelig plikt att ataga sig ett skiljemannaskap, och bor detta darfor
ej formenas nagon, salunda ej heller justitieraden eller regeringsraden, intill
dess skiljemannalagen sjilv annorlunda bestimmer. Men att i avloningsvig pa
dylikt sitt gora inskrinkning i en civillags tillimpning, maste betraktas som
i hég grad oformligt och synnerligen litet tilltalande. Skulle dédremot vid revi-
sion av var nuvarande skiljemannalag av &r 1887, varom riksdagen pa sin tid
anhallit, frdgan om justitierdden och regeringsriden sisom medverkande vid
skiljemannaforfarande finnas av beskaffenhet att béra tagas upp och 1 sddant
sammanhang utmynna i restriktiva bestimmelser, som skulle utesluta dem hir-
ifrén, maste man ju finna sig 1 det. Men en sidan #ndring bor icke ske pa den
vig, som nu foreslds. Sadana restriktioner dro i ovrigt icke ovanliga. Vi
hade for nagra dagar sedan att behandla brinnvinstillverkningsférordningen,
och diri ingdr ju en paragraf, som giller forbud f6r vissa befattningshavare
att sdsom styrelseledaméter vara pa négot sitt delaktiga 1 denna niring.

Vi reservanter hava ansett, att skiljedomstanken bér p4 allt sitt omhuldas
och att ett férfarande 1 enlighet med denna lagstiftning har ansprak pa samma
karaktir och samma tyngd som vanliga domstolsutslag. it snabbt och ddr-
for icke mindre rittssikert avgorande dr skiljedomstankens mal. Att skénka
organen hiarfor eller sjilva skiljedomstolarna den frimsta juridiska kapacitet,
som star att vinna, nimligen medverkan av ledaméter 1 landels hogsta juridi-
ska och administrativa domstolar, har man tills dalo ansett endast linda till
rittsskipningens fromma. Den opinionsvind, som blast upp emot justitie- och re-
geringsradens befattning som skiljedomare, maste jag for min del finna i hog
grad obefogad och dgnad att utéva ett menligt inflytande pa skiljemannainsti-
tutionens auktoritet. Visserligen har ju Kungl. Maj:ts proposition, som var
vtterligt restriktivt hallen, blivit av utskottet négot forbattrad. En absolut
n6dvindig Gvergangsbestimmelse har av utskottet inférts, nimligen stadgan-
det, att ifragavarande foérbud icke mé gilla skiljemannauppdrag, som grundar
sig pa skiljeavial, slutet fére den 1 juli 1926. Denna bestimmelse fanns icke
i den kungl. propositionen, men om icke en sddan Gvergangsbestimmelse in-
fores, skulle ju i loneregleringsvig kunna bortelimineras civilrittsliga redan
ingéngna avtal. Vidare har mojlighet beretts fir dessa befattningshavare
att Ataga sig uppdrag sasom skiljemin vid mellanfolkligt skiljemannafor-
farande.

Nu ha emellertid reservanterna velat gd ett steg lingre, i det vi foreslagit,
att tills vidare allenast den inskrankning skulle giras betriffande justitierdds
och regeringsrads ritt att ataga sig uppdrag som skiljemin, att férbud att
mottaga uppdraget skulle omfatta allenast de fall, da uppdraget meddelats
av en av parterna eller av overexekutor eller annan i dverexekutors stille. Vi-
dare skulle ett viktigt allmint intresse vara forbundet med uppdragets mot-
tagande eller ock det fall foreligga, att det f6r parterna med hiansyn till tvis-
tens sirskilda slag kan vara av vikt att fa sisom skiljeman tillkalla en domare,
som tillhér hogsta instansen. Slutligen skulle ocks3 stipuleras, att justitierad
och regeringsrad skulle vara underkastade de nya och #ndrade bestammelser
i fraga om ritten att mottaga uppdrag sisom skiljeman, som framdeles kunna
varda stadgade.

S& begrinsad som ritten alt mottaga dessa uppdrag skulle bli enligt reser-
vanternas forslag, hoppas jag, att kammaren vill tillmotesga den reservation,
som hir avgivits av herrar Widell m. fl. Jag tilliter mig ocksa att rikta en
viidjan till herr justitieministern, att han ville ndgot slippa efter pa sitt nagot
viil harda och, jag maste siga, icke s& sirskilt demokratiska grepp pa denna
fraga

I anledning av vad jag anfort tillater jag mig, herr greve och talman, att
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vrka avslag pd utskottets hiemstillan, savitt den voér nu ifragavarande villkor, = Ang.

och Ifall 411 den av herr Widell m. f1. vid utlitandet fogade reservationen. J”‘:Z;L”;Zde
o . 5 alaga sig
Herr statsradet Nothin:  Herr talman, mina herrar! De av den sisle drade skiljemanna-

talaren framfirda asikterna om vad som kan anses vara med demokratisk syn- uppdrag m.m.
punkt overensstimmande skola naturligivis av mig tillerkinnas det allra  (Forts)
storsta beaktande., men jag kan tyvirr dnda icke kiinna mig dvertygad av
hans vidjan.

Vad forst angir frdgan, huruvida detta sporsmal bor vinna sin lésning 1
detta sammanhang eller vid en blivande revision av skiljemannalagen, sa kan
jag icke dela herr Hallins uppfattning 1 den saken. Skulle dessa bestimmelser
inflyta 1 skiljemannalagen, sa skulle anledningen dirtill vara den, att man an-
ser, att justitieraden icke limpade sig som skiljedomare. Riktigheten av en
sadan uppfattning kan ju icke pa nagot sitt forfiktas, ty da man vill utesluta
dem fran skiljemannauppdrag, ir det helt andra synpunkter, som spela in.
Man anser, att dylika uppdrag icke #ro forenlign med deras évriga verksam-
het. Det ar liknande synpunkter, som de, vilka ligga till grund, d4 man vill
begrinsa befattningshavares ritt att mottaga uppdrag 1 styrelser och andra
liknande sysslor. Jag kan dirfér icke inse annat, #n att saken bor tagas under
overvigande 1 detfa sammanhang.

Vad da angdr sporsmélet, huruvida hir foreligga tillrickliga skil for ett
forbud att mottaga skiljemannauppdrag, har det gjorts gillande, att den argu-
mentering, som forekommer pa foreliggande punkt i andra huvudtiteln, icke
ir birande. Det har i den offentliga diskussionen firekommit sidana uttryck
som att »det ar Caesars hustru, som ir ute och gar igen». I departementsche-
fens anforande till statsrddsprotokollet yttras 1 denna del filjande, att »i
frimsta rummet varit avgérande det forhallandet, att vid skilda tillfillen den
uppfattningen kommit till uttryck, att Atagande fran justitierddens och rege-
ringsradens sida av skiljemannauppdrag e] kan anses forenligt med den still-
ning, som dessa dmbetsmin intaga 1 egenskap av utévare av landets higsta
domaremakt. Redan ur synpunkten av att denna domaremyndighet bor sta fri
frén varje angrepp 1 berérda hinseende, synes mig en restriktiv bestammelse
av angiven innebérd pakallad» Jag behover icke ga lingre 1 overvigande av
skilen for och emot. Jag kan vil icke ansluta mig till den kritik, som vid
skilda tillfallen riktats mot justitierddens skiljemannauppdrag, men jag kan
icke heller helt frénkinna den berittigande. Och da jag hir icke upptagit
ndgot annat skil, har anledningen varit, dels att jag icke vill polemisera mot
en ambetsmannakar, vilkens intressen jag samtidigt skall foéretrida, och dels
att jag ar overtygad dirom, att liksom for mig skall ocksd for det stora fler-
talet av de ambetsmin, varom hir ar friga, redan det skiilet, att man bor gora
det mesta mojliga for att icke deras anseende skall riskera att pa négot satt
isidosattas eller angripas, vara tillrickligt barande fér den nu féretagna be-
grinsningen. Jag vill emellertid erinra kammarens ledaméter darom, att stats-
utskottets samtliga ledaméter dro ense om att har foreligga starka skil for en
begrinsning. Reservanterna yttra salunda sjilva: »Vid den prévning. utskot-
tet dgnat denna fraga, har utskottet val funnit de skil, som anforts till stid
for ett borttagande av den nu justitieraden och regeringsraden tillkommande
ritten att ataga sig uppdrag av berdrda slag, synnerligen beaktansvirda.»

Aterstar da fragan, huruvida de av reservanterna féreslagna undantagsbe-
stammelserna kunna anses vara tillrickliga, och om mot desamma kan vara
nagon invindning att framstilla ur andra synpunkter. Herr Hallin ndmnde,
att det dr en samhillelig plikt att ataga sig skiljemannauppdrag. Ja, man
bér gora vad man kan, tror jag han sade. for att frimja skiljemannainstitutet.
Men jag kan icke se annat dn att denna reservanternas uppfattning, om den
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skulle bliva riksdagens, komme att kraftigt understryka just det missforhal-
lande, som har &stadkommit, att skiljemannainstitutet har rdkat i misskredit.
Jag syftar dirpa, att de av parterna utsedda skiljeminnen ha i mycket stor
utstrickning kommit att betrakta sig icke sdsom domare utan sdsom ombud for
vederborande parter, och att avgorandet kommit att ligga uteslutande hos den
utsedde tredje mannen. Genom att man, ssom reservanterna hir foreslagit,
skulle forklara, att justitierdd vil kunna &taga sig uppdrag som tredje man
wen icke uppdrag, som givas av endera parten, giver man ett sken av beriitti-
gande at denna missuppfattning. Det ar for tidigt att har yttra sig om, i
vilken riktning en revision av skiljemannalagen kommer att gi, men s mycket
tror jag kan sigas, att om man skall kunna astadkomma nigra férbittringar,
s kommer denna revision icke att gd 1 den riktningen, att man stryker under
nagon olika stillning eller olika uppgift foér tredje mannen i forhallande till
de av parterna utsedda skiljeménnen.

Reservanterna framhélla vidare, att de forutsitta »att uppdrag av ifriga-
varande slag komma att mottagas endast 1 de fall, d& ett viktigare allmint in-
{resse ir forenat med uppdragets mottagande eller det for parterna med hin-
syn till tvistens sirskilda slag kan vara av vikt att f& sdsom skiljeman till-
kalla en domare, som tillhor hogsta instansen». Jag vill ingalunda frankinna
reservanternas synpunkter ett berdttigande. Jag har vid drendets beredning
haft under 6vervigande, om man skulle éppna en méjlighet att 1 sirskilda
fall. och d& allmint intresse pakallar skyndsamt och autoritativt avgdrande.
medgiva undantag fran nu ifrdgavarande férbud, men jag har stannat vid, att
den vigen icke ir framkomlig. Man skulle 1 sddana fall, hade jag tinkt mig.
forutsitta, att hogsta domstolens ledaméter skulle begira tillstand av Kungl.
Maj:t att mottaga uppdraget. Men efter samrad just med ledaméter av hogsta
domstolen har jag ansett, att detta icke skulle vara ndgon limplig utviag, dir-
foér att innehavarna av den hégsta domarmakten skulle pa det sittet stillas i
ett, om ocksd timligen skenbart, beroende av den hogsta administrativa myn-
digheten. Négot annat acceptabelt sitt att utova denna kontroll har jag icke
heller kunnat finna.

Jag ber att f& fororda bifall till utskottets forslag.

Herr Stendahl: Herr greve och talman, mina herrar! Den férste drade
talaren framhéll sasom sin uppfattning, att skiljedomstanken bt pa allt sitt om-
huldas. Jag skall be att fi anmila avvikande mening. Skiljedomstanken i
och for sig kan, det skall jag icke bestrida, det ligga nagot gott i, men skilje-
domsférfarandet, sisom det utvecklat sig 1 vart land. ar enligt min uppfatt-
ning allt annat @n rekommendabelt. Man far sillan domarna dar fallda efter
rent juridiska principer, utan det dr ett evigt kompromissande. Det &r forsik
att draga négon linje mitt emellan, och det sker i regel icke ndgon juridisk prév-
ning av fallet rent objektivt om vad som &r ritt eller oritt enligt lag. Att
man under sddana forhallanden s& mycket som mojligt férssker undgd att an-
vinda detta institut och komma till de laga domstolarna, dir man har en stor-
re rittstrygghet, 4r en given sak. och det #t ett faktum, att képminnen for-
soka gora det 1 allra hégsta grad p& grund av att skiljedomsinstitutet icke har
givit den riittssikerhet, som man hoppades, att det skulle ge. En annan sak ir,
att man 1 vissa fall, dd det géller mindre belopp eller d& det &r virt pengar att
ta elt snabbt avgorande, anvinder skiljedom. Detta sasom ett papekande gent-
emot den forste drade talaren.

Det ar salunda tydligt och klart, att fér de flesta, som kommit i beréring med
skiljedomsinstitutionen mer eller mindre mot sin vilja. denna blivit en insti-
tution. som man #ir ganska ridd f6r, men som man tyvirr icke alltid kan kom-
ma omkring. Att man i en sddan institution icke giirna vill se landets hégsta
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ordinarie domare sitta och dima, icke efter juridiska utan efter helt andra prin-
ciper, ligger ocksd niira till hands, Det forefaller mig, som om man icke med
rilta. kan hidvda den standpunkten, att en domare i higsla instans skall i for-
sta Instans pa grund av privat uppdrag doma, icke striingt juridiskt, men 1
alla fall dir skapa ett slags domar, som sedan 1 stérre eller mindre omfatining
binda honom i liknande fall, som han mdjligen av sin tjinst kan bli tvungen
att avgira 1 higsta domtolen. Det kan icke vara riktigt, savitt jag forstar.
Det kan lika litet vara riktigt, att en domare 1 hégsta instans pa grund av pri-
vata uppdrag sitter och domer i1 forsta instans och genom ett dylikt forfarande
tilliventyrs sedan skulle bli jivig att 1 hogsta domstolen fullgbra sin tjanst.
Den {anken ar mojlig, att sddant kan hinda p& grund av formella fel, beging-
na 1 cn skiljedomstol, didr ctt justitierad suttit som ordférande eller medlem.
Han skulle da kunna f& avstd fran alt behandla malet, &tminstone formellt, 1
hogsta domstolen. Detta kan, savitt jag forstar, icke heller vara riktigt.

Tidigare har jag vid ett par tillfallen, da det gillt statens ritt, haft anled-
ning att upptrida mot den princip, som hir utbildat sig under en f6ljd av ar,
namligen att justitierdd och regeringsrad 1 mycket stor omfattning anvints
som skiljedomare, det vill siga sésom domare 1 férsta instans, vilket enligt min
uppfatining ar fullkomligt principvidrigt. P& grund hiirav har jag heller ingen
anledning, herr greve och talman, att nu annat 4n yrka bifall till utskottets
hemstilian.

Herr Dahl, Adolf: Herr talman! Jag ir alldeles ense med den ndrmast
foregaende talaren dirutinnan, att skiljedomsinstitutet, sisom det hittills hos oss
fungerat, icke varit agnat att tillvinna sig odelat fortroende. Men da vi i alla
fall ha detta skiljedomsinstitut, kan jag icke forstd nagot annat dn att man
bor vara intresserad av att at detsamma ge mojlighet 1ill s& god tillimpning som
ske kan. Skulle man nu avstinga justitierad och regeringsrad fran majligheten
att anlitas sdsom skiljedomare, kan jag inte se annat #n att vi ha betagit skilje-
domsinstitutet den insats, som for sirskilt maktpdliggande fall kan vara for
detta institut onskviart,

Niar herr Stendahl siger, att han icke vill medverka till, att justitieriden
skola doma 1 forsta instans, si gor han sig vil and$ skyldig till ett logiskt miss-
tag, ty skiljedomstolarna aro ju som regel sista instans. Det ar endast i un-
dantagsfall, d& formella forbiseenden ha forelupit, som domen kan komma att
revideras.

Jag skulle fér min del helst ha ¢nskat, att det forbehall, som hir ar gjort,
helt och héllet hade strukits, men da det naturligtvis icke dr nigon méjlighet
att vinna bifall till ett sidant yrkande, skall jag stanna vid att yrka bifall till
rescervationen,

Herr Fehr: Herr greve och talman! Jag har ofta med néje brukat for
mina vinner beritta en av mina forsta erfarenheter fran min kontakt med skilje-
mannalagen. Jag hade anmodats av en firma att vara skiljeman for dess rik-
ning, och jag &tog mig saken efter att ha tagit ndgon kinnedom om densamma.
Jag fick mig da tillsint sdsom bevis p4 min behorighet att vara skiljeman —
en rittegangsfullmakt. Jag har brukat beritta historien sisom bevis pa hur
enklare firmor grundligt kunna missuppfatta skiljemannainstitutets innebord.
Det finns firmor, som anse, att den, som &r vald av den ena parten, ocksé skall
vara denna parts representant i skiljenimnden. Jag svarade givetvis, att detta
inte var det sitt, varpd vi jurister betrakta ett sidant uppdrag, utan vi betrakta
det som ett uppdrag att objektivt bedosma fragan, icke bara fran dens synpunkt,
som utselt vederborande skiljeman, utan dven fran den andra partens.

Jag kommer icke att beriitta den historien med samma néje hadanefter, ty
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det forefaller mig, som om riksdagen genom det beslut, som den nu gér att
fatta, stiller sig bakom den uppfattningen, att ett skllJemannauppdrag, givet
av den ena parten, 1 viss mén ar att betrakta som ett representantskap for den
parten. Diarmed ir ett allvarligt slag tillfogat den riktning, som juristerna
alltid forfiktat, namligen att det for alla tre skiljeminnen giller att sska hoja
sig Over partstandpunkten, och om detta 1 framtiden kommer att hivdas, sa
blir det efter detta 1 viss man en hopplés kamp. Jag skall icke gi in pa den
synpunkten ytterligare. I likhet med den féregaende arade talaren hade jag
givetvis helst velat hivda den meningen, att varje restriktion i1 detta avseende
bort hortfalla. Jag vet. att detts icke dr praktiskt genomférbart, och jag
skall darfér icke uppehalla mig vid den saken.

I stallet skall jag be att fa beriitta en annan historia, ocksd den hiamtad
frén min praktik. For ndgon tid sedan beslét en stad 1 Sverige att bygga
en hamn. Man gjorde upp ritningar efter pristivlan, och dirav framgick, att
den fasta grunden lag pa 2.5 meters djup. Man utlyste entreprenad och ett
entreprenadkontrakt kom till stdnd. Till grund fér detta ligo vissa ritningar,
dir det angavs, att den fasta grunden lag pa 2.5 meters djup. A andra sidan
stod det 1 kontraktet, att entreprensren skulle férvissa sig om riktigheten av
alla berikningar. Arbetena bérjade och sedan de kommit 1 full gang, befanns
det, att den fasta grunden liag icke pa 2.5 meters djup, utan pa 17 meters
djup, och det var da uppenbarligen nédvindigt att géra om konstruktionen for
hela hamnbygget. Vem skulle nu betala detta? Var det staden, som utlam-
nat ritningarna, eller entreprendren, som forklarat sig skola kontrollera alla
berakningar? Ja, under pagéende byggnad maste en sddan sak hastigt av-
goras. Det var 1 detta fall — och fallet #r typiskt — battre att fa ordtt ge-
nast 4n alt fa ritt om fem &r. Vem som #n skulle betala merkostnaden, var
det battre att f3 veta det genast an att kanske om fem ar slippa betala.
Béda parterna skulle forlora pa ett drojsméal. I kontraktet fanns, liksom det
maste finnas 1 alla kontrakt av den typen betriffande byggnadsfioretag. en
skiljedomsklausul. Jag skulle kanske icke nédmna det, darfor att det beror
den punkt. som jag nyss lovade att icke beréra. Men nog var det for staden
en sarskild tillfredsstillelse att f& till sin skiljeman vilja ett justitierdd, men
det viktigaste var dock, att ordférande blev en ledamot av hogsta domstolen,
som ocksd for en kort tid sedan avdémde denna tvist.

Nu kan man naturligtvis med utskottet siga, att det dven utanfor justitie-
radens led finnes atskllhga jurister med kompetens att vara ordférande 1 skilje-
domstol och att dven 1 6vrigt vara skiljemin., Aven om detta dr riktigt, kan
utskottet & andra sidan icke bestrida, att justilierdden och regeringsraden re-
presentera en alldeles sirskild grad av sakkunskap, och jag vill tilligga, att
jag fitster sirskild vikt vid den omstindigheten, att det 1 friga om allmint for-
troende icke finns négon kategori av jurister i Sverige, som fér ndrvarande
har den hogt ansedda stillning som justitierdden ha. Man kan icke. nir man
vill ha en definitivt bindande skiljedomsklausul, dgnad att inge ett allmint
fortroende, {4 den formulerad battre &an genom att skriva, att saken skall av-
goras av en skiljenimnd, vars ordforande skall vara ett justitierdd. Det exem-
pel jag nimnde fran hamnbyggnaden ir ett exempel bland méanga pa sidana
tvister — #ven herr Stendahl erkiinde, att det finns sidana, — dar det méste
bli skiljedom. darfér att man inte kan néja sig med det ordindra domstols-
forfarandet. Da ar det ett allmént intresse, att detta vid sidan av det ordinira
rittsforfarandet stdende forfarandet genom skiljeniamnd icke skapar en sekunda
rittvisa, utan sa langt som mojligt en lika god rittvisa som den ordinira ge-
nom domstolarna.

Nar herr Stendahl trodde sig rikta ett grundskott mot tanken pd justitie-
riden sasom skiljedomare genom att papeka, att det kan intriffa. att en skilje-
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dom kommer under higsta domstolens provning, dirfor att den pa formella
skitll Gverklagas och befinnes orikiig, si vill jag siga, att jag icke kan erkiinna,
alt det iir nagol grundskott mot {anken., Tor det forsta kan man icke undvika,
alt ett justitierad kan bli part i en enskild rittegang, men for det andra -
och det ir det viktigaste —— vad innebiir del, att en skiljedom iverklagas?
Jo. det innebiir, att det pastis, att elt formellt fel ir beginget. Har det hit-
tills ndgon ging firekommit, att ett sddant forelupit i en skiljedomstol, diir
en ledamot av hégsta domstolen varit ordforande? Jag kinner icke nagot
sadant fall, och jag har svirt att tro, ati ndgot dylikt skulle férekomma.

Till sist har det anmiitkts, att det skulle strida mot ledamdéternas av hégsta
domstolen verksamhet i domstolen att fungera som skiljedomare. Jag skulle
med hiinvisning till det nuvarande riittegdngsforfarandet vilja pastd motsatsen.
Ledaméterna av higsta domstolen se fér narvarande aldrig en part, de ha att
bediéma alla mal efter papperen. Det kan icke vara nagon éverdrift att siga,
att tendensen gar 1 riktning mot muntlighet iiven i hégsta domstolen och att
vi sd smaningom komma att fi en sddan muntlighet. Men intill dess detta
genomforts, maste det betraktas som en lycka, att justitierdden ha tillfille att
aven i férfarande wlanfér domstolen f& priova fragor. dar de ha tillfille att
komma i direkt kontakt med parterna. Jag tror, att den processordning, som
nu giller, r en alldeles sirskild grund for att tills vidare lata forbudet bort-
falla.

Jag ber dirfor, herr greve och talman, att i det lage frigan nu har fa yrka
bifall till den vid utlatandet fogade reservationen.

Herr Widell: Herr greve och talman! Herr statsridet och chefen fér
kungl. justitiedepartementet forklarade. att anledningen till det foreslagna
forbudet for jusfitierdd och regeringsrad att ataga sig skiljemannauppdrag
var hiinsynen till deras stillning. Herr statsradet ville icke gira gillande, och
det pd goda grauder, att dessa skiljemannauppdrag skulle pa nagot sitt hind-
ra dermn 1 deras arbete, hindra dem att pa ett tillfredsstillande satt fylla sina
uppgifter som domare i hégsta domstolen och regeringsriitten. Det har heller
icke, sdvitt jag vet, frdn nagot hall gjorts gillande ndgot sddant, som att skilje-
mannauppdragen skulle taga s& mycket tid, att justitierdden icke skulle kunna
skota sina ambeten. Den saken kan jag alltsd limna &sido. Nagot sddant pa-
staende har icke framstiillts, sivitt jag vet. D& blir frigan, huruvida i andra
avseenden justitierddens stillning bor hindra dem att ta emot sddana uppdrag.
och det har diirvid anforts, att det icke skulle vara lampligt att de sitta i en
skiljedomstol och avkunna domar, som sedan eventuellt kunna — visserligen
endast av formella skil — 6verklagas 1 hogsta domstolen. Herr Fehr har re-
dan upptagit den saken, och jag skall icke g& vidare in pa densamma.

Herr statsrddet vidrorde emellertid hela skiljedomsinstitutets stillning i den
allmédnna meningen och yttrade, att det kunde icke hjilpas, att de skiljedomare,
som utses av parterna, faktiskt mera iiro parternas advokater an opartiska do-
mare, och herr statsrddet fann #ven i reservanternas framstillning, att justitie-
réden skulle avstingas fran att utses av parterna sdsom skiljedomare, ett stsd
foér denna uppfattning. Dirmed skulle man med andra ord ha givit ett erkin-
nande at riktigheten dirav. For min del far jag siga, att jag {ror, att herr
statsradet dirvidlag nog list reservanternas framstillning litet oriktigt. Vad
reservanterna ha anknutit till dr ett forslag. som jag framlade bland de sak-
kunniga, vilka bitridde vid den forberedande behandlingen av detta irende,
och d& jag dir foreslog, att rittigheten for justitierdd och regeringsrad att
itaga sig skiljemannauppdrag skulle begrinsas 1ill det fall, dar det gillde
skiljedomstolarnas tredje man, forklarade jag, att det nog ofta hinde, att de
skiljedomare, som utsigos av parterna, i den allminna meningen mera betrak-
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tades som parternas advokater #n sisom opartiska skiljedomare. Men jag
forklarade ocksd uttryckligen, att enligl min mening nigon som helst anled-
ning att befara, att justitieriden och regeringsriden skulle sd uppfatta sin
stallning 1 en skiljedomstol, att de skulle upptrida sdsom parternas advokater,
alldeles icke fanns. Tviartom kunde man vara fullkemligt forvissad om, att
nagot sddant icke skulle intriffa. Da jag for min del anség, att en begrins-
ning i alla fall borde ske, var det alltsa icke diarfér, att jag fann nagot reellt
skil déartill foreligga, men jag ansdg, att med den uppfattning, som allmin-
heten har — vilket herr statstadet riktigt papekade — kunde en siddan miss-
tanke ofta komma att vidlada adven jusiitierdd, som sitta som skiljedomare pa
grund av uppdrag fran en enskild part, och att detta borde undvikas. Jag
har sdlunda icke alls ansett, att det fanns ndgot reellt skil foér denna miss-
tanke, men jag har ansett, att @iven sjilva misstanken borde undvikas.

Nu ir det alldeles givet, att en sddan misstanke under inga fiérhédllanden
kan vidlada en skiljedomare, som sitter som tredje man. Han kan ju helt en-
kelt icke vara representant fér nigon part, utan han ir en opartisk skiljedo-
mare, Det skiilet forefaller mig salunda hirvidlag icke alls bora komma i
betraktande, om man gir pa reservanternas framstillning.

Vad som f6r mig varit bestimmande, di det gillt att ta stdndpunkt till den-
na sak, har icke varit hinsynen till justitierdden. Foér dem spelar nog saken
en mera underordnad roll. Men det har synts mig vara ett allmént intresse.
alt man icke genom att avstinga justitieraden fran att 1 fall av behov kunna
sitta som skiljedomare, skall rikta ett hugg mot sjilva skiljedomsinstitutet.
Herr Stendahl har nu brutit staven 6ver detta. Det dr en sak for sig; intar
man den stindpunkten, ja, d& kan man naturligtvis komma till ett sadant
resultat, som herr Stendahl kom till, men jag undrar, om icke herr Stendahl
star ratt ensam om den uppfattningen. De affirsmin jag talat med om denna
sak och de @#mbetsmyndigheter, som ha med affirsminnen att gora, ha, savitt
jag vet, enstimmigt varit av den uppfattningen, att skiljedomsinstitutet &r
for affarsvirlden av det allra storsta varde och att det ar synnerligen viktigt.
att detia institut utvecklas och vinner allt stérre och storre tillimpning. Det
kan vil icke undgds, att om nu riksdagen foérklarar, att justitierdden icke
f& sitta 1 skiljedomstol, innebar detta faktiskt en deklassering av skiljedom-
stolarna. Nir man forklarar, att rikets frimsta juridiska sakkunskap icke
far engageras 1 en sddan skiljedom, ja. da siger man vil, att ett sddant skilje-
domsutslag icke ar s mycket viart. Det ir icke limpligt, att den hégsta ju-
ridiska sakkunskapen deltager hir, siger man, men deita dr vil, savitt jag
forstar, en deklassering av skiljedomsinstitutet. Det maste vil for dvrigt,
iven fransett detta, vara av mycket stort intresse ur allmin synpunkt. att
justitierdden komma 1 kontakt med det levande livet, som avspeglar sig dven
1 skiljedoms{orfarandet. Jag har mig bekant, att 1 vara grannlinder tillmiter
man detta en mycket stor betydelse, och, sdvitt jag vet, har dir ingen m#nniska
kommit pa den tanken, att medlemmarna av haieste Ret skulle forbjudas att
sitta 1 en skiljedomstol. Det dr en fullkomligt frimmande tanke, och dir an-
ser man det fullkomligt sjalvklart, att de skola gora det och att detta medfor
mycket stora fordelar.

Nagra olagenheter av ett bifall till reservanternas framstillning kan jag f6r
min del omojligt se, och jag kan heller icke finna, att ndgra sddana oligen-
heter heller uppvisats av nigon. Det har endast uttalats vissa farhagor, som
likval forefalla mycket svagt grundade. Déaremot tror jag, att de farhdgor
jag gjort gillande iro mycket vial grundade, och om jag ocksd sjilv icke &r
kompetent att bedéma den saken, torde ett tillriickligt vittnesbérd vara de en-
stimmiga vidjanden, som riktats till statsutskottet frdn intresserat hall —
icke intresserat av justitierddens stidllning ulan intresserat av skiljedoms-
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institutets utveckling viddjanden, att man icke skulle mfora ett absolut {or-
bud.

Jag anhaller, herr greve och talman, pa grund av vad jag anfort att {3 yrka
bifall till reservationen.

Hari instimde herrar Petrén och Borell.

Herr Luterkort: Herr talman, mina herrar! Di jag kommer att vid rost-
ningen 1 denna friga intaga en annan stillning #n den, som flertalet av mina
partikamraler inom utskottet intagit, har jag ansett mig béra med nigra {a ord
motivera min standpunkt i detta irende. Jag skall forsoka gora del 1 stérsta
mojliga korthet.

Jag hade tinkt rikta ndgra ord till herr Stendahl, men d& de skil, som han
anforde, blivit 1 allt visentligt, tycker jag, vederlagda, skall jag icke beméta
honom annat #n pd en punkt. Diarvidlag vill jag forutskicka, att man hir
endast talat om betydelsen av skiljemannainstitutet fér kopmin. Det ar na-
got, som jag ofta haft anledning att fista mig vid i diskussionen om denna
fraga, att man resonerar om skiljemannainstitutet, som om det hade betydelse
endast for kopmin. S& idr givetvis icke fallet. Och jag ber att {& erinra her-
rarma, alt det finns manga minniskor i detta land, som ha en helt annan upp-
fattning av skiljemannainstitutets betydelse #n den, som herr Stendahl gjorde
sig till tolk for. Denna andra uppfattning &r enligt min mening den riktiga.
Herr Stendahl gjorde gillande, att det skulle vara rentav stitande, att domare
siirskilt 1 rikets hogsta domstol sutto och démde utan att félja rent juridiska
linjer, ty det blir, sisom han uttryckte sig, ett evigt kompromissande. Jag
tror ingen kan beskylla mig for att vara en vin av kompromissande, men herr
Stendahl, det slag av kompromissande, varom friga ar hir i skiljedomstolarna,
det ar, om jag sa far uttrycka mig, ett bra sitt att kompromissa. Det ar ett
sitt att mera formfritt bedoma tvister minniskor emellan, ett sitt att slita
tvister, dir man kan bortse ifrin den massa former, som den starkt formella
rittegingsproceduren enligt lag 1 mer eller mindre grad maste medféra, och
det kan icke vara annat dn gott, att ett sadant institut fir vinna en riktig ut-
veckling.

Vad dé betriffar foreliggande sak, si #r det min mening, att regeringen
gitt ett steg lingre dn som varit av omstindigheterna oundgingligen
betingat. Det &r si, att foredragande departementschefen savil i huvud-
titeln som i det anforande, han haft hir i dag, sasom det avgérande
skilet fér den stdndpunkt han intagit &r det, som angivits i statsrads-
protokollet, nimligen att ett innehav av skiljemannauppdrag inte kan
anses forenligt med den stillning, som dessa imbetsmiin, justitierdd och rege-
ringsrdd, intaga 1 egenskap av rikets hogsta domare. Jag tror, herr statsrad,
att det dr i alla fall ett ganska svagt skil. Skulle vi pid domares ritt att
syssla med olika angeligenheter ligga den synpunkten, att domare f& fran
intet hall utséttas for ndgon misstanke, ja, di fa vi nog ligga dem i bomull
eller sitta dem i glasskdp. Detta tal om att domaren skall vara fri frin varje
misstro 1 fraga om hans domarverksamhet, att Cessars hustru icke far ens miss-
tinkas o. s. v. dr ett utomordentligt vackert tal men intet vidare. Jag tror
dtminstone, att vi domare, hiirutinnan rika av erfarenheter, kanske mest oange-
nama dylika, f& noja oss med ett rent och gott domarsamvete. Sirskilt vill jag
emellertid fista mig vid vad justitieministern yttrat, d han gir 6ver att anvin-
da sitt huvudskil som ett skil #ven mot den ifrdgasatta mera begrinsade ritt
att dtaga sig skiljemannauppdrag. Han siger namligen: »Vad jag silunda ytt-
rat torde tillika innefatta skil for att icke begrinsa forbudet pa sitt en av de
sakkunniga foreslagit, nimligen sé, att skiljemannauppdrag finge mottagas, da
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detsamma ej meddelats av allenast en av parterna eller av parterna eller av
dverexekutor i parts stille.» Jag undrar, om det verkligen dr sa, att detta skil
ocksé kan anforas som ett skdl emot den stindpunkt, som reservanterna hir
intagit. Det torde inte vara si& — atminstone ej enligt min uppfattning, som
jag emellertid icke vill patvinga nigon. Men den stora skillnaden 1 bada fallen
iar enligt min mening den, att 1 ena fallet, niir ett justitierdd sitter som ombud
for en part, d& utévar han icke pd samma sitt domarvirvet som dérest han
sitter som ordférande. Men om han sitter som ordférande, tillsatt av tvenne
parter eller deras ombud, da utévar han i sjilva verket samma verksamhet som
da han sitter i domstolen, endast med den skillnaden, att han utévar verksam-
heten i en av staten legaliserad men friare form for rattsskipningens utévande.
Med andra ord uttryckt: hans uppdrag som tredje man faller liksom inom hans
eget verksamhetsomriade pa ctt helt annat sitt. Jag tror, mina herrar, att en-
var, som haft uppgiften att vara skiljedomare i bada dessa situationer — for
min del har jag varit savil skiljedomare, utsedd av part, som tredje man — icke
kunnat undgd att kidnna skillnaden. Jag skulle t. o. m. vilja ifragasitta, om
man icke i alldeles sirskilt hog grad bér kdnna sig som domare, ndr man sitter
som »tredje man» i en skiljenimnd. Ty det dr ju tyvdrr som herr statsradet
framhéll, att sddant som vart skiljemannainstitut nu dr, kinna sig de tva av
parterna tillsatta skiljem#nnen mera som ombud fér parterna. I alldeles siir-
skilt hég grad bor denne »tredje man» vara skiljedomaren. Vad jag alltsd velat
siga det ar, att statsradets huvudskil vil kan aberopas mot den stdndpunkt, som
vill tillerkinna justitieraden oinskrinkt ritt att vara skiljedomare, men 1cke
mot en stindpunkt, som vill tillita justitierdden en verksamhet, som huvud-
sakligen ar av samma natur som deras dagliga domargérning.

Och foérresten. da det hir taltes om denna oangriplighet sisom ett huvud-
skal for Kungl. Maj:ts och utskottets standpunkt, da vill jag i alla fall fraga,
om icke detta skil med lika stor tyngd gores gillande och bor goras géllande
i fraga om alla domare i detta land? Bor det dtminstone icke med samma tyngd
kunna goras gillande mot hovrittsrdden, som numera 1 stort sett 1 stor ut-
strickning #ro domare i sista instans? Atminstone har jag svart att komma
ifran, att s ar forhallandet. Och se vi pa sakens djupare realitet, pa huru for-
hallandena i ovrigt stilla sig hir i landet, d& skulle jag vilja peka pa missfor-
hallande vid vara radhusriitter, ddr domarna i en hogst betydande omfattning
ataga och 4 &taga sig funktioner och olika uppdrag. Hiar borde snart brickan
sittas in, da det galler att forsska bibehdlla domarna vid utévningen av sitt
kall.

Herr justitieministern papekade, att skiljemansinstitutet rakat 1 ett visst van-
rykte genom att justitierdden {4 utéva skiljemannauppdrag. Jag skall icke vi-
dare ingd pa den saken i vidare mn, #n jag vill framhalla, att detta vanrykte
— det framgick ocksd av herr justitieministerns anforande — hanfor sig just
till de fall. da de sitta sdsom ombud fér part. Men jag tror icke, att »van-
ryktet» 1 fraga uppkommit dérfér att justitierad tjinstgéra sédsom ordfirande
i skiljenimnder. Det for mig avgdrande skilet for mitt stdndpunktstagande 1
denna sak behéver jag icke ndrmare utveckla; det har redan i koncentrerad
form angivits av herr Widell. For nirvarande iro skiljemannauppdragen de
huvudsakliga och bista tillfallen fér en svensk dverrdttsdomare att komma 1
kontakt med det levande riittslivet. Var och en, som kinner nigot nirmare till
forfarandet vid vara overdomstolar, har icke kunnat undgd att f& en kiinsla av
alt det instingda liv. som domarna dir fora, ofrdnkomligt maste 1 nagon man
sitta sin priagel pd dessa domares sitt att bedéma férhéllandena; detta saot
utan att innebiira nigon personlig krilik av vara éverritisdomare. Men det iir
ofrinkomligt, ait om man &r ut och 4r in skall syssla med att leta fram san-
ningen ur protokoll. diirvid en stor del av arbetet méste g& ut pa att soka to’ka
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innehirden av dessa protokoll, det miste bliva ett annatl resultat, in om man
hur‘tilll'ii]le alt se, hur en rittsfraga fritt utvecklas infior domaren sjilv. I
Justitieradens ritt att fa funktion sasom skiljedomare maste jag se en mojlig-
het, varigenom rikets higsta domare kunna forberedas for det viirv, som snart
nog maste tillkomma dem 1 en annan och hiitire processordning iin den nu gil-
lande. Merr talman, jag ber att fi yrka bifall 1ill reservationen.

Herr statsridet Nothin: Herr talman! Jag begiirde ordet av den anled-
ningen, att Jag av den siste iirade talarens anfiorande firstod, att mitt yttran-
de 1 vissa delar blivit missuppfattat. Jag har aldrig avsetlt, och jag tror inte
heller, att del slenografiska referatet skall giva vid handen, att jag uttalat,
atl justitierdden skulle kiinna sin uppgift annorlunda, om de sitta sisom tredje
man, 4n om de silta sdsom av parterna utsedda skiljemin; vad jag avsig med
mift uttalande var, att om reservanternas standpunkt blir gillande, skulle
dirigenom sa att siga legaliseras den missuppfattningen och det missforhal-
landet, som i den allminna meningen ofta kommit till synes, att en av part
utsedd skiljeman har rittighet att fatta sin uppgift annorlunda, 4n om han &r
utsedd sasom tredje man. Diremot har jag aldrig avsett att gira gillande,
att justitierdd skulle i den delen kinna sin uppgift annorlunda i ena fallet &n
i det andra.

Dé jag emellertid nu begirt ordet, mé det tillitas mig att 1 korthet siga ett
par ord till.

Det har av ett par talare, herrar Dahl och Fehr, sarskilt framhallits, att
man vil behovde justitierddens erfarenhet for att fa tvister slitna. Jag vill
ingalunda foérneka. att deras erfarenhet ar viardefull, men jag tror ej, att den
ar si oundgingligen behivlig. Det finnes #iven utanfér hogsta domstolen till-
gang till ett avsevirt antal bade skickliga och erfarna jurister. Jag ser i den-
na kammare atskilliga, till vilka jag med lika fullt foértroende skulle kunna
vverlata 16sandet av en tvist, diri jag vore part. Och d& man framhallit, att
det for justitieraden sjilva vore en fordel att fa denna erfarenhet av den munt-
liga handliggningen, si tror jag, att man fullstindigt underskattar deras
kompetens. Deras formaga och erfarenhet bliva icke mindre, ddrfér att de
déma pé féredragning av en revisionssekreterare, an om de déma pa en redo-
gorelse av {va parter. Mojligen kunna de i senare fallet bliva 1 tillfille att
framstilla frigor, som kunna bliva belysande for malet, men jag tror inte, att
det for ett justitierdd sisom sadan skapar okad erfarenhet eller ikad allmin
kompetens.

Herr Reuterskiold: Herr greve och talman! De skil, som hiar anforts for
reservanternas standpunkt, sénderfalla 1 tva grupper. Den ena gruppen tye-
kes spela en mycket avgirande roll for de olika talarna vid deras standpunkts-
tagande, nimligen hiansynen till justitierddens eget behov av kontakt med
verkligheten och direkt kontakt med det muntliga riattegangsforfarandet o. dyl.
Jag skall f6r min del, under full anslutning till vad herr departementschefen
nyss anforde, tillata mig betona, att ett justitierdd 1 regel kommer till det
ambete han innehar efter en lang och fortjanstfull verksamhet inom andra
domstolar med rika {illfillen till direkt kontakt med livet och till muntliga
forhandlingar. Han far icke sin justitierddsbefattning for att dar uppfostras,
utan nar han kommer dit, &r han uppfostrad och har den erfarenhet och de
kunskaper i de flesta fall, som for det virvet erfordras. Jag tror icke, att
det under siadana forhallanden kan tillmétas nyssnimnda omstdndighet, ur
justitierddens synpunkt, ndgot sirskilt virde.

Den andra gruppen av skil for reservanternas stindpunkt kan sammanfat-
tas sd, att med hdnsyn till skiljemannainstitutets lyckliga utveckling ar det
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behivligt, att justitierdden och regeringsrdden kunna fa sddana uppdrag. Det
har hir fillts ett sadant uttryck som att man, om man skulle beréva skilje-
mannainstitutet mojlighet att f& sddana skiljemiin som justitierdd och rege-
ringsrad, skulle deklassera skiljemannainstitutet. Jag tillater mig da pape-
ka att, ndr skiljemannalagen kom till och den fick sin nuvarande formulering.
var det alls icke nigon tanke pé att man overhuvud skulle anvinda justitierad
till skiljemén. Det var tviartom, skulle jag tro, snarare s, att man icke alls
satte i friga detta, utan hela tanken, att justitierdd och regeringsrad skulle
anviandas till skiljemannauppdrag, har linge forblivit en for de flesta frim-
mande tanke. Det var nistan, kan man siga. s&, att den tanken var allra
mest frimmande f6r justitierdden sjalva. Under sidana férhéllanden skulle
det niistan innebira en atergang till ett aldre och riktigare tillstdnd, om man
nu aterférde forhallandet till vad det forut var, och nir jag 1 dag avlyssnat
debatten, méste jag siga mig, liksom redan frin andra héll anmirkts. att det
tycks vara en ganska enstimmig mening om att justitierdden och regeringsra-
den gatt litet for ldngt i sin nuvarande praxis att itaga sig sidana uppdrag.
Aven reservanterna vilja ju gbra en begrinsning, och reservanterna hava ut-
talat den uppfattningen, att en begrinsning ar behovlig och limplig. Varfor?
Jo, darfér att den allminna meningen har bérjat reagera och reagerat ganska
linge mot att dessa uppdrag, i s& stor utstrickning som skett, mottagits av
justitierad, och jag tror nistan man kan siga, att endast fér nagra ar sedan
var det s&, att flertalet justitierad knappast ansigo sig béra taga emot skilje-
mannauppdrag. Sadana justitierdd finnas dnnu 1 denna dag. Det kan ju si-
gas, att man har litet svart att i ett avléningsreglemente sétta in bestammel-
ser angdende hinder foér justitierdd att mottaga skiljemannauppdrag. Det
borde, kan man sidga, ligga i sakens natur, att de sjilva underlata att mottaga
dylika uppdrag, och om detta vore fallet, s& tror jag ocksé, att man skulle
f6lja den lyckligaste linjen, ifall man icke inférde ett sadant stadgande. Men
da utvecklingen nu faktiskt gitt dirhdn, att det motstind, som inom higsta
domstolen och regeringsritten yppat sig mot mottagande av skiljemannaupp-
drag, allt mer och mer férsvagats, sd tror jag, att det ir pa tiden, att den all-
manna meningen gor sig gillande, sa att icke en gang den dagen kommer, da
opinionsnimnden far siga sitt ord pa ett sitt, som hittills icke varit vanligt
i svensk politisk historia. Det bor emellertid betonas, savitt jag forstdr, att
det hiar framfor allt giller en lonefraga. Det #r icke fraga om #ndring 1
ckiljemannalagen, och bestimmelsen bor icke, efter mitt férmenande, sittas in
i den. Men det &r en lonefrdga, och nir var svenska grundlag stadgar ett
klart och tydligt forbud for justitierdd och regeringsrad bade att inneha och
utéva andra ambeten, si maste denna bestimmelse ses 1 ljuset av de foérhallan-
den, under vilka den kommit till och den tid. d& den kom till. Da var det icke
{al om nagot annat #n dmbeten. Men den grundtanke, som ligger 1 bestam-
melsen, iar den, att varje avlonat offentligt uppdrag i forvaltningens tjinst
skulle vara dem fjirran, och att skiljemannauppdraget ir ett avlonat uppdrag,
liksom ocksh ett ganska vil avlonat sadant 1 de flesta fall vid sidan av do-
marverksamheten, det férefaller mig vara s& pass obestridligt, att jag icke be-
hover langre uppehalla mig vid den saken. Men da sa ir fallet, kommer all-
tid det andra sporsmalet, som av en annan talare redan berorts, fram: ar det
samma linje en domare har att f6lja, nir han sitter som skiljeman, och nir han
¢itter som domare i hiogsta domstolen eller regeringsritten? Jag végar siga,
att det varken ar eller bor vara det. Giller det ett skiljemannauppdrag, bor
man gd efter vad som &r skaligt och billigt, men nir det ir friga om hogsta
domstolen, méste det démas efter lagen, och att »laga efter ligligheten» maste
forbehallas Kungl. Maj:t i statsradet. Vid sidant férhallande synes det mig,
som den crfarenhet, justitieraden fa vid utévningen av skiljemannauppdrag,
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alldeles icke dr av det vitrde, som man vill gira gilllande, utan at{ den tvirt- . {1’,'41-_/18
om @dr ett minus, nir det fir fraga om att konsekvent tillimpa de regler och ]":f;:;e;z
principer, som skola giillla vid ett domstolsforfarande. dtaga sig

Jag kan dirfér for min del icke finna annat iin att det blir nodviindigt att skiljemanna-

stilla sig pa den standpunkt, som utskottet hiir har intagit. Man har d& attuppdrag m.m.
vitlja mellan {vi vigar, majoritetens och minoritetens. Majoriteten gir mot-  (Forts)
lagandet av skiljemannauppdrag absolut forbjudet, i enlighet med grundla-
gens anda vill jag siiga. Minoriteten gir en viig, som innebir ett medgivande,
att vederbérande far mottaga uppdraget, nir det giiller att fungera sasom
tredje man vid sidan av de tvd av parterna utsedda. Jag ansluter mig full-
stindigt 1ill den standpunkt herr statsradet nyss antydde, da han betonade,
att om man gir in pa denna viig, da forst intriffar vad en drad talare i dag
pd samma linsbink som jag ansig skulle intriffa, om kammaren foljde ma-
joriteten i utskottet. D& men endast di intriffar nimligen, att riksdagen
stryker under, att skiljeman, som dr utsedd av part, dr den partens advokat.
Jag tror, att detta bleve ett mycket starkare drapslag mot hela skiljemanna-
institutet, &n om man, sdsom en talare pa goteborgsbinken yttrade, deklasse-
rar detta. Om man berovar skiljemannainstitutet den s. k. férménen av justi-
tierdd och regeringsrad sasom &verskiljemiin, di deklasserar man det icke, om
det sker pa de grunder som hir anforts, utan da gor man det darfér, att det
giller tvd ting, som icke béra vara med varandra forenade, och det ir icke
virre 4n di man med andra #mbetsstillningar forenar forbud mot vissa upp-
drag, dir man finner, att dessa icke skiligen eller limpligen béra med befatt-
ningarna foérenas. Jag tror darfoér, att kammaren gor klokt och riatt. om den
1 detta fall foljer utskottet helt och hallet p& den linje som majoriteten angi-
vit. Det formfria forfarande, som #ger rum inom skiljemannanimnderna, det
ir icke sidant, som forfarandet skall vara uppe i domstolarna, och darfor tror
jag icke heller man bér forena dessa tvd saker, sisom man bade hiar under
debatten och i verkligheten velat géra.

Med &beropande av vad jag nu sagt, tilliter jag mig, herr greve och tal-
man, att yrka bifall till utskottets hemstallan.

I herr Reuterskitlds yttrande instimde herr dkerman och herr Andersson,

Karl.

Herr Lindhagen: Jag begiirde ordet, di jag hérde herr Fehr yttra sig, for
att for min del bidraga till att skingra uppfattningen om dessa #mbetsmins
oumbirlighet sisom skiljemin, Sedan kan man ju ha olika uppfattningar om
dem 1 alla fall, huruvida de, liksom fallet &r med andra medborgare, béra an-
vindas sasom skiljemin. Jag tycker emellertid, att den villfarelsen bor
skingras, att ledaméter av hogsta domstolen och regeringsriitten dro oumbir-
liga for ett behérigt uppratthallande av skiljemannainstitutet. Jag har under
win verksamhet varit 1 intim kontakt med, huru dessa #mbeten rekryteras
och har funnit, att de, som f& dessa tjinster, iro mycket hyggliga minniskor,
sésom vi allesammans &ro. Men att de pa grund av sakkunskap eller kinne-
dom av det praktiska livet eller ovild och dylikt skulle vara predestinerade att
mer &n nagon annan sitta i en skiljemannanamnd, det vill jag bestrida. Det
dr visserligen en sak, som skulle kunna tala for, att de f& fungera som skilje-
wiin, och det ar det ytterst beklagliga forhallandet, att ledaméterna av landets
hogsta domstol av forfattningen tvingas att leva i bara papper under hela sin
mannaélder; och det vore darfor 6nskligt, om de finge tillfalle till praktisk verk-
samhet ocksd. En del ha ju enskild férmogenhet att foérvalta och dylikt, och
déd komma de ju dndd ut i livet pa visst sitt, och naturligtvis dro de icke all-
deles utan kontakt med verkligheten, ty det @r ingen av oss, nir vi leva i1 den-
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na ofullkomliga virld, men de f& icke en sddan praktisk inblick i férhallan-
dena, som fallet 4r, d2 man ror sig mera omedelbart 1 det verkliga livet.

De hégsta domarna ha allmint en sirskild kompetens och kunnighet 1 den
formella riatten sami kunna didrfér anligga skarpsinniga synpunkter pa. huru
formerna skola déda innehéllet, och diri ligger naturligtvis en stor trining.
Men sjilva riattvisan har icke nagon lusigérd i ett justitierdds eller regerings-
rads hjiarta 1 hogre grad an hos oss allesammans, och kan icke ha det. sisom
man kan forstd, di man foljt med, hur det tillgar vid rekryteringen av dessa
dimbeten; den gar efter vissa schabloner och ingenting annat.

Nu undrar man, varfor man under sddana forhallanden skall beréva dem
denna befogenhet, men det foljer vil av grundlagens teori, att man skall
skydda dessa domare fran beblandelse sirskilt med den hogre finansen och
andra sidana forforelsemedel, som kunna locka dem bort fran rattens vigar,
och d& har regeringen ansett, att dit hor aven skiljemannauppdragen. Det lig-
ger nira till hands att taga med dessa — det far jag erkiinna, ehuru jag gédrna
unnar justitierdden den dir lilla slanten och den lilla erfarenhet av det prak-
tiska livet, som de hirigenom kunde erhilla. Men skiljedomar anvindas ju
mycket 1 affarslivet, och det finnes personer 1 denna héga stdllning, som niis-
tan haft det sisom ett yrke att just dgna sig at skiljedomarverksamhet, och
det kan mahinda icke vara riktigt bra. Nu #r det si, att da man framhaller.
att denna héga stillning ingiver et sidant fortroende, ar det riktigt. ty sa
snart nigon av vara medminniskor, som vi forut betraktat sdsom en verklig
medminniska, fatt ett hogt dmbete, borja vi genast bocka oss for honom, och
tillhéra vi samma parti, f6lja vi honom blint, sdsom vi icke gjorde forut. Det
beror icke pé. att han blivit bittre till sina egenskaper genom den héga still-
ning han erhallit — snarare dventyras motsatsen — utan det beror pa, att
virlden vill fordummas och bedragas, och dirfor bedrages den.

Det ligger kanske ocksd nagon risk 1 att anvinda justitierad som skiljemin,
diarfor att det anses, att sddana skiljemin, som inta en sa hog stillning, ocksa
skola ha ovanligt héga arvoden, och da félja ocksd de andra skiljeminnen med
— det #r samma sak, som man kianner till frin hyrornas omride — s& att
justitieradens arvoden bli en standard fér alla skiljemannaarvoden. Jag har
1 en motion vdnt mig mot dessa hoéga arvoden, som skiljeminnen sjilva be-
stamma. 1 Tyskland ar detta forbjudet, men hiir gir det for sig, vilket ockséa
gor, att skiljemannainstitulet hir endast dr till for de formognare, varpd man
kan ange ménga exempel.

Som sagt, jag vill ogirna berdva justitieraden och regeringsraden négot
tilifalle att vinna praktisk erfarenhet eller att éka sina inkomster, vilka ju
eljest inte #ro sa utomordentligt stora med hinsyn till att de utat skola re-
presentera en sadan hog dverligsenhet. Men & andra sidan, om man ser saken
ur reell synpunkt och ur synpunkten av det nuvarande liget och grundlagens
uppfattning, s& maste jag, nir jag nu tvingas att fatta standpunkt, hellre rosta
for utskottets forslag dn {for reservationen.

Herr Kvarnzelius: Herr greve och talman! D4 jag icke deltagit 1 behand-
lingen av detta drende, nir det slutligen férekom till avgérande 1 utskottet,
har jag ansett mig bora anteckna min mening till protokollet. Jag vill da
siga, att om jag deltagit 1 drendets handliggning, skulle jag ha anslutit mig
till reservationen, med den forsiktiga avfattning, som reservationen fatt. Jag
kan namligen icke med bista vilja 1 viirlden finna, vad det allminna skulle ha
for oligenhet av, ifall man medgav, att ett justitie- eller regeringsrad finge sitta
sdsom opartisk ledamot 1 en skiljemannanimnd. Tvirtom maste det vil anses
vara den sikraste garantien fér att iven en sddan dom skulle bli s& rittvis som
mojligt. Jag har sjalv haft uppdrag att tjinstgéra som opartisk skiljedomare,
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och den erfarenhet jag har fatt iir, att det iir forfirligt svarl for de av parterna
utsedda ledamiéterna i skiljemannanimnden att si helt frigora sig, alt de
verkligen se frigorna fulll opartiskt. Det iir atminstone det mtryck jag fatt
av deras uppiridande. Det {finnes undantag, det fir jag medgiva. Men
den omstindigheten, att de skiljemiin, som tillsiltas av parterna, ha
en tendens att soka ligga frigan si fordelakligt som mojligt for sina
respekiive uppdragsgivare, utgir for den opartiske ledamoten en yiter-
ligare uppfordran att soka savitt mojligt 1 skiljedomen né den fulla sanningen,
och jag idr oOvertygad att varje opartisk skiljedomare miste kiinna sig
1 alldeles siirskild grad uppfordrad att forsska doma si, oviilldigt som mojhgt.
Skall man dj icke se till, att mojlighet finnes, niir parterna iiro ense dirom.
att fa en skiljedomare, som ar si hiogt satt over varje tvivel som mgjligt, och
kan nagon anses mera fri och sjilvstindig iin ett Justitierad, som pa grund av
sin stillning icke far dtaga sig uppdrag i enskilda foretag av nagot slag? Savitt
Jag kan se, méste dessa personer i hogre grad #n nagon annan ha forutsittnin-
gar att kunna déma ovildigt och vad kan det vara for samhillsintresse —
den frigan méaste jag gora mig — - att avstinga just dessa personer fran méj-
ligheten att kunna anlitas och att stilla dem i en sirklass?

Det ir dessa synpunkter som for mig varit vigledande, d& jag ansluter mig
till reservationen.

Med herr Kvarnzelius forenade sig herr Asplund.

Herr Ekman, Karl Johan: Jag kan icke giva skiljemannainstitutet ett s3
starkt underbetyg som herr Stendahl gav det, men jag vill sidga, att man icke
heller bér verskatta det. Det har forvianat mig manga ganger, att parterna
varit si angeligna om att {4 sina tvister hiinskjutna till skiljedom, da de dir-
1genom 1 stor utstrickning avstinga sig fran mojligheten att forebringa sddan
bevisning om sin ritt, som man kan gora infér domstol. Jag tror, att man
hir i landet har varit alltfor bendigen att anlita skiljedom, men & andra sidan
ir skiljemannainstitutet av synnerligt stort virde i manga fall. S&som herr
Stendahl framhsll, dr det ofta angeliget att fa en tvist mycket snabbt av-
gjord. Vidare kan det vara av stor betydelse, att man far en tvist avgjord
efter billighetsgrunder, som icke alltid kunna tillimpas vid domstolarna; och
nir det ar friga om virderingar, ir det givetvis en fordel att, d& man icke
kan bevisa storleken av den skada man lidit, 3 den saken avgjord av personer,
som #ro praktiskt forfarna i att virdera sddant. Skiljemannainstitutet har
salunda sin stora betydelse. Men jag tror, att d& man resonerar som s, att
man for uppritthallande av skiljemannainstitutet pa en mycket hog niva, bor
oppna vagen for justitierdd att deltaga sasom skiljedomare, gar man for langt;
det behioves icke f6r skiljemannainstitutets egen skull, det &r min uppfattning.
Det ar visserligen sant, att inom hogsta domstolen #r samlad en mycket bety-
dande fond av juridisk kunskap och erfarenhet, men Jag tror, att denna bir
bibehallas for hogsta domstolen och att f6r skiljemannainstitutionen tillricklig
sakkunskap utanfor justitierddens krets stir till buds. Higsta domstolen #r
ju omgirdad med siirskilda garantier, for att man skall kunna absolut lita pa
ovillden och rittvisan av de domar som diir fillas; och det skulle bli i viss
mén ett forsvagande av hogsta domstolens stillning inom rittsskipningen,
ifall det for justitierdden bleve uttryckligen tillatet att fungera, som skilje-
domare. Enligt min tanke béra justitieraden icke befatta sig med annan do-
marverksamhet #n den, som utévas inom higsta domstolen.

Saledes, p4 samma grunder som av statsradet och chefen for justitiedeparte-
mentet anforts och som dven undersirukits av herr Reuterskisld, ber jag att fa
yrka bifall till utskottets hemstillan. .

Forsta kammarens protokoll 1926. Nr 40. 2
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Herr Rooth: Herr greve och talman! Jag kan for min ringa del omgjligen
fatta denna fraga sasom en lonefriga. Med anledning av vad herr Stendahl
anfort ber jag att fa erinra om. att styrelserna for Sveriges advokatsamfund,
Svenska industriférbundet och Stockholms handelskammare gjort framstillnin-
gar av enahanda innebord som herrar Fehrs och Léfgrens motioner. Jag tror,
att man bor taga mycken hiansyn till vad frin sd auktoritativt hall anforts,
ceh ber att fa& yrka bifall till reservationen.

Herr Walles: Herr talman! Jag har begirt ordet endast f6r att yrka bi-
fall till utskottets framstillning. Att jag anslutit mig till utskottsmajoriteten
ar huvudsakligen beroende pa det skilet, att jag anser, att det icke skulle
vara lyckligt, om i det allminna medvelandet i ndgon man skulle insmyga
sig den uppfattningen, att hogsta domstolens ledamoter icke skulle se objek-
tivt pa fragor, som de ha att avgora. Jag kan heller icke ansluta mig till den
uppfattningen, att skiljemannainstitulel skulle bli lidande, dérest dessa juri-
diskt hogt uthildade personer skulle formenas att sitta som skiljemin, da jag
har den uppfattningen, att det iand& finnes riklig tillging pa kvalificerade
krafler for detta indamal.

Jag ber darfor att fa yrka bifall till utskottets hemstallan.

Greve Lagerbjelke: En talare pa samma ldnsbink som jag har framhallit
den enligt hans mening betinkliga omfattning, i vilken justitierad och tege-
ringstad skulle &taga sig skiljemannauppdrag, och han sig t. o. m. 1 fjarran
en hotande opinionsnimnd upptrida mot dem. Jag tror, att detta &r full-
komlig éverdrift. Enligt en statistik, som icke blivit motsagd, har under vart-
dera av de sista aren icke forekommit ens 40 fall, i vilka dessa Gverdomare
skulle ha deltagit i skiljenimnder; och det kan vil dnda icke anses vara ett
s& stort antal fall, att man kan tala om 6verdrivna missbruk.

Det torde emellertid vara av betydelse, vilken uppfattning sakkunniga myn-
digheterna ha i detta avseende; och jag vill da upprepa vad en foregéende
talare nyss namnde, nimligen att frén styrelserna for Sveriges advokatsam-
fund, Svenska industriférbundet och Stockholms handelskammare ha till stats-
utskottet ingivits framstillningar i enahanda syfte som motionerna, Det ar

s&lunda synnerligen framstiende samfund — vilka maste anses sarskilt sak-
kunniga pa detta omrdde, representanter for handeln, industrien och advokat-
karen. — som har uttalat sin oférgripliga mening. Savitt jag vet, ir dven

den allminna uppfattningen, att det for hela vart rittsliv ar av betydelse att
de skiljenamnder, som vi andd icke kunna undgé, dven om de aro behiftade
med brister, kunna péarikna det starka stiod, som ligger 1 medlemskapet av
justitierdd och regeringsrad.

Jag far alltsa. herr greve och talman, da det ar hopplost att yrka bifall till
den uttalade meningen, att justitieriden skulle hava en alldeles oinskrinkt ritt
att deltaga i sadana namnder, yrka bifall till reservationen.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Det har vil, herr talman, en viss risk med sig
f5r en lekman att i kretsen av rittslirde, som upptritt pa detta omrade och
uttalat sin mening, blanda sig i diskussionen. Men d& jag av forhallandena
tvingats att forsoka sitta mig in 1 drendet och iven i ett offentligt betinkande
givit uttryck for min mening samt detta hetinkande delvis ligger till grund
for den framstiallning, som hir gjorts, anhaller jag att fa siga nagra ord.

Den forste talaren herr Hallin papekade den mycket stora menings-
ckiljaktighet, som ratt vid detta drendes behandling, och detta ar riktigt. Re-
dan i den forsta forberedande kommittén radde det tre olika meningar hos
ire megllemmar, i att visst har det varit olika meningar, men denna omsténdig-
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het forefaller ieke vara tillricklig att wnféra sasom skil mot alt nu folja ut-
skottet, com viisentligen anknyter till propositionen,

Hir har man nu diskuterat o skiljemannauppdragets karaktity, och siir-
skilt gjorde herr Fehr giilllande, att om den saken hade man inom iniresserade
kretsar en oriklig uppfattning, som emecllertid bekiimpades, och, sdvitt jag for-
stod, framgingsrikt bekimpades fran juristhdll. Ja. men det ir ju sa, att
riksdagen sjilv vitsordat, att den forestillningen ar allmiin, nir det giller de
av parterna utsedda skiljemiinnen, att de icke betraklas siasom ovilldiga och
opartiska domare utan mer sisom ombud fir respektive parter, och 1918 ars
riksdag, viigledd pa detta omrade av det sakkunnigaste organ, som riksdagen
har 411 sitt l61fogande, nimligen lagutskotlet, sade om denna sak, »att det
ofta vicat sig, att part vid utévandet av den honom enligt skiljemannalagen
tillkommande riitt att utse skiljemiin 1cke si mycket ser pa att fa den bista
eller insiktsfullaste, ulan den, som med storsta energi star pa hans ratt. Med
andra ord, de av parterna utsedda skiljemiinnen bliva, sdsom motioniiren fram-
hallit, snarare ombud for parterna in domare. Da dessa bigge skiljemiin viilja
den tredje, blir denne filjaktligen den egentlige domaren.» Riksdagen har
alltsd sjiilv vitsordat, att sa ter det sig, och jag tror, att denna anvisning om
denr faktiska utvecklingen ar fullkomligt riktig. D& éaterstar ju den tredje ut-
sedde, och det ar dar, som de, vilka onska en viss frihet for justitie- och rege-
ringsrad att 1 detta avseende ataga sig uppdrag, ha stannat. Man har 1 deita
sammanhang diskuterat viirdet av en skiljedom och det har gjorts gillande,
att det vore oriktigt, da man vill betrakta den liksom en slags sekunda rittvisa.
Jag maste emellertid for min del betrakta den s&; den iir en sekunda riittvisa.
Ty varfor gidr man eljest till hogsta domstolen? Jo, dirfér att man anser sig
ha trygghet for att {4 ett objektivt utslag genom att ett flertal ovilldiga och
opartiska min samtidigt bedéma samma riittsfréga och konfrontera asikterna
mot varandra och komma {till ett gemensamt slut. Vid en skiljedom #r det
faktickt emellertid endast en man, som stir sisom ovilldig och opartisk —
detta enligt den beskrivning av skiljemannauppdrag i allminhet, som hir gi-
vits — och verkligen har att avkunna utslagen och da kan jag icke se saken
annorlunda, in att den trygghet som ligger i en dom, avkunnad av flera sakkun-
niga och ovildiga samt fran olika synpunkter férstklassiga krafter, represen-
terar ett hogre matt av verkligt rittsvirde. Jag tror silunda, att man har
riitt, att betrakta skiljedomen sasom icke stdende 1 paritet med hiogsta dom-
stolens utslag.

Hirtill kommer, att just genom att i vissa skiljedomar det deltagit medlem-
mar av higsta domstolen, har skiljedomen, eniir den i vissa fall berdrt om-
raden, ddr man forut saknat prejudikat, fatt, kan man siga, prejudicerande
karaktdr, och denna ha de erhallit just pa grund av denna skiljedomstolens
sammansattning. Jag tror icke det dr lyckligt, om pi detla sitt den uppfatt-
ningen skulle utbilda sig, att vid sidan av den normala riittsskipningen kan
prejudiceras rittsstandpunkter, som sedermera kanske fa inflytande p& under-
domstolar och andra skiljedomstolar, kanske 1 manga andra avseenden, niir det
gitller likartade fragors sakliga bedomande. Detta iir en oligenhet ur det all-
minnas synpunkt, som man e) kan bortse frin, och savitt jag kunnat finna, har
den icke av ndgon hir upptridande talare blivit bestridd.

Vad vidare angér den synpunkten, att det skulle fattas tillrickligt goda
krafter for skiljedomsinstitutet, diirest man icke mojliggor for justitierdd och
regeringsrad att vara medlemmar, s har jag icke kunnat fi den uppfattningen.
Vi ha rdtt manga, 1 regel f. d. domare och pensionerade domare, som ha erfa-
renhet och d@nnu allt fortfarande iiro vid full vigér samt ur olika synpunkter
kunna vara sirskilt dignade alt, niir man si onskar, ataga sig uppdrag av
denna art. Dessutom finnas iven krafter i yngre ar tillgiingliga 1 mycket
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stor omfattning. Jag kan salunda icke finna annat, #n att denna erinring
icke har si synnerligt stor betydelse.

Nu har det blivit sagt av reservanterna, att man borde dréja med att laga
position 1 denna fraga, tills den revision av skiljemannalagen finge ske, som ar
ifragasatt. Jag tror att det #r klokast och riktigast att fatta beslut nu, ty
da far man faktiskt fria hinder, d& skiljemannalagen skall revideras. Ty om
man fattar ett sddant beslut nu, och det sedermera skulle befinnas, att man
har alldeles sirskilda skil for att atergé till en ordning. varigenom justitierad
skulle kunna bli skiljedomare, s& blir det vida ldttare att géra det, di det en-
dast skulle gilla att taga bort ett villkor i nu féreliggande avloningsreglemente.
Ar det diaremot sa, att bestimmelsen icke finnes dir, och man skulle vilja vid
ett senare tillfdlle infora den, utan att det sker 1 sammanhang med en lone-
reglering som nu #Ar fallet, skulle det méta svarigheter, och det skulle drsja
manga &r, innan en annan princip skulle kunna tillampas betriffande hogsta
domstolens ledaméter.

Jag tror sdlunda, att det ur olika synpunkter finnes goda skil for att har
f6lja utskottel och jag tilliter mig yrka bifall till dess hemstillan.

Herr Fehr: Herr greve och talman! Jag skulle vilja goéra giillande, att
olyckan med den hir fragan dr just, att den har behandlats framfor allt sa-
som en lonefraga och att man dirvid icke tillrickligt har beaktat, att den for
rattsskipningen har en hogst betydelsefull innebsrd.

Det angavs av den siste drade talaren, att det vil 1 alla fall blir en sekunda
rattvisa hir, eftersom det skall g sa fort 0. s. v. Det ma s& vara, att en skilje-
dom ofta kan bliva simre an avgorandet skulle ha blivit, om saken giilt den
vanliga instansordningen och fatt mera grundligt prévas. Men det #r, herr
Ekman, lika illa att férlora en skiljedom som att forlora 1 en rittegang, och
darfor ar det ett allmint intresse, att dven denna sekunda rittvisa kan héllas
pa si hogt plan som méjligt. Jag har tillatit mig att forut framhalla. och
ingen har kunnat bestrida det, att det finns tvister, som pa grund av sin be-
skaffenhet Aro sddana, att de icke kunna avgoéras si lingsamt som sker niir
man anlitar den vanliga rittegdngsordningen.

Det har pa en annan punkt sagts, att det finns minga andra framstdende ju-
rister, som kunna &taga sig dessa uppdrag, och herr statsridet och chefen for
justitiedepartementet yttrade ett ord, som sikerligen for kammarens erfarnare
jurister varit mycket glidjande att hora, nimligen att man inom kammaren
har atskilliga saddana, &t vilka han lika girna skulle anfortro sddana uppdrag
som at nagot justitierdd. Ja, men det 4r en sak, som darvid forbises, och det
ir, att nar tva parter 6verenskomma om skiljedom -— de #ro pa det klara med,
att det maste vara skiljedom, ty de kunna icke gi den lingsamma vigen — da
ar det just for dem en sirskild trygghetskiinsla att kunna siga sig. och kanske
ar det rentav onskligt att taga in den bestimmelsen i avtalet om skiljedom. att
4tminstone den tredje skiljedomaren skall vara ett justitierad. Men jag kan
inte inse, att det kan vara lampligt att for framtiden 1 avtalet intaga en be-
stammelse att till ordférande 1 skiljedomstol skall utses en ledamot av riksda-
gens forsta kammare. Det dr diarfor som denna mojlighet att utse justitierdd
for parten ar alldeles sirskilt vardefull da det giller att garantera ett s gott
bedémande som mé&jligt av en uppkommen tvistefraga. Jag betraktar denna
méjlighet, som hir finnes, att fa anlita ett justitierdd &tminstone som ordfo-
rande 1 skiljedomstolen som en sikerhetsventil i var dannu mycket uraldriga
rattecdngsordning, som & ena sidan gar s& orimligt langsamt och vidare icke
bereder ndgot ordinirt riattegdngsforfarande for handelstvister, ehuru man i de
flesta 6vriga linder tillmétesgatt behovet av snabbare avgorande av handels-
livets tvistemdl genom att inféra ett siirskilt riittegngsforfarande. Sa lange
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vi mte ha det, och s& linge vira justitierad iro hinvisade till att doma uteslu-
tande efter papper, iir det iven ur den synpunkten en firdel, att vi i avvaktan
pi en eveniuellt ny rittegangsordning bevara deras riitt att kunna bitrida vid
skiljedomsforfarande.

Jag vidhaller dirfor mitt yrkande.

Herr Orme: Herr greve och talman, mina herrar! Jag har begiirt ordet
endast for att tillkiinnagiva, di jag pi grund av kvittning ar forhindrad att
deltaga i voteringen, att jag helt och hillet ansluter mig till den mening, som
ar framstilld i reservationen. Vad som har har anfirts under debatten fran
anhiingarna av utskottets forslag har icke kunnat i ndgon mén rubba denna
min uppfattning.

Herr Rosén: Den forste drade talaren nimnde, att den opinionsstorm, som
blast upp emot justitierddens uppdrag som skiljedomare, vore obefogad. D4
statsrevisorerna under de sista &ren vid tvd tillfallen gjort uttalanden i denna
friga, sa ber jag att {4 siiga, att detta inte varit utan skial. Under en revision
— Jag tror det var {or tva ar sedan — granskades inom ett omrade av stats-
forvaltningen de skiljedomar, som férekommit diar under aret. De voro till
antalet 16, och utav dessa 16 skiljedomar, i vilka justitierad deltagit, var det
inte mindre 4n 9, i vilka ett och samma justitierad varit skiljedomare. Arvo-
dena 1 dessa 16 skiljedomar uppgingo till inemot 90,000 kronor. Jag ar for
min del icke viss om, att det for staten var ekonomiskt férdelaktigt, att tvisten
1 alla dessa fall avgjordes genom skiljedom.

Herr Widell uttalade den meningen, att det var en deklassering av skilje-
domsinstitutet att férbjuda justitierad att sitta i skiljenimnd. Jag tror icke,
att sa ar fallet. Riksdagen beslst i fjol, att landshévdingarna efter viss 6ver-
gangstid icke skulle fi sitta s&som ordférande eller ledaméter i bankstyrelser.
Jag tror icke, att detta skedde dirfér att man dirigenom ville deklassera bank-
visendet och beteckna detta som négot mindervirdigt, utan man ansig vil, att
landshévdingarna intogo den stiallningen inom linet, att de icke borde deltaga
1 sadan affarsrérelse utan borde std 6ver denna. Samma torde vara férhallan-
det 1 foreliggande fall.
~ D4a jag har den uppfattningen, att starka skil tala for utskotteis hemstillan,
ber jag att f& yrka bifall till detta forslag.

Herr Petrén: Herr talman! Jag kan girna ge herr Rosén ritt i att det
i enskilda fall kan ha forekommit missbruk, och att det verkligen funnits ju-
stitierdd. som i allt for stor utstrickning atagit sig skiljemannauppdrag. Men
jag kan absolut inte fiorstd det skil, som herr Walles anforde till stsd f6r ut-
skottets stindpunkt, och vilket egentligen gav mig anledning att nu begéra or-
det. Han yttrade nimligen, ait det skulle vara olyckligt, om den uppfattningen
skulle komma att géra sig gillande, att ett justitierad icke alltid siage objektivt
pa den sak. han hade att avgora., Denna av herr Walles anforda synpunkt
skulle man kunna férstd, for sadant fall, dir, sdsom hittills stundom skett, ett
justitierdd upptréider som ombud fér ena parten, men den uttalade farhigan
kan ju icke gilla det fall, dér ett justitierad har atagit sig skiljemannauppdrag,
icke pa grund av den ena partens val, utan pa uppmaning frdn bdda parternas
sida. Och det &r ingenting annat som reservanterna foreslagit in att justitie-
réd och regeringsrad skola #ga ritt att ataga sig skiljemannauppdrag endast
1 fall bida parterna ha utsett honom till tredje man, varigenom han alltss
skulle bli den opartiske ordféranden.

Vad jag ytterligare vill stryka under ir att, d3 jag anslutit mig till reserva-
tionen, har det icke alls p& nagot sitt skett med hinsyn till justitieriden och
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regeringsraden — jag vet, att flertalet justitierdd av princip icke ataga sig
skiljemannauppdrag — utan har jag omfattat reservanternas stdndpunkt ute-

slutande av hinsyn till det allméinna.

Jag kan niamligen inte finna annat &n att det méaste vara till fordel fie
skiljemannaférfarandet, att man, dir s& anses behovligt, kan dga tillgang till
den hogsta juridiska sakkunskap, som kan erhéllas. Det egentliga skilet for
utskottets standpunkt, synes mig i den form det framférdes av herr Ekman,
vara det, att en skiljedom skulle kunna bliva alltfér mycket auktoritativ. Ja,
stdr man pa samma stidndpunkt som herr Stendahl, att man anser det vara att
foredraga, att en tvist gar till domstol, d& forstir jag den av herr Ekman an-
forda synpunkten, men &r det si, att man anser, att skiljemannaférfarandet
verkligen innebir en fordel, di synes det mig, att man icke heller har nagon
anledning att onska, att detta forfarande icke skall bli s& auktoritativt som
majligt.

Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till reservationen.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Herr talman! Jag ber blott att {4 siga, att
for ingen ha nog de ekonomiska skiilen hir varit huvudskilen, utan orsaken till
att frigan kommit upp i sammanhang med denna lonereglering #r uppenbart
den, att ett beslut av den innebord, som utskottet hir férordat, kan vinna till-
lamplighet inom odverskddlig tid, endast om det tillkommer 1 samband med en
dylik lénereglering.

Herr Fehr: Dartill vill jag endast erinra, att dven reservationen medger
mojlighet att, d4 det i en framtid skulle befinnas limpligt, underkasta justitie-
rddens stillning 1 detta avseende en sddan andring. Detta framgéar av sista
punkten i reservationen.

Efter det 6verliggningen forklarats hirmed slutad, gjorde herr talmannen
jamlikt dirunder forekomna yrkanden propositioner, forst pa bifall till vad
utskottet 1 det nu ifrdgavarande utladtandet hemstillt samt vidare p& antagan-
de av det forslag, som innefattades 1 den av herr J. I.. Widell m. fl. vid utla-
tandet avgivna reservationen; och forklarade herr talmannen, sedan han upp-
repat propositionen pa bifall till utskottets hemstillan, sig anse denna propo-
sition vara med 6verviagande ja besvarad.

Herr Widell begirde votering, i anledning varav uppsattes samt efter given
varsel upplistes och godkiindes en si lydande omréstningsproposition:

Den. som hifaller vad statsutskottet hemstillt i sitt utldtande nr 149, riostar
Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas i den av herr J. T.. Widell
m. fl. vid utldtandet avgivna reservationen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplasning anslagits, verkstilldes omréstningen pa det sitt, att
efter sirskilda uppmaningar av herr talmannen foérst de ledaméter, som ville
rosta for ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som ville rosta fior nej-
propositionen, reste sig fran sina platser; och befanns dirvid, att flertalet
ristade for ja-propositionen.
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Foredrogs anyo och foretogs punkivis till avgirande statsulskotlets utla-
tande nr 150, i anledning av Kungl. Maj:ts under andra huvudtiteln av stats-
verkspropositionen gjorda framstiillningar angéende anslag till justitiestaterna
under Svea och Gota hovriitter jimte 1 iimnet vickta motioner.

Punkten 1.

Nr 40.

Uti den till riksdagen den 7 januari 1926 avlatna propositionen (nr 1) an- Ang.samman-

gaende statsverkets tillstand och behov for budgetaret 1926—1927 hade Kungl.
Maj:t under punkten 17 av det vid propositionen fogade statsradsprotokollet
over justitiedepartementsirenden for sagda dag féreslagit riksdagen att

dels besluta, att Uppsala lins sédra och mellersta domsagor skulle fran och
med den 1 januari 1927 forenas till en domsaga, vilken efter sammanslagnin-
gen skulle benimnas Uppsala lins sodra domsaga,

dols faststilla avléningsforméanerna i sistnimnda domsaga salunda:
6n . . . . e e e e e e o .o oo . kronor 4500
tjinstgéringspenningar . . . . . . . . .. .. .. 0 1.400 5,900,

dels ock minska det i riksstaten uppforda ordinarie anslaget till justitiestat
under Svea hovritt fran dess nuvarande belopp, 389,887 kronor, med 2,850
kroner till 387,037 kronor.

T sammanhang med Kungl. Maj:ts forevarande forslag hade utskottet till
behandling férehaft en inom andra kammaren av herr G. Andrén vickt motion,
nr 147. vari hemstillts, att riksdagen ville besluta att nu avsla den av Kungl.
Maj:t {6reslagna sammanslagningen av Uppsala lins sédra och mellersta dom-
sagor.

Utskottet hade i den nu foredragna punkten pa aberopade grunder hemstillt,
att riksdagen matte, med bifall till Kungl. Maj:ts forevarande férslag och
med avslag & herr Andréns berérda motion, IT: 147,

a) besluta, att Uppsala lins sodra och mellersta domsagor skulle fran och
med den 1 januari 1927 forenas till en domsaga, vilken efter sammanslagnin-
gen skulle benimnas Uppsala lins sédra domsaga,

b) faststilla avloningsférmanerna i sistnimnda domsaga salunda:

on . . . . . e e e e e e kronor 4,500
tjinstgoringspenningar . . . . . . . . . ... ..o > 1,400 5 900,
samt

o) minska det i riksstaten uppférda ordinarie anslaget till justitiestat under
Svea hovritt fran dess nuvarande belopp, 389,887 kronor, med 2,850 kronor
111 387,037 kronor.

Reservation hade anforts av herrar O. Bergquist, E. A. Hallin, A. R. Rooth,
P. M. Olsson i Bladinge, O. Olsson i Kullenbergstorp och J. Jonsson i Revinge,
vilka ansett, att utskottets yttrande bort hava den lydelse, som i reservationen
angivits, samt att utskottet bort hemstilla, att riksdagen matte

a) med bifall till herr Andréns berirda motion, IT: 147, avsla Kungl. Maj:ts
{érslag om sammanslagning av Uppsala lins sédra och mellersta domsagor;
samt

b) i riksstaten for budgetaret 1926—1927 upptaga ordinarie anslaget till
justitiestat under Svea hovriitt med ofériindrat belopp, 389,887 kronor.

Herr Bergqvist: Herr greve och talman! T statsverkspropositionen har
Kungl. Maj:t under andra huvudtiteln fireslagit bl. a., att Uppsala lins sodra
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och mellersta domsagor skola fran och med den 1 januari 1927 férenas till en
domsaga, vilken efter sammanslagningen skall benimnas Uppsala lins soédra
domsaga. Statsutskottets majoritet har tillstyrkt detta Kungl. Maj:ts for-
slag. Emellertid ha nigra av utskottets ledaméter mot utskottets hemstillan
anfort reservation, och da jag anslutit mig till denna, s& vill jag hir med
ndgra ord redogéra fér de skil, som varit bestimmande f6r mitt och ovriga
reservanters stindpunktstagande i denna fraga.

Det ar givet, att inom statsutskottet vid bedémande av ifragavarande for-
slag icke annat #n lekmannasynpunkter kunnat komma j betraktande. De
rent juridiska synpunkterna ha vi ju inom utskottet icke kunnat nirmare be-
déma. Emellertid har det upplysts, att processkommissionens arbete nu snart
torde komma att resultera i en processreform och en dirmed i samband staen-
de revision av rikets judiciella indelning i domsagor. Under sddana férhallan-
den har det forefallit mig, som om det icke skulle finnas nagot verkligt skil
att nu foretaga en rubbning pa enstaka punkter av den Judiciella indelningen.
Det synes icke heller foreligga négra tvingande skil att genomféra det hir
ifragavarande forslaget. Det enda, som kan anforas, ir, att om reservationen
bifalles, Enkipings-domsagan skulle fa uppehallas med vikarie en tid framat,
men darest processreformen icke liter vinta pa sig alltfor linge, torde detta
provisorium bliva av timligen snart évergiende natur. Det kan Ju visserli-
gen invindas. att utskottet p& nista punkt utan reservation tillstyrkt en lik-
nande sammanslagning av tvd domsagor, men stillningen ar i det fallet nog
ratt olika mot vad férhillandet #r betriaffande de hir ifrdgavarande domsa-
gorna,

Ser man nu pa sjilva realskilen for och emot en sidan sammanslagning,
ha reservanterna icke kunnat undgé att finna, att den nya ordningen ovill-
korligen skulle komma att bliva obekvimare fér befolkningen. Mellersta
domsagan Adr nu indelad i tva tingslag. Efter sammanslagningen skulle det
bli endast ett tingslag i denna del av den nya domsagan. D4 friga om sam-
manslagning av dessa domsagor tidigare varit fore, har det emellertid ansetts
sasom ett avgorande skil, att man velat taga hiansyn till befolkningens be-
kvimlighet. Ar 1913 hemstillde justitieombudsmannen om atgirder for en
sadan sammanslagning. Over denna hemstillan yttrade sig bland andra hi-
radshévdingen i mellersta domsagan. Han framhsll da, att Lagunda hirad,
som icke lidngre skulle fa nagot tingsstille, hade sina intressen och sina kom-
munikationer inriktade icke &t Uppsala utan helt och hallet at Enképing, och
pa grund av denna invindning fann Kungl. Maj:t forslaget icke féranleda ni-
gon Kungl. Maj:ts vidare atgird. Samma skil for avslag, som da fanns,
synes fortfarande foreligga.

Vad betraffar folkmingd och arbetsmingd inom hir ifrdgavarande domsa-
gor, kan det ju siigas, att savil den ena som den andra ju dr relativt begriin-
sad, men domsagorna héra dock icke till de minsta. Det har upplysts. att det
finnes ett tjogtal domsagor, som med avseende pa arbetsbordan iro mindre #n
de hir till sammanslagning ifragakomna domsagorna var for sig.

En omstindighet, som vidare torde béra beaktas, ir frdgan om Enkipings
stads laggande under landsritt. Mindre stider ha pé senare tiden bérjat lig-
gas under landsritt, och Enképing har ocksd varit betinkt att séka komma
under landsriatt, Skulle emellertid nu den sodra domsagan sammanslas med
den mellersta, torde dessa planer omfjliggdras, vilket icke vore fullt i éver-
ensstimmelse med den riktning. i vilken reformerna pé detta omrdde nu ga.

Det har framhallits, att sammanslagningen skulle medféra en besparing,
och av Kungl. Maj:t har ocksd framlagts en utrikning av hur stor denna be-
sparing skulle bli. Denna utrikning torde emellertid inte helt och hallet halla
streck. Det har dtminstone for reservanterna sttt klart. att om dessa domsa-
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gor skola sammanslas, kommer del att for framtiden dir behévas en bitriidan- -1ng. samman-
de domare, som ju ocksi kommer att draga en kostnad, vilken icke ar medriik- lf[;(lflwiill(’:!l lins
nad i den tabld, som Kungl. Maj:t hiir {ramlagt. . och
Slatligen har for reservanternas standpunkt naturligtvis ocksd varit avgi-  mellersta
rande, att de {lesta sakkunniga myndigheter och korporationer, som yttrat domsagor.
s1g om saken, avstyrkt sammanslagningen. Under sidana forhallanden har (Forts)
det synts reservanterna, som om det skulle medfora ett ritt sa stort ansvar att
tillstyrka denna sammanslagning. fran vilken man pa sakkunnigt hall avrati.
Jag ber, herr greve och talman, att f& yrka bhifall till reservationen,

Herr Hammarskjold, Hjalmar: Herr greve och talman! Det torde vara
ganska sillsynt, att det i en {raga av denna beskaffenhet rider en sg hog grad
av enighet mellan den ndrmast intresserade ortsbefolkningen & ena sidan och
de sakkunniga myndigheterna & den andra sidan. Till de sakkunniga myn-
digheterna behiver jag hirvidlag icke rikna linsstyrelsen. Men jag kan mj-
handa vaga siga, att vad lansstyrelsen mojligtvis kan limna ovrigt att onska
1 avseende & sakkunskap pi det domstolsorganisatoriska omradet torde ersiittas
genom lidnsstyrelsens kinnedom om ortstérhillandena och om befolkningens
onskningar. I linsstyrelsens avstyrkande utlatande har det framhallits, vil-
ken stark opinion rdder i orten emot den ifrigasatta sammanslagningen. Detta
pépekande har skett i férhoppning, att regering och riksdag 1 vara demokra-
tiska dagar skulle fiasta nidgot avseende vid folkets mening.

Det ér tvd andra skil, som anféras i linsstyrelsens utlatande; genom att
berora dessa skidl kommer jag in p& frigans olika faser. Ett av dessa skiil
ir, att, da vi st infor en stor och omfattande rattegangsreform, kan det inte
vara skil att peta med sma rattegingsreformer. I sjilva verket iir det inte s
likgiltigt, om man skjutsar befolkningen #in &t det ena hallet och an &t det
andra hallet. Det #r icke likgiltigt, att man den ena dagen gir er organisa-
tion i medvetande didrom, att man den andra dagen kommer att gira en an-
nan organisation. P& dessa grunder har ocksi en myndighet, som vil pa detta
omride fir anses vara eminent sakkunnig, nimligen processkommissionen, av-
styrkt den foreslagna sammanslagningen.

S& komma vi till den punkt, som vil skulle vara den avgiorande — Jag
kan namligen icke anse det vara en avgirande punkt, att en obetydlig be-
sparing skulle kunna komma att géras genom en sammanslagning, ty den syn-
punkten miste vdl vara ytterst irrelevant, nir det giller s& stora intressen som
rittsskipningens. Man har sagt, att bada de domsagor, som aro ifrigasatta
till sammanslagning, dro for sma, vilket medfor oligenheter i olika hinseen-
den. Hartill vill jag da erinra, att 1 Svea hovritts avstyrkande utlatande
med kraft framhalles, att, om man tager hinsyn till arbetshiérdan, hora dessa
domsagor visst icke till de minsta, utan kunna tvirtom fullt jamforas med sa-
dana domsagor, som bruka riknas bland medelstora. Man har drivit det inda
dirhdn, att man har sagt, att domsagorna #ro s sma, att de icke kunna ge s
mycken sysselsittning at innehavaren, att denne kan halla sig uppe 1 juridiskt
avseende, utan han miste forsléas och bli en dilig jurist pa kuppen. Jag tror
icke, att detta bestyrkes av erfarenheten. Den nuvarande innehavaren av den
mellersta domsagan ar ordfsrande i hiradshovdingarnas foérening och har ofta
av_Kungl. Maj:t anlitats i viktiga och makipaliggande uppdrag, vilket icke
tyder pa att domsagans litenhet skulle haft ett dylikt fordirvligt inflytande
pd honom. Och vad den sédra domsagan angir, ar det icke sa manga ar se-
dan en innehavare av denna domsaga avgick, en innehavare. som atnjot ett
mycket hogt anseende inom hela Sverige och sirskilt gjorde sig kind for sin
ovanliga férméga att uppfostra sina bitraden till framstaende, for att icke
siga utmirkta, jurister. Den omstindigheten, att detta var mojligt — att
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dessa bitriden, som vikarierade i domsagan, kunde bli utmirkta jurister, vitt-
nar ju icke om att domsagan hade en sadan forslappande och forstorande in-
verkan pa den hiradshivding, som diar hade sin verksamhet.

Men aven for tillfiallet medgivet eller rittare sagt antaget, att bada dessa
domsagor iro i minsta laget, s& skall man dock icke bota ont med hilften
virre. Man skall icke ersitta den oligenhet, som kan ligga 1 att man har tva
méjligen allifor sma domsagor dirigenom. att man skapar en domsaga, som
ar alltfor stor. Och jag vagar beteckna den domsaga, som skulle komma till
stand, sasom alltfér stor. Den #r alltfér stor dirfor, att den nodvindiggor
en organisation. som icke ar énskviird. Den nidvindiggir namligen anstil-
landet av en bitridande domare. Nu siger visserligen utskottet, att utskottet
har »under hand inhidmtat», att en bitridande domare skulle behivas endast
en kort tid. Hir aterfinna vi annu en gang det alltfor ofta férekommande
uttrycket »under hand inhimtat». Nir jag icke vet, vem som dsljer sig un-
der detta »under hand», kan jag icke veta, vilken auktoritet ir att tillmita
denne okinde hemulsman. Men vilken det #in ma vara, vigar jag déremot
stalla upp Svea hovritts auktoritet, da hovritten siger, att enligt hovrittens
férmenande domsagornas sammanslagning maste medféra varaktigt anstillan-
de av en bitradande domare. FEtt varaktigt anstillande av bitridande doma-
re foranleder forst och frimst kostnader, som minska den finansiella fordelen
av sammanslagningen. Vidare ar det efter mitt formenande en allt annat &n
lycklig anordning med domsagor, dir det personliga forhéllandet mellan hi-
radshovding och tingsmenighet ir upplost genom inrittandet av ett slags
mindre eller till och med ibland storre imbetsverk. Jag tror, att man icke
behover gi lingt ifrén denna sal for att finna exempel pd det olyckliga i den
anordningen att gora domsagokanslierna till hela ambetsverk. For var gamla
rittegingsordning pé landet ar det ett utmirkande drag, att det skall
rada ett personligt foérhéllande mellan hiradshévdingen och tingsmenigheten
— jag menar hela menigheten 1 domsagan. Det &r icke lyckligt att
skjuta in ett mellanled déirvidlag eller att gira domsagorna sa stora,
att det medfér svarigheter for hiradshivdingen att uppriatthalla detta
forhallande. Hovritten har ocksa papekat, att det ur rent principiell synpunkt
icke kan vara onskviirt, att man ersitter en ordinarie, oavsattlig domare med
en mera lost anstalld domare. I detta sammanhang vill jag siga, att jag kan
icke skriva under det uttalande. som {érekommer i reservanternas motivering
diarom, att det givetvis forutsittes, att vid bifall till reservationen hiradshov-
dingiimbetet i den sodra domsagan skall tillsvidare uppritthallas genom vi-
karie. Men oavsetl detta yltrande dr jag ense med reservanterna om att det
icke kan anses i detta fall finnas tillrickligt starka skil for att emot menig-
heternas onskan, emot det hivdvunna och utan avbidan pé den stora ritte-
gangsreformen inritta en domsaga. som, om de nuvarande domsagorna #ro
vial sma. alldeles givet kommer att bli alltfér stor.

Herr greve och talman! Jag yrkar bifall till de yrkanden, som innefattas
1 reservationen.

T detta anforande instimde herr Reuterskiold.

Herr statsradet Sehlyter: Jag fick nyss ett bud fran andra kammaren. att
justitieministern var upptagen dir, varfor han bad mig bemdta vad som hir
inne kunde komma att yttras i denna fraga emot Kungl. Maj:ts forslag. Jag
nodgas darfor folja den disposition av dmnet, som de talare, vilka hiir hava
yttrat sig, sjilva uppstillt.

Herr Hammarskjold sade. att det var sillsynt, att en sddan friga som den-
na avgjordes mot en si hig grad av enighet mellan ortshefolkningen och de
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sakkunnmiga myndigheterna.  Herr Hammarskjold vidholl sitt i direndet gjor-
da uttalande & linsstyrelsens 1 Uppsala viignar, vari siirskilt framhallits den
starka opinionen 1 orten.

Vad nn betriiffar ortsopinionen 1 fragor av detta slag. iir det en erfarenhet
som alla regeringar ha haft, niir det har giillt att vidtaga regleringar av tings-
lagsforhallanden. att muan alltid miter en mycket bestiimd obeniigenhet hos
ortsbefolkningen mot att det gires nagon indring i1 det bestaende. Vi veta
alla exempelvis fran justiticombudsinannens arliga iimbetsheriittelse, hurusom
det ar ett mycket alldagligt iirende 1 justitiedepartementiet, att man vidtager
atgirder for minskning av tingslagens antal 1 olika domsagor. Alltsedan till-
komsten av 1872 ars forordning angiende tingssammantriden, vilken mojlig-
gjorde en ivergang frin den gamla tingsordningen med dess tre, fyra tingslag
till den nya tingsordningen med et eller {vd tingslag och titare sammantrii-
den, hava, jag skulle icke tro att jag misstager mig om jag siiger nistan vart
eller vartannat ar tingslagsregleringar iigt rum, som géitt ut pa en minskning
av tingslagens antal. Dylika drenden dro éverlimnade till Kungl. Maj:ts av-
gérande; hiarvid horas ortsmyndigheterna. Jag tror., att nistan undantagslist
de tingslag, som vid en sadan reglering skulle férlora tingsstillet pa dess
gamla plats, hava satt sig emot atgiirden. och at{ Kungl. Maj:ts avgirande
alltsa har fatt gd emot ortsbefolkningen. Detta gor ju, att nir justitiedepar-
tementet har att syssla med iirenden av detta slag, blir man dar litet kallsin-
nig emot den lokala opinionen.

Herr Hammarskjsld framhéll vidare de sakkunniga myndigheternas en-
stimmighet 1 detta fall, och utom linsstyrelsen aberopade han diirvid process-
kommissionen och Svea hovritt. En del av de synpunkter, som Svea hovritt
har anfirt, hava gjorts giillande #ven av linsstyrelsen och av herr Hammar-
skjold 1 hans yttrande 1 dag, si att, 1 den man jag gar in pa dem, beméter jag
diven Svea hovritts yttrande.

Jag kanske emellertid redan i detta sammanhang kan fa erinra kammaren
om att fragor av delta slag pd de senare fren flera gdnger varit uppe till riks-
dagens provning. Anda fram till 4r 1920 var det vanligt. att nir arbetsbir-
dan blev for stor 1 en domsaga for att den med bekviimlighet skulle kunna
skotas av en hiradshévding och ett eller annat ungt bitriide som gick déir for
sin utbildning, brukade Kungl. Maj:t 1 statsverkspropositionen ga in till riks-
dagen och begiira, att domsagan skulle delas. Pa det siittet tkades under
arens lopp antalet domsagor hiir i landet ganska visentligt. Denna utveck-
ling avslutades 1920. Den 4 sittande regeringen framlade ett firslag om del-
ning av tva stora norrlindska domsagor. Emot detta firslag gjordes i motio-
ner 1 bada kamrarna giillande, att det vore en lyckligare ordning, om man inom
en domsaga delade arbetet mellan mera och mindre kvalificerad arbetskraft,
sa att man lit en chef 1 domsagan, hiiradshévdingen, utéova den démande verk-
samheten. siirskilt i de tvistiga mélen, och uppdrog at négon bitridande tjin-
steman 1nom domsagan, helst mera stadigvarande anstiilld, att handligga sa-
dana drenden, fir vilka det kriivdes mindre kompetens. Den friga. som allt-
s& forelag till 1920 ars riksdags provning, avgjordes olika 1 de bada kamrarna.
I andra kammaren stillde man sig med 122 réster mot 86 pad den stdndpunk-
ten, att det ir en riktigare princip att dela upp arbetet inom en domsaga mel-
lan olika kvalificerade arbetskrafter in att klyva domsagorna i smiirre en-
heter. T den gemensamma voteringen blev det. om jag minns ritt, tva risters
overvikt for att dela de tvd domsagor, som voro i friga. Utgingen i forsta
kammaren berodde. sdsom de herrar torde erinra sig som d& voro med. pa
ett yttrande av en ledamot av den regering som framlagt fiorslaget. nimligen
hiradshovding Petrén. Denne gjorde hiir i kammaren gillande, att vissa av
de synpunkter, som anférts emot domsagodelningar. visserligen hade hans
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fulla anslutning och att det vore hans ivertygelse, att de fér framtiden skulle
bli avgiérande. Men under da {foreliggande forhallanden, nar det radde si
stor brist pa extra arbetskraff, fann han det vara foérdelaktigare att dela dom-
sagorna, ty ordinarie innehavare av de darigenom uppkomna smé domsagorna
kunde man alltid fa. De skiil han silunda anfort voro 1 fraga om de d& fére-
liggande fallen s& overtygande, att jag tror att ménga, som principiellt skulle
velat stilla sig pa den andra sidan, rostade for domsagodelningarna. Detta iir
emellertid den sista géng, som ndgon domsagodelning har godkints av riks-
dagen.

Nista gang som frigan kom upp var 1922, sedan Sidra Roslags domsaga
blivit ledig. D& hordes ocksd myndigheterna, huruvida man borde félja den
ena eller den andra principen. Svea hovritt stillde sig, sdsom den alltid har
statt bade forr och senare och sdsom den star d@ven i detta drende, pa den stand-
punkten, att det dr bittre att dela domsagorna. Processkommissionen forkla-
rade, att den enda forutsiattning, under vilken processkommissionen skulle
kunna g& med pa att bibehalla en s stor domsaga som Sidra Roslags odelad,
vore att man insatte en ordinarie inskrivningsdomare, s& att man icke behévde
overlimna inskrivningsdrendena 4t ett icke-ordinarie bitrade. Riksdagen an-
glot sig emellertid 1922 till den andra stdndpunkten och beslst att icke dela
Sédra Roslags domsaga utan 1 stillet verkstialla en rationell fordelning av ar-
betet mellan hiradshévdingen, som fick pa sin lott den egentliga domande
verksamheten, och en inskrivningsdomare, som skulle tillsattas pa tre ar. Det
arrangemang, som da gjordes 1 Sodra Roslags domsaga och som fér framtiden
torde bliva normgivande betriaffande arbetsférdelningen 1 mycket stora dom-
sagor, har utfallit vil, och om herrarna studera handlingarna i detta #drende
eller vilja hora sig for vare sig i domsagan eller i Svea hovriitt, skola herrar-
na finna. att det icke finns ndgon som icke erkiinner, att anordningen har sla-
git over all forvantan val ut.

Nista gang ett drende av detta slag kom upp till riksdagens provning var
ar 1923. Da forelag liksom nu det fallet. att en mycket liten domsaga blev
ledig. och man fragade sig, om det vore limpligt att Aterbesitta hiradshov-
dingiimbetet 1 denna lilla domsaga, eller om det icke vore foérdelakligare att
dela upp domsagan — det var Vifolka, Valkebo och Gullbergs domsaga 1
Ostergotlands lin — mellan granndomsagorna. Riksdagen beslét i enlighet
med Kungl. Maj:ts forslag och niistan utan nigon meningsskiljaktighet, att
domsagan skulle forsvinna sfsom sjalvstindig. Det ena hiradet lades till
Mj6lby domsaga och de tvd andra hiradena till Tinkopings domsaga.

Sedan dess har ju upprepade génger friga uppstdtt, hur man skulle stilla
sig 1 de fall, da mycket sma domsagor blivit lediga. I Aatskilliga av dessa
fall har regeringen bestimt sig for att icke vidtaga ndgra atgirder f6r dom-
sagornas sammanslagning med nigon angrinsande domsaga. Regeringen har
diirvid behjirtat de synpunkter, som hava anférts av representanterna for
ortsintressena. Det dr helt naturligt. att niar det 1 de sirskilda fallen kan an-
foras vigande betinkligheter mot en sammanslagning, bér man drija darmed.
11l dess man efter vederbsrlig prévning kan taga stindpunkt till ett blivande
allmint forslag till domstolsorganisation. Jag ar ense med dem som anse, att
man ingalunda bér pd minsta sidtt foregripa processrefermen och den blivande
domstolsorganisationen genom att nu taga avgorande hinsyn till vad som
enligt sakens natur férst bér provas i sammanhang ddrmed. Men 1 ett par
enstaka fall har regeringen funnit, att samma férhallanden férelegat. som ar
1923 foranledde riksdagen att be:luta om uppdelning av Vifolka, Valkebo och
Gullbergs domsaga mellan de tva granndomsagorna. Det ena fallet har lika-
ledes intriffat 1 Ostergoﬂand som ar ganska rikt pad sm& domsagor. och det
forehigger ocksd till prévning 1 dag., I det fallet har. som forut papekats, ut-
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skottet enhilligt tillstyrkt Kungl. Maj:ts proposition om en sammanslagning
av Finspinga lins domsaga och Bjorkekindsdomsagau. Detla iirende utgir
nista, punkt pa foredragningslistan, medan vi fir nirvarande syssla med de
hada mindre domsagorna 1 Uppsala liin.

Herr Hammarskjold siger nu, att del icke iir limpligt att i dag gira en
organisation och niista dag kanske en annan, och han aberopade, att process-
kommissionen har avstyrkt detla forslag, medan processkommissionen tillstyrkt
sammanslagningen av Finspanga lins och Bjorkekinds domsagor. 1 detta av-
seende skall jag be att f& citera vad processkommissionen siger. Kommissio-
nen aberopar tva skil, for det forsta det som ocksd bersrts hir av herr Ham-
marskjold, namligen att organisationsindringen kunde féranleda, att domare-
géromilen 1 avseviirt storre omfattning éin forut maste anfértros at extra ordi-
narie tjinstemnin. Detta skil skall jag be att fa komma {illbaka till. Vidare

anfor processkommissionen for det andra — och det ir detta herr Hammar-
skjold syftar pa i sitt anforande — att det syntes icke forefinnas sannolikhet

att de ifragavarande bigge domsagorna komme att sammanslas till en. Enligt
ett av kommissionen upprittat provisoriskt éverslag éver domkretsindelningen
skulle den mellersta domsagan uppdelas si, att Tiunda tingslag firenades an-
tingen med Uppsala stad eller, om denna skulle bilda en sjilvstindig domsaga.
med norra domsagan samt Lagunda tingslag tillades sidra domsagan. Det ir
ju alldeles tydligt, att om man skulle kunna tikna med att i framtiden en
helt annan domsagoindelning komme till stand i Uppsala lin, vore det olimp-
ligt att nu vidtaga en atgird, som da skulle komma att andras. Jag skall dir-
{6r be att fa limna kammaren den upplysningen. att vad processkommissionen
syftar pd med det provisoriska overslaget 6ver domkretsindelningen #r ett se-
dan manga dr i korrektur foreliggande utkast. som for resten jag sjilv pa sin
{id har gjort upp och som betriffande Uppsala lin innebir foljande indelning
av domsagorna. Om herrarna vilja tinka sig Uppsala lin pa kartan, si ligger
overst i norr en stor demsaga med omkring 50,000 invénare: Uppsala lins
norra. domsaga. Soder dirom kommer Uppsala lins mellersta domsaga, som
sonderfaller 1 tv3 tingslag: Tiunda tingslag, det stérre, nirmast omkring
Uppsala, och Lagunda tingslag lingre séderut i trakten av Enképing. Bada
dessa tingslag ha sitt kansli i Uppsala. dir hiradshévdingen ar boende. Lingst
soderut kommer Uppsala lins sédra domsaga i trakten omkring Enképing.
Enligt processkommissionens utkast, som jag har framfoér mig hir, skulle
Uppsala lin uppdelas pd det sittet, att till en sydlig domsaga skulle hiinforas
dels den nuvarande sodra domsagan, dels fr&n den nuvarande mellersta dom-
sagan Lagunda hirad, som ligger strax norr om den sédra domsagan. dels
Enkoépings stad. Dessa {re jurisdiktionsomraden skulle tillsammans bilda ett
omrédde med omkring 31,000 invanare. Norr dirom skulle enligt ett av alter-
nativen finnas en domsaga, bestende av det nuvarande Tiunda tingslag och
Uppsala lins nuvarande norra domsaga. Ligger man ihop Tiunda tingslag
och Uppsala lins norra domsaga, blir det ett invénarantal av omkring 75,000.
Detta forslag maste ju lata riitt egendomligt, di det innebir att man delar upp
Iinel pa det sittet, att den sydliga lantdomsagan skulle bestd av 31,000 inva-
nare och den nordliga av 75,000. Forklaringen hirtill dr. att man pa den tiden
1 processkommissionen fiste en alldeles siirskild vikt vid att i varje domsaga
endast skulle finnas ett tingsstille, s att domstolen skulle kunna stindigt fun-
gera péd detta tingsstille och ha sammantriiden i prineip varje vecka och kan-
ske flera génger 1 veckan. For att dstadkomma detta ville man ha ett tings-
stille 1 Uppsala och ett i Enképing. Men d& man icke kunde féra Tiunda
tingslag ned 1ill Enképing. maste man féra ithop det med den norra domsagan.
fastin man dérigenom fick till stand en domsaga p& 75,000 invanare. Jag
stitller mig sjilv kritisk mot detta mitt mycket preliminiira utkast till dom-
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sagoindelning. Det fanns dven ett annat, knappast lyckligare alternativ tall
namnda indelning. men jag skall icke trotta kammaren med att hir ga igenom
iven detta. Jag har emellertid velat omnimna detta, for att kammaren skall
{6rsta vad det ar som processkommissionen syftar pa, nér den siger att den
enligt sitt provisoriska utkast tankt sig en annan indelning. Jag anser det
fullkomligt uteslutet, att detta skulle kunna bli den slutliga indelningen av
domsagorna 1 Uppsala lin. Det nu foreliggande forslaget gar ut pé att be-
hilla Tiunda tingslag som ett sjilvstiindigt tingslag allt fortfarande, att sam-
mansla Lagunda tingslag och den sédra domsagan 1ill ett tingslag med tings-
stalle i Enképing och att alltsd &stadkomma en domsaga, bestdende av tva
tingslag, det ena med tingsstille 1 Uppsala och det andra med tingsstille 1 En-
koping. Detta dr en typ, som dr mycket vanlig 1 vart land. sdsom herrarna
alla veta. och som vi enligt min overtygelse maste rikna med dven for fram-
tiden. D& man behaller elt par tingslag i stillet for att sammansla dem till
ctt, innebir det, att det blir domaren som far lov att resa till tingslaget, 1 stil-
let for att man liter hela tingslagets befolkning resa till ett avligset tings-
stille, dir domaren alltid kan hélla sig ororlig. Denna hansyn till befolk-
ningen tror jag att man i framtiden maste komma att taga @ven i en ny dom-
stolsorganisation.

T detta sammanhang vill jag gira etl bemitande av herr Bergqvist, som ta-
lade om ait det for en del ar sedan var pa tal att sammansld Tiunda tingslag
med Tagunda tingslag till ett. Justitieombudsmannen hade 1913 vickt ett sa-
dant forslag. Herr Bergqvist yttrade, att det hade avstyrkts under aberopande,
att Lagunda tingelag hade sina intressen och kommunikationer inriktade so-
derut a4t Enkoping. Detta har just beaktats i foreliggande drende, dir Lagunda
forts soderut. Lagunda tingslag #r icke, som herr Bergqvist tycktes hava upp-
fattat saken, samman{ort med Tiunda, utan just de aberopade synpunkterna
hava lett till att Lagunda tingslag sammanforts med den siodra domsagan till
ett. Jag kan for resten nimna, att Svea hovriitt, som stallt sig avvisande gent
emol det nu foreliggande forslaget om sammanslagning, payrkat, att Kungl.
Maj:t redan nu skulle besluta, att Lagunda tingslag vid en tidpunkt, som fram-
deles skulle bestimmas, skulle forenas med sodra tingslaget till ett. Denna
standpunkt torde ocksé alla myndigheter, oberoende av de énskningar, som fran
ortsbefolkningen inom Lagunda hirad hava utialats och framdeles komma att
uttalag, bliva noédsakade att intaga.

Herr Hammarskjold framholl, att det icke vore lampligt att besluta en an-
ordning, som mahinda om nagon tid skulle fi rittas tillbaka. Genom den an-
ordning, som nu féreslas av Kungl. Maj:t, undgé vi risken att gora nigot som
kan bliva till skada fér framtiden. nimligen just dirigenom, att Kungl. Maj:t
foreslar, att det skall bliva tva skilda tingslag. Kungl. Maj:t foreslar icke,
att det sodra tingslaget skall sammanslis med det norra till ett. Detta skulle
kunna innebéra. att ett framtida évervigande av domsageregleringen bleve pre-
judicerat. Genom att vi nu emellertid behalla det sidra tingslaget sasom sjilv-
«tandigt far det ha kvar sina egna fastighetsbocker. sina egna dombicker, sina
eagna protokoll 1 alla avseenden. Det blir allenast liksom en personalunion med
en gemensam hiradshévding, som reser ned till det sodra tingslaget och haller
tingen dir. Skillnaden mellan detta firslag och reservationen i den punkt, dir
reservationen icke gillades av herr Hammarskjold, ir egentligen endast. att
medan vi enligt reservationen skola lata det sodra tingslaget under en obestamd
tid framat forvaltas av en tillforerdnad domare, som av hovriitten kan skickas
dit och skickas dirifran nir som helst. foreslar Kungl. Maj:t. att siodra tings-
laget omedelbart skall komma under den ordinarie hiiradshévdingen 1 den mel-
Jersia domsagan och att denna ordinarie domare alltséd far varden om bada dessa
tingslag nu genast. Skulle man, vilket jag icke har négon anledning att an-
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taga, 1 framtiden rellektera pa att dstadkomma en sd liten och obetydlig dom-
saga som det nu fioreslagna sodra tingsfaget plus Enkiopings stad, dr man allde-
les ofirhindrad att verkstilla en sadan sammanligening, da den icke 1 nagon
inan forsvaras genom det beslut, som nu elter vad jag hoppas kommer att fat-
tas. Det blir endast den olikheten, att invinarna i det siodra tingslaget ander
tiden, innan en sadan sammanslagning kan aviigabringas, f& begagna sig av
posten for att skicka sina papper 1ill kansliet 1 Uppsala 1 stitllet for att de for
niirvarande {&4 hanvinda sig 111l kanshet 1 Enkoping.

Herr Hammarskjold, vars disposition jag fortfarande ber att (& folja, yit-
rade hiirefter, att den obetydliga hesparingen hir icke far vara avgirande. [
det sammanhanget skall jag be att fa replikera et yltrande av herr Berggvist.
Han pastod, att propositionen var missvisande, 1 det att det icke bleve en s&
stor besparing, som Kungl. Maj:t uppgivit, dirfor att man sannoliki 1 den bli-
vande domsagan maste hava en bitridande domare, vilket Kungl. Maj:t skulle
hava {orbisett. Om herrarna hava tillging 1ill andra huvudiiteln. finna ni
utrikningen av besparingen p# sid. 82. Den utvisar, att fére sammanslagningen
avloningen till tjinstepersonalen 1 dessa tvid domsagor — hiiradshévdingarnas
16n, tjinstgoringspenningav, lonefyllnad, dyrtidstilligg, forste notarier, andre
notarer. arvoden och dyrtidstilligg — beldper sig till sammanlagt 31,700 kro-
nor. Efter sammanslagningen skulle motsvarande kostnader endast bliva 15,850
kronor. Skillnaden mellan dessa siffror eller omkring 15,000 kronor utgir ock-
s& det belopp, som man 1 allminhet inbesparar genom indragning av en mindre
domsaga. Hirpéa star det 1 propositionen: »Sistnimnda belopp, 15,850 kronor,
bir eventuellt dkas med avloning och dyrtidstillige till en bitridande domare,
sammanlagt omkring 5,500 kronor.» Detia idr alltsd uttryckligen angivet 1
Kungl. Maj:ts proposition.

Det siiges emellertid 1 propositionen, att det icke #dr antagligt, att en bitri-
dande domare stindigt kommer att bliva behovlig, Herr Hammarskjold kland-
rade, att utskottet enligt sitt utliatande skulle »under hand» inhimtat nagot
sadant. Denna sak stdr som sagt redan 1 Kungl. Maj:ts proposition. Om ut-
skottet under hand t. ex. forhor sig med domaren i orten och inhiamtar hans
mening — jag vet icke om det tillgdtt s& — samt sdlunda under hand far
bekriftelse pa en uppgift, som stir 1 Kungl. Maj:ts proposition eller t. o. m.
far en limnad uppgift kompletterad, s& #r det vil nigot som icke kan fore-
bras ett utskott eller dess enskilda ledamoter.

Jag kan gora herr Hammarskjold det medgivandet, att besparingen ensam
for sig icke far vara avgdrande vid bedomandet av ett dirende som detta. Det
skulle icke vara riktigt, om vi for att spara 15,000 kronor &stadkomma en
sammanslagning, som medfirde tverviigande oligenheter. Men Kungl. Maj:ts
proposition innehdller ju en si utférlig redogirelse for de principiella synpunk-
terna péa detta #drende, att det atminstone bir vara klart, altt Kungl. Maj:t an-
ser det vara en biittre organisation med stora domsagor in med sma.

Herr Hammarskjold framkastade den fragan, huruvida ifrdgavarande dom-
sagor verkligen dro f6r sma. Svea hovriatt har sagt, alt de visst icke iro de
minsta domsagorna 1 Sveriges land, och har uppgivit, hur ménga mindre dom-
sagor som finnas, Jag vill vinda en liten smula pa saken och siiga, att hov-
ritten sjalv har riknat ut, att den nya domsagan efier sammanslagningen med
avseende pd totala antalet slutgiltigt handlagda mal sknlle std efter 33 av
Sveriges domsagor. Dirmed torde jag ocksd hava bemott herr Hammarskjolds
pastéende, att den blivande domsagan ir allt for stor. Om vi redan nu enligt
Svea hovriitts egen uppgift hava 33 domsagor med stirre arbetsborda, skulle
ju en forkrossande dom vara fialld over vir nuvarande domstolsorganisation;
icke mindre én 33 av Sveriges domsagor skulle ju i sii fall vara olimpligt orga-
niserade med hiinsyn till sin storlek.
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Herr Hammarskjold yttrade — jag @r ridd, att jag missférstod honom pa
den punkten — att man inte behiver ga langt i denna sal for att finna dom-

sagor, som tyvirr forvandlats till Ambetsverk och fatt en olimplig organisation.
Mojligen syftade han tvirs éver hit, da jag sjalv ar haradshovding 1 en dom-
saga, ndamligen Askims, som ur arbetsbérdans synpunkt ar en av de storsta
héar i landet. Jag har gjort mitt bista for att organisera den domsagan efter
rationella grunder. I viss m&n kan den te sig som ett dimbetsverk, di dar ar
arbete for atta a tio jurister, diribland en bitridande domare och tre statsan-
stillda notarier. Men med den erfarenhet jag har fran olika domsagor méaste jag
siga, att jag finner denna demsagotyp vara den allra riktigaste just med hin-
syn till den férdelning av arbetet pa olika domaregrader och bitriden, som den
mojliggor. Jag har fér min del den erfarenheten, att en domsaga av denna
storlek just bereder lagom mycket kvalificerat arbete at en hiradshovding. Jag
kan icke forsta, hur sidana sma domsagor som t. ex. Enkopingsdomsagan med
dess 25,000 invénare under en mansilder kan bereda en hiradshovding till-
fredsstillelse. Svea hovriitt siger 1 sitt yttrande, att en sddan hiradshévding
kan fa fullt upp att gira, i varje fall om man indrager en andre notarie — alltsé
en ung man, som kan sittas att skéta vissa géromal i domsagan, si snart han
kommer frin sin juridiska examen. Men &r det rimligt, mina herrar, att organi-
sera vara hiradsritter pa det sitt, att man behsver skaffa hiradshévdingen,
den hogt avlonade och higt kvalificerade domaren, tillrickligt arbete genom att
indraga en tjugutva- eller tjuguirearig andre notarie! Bara detta Svea hovriitts
yttrande visar vil, att goromélen i en domsaga dro sddana, att de med fordel
kunna uppdelas pd tjanstemidn med olika kvalifikationer.

Herr Hammarskjsld yttrade vidare, att det skulle hava aberopats, att inne-
havarna av ifrigavarande smé domsagor maste »forslsas och bliva daliga pa
kuppen» pé grund av den ringa sysselsdttning de hava med mera kvalificerat
arbete, och han ville motbevisa det genom att anfora, att de sista hiiradshov-
dingarna i dessa tva domsagor hava varit skickliga min. Dirpa vill jag endast
svara. att man icke kan bevisa eller motbevisa dylika allmiinna satser gerom
att peka pd enstaka fall, dar en hogt kvalificerad person har kunnat halla sig
vid full vigér, fastin han fatt en {jinst, som endast 1 ringa utstrickning berett
honom arbetsuppgifter, vilka satt hans skarpsinne pd prov. Den omstiindighe-
ten, att badde ménga hiradshévdingar och minga borgmistare med starkt be-
gransade dimbetsuppgifter av mera kvalitativ art hava lyckats bevara den dug-
lighet, som de fran borjan hava haft, motbevisar icke den allm#nna satsen. att
det dock vore lyckligt, om arbetet i domstolarna kunde organiseras pa sadant
sitt. att man ger de higst kvalificerade innehavarna av domarimbete s lingt
mojligt ir genomgaende kvalificerat arbete.

Det torde nu av herr Hammarskjslds anforande blott aterstd en enda punkt
att bemota. Det var densamma, som den jag nyss berérde, niir det var friga
om processkommissionen, en punkt. som innehéller en alldeles oemotsigligt
riktig observation, nimligen den. att nir man i en domsaga blott har en ordi-
narie dmbetsman, den fast anstillde domaren. maste man ligga en del arbete
pa personal, som icke Ar ordinarie. Inskrivningsdomaren i1 Siédra Roslags
domsaga #r icke ordinarie. Han tillsiittes p& tre ar. De bitridande domarna
1 ett tiotal andra domsagor iro icke heller ordinarie. utan férordnas pad kort
tid. Den nu sittande regeringen har gitt 1 forfattning om att de dock icke
skola tillsittas pa mindre in ett ar for att tillforsikra domsagorna ndgon per-
manens 1 frdga om dessa tjinstemin och har dven givit foretride at den. som
en ging forordnats. att fa fortsitta forordnandet. Det erkinnes alltsd, att
det @r onskviirt, att en viss permanens avigabringas pa detta omrade. Nu
invindes det, att en viss del av arbetet inom domsagorna och di sirskilt in-
skrivningsviisendet kommer att liggas pd dylika tjinstemiin, som icke hava
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ordinarie anstillning. Hirpa vill jag svara, att om vi icke hade atl viinta pi
processkommissionens betinkande angiende rittegangsreformen, skulle det
utan tvivel redan for flera dr sedan och antagligen i sammanhang med fragan
om Sidra Roslags domsagas reglering pa riksdagens bord hava legat ett for-
slag om att inskrivningsdomare pa de platser, diir sadana erfordras, skulle
vara ordinarie tjinstemin. Det ir ocksd blott en tidsfraga. niir inskrivnings-
domarna, som ju hava ett permanent tungt arhele att forriitta, skola goras till
ordinarie. Man behiver icke hir i riksdagen sirskilt framhalla. att det ir ett
ofta i organisationsfrigor aterkommande sporsmal. nir det ritta, dgonblicket
ir inne att gira en tjinsteman ordinarie. Léanga tider kan ett #mbetsverk
hallas pd extra stat, dirfor att man av nagon anledning vill se tiden an. innan
man uppfor vederbsrande pi ordinarie stat. Betriffande domsagorna befinna
Vi oss nu 1 ett utvecklingsskede, som forberett 1920 tog sin bérjan 1923, da
man kom underfund med ait det icke lingre ar lampligt att dela domsagor,
utan att det dr fordelaktigare att dela upp arbetet i domsagorna. Man bor
dé& icke komma till riksdagen och begira. att riksdagen omedelbart skall in-
ritta ordinarie tjinster, utan riksdagen vill forst se. hur férsoket slir ut. Se-
dan riksdagen vunnit erfarenhet betriffande de redan inférda befattningarna
som inskrivningsdomare och bitridande domare och sedan processkommissio-
nen framlagt sitt forslag. dr jag siker pa att det inte skall dréja linge, innan
det for riksdagen kommer atl framligeas ett forslag till en mera tillfreds-
stillande ordning pi detta omrade 4n den som for nirvarande rader, ddrvid
kravet pa ordinarie inskrivningsdomare torde bliva ett av de frimsta,.

D& jag medgiver, att det ar fordelaktigare att hava en ordinarie inskriv-
ningsdomare eller en ordinarie bitridande domare in en som férordnas av hov-
ritten pa viss tid, mdste jag likvil siga. att oligenheterna av det nuvarande
systemet under en §vergdngstid icke Aro si stora. Vi hava Ju dock 1 decennier
fatt vara med om att icke blott de ringare géromalen p& domarekanslierna
utan ocksd sjilva hiradshovdingeimbetena langa tider av &ret hava f&tt for-
valtas av extra personal. som forordnats av hovritten. Detta fr en ordning,
som vi bora striva efter att f& #ndrad och som man pa senare 4r har gjort
mycket f6r att komma bort ifran. Men hava de viktigare domargéromalen
kunnat pd sddant sitt handliggas av extraordinarier, dr det dock inte for mye-
ket att siga, att under den ordinarie domarens uppsikt med férdel de enklare
géromalen, sméprotokollsirenden o. dyl., under Overgangstiden utan alltfor
stor olagenhet kunna handliggas av personer. vilka dock hava undergitt den
provning, som forutséttes for att hovritterna skola forordna dem till bitri-
dande domare eller inskrivningsdomare.

Jag beklagar att jag hallit pa s& linge. Jag vill nu inte forlinga anféran-
det genom att gd igenom mina anteckningar frin herr Bergqvists anfsrande.
som jag endast delvis bemétt, men om tillfille bjudes att gora ndgon ytterli-
gare erinran, skall jag tillse. om det 4r nagon inviindning frén hans sida. som
kriver svar.

Herr Hederstierna: Man fir ju hoppas, att det inte bjudes nigot nytt till-
fille att fa hora herr statsradet i denna fraga, ty jag tror verkligen, att vi ha
hért nog av herr statsradets asikter. Vi kunna dem for resten forut: det ar
intet nytt. Jag forstir mycket vil, att statsrddet hir med forfarlig iver dri-
ver denna friga och prisar ar 1920, da regimen med bitridande domare o. s. v,
kom till, ty det var ju statsradet sjalv, som egentligen stod bakom den histo-
rien. Jag minnes mycket val, hur herr statsradet drev denna fraga i bada
kamrarna, oaktat statsradet icke var statsrad da.

Firsta kammarens protokoll 1926. Nr 4o, 3
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Innan jag nirmare gar in pa den fraga. som statsradet hir talat om, ma
det tillatas mig att uttrycka min forvaning over att herr Widell icke fick
bifall till det yrkande han tydligen framstilit 1 statsutskottet, att denna fra-
ga skulle komma att behandlas av ett sammansatt stats- och forsta lagutskott.
Jag vill inte alls och kan inte alls skryta over att vi 1 forsta lagutskottet
sitta inne med nigon si utomordentligt stor erfarenhet pa har ifrdgavarande
omrade. men nog far vil statsutskottet tillata mig att séga, att vi anda sitta
inne med litet mera erfarenhet an statsutskottet. Det hinde for nigra dagar
cedan hir. att det var en annan juridisk fraga uppe, varvid det just klandra-
des. att den ej fatt behandlas av ett sammansatt stats- och forsta lagutskott.
Statsutskottet forsvarade sig da pa det sittet, att man sade: »Ja, vi kunna
inte bedoma denna sakliga juridiska friga, utan vi ha bara undersckt, huru-
vida den foreslagna lonen passar.» P& samma sitt kan sikerligen statsut-
skottet siga hir, att det kan begripa, om lonerna #ro lampliga, men hur det
staller sig juridiskt, aro herrarna ganska okunniga om. Vi ha dock setat till-
sammans i vinter, just denna avdelning av statsutskottet och forsta lagutskot-
iet. och da hade det varit lampligt, att vi fatt fortsitta pa samma satt med
andra fragor.

Om jag si vinder mig till statsradet Schlyter, ar den forsta fraga, som star
mellan herr statsradet och mig — vi ha kidmpat om denna sak forut — att
han ir si oerhort ivrig att f& sammansld de sma domsagorna, att allt annat
far offras for detta, medan jag diremot anser, att det ir en lycka 1 svensk
process. att vi hava ett personligt stadigvarande forhallande mellan befolknin-
gen och de ordinarie hiradshévdingarna, som kiinna sina domsagor. kinna
citt folk och som darfor ofta kunna skapa juridiskt tillfredsstillande forhal-
landen, s& lingt det ar mojligt 1 denna var virld. Skola vi ha de stora dom-
sagorna, som statsradet Schlyter vill, méste man hava dessa bitridande do-
mare och anlita unga och Atminstone rtelativt oerfarna personer, som aldrig
stanna i domsagorna och aldrig fa lyckan att lira kiinna folket, som de bora
gora, och som sitta dir for, sig ett ar, varpa de niista ar komma till en annan
domsaga. Det kan icke vara lyckliga férhallanden. Herr statsradet far ur-
sikta, men jag kan inte finna, att statsradets intride p& den politiska banan
1920 varit nagot sarskilt Iyckligt. f6r denna fraga nota bene.

Vad som icke minst forvanade mig. var herr statsridets fortjusning over in-
ckrivningsdomarna. Han siiger, att det rader en sirskilt stor gladje dver in-
<krivningsdomarna. Jag vill siga herr statsradet. att om jag &r riktigt un-
derrittad, anvindas inskrivningsdomarna endast i Sédra Roslags domsaga.
Svea hovratt, som har rittighet att uppgora planer for de bitridande domar-
nas tjinstgéring, kunde ju uppgéra dessa planer sa. atl de bitridande domarna
uteslutande fungerade som inskrivningsdomare och hiradshévdingama skotte
den domande verksamheten, och det skulle naturligtvis hovriatten géra, om den
delade statsradetls asikt. att systemet med inskrivningsdomare vore sa ut-
mirkt. Det finnes emellertid som sagt icke en enda plats utom Sodra Ros-
lags domsaga, diar man anvénder de bitridande domarna som inskrivnings-
domare. och det beror pa att man anser hela denna herr statsradets 1dé med 1n-
skrivningsdomare vara olycklig. T det avseendet har jag glidjen att sta pa
camma sida som Svea hovritt. De bitridande domarna fa sitta med hilften
av domsagan och skiota bade den démande verksamheten och Hvriga goromal.
S8 forhaller det sig i verkligheten trots herr statsrddets firtjusning éver in-
skrivningsdomarna.

Da jag i denna grundliggande friga hyser en motsatt mening mot herr
statsradet, ir det klart, att jag anser det vara till oligenhet, varje gang ett
par domsagor pa detta sitt slas ithop. Den stora idé, som legat till grund for
var rattsskipning sedan gamla tider, dir vi haft pa hvstid tillsaita domare,
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~om levat och verkat [6r sin domsaga, hiller statsradet pa utt (orstora. Herr
statsriidets kritik av processkommissionens indelningar i Uppsala Lin intresse-
rar oss inte det allra minsta, men lat processkommissionen komma {ram med
sitt forslag och 184 det granskas av vederbsrande myndigheter! Dia kan det
vara tid ait sla in pd nya banor, om de gillas. men att ga hiindelserna 1 {ir-
vig, sasom herr statsrddet vill gira, tror jag icke ir att rekommendera.

Dé jag med mina dsikter skulle énska, att bida domsagorna finge sin ordi-
narie domhavande, ber jag att fi ansluta mig till herr Hammarskjolds yr-
kande.

Herr statsradet Sehlyter: Jag ber att i storsta korthet {4 replikera herr
ifederstierna. Han uttalade sin forvaning over att detta drende icke blivit
behandlat av sammansatt utskott. Jag formodar, att ndgon av utskottets
ledaméter kommer att svara hirpd, men om denna icke skulle sitta inne med en
liten upplysning, som jag har tillgiinglig, skall jag be att f& lamna den. Jag
har tagit reda pd. att de ginger under de tio &ren nirmast fore ar 1920. da
inom riksdagen férekommit fragor om delning av domsagor, alltsa fragor
analoga med den, som vi nu behandla, s& har denna fraiga varenda ging hand-
lagts endast av statsutskottet och icke av sammansatt utskott.

Nu har i de fall, som jag refererat i mitt férra anforande frin aren 1920,
1922 och 1923, handlaggningen skett i sammansatt stats- och lagutskott. Men
det var mycket rimligt, att man, nir man skulle overviiga en ny princip, efter-
som denna princip hade att gira med synpunkter p& domstolsvisendet, gjorde
ett sammansatt utskott. Sedan denna prinecip slagit igenom 1 de sammansatta
utskotten och blivit gillad av kamrarna utan att det, sdvitt jag kan minnas,
sista gangen ens verkstilldes nigon omréstning, sd kan det icke finnas anled-
ning for riksdagen att varje ging som ett sadant forvaltningsiirende som detta
anyo kommer upp infoér rniksdagen taga fragans hela principiella sida under
fornyat overviigande. Jag forestiiller mig, att deita drende hiadanefter kom-
mer att bli ett mycket vanligt statsutskottsirende, utan att lagutskottet kom-
mer att anviindas fior den sakens skull.

Jag vill vidare forklara. att jag ar fullkomligt ense med herr Hederstierna
om idealet uti att i domsagorna fa hiradshévdingar anstillda, som dar bli for
hela livet verkande. Var syn pa onskvirdheten av att bibehélla det gamla
svenska systemet i avseende & haradshévdingarna ar alldeles sikert densamma.
Men for detta dndamal anser jag det vara av vikt att vi icke lata hiradshov-
dingtjinsterna nedsjunka till obetydliga befattningar, vilket méste bli fsljden
av att man fortsitter p& den gamla vigen och gor mindre och mindre dom-
sagokretsar. I stillet bora vi soka att halla hiaradshovdingekaren uppe pa den
niva, som den sedan gammalt haft hir i landet och som ir en ofantlig fordel i
var riattsskipning 1 jamférelse med forhallandena mangenstiides 1 utlandet, t. ex.
1 vart sidra grannland Tyskland, dir de dugliga domarne i forsta instans blott
sitta till en tid for att, nidr de vunnit tillrickliga meriter, soka befordran till
hogre instans. Det frimsta niedlet att halla haradshévdingkéren uppe p& en
dylik hég niva ar att giva hiradshivdingarna hogt kvalificerade arbetsuppgif-
ter och 1 samband diirmed en oberoende ekonomisk stillning.

Nu dr det bara en sak till. Herr Hederstierna sade, att vi hade inskriv-
ningsdomare endast i Sédra Roslags domsaga, under det att bitradande domare,
som 1 ovrigt anstillas, icke fi uteslutande syssla med inskrivningsirenden.
Detta sammanhinger huvudsakligen med det, att bitridande domare 1 6vriga
domsagor endast anstillas p& si kort tid, att det icke anses radligt, att hiarads-
hévdingarna helt och hallet skiljas fran befattningen med dessa goromal, som
dock ha bland annat en mycket stor ekonomisk betydelse. T samma mén som
de bitridande domarne i andra domsagor f4 en fastare anstillning, s& kommer
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utan tvivel arbetsfoérdelningen att bli densamma som 1 Sédra Roslags domsaga,
och herr Hederstierna kunde icke motsiga, att det systemet dar slagit vil ut.
For resten kan jag limna det meddelandet, att i den domsaga, som jag bast
kinner till. nimligen min egen, den arbetsfordelning blivit inférd, att den bi-
tradande domaren nistan uteslutande sysslar med fastighetsviisendet. medan
hiradshovdingen fatt at sig forbehallen den rent démande verksamheten.

Herr Bergqvist: Jag vill endast i anledning av statsraddet Schlyters for-
menande, att jag icke visat riittvisa at berikningen i Kungl. Maj:ts proposi-
tion framhalla. att vad jag sagt ar, att arvode! till den bitridande domaren
icke upptagits i den tabld, som finnes i den kungl. propositionen, och detta dr
ju verkligen sant och rikligt. Att det sedan omndmnes i fortsittningen av
texten Ar visserligen sant, men det forefsll mig som om detta. att posten i
fraga icke upptagits 1 sjialva tablin, tydde pa att regeringen utgatt ifvén, att
den bitradande domaren endast skulle bli en provisorisk befattningshavare.
somn snart skulle t6rsvinna pd sitt som statsutskottets majoritet forutsatt. Skulle
nu icke vara fallet, att regeringen avsett detta, far jag verkligen fraga, varfor
icke denna summa, 5,500 kronor. ocksa upplagits i sjilva tablan?

Vad sedan betriffar Lagunda hirad hade jag icke observerat. att meningen
var, att det skulle liggas till sodra tingslaget i den nya domsagan. Om detta
nu ar fallet, s& forbattrar det saken nigot i avseende & befolkningens besvir.
men kvar star dock i alla fall att tingslaget ej far behalla sitt tingsstille och
likaledes vad som anférts av herr Hammarskjold, att det verkar irriterande pa
befolkningen att i judiciellt hinseende hinféras dn hit, an dit.

Herr Carlsson, Carl: Herr greve och talman! Vid detta arendes {érbere-
dande behandling inom utskottet kom jag att gora nagra reflexioner angaende
den ifrigasatta sammanslagningen av Uppsala lins sédra och mellersta dom-
sagor, och dirvid kom jag till den uppfattningen, att denna sammanslagning
endast ér en praktisk atgard. Om man gor en jimforelse mellan de nu namnds
domsagorna och Uppsala lins norra domsaga, s finner man, att denna sdvil
till folkmingd som areal ar betydligt storre dn vad som skulle bliva fallet for
de nu ifragavarande 2 domsagorna dven efter sammanslagningen. Folkming-
den i den norra domsagan uppgar till 55,000, under det att det fér narvarande
finnes 49,000 invénare tillsammans i de sédra och mellersta domsagorna. Detta
4r en omstindighet, som talar for, att sammanslagningen gott kan #ga rum.
Upplands norra domsaga #dr vidare betriffande kommunikationer betydligt
samre stilld an vad den sédra delen av Uppsala ldn ar for niarvarande. Jag
iror salunda. att de farhigor, som fram{orts av reservanterna om de stora
svarigheter, som komma att intriffa efter domsagornas sammanslagning, &ro
fullstandigt ogrundade.

Enligt Kungl. Maj:ts forslag. som utskottet gjort 1ill sitt, skulle det efter
sammanslagningen fortfarande i vardera tingslaget komma att hallas 10 ordi-
narie tingssammantriden for varje ar jimte, om sd behovs vid vissa tillfillen,
sa kallade 3-mansting. Jag kan saledes icke finna, att det ur praktisk syn-
punkt dr ndgonting, som talar for att kammaren skulle avsla utskottets hem-
stallan. Diremot synas mig alla skil tala for bifall till utskottets foérslag,
och jag ber darfor, herr greve och talman. att £a yrka bifall till detsamma.

Herr Rogberg: Herr talman! Sjilvfallet har det varit icke endast med
Tespekt, utan iven med det storsta intresse, som jag f6r min del har ahort stats-
radet Schlyters anférande nyss. Men jag. som ej kan gilla vad han andragit,
an(llléller att f3 uttala ett par tankar, som f6llo mig i sinnet, medan han hade
ordet.
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Herr statsradet {ramholl, naturligtvis med allt skil, att hiradshivding- Ang. samman-

dmbetena icke fi bli si sma, att de sjunka ned 11l obetydliga befattningar, och
Lan sade dven 1 sitt tidigave anforande, att man skall giva domama ctt genom-
gaende kvalitativt arbete. 1 bigge fallen har han, savitt jag forstar, ritt. Men
fragan ir, huruvida icke arbetet jimvil i de smi domsagorna har en tendens
att slegras och icke sjunka, liksom folkmingden veh rérelsen i allmiinhet inom
domsagorna okas, och jag undrar, huruvida icke de medelstora eller mindre
domsagorna 1 forhdllande till allmiinheten erbjuda foretriide, atminstone det
foretridet, att domaren med det mindre arbete, som 4ligger honom, kan mera
sa atl siiga {6lja med rittsskipningen och kraftigare utéva den processledande
verksambhet, som endast kan uppkomma, nir han ir pa forhand synnerligen
hemmastadd med vad som férekommit t. ex. i uppskjutna mél. Detta ir en
nog sa stor uppgift.

Om man férstorar domsagorna, s {6ljer dirav kat behov att anstilla vice
hiradshévdingar. Jag talar icke om bitridande domare, utan jag talar om
viee hiradshivdinginstitutionen, som &r en avlonad statsinstitution. Denna
institution ar, sdvitt jag forstar, nodvindig, men det ar icke i ringaste grad
onskligt, att institutionen forstoras, snarare tviirtom.

Slutligen vill jag erinra om domarens skyldighet att skaffa sig nodig orts-
och personalkinnedom och att han skall visa intresse for de lokala angeligen-
heterna och att detta intresse hos honom icke bér slappas.

Nu har den rittsskande allmanheten, sdsom foérut av andra talare framhal-
lits, stora ansprék pd domaren i detta uvseende, och dessa ansprak dro urgamla
och ha av domarna si gott som undantagslst uppratthallits. Men i de stérre
domsagorna ar det omdjligt att tillmitesgd dessa ansprak, och denna oméj-
lighet kénnes verkligen som en brist for befolkningen, som blir i saknad av ett
tillmétesgaende, som domarens arbetstid icke medgiver honom att giva. Detta
ar en forlust aven for dmbetet.

Herr talman, jag ber att {4 yrka bifall till den av herr Bergqvist m. fl. av-
givna reservationen.

Herr Hallin: Herr talman! Jag skulle kunna helt och hallet instimma
1 vad den forste drade talaren, biskop Bergqvist, yttrade i denna friga och i
de statsutskottssynpunkter, som han anlade pa densamma. Om man tager
hansyn till dem, som upptritt hir i detta drende, si forstdr man ju, att det
egentligen icke #r ett statsutskottsdirende, utan i évervigande grad ett lagut-
skottsirende. Aven om man under ett 20-tal &t — sisom herr statsradet
Schlyter nimnde — kanske kan pavisa négra ganger, da arendet behandlats
enbart av statsutskottet, s har det dock under de senaste aren alltid behand-
lats av sammansatt stats- och lagutskott.

Da herr Hederstierna i detta sammanhang beklagade. att herr Widells me-
ning icke tillmétesgétts inom utskottet, s& vill jag nimna, att herr Widell
ingalunda var ensam om sin mening, utan att det var en ganska stark mino-
ritet inom statsutskottet, som onskade, att detta #rende, i likhet med vad som
under de sista aren skett, skulle behandlas av sammansatt utskott. Det gavs
dock inga sakskil, varfér man icke ville, att irendet denna ging skulle be-
handlas av sammansatt utskott. Det skil som anfiordes och som jag méste
beteckna som ett svepskil var det, att man befarade, att riksdagen onddigtvis
skulle forlingas. Arendet férekom inom utskottet 1 medio av april, och det
ar darfér alldeles uppenbart, att detta skil icke bort tillmitas ndgon betydelse.

Har har ocksé av herr Hjalmar Hammarskjold riktats kritik mot, att re-
servanterna gatt ut ifran att, om man nu avslar en sammanslagning, domha-
vanden i sédra domsagan, dir tjinsten nu ir vakant, skulle tillsittas endast
pé férordnande. En sddan anordning anses vara en ganska stor oligenhet.
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och det medgiver jag ocksa, att den #r. Den fireslogs emellertid blott for att
mita den invindningen, som i propositionen redan gjorts, att det skulle kunna
valla besvirligheter vid en framtida sammanslagning av domsugorna. Man
skulle namligen d& eventuellt fa en befattningshavare att siitta pa indragnings-
stat. Givetvis dr det av reservanterna foreslagna icke nigon idealisk anord-
ning, det vill jag girna medgiva. Dock tror jag icke, att en tillférordnad
domhavande behévde bli s& rorlig som herr statsradet Schlyter sade, att »hov-
ritten skulle skjutsa honom hit och dit», utan antagligt ir att man skulle for-
ordna denne domhavande sa, att han komme att stanna pé sin befattning tills
fragan om domsagoindelningen fait sin definitiva lésning.

Ja, herr talman, har har ju fran mycket sakkunnigt hall framhallits alla
de betankligheter, som man har anledning hysa mot att forcera fram den
ifrdgavarande sammanslagningen av domsagor strax innan en ny rittegdngs-
ordning sirskilt med avseende 4 inledningen av de judiciella enheterna skall
komma under provning. Under sddana omstindigheter har jag ansett mig
bora gd emot Kungl. Maj:ts proposition betriffande en sammanslagning av
Uppsala lins sodra och mellersta domsagor. Jag ber salunda att fa forena
mig med dem, som yrkat bifall 1ill den av herr Bergqvist m. fl. avgivna re-
servationen.

Herr Luterkort: Herr talman' Jag skall efter vad som férekommit och
med hansyn till den langt framskridna tiden ingalunda tillata mig att bli sa
utforlig, som jag skulle ha anledning att vara 1 denna fraga. Men den still-
ning jag kommit att intaga till frigan och sdrskilt den stillning jag hade. nar
det gillde upprittandet av den omtalade inskrivningsavdelningen i sédra
Roslags domsaga — det férsta forslaget dartill framlades av mig sdsom do-
mare 1 domsagan — gor, att jag nidstan kinner mig skyldig att med ett par
ord berora kirnpunkien av det foreliggande problemet. Det ir klart. att jag
icke gor det utan en viss férfiran gentemot de auktoriteler. som hir upptritt,
herrar Hammarskjold och Hederstierna, men jag far vil ta den risken. Jag
vill 1 alla fall siga — det var dirfor jag narmast begiirde ordet —. att jag
iror. att den stdndpunkt, som de nimnda herrarna intagit i frdga om den ratio-
nella organisationen av vara domsagor och domsagokanslier, méjligen #nda
bottnar uti, att dessa herrars erfarenhet ligger timligen langt borta fran den
tid, som nu dr. att de icke rktigt kunna f6lja med utvecklingen pa omradet,
att de icke ha fulit klart for sig. huru arbetet utvecklats pa domsagokanslier-
na och huru arbetet dir numera bér bedrivas pa det riktigaste siittet. Ur den
synpunkten férstir jag mycket vil det motstind, som frin herr Hederstierna
rests mot inskrivningsavdelningen frin dess tillkomst och iven det hirda om-
déme han rikiade mot statsrddet 1 denna punkt. Om det vore sid som herr He-
derstierna sokte goéra gillande, att denna nya organisation skulle innebira ett
ringaktande av den gamla, goda satsen. att den svenske domaren skall sta 1
kontakt med folket, skulle jag fullkomligt dela hans mening. Men jag hyser
en fullkemligt motsatt uppfattning om reformens innebird. Jag vel. att med
den utveckling som skett 1 friga om kvantiteten av de s& kallade smaprofokol-
len. icke blott 1 stérre, utan dven 1 medelstora domsagor — har sméprotokolls-
arbetet blivit sd vidlyftigt och om{fattande. att detsamma tager domarens tid 1
ansprik till den grad. att just den méjlighet. som herr Hederstierna syvitade
pa. forringas till det wttersta. Arbetet med sméprotokollen, lagfart och in-
teckning. kommer att taga domarens tid si 1 ansprak. att han tyvirr ofta icke
far mycket intresse &vrigt for de egentliga domargéromalen. Jag vill visst
icke. sasom herr slaterddet antydde. att domaren skall digna sig enbart eller
ens huvudsakligen at sadana #Hrenden. som fordra sirskild skarpsinnighet,
men den tid han faktiskt kan digna At den egentliga domarverksamhelen blir
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sa begrinsad, Wit redan diiri ligger ett starkt stid 51 den upplatiningen, att -
det helt enkelt icke gar lingre att uppehalla den [.,dlllld domsagoorganisatio-
nen.  Det dir hiir endast {raga om att se en sanning i dgonen.

Vid sadant torhiallande fann atmtastone jag under min langa verksamhet i
Sveriges storsta  domsaga, att enda mojligheten att fullt bibehalla domaren
vid hans verkliga domarkvalitet vore att skapa en siirorganisation, som {illva-
raloge just de egenskaper, som behivas for att ordentligt och rationellt bedri-
va smaprotokollsarbetet. Detta arbete bir anfiortros, under behorig tillsyn av
domaren — jag vill inskjuta, att det icke #r meningen ati domarens kontakt
med dessa iirenden skulle upphéra at arbetskrafter som passade fir
Just sadant arbete. arbetskrafter med vilka arbetet kan utfiras i enlighet med
de siirskilda krav. som bora stillas dirpa. Dessa krav iro {ramfor andra
noggrannhet och snabbhet. Fir jag vill for min del sla fast, att dven i rela-
tivt sma domsagor vi med den nuvarande organisationen av detta arbele hade
en expeditionstid, som icke 1 nagon man kan anses motsvara allminhetens rim-
liga krav. Det anses indock nu icke onormalt lang tid, om en minniska far
vénta 1 {vi manader pa en lagfart eller en inteckning. Man har resignerat. I
den domsaga jag fér nirvarande forvaltar, en medelstor domsaga, far folk
vinta 1 medeltal tvd manader. Det anses vara den tid, pd vilken dylika hand-
lingar kunna expedieras. Tv& manader, det tycker folk #nnu inte vara far-
ligt. Men i sjilva verket dr det orimligt. Man kan inte utgd ifran, att folk
skola vara niéjda med att fi viinta sd lang tid, och dven 1 smirre domsagor blir
det nodvindigt att skapa en arbetsorganisation. som i frimsta rummet beak-
tar den riftssokande allminhetens sakligt befogade ansprik i nyssbersrda
hiinseenden.

Jag kan inte ha tid att utveckla detta nirmare. Jag miste siga, att jag ar
djupt 6vertygad, nu liksom di jag skrev mitt forsta utlitande 1920, att ut-
vecklingen méste ga dirhidn, att det blir en rationell klyvning i domsagoarbe-
tet, men att denna rationella klyvning ingalunda #r av beskaffenhet att med-
fora ett forringande av de verkliga och goda domaregenskaperna, utan tviirt-
om skall bidraga till att bibehilla dem och mojliggsra att de tillviixa.

Under sadana forhallanden dr det ju alldeles givet. att jag for min del ma-
ste bitrida den stindpunkt. som Kungl. Maj:t hir intagit. Jag yrkar bifall
till utskottets hemstillan.

Herr Hammarslqold Hjalmar: Herr greve och talman'! Det vare langt
ifran mig att stdlla min svaga insikt gentemot herr Luterkorts auktoritet. Jag
skall blott tillita mig aberopa. vad som yrkas av hovratten. vilken vil ej kan
anses sakna kontakt med rittslivet dven i modern tid. Jag ber om ursikt,
ifall jag citerat det forut. Jag maste nu citera det fér sammanhangets skull.

Hovritten siger, att en avgjord forsamring skulle »ligga 1 den anhopning
av goromal, som skulle bliva en f5ljd av den ifrdgasatta sammanslagningen».
Och wvidare: »Om Aater, sisom hovritten formenade. domsagornas samman-
slagnlng maste medfora Varaktlgt anstillande av en bitrddande domare, hade
1 sjilva verket forindringen icke inneburit annat dn att den erfonlerhga do-
marpersonalen 1 orten till viisentlig del forlorat sin varaktiga och oavsittliga
stillning. vilket, sisom hovriatten 1 det foregaende anfort, icke kunde betrak-
tas sasom ndgon forbitiring.» Det #ir dessa yttranden fran hovrittens sida.
vilka jag fér min del ger allt vitsord och vill aberopa. Hovritten &beropan
dven en annan sak, en sak, som jag. just begidrde ordet for att f4 framhalla.
Hir ha fran vissa sidor gjorts jimforelser mellan arbetsbérdan 1 den 1illtink-
ta sammanslagna domsagan och vissa andra domsagor for att ddrmed visa,
att den tilltinkta sammanslagna domsagan icke skulle bli alltfér tung. Hiir-
vid tyckes man emellertid ha firbisett den egendomliga. och i det allra nér-
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maste enastdende anordningen, att det 1 den féreslagna nya domsagan skall
hallas 20 ordinarie tingssammantriden om aret, under det att regeln annars ar
10 sammantriden; det ar latt att {6rstd for var och en, iven om han icke har
farsk domarerfarenhet eller rent av ingen saddan alls, vilken splittring av ti-
den och andra svarigheter, som dirav skola vallas. Detta maste man taga
hansyn till, ndr man vill taga i betraktande, vilken bérda den nya domsagans
innehavare kommer att f& biara och vilka féljder darav skola uppsta.

Herr greve och talman! Jag férenar mig med biskop Bergqvist i hans yr-
kande om bifall till reservationen.

Herr statsradet Schlyter: Herr talman! I den siste drade talarens anfé-
rande forekom endast en ny synpunkt, nimligen den, att Svea hovritt anfért,
att sammanslagningen skulle leda till en anhopning av géromil. Nar detta
anfordes, tinkte jag upplysa kammaren om det som herr Hammarskjold 1
fortsittningen sjilv nimnde och som han betecknade sasom en splitiring av
domarens tid. Det blir si langt ifran en anhopning av géromal, att dessa
fastmera med de talrika tingssammantriden, som hir dro foreslagna, komma
att pa ett rationellt sitt férdelas pa ett stort antal sammantraden. Anhopnin-
gen ar rent kvantitativ, i det att domaren i mellersta domsagan naturligtvis
far visentligt mera arbete, nir de tva domsagorna ha sammanslagits, men det
ar ju just vad som efterstrivas, och sjilva konstaterandet av den saken ir ju
ingen anmirkning mot {6rslaget.

Herr Hammarskjsld namnde, att det foreslagits, att det skulle vara 10 sam-
mantriden 1 vartdera tingslaget. Jag kan limna den ytterligare upplysnin-
gen — som ocksd star i1 propositionen — att hiradshévdingen i domsagan for-
klarat sig vara i stand att halla 20 allminna tingssammantriden i vartdera
tingslaget. Alltsa, det antal sammantriden, som hittills hallits 1 sédra dom-
sagan, kommer att férdubblas, medan i Tiunda tingslag antalet sammantriden
okas frén 7 och i Lagunda tingslag fran 3 till 20 om &ret. Hir foreslas alltsa
en visentlig férbittring i tingsorganisationen, #iven inom varje tingslag taget
for sig. Detta har foreslagits av den nyss av herr Hammarskjold med ritta sé
hégt prisade domaren i Uppsala lins mellersta domsaga hiiradshévding Oh-
vecrona, ordforande 1 foreningen Sveriges hiradshévdingar, en av vara for
det praktiska reformarbetet pa domarekanslierna mest intresserade héradshov-
dingar. Nir det sapts, att de sakkunniga myndigheterna varit ense om att
avstyrka detta forslag, skall jag be att nu f4 komma med en korrigering, som
jag nyss glomde gora, namligen att den myndighetsperson, som jag verkligen
anser mest sakkunnig i foéreliggande friga, nimligen hiradshévding Olivecrona
sjalv, omfattal densamma med stort intresse och tillstyrkt forslaget.

Efter hirmed slutad éverliggning gjorde herr talmannen enligt de dirunder
framkomna yrkandena propositioner, férst pa bifall till vad utskottet 1 den
nu férevarande punkten hemstillt samt vidare pa antagande av det férslag,
som innefattades i den av herr O. Bergqvist m. fl. vid punkten avgivna reser-
vationen: och forklarade herr talmannen, sedan han upprepat propositionen pa
bifall til! utskottets hemstillan, sig finna denna proposition vara med Gvervi-
cande ja besvarad.

Herr Hammarskjold, Hialmar, begirde votering, i anledning varav uppsat-
tes samt efter given varsel upplistes och godkindes en omristningsproposition
av foljande lydelse:

Den, som bifaller vad statsutskottet hemstillt 1 sitt utlétande nr 150 punk-
{en 1, rostar
Ja;
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Den, det ej vill, rostar .
Nej;
Vinner Nej. antages det firslag, som innefattas i den av berr O. Bergqvist
m. fl. vid punkten avgivna reservationen.

Sedan kammarens ledamiter intagit sina platser samt voleringspropositionen
efter fornyad upplisning anslagits, verkstilldes till en bérjan omréstning pa
det siitt. att efter siirskilda uppmaningar av herr talmannen forst de ledaméter,
som ville rosta for ja-propositionen, och direfter de ledaméter. som ville résta
for nej-propositionen, reste sig fran sina platser. Herr talmannen férklarade
darpa, att enligt hans uppfattning flertalet ristat for ja-propositionen.

Da emellertid herr Hallin begirde rostrikning, verkstilldes nu votering me-
delst namnupprop; och befunnos vid omristningens slut rosterna hava utfallit
salunda:

Ja—~061;
Nej—16.

Punkten 2.
Utskottets hemstillan bifélls.

Foredrogos anyo statsutskottets utlitanden:

nr 151, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under femte
huvudtiteln gjorda framstillningar angiende bidrag till avléning at distrikts-
barrfllmors%or och reservbarnmorskor samt dyrtidshjilp at distriktsbarnmorskor
m. fl.; oc

nr 152, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under femte
huvudtiteln gjorda framstillning angdende anslag till atgirder for &stadkom-
mande av férbittrad sjukvard inom rikets sdemarksomraden.

Vad utskottet i dessa utlatanden hemstallt bifslls.

Vid férnyad féredragning av bevillningsutskottets betinkande nr 51, i an-
ledning av viss del av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
om #ndring i vissa delar av férordningen den 19 november 1914 (nr 383) an-
gaende stimpelavgiften, bifolls vad utskottet i detta betinkande hemstillt.

Vid anyo skedd foredragning av andra lagutskottets utlitande nr 33, 1 an-
ledning av vickta motioner om viss andring i varnpliktslagen, bifslls vad ut-
skottet 1 detta utlatande hemstillt.

Vid férnyad féredragning av jordbruksutskottets utlitande nr 68, 1 anled-
ning av Kungl. Maj:ts proposition angiende bestridande i vissa fall med all-
minna medel av kostnader férenade med frikép av ligenheter & kyrklig jord,
bifélls vad utskottet i detta utldtande hemstallt.

Foredrogs anyo statsutskottets utlitande nr 154, 1 anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angéende lan till frimjande av bostadsproduktionen jimte
en 1 dmnet vickt motion.

Uti en till riksdagen avlaten, den 25 februari 1926 dagtecknad proposition,
nr 1353, vilken hinvisats till statsutskottets forberedande behandling, hade
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Kungl. Maj:t, under aberopande av propositionen bilagt ntdrag av statsrads-
protokollet Gver socialirenden for samma dag, foreslagit riksdagen medgiva,
att foér ar 1927 ej mindre till statens bostadslanefond inflytande amorte-
ringar for ar 1926 finge disponeras till beredande av nya ldn ur fonden #n
iven att for samma dndamal finge disponeras sésom nya lan ur statsvetrkets
fond av rusdrycksmedel dels de till bostadslanefonden inflytande rintorna
{61 ar 1926, dels till rusdrycksmedelsfonden inflytande rintor fér andra halv-
frel 1926 & medel, som placerats i annan ordning dn sésom l&n till bostads-
lanefonden. och dels, i den méan rusdrycksmedelsfondens tiligangar den 30 juni
1996 dartill forsloge, ytterligare =4 stort belopp, att detsamma tillhopa med
forenimnda rintor och amorteringar uppginge till sammanlagt hégst 8.000.000

kronor.

T sammanhang med Kungl. Maj:ts forevarande proposition hade utskottet
ill behandling férehaft en inom andra kammaren av herr O. Jarte m. fl. vickt
motion, nr 417. vari hemstillts, att riksdagen icke matte bifalla de i propo-
sition nr 153 framstillda yrkanden i vidare mén #n att till beredande av nya
lin ur statens bostadslinefond finge av medel, som i propositionen angaves,
disponeras 3,000,000 kronor, samt att for riksdagens bifall 1 angivna utstrick-
ning till Kungl. Maj:ts forslag matte sasom villkor uppstillas férindring av
bestiimmelserna rorande rantevillkoren pa sitt 1 motionen angivits.

Utskottet hade i det nu ifragavarande utldtandet av angivna orsaker hem-
stillt, att riksdagen matte. med bifall till Kungl. Maj:ts forevarande proposition
och med avslag & herr Jirtes m. fl. berérda motion, IT: 417, i vad densamma
skilde sig fran Kungl. Maj:ts proposition. medgiva, att for ar 1927 ej mindre
till statens bostadslanefond inflytande amorteringar for ar 1926 finge dispo-
neras ti]l beredande av nya lan ur fonden #n dven att for samma @ndamél finge
disponeras sasom nya lin ur statsverkets fond av rusdrycksmedel dels de till
bostadslanefonden inflytande rantorna for ar 1926, dels till rusdrycksmedels-
fonden inflytande rintor for andra halviret 1926 & medel. som placerats 1 an-
nan ordning 4n sasom lan till bostadslanefonden, och dels, i den man rusdrycks-
medelsfondens tillgangar den 30 juni 1926 dirtill forsloge, ytterligare s& stort
helopp, att detsamma tillhopa med foérenimnda rintor och amorteringar upp-
ginge till sammanlagt hégst 6,000.000 kronor.

Reservationer hade avgivits av, utom annan,

1) herrar A. F. Veunersten. J. B. Johansson 1 Fredrikslund. B. F:son Holm-
gren, S. Persson i Fritorp och O. E. F. Jarte. vilka ansett. att utskottet bort
hemstilla. att riksdagen 1 anledning av Kungl. Maj:ts forevarande proposition
och herr Jéartes m. fl. berirda motion matte medgiva att for ar 1927 — — —
sammanlagt hégst 3,000.000 kronor;

92) herr O. Olsson i Kullenbergstorp. vilken ansett, att utskottets motivering
bort hava den lydelse. reservationen visade.

Herr Johansson, Johan Bernhard: Herr greve och talman' Séasom kam-
maren torde {inna, ir vid detta utlitande fogad en reservation, och da jag tll-
hor reservanterna. ber jag att med nagra ord {& motivera densamma.

Reservanterna ha ansett. att byggnadsproduktionen nu har kommit in 1 ett
sadant skede, att staten berde pa ett forsiktigt sitt soka avveckla sin del 1
denna verksamhet, som den hir gatt in for. Den insats i bostadsproduktionens
hijande, som statsmakterna tidigare gjort, dr nérmast att betrakta som en
kristidsforeteelse, foranledd av hyreslagens verkningar. Men det ir vil ingen
numera, som kan bestrida. atl bostadsproduktionen bedrives 1 en omfattning,
som gor, att tillskottet fran det allménna. i frimsta rummet staten, bir kunna
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minskas.  Det har uppgivits, att det rader en st foreerad by genadsverksam-
het, att bostadsproduktionen med 68 % Gverstiger 1913 ars siffra. Del anses
bland dem som iiro initierade 1 dessa sporsmal, att vi ha ati wmoise off bakslag
pa hostadshyggandets omride, ett hakslag, som kommer att moedfira betvdende
ekonomiska konsekvenser. Och det hade icke minst fir de arbetare, som iiro
anstillda inom byggnadsbranschen atminstone hiir 1 Stockholm. kanske varit
onskviirdare, att denna byggnadsverksamhet inte hade framdrivits och force-
rats i det tempo som skett, ty det kan icke bestridas, att de byggnader, som
uppforts, kommit att bli oerhort dyrhara. Det éir enorma belopp, som det all-
miinna har bidragit med. Enbart i statsmedel har i bidrag utan alerbetalnings-
skyldighet uthetalats cirka 17 miljoner kronor och i 1in i form av s. k. sekun-
diirkredit 58 miljoner kronor. och for detta belopp std kommunerna i borgen.
Hiirtill kommer sedan eirka 30 miljoner kronor. som har utlinats av pensions-
fonden. allt detta under de senare éren. Del har beriknats. att bostadsbyg-
gandet under dren 1922, 1923 och 1921 uppsugit ungefiir hilften av det inom
landet tillgiingliga fria kapitalet. for sistnimnda Ar beritknat till 300 miljoner
kronor. Vi skola komma ihdg, att det iir betvdande kapital. som insatts frin
de enskilda, och enligt den i propositionen p& sid. 12 intagna taballen har under
aren 1917—1924 medelst lan och statsbidrag investerats hetydande belopp.
Direst det allminna fortsiitter. trots en alltmer framtriidande littnad pa hyres-
marknaden, att till byggnadsproduktionen dirigera lika betydande kapital-
mingd som hittills. uppstar utan tvivel en allvarlig fara for att det bakslag,
som fran initierat hall viantas och som med sikerhet torde komma, blir #nnu
kraftigare #in det eljest behovt bliva.

T och for sig dr det ju enbart glidjande. att bostadsby-ggandet fatt siadan
omfattning, att bostadsbristen kunnat avhjilpas, men nir man nu kommit in
1 ett sadant skede, att det anses, att det snarare borjar nirma sig grinsen till
overproduktion, d& synes det mig som om staten borde gé fore genom ett for-
siktigt ekonomiskt handlande hirvidlag. Vi f& komma ithag en sak, och det
dr de ur nationalekonomisk synpunkt betydande belopp, som jag nimnde och
som hidr ha investerats och som dragits fran den allmiinna lanemarknaden.
Det dr en gammal kind sats, att man inte lever pa ailt bygga hus, utan man
lever pa produktionen, pa vad niringslivet kan producera. Nar det siledes
nu ansetts, att det icke lingre finnes ett siddant underskott, si har det synts
mig, att man pi ett forsiktigt sitt bor avveckla denna understidsverksamhet.
I den av herr Jiirte m. fl. viickta motionen har ocksa pa ett utforligt satt redo-
gjorts for de forhallanden, som hir beroras, och det finnes en passus 1 motio-
nen. som jag skall tillita mig lisa upp, dir det heter:

»De senare arens omfattande bostadsbyvgeande har givetvis ej kunnat undgd
att mirkbart paverka forhéllandena pa bostadsmarknaden. Firhallondet mel-
jan tillgdng och efterfragan na detta omrade har for varje ar utvecklat sig i
allt gvnnsammare riktning. Den i propositionen givna statistiken visar pa en
stadigt fortgdende gradvis forbittrine och liget dr numera sidant, att man
ganska tydligt skonjer den tidpunkt, d& talet om bostadsbrist kommer att sak-
na underlag och méhénda ersiittas av det pa linge icke horda talet nm bostads-
overflod. Vad huvudstaden betriiffar pekar en nyligen verkstiilld utredning
av dess fastighetskontor pa att redan till hosten innevarande ar ett betydande
overskotlt av ligenheter kan viintas uppkomma.»

Och niir huvudstadens fastighetskontor pekar genom sin utredning 1 denna
riktning, ber jag i detta sammanbang att f& fista uppmirksamheten pa vad
utskottet sjalvt 1 sin motivering omtalar, nimligen att cirka '/ av beloppet
gar till Stockholm.

Nu har det ju utvecklat sig diirhiin, att iven bostadsforeningar f& lan for
sin byggnadsverksamhet, och det dr ju uppenbart. att nir krascher kommer - -
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och det anses, att en sadan skall komma — sa kan det hianda, att bostads-
féreningarna — och dven kommunerna som iklatt sig for stor borgen — kunna
raka i sadan situation, att de komma till staten och siga, att de behova hjilp,
ty de kunna icke klara de forbindelser de iklatt sig. Det synes mig darfor
vara bittre att nu forsoka stimma pa ett forsiktigt sitt, och det ha reservan-
terna velat gora pa det sittet, att de yrkat, att anslaget métte nedsiattas till
3 miljoner kronor. Enligt den uppfattning, som man far av de uppgifter, vilka
statt att inhamta, synes det mig som om propositionen bort avslas, men reser-
vanterna ha, som jag nimnde, velat gé forsiktigt fram och darfér gjort det
yrkande, som reservationen innehéller.

Jag ber, herr greve och talman, att fa vrka avslag pa utskottets hemstillan
och bifall till den av herr Vennersten m. fl. vid utlatandet fogade reservationen.

Hiri instimde herrar von Geijer och Vrang.

Herr Walles: Herr talman! Jag hade inte tillfalle nirvara vid utskottets
sammantriide in pleno, d& detta drende férevar. Hade det varit fallet, skulle
jag ha reserverat mig till forman for Kungl. Maj:ts forslag, d. v. s. for ett
belopp av 8 miljoner kronor.

1 olikhet mot den féregdende drade talaren anser jag, att det fortfarande
foreligger ett stort behov att stodja bostadsproduktionen. Siarskilt géller detta
f6r mindre ligenheter. Det dr visst inte sd, att bostadsmarknaden #nnu har
littat till den grad, att statens bistand genom sekundarkredit 1 form av lan
ar obehovlig. Tvirtom ar jag sjilv av den overtygelsen, att denna verksam-
het bade ur social synpunkt och pd grund av det ofantligt betydelsefulla syfte,
som astadkommandet av goda bostider har, dven i framtiden kommer att ha
fog for sig och behov av statsunderstod.

Jag ber alltsi att fa yrka bifall #ill utskottets hemstillan med den forind-
ring, att beloppet sittes till 8 miljoner kronor.

Herr Lindhagen: Jag skall ocksa be att fi yrka bifall till ett anslag av
atta miljoner kronor. Som herrarna veta av andra drendens behandling, har
det otroliga intraffat, att i Stockholms stadsfullmiiktige en liten minoritet,
jack vare bestimmelserna om kvalificerad majoritet, lyckats besluta, att
Stockholms stad, landets huvudstad, dar den storsta bostadsnoden &r radande,
icke skall begagna sig av den av staten utstrickta handen for att av bostads-
lanefonden kunna fa ett bidrag for att lindra de bostadsmissférhallanden, som
réda i denna huvudstad. Denna strid dr bara borjan till en mycket vidlyfti-
gare strid 1 kampen fér hemmen mot profiten.

Hir i staden ha vi de mest orimliga hyror. Man #r radd for, att hyrorna
skola minskas, och dirfér skall man minska méjligheten for det mindre be-
medlade folket att sjilvt sérja for sin bostadsproduktion. Nu ha pa detta
sitt ungefir tvd miljoner kronor blivit lediga, och det ser ndstan ut som en
tanke, att statsutskottet har minskat anslaget frin &tta miljoner till sex mil-
joner. darfor att frin huvudstaden icke vidare torde forekomma nagot krav pé
lan fran denna fond. Jag vet icke, vilka som #ro de innersta bevekelsegrun-
derna, men det ser mojligen ut, som om det atminstone sammanfaller med en
sadan stimning hos statsutskottets medlemmar.

Det skall ingen forestialla sig. att Stockholms stadsfullmiktiges majoritet
slar sig till ro med ett sidant fértryck mot de mindre bostadssokande, som
p3 detta sitt dgt rTum genom att hogerpartiet organiserat sig, alldeles som om
detta vore en partifriga, att man icke skall taga dessa lan. Da aterstod dock
ju den enda utvigen att lata dessa stora kooperativa bostadsforetag fa ett di-
rekt lan fran staten.
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Nu drager statsutskottet i hiirnad iiven mot en sidan nidfallsutvig. di man Ang. lan till
1 huvudstaden lider under trycket av en liten minoritet, som till f6ljd av la- f"';;'ﬁ,’::dﬁa”
gens bestimmelse kan besluta emot majoriteten. Jag vill pa det bestimdaste produktionen.
taga avstind ifrin, att detta fr anses som ett direktiv att gynna denna mino- (Forts.)
ritet ytterligare 1 dess bemsdanden att hindra losningen av de mindre bemed-
lades bostadsfraga 1 huvudstaden.

Jag hade just skrivit en motion i syfte att tviirtom med hinsyn 1ill tilldra-
gelsen i huvudstaden skulle ytterligare littas pa villkoren for att kunna medge
en utlaning direkt, utan férmedling av kommunerna, men jag missriknade mig
pé tiden och kom en dag for sent. Detta var anledningen till, att motionen
inte blev viickt. Men hir ligger den nu i alla fall till den kraft och verkan
det hava kan, och jag vill i stillet pad detta sitt ha gjort min framstillning i
detta syfte.

Jag yrkar silunda, herr talman, bifall till ett anslag av &tta miljoner kro-
nor samt i varje fall ogillande av statsutskottets motivering.

Herr Hallin: Jag ber att f4 yrka bifall till utskottets forslag. Anled-
ningen till, att utskottet icke hiir féreslagit mer an 6 miljoner kronor mot att
Kungl. Maj:ts proposition innebar 8 miljoner. &r helt enkelt den att statsut-
skottet pd grund av innevarande ars riksdags féregéende beslut ej kunnat rik-
na med att det finnes mera pengar disponibla i rusdrycksmedelsfonden #n c:a
6 miljoner. Forhallandet ir ju det, att riksdagen for ej s linge sedan zindrat
de grunder, pa vilka Kungl. Maj:t byggt foreliggande forslag, i det att riks-
dagen dels dndrat 2 § i forordningen om rusdrycksmedelsfonden och i stillet
for att till densamma avsiitta s& mycket. som Kungl. Maj:t foreslog, avsatt
ett belopp, som var 1,700,000 kronor mindre, och dels beslutit. att en del an-
slag till nykterhetsundervisningen, cirka 300,000 kronor, skulle utgsd ur fon-
den. Alltsd dr det en minskning av sammanlagt c:a 2 miljoner kronor for
fonden. Niar man silunda fann, att fonden ej skulle ligga inne med dessa 8
miljoner, var det ju ett rent spegelfiikteri att medge, att ur fonden skulle fa
lagas 8 miljoner kronor. Det ar anledningen till — och det ar utforligt mo-
tiverat pa sid. 5 i utlitandet — att utskottet ansett sig bora ga ned till 6 mil-
joner kronor.

Har talas i debatten om anslag., och herr Lindhagen beklagade sig nyss
over att man ville »nedpruta anslaget», men det ar ju icke ett anslag detta i
vanlig bemirkelse utan ett medgivande av riksdagen, att ur rusdrycksmedels-
fonden skall till bostadsproduktionen f& anvindas sasom lan s& och si mycket.
Det ar ju icke precis samma sak.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr statsridet Moller: Betriffande denna fraga har det ju statt strid
aven vid fjolarets riksdag, sdval rorande beloppet som rérande vissa andra
delar av saken.

Vad fragan om beloppet betraffar, vill jag hiinvisa till det faktum, att —
som jag vill minnas — i slutet av november eller bérjan av december 1925
delades medlen for aret ut. D& foreldgo ansprdk fran kommuner och enskil-
da lanférmedlare pad sammanlagt cirka 13 miljon kronor. Det vill med
andra ord siga ansprak, som med 5 /> miljoner 6verstego det tillgiingliga be-
loppet av 8 miljoner, och dir kommunerna visentligen gatt i borgen f6r lanen.
Ehuru pad grund av en teknisk omliggning man redan i februari manad skulle
fordela medlen fér innevarande &r — forut har det namligen skett i efter-
skott. men nu sker det i forskott — fanns det redan da fornyade ansprak pa
nigot 6ver 9 miljoner kronor for detta ar. D& fanns ej tillgiingligt mer &n
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cirka 7 miljoner kronor, och det utdelades. Forra arets riksdag beslét med
éppna ogon, att man skulle medgiva att ur rusdrycksmedelsfonden skulle fa
utgd ett belopp av 8 miljoner kronor dven fér ar 1927, om niamligen fonden
komme att innehalla ett s stort belopp. Niar Kungl. Maj:t 1 ar vid framlig-
gandet av denna proposition begirde samma belopp som for 1927, berodde det
ingalunda pé, att man var siker om, att 8 miljoner skulle komma att sta till
forfogande. Men man onskade att for bostadsindamal kunna férfoga over ett
sd stort belopp, att. sedan 2 miljoner reserverats for andra dndamail, det som
da fanns kvar 1 rusdrycksmedelsfonden skulle fa anviindas till detta dndamal.
Jag tror, att man riknade med att det belopp, som skulle sta till forfogande,
var 6,900,000 kronor eller nagol sadant, och dven med risk att icke kunna fa
ut hela beloppet, sa begirde Kungl. Maj:t, som sagt, med éppna dgon att anda
fa rattighet att disponera & miljoner kronor.

Ja, mina herrar, om man alltsi tinker pa, att alltjamt de faktiska anspriken,
de av kommunerna 1 det visentliga godkinda anspraken, dir kommu-
nerna velat g& 1 borgen, langt overskrida det belopp, som riksdagen
staller till forfogande for #ndamalet, d& #r det ej forvanansvirt, om
man icke anser, att tiden ar kommen fiér cn nedprutning av beloppet.
Det #ar ju att observera, att sjilva rusdrycksimedelsfonden nu kommer att
begrinsas sa, att de diar tillgingliga arliga avsittningarna bli mindre och
mindre. Men det har bérjat inflyta rinfor och amorteringar pé bostadslanen
till s& hoga belopp. att dven om det ej sker 1928 kommer det dock med all
sannolikhet redan niistkommande &r att finnas dessa 8 miljoner kronor till for-
fogande for hostadsindamal, under forutsiattning ndmligen att man far dispo-
nera inflytande riintor och amorteringar fér ny utléning. Under sddana omstin-
digheter viga f6r mig de budgettekniska skilen ganska ringa, jimfort med det
realbehov, som ett bifall hir skulle avse att fylla och som det vil dnda icke
ir mojligt f6r ndgon saanningskdr minniska att bestrida med hinsyn till de
siffror, jag forut namnt.

Jag skall nu e yttra mig i friga om de enskilda laneférmedlarna. Jag be-
klagar vad utskottet skrivit pa den punkten, mnen jag kan ej se — och det bér
kanske under denna debatt klargoras till protokollet — att det utgor nagot
upphavande av forra riksdagens direktiv pa denna punkt. Det &r en maning
till forsiktighet. och det iir sjilvfallet. att man skall vara forsiktig, da det
giller enskilda lanefirmedlare, men nigot annat én en maning till férsikiighet
kan det ej giirna anses vara. Det ar siledes icke négot forbud, och foljaktligen
far del nasta ar, sdsom det varit detta ar, ankomma pa en forsiktig, samvets-
grann och omsorgsfull provning frin byggnadsstyrelsens och Kungl., Maj:ts
sida. om enskilda laneférmedlare skola kunna fa del av dessa bostadslan och 1
vilken utstrickning det kan ske. Det far naturligtvis helt och hallet bero pa
den kompetens, som dessa enskilda lineférmedlare hora ha, men det som ir
avgorande. da man skall se pa denna sak, dr att det igéngsatts en utredning
nu. som avser att klargora, vilka villkor man bér stiilla pd de enskilda léne-
formedlare, som skola anses acceptabla. Man skall alltsd f& klart och preci-
serat fran statsmakternas sida. vilka ansprak som skola stillas pa dessa lane-
formedlare, ty det fixerades icke 1 fjolarets riksdagsskrivelse och #r dnnu icke
fixerat. Denna tanke pa enskilda laneférmedlare har uppkommit, darfor att
man sagt sig, att kommunerna ej kunna med hinsyn till sina egna kreditbehov
stindigt halla p&4 med sina borgensférbindelser fér bostadslanen, och dirfor
skall man soka sig fram till en rationell ordning pa en annan vig. Jag hoppas
for min del. att vad jag hir sagt betriffande innebérden av detta statsutskottets
utlitande skall visa sig vara riktigt, namligen att det e innebdr ett férbud
utan endast en maning till {5rsiktighet, som naturligivis skall tagas ad notam
betriiffande de enskilda laneféormedlarna, och att, vad beloppet betriffar, man
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icke hor ga fram wed en nedprutning av Kungl. Maj:ts forslag, sasom stats- Ang lan il

ulskottet av tekniska skil men ej med hiinsyn 1ill provoingen av det forelig-
gande behovet nu gjort.

Vad herr Johanssons argumentation betrilfar, framgir det Ju av hela hans
yiirande, alt han 1 grund och hotten iir ahsolut [1enthigt stimd motl hela denna
lanelormedlingshistoria, och att det egentligen iir det skiilet, att han har stirre
hopp om att kunna pruta ned beloppet an att f3 hela propositionen avslagen,
som gjort, att han stannat for en nedprutning. Atminstone uppfattade jug hans
anfdrande pa det sittet. Men eftersom jag ej tinker g in i nigon principdebatt,
har jag ej heller anledning att taga upp 1ill bemnstande hans anforande. Endast
sa mycket vill jag siiga, att den enskilda foretagsamheten fyller e] behovet, siir-
skilt av smaligenheter. Diirtill kommer — det anser jag mig ocksd béra under-
stryka 1 denna debatt liksom i fjolarets — att ur allmin social synpunkt ir
detta den nyttigaste byggnadsverksamhet, som férekommer i landet, jimte den
byggnadsverksamhet, som grundar sig pi egnahemslanefonden. Och, mina her-
rar, det borde atminstone ge anledning till nagon eftertanke, att ur egnahems-
linefonden utgir ett belopp, som ir eirka fyra ganger stérre an det, som nu
foreslas till bostadshusens kande i stider och stadsliknande samhillen. Och
har man erkiint. att staten bér ingripa fér att underlatta astadkommandet av
egna hem, framfor alit pd landsbygden, bér man ej forneka, att ett liknande
behov kan férefinnas for befolkningen i stiderna, och man bér darfér e] mot-
sitta sig, att en sadan ldneverksamhet alltjimt uppratthalles. Det dr en stor
skillnad, mina herrar av hiogern, som vil dnd& skulle ha litet intresse bland an-
nat for familjernas sammanhéllning och for barnens uppvixt i hyggliga for-
hallanden — det @r en mycket stor skillnad mellan de forhallanden, under vilka
barnen i de kooperativa bostadshusen och enfamiljshusen i villasamhillena vixa
upp, och de forhallanden, under vilka barnen i de gamla. minga ganger ytterst
otrevliga hyreskasernerna inne i stiderna vixa upp. Det kan ha en viss bety-
delse fér det kommande Sverige, att man ej ligger allt for tranga husigarsyn-
punkter p4 denna fraga.

Herr Nilsson, Johan, i Kristianstad: Herr greve och talman! Jag vill
till fullo instimma i, att denna bostadslanerérelse sikerligen varit till stort
gagn och givetvis kan behova fortsitta i tider framét, men varfér jag begirde
ordet var egentligen darfsr, att jag hyser vissa betinkligheter mot de andringar
1 lanevillkoren, som tillkommit féregiende &r. Nir denna fraga forsta gingen
framlades, innebar det ursprurgliga forslaget icke denna bestimmelse, att kom-
munerna skulle vara garanter fér dessa lan. men vid den utskottsbehandling,
som #rendet da undergick, fick man in den bestaimmelsen, och den har kvarstitt
dnda till sistlidna riksdag. Det har ju i alla fall visat sig under dessa ar, att
detta icke utgjort hinder for att denna fond i stor utsirickning anlitats for sitt
dandamal. Det ligger dock en riitt stor fara i att man tagit bort den garanti, som
kommunerna skulle st for dessa lan, darfor att man da I6oper en viss risk.
Det kan vara ritt svart att bedéma, huruvida dessa bostadsféreningar ha ett
sadant ekonomiskt underlag, att man ar stilld utom risken att forlora en del
av det silunda placerade kapitalet. Men dessutom ha givetvis kommunerna
mgjlighet att bedéma. huruvida et{ behov féreligger pa de olika orterna av att
bostadsproduktionen fortsiittes eller ékas. Det torde icke vara mojligt for ett
centralt organ i Stockholm att félja férhallandena och utvecklingen i olika de-
lar av landet p4 samma sitt som kommunerna, nir de aro ansvariga for de
medel som kunna givas.

Jag tror darfor det vore forsiktigast, att man Aterinférde den bestiimmelse,
som gillt anda tills féregdende ar, och jag ber dirfor £a yrka bifall till den av
herr Olsson 1 Kullenbergstorp avgivna reservationen.
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Herr Nilsson, Johan, i Malmé: Herr talman! Jag hade icke tillfdlle att
nirvara i statsutskottet, nir detta arende behandlades. Annars skulle jag
anslutit mig till den kungl. propositionen. Jag vill emellertid siga. att det
alldeles sikert ute 1 landet skulle viicka en viss forstimning, ifall riksdagen
nedsatte de lanebelopp, som forut visat sig vara alldeles otillrickliga. Det
ar ju dock s, att bostadsnoden dr mycket stor sinnu. I manga av Sveriges
stider finns det faktiskt folk, som dnnu far bo i kolonistugor. Vid jultiden,
den allra kallaste tiden i sodra Sverige, hade vi t. ex., for att tala om Malmg,
ej mindre @n 260 familjer, som bodde ute i dessa kolonistugor, som #ro mycket
tunna och sakna eldstider. Det #r alldeles uppenbart, att i synnerhet barnen
inom de familjer, som skola leva sitt liv pa sddant sdtt, barnen. som skola
lisa sina lixor och gi i skolan. dirmed ha en synnerligen svér tillvaro. De
skola bli foga intresserade fér den uppgift, som de méta, nir de vandra in pé
skolgarden. Men det &r ej allenast kolonistugor, som folk far halla till godo
med. Det ar ocksa alla dessa av hilsovardsnimnden i allminhet underkinda
lagenheter, som folk méste bebo. dirfor att det icke finns nidgon annan moj-
lighet. Dirtill komma dessa kaserner, didr man avbalkar vissa bas for folk
och dar familjens alla medlemmar fa lov att bo i ett och samma s. k. rum.
Nir man vet, att dessa forhallanden forekomma i landet, kan man ej annat &n
beklaga, att man hir forsoker sitta ned det belopp, som, siésom jag nyss nimn-
de. forut visat sig vara otillrickligt. Under hela den tid vi har i riksdagen
ha behandlat bostadsfrigan. har det alltid ritt delade meningar om, huruvida
det verkligen finnes bostadsbrist i landet. Samma debatter ha i sjilva verket
ocksa pagitt inom kommunerna. Jag vill ej siga. att man hiér haft precis
samma, intressen, precis samma uppfattning, men i kommunerna har ratt den
uppfattningen hos vissa samhillslager, att man skall séka halla en viss bo-
stadsbrist vid liv for att fa& upp hyresnivin. En annan grupp har da sagt, att
man skall soka ticka bristen. S& linge icke varje family har en ligenhet,
kan man ej tala om négot Gverskott. For min del vill jag nu visst icke siga,
att den forra riktningen har nagon som helst representant i riksdagen. Jag
ar livligt overtygad, att vi alla ha forstatt den fara, som ligger 1 bostadsné-
den. Man ser vil blott saken ur olika synpunkter. Ménga kanske rent av
se den val ur den synpunkten. att man hir skall gora en besparing. Jag for-
stod den uppfattningen, si linge riksdagen anslog medel. som skulle utga i
subvention. Man kunde ju alltid diskutera, om det kunde anses naturligt och
lampligt, dven om jag for min del mdste siga. att det icke fanns annan moj-
lighet den gangen att stimulera byggnadsverksamheten. Men den tiden ha
vi nu kommit forbi. Numera giller det ej ndgon géava till dem, som intressera
sig for ett eget hem. Det gilller endast att ansla medel till en lanefond, ur
vilken l&n utgd. For dessa lan skall full rinta betalas. Saledes skola inkom-
ster och utgifter i denna fond utjimna varandra. och jag skulle snarare siga,
att om det finns nagon skillnad. s& ir det till f6rmén for inkomstsidan. Da
forefaller det mig, liksom socialministern nyss yttrade, att framfoér allt lands-
bygdens representanter, som iro sd varmt intresserade for egnahemsfragan,
icke ensidigt borde samla sitt intresse kring denna fraga for landsbygden
utan ocksd bidraga till att de minniskor. som bo i stiderna, f& ungefir en
liknande hjilp. Nir jag erinrar mig det stora belopp, som under behandlin-
gen av jordbrukshuvudtiteln anslogs fér detta #indamal, och ser pa det belopp,
som har ar i fraga i dag. kan jag ej annat dn beklaga, att man verkligen sokt
nedsitta det foreslagna beloppet. Hittills har beloppet varit otillrickligt,
darfor att det funnits s& manga som ansokt om lan, att det totala belopp,
som onskats, uppgatt till en summa. som ibland 4r mangdubbel mot den som
riksdagen anslagit.

Jag ber darfor, herr talman. 1 hopp om att det skall bli majoritet for Kungl.
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Maj:ts forslag, att £& yrka bifall Lill den av herr Térnkvist vid irendet foga-
de reservationen.

I detta anfiérande instimde herr Ostergren.

Herr Petrén: Jag har begirt ordet for att lamna den upplysningen. att
nir detta arende behandlades pd {redje avdelningen, varvid jag deltog, voro
alla representanterna frin denna kammare och tvd frin andra kammaren eni-
ga om att i detta fall tillstyrka 8 miljoner kronor. Det synes mig nu efter
det anférande, som hallits av herr statsrdet och chefen fér socialdepartemen-
tet, som om verkligen de skil, vilka vid utskotiets plenum blevo anférda for
nedsédttning av anslaget till 6 miljoner, icke viga allifér mycket. Jag kom-
mer, herr talman, darfér fortfarande att ansluta mig till Kungl. Maj:ts pro-
position och alltsi yrka pé att anslaget i friga skall upptagas till 8 miljoner
kronor.

Enligt mitt formenande 4r bostadsfragan var allra viktigaste sociala fraga.
De under all kritik daliga bostider, i vilka en ej ringa del av en storstads
befolkning maste leva, har mycket pa sitt samvete savil i fraga om orsak till
sjukdomar och férhéjd barnadsdlighet som ock i fraga om orsak till alkohol-
missbruk. Jag tror, att man kan vara ganska 6vertygad om. att en battre
bostadsstandard skulle komma att visa sig bli en mycket stark hivstang for
héjandet av nykterhetstillstindet i landet. I samma mé&n man skaffar bittre
bostidder, arbetar man dirmed ocksd p& att bekimpa alkoholmissbruket.

Da det nu yrkas pa, att man skulle g tillbaka till den gamla bestimmel-
sen, som gillde fore forra &ret, si att endast de kommunala myndigheterna
sjalva skulle ha ritt att vara l&neférmedlare, vill jag till sist, gent emot detta
yrkande, som framférdes av en drad representant pa kristianstadslinsbanken,
siga det, att nog kunna vil de kooperativa byggnadsféreningarna lika vil som
representanterna f6r de kommunala myndigheterna bedéma, i vad man det be-
héves ytterligare bostider. Det ar ju dock s, att hos dessa kooperativa bo-
stadsforeningar anmila sig hugade spekulanter pé bostider, och de betala i
forvig ocksé sina insatser i avvaktan pa att £a lan till bostiderna, si att jag
tror icke, att den invindningen &r pa ndgot sitt befogad. Och det kan vil e)
girna sittas i fraga, att nir riksdagen nu gick in p& denna utvidgning i1 fjol
och detta icke visat sig medféra nigra missforhallanden, riksdagen d& i ar
skulle dndra stdndpunkt dirvidlag.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till Kungl. Maj:ts forslag.

I herr Petréns yttrande instdmde herrar Carl Carlsson och von Koch samt
froken Hesselgren,

Herr Johansson, Johan Bernhard: Jag ber att till herr Johan Nilsson fi
siga, att det icke dr ett landsbygdsintresse, som gjort, att jag upptrats till
formén for reservationen, utan att det Ar ett intresse, som jag anser mig sa-
som riksdagsman bora ha, att oavsett om det giller stad eller landsbygd Aven
folja den foreliggande fragan. Ju mer man studerar den, desto mer skirpes
man 1 den uppfattningen, att man nu nirmar sig den grins, dir bostadspro-
duktionen héller pa att fylla behovet. Savil herr statsridet som herr Johan
Nilsson i Malmé resonerade pé samma sitt och med samma motiv som for sju,
atta ar sedan, innan denna bostadsproduktion kom i gang i den omfattning den
nu fatt, Det har dock hint ndgot sedan dess, och det ar det, som &ven 1 pro-
positionen siges, att det under ar 1924 varit en synnerligen livlig byggnads-
verksamhet. I 36 av de storsta stiderna i landet har det under aret tillkom-
na eldstadsantalet utgjort 28,054 stycken, och detta antal Gverstiger i sjilva
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verket 1913 &rs dock mycket livaktiga produktion med 6ver 50 procent. Det
har siledes varit en mycket livlig produktion, och det siiges ocksd i1 proposi-
tionen, att det finns anledning antaga, att #nnu livligare byggnadsverksamhet
pagatt under ar 1925, fastin det saknas statistiskt material fran det aret, men
att man siakerligen kan uppskatta produktionen till 30,000 eldstider. Under
innevarande ar pagair ju byggnadsverksamheten med oférminskad fart.

Man far icke lita sig vilseledas av att man, som herr statsradet gjorde, ba-
ra dra fram siffrorna for inkomna ansékningar om lan, ty det ar tydligt, att
sd lange stat och kommun med oférminskad iver g& fore och bevilja medel,
stimuleras intresset for byggnadsverksamhet 1 landet enir man icke har den
overblick 6ver den allminna bostadsproduktionen, som man borde ha. Man
gar pad utan att egentligen tinka pa foéljderna. Det bor darfor vara statens
organ, som bor ha denna &verblick och som béra ge direktiv eller tecken till
en viss aterhéllsamhet, nir behovet fyllts, och ett sidant tecken bér man ge
nu ifrdn statens sida, synes det mig.

Vi skola d& komma 1hdg, att det 4r enorma kapitalbelopp, som pa detta satt
dragas ifrdn den allm#nna ladnemarknaden och placeras 1 husbyggen, om vil-
kas viarde man kan hysa delade meningar. Som jag nimnde, anses det pa
initierat hall. att vi ha att vinta en byggnadskrasch, och det bleve intressant
att hora, vad riksdagen skulle siga, om det di hojdes rop pé, att staten skall
trada hjilpande emellan, darfor att staten har gitt fore, d3 det gillt att sti-
mulera denna verksamhet.

Det sades ocksd fran herr statsradets sida, att det icke finns enskild fére-
tagsamhet p& detta omrade i tillricklig grad. Ja, det #r helt naturligt, att
statens och kommunernas insatser betriffande bostadsproduktionen méste 1
viss méan verka #aterhillande pa den mera férnuftiga enskilda foretagaren.
Jag tycker, att det 4r onaturligt att nu fortsitta 1 samma tempo med denna
bostadsproduktion, och jag vigar nistan siga, att det ir ansvarslost att icke
stdmma i tid, ifall man har p& k#nn, att detta icke kan gé& i lingden.

Det var ett par talare hir, som yrkade bifall till Kungl. Maj:ts forslag
om, att 8 miljoner kronor skulle f& disponeras till frimjande av bostadspro-
duktionen. Det har emellertid i statsutskottet limnats en uppgift om, att
man icke kunde berikna, att det skulle finnas mer #n cirka 6 miljoner kronor
disponibla for detta andamé&l och darfér har beloppet nedsatts till 6 miljoner
kronor. Det var siledes icke p& grund av sparsamhetshinsyn., som statsut-
skottets majoritet prutade pa beloppet, utan det var darfér, att det uppgavs
for utskottet. att det av rusdrycksmedelsfondens tillgingar icke fanns for
detta andam&l mer #n 6 miljoner kronor tillgingliga.

Jag ber att fortfarande fa vidhalla mitt yrkande pa bifall till reservatio-
nen, och jag ber kammaren komma ihdg, nir det kanske en ging kommer att
lita pa annat sidtt har i kammaren, att det dock nu har héjts ett varningens
ord.

Herr Rosén: Vid behandlingen av detta irende inom statsutskottet rostade
jag emot yrkandet om beloppets nedsittning till 6 miljoner kronor, vilket yr-
kande framstilldes fran socialdemokratiskt h&ll. D3 emellertid stérre belopp
icke kan utldnas #n det som blir tillgingligt och d&, enligt min uppfattning,
icke namnvirt storre belopp #n 6 miljoner kronor kunde bli tillgingligt for
detta #andaméil, ansig jag fragan icke vara av den vikt, att jag borde reser-
vera mig emot detta socialdemokratiska forslag. P& grund av den stillning
jag inom utskottet intog till fragan, ar jag dock alldeles oférhindrad att rosta
for ett hogre belopp, ifall det &r en hjiartesak fér herrarna att fdven fa dessa
2 miljoner kronor, vilka dock alldeles sikert inte bli tillgingliga.
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Betriffande den upplysningsverksamhet rorande behovet av forbittrade bo- Ang: lan til
stadsforhallanden, vilken hir bedr1v1ts av herr socialministern, herrar Lind- fmg’;;gf ar
hagen och Petren m. fl., vill jag siga, att jag har den uppiattnmgen att produktionen.
denna verksamhet skulle bittre behivas i en annan beslutande forsamhng 1 (Forw.)
Stockholm #n just 1 riksdagens kamrar, dir jag icke har reda pa, att man
stallt sig sirdeles oférstaende till bostadsfrégan. Allra minst kan jag finna,
att man hir 1 Stockholm har anledning att klaga éver, att man blivit miss-
gynnad. Av handlingarna framgar, att av de belopp, som i fjol voro till-
gangliga, omkring 40 % stannat i Stockholm, vilket ju tyder pa, att man hir
borde ha anledning att kiinna sig tillfredsstiilld. De stérre stiiderna ha for
ovrigt — det ir min erfarenhet — blivit s& pass vil tillgodosedda i detta av-
seende, att manga mindre stider for linge sedan ha upphért med att soka lén,
eniar det varit ganska lonlost for dem att séka fi sddana. Jag vill tilligga,
att jag 4r en mycket varm vin av goda bostider, men jag har den uppfatt-
ningen, att det framfor allt i4r smafolket, som behiéver hjilp 1 detta avseende.

Vid den granskning av lineformedlingen i Stockholm, som jag ett Ar varit
med om att utfiora, blev jag icke alls svertygad om, att man 1 det fallet gdtt si
varst ratt tillviga.

Jag ber emellertid fa siga, att jag pa grund av vad jag nu anfért anser
mig oférhindrad att rosta for det hsgre beloppet.

Herr Nilsson, Johan, 1 Malmé: Herr talman! Blott ett par ord med anled-
ning av vad herr J. B. Johansson yttrat. Han bérjade sitt anférande med att
forklara, att detta icke 4r nigot landsbygdsintresse. Jag beklagar i hog grad,
att 54 icke #ar fallet. Ty om herr Johansson visade samma intresse for stiader-
nas svarigheter, som han vill visa f6r landsbygdens, skulle jag siikerligen icke
ha sett herr Johansson sisom undertecknare av den reservation, till vilken han
nu yrkat bifall.

Herr Johansson talade vidare om, att byggnadsverksamheten varit alldeles
oerhérd. Jag ar den forste att erkinna riktigheten hirav. Det har verkligen
byggts mycket. Detta icke minst i de landsdelar, varifrdn jag ar, och for
resten icke minst 1 Malmé. Icke desto mindre #r laget faktiskt foértvivlat.
Det bygges oavbrutet, men det var ju ocksd fran bérjan ett stort underskott
pa bostader. Oaktat det bygges pa det sittet, finns det ingen méojlighet att
skaffa alla m#nniskor bostider. S& linge det finns ett par tre hundra, och
kanske #nnu fler i Stockholm och 1 Gé&teborg, som bo i kolonistugor, och s
linge det finns en mingd oméjliga och ur hilsovirdssynpunkt underkinda li-
genheter, kaserner, dir folk fi bo i bas, si linge tycker jag, att man icke
behéver fran husigarhall vara radd for, att det icke skall bli konkurrens om
ligenheter. Den faran ar val alldeles utesluten, férefaller det, si linge man
icke har tiackt behovet. Diarfér tror jag, att om man i1 nagot fall borde an-
sluta sig till det foreslagna beloppet, ar det verkligen i detta.

D4 nu herr socialministern har limnat den upplysningen, att den ekonomiska
fragan kan losas och d& herr Rosén forklarat sig vara oforhindrad att under
sddana forhallanden rosta f6r 8 miljoner kronor, hoppas jag ocksé, att detta
iiven skall bli kammarens beslut.

Herr Johansson, Johan Bernhard: Herr Johan Nilsson 1 Malmd skall inte
vinda pd mitt yttrande pd ett sitt, som icke stimmer med verkliga férhallan-
det. Det var herr Johan Nilsson sjalv, som insinuerade, att mitt stdllnings-
tagande skulle bero pa, att jag var landsortsrepresentant, och att jag saledes
icke hade nagot intresse for detta sporsmél. Jag vill siga, att bortsett frén
den omstindigheten, huruvida jag ar landsorts- eller stadsrepresentant, har jag
under alla férhallanden intresse fér saken. Det har icke varit den omstindig-
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heten, som varit bestimmande for mitt stallningstagande. Jag vet for Gvrigt,
att manga stadsrepresentanter ha samma mening som jag i denna friga, si
att det pastaendet, att jag hir skulle foretridda ett speciellt landsbygdsintresse,

nir jag motsitter mig utskottets forslag, ar fullkomligt felaktigt.

Herr Kobb: Da detta drende foreldg till behandling inom statsutskottet,
uppstod det tvivel, huruvida det vore méjligt att limna det begirda beloppet,
8 miljoner kronor, som av regeringen foreslagits till avsittning for denna bo-
stadslanefond, d& medlen dértill skulle tagas ur rusdryckslanefonden. Jag be-
girde da, att vi skulle infordra en 6versikt Gver fondens stillning, och det ar
just denna oOversikt, som finnes i utskottets utlatande. Dessa siffror kunna
emellertid icke vara fullt exakta, ty man kan #nnu icke berikna, hurudan fon-
dens stillning blir vid slutet av detta budgetar. Enligt en uppgift, som jag
fatt fran statskontoret, kan det anses, att fonden vid detta budgetars slut moj-
ligen skulle kunna beriknas uppga till 78 miljoner kronor. Riksdagen har emel-
lertid 1 sitt beslut om avsittning till rusdrycksmedelsfonden bestimt, att 6knin-
gen av fonden skall bli 5 miljoner kronor om aret. Darav foljer, att om medlen
skola tagas ur rusdrycksmedelsfonden, det inom kort kommer att intriffa, att
man visst icke darur kan taga 8 miljoner kronor, utan blott 5 miljoner kronor.

D4 ett medlingsforslag i statsutskottet framkom om, att man skulle minska
denna avsittning, just med visshet om, att man icke kunde uppeh&lla detta
8 miljonerkronorsanslag utan att anlita ndgon annan killa — och nigot s&-
dant har det ju icke varit friga om hir — si férenade jag mig med dem, som
framstdllde detta yrkande. Det ar klart, att den grins, mot vilken man
maste gi under de narmaste &ren, just ar dessa 5 miljoner kronor.

P3 grund av vad jag silunda har har anfért och d&a man icke kan ur rus-
drycksmedelsfonden uppehalla denna avsittning pd 8 miljoner kronor om &ret,
ber jag att fa yrka bifall till utskottets forslag.

Herr statsridet Moller: Det ar naturligtvis alldeles riktigt vad herr Kobb
sdger betriffande rusdrycksmedelsfonden, att 5 miljoner kronor utgér den
arliga ¢kningen av fonden, men dartill kommer ocksd det amorteringsbelopp,
som inflyter pa bostadslanefonden, och det vixer for varje 4r som gar, vilket gor
att det for det lopande aret i alla fall kan finnas stérre belopp tillgingligt in de
5 miljoner kronor riksdagen beslutat sisom avsittning till fonden. Det argu-
mentet dr séledes icke tillrickligt, Aven om fér ar 1928 beloppet icke precis
skulle bli 8 miljoner kronor utan kanske halla sig nirmare 6 miljoner kronor.

Herr Hallin: Det &r ju riktigt, vad herr statsradet nyss sade, under forut-
sdttning blott att man vill binda sig for all framtid vid att rdntorna och amorte-
ringarna, i den man de inflyta, komma att utlimnas till nya lan, men i dag
kunna vi ju icke besluta om amorteringarna och réntorna i framtiden i den
utstrackning, som herr socialministern tydligen tinkte sig. Atminstone ar jag
icke beredd dartill, utan jag vill endast yrka pa att de amorteringar och rantor,
som 1 enlighet med Kungl. Maj:ts proposition i 4r komma att inflyta, skola
kunna anvéndas for ifrdgavarande indamal, d. v. s. kunna utgd i form av nya
lin. Aven om fondens for bostadsproduktion disponibla tillgéngar skulle kunna
komma att uppgé till 8 miljoner kronor, ir det ju mycket mojligt, med den
uppfattning som fran atskilliga héll framféres, att man anser sig bora hir ga
in for en successiv avveckling av denna linerérelse och ingalunda vill vara
med om, att alla inkomna amorteringar och rantor framdeles skola tagas i an-
sprak for ytterligare utlaning.

Till min glidje far jag konstatera, att herr Kobb inte ghtt ifran utskottets
forslag. Annars har jag till min ledsnad hért, att av dem, som forut varit
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med om utskottets fiorslag, den ena cfter den andra sprungit ifran det. Jag
vill ddrfor f6r min del tilkinnagiva, att om utskottets forslag skulle bh
utslaget och det giiller att soka riidda sig over pa en annan position, kommer
jag att gi over till den av herr Vennersten m. fl. avgivna reservationen.

Herr Nilsson, Nils Anton: Herr greve och talman! Herr statsradet och
chefen for socialdepartementet har upplyst om, att det s& sméningom sipprar in
medel till bostadslinefonden i form av amorteringar och réntor, men han tyck-
tes hysa den uppfattningen, att dessa medel ovillkorligen skola ut igen {ir sam-
ma dndamal. Kommer det att bli si gott om penningar 1 statskassan fior fram-
tiden, att man ovillkorligen bor driva siadan anslagspolitik, ehuru det éverhuvud
taget kanske icke finns n&got behov dirav! Nu skjuter man ju fram i for-
grunden just den omstindigheten, att det tycks forefinnas ett lanebehov och att
ansékningarna om lan #ro betydande. Det ir min uppfattning att s& linge
penningar finnas tillgingliga, kommer ocksd detta lanebehov att finnas. I och
med detsamma att tillgdngen pa dessa lanemedel, skulle genom en férsiktig
avveckling minskas, kommer ocksé lénebehovet att minskas. Det dr en allmént
kind regel, att nir penningar stillas till forfogande fér laneindamal pa billiga
villkor, soker man alltid uppliana penningar.

Herr Johan Nilsson 1 Malmé har ju vidare drivit en argumentering eller pa-
visat ett forhallande, som jag icke trodde, att han hir skulle finna laimpligt
komma med. Han sade namligen, att han uppmirksammat de stora anslag, som
riksdagen beviljat for jordbruksindamél, och d& han gjorde en jamforelse
mellan dessa anslag och detta, som han tyckte, lilla anslag, som det nu ar fraga
om, ansdg han skillnaden vara kolossalt stor. Om vi skulle sl& upp kredit-
sidan och se efter, hur mycket som direkt och indirekt inflyter till statskassan
fran jordbruket och jordbrukets biniringar och jamfora den summa med sum-
man av_vad som inflyter frén den nu ifrigavarande hjilpverksamheten —
ménne det icke nda vore en liten skillnad? Om man skall géra sidana jim-
forelser b6r man, om man vill vara uppriktig, belysa saken fran mer #n en.
sida. Anslaget far riknas till dem som #ro dgnade att binda vissa grupper
av befolkningen vid platser och forhallanden, dir det for dem icke finnes an-
vindning och detta till skada for andra niringsgrenar och dirmed for nirings-
livet 1 sin helhet.

Jag kommer fér min del att ansluta mig till reservationen.

Herr statsridet Méller: Jag begirde ordet for att ritta ett missforstand,
som héller pa att uppkomma. Jag hyser verkligen den férhoppningen, att stats-
makterna icke skola undandraga sitt stod &t ett socialt, sirskilt virdefullt bo-
stadsbyggande, men det #r i alla fall icke precis denna principfraga vi nu ha
att avgora. Herrarna torde ha sig bekant, att det tillsatts en kommitté, som
har att utreda den frigan, huruvida och p4 vad sitt staten skall stodja en
sadan byggnadsverksamhet for framtiden, och man kan forutsitta, att denna
kommittéutredning skall bli fardig i ar och att eventuellt ett forslag skulle
kunna féreliggas redan nista ars riksdag och att riksdagen da far tillfille
att prova hela denna friga 1 sitt stora sammanhang.

Vad som gjort, att jag funnit statsutskottets nedprutning av det foéreslagna
beloppet litet beklaglig just i &r, det &r, att man dirigenom féregriper hela
fragan om de eventuella belopp, som skola stillas till forfogande. Det ar detta,
som jag ansett vara onodigt att gora. Det kan ju mycket vil hinda, att man
en vacker dag beslutar, att de till bostadslanefonden inflytande amorteringarna,
vilka sedan gé till rusdrycksmedelsfonden, icke skola utgd till bostadslin —
men den tiden den sorgen. Nu har det under ett visst antal ar & rad beslutats,
att ett belopp av 8 miljoner kronor skall anviindas till frimjande av bostads-

Nr 40.

Ang. lan till
[Jraimjande av
bostads-
produktionen.

(Forts.)



Nr 40.

Ang. lin tll
framjande av
bostads-

produktionen.
(Forts.)

54 Fredagen den 28 maj.

produktionen, och jag tycker dirfér det vore dnskvart, att man icke just nu pa
den punkten knappade av, nir man star infér utsikten att ganska snart ha fra-
gan i hela dess vidd pd riksdagens bord.

Herr Kobb: Jag blev uppkallad med anledning av herr socialministerns
yttrande betriffande amorteringarna pé bostadslénefonden. D4 vi nu kunna
siga, att bostadslinefonden #r 80 miljoner kronor utldnade mot en ligre rinta
in 5 %, s& kan amorteringen aldrig bli annat 4n en brédkdel av en procent;
det ar litt att rikna ut, att den okning i linemdjligheterna, som kan tillkomma
pa grund av de inflytande amorteringarna, icke kan blir mer #n ungefiar 350,000
4 400,000 kronor per &r. Denna okning i méjligheterna att utlimna l&n pa
grund av amortering till bostadsl&nefonden, sa framt dessa allt fortfarande
skola liggas till fonden, kan séledes icke spela ndgon storre roll i detta fall,
dar det ar friga om, att anslaget skall utgéra 8 miljoner kronor, under det
att det frin rusdrycksmedelsfonden ej kan limnas mer &n 5 miljoner kronor
arligen. Under sddana férhallanden tror jag det nog ar klokt att redan nu,
sdvida man icke ar beredd att gi in p& den andra viven och ansli andra medel
till bostadslan, borja ndgot minska det belopp, som &rligen avsittes, och dir-
for vidhaller jag mitt yrkande om, att 6 miljoner kronor m4 disponeras fér lan
till frimjande av bostadsproduktionen.

Herr Olsson, Oscar: Anledningen till, att utskottsmajoriteten prutade ned
summan till 6 miljoner kronor, var, som herr Rosén redan upplyst, den, att vi
1 utskottet fick det beskedet, att icke mer &n 6 miljoner kronor kunde berik-
nas vara tillgingliga 1 4r. De siffror, som herr Xobb hir 1 kammaren anfért,
forelago icke i statsutskottet, men enligt den upplysning, som herr Kobb hir
gav, skulle mellan 7 och 8 miljoner kronor kunna bli tillgingliga under detta
ar. Om den saken varit klar for statsutskottet. hade utskottet icke sinkt den
siffra, som foreslagits i Kungl. Maj:ts proposition, dirom &r jag Svertygad,
och féljaktligen har saken, si vitt jag forstdr, kommit 1 ett annat lige nu.
Herr Hallin far siledes icke bli allt for mycket férvanad éver den flykt fran
utskottsforslaget, som pé grund diarav kommit till synes i kammaren.

Under siddana férhillanden och med hinsyn till de upplysningar herr Kobb
lamnat, ber jag att f& férena mig med herr Johan Nilsson i yrkandet om bifall
till Xungl. Maj:ts proposition.

Overliggningen ansigs harmed slutad, varefter herr talmannen yttrade, att
1 avseende 4 det nu foredragna utlitandet f6rekommit féljande yrkanden: 1:0)
att vad utskottet hemstillt skulle bifallas; 2:0) att kammaren skulle bifalla
Kungl. Maj:ts 1 d&mnet gjorda framstillning; samt 3:0) att kammaren skulle
antaga det forslag, som innefattades i den av herr A. F. Vennersten m. fl.
vid utlitandet avgivna reservationen. Darjimte hade 1 frdga om utskottets
motivering framstillts vissa yrkanden, till vilka herr talmannen ville &ter-
komma efterdt, om anledning dartill géves.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt de i friga om utskot-
tets hemstillan férekomna yrkandena och forklarade sig finna propositionen
pa bifall till utskottets hemstiallan vara med évervigande ja besvarad.

Herr Johansson, Johan Bernhard, begirde votering, 1 anledning varav herr
talmannen upptog vartdera av de bida &terstdende yrkandena med hemstillan,
huruvida kammaren ville antaga detsamma till kontraproposition i den fére-
stdende omréstningen; och forklarade herr talmannen sig anse de hird avgivna
svaren hava utfallit med 6vervigande ja f6r deras mening, som ville till kontra-
proposition antaga bifall till Kungl. Maj:ts i imnet gjorda framstillning.



Fredagen den 28 maj. 55

Jamval om kontrapropositionens innehdll #skades emellertid votering, i an-
ledning varav uppsattes samt efter given varsel upplistes och godkindes en s&
lydande omréstningsproposition:

Den, som till kontraproposition i huvudvoteringen angiende statsutskottets
utldtande nr 154 antager bifall till Kungl. Maj:ts 1 &mnet gjorda framstilining,
rostar

Ja;

Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har till kontraproposition i nimnda votering antagits godkén-
nande av det férslag, som innefattas 1 den av herr A. F. Vennersten m. fl. vid
utlétandet avgivna reservationen,

Sedan kammarens ledamé&ter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter férnyad uppliasning anslagits, verkstilldes omrostningen pa det sitt, att
efter sirskilda uppmaningar av herr talmannen férst de ledaméter, som ville
r6sta for ja-propositionen, och direfter de ledamoéter, som ville résta for nej-
propositionen, reste sig frin sina platser; och befanns diarvid, att flertalet
rostade f6r nej-propositionen.

I £51;d darav uppsattes, uppliastes och godkindes fér huvudvoteringen en
omrdstningsproposition av féljande lydelse:

Den, som bifaller vad statsutskotte‘& hemstillt 1 sitt utlitande nr 154, réstar
a;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas 1 den av herr A. F. Venner-
sten m. fl. vid utldtandet avgivna reservationen.

Sedan denna voteringsproposition efter fornyad upplasning anslagits, verk-
stilldes omréstningen pa det sitt, att efter sirskilda uppmaningar av herr tal-
mannen forst de ledaméter, som ville rosta fér ja-propositionen, och direfter de
ledaméter, som ville résta fér nej-propostionen, reste sig fran sina platser;
och befanns dirvid, att flertalet rostade for ja-propositionen.

Vidkommande motiveringen, fortsatte herr talmannen, hade yrkats dels att
utskottets motivering skulle godkinnas, dels att densamma skulle ogillas, dels
ock att kammaren skulle antaga det férslag, som innefattades 1 herr O. Olssons
1 Kullenbergstorp vid utlitandet avgivna reservation.

Dérefter gjordes propositioner enligt bersrda yrkanden; och férklarades pro-
positionen pa godkinnande av utskottets motivering vara med évervigande ja
besvarad.

Vid férnyad foredragning av andra lagutskottets utlatande nr 32, i anledning
av Kungl. Maj:ts proposition angéende #ndrad lydelse av § 7 mom. 2 och § 8
i forordningen den 18 juni 1864 (nr 41 sid. 1) angdende utvidgad niringsfri-
het, bif6lls vad utskottet i detta utlatande hemstillt.

Foredrogos dnyo andra sirskilda utskottets utlitanden:

nr 6, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till sjuk-
kassevisendets befrimjande samt en i dmnet vickt motion;
_ar 7, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 111 angiende anslag till
riksforsikringsanstalten m. m. jaimte i #rendet vickta motioner; samt
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nr 8, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 proposition nr 221 angéende 6verfsran-
de till indragningsstat av ordinarie befattningshavare hos riksforsikringsan-
stalten m. m. gjorda framstillning angdende anslag till allménna indragnings-
staten fo6r budgetaret 1926—1927.

Vad utskottet 1 dessa utlitanden hemstallt bifslls.

Anmildes och godkiindes statsutskottets férslag till riksdagens skrivelser
111l Konungen:

nr 4, anglende regleringen for budgetiret 1926—1927 av utgifterna under
riksstatens fjarde huvudtitel, innefattande anslagen till férsvarsdepartementet;

nr 282, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende statens 6verta-
gande av vissa fordringar hos svenska stenkolsaktiebolaget Spetsbergen m. m.;

nr 283, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende disposition under
ar 1926 av medel ur statens jirnvigars fornyelsefond for utforande av vissa
arbeten m. m.; samt _

nr 284, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under sjunde
huvudtiteln gjorda framstillning angéende 4terbaring av inkomst- och forms-
genhetsskatt for nobelstiftelsen.

Anmildes och godkindes bevillningsutskottets férslag till riksdagens skri-
velse, nt 285, till Konungen i anledning av vickt motion om tullfrihet for kar-
bidkvave m. fl. gédningsimnen.

Anmildes och bordlades
statsutskottets memorial och utlatanden:

nr 160, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillningar angiende anslag till riksférsikringsanstalten m. m.;

nr 161, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till so-
cialstyrelsen m. m. jimte en i1 &mnet vickt motion;

(1]11' 162, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag till arbets-
ridet;

nr 163, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag under
riksstatens femte huvudtitel till dyrtidstilligg &t befattningshavare i statens
tjanst;

nr 164, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om Kungl.
Maj:ts proposition angiende forslag till bestaimmelser angiende de icke riitts-
bildade domsagobitridenas avloningsforhillanden och anstillningsvillkor jami-
te 1 amnet vickta motioner;

nr 165, 1 anledning av Kungl Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stallmng om anslag till oférutsedda utgifter; och

nr 166, 1 anledning av kamramas skiljaktiga beslut i friga om anvisande av
anslag till befrimjande av lufttrafik m. m.; samt

bevillningsutskottets memorial nr 52, angldende ersittning &t av utskottet
vid behandling av vissa #renden anlitade bitriden.

Justerades protokollsutdrag fér denna dag, varefter kammarens samman-
tride avslutades kl. 4.02 e. m.
In fidem
G. H. Berggren.
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