RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1926. Andra kammaren. Nr 34.

Tisdagen den 11 maj.

Kl1. 3.30 e. .

§ 1.

Justerades protokollen for den 4 och den J innevarande maj.

Foredrogos, men bordlades &ter statsutskottets utldtanden nr 119—123 och
Jordbruksutskottets utlatanden nr 54 56.

§ 3.

Vidare féredrogos vart for sig och lades till handlingarna jordbruksutskot-
tets memorial:

nr 57, med dverlimnande till riksdagen av forteckning 6ver firsalda krono-
egendomar; och

nr 58, med overlimnande till riksdagen av forteckning 6ver av vattenfalls-
styrelsen under ar 1925 forsalda eller bortbytta tomter och omriden.

§ 4.

Andra kammarens andra tillfalliga utskotts utlatanden nr 6—8, som nu f6-
redrogos, blevo &nyo bordlagda.

§ 5.

Vid hirpa skedd féredragning av ett fran forsta kammaren 6verlimnat pro-
tokollsutdrag, nr 560, innefattande delgivning av nimnda kammares beslut
over dess forsta tillfalliga utskotts utlatande, nr 8, 1 anledning av viickt mo-
tion om inférande i skolorna av halvdagsledighet for friluftsliv, beslét andra
kammaren hinvisa detta drende till sitt forsta tilltalliga utskott.

§ 6.
Till bordliggning anmildes:
konstitutionsutskottets

memorial, nr 25, med foranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut betraf-
fande utskottets utlatande nr 24 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition om
vissa #ndringar i férordningen den 5 maj 1882 angdende kyrkofullmiktige
och kyrkonimnd i Géteborg; och

utlatande, nr 26, i anledning av vickt motion om avskaffande av censusbe-
stimmelserna 1 friga om valbarhet till riksdagens forsta kammare; samt
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andra lagutskottets utlitande, nr 28, i anledning av dels Kungl. Maj:ts p
position med forslag till lag om upphivande av legostadgan fér husbonder
tjanstehjon den 23 november 1833 m, m. dels ock en i #mnet vickt motion.

§1.
Justerades protokollsutdrag.

8 8.
Ledighet fran riksdagsgoroméalen beviljades:

herr Larson i Toénnersa under 4 dagar fr.o.m. den 11 maj,
> Jansson i Edsbicken > 2 > > > 14 >

Kammarens ledamoter atskildes hiarefter kl. 3.47 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Onsdagen den 12 maj.
KL 11 f. m.

§ 1.

Féredrogos, men bordlades &ter konstitutionsutskottets memorial nr 25 och
utldtande nr 26 samt andra lagutskottets utlitande nr 28.

§ 2.

Till avgérande foretogs statsutskottets utlatande, nr 2, angdende regleringen
fér budgetiret 1926—1927 av utgifterna under riksstatens andra huvudtitel,
innefattande anslagen till Justitiedepartementet,

Sedan herr talmannen anmilt drendet tll handliggning, begirdes ordet av

Herr Anderson i Rastock, som yttrade: Herr talman! Jag tilliter mig
hemstilla, att statsutskotiets férevarande utlitande nr 2 matte pa det sitt fore-
dragas, att endast kantrubrikerna uppldsas, allt i den mén icke annat fére-
dragningssitt sirskilt pakallas.

Denna hemstallan bifslls,

Punkterna 1 och 2.
Lades till handlingarna.

Punkterna 3—6.
Vad utskotiet hemstallt bifslls.

Punkten 7.

Lades till handlingarna.
Punkterna 8—14.

Vad utskottet hemstallt bifslls,

Punkten 15.
Lades till handlingarna.

Punkten 16,
Utskottets hemstillan bifslls.

Punkten 17.
Lades till handlingarna.
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Punkterna 18—20.
Vad utskottet hemstallt bifélls.

Hirpa foredrogs punkten 21, angiende anslag till bestridande av kostnader
i anledning av lagen om fri rittegéng; och yttrade ddrvid

Herr Olsson i Kullenbergstorp: Herr talman! Som herrarna torde finna,
har det anslag, som utgar vid foregiende punkt avsett en mingd utgifter av
olika slag, s& att man egentligen icke haft nidgon overblick av hur mycket,
som anslogs for de olika indamélen inom ramen for det samlade anslaget till
domare, vittnen och parter.

Nu har en uppdelning féreslagits av Kungl. Maj:t, och den har utskottet
utan vidare accepterat samt funnit, att den skulle vara valbetinkt. Da vi
kommo till den del, som gillde fri rattegAng och anslaget till densamma, s&
ha vi inom avdelningen ritt mycket sysselsatt oss med denna punkt, ty vi ha
funnit, att anslaget varit timligen hogt. Likasd har den forutsittning, varpa
man gick in, dd den fria rittegingen inrittades, totalt brustit i s& matto, att
antagandet, att hilften av omkostnaderna skulle kunna atervinnas utav de fo1-
lorande parterna i rittegingen, icke visat sig halla streck. Man utgick férmodar
jag ifrdn att den part, som hade fri rittegéng, skulle vinna i halva antalet fall,
under det han skulle tappa i andra hiilften. Nar man d& sig pa hela det sam-
lade anslaget, s& fann man, att det belopp, som i férevarande avseende var upp-
debiterat, endast belopte sig till 49,000 kronor. Den ersittning, som staten
salunda beriknades fa igen av de forlorande parterna, uppgick hogst till sist-
nimnda belopp och sannolikt icke ens till s& mycket, emedan det férekommer
nagon uppdebitering #ven pa de andra grenarna av det samlade anslaget. Detta
forhallande gav oss da anledning att se pa villkoren for den fria rittegingen
och 6verhuvud taget, hur man gick till viga med densamma, och di funno vi
lagens bestimmelser sddana, att det enda, som ir avgorande for en part att fa
fri rattegéng, dr den ekonomiska stdllning, i vilken han befinner sig. Néagon
hinsyn till om partens talan dr berattigad eller oberittigad tyckies icke alls
ha underkastats varken provning eller den minsta tillsyn. Det ar tydligt, att
om man framgar pa den vigen, si kunna parter, som ha fri ritteging — blott
de akta sig for att driva rittegdng i sddana mal, dir friga &r om rekonven-
tionstalan och kanske icke ens ddr ar ndgon fara — utan minsta kostnader
processa i oindlighet, utan att den ringaste tillsyn sker, om skiil finnas for att
driva en sddan process.

Ser man p& det belopp, som staten tycks ha aterfatt, sd ar det sd ytterst
ringa, att man kan ta for givet, att det méste foreligga nagot fel 1 hela denna
sak, som bor rittas till. Ehuru jag naturligtvis 4r av den. mening att den fat-
tige bor ha fri rittegéng, &r det dock angeliget att aven i det fallet 1 nagon
man se till, att denna ritteging ar befogad eller att det &tminstone finnes nagot
stod for densamma.

Det ar darfor, som jag nu végar pakalla uppmirksamheten pa det hir
srendet och uttala den forhoppning, att Kungl. Maj:t métte dgna detsamma
sin omtanke for alt om mojligt till kommande riksdag framligga sddana for-
slag, som pa ett rimligt sitt begrinsa den hir mojligheten till fr1 rattegang.

Jag vill naturligtvis att det skall vara pa det sittet, att den fattige for
att driva en sak, som ar befogad eller t. o. m. tvistig, skall ha denna formén,
men diremot tror jag det Ar alldeles orimligt, att staten skall, shsom 1 at-
ckilliga fall skett, betala till bada parterna for fri rittegdng, dven i sddana
fall. dar malet har varit av saddan natur, att intet resultat uppnatts. Hir
maste som sagt absolut vara nigot fel, eljest skulle utvecklingen icke kunnat
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forsiggd pd sitt, som skett. Jag loppas dirfir, att drendet kommer att
tagas uqder ny omprovaing, och jag har, herr talman, sasom [ragan {or dgon-
blicket ligger, icke nagot annatl yrkande iin p& bifall 1ill utskottets hemstillan.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifills.

Punkterna 22--21.
Vad utskottet hemstiillt bifills.

Sedan punkien 25, angadende anslag (i1l fangvarden, nu {ioredragits, yttrade
5 g g g

Fru Thiiring: Herr talman! D& jag vickte denna motion, om en uppflytt-
ning 111l hogre lonegrad av vaktfruarna vid fiingelserna, var det under for-
hoppning att statsutskottet skulle kunna taga hiinsyn till densamma. Utskot-
tet har emellertid icke gjort detta utan funnit den placering, varom hdr ir
irdga och som gjordes férra aret, vara en rattvis placering.

For min del kan jag icke tycka, att den var riktig och att det var ritivist,
att vaktfruarna vid fingelserna skola vara placerade 1 forsta lonegraden. Det
#r nimligen icke ndgra andra av de kvinnliga arbetarna inom statens anstal-
ter, som placerats sa lagt. Man far lov att tiinka pa, att dessa vaktfruar ut-
fora etl mycket hart och krivande arbete. De f3 ju 1 de flesta anstalter ut-
féra samma arbete som de manliga vaktkonstaplarna, och dessa ha ju place-
rats 1 sjitte lonegraden. Jag vill icke ett $gonblick missunna miinnen att ha
placerats s& hogt pa léneskalan, men jag tror inda, att det ar ett for stort
hopp mellan férsta linegraden for kvinnor och sjitte f6r mén, war de ha att
utféra alldeles samma arbete. Jag forstair mycket val, att del var omojligt
alt vid forra arets placering av de kvinnliga befatiningshavarna undvika alla
misstag. Och nir man icke tagit hiinsyn till detta krivande och tunga arbete.
som dessa vaktfruar ha, s& maste det ovillkorligen bero p& ett missférstand,
1 ty att man icke tagit reda pa arten av deras {jinstgéring.

Dessa vaktfruar {& ju vistas si gott som hela sitt liv inom fingelsets mu-
rar 1 varje fall under den tid av sitt liv, d& de #ro i tjanstgéring, ty med
undantag av ledighet varannan séndag och en halv vardag 1 veckan, si maste
de vara pa sin post bade natt och dag. De f4 mycket siallan g& utom fingel-
sets murar, och om de ndgon gang géra det, s& maste de alllid tala om var de
{innas, {6r den hindelse de behéva anlitas. De ha som bekant dessutom att
vara med om mycket anstringande fingtransporter och ha ju i évrigt ett mye-
ket uppslitande arbete. Att detta skall taga bade fysiskt och psykiskt pd dem
forstar man, och det visar sig ocksd pa deras hilsa innan de blivit gamla.

Jag vill erinra kammaren om, att man i statsutskottet och riksdagen, nir det
giillde en annan kategori, ansig, att man icke hade fatt fram full rittvisa vid
placeringen av dithérande kvinnliga befattningshavare. Dar vidtogs en upp-
flyttning fran tolfte lonegraden till den trettonde; ty man hade kommit under-
fund med, att icke full riittvisa var skipad i detta fall, och man ville nu gott-
géra detta.

Jag hoppas och tror, att denna kammares ledaméoter vilja ta reda p& iven
dessa vaktfruars arbete samt underséka, om det icke vore riltvist att placera
dem i en hégre l6negrad. Jag kan ocks& namna, att personer tillhérande den
manliga fangvérden papekat, att det icke skett rattvisa i detta fall, utan an-
sett, att tredje lonegraden hir bort komma till anvindning. S& langt kan man
kanske icke véga hoppas, att riksdagen stricker sig, men vad jag livligt hop-
pas, ar, att den vill vara med om en placering av dessa kvinnliga tjanstemiin
1 atminstone andra lénegraden.

Jag forstair mycket vil, att det #r meningslost ait nu giora nagot yrkande,
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MAM-_ nar ett enhalligt statsutskott avstyrkt motionen, varfér jag far noja mig for
ord f{:;:;:g;l] ar och finna mig 1 ett avslag p&d motionen. Det kan ju vara mojligt, att ett

avloning. annat ar komma igen och da under forhoppning, att hir uttalade onskemél
(Forts.)  skall tagas mera i beaktande av statsutskottet och riksdagen.
Jag har darfér, herr talman, intet yrkande att géra, dé jag anser ett saddant
meningslost.

Vidare anfoérdes ej. Kammaren biféll utskottets hemstillan.

Punkterna 26—28.
Vad utskottet hemstallt bifolls.

Ang. ny _Efter hirpd skedd féredragning av punkien 29, angdende ny kolonigird vid
koslgnigd;dl;‘id Singeshult, begirdes ordet av
ingeshult.

Herr Olsson i Kullenbergstorp som anforde: Herr talman' P3a férevarande
punkt hyste jag pé avdelningen 1 utskottet mycken tvekan, om jag skulle kunna
gi med pd Kungl. Maj:ts forslag. Min tvekan rorde icke sjilva indamalet for
anslaget; jag ar nimligen 6vertygad om att fér att vara fangar verkligen skola
kunna forbattras ar ifragavarande friluftsliv mot slutet av deras fangelsetid
av utomordentligt stor betydelse. Det #ir klart, att om en fange sitter pé en
vanlig straffanstalt, till dess han frigives och direkt kommer ut i samhaillet,
har han mycket liten utsikt att kunna bli en god medborgare. Jag hyste dar-
emot tvekan betriaffande det sitt, varpi dndaméalet skulle forverkligas.

Nir man slog in pa att bilda kolonaten vid Singeshult, utgick man frén
den forutsialtningen att en uppodling och uppdikning skulle komma t1ll stand,
darvid allt skulle goras for att fa 1 ging jordbruk, och att man skulle silja
omradena och sedan bérja pd nytt pa en annan punkt. Detta later mycket
plausibelt, men i verkligheten stiller det sig nog oméjligt, emedan med de
tjogtals personer, som skola bo p& omrédet, blir allifér dyrt med bebyggandet
for att man skulle kunna tinka sig, att en egnahemsbyggare skulle kunna
képa omradena. Kostnaden fér bebyggande upptages ju hir till icke mindre
in 42,000 kronor. Nu har Kungl. Maj:t frigat lantbruksstyrelsen, om man
icke kunde gé till en brukning pé ifrdgavarande omraden i stillet f6r att dika
och odla, och harpa har styrelsen svarat, att detta naturligtvis gir for sig.
Vad jag tycker man forbisett ar emellertid, att om man skall bruka jorden,
méaste det finnas ett betydligt stérre jordutrymme, nir det giller att endast
dika och odla. Det ar orimligt om man skall ha bortat ett tjogtal personer
for ett s& litet jordbruk. Detta #r nimligen icke stérre in att det kan féda en
hist, fem kor och nigra smadjur. Pa det sittet blir det intet arbete under
vinterhalvaret f6r mer éin en person, och sjilva idén om att vederbérande skulle
hallas 1ill arbete forfuskas. Det blir naturligtvis att ga och titta pa histen
och korna och féretaga en del ryktning och putsning, men detta arbete be-
fordrar icke en 6vergang till samhillslivet och méjliggor icke {6r fédngarna
att sedermera forsorja sig sjilva.

Jag ber darfsr att fi rikta herr statsrddets uppmirksamhet p& huruvida
man icke bér viga sig pa en undersékning rorande mojligheten att i vart land
gd fram pad samma sitt som tyskarna gjort i Schlesvig-Holstein och i Olden-
burg. Dir dikar och uppodlar man jorden och bebygger den endast med ett
vanligt baracksystem, 14t vara av utmirkt typ. Under den hardaste vintern
kan man dé icke foretaga nagon forliggning dit, men detta dr heller icke be-
hovligt. d& arbetet ju icke kan fortgd vid den tiden pa &ret. N&ar man nu
har centralfingelset 1 Mariestad med det stora jordbruket didr och meningen
dessutom #r att taga ut de som skott sig biist till Singeshult, tycker jag, att
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man med utgangspunkt hirifrin borde kunna gi till viga 1 vart land pd Ang. wy
samma sitt som tyskarna. D& vunne man, att ett verkligt arbete kunde ut- ""é’img“;‘f‘;"l
foras, att man kunde dika och uppodla jorden och sedan foérsilja densamma Z(ﬁe:m ‘
till egnahemsbrukare, och man sluppe att utféra de utomordentligt dyrbara )
byggnader, som nu férekomma. Barackerna skulle nimligen vara av det sy-
stemet, att de utan alltfér stor omgéing kunde tagas ned och flyttas till en
annan punkt. Vi ha ju hir i vart land tillrackligt med jord att tillgd, varfor
nagon svarighet icke méter ur den synpunkten. D3 systemet med sd stor for-
del anvints 1 Tyskland, kunde man enligt min mening &tminstone géra ett
forssk. Man vunne framfor allt, att det hela icke skulle stilla sig si oekono-
miskt, ty hir ar det verkligen friga om stora kostnader. Det dr faktiskt naivt
att siga, att fangvardsstyrelsen limnar »foérskott» 1 forevarande avseende. For
det forsta dr ju fangvardsstyrelsens penningar statsmedel och for det andra:
tinker man verkligen, att man skall fa igen »forskottet»? Det dr ju alldeles
orimligt. Det tyska systemet skulle sikerligen liattare kunna inpassas i verk-
ligheten, under det att det system, som vi hir ha framfér oss, helt enkelt ar
en drivhusplanta. Jag vagar alltsd rikta den vidjan till herr statsradet, att
bhan ser litet narmare till denna sak. Jag har emellertid icke velat ga emot
Kungl. Majts forslag, eftersom detta #r utarbetat och kan trida i1 verkstil-
lighet nir som helst, under det att det andra tager ett par ar i ansprék, innan
det gitt igenom den vanliga trampkvarnen. For att jag sdlunda icke skall
sagas std hindrande 1 vigen 1 detta fall har jag nodtvunget gatt med pd Kungl.
Maj:ts forslag oaktat det ir oerhért opraktiskt.
Herr talman! Som denna fraga ligger till ber jag att f& yrka bifall till ut-
skottets hemstillan.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstdallan bifélls.

Punkten 30.
Lades till handlingarna.

Punkterna 31—39.
Vad utskottet hemstallt bifélls.

Punkien 40.
Lades till handlingarna.

Punkterna 41—50.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 51.
Lades till handlingarna.

Punkterna 52 och 53.
Vad utskottet hemstillt bifolls.

$ 3.

Harefter foredrogs sammansatia bevillnings- och forsta lagutskottets utla-
tande, nr 1, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
fortsatt giltighet av lagen den 20 juni 1924 (nr 225) med sirskilda bestim-
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Jastighet © stad
att utgiva
ersdttning for
anliggning av
gata och
Lloakledning.
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melser angéende olovlig befattning med spritdrycker och vin dvensom av lagen
den 27 november 1925 (nr 463) om utstrackt tillampning av férstnimnda
lag, m. m.; och blev utskottets dari gjorda hemstiéllan av kammaren bifallen.

§ 4.

A foredragningslistan var vidare uppfért forsta lagutskottets utlatande, nr
29, 1 anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
alaggande av skyldighet for igare av fastighet 1 stad att utgiva ersittning for
anlaggning av gata och kloakledning s& ock att 1 visst fall upplata mark till
gata, dels ock i Amnet vickta motioner.

Genom en den 19 mars 1926 dagtecknad, till laguiskott hiinvisad proposi-
tion, nr 209, vilken behandlats av frsta lagutskottet, hade Kungl. Maj:t, under
aberopande av propositionen bilagda utdrag av i statsrédet och lagradet forda
protokoll, foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogat forslag till
lag om aliggande av skyldighet for dgare av fastighet i1 stad att uilgiva er-
sittning for anliggning av gata och kloakledning s& ock att i visst fall upp-
lata mark till gata.

I samband med denna proposition hade utskottet till behandling_ forehaft ne-
dannimnda 1 anledning av propositionen inom riksdagen vickta, till lagutskott
hinvisade motioner, namligen

inom férsta kammaren:
nr 303 av herr Lindhagen; samt

inom andra kammaren:
nr 428 av herr Carlson 1 Mélndal och
nr 432 av herr Holmstrom i Givle.

Utskottet hemstillde

1) att férevarande proposition matte av riksdagen limnas utan bifall; samt

2) att de 1 anledning av propositionen vickta motionerna méatte anses he-
svarade genom utskottets hemstiillan under 1).

Reservation hade likval avgivits av herrar dkerman, Klefbeck, Sandegdrd,
Lindquvist i Halmstad, Sjogren och Olsson i Mellerud, vilka ansett, att utskot-
tet bort hemstilla,

1) att forevarande proposition méatte av riksdagen bifallas; samt

2) att de i anledning av propositionen viickta motionerna matte anses besva-
rade genom utskottets hemstillan under 1).

Efter foredragning av utskotiets hemstillan anfiorde:

Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet Nothin: Herr talman.
mina herrar! Den féreliggande propositionen avser att éppna mijlighet for
stadskommunerna att av fastighetsigare uttaga bidrag till vissa anliggnings-
kostnader. Narmast skulle saken kunna karakteriseras som ett slags virde-
stegringsskatt: fastigheterna tinkas stiga i viarde genom stadsplans antagan-
de och genom gatuanliggningar; och det har d& ansetts icke vara mer #n ritt-
vist, att fastighetsiigarna fa bira sin skiliga andel i kostnaderna darfér. Sam-
tidigt har man emellertid i1 forslaget avsett att infora vissa garantier till skydd
{61 att dessa bidrag icke giras hogre, an vad som skiligt ar.

Jag har icke anledning att for det nirvarande gf in nidrmare pa dessa de-
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taljer utan vill endast erinra diirom, att vissa maximigrinser 1 fraga o
fastighetsiigainas bidragsskyldighet blivit satta med avseende & gatas bredd

Nr 34,

Ang.
skyldwghet for
dgare ar

och beskaffenhet m. m., varjimte man avsett att forhindra en retroaktiv till- fustghet i stad

limpning, som ofta skulle verka obilligt. Slutligen har bestimmelse medde-
lats dirom, ait saken skall understiillas IKungl. Maj:ts provning 11l forekom-
mande av att samhillena paligga vissa sina medborgare oskiiliga bérdor.

Nu har utskottet sagt det, att »det finner det vara i sin ordning, att en dgare
av ett omride, vilket genom utliiggande av stadsplan och dennas genomférande
stiger 1 virde, pa ett eller annat sitt bidrager till tickande av de kostnader.
som hirfor pakallas». Niagon principiell motsiattning mellan utskottsmajoritetens
uppfattning och Kungl. Maj:ts férslag forefinnes saledes icke. Emellertid
anser utskctiet, att man icke skall nu upptaga till bedomande visca punkter
1 stadsplanclagstiftningen, lésryckta ur silt sammanhang, och dirfér har ut-
skottet avstyrkt den foreliggande propositionen.

Jag vill da forst erinra diirom, att dessa siirskilda punkter #ro icke <3
fraimmande {6r den nuvarande stadsplanelagstifiningen, som de vid forsta
ogonblicket kunna synas vara. Den nuvarande stadsplanelagen sladgar nim-
ligen skyldighet for tomtiigare att avstd gatumark intill 3 m:s bredd, och det
nu foreliggande forslaget innebidr i1 princip huvudsakligen utstrickning av
skyldigheten for fastighetsiigare att dirjimte deltaga 1 gatas anliaggning tili
denna samma bredd.

Jag tror emellertid, att flertalet av utskottets ledaméoter skulle stillt sig be-
tinksamma mot att avstyrka det foreliggande férslaget, om de gjort sig niir-
mare reda for, huru langt uppskov det 1 detta fallet blir friga om. Savitt jag
kan se, kan den slutliga stadsplanelagen icke komma att trida i kraft forrian
tidigast den 1 januari 1930, d& riknar jag pa foljande sitt: De sakkunniga
ha utlovat sitt betinkande innevarande hist. De #ro samtliga ense dirom, att
av dem ifragasatta indringar 1 det tidigare kommittéforslaget dro si visent-
liga, att vederborande kommunala och statliga myndigheter méaste &nyo bli
satta 1 tillfille att avge sitt utlitande 6ver deras forslag. Skola vederbisrande
kunna {3 tillriicklig tid pa sig for sina yttranden — jag vill erinra om, att
det ar bade kommunala och statliga myndigheter som skola yttra sig -— s3
kan man inte viinta utlitandena forran tidigast sommaren nista ar. Aven om
det d& utan drojsmadl siittes till en person att bearbeta dessa utldtanden, att fo-
redraga dem for vederbérande departementschef och att sedan gira de 6ver-
arbetningar, som foranledas hirav, kan man icke tinka sig en lagradsremiss
fardig forrin vid slutet av 1927 eller borjan av 1928, Och med hinsyn till den
langa tid, som foredragningen av detta vidlyftiga lagférslag kommer att taga
1 lagriadet, si dr det uteslutet, att fragan kan hinna fram till 1928 &rs riks-
dag, utan det blir tidigast pafiéljande ars riksdag, och d3 kan icke ikrafttri-
dandet tinkas forrin den 1 januari 1930. Detta allt under forutsitining, att
allting gér vil 1 18s. Skulle diremot de avgivna yttrandena 6ver det blivande
stadsplaneforslaget foranleda en mera visentlig omliggning eller skulle lag-
ridets granskning resultera i en sadan, eller skulle éverhuvud taget allt icke
ga _efter beriikning. si maste uppskovet bli lingre.

Det har frdn de storre stidernas och fran stadsférbundets sida entriiget
framhallits, att hir foreligger behov av en lagstiftning. Men jag vill fram-
hélla, att detta ar icke bara en stidernas skattefriga. Det ir diven av bety-
delse for fastighetsigarna att f3 dessa forhdllanden reglerade. och det ir av
betydelse ocksd for det allminna, taget i vidstrickt bemirkelse. Vi ha sett
hir 1 Stockholm och i stadens omgivningar —- och jag formodar att bilden har
sin_motsvarighet p4 andra hill — stérre och mindre omraden, som icke iro
stadsplanereglerade, beroende pa att stiderna finna kostnaderna alltfér stora
och markigarna icke vilja sjilva bidraga. Det viixer upp oreglerade samhil-
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len utan nagon byggnadsplan; forhillandena bli oordnade och det uppstar kak-
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att vad nu hir bor évervigas ar en aterremiss till utskottet. Denna Aterremiss
skulle alltsad innebdra, att riksdagen anser, att fragan icke bor uppskjutas sa
linge, som man nu kan befara blir fallet, utan att den kan tagas upp sirskilt
for sig, men att riksdagen 1 6vrigt icke for narvarande binder sig for den ena
eller den andra principen.

Jag vill emellertid 1 detta sammanhang icke underlita nimna, att enskilda
ledamiter av riksdagen ha for mig uttalat vissa farhidgor rérande tillimpnin-
gen av denna lag. Man har befarat, att fastighetsigarna skulle 3liggas stor-
re hidragsskyldighet, in vad som motsvarar virdestegringen av deras fastig-
het. Man har vidare befarat, att icke erforderlig hansyn skulle tagas till ti-
digare overenskommelser, vare sig dessa 4ro av nyare datum eller hanféra sig
till de 1 #ldre tider triffade likstallighetsoverenskommelserna mellan veder-
bérande markigare och stiderna. Och man har slutligen férmenat, att be-
stimmelsen 1 3 § om skyldighet f6r markidgare att lamna gatumark gravations-
fri skulle medfiora svarigheter, och dirfor ansett, att det borde inféras bestim-
melse darom, att fastighetsigare, om svarigheter hirutinnan motte, skulle kun-
na ingé med framstillning till Kungl. Maj:t om befrielse fran denna skyldig-
het. Jag tror, att dessa farh&gor rorande propositionens tolkning icke skola
visa sig grundade. Men givetvis 4r fran min sida icke nigon erinran att gora,
om fortydligande bestimmelser inféras i denna riktning, eftersom nigon me-
ningsskiljaktighet 1 sak icke foreligger. Jag har forvissat mig dirom, att be-
stimmelser hiarom litt skola lata sig inarbetas 1 lagtexten, och jag vill fororda
att kammaren métte besluta sig for att atersinda propositionen ill lagutskot-
tet for saklig behandling.

Herr Lindqvist 1 Halmstad: Herr talman! Efter det anforande, som stats-
radet och chefen for justitiedepartementet nu har hillit, skall jag inte géra det
yrkande, som jag eljest tinkt att hir gora, niamligen ett yrkande om bifall {11l
den reservation, som 4r avglven av herr Akerman m, fl.

Herr statsradet har ju hir 1 dag framlagt nagra synpunkter vilka man kan
siga inte pd samma sitt ha varit mojliga att framligga 1 propocltlonen enar
propositionen skrevs pa ett tidigare stadium, och man inte dd kunde pa sam-
ma sitt overblicka, hur det kunde komma att gd med stadsplanefrigans utred-
ning, som man nu ar 1 tillfille att gora. De siarskilda upplysningar 1 det fal-
let, som herr statsrddet hade att meddela, inneburo ju det, att man inte kunde
ftirviinta, att stadsplanelagstiftningen 1 sin helhet kunde inom den nidrmaste
tiden framkomma péa riksdagens bord, sisom utskottsmajoriteten m. fl. trott,
utan statsridet séger hir 1 dag, att man kan berikna, att denna lagstiftning
kan komma fram tidigast 1930. Och 1 anledning dirav hyser statsradef den
uppfattningen, att fiven utskoltsmajoriteten med deita for 6gonen skulle vara
villig att gd in for en lagstiftning hir, endr man inte skulle vilja anse det va-
ra riktigt att vianta s& linge att reglera dessa foérhallanden, som det nu #r
fraga om,

Jag har fér min del inte kunnat annat #n finna de synpunkter, som herr
statsrddet hiir har framfort till stod for en aterremiss, vara riktiga. Jag hade
visserligen annars varit beredd att g& in fér det kungl. forslaget sddant det
foreligger. och detta till stor del ddrfor, att jag betraktat denna lagstiftning
endast som en provisorisk lagstiftning, som méste komma upp till ny prévning
vid det tillfalle, nir det gialler den reviderade lagstifiningen i sin hethet, och
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ur dessa synpunkter har jag vigat giva min anslutning till lagforslaget sadant
det foreligger, oaktatl det inte har varit underkastat detaljgranskning 1 utskot-
tet 1 sin helhet.

For att nu utskottet mé bli 1 tillfdlle att ingd pa en detaljprovning av lag-
forslaget och for att det ma bli 1 tillfille att prova de nya synpunkter, som
herr statsradet 1 dag hiir har framlagt, s& skall jag. herr talman, 1 anslutning
t1ll herr statsradets anférande be att {4 yrka, att detta drende matte dterremit-
teras till forsta lagutskottet.

I detta ytirande instimde herrar Sjggren, Olsson 1 Mellerud och HHedvall samt
fru Thiiring.

Herr Christenson 1 Sodertilje: Herr talman' Det finnes ju icke nagon
lagstiftning pa detta omrade med det undantag, som berérdes av herr justitie-
ministern, nimligen att tomtigare under vissa féruisittningar har skyldighet
att gottgéra staden fir losen av gatumark. Betriffande nyanliggning av
gator och kostnaden dirfér finnas inga allmiint gillande bestimmelser, utan
varje stad har ordnat forhallandena hiirvidlag for sig efter gamla regler. Ur-
sprungligen har det nog, sisom framgar av propositionen, varit si, att fastig-
hetsigarna 1 allmiinhet fatt sorja fér den saken. Men under 1860- och 1870-
talet ha triaffats s. k. likstillighetsoverenskommelser och andra avtal mellan
fastighetsiigarna och stiderna, giende ut dirpa, att fastighetsigarna skulle
bli befriade fran den sirskilda skyldighet, som foérut kan ha &legat dem med
avseende & gatuhéllningen. Detta kan ha ordnats pi olika sitt: det kan ha
limnats en avgift, en gang fior alla eller kanske for vissa ar, och det har pa
ménga hall bestimts viss skatt, som fortfarande utgdr och som fastighets-
figarna betala, sdsom t. ex. fallet ar 1 min hemstad, Sédertalje, dar sddan skatt
utgdr med 1 krona 25 6re per 1,000 kronor taxeringsvirde av hus och tomter
inom stadsplan samt av jord & det yttre omradet for befrielse fran en del
skyldigheter, som avlosts fran fastighetsigarna, didribland ocksd gatuhall-
ningen.

De bestammelser, som hir nu aro ifrdgasatta, dro ju, som ocksd herr stats-
radet nimnde, givetvis hemmahérande 1 stadsplanelagstiftningen. Det kan
darfor inte anses limpligt, att de utbrytas ur sitt sammanhang och framliggas
sasom en siarskild lag. Det har av dtskilliga myndigheter, som yttrat sig Gver
forslaget, framhéllits mycket starka betinkligheter just 1 det avseendet, exem-
pelvis av en mingd linsstyrelser, av kammarkollegium och av lagridet. Sa
siger t. ex, lagridet: »Fragan om de skyldigheter, som uti ovan angivna hin-
seenden bora aligga dgare av fastigheter i stad, torde knappast kunna vinna
en 1 alla avseenden fullt tillfredsstillande 16sning utan att samtidigt vederbor-
lig hinsyn tages savil till de dvriga skyldigheter 1 foérhallande till staden,
vilka enligt stadsplanelagstiftningen béra aligga denna grupp av samhillets
medlemmar, som 4 andra sidan till de motsvarande forpliktelser, vilka enligt
samma lagstiftning bora &ligga staden gentemot fastighetsigarna.» Till och
med den kommitté, som i huvudsak utarbetat det foreliggande férslaget, har
varit, 1 viss man atminstone, betinksam mot en utbryvtning ur stadsplanelag-
stiftningen och siger, att en sddan bor ske endast f6r den hindelse de yttran-
den, som komme att infordras éver kommitténs forslag. skulle visa, att en dyvlik
utbrytning vore oundgingligen nédviandig. Jag tror knappast man kan siga,
att yttrandena 1 allminhet gi 1 den riktningen, utan det dr tvdrtom manga,
kanske flertalet yttranden, som g8 i en alldeles motsatt riktning.

Det 4r vidare en annan omstindighet, som 4r av vikt hir, och det &r, att
den viktiga 3 § i forslaget, vilken stadgar skyldighet fér dgare av ett storre
omrade att dels utan ersattning och gravationsfri uppldta all mark, som er-
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fordras fér gator, torg och andra allminna platser, dels bestrida kostnaderna
for anliggning av dessa gator m. fl. anldggningar och dels bekosta anliggning
av kloakledningar, icke var med 1 det forslag, som den kommitté, vilken ut-
arbetade forslag 1 drendet, hade till behandling. Diiremot var det ett par an-
dra bestimmelser, nimligen frigan om fastighetsigares skyldighet att limna
ersittning for underhdll av gator och fér renhallning, som voro med i kom-
mitténs forslag, men som blevo uteslutna under den fortsatta behandlingen av
drendet. D& emellertid 3 §, som ir av stor vikt och sirskilt for de storre stii-
derna torde dga stor betydelse, icke var med 1 kommittéforslaget, ha foljalkt-
ligen icke de myndigheter, som hiir yttrat sig, fatt tillfille att taga del av och
stillning till denna viktiga paragraf.

Utskottet har ansett, att det inte iir limpligt att bryta ut denna friaga ur
stadsplanelagstiftningen, vilken ju nu #r foremal f6r omarbetning, utan att
man bor avvakta framliggandet av denna lagstiftning i1 dess helhet och d&
taga upp till behandling aven nu foreliggande spérsmal. TUtskotlet har diir-
for icke gatt in 1 ndgon detaljbehandling av forslaget. Men, om utskottet icke
gjort det, s& tror jag i alla fall icke, att utskottet eller &tminstone flertalet i
utskottet gillar alla bestimmelserna 1 lagforslaget. Det kan efter ;min mening
framstiallas atskilliga erinringar mot dessa bestiminelser.

I 1 8, som reglerar skyldigheten att betala kostnaden fér gatmanliggning,
finnas icke nagra niarmare direktiv for, hur ersitiningen hirvidlag skall he-
stimmas. Det medges ju giirna, att det 4r mycket svart att fa ndgra regleran-
de bestimmelser, som kunna limpa sig for alla stider och liknande samhiillen.
men att ha det ordnat pa det sittet, att man inte alls vet., hur det kan komma
att gestalta sig med avseende pa storleken av de kostnader, som i det ena eller
andra samhillet tomtigare kan komma att fa vidkiinnas. torde icke vara till-
fredsstillande. Jag forestiller mig emellertid. att, om denna lag antages av
riksdagen, s& kommer vil flertalet stiider att inféra siadana bestimmelser, att
hela kostnaden for anliggning av gator kommer att liggas p& tomtigarna. Det
beror naturligtvis myvcket p& sammansiittningen av de myndigheter. som la
att besluta. Nu ir det ju visserligen sa, att Kungl. Maj:t har alt faststilla
sddana skyldigheter, som férut icke alegat fastichetsigarna, men den moj-
ligheten torde icke vara utesluten, att Kungl. Maj:t i flertalet fall foljer kom-
munens beslut. Det finnes d& icke ndgon mojlighet for en fastighetsigare
eller en grupp av fastighetsigare. som anser sig oraitvist behandlad. att mot
kommunens beslut fullfélja talan i vanlig ordning till Konungens befallnings-
havande och till regeringsriitten. och pd det sittet f& sina angeligenheter pri-
vade. Det maste ju sidgas, att hdri ligger en viss otrygghet. Det har fram-
hallits, att gatuanliggningen &r till fordel for fastighetsiigarna., Ja, det iir
ju riktigt, att s& 1 regel ar forhallandet, och det dr ju ocksd alldeles i sin ord-
ning, att fastighetsigarna f& limna skiiligt bidrag till sidana férbittringar
med avseende 4 samfardsforhallandena, som de verkligen ha nytta av. Herr
statsrddet siiger 1 propositionen liksom #ven 1 dag 1 kammaren, att det icke
it meningen, att fastighetsiigarna skola nédgas bidraga till anligguing av
gator,.utover vad som motsvarar den virdetkning. som uppkommer fir fastis-
heterna, men det kan nog iniriffa sidana fall. att gatas anliggande medfir
endast obetydlig, ja kanske icke alls nagon virdeskning for respektive fastig-
heter. Det kan t. ex. hinda, att forbl en fastighet gar en mycket bra viig.
men att staden likvil vill ligga om denna vig till en gata och férse densam-
ma med ett dyrbart beliggningsimne, en atgird varav emellertid fastighets-
dgaren kanske har ingen eller ringa nytta. Om nu staden med stéd av denna
lag fatt infért sidan bestimmelse, att hela kostnaden fér gatuanliggningar
skall bestridas av tomtigarna. kan man dirigenom komma att éverskrida den
grins for faslighetsiigarnas bidragsskyldighet, som representeras av respek-
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five fastighels viirdepkning, en viirdeskning som ju (6r dvrigt iir ytlerligh svar . zét";'{;// .
att berikna. Det sir ju ocksi givet, att den osiikerhet, som 1 delta avseende '{igag,, ar

maste uppkomma, kommer att inverka eller dtminstone kan komma att in- fastighet ¢ st
verka pa byggnadsverksamheten,  Ar det sa, alt en stad dnnu icke infort att utywa
denna lag, si kan den, som vill skaffa sig ett eget hem och for detta dindamal ersdttning for
- : g 0 . . L. . anldggniny a1
kipa sig en tomt, som icke hefinner sig vid en redan firdig gata, tinka som g5 ok
si: hiir kommer méjligen en sidan lag att inforas, och jag vet ju icke alls, koakledn ng.
huru mycket jag di kan komma att {4 betala f6r anligening av gata, Under  (Foru.
cadana forhallanden avstar han kanske fran att bygga det egna hem eller den
lilla stuga, han tinkt anligga. DBlir det nu ordnat sd, alt tomtiigarna fa betala
helu gatuanliggningskosinaden, kommer detta givetvis att drabba sirskilt
tungt de mindre fastighetigarna. Deras tomter kunna ha en ritt lang gatu-
oriins men endast vara bebyggda med sma hus, som icke ha s& stort virde.
Skulle de komma att hetala gatukostnaden framfor sina {omter intill gatans
mitt, kan detta bliva synnerligen betungande for dem. Man kan siga, att
lagen skulle e endast skapa ovisshet och osikerhet {6r dem, som amna skaffa
<ig och behyggga en tomt, utan medfsra ett osiikerhetstillstand dven for dem,
som redan bygel pa mark invid en vig, som sedermera kommer att ombyggas
{ill gata. Dessa fastighetsigare hava vid fastighetens bebyggande icke haft
nigon kinnedom om eller nigon tanke pé, att de skualle komma att drabbas av
utgifter for anliggande av gata.
Det finns foér 6vrigt en annan synpunkt, som man i detta sammanhang kan-
ske bor skinka ndgot beaktande. Jag tiinker p& det fall, att genom ett yttre,
icke stadsplanelagt omréde 1 en mindre stad 16per en av bilar myecket trafike-
rad landsvig. Sa utstrickes stadsplanen att gilla jamvil for detta omride, och
det bestimmes, att i stillet fér vigen, som varit fullt tillricklig och lamplig
kommunikationsled for de fastigheter, som legat pa bada sidor av densamma,
i stallet skall anliggas en dyrbar gata. Skola nu pd grund av bestimmelser.
antagna enligt denna lag, dgarna av fastigheter pa4 omse sidor om viigen fa
betala var sin hilft av denna gata, kan det ju, som jag forut framhallit, bliva
synnerligen betungande for dem. Staden behéver i sidant fall icke betala nd-
gonting, trots att staden kanske far ganska avsevirt bidrag av bilskattemedel,
som just aro avsedda att anvindas som understéd till anldggning och underhall
av gator och viigar. Jag menar, att det icke #r tillfredsstillande, att lagfor-
slaget gor det mojligt att pa detta vis ligga hela tungan pé fastighetsigarna.
Om nu en lagstiftning skall genomforas pa detta omréde, bor det efter min
uppfatining i lagen stadgas en viss skiilig grins, 6ver vilken fastighetsigarna
icke f& betungas med kostnader fér anliaggning av gata. Denna grins ma
sedan siattas till en viss kvotdel av kostnaden eller bestimmas p& annat sitt.
Det ma framhéllas, att det ej ar enbart fastighetsiigarna utan hela staden och
dess samtliga invanare, som ha fordel av att gator anliggas och befinna sig 1
tillfredsstallande skick.
Man kan ju ocksd, som 1 ndgot av de i saken avgivna yitrandena foreslagits,
som en garanti mot att fastighetsigarna icke alltfér mycket betungas, ténka
sig, att det uppstilles fordran pé, att beslut rérande skyldighet for fastighets-
igare alt bidraga till anliggande av gata skall, for att fa raltslig giltighet,
fattas med kvalificerad majoritet.
Jag anser sdlunda, att 1 § bor innehdlla mera preciserade bestimmelser ré-
rande den fastighetsigarna aliggande ersittningsskyldigheten och med avseende
4 grunderna for ersattningens bestimmande, Regler borde #ven finnas fér de
fall, da fastighetsigarna frilost sig fran skyldigheter med avseende & gatu-
hallningen.
Aven 2 & som handlar om fastighetsiigares skyldighet att bidraga till kloak-
ledning, forefaller mig innehalla ganska svivande bestimmelser, som litt kun-
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na ge anledning till tvist. Det dr ju sd, att kloakledningar dro av sanitir be-
tydelse for hela samhillet, och det kunde darfor kanske vara lampligt, att fven
1 denna § inryckas bestimmelser, avsedda att begrinsa storleken av de bidrag,
som skulle utgd fran fastighetsigarna.

S& kommer jag till 3 § i lagen, den nya paragraf, som icke varit ute P
remiss och som myndigheterna silunda icke fatt tillfille att yttra sig om. Den
stadsplanelagstiftningskommitté, som omarbetat eller kanske fortfarande &r
sysselsatt med att omarbeta stadsplanelagen, har framlagt et forslag 1 ndgon
liknande riktning, som det nu foreliggande, men kommitténs forslag gir ut
frén helt andra forutsittningar i detta avseende. Kommittén har foreslagit,
att fastighetsigare, som #ger ett storre omrade, och som vill, kanske mot sta-
dens 6nskan, genomfora en stadsplan for att battre utnyttja detta sitt omrade,
skall ha skyldighet att utan ersittning tillhandahalla gator o. s. v. Detta
giller med andra ord det fall, att en fastighetsigare sa att siga vill patvinga
staden en stadsplan. Det nu forevarande forslaget har ett helt annat innehall.
Sistnimnda forslag avser, att staden skall kunna patvinga en fastighetsiigare
stadsplan Gver hans omréade och i samband dirmed tvinga honom utge ersitt-
ning for anliggande av gator ete. Det kan di intriffa en ganska egendomlig
situation. Stidderna besluta ju ensamma om stadsplan. Antag att en stad
ovillkorligen vill utstricka stadsplanen Gver en liten egendom, som ligger i sta-
dens utkant. Den som #ger denna egendom, nyttjar densamma for jordbruks-
dandamal och har god avsittning fér egendomens produkter inom staden. Han
har icke alls nigon tanke pé eller 6nskan att exploatera egendomen genom att
stycka densamma till tomter. Staden vill emellertid, som sagt, ovillkorligen
draga fram stadsplan §ver egendomen. Staden har kanske p4 andra sidan den-
samma ett omrade, som staden vill komma i forbindelse med. Staden fir si-
ledes en stadsplan faststalld och Kungl. Maj:t faststiller sidana villkor, som
omformalas i 3 §. Hur skall det di ga, om denne fastighetsigare icke vill
utnyttja omradet till tomtbildning? Han har enligt 3 § icke skyldighet att
utge ersittning eller tillhandahélla mark, forran han begiir tomtindelning.
Tomtindelning kan, utom efter framstillning av vederborande fastighetsigare.
icke ske annat 4n under rent exceptionella férhallanden t. ex. efter en eldsvada.
Antag alltsa, att fastighetsigaren underliter att begira tomtindelning. Hur
gar det da? Jag kan inte tinka mig annat &n, att staden blir tvungen expro-
piera den mark, staden behover for gator, om staden vill utstricka stadspla-
nen over egendomen. Men di kanske fastighetsigaren, som pa detta sitt fatl
sin mark inrutad med gator, ledsnar pa egendomen och siljer aterstoden av
densamma. Innan tomtindelning far begiras for fastighet i stad, skall om-
ridets dgare enligt 3 § till staden avstd mark, respektive utge ersittning for
gatuanlaggningar etc. Nu befinner sig ju omradet redan i stadens ago genom
expropriation. Skall den nye figaren till det kvarvarande omridet utge ersiitt-
ning, eller hur skall det férfaras? Det kan, sivitt jag kan finna, icke ut-
lisas av 3 §.

Av de 1 saken avgivna yttrandena tror jag det framgar, att de tvistefrigor,
som 1 hir ifrdgavarande avseende uppkommit mellan stider och fastighets-
dgare, 1 regel kunnat ordnas pa frivillighetens vig. Stiderna, som i huvudsak
sjalva ha bestimmanderiitten angéende utdragande av stadsplan och ledningar,
ha utan tvivel stora maktmedel i sin hand, varigenom de kunna férma fastig-
hetsigarna till medgivanden, som f6r dessa kunna medféra mycket stora upp-
offringar. Ja, det kan nog ibland hinda, att en fastighetsigare genom over
enskommelse med staden aligges alltfér stora offer. 1 detta avseende ar det
av intresse att taga del av lagforslagets 4 §, dar det stadgas, att, om det genom
frivilliga Gverenskommelser alagts fastighetsigarna att vidkinnas stérre ut-
gifter eller kostnader, an som kunnat &liggas dem enligt lagforslaget, skola s&-
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dana avial icke giilla. Paragrafen grundar sig {ydligen darpd, att man gjort
den erfarcnheten, att stider stundom uinyttjat sin stillning pd elt obehorigt

Nr M.

Ang.
slyldighet for

daqyare av

siitt, 1 det yttrande, som avgivits av Giteborgs stadsfullmitklige, niimnes, at! fustighet i stad

det forut gatt mycket bra for Goteborgs slad att reglera hithorande fiorhallan-
den genom frivilliga dverenskommelser med vederborande fastighetsigare men
att, sedan Géteborg inkorporerat Lundby, det visat sig, att fastigheterna 1
Lundby kommit upp 1 s& hoga pris, att det icke latit sig gora fér jordigarna
att paligga jorden de av staden fordrade avgifterna. Nu vill man ordna dylika
forhallanden genom lagstifining 1 stillet for genom privata éverenskommelser.
Hur skall man da gora? Skall man i ett sédant fall som det nyssnimnda med
st6d av lagens bestimmelser {vinga faslighetsigarna, som, efter vad det éppet
erkiinnes, icke kunna betala dessa avgifter, att g& ifrin sina fastigheter?

Utskottet har ansett, att man icke borde taga upp detta lagstiftningsspors-
mal isolerat och bryta ut det fran stadsplanelagstifiningen utan lata det kom-
ma till behandling 1 samband med sistniimnda lagstiftning i dess helhet. Nu
har herr statsridet 1 dag meddelat, att det sannolikt kommer att dréja dnda till
den 1 januari 1930, innan den reviderade stadsplanelagen kan trida 1 kraft.
Herr statsradet forklarade vidare, att anledningen till att det kommer att drija
gd liinge ar, att de sakkunniga sannolikt komma att foresld s& visentliga
andringar 1 gillande stadsplanelag, att det silunda reviderade firslaget méaste
bli foremal for ytterligare yttranden och beredning. Men, om det skall genom-
foras sa stora dandringar av stadsplanelagen, forindringar, som 1 sin man kan-
ske dven kunna inverka p& de frigor, som hiir #ro fore, forefaller det mig,
som om detta skulle vara ytterligare ett skil for att riksdagen bor stilla sig
avvaktande och vinta med att taga stiallning till de fragor, som behandlas 1
den nu forevarande proposition, tills riksdagen far sig férelagd hela den nya
stadsplanelagstiftningen. Det ar ju mojligt, att det kan vara angeliget for
Stockholm och Giteborg att skyndsamt {4 till stdnd en lagstiftning péa detta
omrade — en omstindighet, som 1 och fior sig givetvis méaste tillerkiinnas en
viss betydelse — men detta kan dock icke efter min uppfattning vara en till-
riicklig anledning att ur sitt ritta sammanhang bryta ut en lagstiftning, som
avser hela landet.

Det forslag, som nu under debatten framstillts om att aterremmittera detta
drende till forsta lagutskottet fér ny behandling, kan jag ej bitrida. Jag &r
overtvgad om, alt det icke skulle vara mojligt for forsta lagutskottet att nu 1
riksdagens elfte for att inte siga tolfte timme géra en sddan omarbetning av
detta lagforslag som, &tmistone enligt min mening, skulle erfordras for att for-
slaget skulle kunna anses tillfredsstiillande.

Jag ber, herr talman, att f3 yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Johanson 1 Huskvarna instimde hiruti.

Chefen for justitiedepartementet herr statsradet Nothin: Herr talman, mina
herrar! Blott en kort replik till den siste iirade talaren. Han aberopade, att
atskilliga eller mahinda flertalet myndigheter skulle stillt sig avvisande mot
att denna fraga {ages upp till lagstiftning sirskilt for sig. Emellertid 4r det
Ju sd, att man icke skall ridkna myndigheternas antal utan man skall se efter,
vilka det &r som ha mest kiinning av denna sak och vilka kunna anses ha den
mest ingdende praktiska erfarenheten och taga reda pa hur just dessa myndig-
heter stilla sig till frigan. Goér man sa tror jag, det skall komma att visa
sig, att rcsultatet blir ett annat an det, den siste drade talaren angav.

Vidare riktade han sig med avseende pi lagforslagets beredning diremot,
att 3 § icke fanns med 1 det for yttrande utremitterade férslaget. Ja, det ar

alt ulgiva
ersultning for
anlaggning av

gata och
Koakledning.

(Forts.)
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alldeles riktigt. Niar man sinder ut ett drende pi remiss, si ar det for att f3

skyldighet for 15500 - vad myndigheterna ha att siga i frigan, och det &r efter papekanden

agare av

Sastighet i stad

att ulqiva

fran hoérda myndigheter, som denna 3 § inflt i forslaget. Vad man ville
vinna med denna paragraf var att bittre &n 1 det utremitterade forslaget traffa

ersattning for (len ofprtjinta virdestegringen och triffa denna redan hos fastighetsigaren

anlaggning av -

gata och
kloakledning.
(Forts.)

innan han hunnit stycka och férsilja marken till tomter.

For ovrigt sysselsatte sig herr Christenson mest med forslagets detaljer,
men debatten hirom bor ju icke ske 1 kammaren forrin saken behandlats inom
utskottet, och jag har diarfér ingen anledning att taga upp till bemétande vad
han yttrade, ehuru mycket vore att siga dirom. Jag vill dock erinra kam-
maren om, att alla dessa bekymmer, som han gav uttryck 4t i sitt anférande,
ha icke vunrnit nagon genklang vid den grundliga behandlingen av #rendet
mom lagradet, utan lagradet har i alla dessa avseenden — enhilligt om jag
minns ritt — icke funnit skil till erinran. Flertalet erinringar i évrigt avser
saddana fragor, som man har att 16sa vare sig det giller en slutlig lagstift-
ning eller en utbruten del av en sidan. Vill man verkligen g in for fragan
att fastighetsdgaren skall bidraga till dessa kostnader, s& kan man icke kom-
ma ifran de svarigheter herr Christenson nu framdrog, vare sig i en slutlig
eller en partiell lagstiftning, ty samma svarigheter mota 1 bada fallen. Men
det dr just dessa saker, som bora dryftas inom utskottet.

Herr Christenson namnde vidare, att det icke skulle vara tillricklig tid for
utskottet att behandla denna friga, men jag har svirt att tinka mig, att de tvd
manader, som géitt till #nda sedan propositionen avlimnades 1ill riksdagen,
forflutit utan att det varit timligen grundlig diskussion angdende lagforslaget
1 utskottet och att dirfér behandlingen nu skall kunna gi tamligen fort.

Skulle det visa sig vid utskottshehandlingen, att det méter svarigheter att
hinna med ett positivt forslag, si blir det vil ingen annan rad an att utskottet
far komma in till riksdagen med en anmilan hirom, och d& faller ju forslaget
denna gang. Men vad jag genom denna hemstillan om &terremiss velat und-
vika, det #r, att fridgan skall skjutas undan pé& méanga &r, vilket skulle bli
fallet, om den sammankopplades med den slutliga stadsplanelagstiftningen.

Herr Carlson 1 Mslndal: Herr talman'! Jag kan naturligtvis inte ha nagot
alt invinda mot en aterremiss av detta arende till forsta lagutskottet, och jag
har s& mycket mindre nagra betinkligheter réorande denna sak, som cn av an-
ledningarna till att jag vickte en motion om avslag pa den kungl. propositio-
nen var den, att det endast dterstod tvenne dagar fore pasken for mig att sitia
mig in 1 lagférslaget. och jag ansig mig icke pd denna tid kunna motionera
om en dndrad lagtext. Anser emellertid utskottet, att det under den tid, som
aterstir innan riksdagsarbetet avslutas, hinner komma fram med etl nytt be-
tinkande. sd har jag som sagt ingenting emot ait #rendet aterremittcras.

Anledningen till att jag nu tagit till orda ir niirmast den, att om i#rendet
skall gd pa aterremiss si kan det ju vara ganska viktigt, att det framfores
vissa synpunkter, som kunna vara fortjinta av att vinna beaktande vid ut-
skottets nya provning av detta lagforslag.

Jag skall inte uppehélla mig imed vad myndighelerna sagl betriffande pro-
positionen. Det ar ju konstaterat, att 22 linsstyrelser, 25 magistrater och 9
dritselkammare dro kluvna 1 tvenne lika stora hilfter. Den ena parten har
ansett, att ett stérre eller mindre behov av lagstiftning fioreligger, medan den
andra parten ansett. atl man utan nagra storre vador skulle kunna lata saken
anstd och prova detta lagforslag 1 sammanhang med det stora lagstiftnings-
komplex. som Lenimnes stadsplanelagen.

D4 jag viickie min motion, avsag jag icke att rikta mig motl laglorslagets
slora princip att jordigaren skall dlaga sig kostnaderna fér anliggande av
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galor el avsta liirfor erforderlig mark, utan jag motionerade dirfor, aft
den fragan stiar enligt propositionen Gppen, hur det skall forfaras med sadana
omriaden, som redan iiro hebygeda, dir lomterna alltsi redan iro utsilda och
vila pé enskilda hiinder. For mig ir det stora fragetecknet {ortfarande, huru
dessa omraden skola komma att behandlas, da de liggas under stadsplan, och
det ir alltjimt den saken, som gor, att jug icke med lagsforslagets nuvarande
lydelse kan anse det Lyekligt, om det upphéjdes till lag.

Nu har tidningen Social-Demokraten inte en ging, utan ivi ginger, sista
gangea 1 dag, {orklarat. att min motion har tillkommit till f6ljd av ett miss-
foérstand pa grund av min oférméaga att liisa innantill och férsta vad ett lag-
forslag innehaller. Jag skall be kammarens drade ledaméter att f6lja mig en
liten stund - den skall bli ganska kort — 1 aktstyckena, for att konstatera
vem det iir, som icke kunnat forsta det hir lagforslaget.

Propositionen angiver, att ett starkt behov av denna lag ar tillfinnandes i
Stockholm och Goteborg. De kommunala myndigheterna i Géteborg, som skri-
vit trenne ganger till regeringen och begirt ett lagfirslag liknande detta, siga
1 sina yttranden, som Aro fogade till propositionen, att 1 stort sett har man
lyckats ganska bra, medelst frivillig 6verenskommelse med jordigarna, med
den av Goteborgs stad alltid tillimpade principen att ligga kostnaderna for
gatornas anliggning pa fastighetsigarna. — Ville jag vara elak, skulle jag
kunna siga, att det kan finnas mojligheter att missforstd propositionen darfor
att 1 denna siges, att 1 67 stider, diribland Stockholm och Géteborg, bestridas
gatuanliggningskostnaderna av staden. S& #r ju dock icke forhallandet i
Goteborg. — Det har emellertid, siga de kommunala myndigheterna i Gote-
borg, gatt utomordentligt bra i de allra flesta fall att dar tillimpa denna prin-
cip, men det finnes en hake, och denna hake gilier Lundby omrade. Jag for-
modar, att herrarna list propositionen si pass, att herrarna kunnat finna, att
det egentliga underlaget for Goteborgs kommunala myndigheters framstill-
ning med begiran om denna lagstiftning #r, att detta forslag kan foras ut 1
tillimpning pa Lundbyomradet.

Nu skall jag komma till de aktstycken, varpd jag har stott min motion 1
denna sak. Det heter 1 ett av fastighetsdirektéren 1 Géteborg avgivit yttran-
de, 1 vilket stadsfullmiktige instimt, pa foljande sitt:

»I Lundby var diremot jorden redan vid inférlivningen till stor del upp-
delad i mindre omraden, s. k. tomter, fordelade mellan ett flertal igare. En
dverenskommelse om gatu- och ledningskostnader kan som regel icke triffas
endast for ett sa litet omréde som en tomt, utan &verenskommelsen méste 1 all-
minhet avse ett stérre sammanhingande omrade. Det faller av cig sjialvt, att
om etl sadant omrédde pd exempelvis en hektar #r uppdelat mellan tio dgare,
det maste vara forenat med betydligt storre svarighet att f& en 6verenskom-
melse 1 forevarande hianseende till stdnd, 4n om det dges av en person.»

Vidare siges fran stadsfullmiktige 1 Goteborg foljande betriffande
Lundby:

»Manga av dessa smafastigheter iro redan bebyggda och andra hava for-
viarvats av sina nuvarande Agare 1 fullt lojal avsikt att av dem bebyggas. —
Den storsta delen av den iinnu ej exploaterade jorden 1 Giteborg torde dock
utan svarighet kunna tala att belastas med gatuanliggningskostnaderna. —
Det ar siledes tydligt, att de smirre fastighetsigarna, om uttrycket tillites,
vilka {6rvirvat sina fastigheter fran de stérre tomtexploatorerna, bli hirdast
drabbade, savida ej vid bestimmandet av grunderna fér berikning av den kost-
nad, som skall paféras de olika tomtigarna, berittigad hiinsyn tages ti]l den
artskillnad, som faktiskt forefinnes mellan tomtexploatéren och den mindre
fastighetsiigaren.»

Andra kammarens protokoll 1926. Nr 34. 2
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Slutligen heter det 1 fastighetsdirektérens yttrande:

»Det ar givet, att jordigare, vilka forvirvat sin jord under sidana forhal-
landen, med all makt skola séka att f& kostnaderna for gator och ledningar
6verflyitade pa studen. Men staden torde knappast hava ndgon anledning att
hdlla dem skadeslosa for en felaktig spekulation.»

Finnes det ndgon av kammarens ledamoter, som ur detta kan lisa ut nagon-
ting annat #n att de kommunala myndigheterna i Géteborg ha begirt denna
lag, bland annat darfor, att den skall kunna tiliaimpas pa dessa omraden vid
Lundby? Jag vill erinra om, att representanter fér sex kommunalféreningar
i Géteborg, med Lundby kommunalférening 1 spetsen. vilka ocks& ha genom-
list den hir propositionen, rest hit upp till Stockholm och uppvaktat en del
riksdagsmian 1 anledning av denna proposition. Jag upprepar hir, att jag
fortfarande anser, att frdn min sida féreligger icke nigot missforstand pa
denna punkt.

Nu ar fragan den, huru man tdnkt sig, att en stadsplanelag skall tillim-
pas betraffande sidana omraden, som redan Aro bebyggda, och dir tomterna
tillhra de enskilda fastighetsigarna. Det #r det som har utgjort det verk-
liga motivet for att jag vickte min motion. Fér att styrka min uppfattning
betraffande Lundby vill jag vidare framhélla, att staden Goteborg, alltsedan
Lundbyomradets infoérlivning 1906, alltsd for 20 ar sedan, blockerat vissa
fastighetsigare i Lundby betriaffande vatten och elektriskt 1jus. Det framgar
iven av dessa aktstycken. att vissa fastighetsigare icke kunnat fi vare sig
Ljus eller vatten med mindre de vilja &taga sig att bestrida kostnaderna for
gatuanliggningar pa detta omrade.

Om det sedan kommer en delegation fran Goteborg och uppvaktar mig,
och jag stiller den fragan till delegationen, hur den tinkt sig, att denna lag
skall tillampas betraffande Lundby, pa de bebyggda omradena dir., och denna
delegation forklarar, att det icke kan vara mojligt att av dessa fastighetségare
taga ut dessa kostnader, da #r det icke jag, som gjort mig skyldig till nagot
missférstand, utan de kommunala myndigheterna 1 Goteborg, som uttalat sig
pé tvd olika sitt. Jag saknar formaga att kunna lisa vad folk tdnker, men
vad som #r skrivet, det anser jag mig kompetent att lisa ut.

Ingen skall hysa den forestillningen, att det hdr lagfsorslaget kommer att
f3 sin huvudsakliga tillampning i Stockholm och Géteborg. Nej, jag anser
tvartom. att det ar just i stidernas fororter, vidare i kiopingar och municipal-
samhillen, dir stadsplan skall utarbetas och antagas, som denna lag kommer
att tillimpas. Darfor ar det enligt min uppfattning av oerhérd vikt, att man
ar pa det klara med, vilka foljder. som kunna uppstd av en sadan hir lag.
Nu har jag visserligen varit egoistisk nog att i nigon man tinka pa mig sjilv,
sdsom egnahemsidgare, och jag har ju i en viss tidning fatt uppbira smilek
darfor, men jag kanske bor siga, alt betraffande den jord, som jag personligen
skulle fa slippa till av min tridgérd, s& inskrinker sig det hela till en c:a 2
meter bred remsa, som skiuter fram pa en stricka av c:a 50 meter. Det ar
visserligen det béasta av min tridgird men det offret bringar jag ganska litt,
men mina tvA ndrmaste grannar f4 slippa till hela sina tridgardstippor, nér
stadsplanen skall forverkligas och vigen utanfér deras hem skall omliggas
fran nuvarande 4 till 12 meters bredd. T alla dessa sm# egnahemssamhiillen,
dar gatorna skola breddas, kan ju detta icke ske pd annat sitt dn att tridgérds-
tipporna f4 maka 4t sig och minskas med 3—4 meter breda remsor: pé sina
stillen kommer hela tridgirden att forsvinna. Skall man nu kunna tolka
detta lagforslag sa, att i dessa egnahemssamhillen — och de dro manga. det
kan jag forsikra herrarna -—— fastigheterna skola for det forsta avstd fran
denna mark utan ersittning och foér det andra kanske &liggas av fullmiktige
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mom samhillet att helt eller delvis bestrida kostnaderna for dessa gators an- . 1:14'1% _
Liggning? s Z,J(Z;Je p,ii‘ur
Jag kan icke tilligna mig reservaniernas synpunkter, nir dessa siga, all fustighet i stad
det @r timligen sjilvklart, att dir en gata gir fram genom et sadant sam- att utgiva_
hille, diir komma dessa fastigheter att stiga i pris, d. v. s. den s. k. jordvarde- ersitining for
stepringen kommer att verka pa det sittet, att fasligheterna okas i viirde. Re- “";Z%Z(%L @
servanicrna mena, att del icke kan vara nigot oriktigt i, all fasligheterna bi- kioakledning.
draga atminstone med samma belopp, som fastigheten stiger i viirde. Diiruti (Forts.)
ir jag ense med reservanterna. Jag skulle dock vilja gira det pastiendet, utan
alt taga atminstone ndgot nimnvirt dirav tillbaka, att 1 intet av dessa for-
stadssambhiillen, i intet av dessa egnahemssamhiillen, dessa samhiillens bebyggda
omriden, dir vigarna skola breddas till det dubbla och mer #in det, komma fa-
stigheterna att undergd nagon wéirdestegring. Jag skall icke g s& langt, att
Jag siger, att det kan verka dithiin, att fastigheten sjunker i viirde, ehuru detta
nog kommer att bli det verkliga forhillandet betriffande manga av dessa
fastigheter.
Efter vad jag nu anfért, torde det vara uppenbart, att jag for min del inte
kan vara med om att bidraga till, att en sadan lagstiftning som denna féres ut
till de kommunala myndigheterna. Det har ju med allt fog erinrats om, och
jag vill hir stryka under det, hur det blir, nir denna lag kommer att tillaimpas.
Forst skola gatuexperterna — det blir naturligtvis nagra ingenjorer i de re-
spektive stidderna, som skola gora upp de grundliggande forslagen — uttala
sig om 1 hur stor utstrackning den och den fastigheten skall bidraga till gatu-
anliggningskostnaderna. Sedan gir #rendet till dritselkammaren och fran
dritselkammaren till fullmiktige. Men vi veta alla och envar, hur det gar till,
nir dessa arenden skola handliggas. Det ar ju i regel si, att man stoder sig
pa sakkunskapen, pd experterna. Driitselkammaren fattar i de flesta fall sitt
beslut i 6verensstimmelse med de sakkunniga, och s, gora ocksd fullmiktige.
Det ar langt ifran sikert, att lagens tillaimpning, ps administrativ vig, alltid
kommer att priglas av rattvisa och billighet.
Nu har det anmiirkts betriffande denna sak, att det inte skulle behova gd si
forfarligt illa fér egnahemsbyggarna. De behéva inte punga ut med nagot
kontant belopp, har det sagts, utan saken kan ordnas genom en inteckning, som
sedermera kan losas genom smiirre avbetalningar. Jag tror dock, att vi alla
kinna till, att egnahemmen i regel redan #ro intecknade till skorstenarna ach
fa de en inteckning till p& fem, sextusen kronor, som ligger ovanfér skorstenen,
tror jag det blir ganska besvirligt f6r dem.
Det ar ju pad det sittet, att en fastighet skall bidraga till kostnaderns for
anliggning av gata framfor tomten. Hur kommer nu detta atl verka ; prak-
tiken? Jo, det kan verka pa det sittet, att en fastighet, som har vixt i hojden,
sd att den upptar fyra & fem véningar, kan slippa undan med ett relativt litet
belopp. under det att man i férortssamhillena och egnahemsomridena, dir ju
tomlerna 1 regel dro stérre, ddarfor att till dessa vanligen hér en tridgérd, kom-
mer att drabbas mycket hirt av dessa kostnader. Det finnes faktiskt exempel
pa, att det kan verka pa det sittet, att en egnahemsbyggare kan f& bidraga
med ett belopp, som #r fem, sex génger stérre, 4n vad en fastighetsigare, som
bor i den centrala delen av staden, far betala till gatuanliggning for sin stora
fastighet. Detta #r ett férhallande, som man naturligtvis ocksd bor tinka pa,
om nu forslaget kommer att aterremitteras till lagutskottet. Experterna pa
det hir omrédet gilla ju den principen, att tomtigarna skola bidraga till dessa
kostnader med lika belopp, d. v. s. i forhallande till tomternas storlek. Ja,
da kommer det allt att bli mycket svara férhallanden pa detta omrdde, det &ar
Jug overtygad om. En person, som har uppfort en liten byggnad pa sin tomd,
skulle alltsd f4 bidraga med samma belopp som en person, som visserligen
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dger en lika stor tomt, men som 4 densamma uppfort en fabrik eller ett storre
hus kanske ett fyra- eller femvaningshus. Men varfér skola da dessa tomt-
dgare bidraga med samma belopp? Jo, man resonerar pa det siittet, att tomten
1 forra fallet icke #r tillrackligt utnyttjad. P& det siittet tvingas folk att
bygga pa hela tomtomradet, ja att redan frian férsta borjan séka astadkomma
den storsta mojliga prestationen, ty vederbérande maste ju dndock, nar det
giller de anliggningar, varom hir ar friga, bidraga med samma belopp 1 fér-
hallande till tomtarealen. Eller att avstd fran att bygga, eller eventuellt bygga
radhus eller hyreskaserner.

Detta lagforslag kommer sikerligen att f& sin storsta tillimpning i munici-
palsamhillen, kopingar, industri- och egnahemssamhillen, och d& ar det natur-
ligtvis mycket viktigt, att riksdagen dr fullstindigt pa det klara med, hur lag-
stiftningen skall komma att tillimpas 1 det praktiska livet, och det &r just
detta forhallande, som jag velat understryka, med vad jag hiar framfort. Lat
mig ta ett exempel nerifran géteborgstrakten, t. ex. Askims socken. Inom denna
kommun har man i flera ar tvistat om, huruvida man skulle inom ett visst
omrade soka fa till stdnd stadsplan eller ej. Det finnes ett parti, som vill, att
stadsplan skall faststillas, och ett annat parti, som motsitter sig en stadsplan.
Vid det ena tillfallet har det ena partiet haft en r6sts majoritet 1 kommunal-
fullmakige och ibland det andra, och ibland har man gjort obstruktion i full-
miktige. Ledaméterna ha gitt dirifran, och man har férsckt att gora det sa
besviirligt och lagga s& mycket hinder i viigen som méjligt f6r dem, som velat
gi in for denna stadsplan. Och vice versa. Om det nu slutligt blir bestimt,
att det hir lagforslaget skall tillimpas, och man si 1 en sidan kommun, dir
det finnes saddana stridigheter som i1 nyss angivna kommun, gir in {ér fast-
stéllandet av en stadsplan, kan man verkligen sitta 1 friga, om riittvisa och bil-
lighet skola bliva de ledande principerna vid lagtillimpningen.

Det kanske skulle finnas ytterligare att siga 1 denna sak, men vi ha ju en
mycket lang foéredragningslista, och d& nu #rendet eventuellt skall aterremit-
teras till foérsta lagutskottet, skall jag icke lingre upptaga kammarens tid utan
be att f& instimma i yrkandet om &terremiss.

Herr Holmstrom 1 Gavle: Herr talman, mina damer och herrar! I likhet
med den foregdende drade talaren har jag motionerat om avslag 4 den kungl.
propositionen, Och nar jag nu horde hans anfoérande, satt jag och énskade, att
jag lika, kraftigt som han skulle kunna tala for ett avslag. Till min stora
6verraskning slutade emellertid den drade talaren med att instimma 1 aterre-
missyrkandet. Jag onskar ocksd, att drendet skall aterremitteras. Men jag
vill &terremiss 1 och fér en betydligt grundligare behandling av fragan &n
den. som ifragasattes av herr justitieministern och nu senast #ven av herr
Carlson i Mélndal.

Riksdagen bor nu avsld delta lagforslag och &terférvinta det i annan form
och 1 sammanhang med det stora stadsplanelagférslaget.

Herr Christenson 1 Sodertilje har redan utférligt visat, vilka vador. som
kunna bliva foljden av ett antagande av detta lagférslag, och jag skall dirfor
icke nirmare berora dessa synpunkter, utan endast bedja fa stryka under vad
herr Christenson sagt betraffande ett par férhallanden. Det ena #r. att den-
na friga &r utbruten ur den stora stadsplanelagstiftningsfrigan, med vilken
den mycket intimt sammanhinger. Herr Christenson papekade, att det finnes
helt nya sporsmél. som maste tagas i betraktande vid lésandet av denna fré-
ga, exempelvis det forhallandet, att en del samhillen maste for genomfarts-
irafiker anligga betydligt bredare gator, in som behovas f6r samhillets eget
behov. Detta ar en sak. som nog behtver utredas med hinsyn till lamplig-
heten att fordela sddana kostnader flera samhillen emellan.
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Vidare vill jug stryka under herr Christensons papekande, aft den Aredje
paragrafen 1 laglorslaget 1cke har varit féremal for yttrande av myndighetler-

Nr 34.

Ang.
skyldighet for
dgare av

na eller sakkunnigesammansluiningar. Herr justitieministern anforde, att den fastighet i stad

S 3, som fanns 1 det {orsta forslaget, blivit struken med anledning av de erin-
ringar, soin gjorts mol densamma 1 de ytiranden, som inkommit frin myndig-
heterna. Ja, det var ju mycket gott och vil! Men i dess stille infor herr ju-
stitieministern en annan § 3 med en mycket viktig innebiérd. Men denna nya
§ 3 har icke varit foremal for dessa myndigheters och sammanslutningars ytt-
randen. Jag skulle ha onskat, att herr justitieministern iven hade 1atit denna
nya § 3 bliva foremal {6r remiss. Remissvaren skulle sikerligen givit honom
anledning att stryka #dven denna § 3.

Herr statsradet talade vidare om véadorna av ati nu g in for avslag & det
foreliggande lagfiorslaget och dess sammankopplande med stadsplanelagen och
malade dirvid ut, hur lingt uppskov, som hirigenom skulle féranledas med
hansyn till alla de yttranden, som méste avgivas betriffande detta forslag,
overarbetning, lagradsremiss o. s. v. Ja, ndr jag horde detta, tinkte jag, att
det hade varit onskligt, att herr statsridet anlagt samma férsiktiga synpunk-
ter aven betraffande den forberedande behandlingen av det nu framlagda lagfor-
slaget. Det storsta felet med detta forslag dr val just, att det tillkommit under
mycket stor bradska, ja, under en sidan bradska, att en viktig paragraf. som
Jag néamnde, icke ens blivit fésremal f6r myndigheternas yttranden. Och det &r
sd britt, att detta lagforslag ar avsett att trida 1 kraft redan den 1 juli 1926.

Vad nu aterremissyrkandet betraffar, sa vill jag siga, att jag, da jag tidi-
gare hort talas diarom, verkligen icke trott, att det kunde vara allvarligt menat.
Riksdagen klandras ju ganska ofta — och icke utan fog — for under bradska
tillkomna lagstiftningar. Jag tror, att riksdagen skulle skapa anledning till
sadant klander, om den nu Aterremitterar ett sidant viktigt spérsmal, som det-
ta, i synnerhet som ju, efter vad som framgick av herr justitieministerns an-
forande, detta forslag icke forut blivit foremal for en rent saklig behandling i
utskottet. Kan riksdagen verkligen forutsitta, att lagutskottet pa en vecka —
eller kanske hégst fjorton dagar — skall kunna sitta sig att sakligt behandla
en sadan fraga och dirtill aven skriva den erforderliga lagtexten? Lagut-
skottet kan icke gora detta utan att skicka ut fragan pd remiss, ty denna
fraga 4r ju, som vi nogsamt ha mirkt, mycket, mycket invecklad. Det {orde
endast vara de personer, som under lang tid sirskilt ha sysslat med dessa
fragor, som dro insatta diri och kompetenta att bedoma dem. Min mening
ar silunda, att en &terremiss enligt herr justitieministerns foérutsittining ar
alldeles oméjlig. Riksdagen bor aterremittera iirendet endast i den formen,
att den nu awvsldr lagforslaget och sedan aterforvintar detsamma 1 en annan
form och 1 sammanhang med det stora stadsplanelagforslaget.

Jag anhaller, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Med herr Holmstrém i Giivle férenade sig herrar Winkler, Ljunggren och
Weibull.

Herr Kristensson 1 Goteborg: Herr talman! Nir man hor de instimman-
den, som ha gjorts, och tager del av utskottets utlatande, skulle man kunna tro,
att det har verkligen giiller en rent politisk friga, dir de olika partierna
std emot varandra. Jag kan emellertid f6r min del vitsorda, att si icke ar
forhallandet, lika litet som det egentligen hiir begiires nigonting nytt. Vad
som foreslds i denna lag har i Gver hundra ar praktiserats i Géteborgs stad
och praktiseras fortfarande dir, ehuru man icke kan utstricka tillimpningen
alt aven gilla vissa stadsdelar, som &aro inkorporerade med staden, och det
ar just detta forhallande, som har gjort, att stadsfullmiktige hemma 1 Gote-
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borg upprepade ganger hemstillt till regeringen om detta lagforslag. D3
Jag nimnde, att det praktiserats si lang tid, féljer dirav, att man under olika
partiers myndighet 16ljt precis ensartad politik. Jag kan dessutom nimna,
att staden f6r kort tid sedan sinde tre representanter hit till Stockholm. Stads-
fullmiktige 1 Goteborg dro fullkomligt enhilliga 1 tillstyrkandet av den lag-
stifining, som héar nu ar foreslagen, och det finnes icke ett enda parti 1 Gote-
borgs stad, som gar emot densamma. Staden skickade som sagt upp tre re-
presentanter hit, av vilka en var socialdemokrat, en var hégerman och en
liberal. Herr Carlson i Mélndal nimnde ocksd ndgot om denna representa-
tion. Han kunde dock ha talat om, att hans egen stadsstyrelses ordférande
dven var med hir uppe. Ifrigavarande person omtalade for 6vrigt, att om
man skulle f6lja de linjer, som herr Carlson 1 Mélndal s& varmt talade for,
skulle det betyda, att Mélndals kommun bleve ruinerad. Jag skall emeller-
tid icke narmare ingd pa, vad herr Carlson 1 Mélndal yttrade. Jag &horde
fér ovrigt hans anférande med stigande forvéning, ddrfér att han ju, sedan
den har frigan kom upp, har dndrat uppfattning atskilliga gdnger. Han
vickte ju som bekant forst en motion 1 fragan, men om jag icke dr fel under-
rattad, tog han i viss man avstind ifrin densamma och, enligt vad han sjilv,
sedan han blivit litet battre informerad i saken, yttrade, skulle han inte vara
med om att stjilpa lagforslaget. Jag kan icke finna annat #n att han 1 dag
har gjort sitt bidsta for att verkligen stjilpa detsamma.

Det 4r inga smé& viirden, som det hiir verkligen giller. Det foreligger en
utredning 1 Go6teborg rérande den punkten, och denna utredning pekar b4,
att det for Goteborgs stad giller ett virde pd icke mindre #n cirka hundra mil-
joner kronor, en utgift, som visserligen kan slds ut pa ett ritt stort antal ar
framét, men som #r fullkomligt, jag vill icke siga ruinerande, men dock hogst
kinnbar dven f6r ett s& stort samhille som Goteborgs stad.

Nu har man, siger jag, 1 Goteborg redan 1 ménga ar praktiserat, vad som nu
skulle lagfastas. Hela staden i dess nuvarande sterlek har utbyggts pé den
principen, att tomt- och markigare, pd sitt som hir dr foreslaget, skola bi-
draga till kostnaderna for den rda jordens foridling till tomtmark. Vad ar det
d&, som astadkommer detta stora viarde p& tomtmarken? Jo, det dr gatorna
och ledningarna i gatorna. Det ar allt detta, som skapar det hoga tomtpriset
i férening med de fordelar. som félja med detsamma. Vi ha ju nu i 100 ar
eller under innu lingre tid f6ljt en viss politik eller praxis harutinnan. Om
man nu skulle avsld detta férslag och icke sitta nigot annat forslag i stillet,
ar det klart, att man maste kasta om pa ett siitt, som méaste medfora ingripan-
den av si storande art i en stads utveckling, att det ur allmiinna synpunkter
vore att i hoosta grad beklaga. Om denna fraga skulle uppskjutas ytter-
ligare en fyra, fem ar, blir f6ljden endast olyckliga férhédllanden ute 1 de for-
stider, diar lagen skulle tillampas.

Hiir har sagts, att fastighetsigarna i allmiinhet skulle vara emot denna lag.
Mot detta pastiende stir dock ett annat péstiende, nimligen att majoriteten
bland fastighetsigarna lika vii som stadens myndigheter verkligen onska fa
denna lag, darfér att de ju cljest icke skulle f& dessa forbittringar inforda.
Staden kan ju icke pd en ging over lag vidtaga dylika genomgripande for-
dndringar. Dessa samhillen kunna icke f& dessa dndringar genomférda med
mindre frigan blir reglerad pa sitt, man hir har velat gi in fér. Man kan
icke, som sagt, sitta 1 gng nigot sidant pa ett storre omride pd en gdng. Det
finnes fér évrigt alltid ett mindretal, som icke vill vara med p& saken, och
foljakiligen skulle det hela i s& fall fa vila,

Nu har det av min drade namne fran Sodertilje framhallits, att detta forslag
synnerligen hért skulle drabba de smé& fastighetsigarna. Alltid kér man fram-
for sig smafolket. Jag tror nu fér min del, att man, icke minst efter vad som
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skedde ar 1918, kan vara ganska lugn for de smi fastighetsiigarna. Det fin-
nes viil intet samhitlle. som 1 higre grad iin Goteborgs stad just fignatl oeh iignar
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sin omsorg 4t de sma fastighetsiigarna. Hiir har staden skapat stora stads- fastighet i stad

delar bebyggda med smi egna hem. Hiir har staden tagit upp villdiga kom-
munala ldn fir att skapa egna hem at mindre hemedlade, ja hart niir obemed-
lade. Det vore otiinkbart. att samma majorilet, som fir resten ir vald av
smafolket 1 Goteborgs stad, skulle ga hiardhint till viiga mot en och annan
mindre egnahemshebvggare, som kanske ofirskyllt skulle drakbas av detta pa
grund av att han 1 okunnighet gitt och belalat tomten med fir hogt pris. Han
har kunske bhetalat den raa jorden i niira anslutning 11ll det pris, som giiller for
den firidlade jorden, alltsd sedan gator och siidant ullagts. Det ir detta, som
denna lag siker att reglera. Man soker lagstifta 1 riktning mot dessa herrar
tomtjobbare, si att de icke skola kunna fa skoja fullt ut s& mycket, som de
hittills kunnat, nir det giller tomter i oreglerade forstadssamhillen. Hittills
hava de salt tomter 1 dessa samhillen utan att tinka p& om det finnes till-
fartsviigar eller ej, och sedan ha de utan vidare overlimnat 8 skattedragarna
att overtaga kostnaderna fér det uppjobbade viirdet, som de tillskansat sig.

Jag skall nu icke, herr talman, férdjupa mig ytterligare i detta frende. I
likhet med statsradet och chefen for justitiedepartementet ar jag overtygad
om att finnes bara viljan hos forsta lagutskottet, si nog ricker den tid, som
annu aterstdr av riksdagen for att, i den mén det kan befinnas lampligt och
nodvindigt, hinna géra de kompletteringar i det lagférslag, som framlagts 1
propositionen. Om man nu stéter sig pa att skilighetsprévningen i sista hand
skulle ligga hos Kungl. Maj:t, torde det icke vara férenat med ndgon stirre
svarighet att leda det dithin, att prévningen pd vanligt sitt slutligen sker i
regeringsritten. Om man kinner sig tryggare med ett sidant forfarande, tor-
de det icke vara oméjligt, utan tvartom mycket litt, att omarbeta lagen 1 det
stycket liksom 1 vissa ovriga delar, som hiar ha papekats.

Jag vill sluta med att uttala, att det f6r det samhille, som jag har #dran
att representera hir 1 riksdagen, liksom ocksd for manga andra samhillen dr
av oerhird vikt och betydelse, att lagbhestimmelser 1 hir angivet syfte snarast
mojligt bliva antagna av riksdagen.

Jag ber, herr talman, att f& instimma 1 &terremissyrkandet.

Herr Lindgvist i Halmstad: Herr talman! D4 jag férut gjort yrkande om
Sterremiss skall det icke falla mig in att bemota den detaljkritik, herr Chris-
tenson 1 Sédertilje hir gav. Nar jag horde denna kritik, kunde jag icke lita
bli att tinka pd hur nyttigt det andock skulle ha varit, om lagutskottet hade
velat giva sig tid att g& in pa en detaljgranskning, s& att herr Christenson icke
behévt komma med sin kritik hiar. Herr Christenson viénder sig mot ater-
remissyrkandet sirskilt av det skilet, att vi nu std i riksdagens elfte timme,
och att det blir mycket svart for utskottet att kunna hinna med att pd nytt
behandla denna friga. Herr Christenson har naturligtvis mycket ritt daruti,
att det #r mycket sent. Nar jag gjort &terremissyrkandet, s& har jag icke
kunnat giéra det med den fasta forvissningen, att fragan helt sikert kommer
att losas, men jag kan inte finna, att riksdagen, diarfor att vi std vid slutet, har
anledning att neka ett bifall till yrkandet om &terremiss, innebdrande mojlig-
het for utskottet att prova saken. Si mycket tror jag mig kunna siga, att en
aterremiss av detta arende till utskottet icke ltommer att innebira, att riks-
dagen diarfér kommer att forlingas. Om icke ndgot annat skulle vara att
vinna med ett &terremissyrkande an en klar och tydlig motivering for ett av-
slag & den kungl. propositionen, s& tycker jag. att mycket skulle vara vunnet.
Ty det kunna vi vil vara Gverens om, jimvil herr Christenson 1 Sédertilje,
gsom hir 1 dag for utskottsmajoritetens talan, att en mera vag och intetsigan-
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de motivering for avslag pa en kungl. proposition, an den utskottet hir preste-
rat, f4r man sannerligen leta efter. Man blir inte heller mycket klarare i fraga,
om vad utskottet vill. efter det man hért herr Christensons anférande hir i
dag. Denna oklarhet &r nu mycket forklarlig, d& ju bland dem, som utgjort
utskottsmajoriteten, det siikerligen funnils mycket olika meningar om hur den-
na lag skall vara beskaffad eller om det ens skall vara nagon lag alls.

Jag skall tillata mig att med négra citat ur utskottets motivering ge stod
for detta mitt pastaende betriffande oklarhet. Utskottel siger hiir férst, att
det visserligen finner det vara i sin ordning, att en dgare av ett omrade, vilket
genom utliggande av stadsplan och dennas genomforande stiger i virde. pa
ett eller annat sitt bidrager till tickande av de kostnader, som harfor pakal-
las. Ja, detta stycke tycker man #r tydligt och klart. Hir har utskottsmajo-
riteten sélunda, synes det, gatt in for de principer, som det kungl. forslaget
bygges upp pé, men si siger utskottet: »Men #ven om man Ar ense hir-

om — — —.» Utskottet &ar salunda icke ense hiirom. Det ar dirfér det he-
ter, »fiven om». Vidare siger utskottet: »Aven om en lagstiftning pa ifraga-
varande omrdde skulle vara erforderlig — — —.» Hir rader ocksd samma

oklarhet. Man vet icke alls, sedan man list utskottets motivering, vad utskot-
tet egentligen vill. Skulle det s& vara, att riksdagen skulle avvisa det kungl.
forslaget med en sddan motivering som den, utskottet hir i dag presterat, s
vet icke Kungl. Maj:t, nir stadsplanelagen i sin helhet skall foreliggas riks-
dagen, vilken mening riksdagen i dag har haft. Nir ett kungl. férslag fram-
kommer till riksdagen och detta avvisas, si bér ju riksdagen siga ifran. vad
det dr for fel i detta lagférslag. Riksdagen bor d& siga ifrén. om den an-
sluter sig till de principer, p& vilka férslaget dr byggt, eller om den motsitter
sig forslaget. Dirvidlag limnar emellertid utskottet alls icke nigot besked.

Sedan #r utskettet i tvivelsmédl, om det it nédvindigt med en sddan skynd-
samhet, som det ir friga om, att bryta ut denna lag ur det stora stadsplanelag-
forslaget. Aven lagradet, vilket herr Christenson i dag nagot citerat, 4 inne
péa detta. Det ifragasitter, om denna skyndsamhet kan vara behovlig. Det
siger ungefir féljande om denna sak: »Av de utlitanden, som infordrats. fram-
gdr visserligen, att sirskilt i Stockholm och Géteborg ett starkt behov yppats
att kunna med stéd av lagstiftning och icke blott sasom for nirvarande pa den
frivilliga dverenskommelsens vig av fastighetsigarna bekomma bidrag i an-
givna hinseenden till stadsplanens genomférande. Men att vare sig 1 dessa
stider eller i andra, dir liknande behov yppats, bristen 4 lagstiftning i amnet
skulle innebira sadana védor foér samhillsutvecklingen, att man icke skulle
kunna avvakta lésningen av dessa fragor i deras naturliga sammanhang med
stadsplanelagstiftningen i §vrigt, synes nippeligen ddagalagt.» Lagréidet talar
hir om véador f6r samhillsutvecklingen. Ett sadant pastiende férefaller mig
vara ritt markviardigt. Jag vill fér min del icke pastd, att det f6r samhills-
utvecklingen skulle vara nagon stérre vada att uppskjuta denna lagstiftning
till den definitiva lagstiftningen, men & andra sidan bdr man ha ritt att siga
— Jjag vagar tminstone det pastaendet — att nagra vador f6r samhillsutveck-
lingen icke féranledas darav, att Kungl. Maj:ts forslag blir antaget. Man
brukar ju i allminhet tillméita lagradets uttalanden stor betydelse. och jag
hyser for min personliga del den stérsta respekt for av lagradet uttalade me-
ningar och dven den hir utalade, nir det giller lagridets rent juridiska kom-
vetens, men nir det giiller en omdémesfraga som denna. huruvida lagstiftning
hir ir av bradskande natur eller icke. da vill jag inte tillmita lagradet storre
kompetens att bedima saken #in ménga andra, utan det finns sikerligen de, som
hava stérre kompetens att bedoma detta #n lagradet. Ty de personer, de organ,
som dagligen hava att syssla med dessa fragor hava storre kompetens. da det
giller att bedéma, om sddant behov foreligger, in vad lagradet har mijlighet
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till. Nir stadsfullmiiktige 1 Gioteborg och 1 Stockholm, for att icke niimna {lera,
genom sina organ hava kommit till den uppfatiningen, att skyndsamhet ir av
noden, da iror jag, att man har hirl ett oimdéme ifran de mest vitinesgilla hall,
som kunna férckomma. Niir det har sagts, att det kan vara vada 1 att gora
denna sonderbrytining av lagfirigan och denna siirlagstifining, da vill jag siiga,
att det kan dock ocksd finnas {fordelar med att giora denna siirlagstiftning. Ty
om riksdagen 1 ar tager delta lagforslag eller 1 huvudsak detta lagforslag, bli
vi ju i tillfille att, intill dess vi sta vid den tidpunkten, att vi skola g in fir en
revidering av stadsplanelagen 1 sin helhet, £ priva denna detalj, och efter den
provningen bli vi mer skickade 111l att i den definitiva lagen skriva in, vad som
kan vara erforderligt.

Jag tror sdlunda, herr talman, att de starkaste skilen ligga fér, att man icke
nekar de stiider och samhillen, som siga sig diarav vara 1 behov, stid av en lag,
som ger dem mijlighet att pa tillfredsstiillande sitt ordna sin samhiillsbildning.
Da det ej torde vara mojligt, som frigan nu ligger, att nd detta resultat med en
lagstiftning pa annat sitt in genom en &terremiss, s vidhdller jag fortfarande
detta yrkande.

Hiiruti instimde herrar Pettersson 1 Koping och Hansson 1 Trollhittan.

Herr Christenson 1 Soédertilje: Herr talman! Herr statsradet anforde
med anledning av mitt dberopande av vissa avstyrkande utldtanden, att man
icke skall rikna utlatandena utan viga dem, och tycktes di anse, att de mest
viigande uttalandena tillstyrkt propositionen. Jag skall da tillita mig &beropa
vad en myndighet, som vil fir anses dga eminent sakkunskap pa detta omrade,
nimligen Byggnadsstyrelsen, yttrar i irendet. Denna styrelse framhaller till
en bérjan enligt propositionen féljande:

»Enligt byggnadsstyrelsens asikt bor forevarande sporsmal om gatuhillnings-
skyldigheten uppredas i samband med stadsplanelagstiftningen. P& grund av
sin stora ekonomiska betydelse torde fragan f& anses som en av de viktigaste
1 denna lagstiftning. Den ar @ven en av de mest svarlosta, enir férhallandena
1 hithérande avseenden utvecklas pé synnerligen skiftande sitt 1 olika sam-
hillen. Det vill synas, som om stora svirigheter maste mota att sska losa
sporsmalet om gatuhdllningsskyldigheten utan intimt sammanhang med stads-
planelagstiftningen 1 6vrigt.» Vidare siiger styrelsen: »Styrelsen finner emel-
lertid det nu framlagda lagférslaget mindre tillfredsstillande. enir detta icke
lamnar négra tillrickliga direktiv for spsrsmalets rent praktiska losande.»
Sedan har Byggnadsstyrelsen 1 sitt yttrande en omfattande detaljkritik av for-
slaget och slutar med att siga, att, for den hindelse den av styrelsen anférda
kritiken kommer att bli beaktad, vilket icke kan anses hava blivit fallet 1 for-
slagetl, styrelsen icke ville motsitta sig en provisorisk lagstiftning, om denna
skulle visa sig tringande niodviindig. Detta uttalande av en sirskilt sakkunnig
myndighet far vil anses gi 1 avstyrkande och ej 1 tillstyrkande riktning.

Herr statsridet anférde vidare, att 3 § visserligen icke var med fran bérjan,
men att den kommit till under #rendets beredning p& grund av yttrande frin
négot hall, och att den darfér icke kunde anses opékallad. Men vad jag har
vint mig emot ar det, alt, nir man tager upp en bestimmelse av den synner-
ligen stora vikt och betydelse som denna 3 §, s& borde det vara i sin ordning,
att den gar ut till ortsmyndigheterna for yttrande och 4gnas en mera omsorgs-
full beredning #n kanske nu blivit fallet.

Herr Lindgvist 1 Halmstad kritiserade skarpt utskottets utlitande och pa-
stod. att borjan dari skulle strida mot slutet. Det kan jag inte alls finna. Ut-
skottet erkinner, att det finns skil for, att en dgare av ett omrade, vilket ge-
nom utliggande av stadsplan och dennas genomfsrande stiger 1 virde, pa ett
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eller annat sitt bidrager till tickande av de kostnader, som hirfor pakallas.
Men vad utskottet inte vill vara med om &r, att denna sak brytes ut ur sitt ritta
sammanhang. Darfor har inte heller utskottet ansett det vara lampligt att g4
in pa nigra detaljer av lagforslaget.

Herr Lindgvist sade ocksa, att, om #rendet nu &terremitteras, man vil at-
minstone skulle kunna uppnd den férdelen, att man finge veta, vad utskotts-
majoriteten ténkte i sjilva saken och salunda finge nigon ledning for fragans
vidare behandling. Ja, for den hiindelse utskottsmajoriteten, som jag har all
anledning antaga, fortfarande star fast vid sin mening, att det icke ar lampligt
att bryta ut denna lagstiftning ur det sammanhang, till vilket den hér, si
forestiller jag mig, att utskottet fortfarande inte girna vill g& in pa nigra
detaljer och taga upp frigor, som béra behandlas i annat sammanhang, i syn-
nerhet som tiden svarligen kan medgiva detta.

Jag har, herr talman, fortfarande intet annat yrkande &n om bifall till ut-
skottets forslag.

Herr Carlsson 1 Stockholm: Jag ber att f6r min del fa férena mig 1 yrkan-
det pa aterremiss och vill, herr talman, beledsaga detta med négra forklaringar,
varfor jag gar pa den linjen.

Dessa fragor ha blivit aktuella framfor allt diarfér, att industrien har ut-
vecklat sig, de tekniska hjilpmedlen likasé, och vidare ha stiderna genom
koncentrering av driften ckats 1 allt raskare tempo. Man kan visserligen tycka
denna 6kning av stiderna vara underlig, da ju 1 var tid exempelvis kommu-
nikationerna och elektrifieringen innebira méjlighet till férdelning av indu-
strien och befolkningen. Det #r 1 alla fall ett faktum, att det sker en an-
hopning 1 stiderna, medférande att stiderna, synnerligast storstiderna, fa
brottas med dessa problem. Det blir bostadsfrdgan, som silunda blir den
svara punkten. I och med bostadsfrigans losning, som dr det primira, far
man ju stadsbildningar, som vixa upp runt kring storstaden. Nu ha vi pa
detta omrade inga mera bestimda lagbestimmelser for reglerande av dessa
stadsbildningar. I saknad av en modern stadsplanestadga ar en lag av be-
hovet pakallad, om vem som skall bestrida kostnaden f6r gators och ledningars
anliggning. Denna sak regleras olika 1 olika stider, sisom narmare fram-
gir av den utredning, som finnes 1 det kungl. forslaget. Jag har tillfalle
att deltaga 1 Stockholms stads fastighetsnimnd och har sidlunda under en
tid f6ljt férhallandena inom Stockholm. Jag vet, att frigan hir ligger mye-
ket illa till, som gjort att saken hir aktualiserats. Vi hava, som herrarna
kanske veta, en stor del av herrarna &tminstone, runt omkring huvudstaden
en hel del mindrevirdiga stadsbildningar, som uppkommit pd ytteromradena
eller 1 stadens omgivningar. Ménga av dessa sakna Jju rentav de primira
anordningarna. En av fastighetskontoret gjord utredning visar, att av 57
privata villasamhiillen 1 Stockholms n#rhet 6ver hilften sakna avlopps- och
vattenledning, och flera av samhillena sakna tidsenliga vigar. Det har ock-
sd utretts, att bara for reglering av stadsbildningarna 1 Brinnkyrka och
Bromma skulle erfordras 1 runt tal 25 miljoner kronor. T avsaknad av lag och
lagbestimmelser finns inte nadgon mojlighet, Atminstone dr det stora svarig-
heter darfér. att astadkomma 6verenskommelse eller att f3 fastighetsigarna
att bidraga med medel for reglering, utan stérre delen kommer att falla pa
staden. Den riktiga principen bor vil vara, att en rimlig del av kostnaden
f6r iordningstillande av dessa omrdden och fér gator och ledningar bér
liggas pa tomtmarken. Denna prineip tillimpas ocksd 1 Stockholms egna
tridgardsstider, och densamma torde vara ekonomiskt riktig. Med den
frihet, som nu rader for enskilda markexploatérer, sa fortfara ju kak-
stiderna att vixa, och de vixa, bildligt talat, stiderna over huvudet.
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Jlbx[)]()zliul‘('n inkoper lamplig mark, som styckas. Han bekajas inte 1 vanliga
fall med niimnviirda bekymmer over hur stadsbildningen kommer att e sig. Han
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det blir mycket primitiva stadsbildningar, som viixa upp, bade 1 fraga om
anordningar och utscende. Sedan firespeglar man egnahemshyggarna 1 det
fall omriadet icke ligger inom staden, att det ir utsikt till snar inkorpore-
ring, och att man di skall kunna gira sin ritt gilllande. Da kan ni, heter
det, {4 moderna gator, ledningar och anliggningar av bista slag. Sa slar
man sig ner diir.  Det uppslar si smaningom en opinion, vilken vixer fram
pa moten. Sedan kommer man 1ill stads{ullmiktige {6r att klaga éver laget.
Man begiir, att staden skall genomfsra anordningar, som héra till en modern
stads_plan. Ofta blir det si, att exploaiérerna komma ifran detta, och det
kan ju hinda méngenstides, att egnahemsbyggarna komma 1 en trakig situa-
tion. Det intriaffar som bekant, att egnahemsbyggarna fa betala den viirde-
stegring, som man har beraknat, att tomten skulle komma att fa. KEtt ef-
fektivt medel vore ju visserligen att inképa all mark omkring staden. Men
det ar en ekonomisk historia, som det icke finns méjlighet att tinka pa. Pa
grund av de framstillningar, som gjorts fran exempelvis Stockholm och Géte-
borg, bér man kunna férstd, att fragan verkligen dr aktuell och i tringande
behov av dndring, pd siatt Kungl. Maj:t har féreslagit. De myndigheter, som
understrukit detta, dro ju sd sakkunniga, att om man viger och jaimfér de
olika yttranden, som givits, tvekan inte bér rdda om var sakkunskapen lig-
ger.

Di nu, herr talman, yrkande framstillts om aterremiss, sa ar det lonlost
och olampligt att ge sig in pa fragans detaljer. Jag skall darfor, herr tal-
man, be att i korthet f& hemstilla om bifall till &terremissyrkandet.

Herr Lindman: Herr talman! Jag skall inte yttra mig om onskvirdheten
eller behovet av att fa dessa bestimmelser, inte heller om hur dessa bestim-
melser skola vara beskaffade, om bestaimmelserna 1 det kungl. forslaget dro
limpliga eller olampliga, utan jag skall forbiga detta. Jag skall icke heller
vttra mig om det tillvigagingssitt, som hir blivit foljt. Jag vill dock er-
inra om, att man fran Kungl. Maj:ts sida brutit ut denna 3 § ur stadsplane-
kommitténs betinkande och framlagt den for riksdagen, utan att myndighe-
terna varit horda over den. Jag horde visserligen av herr statsrddet, att det
inte ar s& underligt, darfér att nir man hérde myndigheter och korporationer
Gver vissa andra forandringar i stadsplanelagen, dessa av sig sjilva kommo
och papekade, att denna fraga var s& viktig. Diarfoér fogade herr statsradet
in paragrafen i det forslag, som lades fram fér riksdagen. Nog kindes det
vil emellertid otryggt f6r dem, som skola vara med om att bestimma, att
hiar kommer in en paragraf likvil, éver vilken myndigheterna icke yttrat sig,
l6sbruten ur sitt sammanhang och, som vi hirt férut, innebirande siddana be-
stimmelser, som stadsplanekommittén avsett att gilla sidsom villkor, nir en-
skild markigare begir stadsplan, under det att statsrddet nu vint om det,
s& att det skall tillimpas, nir stad begar att {4 ligga ut stadsplanen pd en-
skilt omrade. D4 stadsplanekommittén hade andra villkor i detta avseende,
s& har ju ingen myndighet fatt yttra sig over denna paragraf i detta, som:
jag far siga, helt hastigt framkomna forslag frin Kungl. Maj:t. Jag me-
par och, efter vad jag kan forstd, minga med mig dven bland myndigheterna,
att det gar inte att bryta ut pi detta sitt. Man maste se saken 1 sitt sam-
manhang. De bestimmelser, som kunna komma att slutligen faststillas 1 for-
hallandet mellan markigare och stadsmyndigheter. #ro av méngahanda slag
och kunna komma att inverka #dven p& denna friga. Darfor bor det icke
brytas ut. Detta #r, herr talman, sagt forut, jag behover darfér inte upp-
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repa det. Vad jag emellertid skulle vilja yttra mig om, ar frigan om &ter
remiss. Forst skulle jag vilja séiga: hur skall det vara mgjligt, herr tal-
man, for lagutskottet — vilket jag dess battre inte sitter 1, det &r méanga ar
sedan jag gjorde det — att p& den tid, som &terstir, komma med ett positivt
och betriffande vissa delar eventuellt omarbetat forslag? Herr statsradet
anforde sjilv, att det har gjorts anmarkning pa inteckningsbestimmelsen, att
egendomen skall limnas gravationsfri, och det var ett par andra saker, be-
triffande vilka herr statstddet menade, att det vore litt att gora omarbet-
mngar. S8 mycket vet jagl av lagstiftningsarbete, att om man skall om-
arbeta lagparagrafer p& &terstdende helgfria dag i denna vecka, d. v. s. fre-
dagen, och sedan pa méndag, tisdag och méjligen pa torsdag, di skulle jag
vilja se, hur det lagforslag ar beskaffat, som pa dessa fyra dagar kan ut-
arbetas. Jag menar, att aterremiss dr fullkomligt meningslés, bara av det
skidlet. Vi méste ha lagforslaget framme i kammaren &tminstone om méndag
atta dagar.

Nu vill jag ytterligare tala ndgra ord fran en annan synpunkt om &ter-
remiss. Om nu kammaren och dven forsta kammaren, saledes riksdagen. be-
slutar att dterremittera férslaget och sidger till lagutskottet: utskottet skall
ingd 1 provning - — da skall lagutskottet vara tvunget att inga 1 prévning. Men
lagutskottet siger sjilvt, att det kan icke vara med pa detta, utan att man
far se de andra bestimmelserna. Vi méste se stadsplanelagsbestimmelserna
1 deras helhet, siger man, innan vi kunna yttra oss om detta, och vi anse
det icke liampligt att nu yttra oss over detta losbrutna forslag. Men dessa
andra bestimmelser har lagutskottet inte tillgingliga. D& maste ju lagutskot-
tet tvingas att sitta sig ned att kalfatra en ur sitt sammanhang lésryckt be-
stimmelse utan att hava tillgdng. som sagt, till de andra. Detta ar vil si
mycket anmirkningsvirdare, som herr statsradet sjalv givit ett utomordentligt
starkt argument mot att forfara pa det siattet, d& herr statsradet uttalade, att
de sakkunniga, som nu hilla p4 med att omarbeta stadsplanelagen, hava med-
delat honom, att de komma att foresld visentliga #ndringar. Alltsid skulle
man tvinga utskottet att g& in 1 provning av detaljer, som utskottet anser sig
icke kunna behandla utan att hava hela sammanhanget. Detta andra &r na-
got, om vilket man siger: det ir det sakkunnigeférslag, som kommer att un-
dergd visentliga fordndringar och {6rst kommer att bli offentliggjort i sommar
eller 1 host.

Jag anser, herr forste vice talman. pad dessa skil, att det icke kan vara
klokt, att kammaren gir med pé ett &terremissyrkande, och jag forenar mig
med dem, som yrka bifall till utskottets hemstillan.

Under detta anforande hade herr forste vice talmannen overtagit ledningen
av kammarens forhandlingar.

Herr Andersson 1 Falkenberg: Herr talman! Jag féranleddes att begiira
ordet av herr Carlsons 1 Mélndals yttrande och sirskilt da av detta, liksom av
debatten 1 6vrigt framegétt, att den {oreliggande frigan egentligen inte skulle
intresserat andra samhillen iin Stockholm och Géteborg. Jag vill d& som
representant fér ett mindre samhille ge tillkiinna, att den brist, som hir fore-
ligger, gor sig kinnbar dven pd andra omraden. Inom det samhille, jag till-
hor, dro ju férhallandena naturligtvis icke av samma omfattning, som rela-
terats betriffande Goteborg och Stockholm, men doeck av tillricklig sidan for
att motivera, att staden erhiller stérre beslutanderitt i hithérande fragor. Jag
vill vidare siga, att min uppfattning dr den, att de, som 1 lingden skulle ha
gagn av detta 1 stillet f6r skada. som herr Carlson vill géra gillande, #ro des-
sa egnahemsbyggare och de omraden, inom vilka de iro bosatta. Det dr all-
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deles givet, alt om en sidan lagstifining varit genomford (6r 15- 20 4r sedan,
en myckel stor del av de missfiorhiallanden, som iro ridende 1 vira stadsbil-
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icke statl infor si otrevliga forhallanden, som de nu radande.

Herr Carlson 1 Molndal framdrog vissa exempel beiriiffande mindre cgna-
hemsiigare, som skulle fa icke bloit slippa till sin iridgardstippa utan iven
betala for gatorna och vissa diirmed sammanhiingande saker. Nu idr viil iinda
saken den, ait denna lagstifining avses icke endast fir 1 dag eller 1 morgon
utan viil dven och framfér allt for iider, som komma. Diirest nu lagstifinin-
gen vore sadan, att vi, som under senare ren mojligtvis fatt ett eget hem, en
egen tippa, skulle 1 ndgon man bli lidande pd lagstiftningen under den tid,
vi sjilva leva, sa bir inle det vara avgirande for att man icke skall stifta la-
gar. som kunna vara {ill nylta for ar efter oss.

Herr Carlson anfér vidare, att det giiller att hir fora ut lagstiftningen till
de kommunala myndigheterna, ligga den 1 de kommunala myndigheternas
hand. Ja, den ligger vil dir redan. Den enda skillnaden blir vial den, att
kommunerna finge enligt forslaget bestimda regler att g efter, men 1 realite-
ten ligger bestimmandet dir redan nu, dirfér att de omrdden, som det galler,
icke kunna tvinga stiiderna att ligga ut gator och avlopp m. m. Fé6ljden av
detta blir endast, som Liir férut relaterats, att stiderna neka tillmdtesgd dessa
framstillningar, och det blir vil d& pa det sittet i lingden egnahemsbyggarna,
som lida skada.

Herr Carlson i Mélndal papekade vidare sasom skil for att en sidan even-
tuell beskattning skulle verka orittvist, att en mindre egnahemsbyggare, som
har ett litet hus men kanske stérre tomt, skulle betala storre avgift for an-
liggning av gator och vatten &n en annan med ett stérre hus & mindre tomt:
han nimnde ett tre- eller fyravaningshus. Det méter vil @ndock inte nigot
hinder att ligga en sidan beskattning si, att den traffar inte bara tomten utan
virdet pd hela fastigheten. Dairigenom kan ett sidant eventuellt missforhal-
lande rittas. Jag finner, att det foreliggande forslaget ar till gagn inte minst
for egnahemsbyggarna sjilva. Jag vill f6r min egen del siga, att jag skulle
finna det enbart glidjande, om det foreliggande férslaget kunde bifallas.

Vidare skulle jag till min véin herr Carlson vilja stilla den frigan: tror herr
Carlson inte, att det skulle vara till gagn, att han och jag och flera med oss i
kammaren, som mojligen ha ett litet eget hem, gjorde oss till tolk for, att
det ligger 1 vart intresse, att d4ven de mindre egnahemsbyggarna erkinna sig
hava en skyldighet att bidraga till det allminnas bista inom det samhille, dar
vi verka och bo. Den tiden méaste inda forr eller senare komma. Det gar icke
{6r oss att alltid bara kasta ut parollen, att det 4r samhiillet, som skall trida
emellan. Vi miste som medlemmar i det samhalle, dir vi dro satta att verka
och bo och dir vi hava skyldighet att bidraga till utvecklingen, ocksd gé in
for den tankegéngen, att vi hava bidragsskyldighet, d4ven om vi av en eller
annan anledning, av omstindigheternas makt, blivit dgare till en liten stuga.
Jag tror, att den tankegdngen kan vara vird att dven foras in litet mera i
vara samhillen. Frdn dessa utgingspunkter ar det. som jag. herr talman, ville
yrka bifall till reservationen, vilket jag nu emellertid inte kan géra, di det
foreligger forslag om &terremiss. Men min livliga forhoppning dr den, att en
eventuell dterremiss matte linda till positivt resultat.

Herr Hedvall: Herr forste vice talman! Det har sagts, att den féreliggande
fragan ar cn fraga, som i eminent grad berdr alla de storre stiderna. Det ar
alldeles riktigt. Men den siste drade talaren anférde bevis for att denna fraga
ar av betydelse @ven foér andra samhillen. Sélunda torde man kunna siga,
att den dr av betydelse fér landet i dess helhet.
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Det 4r inte min mening att g& in p& nagon som helst tolkning av lagforsla-
get. Det har ju herr justitieministern skoétt om pd elt utmirkt satt, och till
hans redogorelse ir intet att ligga. Jag skulle anda vilja till herr Carlson i
Mélndal gora ett litet papekande, namligen att lagen, om den antages, blir fakul-
tativ. Det vill sidga, vill inte Mélndals stad tillampa lagen, slipper Mélndal
det, liksom andra stider gora, om de tycka, att lagen ar olimplig. Jag vill vits-
orda vad herr Kristensson 1 Géteborg sagt, att nir dritselkammarledaméterna
fran Goteborg fullkomligt enhilligt och utan nigon som helst hinsyn till par-
tier forordade detta lagforslag och voro uppe och talade med oss, hade de i
sitt sillskap ordféranden fér stadsfullmiktige 1 Molndal och borgmistaren dir,
vilka bada betygade, att detta lagférslag skulle vara av utomordentlig bety-
delse ocksd for Molndals stad. Att det mgjligen skulle kunna finnas nagot
stalle, dar det vore svart att tillimpa detta, det dr en sak for sig. Jag fore-
stiller mig, att dessa bada herrar, som jag nyss nimnde, inte skulle ha gjort
sig besvir med att resa hit och framhalla dessa synpunkter., om frigan vore
betydelselss {or Molndal. Jag sade, att for Goteborgs vidkommande detta
icke dr ndgon partiskiljande friga. Den stillning man intagit, grundar sig
pa beslut av stadsfullmiktige sjilva langt innan, enligt vad jag tror, det fanns
en enda arbetarrepresentant i fullmiktige. P4 den tid, d& en hogt arad hoger-
representant 1 férsta kammaren, herr Boman, satt 1 dritselkammaren i Gote-
borg, var man inne pd precis samma linje som nu. Det ar séledes fullstindig
enighet 1 Giteborg 1 vad giller kravet 1 detta avseende.

Jag skulle emellertid inte ha givit mig in i denna debatt, om det inte var en
liten sak, som jag sirskilt ville fista uppmirksamheten pa, den ndmligen, att
det ar icke sé alldeles sikert, att, d&tminstone vad giller Goteborg, det vore si
bra f6r kommunalféreningarna, om de bleve bonhorda, de kommunalféreningar,
som uppvaktat riksdagsménnen hir. Jag tror, att de skola komma att finna,
att om riksdagen avslér detta lagforslag, det icke kommer att bli bittre for
dem darfor, ty Goteborgs stad kan helt enkelt icke ge efter i en sak som denna.
Den méste 1 fortsittningen som hittills, forestiller jag mig, tillimpa samma fé1-
farande. Det skulle silunda, om det bleve ett si langt drojsmal, som herr
statsradet stillt i utsikt, betyda, att alla dessa tomtigare och husigare skulle
komma i ett mycket svirt lige, lika svart som det de for nirvarande befinna sig
i, och s&lunda bli i avsaknad av bade gator och ledningar for ljus. vatten
och annat.

Nu har det sagts — jag tror av herr Christenson i Sédertilje — att Gote-
borgs stad har i s& ménga &r férut kunnat reda sig utan denna lagstiftning, och
den borde kunna gbra det ocksa i fortsattningen. Han pekade pa, att det dr de
nyinfsrlivade omradena, som gjort, att staden nu nédgades begiara denna lag-
stiftning. Det 4r sant. Jag skulle kunna, om jag inte hade respekt for den
langa foredragningslistan, ge &tskilliga exempel fran detta omtalade Lundby,
dir jag vixt upp och bott i ett tjugutal 1. Jag kinner val till det, jag har
personliga vinner bland egnahemsigarna déir, men inte forty méste jag siga,
att det ur alla synpunkter maste vara det bista, om det kunde bli en lag nu vid
arets riksdag. Jag skulle ocks3 till herr Christenson 1 Sodertilje vilja siga,
att det dr sant, att det i4r Lundby, som férorsakat dessa svarigheter, men det
dr ocksd sant, att innan Lundby kom till, det fanns inom stadens gamla omrade
stora omréden, som icke di voro exploaterade, men dessa omraden ldgo i hin-
derna pa sddana, som staden hade méjlighet att traffa overenskommelse med.
Jag skall bara peka pi ett enda fall: det stora tomtomridet omkring en av
stadens gamla befistningar, skansen Kronan, den s. k. Kommendantsingen,
var i Kungl. Maj:ts och Kronans #go. Niar staten silde dessa tomter, stillde
staten sig lojalt till efterriittelse den praxis, som tidigare ratt 1 Goteborg, si
att, ndr tomter saldes, beriiknade staten forsiljningspriset s& hogt, att daruti
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ingick kostnaden fir gator och ledningar. Det ir silunda {riga om en sak, Ang.
som staten atminstone vid det tillfdllet tyckte vara riktig. Nu iro si gott som #Fyldighet for
alla dessa omréaden bebyggda, och dirfor kan det ¢j bli friga om annat iin dessa IMZZ(;L:e, ;:md
nya inforlivade omriaden. att ulgiva

Bland undertecknarna av den framstillning, som inlimnats till utskottet av ersitining for
vissa, kommunalféreningar 1 Goteborg, har jag sirskilt fist mig vid tva, nim- “”l""’JC’m"gh av
ligen Masthuggets och Annedals kommunalféreningar. Jag har sjilv undrat klogt:llsledoncing.
och av andra riksdagskamrater, som kanske bittre in jag kunna kiinna till = (pon)
denna sak, forsskt f& reda pd, vilka intressen dessa féreningar kunna ha i
denna sak. De ha svarat, autt det ej finnes det minsta intresse, dirfor att det,
som dessa kommunalféreningar fruktat, tydligen #r, att de skulle fa betala
gator, som redan iro utlagda. Men det 4r ju ingalunda meningen.

Jag skulle sidlunda vilja uttrycka den onskan, att kammaren méatte aterre-
mittera Arendet, si att vi f& mojlighet att se pd lagen, sddan utskottet tiankt
sig att den borde vara. Diarefter ha vi ju méjlighet att taga stdndpunkt till
densamma. Visar det sig d&, att lagen icke 4r sddan, som vi vilja ha den,
forst da ir det tid pa att definitivt avsld densamma.,

Jag ber dirfor, herr talman, att fi yrka bifall till forslaget om A&ter-
remiss.

I detta yttrande, under vilket herr talmannen atertagit ledningen av férhand-
lingarna, instimde herr Hoglund.

; Herr Hamrin: Herr talman! Jag skall be att f4 yttra ndgra {4 ord 1 denna
Tiga.

I likhet med herr justitieministern och reservanterna hyser jag den uppfatt-
ningen, att en lagstiftning i1 det syfte, som 1 Kungl. Maj:ts f6rslag avses, ar
ur ménga synpunkter av behovet pakallad. Det har ju hiir fran olika hall
omvittnats, att ett sidant behov foreligger. Och ehuru forhéllandena Aro myec-
ket olika inom vissa stider och orter 1 vart land, torde det dock vara si, att
1 en del orter har man hittills fatt brottas med svarigheter av stor rickvidd,
dirfor att man saknat bestimmelser 1 den nu féreslagna lagens syfte.

Men sedan jag givit detta medgivande, méste jag siga, att det forslag, som
hiar foreligger, har s& méanga brister, att jag e] kan ansluta mig till detsamma.
Jag skall ej upptaga tiden med att relatera de anmirkningar jag foér min del
kan framstilla mot detsamma, anmirkningar, som grunda sig pa erfarenheter
fran kommunalférvaltningen 1 min hemstad. Jag tror darfér, att en omarbet-
ning av lagforslaget ar nodvindig, om man skall kunna komma till ett gott
resultat. Nu har 1 sddant syfte foreslagits &terremiss till forsta lagutskottet,
men jag skall i det fallet ansluta mig till de synpunkter och invindningar, som
blivit anférda av herr Lindman. Jag tror, att enda sittet att komma till ett
slutgiltigt resultat ar, om jag fdr anvinda det uttrycket, att aterremittera dren-
det till Kungl. Maj:t, som far taga detsamma under férnyat Gvervigande och
préva de olika invindningar och den kritik, som nu riktats mot lagforslaget.

Nu har, si vitt jag kunnat fatta, justitieministern alldeles ritt, nir han ansett,
att en prévning utan samband med den storre lagstiftningen pa omradet ej kan
komma i fraga, d& utskottet hiir gjort detta uttalande. Och just med hinsyn
11l detta uttalande har jag begirt ordet foér att yrka, att andra kammaren
maéatte bitrida utskottets hemstillan, men avsla dess motivering. Om kammaren
bitrader ett sddant yrkande, forestiller jag mig, att herr justitieministern ma
komma att kinna sig oférhindrad att ytterligare prova irendet och med beak-
tande av de invindningar, som hir blivit gjorda, till nista ars riksdag fram-
ligga ett forslag, som bittre fyller den uppgift, vilken detta lagforslag ar av-
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sett att fylla, men ocksd tager hinsyn till de verkligen birande invindningar
och anmirkningar, som riktats mot forslaget, sddant det har foreligger.

Herr talman, jag anballer att f& yrka bifall till utskottets hemstillan, men
med uteslutande av dess motivering.

Herr Pehrsson 1 Goteborg: Herr talman! Jag skall icke ingd pa sjilva
sakfragan, utan endast be att fi pipeka, hurusom denna friga icke bara har
betydelse for den stad jag har #ran foretrida och andra storre stider utan aven
f6r manga andra samhillen har synnerligen aktuellt intresse. Det &r namligen
1 min hemstad s&, att stora omriden, som skulle bebyggas, kunna icke utnyttjas
och att man vintar en lagstiftning, som kommer att stilla kyrkan mitt 1 byn,
s& att stadens intressen bevakas och pd samma ging fastighetsigarnas. Jag
ir darfor ledsen 6ver att mot det forslag, som foreligger, det har framstallts
anmirkningar av den art, att jag icke kan gi med pa det, men & andra sidan
kan jag icke heller stilla mig pd deras sida, som skulle vara beldtna med ett
uppskov pa atskilliga 4r. D& det nu dr pressande, att vi komma ut ur det
kakstadseliande, som fér nirvarande rader, och i den férhoppningen, dven om
min férhoppning icke 4r si stor, att utskottet skall kunna finna en vig, varige-
nom vi skulle komma till ett positivt beslut 1 detta irende, ber jag att fa for-
ena mig med dem, som yrkat Aterremiss till utskottet.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen gav forst propositioner
betriffande det under Sverliggningen framstillda yrkandet om arendets ater-
remitterande till utskottet fér ny behandling, namligen dels pa bifall till be-
rérda yrkande, dels ock pd avslag dird; och forklarade herr talmannen sig
anse svaren hava utfallit med $verviigande ja for den senare propositionen. Vo-
tering begiirdes likval av herr Lindqvist 1 Halmstad, 1 anledning varav efter
gliven varsel féljande voteringsproposition upplistes och godkindes samt an-
slogs:

Den, som vill, att kammaren avslar yrkandet, att forsta lagutskottets utla-
tande nr 29 méatte aterforvisas till utskottet f6r ny behandling, réstar

Ja;

Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit berérda yrkande.

Sedan kammarens ledaméter harefter intagit sina platser samt vot.erings-
propositionen blivit &nnu en ging upplist, féretogs omrostning med tillimp-
ning av uppresningsforfarandet.

Herr talmannen tillkdnnagav, att han funne tvekan kunna rdda om omrost-
ningens resultat, vadan namnupprop verkstilldes. Dirvid avgavos 107 ja och
100 nej, varjimte 5 av kammarens ledamiter forklarade sig avstd fran att
rosta.

Kammaren hade alltsd avslagit yrkandet om drendets &terforvisande till ut-
skottet for ny behandling.

I anledning hirav framstiallde herr talmannen hirefter propositioner dels pa
bifall till utskottets hemstallan, dels ock pa bifall till det av herr Hamrin un-
der overliggningen framstillda yrkandet; och fattade kammaren beslut 1 en-
lighet med innehallet i sistnimnda proposition.
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§ 9.

Forsta lagutskotiets utlatlande, nr 30, i anledning av viickt motion om aviiga-
bringande av sadan lagstiftning, att renhallning av gator och allmiinna plat-
ser 1 stiider m. fl. samhiilllen ma bekostas av kommunen, foredrogs. Ordet be-
ciardes dirvid av

Herr Ljunggren, som yttrade: Jag har, herr talman, i min motion yrkat,
att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t begiira atgirders vidtagande for er-
hallande av sddan lagstiftning, att renhallning av gator eller allminna platser
1 stider och med dem likstdllda samhillen ma bekostas av kommunen. Jag har
dirvid framhallit, hurusom renhéllningen av gator och somligstides &ven av
torg och andra 6ppna platser uti snart sagt rikets alla stider och stadsliknande
samhillen hittills bekostats av fastighetsiigarna ensamma. Detta anméirknings-
virda férhéllande kan numera, synes det mig, icke vila p& rittvisa grunder
utan ir en kvarleva fran ildsta tider, di i stiderna sd gott som alla skyldig-
heter, liksom #ven rittigheter, avilade fastighetsigarna. Dylika bestimmelser
kan man urskilja sa langt tillbaka som 1 Magnus Erikssons stadslag, och ater-
finnas #ven exempelvis i den av Gustav 11 Adolf konfirmerade stadslagen. Vid
tiden for de nya kommunallagarnas utarbetande torde i1 flertalet stider till-
lampats den gamla regeln, att gata skulle rengoras av var husigare for sig,
men torg och allméinna platser av staden. Emellertid uttalades av rikets stin-
der 1 skrivelse den 12 februari 1858, att vid utarbetandet av férslag till ny
kommunallagstiftning »den reform av stidernas municipalvisen, som vore av
verkligt behov pakallat, borde fotas pa grundsatsen av alla stadsinvénares
Iikstillighet 1 kommunala riattigheter och skyldigheter». Genom 1862 ars for-
ordning om kommunalstyrelse 1 stad bibehollos emellertid vissa onera, som
avilade vissa stadsinnevanare, daribland gaturenhdllningen péa fastighetsigarna.
Redan vid 1862—63 ars riksdag foreslogs, att vissa forpliktelser for vissa
samhillsklasser att fullgéra allminna skyldigheter matte forandras darhin att
dessa aligganden komme att 1 stillet gilla stad. Men detta ledde icke till annat
resultat in ett kungligt cirkulir den 10 juni 1863, varigenom férordnades, att
vederbérande skulle hiras, om de sjilvmant ville férena sig om en dylik likstil-
lighet. Under &ren 1863—66 traffades ock 1 flertalet stider s. k. likstallighets-
éverenskommelser, varvid 1 vissa stider fastighetsigarna fortfarande patogo
sig renhallningsskyldigheten, t. ex. 1 Eskilstuna, Jonképing, Karlskrona, Karl-
stad, Képing, Lund, Uppsala, Visteras, Orebro o. s. v. I nagra stiders Gver-
enskommelser férklarades uttryckligen, att gaturenhillningen skulle fér fram-
tiden ske p&4 gemensam bekostnad.

Pé& dylikt satt frimjades emellertid icke, som avsett var, likstilligheten mel-
lan de olika stiderna och deras invanare utan snarare tvirtom. F¥or nir-
varande ar det endast, si vitt jag kunnat finna, i Djursholm, Huskvarna och
Skellefted s3 ordnat, att den rattvisa principen ar genomférd, att gaturenhall-
ningsskyldighet aligger kommunen och icke de enskilda fastighetsigarna en-
samma.

Att denna sedan forna tider pa fastighetsigarna vilande gaturenhallnings-
skyldighet for nutida fastighetsiigare skall kiinnas synnerligen orittvis, torde
icke vara att forvanas over, ty kravet pd gatcrnas renlighet #r i vara dagar
helt annorlunda #n férr. Stidernas fortgfende tillvixt gor, att trafiken &
gatorna 6kas, varfor behovet av daglig sopning m. m. allt mer gor sig gillande.
Om vintern ar fordran pa bortforsling av sné och sandning pé trottoarerna en
helt annan an férr. D& gatorna &ro en kommunens egendom, kan det icke anses
annat 4n som en féraldrad och orittvis beskattning av en viss kategori sam-
hillsmedlemmar, om renhéllningsskyldigheten alltfort skall pavila fastighets-
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fdgarna. Att man allmint har den uppfattningen, framgér av en massa utta-
landen med anledning av min motion, som fran skilda hall kommit mig till-
handa, och som vil ocksa, antar jag, oversints till utskottet. Visserligen ha
dessa instimmanden 1 motionens syfte kommit ifran fastighetsigareféreningar
och andra nidrmast intresserade, men detta bor icke hindra, att vad som uttalats
kan ha sin fulla riktighet och kriva ett opartiskt bedémande fran stadsmakter-
nas sida. D& de 1 varje fall dro ett uttryck f6r onskeméal, som hysas av en
stor grupp samhillsmedborgare, har jag ansett mig bora till protokollet f& en
del av dessa uttalanden antecknade, i synnerhet som jag hyser den férhopp-
ningen, att de sakkunniga, som fortfarande ha denna friga under 6vervigande,
skola fista skiligt avseende vid dven deras mening, som nirmast ha intresse av
fragans framtida lyckliga losning.

Sveriges fastighetsigareforbund, som ar en sammanslutning av olika fastig-
hetsiigareforeningar i1 rikets stiider och stadsliknande samhiillen, framhaller sa-
lunda att, »det torde vara oméjligt framfora verkligt barande skil for att
gaturenhallningstungan skall enbart avila just fastighetsigarna, som utgira en
ringa brakdel av innevanareantalet. Det riktiga och rittvisa», heter det, »borde
vara, att den, som dger gatumarken, ocksd forsorjer och bekostar densammas
hallande 1 det vardade skick, som i den allminna hygienens och trafikens in-
tresse krives. Fastighetsigarna dga ej gatumarken och disponera e; heller
densamma 1 vidstricktare man &n samhillets §vriga invanare. Gatumarken
dges av samhillet och disponeras av detsamma for trafiken och fér distributio-
nen av strém och vatten, alltsd som ett led 1 dess affiirsverksamhet. Fastig-
hetsigarnas yrkesutévning &r i ingen min — sdsom diremot &r fallet vid at-
skilliga andra yrkesutévningar — 4gnad att nédvindiggdéra mera omfattande
renhillning av gator och allminna platser, in den som #ndd &r av néden. Den
omstindighelen att renhallningsbérdan oftast &verviltras pa fastighetsigarna
bevisar icke, att detta system #r rittvist och billigt, utan endast att det &ar
en bekvam utvig att frdn den allminna beskattningen aviéra omkostnader, som
rattvisligen bora med skattemedel bestridas. I'ran praktisk-ekonomisk syn-
punkt sett 4r systemet med kommunens ombestyrande av renhallningen att fore-
draga, eniir 1 si fall f6r gatornas renhillande och bevattnande anviinda maski-
ner och ovrig materiel kunna framfoéras utan avbrott uti en gata efter hela
dennas lingd, varigenom arbetet kan bedrivas mera rationellt. 1 de flesta std-
der f4r man nu 1 stidllet bevittna, huru stadens renh&llningsmateriel kommer
till anvindning & torg och andra staden tillhériga allminna platser, men &
gatorna endast bitvis framfor staden tillhériga fastigheter eller staden tillhorig
tomtmark. Framfor enskilda personer tillhoriga fastigheter beliigen gatudel
far renhéllningen och bevattningen verkstillas av dgaren; men #nda far denne
genom sina skatter bidraga till inképet och underhéillet av stadens renhallnings-
materiel. vars anviindande dven pd de gatudelar, vilka dro beligna framfér en-
skilda fastigheter, troligen for staden skulle medféra en helt obetydlig kost-
nadsékning.» P& dessa grunder har Fastighetsigareférhundet ansett sig bora
hemstidlla om bifall till motionen.

Tiknande uttalanden foreligga exempelvis fran: Jonkoping, Séderhamn, Vim-
merby, Tralleborg, Malmo, Liljeholmen, Falkenberg, Karlstad, Sédertilje, Norr-
képing, Orebro, Sundsvall, Uddevalla, Falun, Kristianstad och H#rngsand.

D4 jag givetvis icke kan upptaga kammarens tid med upplisning av dem
alla. vill jag endast géra nagra fa utdrag

Jénkiopingsféreningen exempelvis paminner om § 57 i kungl. férordningen
om kommunalstyrelse 1 stad, enligt vilken det tillkommer envar, »som inom
kommunen, evad han dars‘[ades ar bosatt eller ej, dger fast egendom eller bru-
kar {ill allmén bevillning fér sig taxerad jordbruksfastighet eller
darstides #ar taxerad till allmin bevillning fér inkomst», att bi-
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draga till kommunens gemensamma ulgifier och paragrafen i {riga fastslir nu
uttryckhigen en dylik gemensam skyldighet for kommunens samtliga skatte-
dragare betriffande alla kommmunens gemensainma behov. Ior {oreningen sy-
nes det alldeles uppenbart, att renhillningen av gator och allminna plaiser
1 stider och med dem likstiillda samhillen dr etl dylikt kommunens gemen-
samma behov, som salunda #dven bir bekostas av kommunen genom allmiin
ultaxering 4 kommunens samtliga skatieskyldiga.

Fran samma hall crinras diirjimte om, »att renhdllningen av gator och all-
minna platser med siitkerhet bliver bittre, billigare och mera enhetligt utford,
direst detta underhill och denna renhallning aligges kommunen sésom en dess
skyldighet. Det kan diskuteras, huruvida denna renhéllning skall ulfiras av
kommunen sjilv med egel folk, eller om det ir biltre och mera praktiskt att
lata denna skyldighet fullgéras av sirskild person eller bolag efter enire-
prenad. Men sikert ér, att om renhallningsskyldigheten aligges kommunen,
s& kommer renhallningen i friga att fullgéras pi ett mera fullgott sitt #n
vad som nu sker, d& renhallningen utféres av den enskilde fastighetsigaren
eller av annan lejd person.»

Fran Soderhamn gores en jimfirelse mellan renhallnings- och vighallnings-
skyldigheten. »Betraktar man forhallandet med en stor del av de allméinna
landsvigarna», heter det, »s& omebsorjes skotseln numera av viagdistrikien och
kostnaden hirfor paféres det allminna fran att forut pavilat den enskilde.»

»Fran att hava varit ett ringa onus for fastighetsigarna i forna tider har
gaturenhallningsskyldigheten fér dem med den stirre trafiken och stidernas
samt de stadsliknande samhillenas utveckling blivit ett alltmera bade be-
tungande och kostsamt besvir», framhélles det fran Malmé, vars fastighets-
dgareforening utgér en sammanslutning av cirka 900 fastighetsigare, repre-
senterande ett bevillningstaxeringsvirde av cirka 110 miljoner kronor. For-
eningen uttalar »enhilligt och bestimt sin fulla anslutning till motionens yr-
kande och syfte».

Norrkipings fastighetsiigare betona med styrka, att »rittvisa och billig-
het d. v. s. 1 detta fall likstillighet i friga om skatteplikt synes kriva, att
kostnaderna for gaturenhéllningen bor fordelas pd alla kommunens skatte-
dragare enligt 1 kommunalférordningen angiven grund och ej paforas en sir-
skild klass, fastighetsigarna».

»Ett 6verflyttande pd kommunen medfor ej endast ett rittvisare fordelande
av kostnaderna utan jimvil méjlighet till renhallningens rationellare hand-
havande med anvindande av tekniska hjilpmedel, varav den enskilde ej kan
anviinda sig», framhalles det fran Sundsvall.

Endast ett par utdrag ytterligare skall jag taga mig friheten anféra, det
ena fran Norrland och det andra frin Skiane, visande, att frén skilda hall i
landet har man samma mening 1 saken.

»Da Hirnésand dr en s. k. tridgirdsstad med 6ppet byggnadssitt & stora
tomtarealer», heter det darifrin, »bliva kostnaderna fér renhdllningen for
manga ritt s& betungande, synnerligast for #dgare av fastighet med ett
fatal ligenheter. Hir finnas ett flertal fastighetsigare, som endast ha nigra
hundratals kronor i hyresintikt, men deras omkostnader for gaturenhdllning
belspa sig till samma, ja 1 manga fall till stérre belopp in for de fastigheter,
som lamna tusentals kronor i hyresinkomst. Fnda sittet for en riattvis for-
delning av berérda kostnader vore, att varje kommun sjilv finge svara for
sivil gatuunderhéallet som renhéllning, och att harfér uppstiende utgifter ut-
tagas genom allmin bevillning.»

Kristianstads fastighetsigare fordra likaledes, att detta onus avlyftes fran
fastighetsigarna och géres till en allmién angeligenhet. »Redan principen
om allas likstillighet infor lagen bor foranleda dirtill. A alla omriden inom
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samhillslivet 4ro ocksd krafter verksamma for att nivellera bort sdsom uppen-
bara obilligheter kvarstdende forildrade institut, vare sig dessa verka pri-
vilegierande eller tyngande, och som ett led i denna strivan méa den féreva-
rande motionen anses. Dirtill kommer, att genom ett évertagande av kom-
munen utav de nu genom enskilda fastighetsigare bestridda renhillnings-
goromalen, denna ordningsangeligenhet skulle pd ett mera enhetligt och jim-
vil f6r den allménna trevnaden bittre sitt in hittills vara tillrattalagd. Héar-
utinnan vilja vi», heter det i uttalandet, »hinvisa till den inom vart land-
skap numera allmint tillimpade principen, att det allminna renh&llnings-
bestyret pa landet fr&n att férut hava bestritts av de olika fastighetsigarna
numera overtagits av sirskilda vigstyrelser.»

Av vad som silunda anforts torde tydligt framgd, att yrkandet om att ren-
hallningsskyldigheten 1 stiderna bor liggas pd kommunen i sin helhet har
en mycket stark opinion bakom sig. D& kravet dirtill maste anses fotat pa
rattvisa och billighet, har jag, herr talman, den férhoppningen, att det ma av
statsmakterna vinna beaktande.

Lagutskottet har emellertid avstyrkt motionen under hinvisning till att
departementschefen vid féredragande i statsrddet den 5 februari 1926 av for-
slaget till lag om gatuhallningsskyldighet i stad ansett sig icke till detta
ars riksdag bora framliagga, sdsom de sakkunniga fireslagit, forslag till lag-
stiftning 1 denna friga. Utskottet meddelar tillika, att frdgan om gaturen-
hallningens ordnande &r »foremél for fornyat overvigande av de sakkun-
niga».

Vid saddant forhallande vill jag givetvis icke goéra nigot yrkande med anled-
ning av utskottets utlatande.

Det ar emellertid att hoppas, att de sakkunniga vid frigans ytterligare be-
handling skola komma till ett annat och béttre resultat &n vad som kommit
till synes i deras skrivelse till departementschefen av den 24 oktober 1925,
yid arets riksdag har visserligen fragan fallit, men, sasom jag hoppas, fallit

ramat.

Vidare anférdes ej. Utskottets hemstillan bifélls.

§ 6.

Vid harpd skedd féredragning av andra lagutskottets utlatande, nr 22, i
anledning av Kungl. Maj:ts proposition med anhallan om riksdagens yttrande
angdende vissa beslut, som fattats av den internationella arbetsorganisationens
konferens 1 Genéve ar 1925, blev utskottets hemstillan av kammaren bifallen.

§ 1.

Hirpa upptogs till behandling andra lagutskottets utlatande, nr 25, i an-
ledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om #ndring i vis-
sa delar av lagen den 14 juni 1918 om fattigvirden m. m. dels ock 1 dmnet
vickta motioner.

Genom en den 12 februari 1926 dagtecknad proposition, nr 106, vilken hén-
visats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, hade Kungl. Maj:t,
under &beropande av propositionen bilagt utdrag av statsradsprotokollet Gver
socialdrenden, foreslagit riksdagen att antaga vid propositionen fogade férslag
till

1:0) lag om #ndring i vissa delar av lagen den 14 juni 1918 (nr 422)
om fattigvarden, och

2:0) lag om &ndrad lydelse av vissa delar av lagen den 6 juni 1924 (nr 361)
om samhillets barnavard.
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I samband med denna proposition hade utskottet till behandling {érehaft -1ng. dndring

foljande 1 anledning diirav viickta motioner, nimligen ’lf“mg”“"l‘g'
agen m. m.
inom forsta kammaren: (Forts.)

nr 280 av herr Lyberg m. fl.; samt

inom andra kammaren:

nr 394 av herr Erieson 1 Boxholm m. fl.;
nr 404 av herr Ericson 1 Boxholm m. {L.;

nr 408 av herr Lindley m. fl.;

nr 409 av herr Magnusson 1 Tumhult; och
nr 412 av herr Holmstrom 1 Givle.

Utskottet hemstillde,

A) att riksdagen, med tillkannagivande att Kungl. Maj:ts proposition nr
106 icke kunnat i1 oférindrat skick av riksdagen bifallas, matte f6r sin del an-
taga 1 punkten intagna forslag till

1:0) lag om #ndring 1 vissa delar av lagen den 14 juni 1918 (nr 422) om
fattigvarden, och

2:0) lag om #ndrad lydelse av vissa delar av lagen den 6 juni 1924 (nr 361)
om sambhiillets barnavard; samt

B) att ovanberérda motioner méite anses besvarade genom vad utskottet un-
der A) hemstillt.

Vid utlitandet var emellertid fogad reservation av herrar K. G. Westman,
greve Spens, Luterkort och Johansson 1 Kilkebo, vilka ansett, att utskottet
icke bort tillstyrka inférande i fattigvardslagen och lagen om samhillets barna-
vard av bestimmelser om skyldighet f6r fattigvardssamhille att erligga rinta
4 fattigvardskostnad, som annan {orskotterat, och & kostnad fér omhinderta-
get barn samt att 1 f61jd harav utskottet bort tillstyrka av reservanterna fram-
lagda, 1 overensstimmelse hirmed avfattade lagforslag.

Utskottets hemstillan féredrogs. Diarvid anférde:

Herr Johansson i Kilkebo: Herr talman! Som kammaren kanske observe-
rat, har jag reserverat mig betriffande en princip i det foreliggande lagfor-
slaget, och denna princip giller, huruvida bestimmelse om rinta pa fordringar
fattigvardssamhillen emellan skall inféras eller icke. Nu har det varken i
Kungl. Maj:ts proposition eller i utskottets férslag lagts ndgon siédan vik:
pa rintan, att den skall vara négot principiellt avgérande sésom varande ur
rittssynpunkt befogad, utan rinteférhillandena ha varit ett led uti vad pro-
positionen upptagit, nimligen ett forsék att astadkomma férhallanden, som
skulle minska fattigvdrdsprocesserna, vilka tagit en alltfor stor omfattning
— en omfattning, som kommit att verka tyngande pd de démande myndig-
heterna och #ven foranlett kostnader for det allminna. Mot sjilva tanken
att vidtaga atgirder for ett inskrinkande av dessa fattigvirdsprocesser har
jag givetvis icke nagot att invinda. Det ar namligen otvivelaktigt pa det
viset, att antalet processer kommit att bli stérre #n som kan vara lampligt i
férhallande till vad som genom dessa processer vinnes uti rittsavseende. Man
vintade sig med den nya fattigvdrdslagens inférande, att dessa processer
skulle komma att minskas i férhallande till vad det varit, medan den #ldre
fattigvardslagstiftningen gillde, men det har visat sig vara en fullkomlig
felbedémning av forhillandena, di dessa processer efter den nya lagens info-
rande okats i stdllet for att ha minskats. Jag tror, att om de i orterna arbe-
tande fattigvardsmyndigheterna fatt tillfalle att pa4 forhand ge uttryck &t sin
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Ang. dndring mening, skulle de ocksd forutsagt, att vissa forhillanden i den nya fattig-

1 fattigvdrds-

lagen m. m.
(Forts.)

vardslagen skulle ¢ka processernas antal.

Ett forhallande, som 1 en sidrskild grad varit orsaken hirtill, iro de dubbla
hemortsrattsforhallanden, vartill hinsyn skall tagas genom sladgandena 1 6ver-
gingsbestammelserna till den nya fattigvardslagen. Det dr ndmligen sa, att
1 vissa fall skola de #dldre hemortsriittshestimmelserna tillimpas och 1 andra
fall hemortsrittsbestimmelserna efter den nya lagen {illimpas, och detta har
blivit ett irritationsmoment icke blott for fattigvardsstyrelserna utan sannolikt
iven for de domande fattigvardsmyndigheterna. Jag menar for min del, att
ett misstag begicks, nir man satte in bestimmelserna om de olika hemorts-
riattsforhallandena 1 6vergingsbestimmelserna, och att man icke ldt de nya
reglerna gilla for alla fallen och man hade kunnat gjort delta darfér att man
aldrig genom hemortsriattsbestimmelser kommer till nagot, som kan kallas den
reala ritten utan till, vad man hellre kan kalla den, formella rdtten. Men
alltefter som tiden gir dr det ju klart, att dessa dubbla hemortsrittsforhal-
landen komma att mista sin betydelse, dirfér att de, som skaffat sig fast
hemortsriatt fore ar 1918, komma genom naturens lag och ordning inom en
relativt kort tid att g& ur tiden, de komma icke lingre att bekymra fattigvards-
myndigheterna pa grund dirav att de komma att do ut. Jag skulle dock fér
min del tro, att man nog kommit till det allra biista och det snabbaste re-
cultatet 1 det syfte, som man velat vinna om Kungl. Maj:t tagit under allvar-
ligt 6vervigande, huruvida icke skil vore att redan nu upphiiva dessa olika
hemortsrittshestimmelser och lata endast de nya reglerna giilla. Den fra-
gan ligger emellertid icke fore, men jag ar {6r min del évertygad om att biiltre
ordning och reda skulle skapas dirigenom.

En annan visentlig olikhet 1 den nu gillande lagen, som efler mitt forme-
nande ocksé tillskapat ménga processer, ir, att man tog bort landstingsdistrik-
tens skyldighet, som de forut hade, att bekosta sjukvarden av dem, som inom
respektive landstingsdistrikt hade insjuknat. Det var en skyldighet, som
de hade enligt den gamla lagen — en bestiimmelse, som jag tror, att om man
sett mera pa realiteterna dn pa de formella forhallandena, ndr man utarbetade
den nya lagen, man icke bort ga iiran. Det hade sikerligen icke verkat tyn-
gande pa nagot landstingsdistrikt att ha denna bestimmelse kvar, dirfor
att det, som vid det ena tillfdllet traffar ett distrikt, triffar vid ett annat till-
falle ett annat, och 1 det langa loppet hade det sikerligen utjimnat vartannat.
Men, som sagt, fragan ligger icke f6r nirvarande sa till, alt det skulle tjina
nagonting till att alltfér mycket uppehélla sig dirvid, men jag #r for min
del overtygad om atf, om man aterupptagit den bestimmelsen, hade detta pa
bittre sitt an som sker genom det féreliggande forslaget kunnat minska fattig-
vardsprocesserna.

Kungl. Maj:t har i sin proposition féreslagit en indring av § 51 1 fattig-
vardslagen, och genom detta forslag har Kungl. Maj:t avsett att 1 nagon
man aterstilla forhallandet landstingsdistrikten emellan betriffande sjuk-
vard, d& Kungl. Maj:ts proposition nidmligen innehaller férslag om att de
olika landstingsdistrikten skola vara skyldiga att for den liigsta taxa, som
tillaimpas betriffande befolkningen inom landstingsdistriktet, bekosta sjukvéard
iven for utomlinspatienter, for vilka fattigvarden skall betala. Utiskottet har
cemellertid icke gatt med pd detta forslag. Jag far siga, att endast darfor att
man inom utskottet ingdtt en kompromiss vid ett tillfille. d& jag icke var nir-
varande, har jag icke pd den punkten reserverat mig till {6rmén f6r Kungl.
Maj:ts proposition, d& jag ansett att i den delen Kungl. Maj:ts proposition
hade ett avgérande foretride framfsér den formulering och det slut, vartill
utskottet kommit 1 denna 51 §. Men, som sagt, jag ansdg mig icke ha anled-
ning, nir jag mera av en slump kom atlt vara med om ett definitivt beslut, att
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reservationsvis taga upp en friga, 1 vilken de andra ledaméterna genom en
kompromiss kommit till samférstand. fastin jag maste siiga, alt det var
synnerligen frestande och det innebar en myckel stor sjilvivervinnelse alt
icke intaga stillningen sidsom reservant. ISmellertid kvarstir min {rin ut-
skottet avvikande stillning endast diri, att jag icke velat g med pa att rinla
skall utgd pi de fordringar, som uppsta mellan olika tattigvardsdistrikt. Jag
¢kall genast medge, att 1 och for sig ir denna rintceberikning och dessa rinte-
rorhallanden icke av sa forfirligt stor betydelse, men d3 jag hade den upp-
fattningen, att de icke 1 den allra ringaste man komme alt inverka péa antalet
fattigvardsprocesser, dirfor att de efter mitt formenande kommo att ligga pa
sidan av det syfte, som avselts alt vinnas, har jag anselt mig kunna vara
med om att ocksa siiga ifrin detta 1 synnerhet, som jag icke heller blev ensam
cm en sadan reservation, fastin jag blev ensam reservant frian denaa kammare.

Nu har man sagt, alt det ir olvivelaktigt en mycket riktig prineip atlt fora
in bestimmelsen om rtiinta, ty erkiinner man atl fattigvirdskostnader kunna bli
en fordran, som maste betalas, bor naturligtvis efter allmiinna riitisprinecipiella
grunder rinta ocksa utgd, ifall den, som skall betala, later bli alt betala inom
rimlig tid. Ja, det kan man givetvis siga, men man kan ocksid vinda pa
problemet en liten smula och siga, att de férhallanden, som reglera fattigvirds-
kostnaderna mellan olika kommuner, dro icke av den natur, att nfgon min-
niska bestdmt kan siiga vad som dr ritt och vad som ar oritt, utan det hiinder
mycket ofta. att vid avgérandet av tvister mellan kommuner om kostnaderna
f6r reglerande av fattigvarden #r det mycket ofta likavil en t{illfallighet —
jag skulle vilja siga en sinkadus — som avgir hur utgingen blir, som vad
som ir ritl och riktigt.

Det ir ocksd en annan sak. som man enligt milt f6rmenande icke bér bortse
1fran och det #r orsakerna till dessa fattigvardsprocesser. Det ligger ofla s&
1ill, att det nog icke dr det belopp, som det galler, som fororsakar de olika upp-
fattningarna, om det skall betalas eller icke betalas, utan det dr nog i ménga
fall pa det siittet, att niir en kommun blir ansatt av en grannkommun att betala
fattigvardskostnader, s& ar det det forsta, som den fordrande kommunen har
att fundera pa: Har man 1 den kommunen verkligen varit framme for att
forsska hindra, att hemortsriatt skulle intrida, om icke denna tillfilliga fattig-
vard kommit emellan? Jag menar, att det ar mycket ofta fior att forhindra
{6ljderna av ett understéd, som en kommun far lov att taga upp den frigan
och kanske till och med bestrida fordringen diirfér att det understod, som ut-
catt, kan bli bestimmande f6r hemortsriitten under en ganska lang tid fram-
at — kanske reglerande fér hemortsriatten fér en persons hela aterstiende livs-
tid. Jag antager, att en person vid 58 4rs alder kommit in 1 en kommun och
att han vistats utanfér sin kommun och fitt understsd. D& ligger det myvcket
nira till hands for den kommunen, som anses fér hans hemortsrittskommun,
att verkligen undersdka, om deita understéd varit fullt berittigat, darfor att
om understédet utgick under det 38:e aret och det sdlunda blivit fastslaget,
att han vid den tiden hade hemortsritt i den kommun, dir han tidigare vistats,
kan den kommunen vara éverlygad om att den personen kommer att under hela
sin aterstdende livstid hava hemortstiatt i denna kommun.

Det #ir dessa konsekvenser och dessa forhillanden, som manga ginger orsaka,
att fattigvardsprocesser uppstd. Jag méste for min del siga, att for att fa en
sidan fraga utredd, lirer icke ndgon kronas rinta betyda det allra ringaste till
eller fran betriffande fattigvdrdsprocessernas antal. Det kan emellertid
icke hjilpas att inférande av dessa rintebestimmelser kommer i nfigon mén
att irritera forhallandena mellan kommuner, och man har ddrfor icke heller
vagat sig pd att inféra en allmin rintebetalningsskyldighet. utan man har in-
skriankt sig till det fallet, diir det blir en ansékning pa laglig vig, f6r att en
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Ang. dndring kommun skall démas att betala rinta. Om jag t. ex. ar fattigvirdsordférande

¢ fattigudrds-

lagen m. m.
(Forts.)

och erkidnner kravet bade till storlek och innehgll, men liter bli att betala
ar efter &r, da har efter forslaget den kommun, som har denna fordran, icke
riatt att f4 rdnta, men om han gér en ansékan hos Kungl. Maj:ts befallnings-
havande, kan den andra kommunen doémas till rénteersdttning. Oavselt om
denna tvist blott hirleder sig frin den allra minsta skiljaktighet 1 uppfatt-
ningen om storleken av det understéd, som skall utgé, skall riantebetalnings-
skyldighet intrida. Jag tycker fér min del, att detta tillvigagangssitt med
att inféra en sddan halvering av rintebetalningsskyldigheten ar fér mig tim-
ligen mothjudande. Jag tror dessutom fér min del, att det kommer att valla
mycket besvir och otrevlighet fér fattigvardsstyrelserna, darfér att man icke
kan vara riktigt évertygad om n#r rinta skall utgd och icke utgh, och detta
kan snarare leda till processer #n avhalla frén processer.

Ja, herr talman, jag skall icke upptaga tiden lingre. Jag har blott velat
{6r min del bestamt siga ifran, varfor jag anser, att ett inférande av rénte-
institutet icke dr ndgot annat in ett lappverk pa hela fattigvardslagstiftnin-
gen, vilket &r av intet virde, men som kan vara av ritt si otrevlig innebérd,
och som man borde lata bli att sitta dit, dirfor att det icke tjinar nigot prak-
tiskt syfte. Jag ber, herr talman, att till fullfsljd av de tankar, som jag varit
inne pé, fa4 yrka bifall till reservationen och med detta féljer, att jag natur-
ligtvis yrkar bifall till reservationens olika delar i den man, de avse att st emot
utskottets forslag.

Herr Paulsen: Herr talman! I sin motion har herr Lindley foreslagit, att
landstingen skola befrias fran skyldigheten att ersiitta kortvarig lasarettsvérd.
Jag kan icke se nigon annan anledning till denna bestimmelse #n att man vill
avlasta dessa kostnader fran landstingets budget. Ur ren landstingssynpunkt
kan det naturligtvis vara bra nog, men ur mera allmiinna synpunkter #r det
val riktigare, att den stérre enheten, landstinget sdsom mera biarkraftigt, far
bara dessa kostnader, #n att kommunerna skola géra det.

Vidare talas det om skapandet av storre fattigvardsdistrikt sdsom ett led i
strivandena f6r att minska fattigvardsprocesserna. Till detta vill jag siga,
att det rent ekonomiskt sett naturligtvis kan vara bra, att flera kommuner sla
sig tillsammans for att skapa ett alderdomshem, men ur ren trevnadssynpunkt
— och jag ser det nu fran deras synpunkt, som skola fylla dessa alderdoms-
hem — &4r detta icke enbart av godo. Ty nir man bildar en sddan samman-
slutning, blir det endast de minniskor, som hoéra hemma i den kommun, dir
dlderdomshemmet blir forlagt, som fa stanna kvar i kommunen under sina ater-
stdende levnadsar, under det att de andra f& komma bort till en frimmande
kommun; och vad detta betyder for dessa ménniskor vet den, som sett dessa
forhallanden pa nirmare hall.

Vad sd vidkommer skapandet av storre fattigvardssamhillen éver huvud, dr
det pa det sittet, att for att riatt kunna utéva fattigvarden krives en mycket
ingiende kidnnedom om minniskorna och om deras levnadsférhallanden; och ju
storre distrikten #ro, desto svarare blir det med den saken. Jag tror fé6r min
del, att kommunerna sdsom fattigvardsdistrikt alltjaimt aro de limpligaste.

Herr Magnusson 1 Tumhult, som ocksa tycks vara intresserad av att lands-
tingens budget hélles nere, foreslar, att 1 de fall, dir landstingens vardkost-
nader skola ersidttas med hilften, denna ersittning nedsittes till fjardedelen.
Hiremot kan givetvis anféras precis samma skil som nyss mot herr Lindleys
motion, att det ar riktigare, att en stérre enhet som landstinget sisom den
ekonomiskt starkare far betala kostnaderna i stillet for kommunerna.

I Kungl. Maj:ts proposition foreslds, att virdkostnadsersattning skall s¢kas
inom juni ménads utgdng &ret efter det vardkostnaden utbetalats. Jag vill
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for min del siga, alt jag icke kan forstd, varfor man kommit med detta for-
slag, ty lagen ar 1 denna punkt bra, som den ir. Jag har mig icke bekant, att
den nuvarande Dbestimmelsen véllat den ringaste oligenhet. Utskottet har ju
ocksd beaktat detta och tillstyrkt en motion om indring av Kungl. Maj:ts for-
slag, som har vickts av herr Erieson 1 Boxholm m. fl.

Kungl. Maj:ts forslag om ersittning for riattegangskostnader finner jag full-
komligt omijligt. Det ir ju pa det sittet, att om man undantar de stora sti-
derna, skotas fattigvirdsprocesserna av ordforandena 1 fattigvardsstyrelserna
sjilva utan ndgon som helst ersiittning. Om en fattigvirdsstyrelse skall
soka en annan sidan styrelse for rittegingskostnader, finns det ingen mdajlighet
att styrka, att sadana kostnader ha utgatt, da man faktiskt ingenting har betalt.
I de storre stiderna diremot har man ju jurister att skota dessa processer —
och dessa kunna sikert &siitta sitt arbete ett visst virde. Hirigenom beredes
mojlighet {or de stora fattigvardssamhiillena att avpressa rittegangskostnads-
ersittning av de mindre, under det dessa sakna denna méjlighet. Utskottet har
ocksa insett detta och gatt med pa en i1 fragan viickt motion.

Vad sedan rantan betriffar, kommer denna sak att f& mycket liten betydelse.
Jag har emellertid ingenting att erinra emot férslaget 1 denna del, darfor att
det kan naturligtvis anses riktigt, att d& man har riatt till ett kapital, har
man ocksd ratt till den avkastning, som kapitalet ger.

I 6vrigt vill jag for min del siga, att denna strivan efter att nedbringa fat-
tigvardsprocessernas antal naturligtvis ar viard allt erkiinnande. Lika villig!
som jag ger detta erkinnande, lika 6vertygad ar jag dock, att de foreslagna
dtgirderna icke ens 1 ringaste mén komma att leda dit, man syftar. Man kan
nimligen vara &vertygad om att si linge det finns méjlighet fér en kommun
att overviltra fattigvardsboérdor pa en annan kommun, lika linge komma dessa
fattigvardsprocesser att fortgad i oférminskat antal. Den enda utvig jag kan
se att komma ifrén fattigvdrdsprocesserna skulle vara, att man 1 lagen skrev
in kort och bestimt och klart, att varje kommun skall draga férsorg om de
fattiga, som dro diar boende, pa sitt lagen foreskriver, utan att ringaste hiinsyn
skall tagas vare sig till mantalsskrivningsort eller hemortsritt. Skreve man
in en sidan bestimmelse 1 lagen, vore dirmed alla fattigvirdsprocesser for
framtiden avklippta. Rent ekonomiskt tror jag icke det skulle ha den minsta
betydelse f6r kommunerna, ty vinner man en process, forlorar man en annan.
Jag dr dvertygad om att gjordes det en utredning p& den punkten, skulle det
visa sig, att sa vore fallet. Jag skulle for min del vilja rada herr statsradet
att igdngsitta en sidan utredning.

Betyda fattigvardsprocessernas avskaffande ingenting ekonomiskt fér kom-
munerna, betyder det s& mycket mer p& andra omréden. Forst och framst
skulle man slippa allt det kolossala arbete, som foljer med dessa processer. De
minniskor, det giller, slippa vidare ifrdn en kanske mycket pinsam utredning
och hela detta ovisshetstillstind, nir de icke veta, var de skola hamna. Det
dréjer ju méanga ganger aratal, innan saken blir klar, och nar den en géng
blir avgjord, kunna de bli bortsinda, alldeles som en annan handelsvara. For
dessa minniskor, herr talman, bleve en bestimmelse, som gjorde slut pa fattig-
vardsprocesserna, av oskattbart virde.

Herr Hage: Herr talman! Det framgdr ju av utskottets foreliggande ut-
latande, att utskottet 1 huvudsak tillstyrkt Kungl. Maj:ts forslag rérande vissa
dndringar av fattigvardslagen, vilka #ro avsedda att minska de s& kallade fat-
tigvardsprocessernas antal. T stort sett ha alltsi utskottets medlemmar gatt
pa Kungl. Maj:ts férslag. Dock har en reservation avgivits, som redan hir
har berorts av herr Johansson i Kilkebo. Man har i denna icke velat vara
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med om Kungl. Maj:ts forslag 1 friga om bestimmelsen, att ranta 1 vissa fall
skall beriknas pa belopp, som ingd 1 en fattigvardstvist.

For min del vill jag siga, att jag tror, att man kan pasti, alt resultatet av
en #ndring péd den punkten pd sitt Kungl. Maj:t foreslar, kan ha en wviss
betydelse, men den betyder mindre #n en hel del annat, som har av Kungl.
Maj:t foreslagits for att minska processernas antal. I alla fall har utskottet
ansett det vara riktigt att pd denna punkt folja Kungl. Maj:ts forslag. Man
har ansett det vara riktigt bland annat dérfor, att andra lagutskottet en gang
forut har tagit stillning till denna friga, vilket resulterade i att riksdagen avlit
en skrivelse till Kungl. Maj:t, 1 vilken begirdes, att spérsmilet om riinte-
berikning fér belopp, som ligga under fattigvardstvist, skulle tagas upp till
provning.

I 6vrigt tror jag man kan siiga, att det ir ganska rimligt, att en kommun,
som under en 1ang tid icke betalar ett fattigvardsbelopp till en annan kommun,
nir den en gang betalar, ocksa skall erlagga rinta. Det ir givet, att den kom-
mun, som har lagt ut fattigvardsbeloppet, har adragit sig kostnader pi grund
av att den pa ett eller annat sitt mast skaffa pengar, och i vissa fall ar det
vil antagligt, att den sjilv varit tvungen att betala rinta pa det belopp, som
den varit nodsakad anskaffa. Redan fran den utgangspunkten kan man anse
det ganska rimligt, att det finns en bestimmelse av denna art.

I 6vnigt tror jag man bestimt kan viga det pastiendet, att nir det giller
en kommun, som tvistar med en annan kommun om ett fattigvirdsbelopp och
detta fattigvardsmal kan betraktas som en okynnesprocess, d. v. s. som ett for-
¢ok att under en viss tid framdt kunna komma undan betalningen, si finns
det starka skil for att stadga skyldighet att erligga rinta.

De talare, som f6érut ha varit uppe, ha sagt, att tillkomsten av denna bestim-
melse om rinta kommer icke pd nagot sitt att verka i den rikiningen, atl det
blir ndgon nedging av processernas antal. Ja, i det avseendet skulle jag vilja
siga, alt ndr man vént sig till sakkunniga personer, ha de haft mycket olika
meningar om den saken. Somliga siiga, att det 4r pd det sitt som nu pastatts,
men andra aterigen — ocksd de mycket sakkunniga personer — ha férklarat.
att tillkomsten av denna bestdmmelse skulle ha en viss verkan i riktning mot
att minska fattigvardsprocesserna. Givetvis skulle det bli pa det sittet, siger
man, pa det hallet, att en kommun skulle flera ginger dra sig fér att bérja
process med hiansyn till att om processen droge ut pa tiden, skulle kommunen,
dd summan skulle betalas, utsver denna #ven f3 betala ranta. Det skulle d&
rent av kunna intriffa, att en revisor vid granskningen av kommunens riken-
skaper skulle komma att géra anmirkning mot dem, som i onédan stilli till
med en sddan process, for att de darigenom Aisamkat kommunen denna extra
utgift i form av rinta. Jag tror, att det resonemanget dr ganska hallbart, och
jag tror, att man fran den utgdngspunkten har anledning att iven pa denna
punkt gd in for Kungl. Maj:ts forslag.

Nu skulle jag emellertid f£6r min del vilja siga, som jag redan férut antytt,
att vad som kan vinnas fér att minska processernas antal vinnes i stort sett
icke genom denna bestimmelse om riinta, utan det vinnes genom de indringar,
som Kungl. Maj:t foreslagit 1 § 51 av lagen. Kungl. Maj:t har dir foreslagit,
att det skall 1 lagen fastslds ritt for Kungl. Maj:t eller den myndighet, som
Kungl. Maj:t utser, att pd forhand faststilla de belopp, som skola betalas for
vard & anstalt eller inrdttning, nir det galler fattigvardsutgifter. 1 detta av-
seende har det ju forut existerat ndgot, som hetat kammarrittens taxa, men de
bestaimmelser, som funnits, ha mera haft en typ av praxis éver sig. Nu ar det
meningen, att man skulle i lagstiftningen sli fast vissa bestimmelser, som
innebure, att Kungl. Maj:t skulle ha ritt att nir det giller debitering fér fat-
tigvard, sirskilt 1 form av sjukvard, faststilla vissa bestimda belopp. Den
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debiterade summan skulle icke fi Gverstiga vissa bestiimda taxor, som skulle
faststillas av Kungl. Maj:l. Genom 1illkomsten av en sidan bestimmelse tror
man alldeles bestiimt, att en stor del av de sd kallade beloppstivisterna skulle
falla bort. Dessa beloppstvister mellan ohika fattigvirdsmyndigheter utgora
24 procent av alla fattigvardsivister. Del ir givet, att om den uppgiften ir
riktig, som pa den punkten gires, har man all anledning tro, att tillkomsten
av sadana bestiimmelser skulle komma all verka nedsitlande pid antalet fattig-
vardsmél. Man har ju redan vunnit oerhért myckel, om man kan astadkommae
cn minskning av beloppstvisternas antal.

I’4 denna punkt ha emellertid Kungl. Maj:ts och utskottets forslag 1 viss
méan kommit att skilja sig frdn varandra. Kungl. Maj:ts forslag innebar, att
nir det giiller lasarett och i allmiinhet sjukvardsinrittningar, skulle vederbs-
rande sjukvardsanstalt icke ha ritt att debitera mer in den ligsta avgift, som
betalas for 4 anstalten intagen patient. Nu framgir cmellertid mycket tydligt
av alla de utredningar, som finnas pd detta omrade, att f6ljden hirav skulle
bli, att en hel del lasarett och motsvarande landsting skulle f& bira en betydligt
6kad ekonomisk borda. Detta giller sirskilt sddana lasarett, som 1 stor ut-
striickning varda utomldnspatienter. Det dr 1 ménga fall pa det sdttet, att
till sddana lasarett, som vidtagit en del betydande férbittringar, och som ha
dastadkommit specialistvard ete., dragas en del utomlanspatienter. for vilka fat-
tigvarden skall betala. Filjden hirav blir, att enligt Kungl. Maj:ts forslag
skulle dessa lasarett och deras landsting f& bira en betydligt 6kad bsrda., De
skulle aldrig f& betalt for vad det koslade lasarettet, utan de skulle fa ett
betydligt mindre belopp in vad som vore behévligt for att ticka kostnaderna
{6r virden av de sjuka. Utskottet har med anledning hirav gitt pa en annan
linje. Man har i stillet gitt in for det systemet, att nir det giller lasaretts-
och sjukvardsinrittningar, skall Kungl. Maj:t ha ritt och méjlighet att fast-
stilla en viss bestimd taxa, som emellertid skall ligga hégre an den av Kungl.
Maj:t foreslagna. Foljden av en sidan anordning skulle bli, att den forlust,
som skulle uppstd for lasarett med ett flertal utomlinspatienter, skulle bl
betydligt mindre &n vad som skulle bli fallet med Kungl. Maj:is forslag. Det
ar anledningen till att utskottet gatt pa den linje, som jag nu har antytt.

Jag tror, att man genom att gi pa utskottets linje i detta fall avtrubbar en
hel del av de invindningar och den opposition, som frdn en del h&ll har rik-
tats mot detta forslag. Mojligheterna att 4 forslaget igenom ha hirigenom
blivit betydligt storre. Jag tror alltsd, att det frin den utgingspunkten finns
all anledning att dven pd denna punkt filja utskottets forslag.

Jag skall inskrinka mig till dessa f4 randanmirkningar till utskottets utla-
tande. I 6vrigt skulle jag vilja sluta med att liksom herr Paulsen be att f3
siga, att jag skulle f6r min del icke p& néagot silt vilia vara med om en #nd-
ring 1 detta sammanhang av fattigvirdslagen 1 den riktning. som herr I.ind-
leys motion hiir i kammaren innebir. Det av honom framférda forslaget kom-
mer ju fran landstingsférbundet. Jag vill i detta sammanhang framhalla, att
nir detta forslag kom upp till debatt pa landstingsférbundets arsmite, mottes
det av kritik dven [ran representanter, som tillhérde landstingsforbundet. Jag
vill ocksd papeka, att det férslag, som herr Lindleys motion innehéaller, och
till en del dven vad som delvis i annan form framkommer i herr Magnussons
1 Tumhult motion, innebir, att man nu skall gi tillbaka frin den lagstiftning,
som man inférde dr 1918, di4 man o6verforde en del sjukvardskostnader fran
kommunerna till landstingen. De férslag, som framkommit i de nu omnimn-
da motionerna, innebira nimligen., att man skall vinda om och bérja lassa
over en del av sjukvardskostnaderna pid kommunerna. Jag tror icke, att det
ir en vig, som man har anledning att sl8 in pd. Utskottet har ocksd avvisat
alla forslag, som framkommit i den riktningen, och jag {ror, att utskottet dir-
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vidlag handlat fullt riktigt. Fér ovrigt ligger ju denna friga under Kungl,
Maj:ts prévning.

Ja, herr talman, jag skall be att efter detta refererande av utskottets syn-
punkter f& sluta med att yrka bifall till utskottets hemstillan.

Chefen for socialdepartementet herr statsradet Mdoller: Herr talman! Jag
skall icke ingd pa nagot referat vare sig av forslaget 1 den kungl. propositio-
nen eller av utskottets férslag. I sjilva verket sammanfalla de praktiskt ta-
get. Det dr blott p& tva punkter. dir det féreligger nagon skiljaktighet,
och den har mycket liten praktisk belydelse. Jag har naturligtvis f6r min del
icke nigot att inviinda emot, att taxan f6r sjukhus faststilles av Kungl. Maj:t
i stillet for att, som foreslds 1 propositionen, bli av mera automatisk beskaf-
fenhet, s3 att det ligsta belopp, som utgdr for vard av patienter, skull= bli
obligatoriskt 4ven for patienter frin andra lan.

Den friga, som tvisten hir rér sig om, giller alltsd uteslutande frigan om
rinta skall utgd vid processer fattigvirdssamhillen emellan eller ej. P& den
punkten tror jag, att det ar riktigt, om man siger, att ndgon bestimd verkan
pd antalet processer kommer detta icke att f4, men hela propositionen &r ju
av den beskaffenheten, att den icke kommer att fi nigot stort inflytande p&
fattigvardsprocessernas antal. Den viktigaste punkten giller beloppstvister-
na, som man hoppas i det nirmaste skola kunna avskaffas, och det kan ju
betyda kanske tre & fyra tusen mal om aret. Och delta ir ju en ritt vacker
framgéng betraffande fattigvardsprocesserna, dd deras antal for nirvarande
ar uppe 1 13,000 4 14,000 om A&ret. Det 4r uppenbart att for linsstyrelserna
innebiir det nuvarande stora antalet processer mellan fattigvirdssamhiillena
en mycket stor arbetsbérda, och 1 den man man kan inskrinka den, gagnar man
Jju pa sitt sitt mojlighelen att nedskira statsférvaltningen.

Vad sedan rintekravet betriffar ligger dess stérsta betydelse icke daruti,
att det skulle tinkas kunna férhindra processerna. Det ligger daruti, att kom-
munerna f& ett intresse av att, nir en process vil en ging ar vickt, ocksd na-
gorlunda snabbt avsluta densamma, och inte dra ut den i ldngdrag, endast
darfér att man, intill dess att den ar avgjord, slipper att betala. Det kan kan-
ske till och med intraffa fall, d& en kommun avsiktligt forséker att dra ut
pad avgoérandet av en process, dirfor den slipper betala rinta p& pengarna, och
detta giller, 4ven om kommunen adr timligen siker pd att den till sist anda
blir démd att betala beloppet.

Vad de principiella skilen betriffar, kan jag inte inse, att de spela nigon
storre roll. En sak ar ju frigan om den rinta, som skulle utgé pa belopp, vil-
ket en kommun har att kriva av enskild person, men det ar ju sjilvfallet att 1
sadana fall ingen riinta bor utga. Nir det ddremot giller rinta pa belopp, som
skall erliggas av ettdera av tvd processande fattigvdrdssamhillen, kan jag
inte inse, att man kan gora négra principiella invindningar.

Jag tilldter mig f6r min del hemstilla, att kammaren 1 dess helhet métte
{6lja lagutskottets forslag i detta arende.

Herr Andersson 1 Falkenberg: Herr talman! Huvudsyftet med den kungl.
propositionen, att nedbringa antalet fattigvardsprocesser, torde vil fa anses
vara vunnet med utskotiets forslag, och dirmed ha vi 1 sjilva verket natt fram
till ett stort och viktigt resultat.

Emellertid dr det sirskilt ett par saker, som jag har velat pdpeka i samband
med detta #rendes behandling, och som ocksd ndgra av utskottet ha blivit
bersrda, ehuruvil enligt min uppfatining 1 icke tillricklig man.

Det #r till att bérja med det uttryck av den humanitira anda, p& vilken vir
fattigvard har blivit lagd, som finnes i bestimmelserna angéende varden av
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kroniskt sjuka och diirmed sammanhiingande [orhallanden, Nu foreskriva
ju bestimmelserna 1 gilllande faltigvardslag, att kommunerna sjilva, diirest
icke landstingen uppriittat nigra sjukhem for kroniskt sjuka, ha riitlighet att,
om de uppriitta sidana anstalter, pd foreskrivet sitt fa ersitining {ér denna
vard med halva den kostnad, som uigir for indamilet. lirfarenheterna fran
vissa hall ha givit stid for den upvnfatiningen, att dessa bestimmelser 1 mangt
och mycket kringgis —— de bli 1 manga fall endast bestimmelser pa papperet.
Jag har erfarenheter 1 detla stycke fran det landsting, som jag sjilv tillhor,
och de bestiimmelser, som dir iro gillande. Jag skall betriffande dessa be-
stimmelser endast relatera nagot av vad det giller for likare att iakitaga, niir
han skall Liimna intyg, avsedda {or mal av hir ifragavarande slag. Det finns
foreskrifier for vad likaren skall intyga 1 detta avseende, men under de mera
allminna bestimmelserna diirutinnan ir fogad en not med sdrskilt innehall,
och en likare, som har med dylika ting att skaffa, har vid ett tillfille for-
klarat, att det ar oméjligt att utfarda ett intyg pad sddant sitt, som 1 ifraga-
varande not avses. Forhallandet kan endast bli att han 1 fé6ljd av denna not
inte kan skriva ut nigra intyg alls.

Jag finner det vara beklagligt att landstingen skola tillvigaga pa sadant sitt,
som hiir antytts. Nu kan man emellertid ingenting gora at det, ty savil den giil-
lande fattigvirdslagen som den féreslagna nya lagen ligga ju bestimmande-
riitten 1 denna friga i vederbérande landstings egna hinder, och landstingen ha
riitt att uppstilla de villkor, som hiérvidlag frdn deras sida kunna befinnas skii-
liga och limpliga. Jag skulle emellertid vilja rikta en varm vidjan till veder-
bérande inom socialdepartementet, och 1 dvrigt till dem, som ha med fattigvards-
iirenden att gora, att f6lja denna friga med uppmirksamhet. Jag skulle ocksa
vilja uttala den onskan och férhoppning, att det 1 saviil denna sak som 1 vissa
andra ting skall inom landstingen bli en enhetlig grund gillande for tillamp-
ningen av dessa ersittningar, si att de beklagliga forhallanden, som nu pa vissa
hall iro rddande, icke i lingden komma att fortfara.

Den kungl. propositionen har fér nedbringande av fattigvardsprocessernas an-
tal byggt pa atgarder siarskilt 1 frdga om erséittningsbeloppens storlek, 1 fraga
om ritten till rinteberikning och i friga om en enhetlig taxa for utomlinspa-
tienter. Alla dessa tre saker ha ju blivit tillstyrkta av utskottet, och det ar
endast med tillfredsstillelse som jag konstaterar, att utskottet sedan har gatt
emot den kungl. propositionen i frdgan om rittegdngskostnaderna. Utskottet
ger dock pa sidan 9 1 sitt utlatande en antydan om att det icke direkt stiller sig
emot det kungl. forslaget, och utskottet siger dir till slut, att sedan ndrmare
erfarenhet vunnits angaende det sitt, varpd kostnaderna komma att utdémas,
kan det mahinda bli tid att avgdra, om det krives sirskilda for dndamélet ut-
formade regler eller icke. Jag skulle f6r min del vilja uttala den férhoppningen,
att dessa rittegdngskostnader knappast matte bli utdémda 1 négot enda fall.
Jag kan inte finna, att det i ndgot avseende skulle linda till gagn for den all-
ménna fattigvirden, utan tvirtom. Det 4r min bestimda uppfattning, att det ar
till storre nytta att de icke tillimpas dn att de bli tillampade.

Vad sedan betriffar rinteberiikningen ir det icke mycket att siga i denna
sak. Det endast forvanar mig, att det 6verhuvud taget har kunnat drivas upp
nagra reservanter emot utskottets beslut, av den enkla anledningen att riksdagen
ju foregiende ar genom en skrivelse till Kungl. Maj:t begiirde en proposition 1
detta drende. Det dr vil ganska egendomligt, att p4 samma gang som Kungl.
Maj:t tillmitesgar denna framstilining, skola vissa ledaméter av riksdagen an-
se, att riksdagen det oaktat skall gd emot forslaget.

Herr Paulsen papekade 1 sitt anforande, att han for sin del skulle vilja ga
in f6r den principen, att bostadsorten uteslutande skulle vara utslagsgivande,
nir det giller att bestimma hemortsriatten. Jag behjirtar herr Paulsens goda
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hjarta, och jag forstdr honom, men jag vill beklaga oss fattigvardsmén, om den-
na hans uppfatining skulle segra. Darav bleve f5ljden ett alldeles olidligt for-
héallande, atminstone inom vara stider och industrisamhillen. Jag kan av egen
erfarenhet gora det mycket bestimda pastiendet, att redan nu finnas sddana
fall att kommuner betala till understédsbehévande personer blott for att de
skola flytia in 1 en annan kommun, pa det att kommunen skall bli befriad fran
dem i fattigvdrdsavseende. Jag har till och med den personliga erfarenheten
fran min egen kommun, att grannkommunens fattigvardsstyrelse, inom den kom-
mun, dir jag dr bosatt, kopt tomt och uppfort hus for understodstagare att bo
1, blott for att bli befriade frin dem i fattigvirdsavseende. Skulle vi g& in {6
den regleringen, som herr Paulsen har givit anvisning pa, komme vi in i fir-
hallanden, som for oss fattigvirdsméan bleve oméjliga alt utreda. Det ar svart
nog, som det nu &r.

Hir finns 1 utskottets utldtande en punkt, vilken jag for min del icke har
ndgon direkt anmirkning att goéra, men anser mig 4nda bora peka pa densamma,
dé& jag tror att den 1 sin mén kommer att medféra tvister, innan det blivit fullt
utrett, huru den skall tillaimpas. Det ar paragraf 40, som ju giller ersittning.
Dir stadgas, att hemortskommunen, om den utgivit ersiattning for vard av sju-
ka & vardanstalter och dylikt, skall erhéalla gottgdrelse for »utgiven dagavgift
och annan vardkostnad» av landstinget. Jag har personligen ingenting att in-
vinda diremot, men jag har den bestimda uppfattningen, att tilligget »och an-
nan vardkostnad» kommer att foranleda en hel del fvistigheter och processer,
innan det blir utront, vad ddrmed egentligen avses. Det #r ju for nirvarande
sa, att om ett samhille, exempelvis Géteborg, som jag har ndgon erfarenhet av
1 dettla avseende, far mottaga en person frian ett annat samhille, kan detta sena-
re sammhille bli kravt p4, och ocksd tvunget att betala, icke endast vardavgiften,
det vill siga lasarettsavgiften, utan ocksd sidrskild avgift at likare. Detsamma
ir forhallandet, nir man méste skicka en patient till en virdanstalt utom ldnet
for erhallande av speciell vard, d4 man icke har nigon sadan anstalt inom det
lan, ddr man ar bosatt. Man far d& en rikning pd forutom vardkostnaden #ven
arvode till likaren. Ar det d& friga om en patient, som faller under 40 § 1
mom., har man rittighet att fordra ersittning, av landstinget, och savitt jag kan
tolka orden sidana de std hir, eller att man skall f6r »annan vardkostnad utfé
gottgsrelse» av landstinget, miste dirmed ocksd avses det speciella likararvo-
de, som utgar i sadana fall, som jag nu berort.

Om nu forhéllandet ar sadant, vilket jag icke kan avgora, och vilket jag inte
har négot principiellt att erinra mot, tror jag &nda, att det kommer att foranleda
en hel del tvistigheter, innan saken blir helt utklarerad.

Herr talman! Fran de utgdngspunkter, fran vilka jag sdlunda har list denna
proposition och detta utskottsutlatande. har jag intet annat yrkande att gora in
att hemstilla om bifall till utskottets forslag.

Herr Alstromer: Herr talman! Jag begiirde ordet endast for att géra en
friga till herr statsradet och chefen fir socialdepartementet. D& han icke
nu ir narvarande, skall jag be att f4 vinda mig till utskottet med hemstiillan
att f& en upplysning 1 anledning av en bestimmelse 1 51 paragrafen av detta
lagforslag. Dar star:

»Konungen eller den myndighet, som Konungen dartill forordnar, iger, om
och 1 den utstrickning férhéllandena det pakalla, samt for tid, som befinnes
lamplig, efter vederborandes hérande. faststilla det belopp, med vilket, enligt
nyss angiven grund, for vard & anstalt eller inridttning ersittning skall i olika
fall utga.»

I denna punkt dro Kungl. Maj:ts proposition och utskottet ense; dir ar
salunda ingen dndring gjord av utskottet. Utskottet talar i sin motivering om
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medicinalstyrelsen sisom den myndighel, som sitter inne med material, Iimp-
ligt att kunna gira en utredning fior faststillande av de priser, som skulte
komma att giilla. Ser man pd depariemnentschefens yltrande, som aterfinnes
1 propositionen pa sidan 68, lyder det bland annatl si:

»All doma av det stora antal yttranden, i vilka payrkats ett tariffsystem
for all anstalisvard, synes denna praxis hava starkt slod 1 den allmiinna upp-
fattningen. Det synes mig vid sadant forhillande limpligast om, i évercns-
stimmelse jimvil med kammarriittens diirom uitryckta onskan, ritfen till den
skiilighetsprovning 1 avseende & ersiitiningsbelopps storlek, som nu allmint prak-
tiseras, blir klart och tydligt i lagen utiryckt.»

Pa ett annat stille lingre {ram siiger herr statsradet:

»De belopp, efter vilka 1 den for falligvardsmil stadgade ordning ersiitt-
ning for vird & anstalt skall utdomas, skola kunna p& forhand av Kungl. Maj:t
eller viss myndighet till siffran bestimmas.

Enligt min mening», fortsitler statsridet, »synes principiellt hinder icke
méta {6r en sddan atgird. Ett dylikt forfaringssatt lirer 1 varje fall vara
att foredraga framfor ett system, enligt vilket den 1 hégsta instans démande
myndigheten skulle genom pa férhand fattade beslut i fraga om ersittnings-
beloppens storlek binda sig fér i viss riktning géende avgéranden i de sirskilda
fallen.»

Och slutligen yttrar herr statsridet: »Det synes till en bérjan uppenbart, att
ett tariffsystem icke limpar sig for annan fattigvard #n anstalisvard. Betrif-
fande sadan annan fatligvard bor sdlunda skilighetsprévningen verkstillas av
de démande myndigheterna.»

I et fall har sdlunda hiar framhallits, att det skall vara kammarriitten eller
annan domande myndighet, Konungens befallningshavande eventuellt, som
skulle faststidlla denna tariff, men detta skulle i si fall endast gilla 1 fraga
om annan fattigvdrd in anstaltsvard. Betriffande anstaltsvirden &terigen
finnes icke 1 kungl. propositionen, ej heller i utskottets utlitande, ndgot med-
delande om vilken den myndighet dr, som har att faststalla dessa tariffer.

Da det onekligen kan vara av stort intresse for riksdagen att f& detta fast-
slaget, d& hédr ju kan komma i fraga dels kammarritten, dels Konungens be-
fallningshavande, dels vidare ocks& socialstyrelsen eller medicinalstyrelsen —
det finns ju manga méjligheter — s& vore det av virde att f3 héra ett ytt-
rande fran utskottet. vilken den myndighet #r, som skulle vara avsedd att
faststilla dessa fér denna sak synnerligen viktiga bestimmelser.

Herr Ericson i Boxholm: Herr talman! D4 andra lagutskottet bifallit
de motioner, som jag varit med om att viicka i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, har jag 1 dessa frigor icke anledning att gira ndgon erinran.

Emellertid har herr Johansson i Kilkebo i en reservation ansett, att be-
sltammelsen om réinta & fattigvdrdskostnad inte skulle lagfistas, detta under
motivering att han trodde, att en sdan bestimmelse mera skulle skada #n
gagna det syfte, man ville nd. Som bekant beslst forra arets riksdag att av-
lata en skrivelse till Kungl. Maj:t just p4 basis av den motion, jag d& fram-
lagt, med begidran om att rintebestimmelser skulle inforas, och det var ingen,
som hade nagonting att siga diremot, d& detta skrivelseférslag behandlades i
riksdagen.

Jag vill gentemot herr Johansson 1 Kilkebo siga, att jag icke uteslutande
ur synpunkten att stka minska fattigvardsprocesserna ivrat for att bestim-
melsen om rinta skall inféras i lagen, ehuru jag dock vill siga att jag tror
att den #ven 1 detta hinseende skall giora god verkan, som ocksd herr Hage
nyss anforde. Motivet baserar sig mera pd att f3 infort ett moment i lagen,
sa all icke oviljan och obenigenheten att erkiinna riattskrav uppmuntras eller
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"Ang. éndring premieras, sasom nu rentav dr forhallandet. Som det nu #ir, kan en fattig-
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vardsstyrelse, 4ven om hemortsfrigan ligger aldrig sa klar, uraktlata att svara

pd gjord anmaning. Den kan bestrida kravet nir drendet gétt 1 process, och
da Konungens befallningshavande slutligen fillt sitt utslag, kan styrelsen gi
till kammarritten och pa s& sitt fordroja fragans avgirande ytterligare tva
ar. Under denna tid, alltsd ofta flera ar, har den kommun, dir understods-
tagaren vistas, 1 {orskott fatt betala det understéd, som denne understsdstagare
behover.

Nu skulle man ju gentemot detta kunna siga, att det sker en wutjimning 1
fraga om processerna de olika kommunerna emellan. Om exempelvis A. kom-
mun far foérskottera f6r en understédstagare, som tillhér B. kommun, s& far
B. kommun en annan gang férskottera understéd till en person, som tillhér
A. kommun, och pd s& sitt skulle det hela utjaimnas. Det forhaller sig emel-
lertid icke s& 1 prakiiken. Méanga fattigvirdsstyrelser erkidnna namligen kra-
vet, om det #r berittigat, redan vid anmaningen, da diremot andra ofértyd-
bart satt 1 system ait aldrig erkinna ett krav, iven om saken ligger aldrig
s& klar. De neka blott kategoriskt, och betala aldrig en skuld till en annan
kommun, foérrin kammarrittens utslag fallit. N#r man erfar dylika arbets-
metoder hos en del fattigvardsstyrelser, medan en del andra aterigen genast
soka att tillgodose rittvisan i1 sidana fragor, kan jag inte anse det vara obe-
rittigat, om man infér en bestimmelse om rinteplikt fér de kommuner, som
férorsaka drojsmal med fragornas avgérande.

Herr Johansson 1 Kilkebo drog fram vissa svéarigheter, som skulle uppsta
med avseende pa rinteberikningarna. Han nimnde sirskilt sidana proces-
ser, som skulle uppstd 1 friga om personer som t. ex. nirmade sig sextlodrs-
dldern. Under s&dana férhallanden skulle svarigheter mota, dé det bleve
fraga om att utbetala for framtiden. Men det forhaller sig givetvis med en
process betriffande sddana personer precis pa samma sitt, som det férhaller
sig med processer angdende understédstagare, som Aro under denna A&lder.
Fragan maste avgdras, och betalar vederbsrande kommun, blir det ju alls
ingen svarighet betriffande rinteberikningarna, d& det ju icke &r meningen
att ndgon rianta behdver utgd under sddana férhallanden.

Jag har endast velat framhalla dessa synpunkter, och jag ber hirmed att
f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Magnusson 1 Kalmar: Herr talman! Jag begirde ordet, dd en talare
hir onskade f& en upplysning av utskottet angidende vilken myndighet man
inom utskottet hade tinkt sig skulle uppriatta de tariffer, efter vilka skulle
betalas ersiattningar fér laimnad vard. Inom utskottet talades bade om kam-
marritten, socialstyrelsen och medicinalstyrelsen. Av den formulering, som
51 § har fatt, dir det sigs att »Konungen eller den myndighet, som Ko-
nungen dartill férordnar dger», o. s. v., framgér emellertid, att dessa myndig-
heter antingen samf#llt eller var fér sig kunna, om Konungen s prévar lamp-
ligt, faststilla ifragavarande tariffer.

Sedan skall jag blott nimna ett par ord med avseende p& herr Anderssons
1 Falkenberg farhigor fér tolkningen av 40 §, nir det galler dagavgift och
annan vardkostnad. Denna dagavgift och vardkostnad utgir givetvis icke 1
andra fall, 4n dir det ar fridga om avgifter pa respektive anstalter, antingen
det nu ir kommunens, landstingets eller statens. Nagra andra kostnader kun-
na gilvetvis icke komma 1 fraga #n rena kostnader fér vard pa nagon dylik
anstalt.

1I ovrigt skall jag, herr talman, be att f3 yrka bifall till utskottets for-
slag.
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(”)vm.'liiggninm-n forklarades hitvmed avslutad. Ffter av herr talmannen givna
propositioner dels pa bifall till utskoticts hemstillan, dels ock pa bifall till den
vid utlatandet fogade reservationen hifoll kammaren utskottets hemstiillan.

§ 8.

Foredrogs andru lagutskotiets utlitande, nr 26, 1 anledning av viickt motion
om dndrade bestaimmelser rirande tillstind 1111 elekirisk starkstromsanliggning,
erforderlig [6r elekirisk jiirn- eller spirviig; oeh hlev utskottels diiri gjorda
hemstiilllan av kamnaren bifallen.

§ 9.

Dirnist 1 ordningen var 4 foredragningslistan upptagel andra lagutskottets
utlatande, nr 29, i anledning av viickta motioner om skyldighet for jirnvig
att inhigna sitt omride.

Andra lagutskottet hade till hehandling i ett sammanhang forehaft till lag-
utskott hiinvisade motionerna nr 156 i {orsta kammaren av herr Jonas Anders-
son m. fl. och nr 287 1 andra kammaren av herr Qlsson i Hov m. [l.

I motionerna, vilka voro lika lydande, hade fireslagits, att riksdagen matte
1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det Kungl. Maj:t ville vid utarbetande
av ny stingselférordning i densamma inlaga bestimmelser om att jarnvig
skulle vara skyldig inhiigna sitt omrade.

Utskottet hemstillde, att riksdagen med fioranledande av ovanberérda mo-
tioner matte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t ticktes
dels skyndsamt verkstilla utredning, huruvida nu gillande regler rorande jirn-
vigs hignadsskyldighet och plikt att gilda skadestand for vid jirnvigsdriften
skadade kreatur borde jimkas i nirboende jordigares intresse samt for riks-
dagen framligga de forslag, vartill utredningen kunde féranleda, dels vid-
taga algarder for att forefintliga jirnviigsstingsel matte tillsvidare uppritthal-
las pé sitt hittills varit vanligt.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, yttrade:

Herr Anderson i Rastock: Herr talman! Det iir alltid forenat med en viss
risk att begiira ordet, da det ir ett enhilligt utskott, som stiar bakom ett betin-
kande, men jag har i alla fall dristat mig att gora detta, dirfor att jag tycker,
att det bor sa att siga skickas med nigra andra synpunkter in de, som kom-
mit till synes 1 utskottsbetinkandet.

Jag hoppas, att kammarens ledaméter ha studerat detta betinkande si pass
noga, att ni ha fatt klart for eder, att det géller en hogst betydande ekonomisk
fraga. Det ar ju dessutom pé det siittet, att i den man man pa kommunikations-
medel av olika slag ligger utgifter, som icke &ro stringt nédvindiga, si kom-
mer detta obonhérligen att visa sig i det taxelige, som blir en f6ljd av de
utgifter, som kommunikalionsforetagen i friga dsamkas. Nir nu denna utred-
ning val under alla f6rhédllanden kommer 1ill stand, tycker jag, att det dven
bor tagas hidnsyn till, huruvida det icke m& kunna anses vara ritt och billigt
att dven medgiva littnader i redan befintlig stingselskyldighet vad betriffar
savil statens som enskilda jirnvigar.

Lat mig anfora nagra fall. Fran en trakt, som jag kinner synnerligen
vil, dirfor att jag dels viixt upp pi orten och dels ocksd under stirre delen
av mitt liv varit anstilld i ett jirnvigsforetags tjinst dirstides, skulle jag
kunna rikna upp en hel del stallen, dir nu tack vare innehéllet i vederbsrande
jarnvigs koncessionsvillkor, stingsel dro anbragta, fastin de minskligt att doma
icke fylla ett enda fornuftigt andamal. Jag skall taga ett litet exempel. Det
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finns tva jarnvigar, som 16pa parallellt 1 nidrheten av Stilldalens station. Dir
ha foreskrifterna i koncessionsvillkoren kommit att medfora, att det gar ett
stangsel mellan dessa biagge jirnvigar, och det far jag lov att siga dr ganska
onddigt. Gar jag sedan ovanfor samma station, dr det likadant dar. Jag skulle,
om jag ville trotta kammaren, men det vill jag icke, kunna réikna upp en hel
rad sadana fall.

Dessutom tycker jag, att man verkligen icke kan begira, att de skyldig-
heter, som redan nu finnas, skola dkas ut, nir vi ha fatt ett nytt kommunika-
tionsmedel, som jag vill pastd &r minst lika farligt som jarnvigarna, atmin-
stone for manniskornas sikerhet. Jag syftar da pa de med 60 & 70 kilometers
fart i timmen pa landsvigarna framilande automobilerna. Jag har icke sett 1
utskottsbetinkandet nagot om, att man i detta fall skulle kriva, att stingsel
uppsattes. Men jag vill siga, att det iir minst lika viktigt ur sikerhetssynpunkt,
att man tar hinsyn till sddana omstandigheter. Jag tror dessutom, att det
méanga ganger kan vara si, att det rent av blir billigare och ur nationalekono-
misk synpunkt fordelaktigare, om ett trafikforetag finge lov att, sisom nu
tillimpas pa riksgrinsbanan, limna ersittning i vissa fall, ddr det ar fraga
om verklig forlust. Jag tror, alt detta skulle vara till alla parters fromma.

Herr talman! Jag har vidare icke kunnat undgd att tycka, att lagutskottet
i detta fall har tagit sig en viss befogenhet, som det kanske kan vara fraga om
att det verkligen har. Jag kan i varje fall som ledamot av statsutskottet icke
undgé atl papeka, att det synes framgé, att andra lagutskottet vill, att Kungl.
Maj:t skall aligga jirnvagsstyrelsen att uppritthalla en del stingselanordnin-
gar. Jag ar icke overtygad om att detta forfaringssitt ar alldeles riktigt. Jag
tror dessutom. att pa de platser, dir det ar absolut nodvindigt, kommer det
ind3 att finnas stingsel, atminstone till dess att hela fragan ar klarlagd.

D4 jag har denna uppfattning, anser jag, att det skulle vara klokare av riks-
dagen att taga utskottsbetinkandet med strykande i motiveringen av det stycke
pa sid. 12, som foljer efter orden »snarast slutféres» och slutar med »varit
vanligt», och forindra klimmen pa det sittet, att man stroke det forsta »dels»
och likaledes det andra »dels» och vad direfter foljer, si att klimmen skulle
komma att lyda. »att — — — Kungl. Maj:t ticktes skyndsamt verkstilla ut-
redning, huruvida nu gillande regler rorande jirnvigs hignadsskyldighet och
plikt att gilda skadestand for vid jirnvigsdriften skadade kreatur bora jamkas
i nirboende jordigares iniressen. samt for riksdagen framligga de forslag,
vartill utredningen kan foranleda». Dir sittes punkt. Det andra ér onddigtl,
och dirmed infores dessutom en alldeles ny praxis, om riksdagen pa forslag
av andra lagutskottet ger Kungl. Maj:t direktiv av ekonomisk innebérd betraf-
fande de affarsdrivande verkan.

Herr talman! Jag yrkar silunda pd uteslutande av det forsta stycket pd
sid. 12, som bérjar med orden »och att» och slutar med orden »varit vanligt»,
samt att ordet »dels» i {jirde raden uppifran i klimmen strykes och att klam-
men slutar med orden »vartill utredningen kan foranledas.

Hiruli instamde herrar Lowén och Persson 1 Fritorp.

Herr Odstrom: Herr talman! Man kan forstd, att detta dr en ganska
viktig fraga, da statsutskottets vice ordférande gir i elden for att bekimpa
denna motion och lagutskottets foreliggande forslag. Jag tycker dock, att han
ser icke fullt sakliglt pa detta drende.

Vi kiinna ju s vil till, hur férhéllandena varit ute 1 bygderna sedan 50—60
ar tillbaka. Dir ute pa landsbygden ha vi vil #nda fatt den uppfattningen,
att statens jirnvigar #ro skyldiga att underhélla de stingsel, som finnas.
TForst under de senare tre, fyra aren har man kommit underfund med att sé
icke ar forhallandet, d& det undan for undan kommit skrivelser frén jarnvigs-
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styrelsen med meddelande, att fr. o. m. den dagen kommer den icke vidave att
inderhilla stingsel vid jimviigen. Defla iir ett ganska enkelt sitt aft taga
saken, och det fiorefaller mig higst besynnerligt, att icke statens jirnvigar [or
linge sedan kommit underfund med denna nationaleckonomiska f{orlust. Jag
tycker verkligen, att man ir ganska sent ute.

Min gode viin herr Anderson 1 Réistock ville i viss méan framhilla, att om
vi skola behélla stingsel kring jirnvigarna, miste vi ocksa ha stingsel kring
landsvigarna,, ty dir gi ju automobilerna fram med en hastighetl av GO & 70
kilometer 1 timmen. Vem har i detla fall ansvaret, niir en ko eller oxe hlir ver-
kord? Naturligivis bilens agare. Men jiirnviigen nekar helt frankt att betala
nagonting, Siledes kan det icke géras niagon jimforelse hirvidlag.

Vidare sade herr Anderson 1 Réstock, att hela denna 1illstiillning dr ganska
onvdig. Jag tror ocksd, att den Gverskattas betydligt. Utskotiet har vil heller
aldrig forutsatt, att det skulle bli nigon utstrickning av stingselskyldigheten,
utan vad utskotlet sagt #r, att de stingsel, som finnas, bira bibehallas. Vi ha
aldrig ingatt pd nagot resonemang, hurnvida stiingselskyldigheten skulle stric-
kas ut 6ver omraden, diar det aldrig funnits stingsel,

For ovrigt forefaller det mig, att om jirnviigsstyrelsen skulle komma att
fortsdtta med detta nedrivande av stingsel, skulle det sikerligen komma att
se mycket snyggt och prydligt ut efter jirnviigarna, nir Sveriges inbyggare
sjilva komma att anordna jarnvigsstingsel. De maste vil dnda i allminhet
ha nagot stingsel, men d& blir det vil s, att den ene anvinder tagetrdd, den
andre hoga staket och den tredje en gammal fallfirdig girdsgard. Ur pryd-
Ha(%sifynpunl{t och ur praktiska synpunkter tror jag icke, man kan onska nagot

yhikt.

En annan friga, som statsutskottets vice ordférande var inne pa, var att
andra lagutskottet icke hade ritt att komma med en sidan frampstillning, som
skulle foranleda nigra utgifter. Jag skall be att i s& fall fa dberopa atskilliga
lagforslag, dir det forekommit, att lagutskottet gatt in till Kungl. Maj:t med
begiran om utredning, som haft vissa ekonomiska konsekvenser. Jag vill siga
detta, diarfor att det har sagts, att andra lagutskottet aldrig ndgonsin har fram-
stallt en begiiran, som foéranlett ndgra som helst kostnader. Ar 1924 hemstallde
andra lagutskottet i utlitande nr 34 betriffande ensittarelagen, att riksdagen
matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att dtgirder skulle vidtagas for
att innehallet 1 giillande lagstiftning skulle bringas till intresserades kinnedom.
Det var vissa kostnader. som voro forenade med detta. Jag skulle f5r intresse-
rade kunna limna uppgift om atskilliga forslag, som andra lagutskottet fram-
kommit med och vilka medfért ekonomiska konsekvenser. Riksdagen har ald-
rig sagt ett ord om detta. Det finns har fem, sex stycken skrivelseforslag till
Kungl. Maj:t frdn andra lagutskottet med begidran om utredning, och alla dessa
forslag ha medfort ekonomiska konsekvenser. Man kan da knappast gora
gallande, att andra lagutskottet 1 detta fall handlat felaktigt, darfor att detta
skulle vara en ekonomisk friga.

Jag skulle vidare vilja siga, att om man ser saken realiter, ar det ju ganska
egendomligt det resonemang, som féres frin jarnviagarnas sida. Har siger
man t. ex.. att vi ha fatt si stora lokomotiv, att man nu icke behsver riskera
en ursparning genom att man kér 6ver en ko cller oxe eller hist. Det gir for
fullt 1 alla fall. Jag m4 siga, att ur djurskyddssynpunkt och ur sikerhetssyn-
punkt kan det vil &ndd bli en ganska obehaglig sak. Man kan ju pd lands-
bygden kanske f4 s& stora kor och oxar eller andra djur, att lokomotiven icke
kunna komma fram s& latt. Det ar icke alls otinkbart, s& fort som utveck-
lingen nu gar. For ovrigt vill jag siga, att det kan bli en viss risk f6r en
tjinsteman, som skall hilla banan ren. Sedan man tagit bort stingslen, blir
det icke trevligt att vara banvakt och hélla borta fran banan vilda djur, tjurar
och andra farliga djur.
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Denna fraga ir icke si enkel, som herrarna tro, ty det ar vil anda sa, att
man frén borjan velat genom dessa stingsel freda det omréade, dir jirnvigen
gar fram, och tillgodose allmiinhetens intressen. Jag maste verkligen stilla
mig litet undrande, d& jag ser dessa elektriska tdg, som passera mellan Stock-
holm och Géteborg, och tinker pa att man river ned stingslen undan f6r undan.
Det forefaller mig riitt sd egendomligt, att en jirnviagsstyrelse vill taga pa sitt
ansvar fér de resandes egen. personalens och dven for lokens sikerhets skull
att riva ned stingslen. Lantbrukarna fa vil séka freda sina djur sjilva, men
icke blir det den sakerhet, som for narvarande finnes. Detta &r andad si ta-
lande exempel, att man borde draga sig for att taga bort stingslen i detta fall.

Det forekommer icke négot sidant uttalande 1 utskottsutlatandet, och man
har heller aldrig inom utskottet tinkt sig, att det p4 grund av det yrkande, som
utskottet framstiallt, skulle bli ndgon ulstrickning av stingselskyldigheten,
utan det ar endast fraga om att bibehalla de stingsel, som finnas. Vi ha aldrig
inom utskottet ens haft en aning om att nagon skulle tro, att det vore friga
om en utstrickning av stingselskyldigheten for statens jirnvigar. Langt dir-
ifran, utan vad vi velat. det dr att {34 en utredning frén Kungl. Maj:ts sida,
pa vad sitt denna sak skall ordnas.

Det skulle vara mycket att tilligga, men jag skall icke vidare ingd pa
sporsmalet. Det forefaller dock litet egendomligt. som jag ocksd sade 1 borjan
av mitt anforande, att statens jirnvigar nu efter 50 & 60 ar kommit underfund
med att man kunde taga bort alla stingsel. Nu resonerar man som sa, att nu
fa, bonderna sjilva halla stingsel och valla sina djur, och slippa de in dem pa
jarnviagen, si kora vi gladeligen ihjal dem utan att betala. Det resonemanget
tycker jag ar ovirdigt statens jarnviigar.

lJag ber med det anfiorda, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets for-
slag.

Herr Magnusson 1 Kalmar: Herr talman! Nagon lagstadgad skyldighet
for jarnvig att halla stingsel lar icke finnas, och det dr 1 anledning hirav,
som dessa tvenne motioner ha blivit viiekta, vari yrkats, att Kungl. Maj:t ville
vid utarbetande av ny stingselférordning i densamma intaga bestimmelser om
att jirnviag skall vara skyldig inhigna sitt omrade.

Nu har emellertid den praxis utbildats, att statens jirnviigar 1 stor utstriick-
ning hallit stingsel. P& senare tid har man dock uraktlatit detta, och man
har ocksd nedtagit stingsel p& vissa strickor, dir de tidigare ha funnits, vil-
ket medfort, att en hel del jordigares djur ha kommit in pé& jirnvigens om-
rade samt blivit skadade och 1 vissa fall dédade. Jordiagarna ha dirmed gjort
storre eller mindre forluster, och 1 vissa fall kan man uppvisa riitt stora for-
luster. Det dr darfor helt naturligt, att dessa begira att f& nagot skydd mot
den risk, som finnes.

Utskottet har emellertid 1 s& matto odtt in f6r motionidrernas framstiallning.
atl det yrkat pd att en utredning skulle foretagas, huruvida nu gillande regler
16tande jarnviags hignadsskyldighet och plikt att gilda skadestdnd for vid
jarnvigsdriften skadade kreatur bora jimkas 1 nirboende jorddgares intresse
0. 8. v. Det som herr Anderson 1 Réstock hir har anfort som skiil mot ett bi-
fall till motionerna och utskottets forslag, det dr det som skall undersskas vid
en blivande utredning. Det dr vil andd det minsta, man kan begiira, nir det
giller en sidan sak, att man genom utredning skall f& utrént, vem som skall
vara den stingselskyldige och den ersittningsskyldige 1 vissa fall.

Herr Anderson i Réstock talade om, att man icke skall aligga kommuni-
kationsverken stérre utgifter, an vad som #r stringt nodvindigt. Jag kan
forsikra herr Anderson i Réstock, att jag delar hans uppfattning pa denna
punkt, och savitt jag kan forstd, ar ocksé utskottet av samma mening. att det
hir icke skall bliva storre ulgifter. in vad som ir stringt nédviindigt. Men
visar en ulredning att det ar nédvindigt att aligga o6kade utgifter dven for
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kommumkationsverken, da fir icke staten draga sig {or dessa utgilter, om det
ir nodviindigt med hdansyn till andras beriitigade iniressen.

Nir det sedan giiller herr Andersons 1 Ristoek pastiende, att vi vilja dligga
Jirnvigsstyrelsen att halla stiingsel, si vill jag framhalla, att jag har inlagt
den meningen 1 uiskottets yrkande 1 den sista punkten, att utskottiet har utta-
lat en onskan alt nuvarande praxis skulle uppriitthillas 1 friga om stiingsel-
anordningar vid jirnviigarna, och det tycker jag ocksd iir en riitt rimlig be-
giiran, och hava jirnviigarna hitintills anseit sig vara skvldiga att halla sliine-
sel skola de ocksd uppriitthilla denna praxis, si linge som det iir nidviindigt
och diir man kan pévisa, at{ det idr av hehovel pikallat.

Det forefaller 1 évrigl, som om herr Andersons 1 Rastock synpunkter i ov-
rigt iiro nagot ensidiga, och jag tilliter mig forsiikra herr Anderson 1 Ristock,
att bade jag och andra lagutskottets ledamdster dro lika ména om att icke
kommunikationsverken dliiggas uigifter 1 onddan.

Jag skall, herr taliman, med dessa ord be att fi yrka bifall till utskottels
hemstillan, och som ytterligare skil anfora for detta mitl yrkande, atl utskot-
fet ar fullstindigt enigl om det berittigade 1 del fiorslag som utskottet har
kommit med, och det dr ju ocksd 1 viss man en garanrti {6r, bade att direndet
ir sakligt prévat och att man har moget §vervigt sin stindpunlt.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstiillan.

Herr Magnusson 1 Skévde: Herr {alman! Endast elt par ord 1 anledning
av herr Andersons 1 Rastock inligg, som utgick fran den uppfattningen, att
det endast ar statsutskottet som har rittighet att gira framstillningar till
Kungl. Maj:t nar dessa framstillningar till 4ventyrs kunna innebdra nagon
sorts utgift for statsverket. Jag har mycket stor respekt for statsutskottet,
men det dr dock omdjligt att jag kan fa s& stor, att jag maste inse, att ett
lagutskott icke har rittighet att gora en sadan framstillning. Om herr An-
derson gor sig besviret att lisa utskottsutldtandet och sirskilt dess framstill-
ning, s& innebidr ju detta endast, att 1 avvaktan pd den utredning som utskot-
tet hemstillt om skall man icke lata nuvarande stingsel forfalla. Det tycker
jag ar logiskt och forstandigt resonerat. Det iir sd forstandigt, att det till och
med kunde passa statsutskottel att resonera sa logiskt en gang.

For ovrigt vill jag siiga, att skall stingselskyldigheten alaggas enskilda
da skola herrarna fa se, att det kommer att se mycket prydligt ut efter jirn-
viigarna 1 framtiden. Det ar alldeles riktigt som herr Odstrém papekade:
stingsel maste det vara 1 de flesta fall, den ene sitter upp ett och den andre
ett annat, och sa kommer det att bliva ett stiingsel, som kommer att vicka
bade 1n- och utlinningars forvaning och kanske iiven herr Andersons 1 Rastock.

Jag tycker. att utskottets hemstillan iir synnerligen befogad, och jag ber att
fa yrka bifall till densamma.

Herr Anderson i Ristock: Herr talman! Del var ju precis vad jag sade,
alt{t det ar ganska farligt att begira ordet, da det ar fraga om ett enhilligt ut-
skott.

Hir har man talat om stora och smé lokomotiv, om stérre och mindre oxar
och farliga tjurar, vad har man icke hiir velal rulla upp, bara dirfor att jag
tillit mig att framdraga ndgra andra synpunkter iin utskoitet lagt 1 dagen, da
det skrivit sitt betinkande! Jag har icke sagt nagot om vad lagutskottet har
féreslagit om utredningen. Jag har endast velat framhélla och nagot starkare
stryka under att utredmngen bor ocksa avse, huruv1da 1icke stangselskyld1ghe-
ten kunde upphora i Vlssa fall, och det v1dhaller jag. Med min méngéariga jirn-
vigsmannabana vet jag, att det i vissa fall iir fullkomligt bortkastade pengar
att, som det nu ar, halla stingsel, och det har jag velat stryka under och kom-
mer icke att g& ifrdn. Res ned till Skane, diir detl icke finnes nigra giirdesgéar-
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dar uppforda emellan egendomarna och dir ingen minniska bryr sig om dem,
utan de hava sina djur tjudrade pd filten eller p4 annat sitt eller dir man ser
efter djuren pé ena eller andra sittet. — Eller res uppe 1 skogstrakterna, dir
det icke finnes utsikt till att det kommer ett enda djur under veckotal — dar
skall man halla stingsel, nir man dock icke behéver hava stingsel vid allmén
vag. I alla fall skall jag icke 1 oniédan riva upp debatten, men jag vill hava
sagt, att det ir nodvindigt alt se litet mera fordomsfritt pd denna sak, #n vad
man gjort fran utskottets sida.

Betraffande sedan lagutskottets befogenhet att foresld utgifier vill jag for
min del bara siga, att det ir forsta gdngen det intriffat, att ett lagutskott kom-
mit och velat foreslad riksdagen att ge Kungl. Maj:t 1 uppdrag att i sin ordning
ge ett affarsdrivande verk direktiv. Detta dr forsta gingen, herrar Magnusson
och Odstrom, det har aldrig intraffat férut, och det ar mot denna nya praxis,
som jag velat vinda mig.

Jag har, herr talman, icke hort nagot som forindrat min uppfatining. Jag
vill &tminstone férmena, att man icke skall i onddan ligga 16k pa laxen och
komma med nymodigheter som icke tjina néagot till.

Jag vidhéller mitt yrkande.

Herr Persson 1 Falla: Herr talman! Jag foranleddes att begiira ordet av
de synpunkter, som statsutskottets arade vice ordforande lade pa denna fraga.

Att det icke finnes négon bestimd laglig skyldighet for statens jirnvigar,
att inhdgna jirnviigarna, beror alldeles uppenbart pa ett forbiseende fran den
t1d, da jarnvigarna borjade byggas, ty det ansags vil da alldeles sjalvklart, att
banorna skulle inhignas, och det gjorde man ocksd. Det dr forst under de all-
ra senaste dren, som jarnvagsstyrelsen har vidtagit en forindring i detta hin-
seende. Det dr naturligtvis férestavat av ekonomiska sk#l, vilka ju ocksd stats-
utskottets drade vice ordférande gjort sig till tolk for.

Redan for kanske 6 & 7 ar tillbaka hérde jag forebadas just detta, att stings-
len skulle borttagas, och jag fiste di i en huvudstadstidning uppméirksamheten
pé denna sak. Fran jairnvagsstyrelsen svarades det da, att det icke var menin-
gen att borttaga stingslen utom p4 sirskilt sddana stillen, dir stingsel uppen-
barligen var onddigt, och man hinvisade 1 det fallet sirskilt till Norrlands 6de-
bygder och dylikt, dir stingsel icke behévdes. Fér svrigt hade man alls icke
tinkt pa att i verkliga jordbrukardistrikt borttaga stingsel. Endast ett par
ar darefter borjade emellertid stingslen att rivas bort i min hemtrakt, vilken
ar ett rent jordbrukardistrikt, diar det givetvis ir nodviandigt att hava stingsel
for att hindra djur att komma in pa banan. Det ar tydligen dessa férut om-
nimnda ekonomiska synpunkter som legat bakom jirnvigsstyrelsens atgoranden
1 dessa fall.

Jag skall emellertid be att fa fista uppmirksamheten pa den bristande kon-
sekvens, som 1 fraga om sparsam forvaltning tydligt gjort sig gillande frin
statens jirnviagars sida. KEndast ett par, tre ar, innan stingslen togs bort, var
Jirnvigens personal ute och jimkade stingslen. d. v. s. man hade kartor med
sig och mitte ut, var rdgangen gick mellan statens mark och angrinsande enskild
mark, och om det befanns, att ett stingsel icke stod precis 1 sjalva grinslinjen,
flyttades det ut. Siarskilt vet jag ett fall, dir det 1 en hagmark lag en ritt lang
stenmur, och diar det en sommar gick ett stort arbetslag och flyttade ut denna
stenmur en eller annan fot for att f4 den riitta grinslinjen. Sedan var man ett
par ar senare i fird med att riva bort stingslen. Jag tycker, att nir man vill
anligga ekonomiska synpunkter, borde man géra det med nagot mera konse-
kvens, an vad man gor 1 vissa fall. Och i det hiir fallet &r det alldeles bestamt
ett missriktat sparsamhetsnit, som gjort sig gillande.

Jag skall icke forlinga debatten med ytterligare skil utan ber att med dessa
ord f3 yrka bifall till utskottets hemstillan.
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Herr Olsson 1 Hov: Herr {alman!  Denna [raga iir icke endasi en stats-
ckonomisk friga, utan den dr dven en synnerligen viktig fraga [6r den en-
skilde.  Och Jag vagar pastd, att den iiven ir en moralisk fraga.

Staten har genom regeringen som organ ]J(‘V]l,](Lf en hel del koneessioner
for enskilda jirnvigar. 1 dessa koneessioner har i huvudsak foreskrivits, att
jitrnvigarna skola inhiignas.  Staten har under samma tid, som sadana fore-
skrifter givils at (,nskil(la, iven sjiillv inhiignat sitt omrade. Denna inhiignad
har i de flesta fall skett si tidigt, att stiingslen varit uppsatia, niir expropria-
tion av mark igl rum, di det ndturhgtws 1cke kunnat falla jordiigaren in
att yrka ersiifluing for det intrang, j drnvagen asamkat ]or(lagaren genom all
han sjilv fatt lov atl hiigna eller valla sina djur [or att skydda sig mol den
skada, ]arnvagsdrliten kunde astadkomma.

Nu har pa. senare tid jirnviigsstyrelsen kommit underfund med, att det icke
finns nigon laglig skyldighet for jirnviigssiyrelsen att halla siangsel efter
jirnvigarna. Skyldigheten star kvar for de enskilda jirnviigarna, som 1
sina. koncessioner hava inrymi, alt de skola halla stliingsel, men jirnviigs-
styrelsen, som icke har nigon koncession ulan byggt under andra fiérhallan-
den, har funnit, att den kan draga sig ur denna moraliska forpliktelse 1 sé
matto, alt del aldrig har betalats nigot for det intring, som asamkats
jordagare, direst icke nagot stingsel funnits. Vill man emellertid
hylla den satsen, att man skall belala, vad man iir skyldig sin nista,
s bora &Aven statens jirnviagar hylla den salsen att endera skola de halla
stangsel eller ocksd skola de betala ersittning for de djur, som de kora ihjil,
om stdngslen komma bort. Men det ar icke nog med detta, utan d& bora
iiven statens jarnviigar ersiila den kosinad, som djurigaren far vidkinnas
genom alt han maste valla sina djur.

For ovrigt ar jarnvagssiyrelsen synnerligen inkonsekvent i sina handlingar,
sdsom den foregiende talaren redan anmirkt. I del vid féreliggande utskotts-
atlitande fogade yttrandet fran jirnvigssiyrelsen stir det: »Inhdgnande av
jarnvigsomradet anses 1 regel icke bora iga rum — — — ddr jirnvigen
genomgir sddan oppen jord, dir markigarna sjilva icke halla stingsel mel-
lan sina #gor och sdlunda f& forulsittas genom vakthalining eller annorledes
taga vard om sina kreatur.» Detta skrevs for nigot Gver ett ar sedan. Icke
forty har under det gangna aret jirnvigsforvaltningen 1 Géavleborgs lin, dar
jag dr hemma, och ddr jordigarna Gverallt hava sina &@gor hignade, latit
meddela, att stangslen skola komma att tagas bort. Aven om man nu icke
skulle ha stingsel mellan sina #dgor, s& finns det viil icke dirfor nagon an-
Jedning for statens jirnvigar att taga bort stingslen mellan dgorna och jirn-
vigen. Ty hir foreligger vdal andid en visentlig skillnad. Om djuren g
ifran den enes agor till den andres, kan detta visserligen medféra litet skade-
stand for nedtrampad grida och dylikt, men det ar dock icke livsfarligt.
Men komma de in pa statens jirnvigars omrade, kunna de samtidigt bliva 1hjil-
korda.

For ovrigl har frdgan om skadestindsersittning i det har fallet blivit helt
och hallet s& att siga bortglomd. I lagen av 1886 angdende ansvarighet for
skada 1 f6ljd av jirnvigsdriften heter det 1 paragraf 6: »Har ren, tillhorig den,
som har ratt till renbete enligt lagen om de svenska lapparnes riatt 1ill ren-
hete 1 Sverige, blivit annorledes én 1 5 § siigs, 1 £6ljd av jirnvigsdrift skadad
eller dodad, och skedde det 1 trakt, dir lapparne vid tiden fér skadans {imande
igde uppehilla sig med sina renar, vare, andd att icke jarnvigens forvalt-
ning eller betjining villat skadan, jirnviigens innehavare skyldlg gilda skade-
stand», sdvida icke lapparna rentav vallat sina renar in pd jirnviigens om-
ride, si att de blivit ihjilkérda. Det finns icke ringaste bestimmelse, som
kan ge en Jordagare 1 ovrigt skydd. Men just ddr uppe i Tappland, dir det
icke finns migra stingsel — och diir det kanske icke lonar sig att sitta upp
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stingsel, darfér att lapparna hava sina renar ute dven under vintern, dg
snon ar sa riklig, att stingslen kanske #dro 6versndade, si att renarna dnds
komma in p& jirnvigens omride — dir kan det vara befogat med den er-
sittning, som de tillerkints genom denna lag. Men i och med att de till-
erkints en ersiittning dir uppe, synes det mig #ven vara pa sin plats och i
konsekvens med detta riksdagsbeslut, att sidan ersittning ocksa utgdr pa
andra orter, dar kreatursstocken ar viisentligt mycket dyrbarare och dess bi-
behallande alltsd dr viisentligt viktigare for landet, si att icke markigaren
lider alltfor stor skada.

Dessutom bor det hignas si, att det icke uppstar kostnader genom nod-
vindigheten att valla djuren. Nuvarande lagar dro sddana, att om stingslen
tagas bort och jag skall valla mina djur men #ndd icke kan r4 med att halla
dem ifran jirnvigen, utan de komma in p& jirnvigens omrade, och jag under-
star mig att irdda in darpd for att darifran féra bort mina djur, si ir jag
hemfallen till béter. Ty i trafikstadgan star det: »Utan vederborligt till-
stand ma icke nagon betrida sadana delar av jirnvigens omrade, som icke
dro upplatna till allminheten.» Och 1 fjirde momentet av samma paragraf
std straffbestimmelserna: bter fran 5 till 100 kronor. Man kan diirfor siga,
att nu 4r det alldeles oresonligt, och att statens jirnvigar rentav hinsyns-
lost forsokt tillgodose jirnvigens ekonomiska intressen men icke tagit nigon
hiinsyn till enskildas ekonomiska intressen. Detta ir icke ett befrimjande av
det nationalekonomiska intresset. Ty om stalen som sidan ger ut en viss sum-
ma for att halla stingsel, eller om de enskilda géra det, ar det vil #andd inom
landet, som utgiften far goras. Jarnviigsstyrelsens taktik, innebiir ingen egent-
lig besparing for landet som siadant.

Det iar silunda enligt min mening fullt pa sin plats, att denna friga blir
utredd ur alla synpunkter. Och jag vill hoppas, att nir en utredning kom-
mer till stind, dven jordbrukarnas intressen, som hir dro synnerligen starka,
fa gora sig gillande, eller att jorbrukarna atminstone fa framfora sina syn-
punkter pa saken.

Betraffande slutligen det uttalande i utskottets utlatande, som statsutskot-
tets vice ordférande opponerade sig emot, vill jag endast siga, att jag icke
kan sitta mig till domare 6ver, huruvida det #r inkonstitutionellt att komma
med ett sadant forslag, som lagutskottet framstdllt. niamligen att gora en er-
inran till jirnvigsstyrelsen om at{ bibehalla stingslen. Det kan jag icke yttra
mig om. Men vad jag bestimt vigar péstd ir, att det it en praktisk och klok
erinran, som lagutskottet hiar har gjort. Och jag tror bestiamt. att det fven
ur statens synpunkt dr synnerligen klokt, att jirnvigsstyrelsen avvaktar ut-
géngen av utredningen, innan den raserar stiingslen.

Jag ber att f& yrka bifall till utskottets forslag.

Som tiden nu var léngt framskriden och flera talare anmiilt sig for yttrandes
avgivande, beslét kammaren, p&d hemstiillan av herr talmannen, att uppskjuta
den vidare behandlingen av férevarande utlatande iivensom handliiggningen av
ovriga pa foredragningslistan upptagna irenden till k1. 7 e. m., d& detta sam-
mantride enligt utfiirdat anslag komme att forisittas.

Kammarens ledaméter &tskildes hiirefter kl. 4.36 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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