RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1926. Andra kammaren. Nr 33.

Lordagen den S maj.

Kl 7 e m.
Fortsattes det pa formiddagen borjade sammantridet.

§1.

Herr talmannen anmilde 1ill fortsatt handliggning andra lagutskoltets ut- Ang. lag om
latande, nr 20, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till arbetstidens
lag om arbetstidens begrinsning dels ock i dmnet vickia motioner; och limna- begrdnaning.
des darvid i fraga om 1 § i det under punkten A) upptagna forslaget till lag om (Forta.)
arbetstidens begrinsning enligt forut skedd anteckning ordet till

Herr Johanson i Stockholm, som yttrade: Herr talman! Det rader ju intet
{vivel om utgingen av denna fraga efter dess behandling i riksdagen. Ut-
gangen ar pa forhand given. Utskottets forslag kommer att vinna flertal
bade i forsta och andra kammaren och det &r ju icke for att soka paverka ut-
gangen har i riksdagen, som jag tagit till orda.

Jag har tagit till orda for att ge beligg for att arbetstidslagstiftningen,
efter de uppmjukningar, som i olika repriser skett, sedan arbetstidslagen till-
kom 1919, icke lingre gor skil fér namnet &ttatimmarslag. Det &r ingen
attatimmarslag, och jag ar 6vertygad om att det saknas grund fér de pastéen-
den, som gjorts badde i denna debatt, i pressen och annorstides om att vart
land genom inférandet av denna lag skulle lagt en tvingstréja pé industrien.
Ar det nigon som tror, att om denna lagstiftning upphivdes, arbetstiden in-
om industrien skulle f5r veckans fem forsta vardagar kunna utstrickas till mera
an 9.9 timmar per dag? Jag ar Svertygad om att det icke skulle vara méj-
ligt. Nu siger man: men 9.9 timmar per dag #r ju ndgot helt annat &n 8
timmar per dag. Men den nuvarande lagstiftningen medger en arbetstid av
9.9 timmar per dag under veckans fem férsta arbetsdagar. Inom ramen av
gillande lagstiftning kan man uttaga en arbetstid av 9.9 timmar per dag, och
jag skall nu klargéra, hur det tillgar.

Redan fore denna lagstifinings tillkomst och fér 6vrigt alltjamt ifrdgakom-
mer det for det forsta, av helt naturliga skil, icke overtidsarbete under son-
dagar. Det ar 52 sondagar pa aret. Ej heller férekommer 6vertidsarbete
under de 10 helgdagarna. Icke heller under &rets 52 lordagar och ej heller
naturligtvis under de fyra semesterdagarna. Overtidsarbete foérekommer gi-
vetvis icke pa forsta maj och icke heller jul- och nyarsaftnar. De av mig
nu uppriknade dagarnas sammanlagda anial ar 121. Drager man dessa 121
dagar fran A&rets 365, aterstd 244 dagar. Huru lang blir nu arbetstiden
under dessa 244 dagar? Den ordinarie arbetstiden under veckans fem férsta
arbetsdagar dr 8%/ timmar. Diarjamte kan uttagas intill 200 tvertidstimmar
per &r utan nagon framstillning till arbetsridet. Sldr man ut dessa 200
overtidstimmar pa de 244 dagarna, under vilka &vertidsarbete kan ifraga-
komma, blir det 0.8 timmar per dag. Vi iiro alltsd d& uppe i 9.3 timmar per
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medger lagstiftningen utover dessa 200 overtidstimmar uttagande av ytter-

" ligare 150 timmar efter framsliallning till arbetsridet. Aven om dessa 150
timmar tilliggas, idr man fortfarande inom giilande lagstiftnings griinser. Om
man nu slar ut dessa 150 timmar pa liknande siitt som de 200 svertidstim-
marna, fa vi ylterligare 0.6 timmar per dag under de 244 dagar, dvertidsar-
bete kan ifragakomma. Vi dro di uppe i 9.9 timmar per dag. Ar det nigon,
som tror, att vi, om vi upphiva denna lagstiftning, kunna utstriicka arbets-
tiden under veckans fem f{6rsta dagar utover 9.9 timmar? Arbetstiden kan
alltsd med giillande lagstiftning utstrickas till ait bl s& nira 10 timamar
per dag som mojligl. Jag tror 1 varje fall icke, att det. iven om arbetstids-
lagen upphivdes, skulle ga att utstriicka arbetstiden lingre, fin jog nyss nimn-
de. och jag fragar: med vad skil betecknar man denna lagstiftning sfisom
attatimmarslag, d& man inom lagens ram kan uttaga en s léng arbetstid? Det
fortjanar framhallas, att jag 1 min nyss utférda berikning ej medtagit de sju
timmar per vecka, som arbetsgivaren dger ritt uttaga for forberedelse- och
avslutningsarbeten. Réknas denna férberedelse- och avslutningsarbetstid med,
blir givetvis arbetstiden ytterligare firlingd.

Men nu kunna somliga arbetsgivare inviinda att detta, det passar oss icke,
ty vi skulle onska fa en lingre arbetstid under en kortare tid av aret, Javil,
det dar mojligt for en arbetsgivare att utiaga den medgivna évertidsarbetstiden,
de 200 timmarna, intill 50 timmar per kalenderménad. Det ricker alltsi for
fyvra manader under aret. Om vi nu rikna med 8%: timmars ordinarie arbets-
tid under veckans fem forsta dagar och s& sld ut de 200 &verlidstimmarna
pa fyra manader, s& kan man under denna fyraméanadersperiod uttaga intill
10.6 {immars arbetstid utan négon som helst framstillning till arbetsridet.
Detta ger mig anledning att #n en ging friga: med vad ritt kallar man
denna lagstiftning fér en &ttatimmarslag och med vad ritt gér man gillande
att den 4r en tvangstréja for industrien? Av den undersokning, som social-
styrelsen foretagit, framgar, att av de 711 industriféretag. undersékningen
omfattat, overtidsarbete icke kommer till anvindning inom nagon industri upp
ull ens halva det timantal, som enligt gillande arbetstidslag stér till arbets-
givarens forfogande. Om det nu ar si — och att det forhaller sig pa detta
sitt, ddrom kan naturligtvis icke rida den ringaste tvekan — att dessa 711
industriforetag under ar 1924 icke ens haft behov av hilften av den overtid,
som arbetstidslagen medger, med vad ritt gér man d& giillande, att denna
lag ar en tvangstroja for industrien? Jag ar siker pa att, om detta icke blivit
en politisk fraga, en friga som bollas mellan de olika partierna, skulle det ifrian
industriens sida siikerligen icke gjorts alla de invandningar, som nu framstillts.
Man skulle naturligtvis eljest litt nog kunnat anpassa sig efter den nya regle-
ringen av arbetstiden, 1 all synnerhet som attatimmarslagen icke ir en specifikt
svensk foreteelse, utan den 4r ju, som man redan vid lagstiftningens tillkomst
konstaterade, ett internationellt faktum.

Om man vidare tager del av vad socialstyrelsen yttrar rérande arbetstids-
lagen, s& dr det ytterligare ett beligg for att det ir sverord vad som hir an-
forts om lagstiftningens betydelse f6r industrien och fér att lagstiftningen inga-
lunda 1 hithérande avseende har den betydelse. som man bade 1 denna kammare
och 1 pressen velat gora gillande. Socialstyrelsen siiger, att arbetsgivarna vis-
serligen icke sakna stéd for sin misstimning mot lagen, men att det pastaende,
som_gjorts, att den svenska arbetstidslagstiftningen vore stringare #n motsva-
rande lagstiftning 1 évriga linder maste betecknas som missvisande. Motsva-
rande pastaende, framhéller socialstyrelsen. gores for Gvrigt gillande av arbets-
givarna i snart sagt alla linder. »En jimforelse mellan var arbetstidslagstift-
ning, med tillborligt beaktande av dess mojligheter till eftergifter och andra av-
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vikelser, och flertalet andra Einders ligstilining i imnet giver enligl styrelsens Ang. lag om
mening vid handen, atl den forra Tugstiltningen 1 avseende a tillmotesgaende mot If"be.""“d?“
niiringarnas krav ingalunda kan anses siivskilt restriktiv, snarare tviirtom. Om cg;‘f?wt:”)”g'
det nu ér sa», fortsitter styrelsen, »att den konkurrens som vir industri lar att (Forts.
utsta gentemol utlandet icke forsviras genom vestriktivare lagstilining ilraga

om arbetstidens lingd 1 vart land iin inom de konkurrerande Finderna, <4 ha

Ju forutsittningarna for internationell konkurrens genom lagstifiningen icke
forryekts.»

Herr Lindman forsikie gora gillande, att arbetstidslagen hade Odelagt jiirn-
mdustrien. Jag forestiller mig, att det ar synnerligen svirt att bevisa riktig-
heten av detta pastiende. Det ir ju dock, som vi alla kinna, hell andra orsa-
ker, som gjort alt vir jirnindustri kommit 1 tringmal. I Tyskland medges for
industrier {or framstillning av metaller en arbeistid av 56 {immar per vecka,
I virt land har man inom industrier, som framstilla metaller, kontinuerlig
drift och en ordinarie arbetstid fordelad pd sju Afta timmars skift. Det blir
alltsa 56 timmar i veckan. Jag forstar d3 inte vad arbetstidens Lingd skulle
ha for betydelse for var jirnindustris stillning 1 konkurrensen gentemot utlan-
det, da arbetstiden i vart land for industrier for framstillande av metaller Ar
precis lika ling som i det land, fran vilket vi ansc, att vi ha den sviraste kon-
kurrensen att utstd, namligen {rén Tyskland.

Vidare yttrade herr Lindman att 1 England, Danmark och Amerika saknas
en lagstiftning angdende arbetstidens begrinsning. Ja. det r Ju visserligen
sant, men, om herr Lindman far nirmare reda pa forhallandena, exempelvis 1
England, skall han finna, att for det tvervigande antalet industriarbetare ar
den ordinarie arbetstiden kortare #n 48 timmar i veckan. I de linder, som
sakna arbetstidslagstiftning, dr arbetstiden icke lingre #n 1 de ldnder, som
ha en dylik lagstiftning; och annat har man ju heller icke f5rsokt leda i bevis.
Jag tror, herr talman, att, om man litet nirmare underséker forhallandena,
skall man finna, att vir arbetstidslagstiftning och den hos oss faktiskt tillim.
pade arbetstiden ingalunda #r i underkanten av den arbetstid, som anvindes 1
med oss konkurrerande linder utan tvirtom ligger viil s hogt som i nagot
annat land. Om vi taga vart grannland Finland, skola vi finna, att dir inom
flera industrier arbetstiden icke uppgar till 48 timmar i veckan utan endast
till 46 & 47 timmar.

Om man, sedan protokollet ar klart fran denna debatt, tar och jamfsr herr
Andersons 1 Storegdrden anférande med herr Jirtes, skall man finna, huru
man med vitt skilda utgdngspunkter kan komma till samma resultat. Bada
ha kommit till den uppfattningen, att lagstiftningen pa hir ifrigavarande om-
ride bor avskaffas. Herr Anderson i Storegérden har givetvis en helt annan
motivering for sitt yrkande dn herr Jarte. Herr Jirte férmenar, att genom-
férandet av arbetstidens férkortning under alla forhallanden skulle avigabragts,
tack vare arbetarnas starka fackorganisationer. Med den genomsnittliga for-
kortning av_arbetstiden, som fore lagstiftningens tillkomst dgt rum och som
enligt herr Jarte skulle utgéra 20 minuter per vecka, s& ar det ju uppenbart,
menar herr Jirte, att man forr eller senare skulle ha kommit i samma lige,
vari vi f6r nérvarande befinna oss. Herr Jarte viinder sig saledes 6ver huvad
icke mot arbetstidens forkortning. Denna forkortning skulle under alla for
hallanden kommit till stdnd. Vad han vinder sig mot ar att lagstiftning i
dmnet dgt rum. Det borde man, enligt herr Jirte, ha férhindrat, och man
borde ¢verlatit 4t arbetarnas och arbetsgivarnas organisationer att, oberoende
av lagstiftning, 6verenskomma om hur arbetstiden borde forkortas.

I detta sammanhang anférde herr Jirte, att sdvitt han vissie, arbetstidens
lingd icke tidigare givit anledning till ndgra stérre konflikter mellan arbetare
och arbetsgivare. Ja, om det varit nigon annan &n herr Jirte som sagt, att
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A"g- lag om han icke hade reda pé nigra tidigare konflikter rorande arbetstidens lingd,
I;’Ergrf:‘;t;:f:; skulle jag mojligen ha forstatt det, men nir herr Jirte. som vil kinner till
allt vad som forsiggatt pa detta omrade, séger, att arbetstiden fére attatimmars-

(Forts.)

lagens tillkomst icke gav anledning till nigra tvister mellan arbetare och ar-
betsgivare, d& forstir jag icke, var herr Jarte fatt denna erfarenhet ifrin. Det
forhaller sig val 1 stallet si, att just arbetstiden var anledning till ldnga och
omfattande konflikter mellan arbetare och arbetsgivare inda till arbetstidslag-
stiftningens tillkomst. Herr Jirte sokte leda i bevis, att just arbetstidslag-
stiftningen skulle givit anledning till omfattande arbetskonflikter, och han sade,
att 1920 ars konflikt, som enligt hans pastdende rorde arbetstiden, medforde
en forlust av storre antal arbetsdagar in storstrejken 1909. Nej, herr Jirte,
det ir ott mistsag! 1920 ars konflikt rorde sig fornamligast, icke om arhets-
tiden, utan om lénerna, Det var ar 1923, alltsa sedan riksdagen féretagit upp-
mjukningen av arbetstidslagen, tvisten rorde sig om arbetstiden. Det var upp-
mjukningen, som foéranledde den 6 minader langa konflikten vid jirnbruken.

Vidare siger herr Jarte, att arbetstidslagen @r en forbudslag, och att den
kommer att rona alla forbudslagars 6de: den kommer att av det levande livet
genombrytas. Jag misstinker, att herr Jirte uppstillt denna teori for sent.
Ty for det forslta kan ju en lag, som medger intill 9.9 timmars arbetstid for
veckans fem forsta dagar, som jag férut sagt, icke betecknas som en attatim-
marslag, och jag dr, som jag forut sade, overtygad om att, om lagen upp-
hiivdes, skulle det icke vara mojligt att utstricka arbetstiden utéver vad som
nu iir mojligt inom ramen av gillande lagstiftning. Men om herr Jarte betrak-
tar arbetstidslagen som en firbudslag och menar, att den kommer att dela alla
forbudslagars éde, nimligen att genombrytas av det levande livet, da f{orstar
jag icke, hur herr Jirte tinkt sig det levande livets utveckling. Herr Jiarte
matte forestalla sig, att vi ater skulle g& tillbaka till den 11 & 12 timmars
arbetsdag, som vi hade hir 1 landet, innan arbetarna pa Pariskongressen formu-
lerade sina krav om 8 {immars arbetsdag. Ty annars kommer nog var lagstift-
ning. som medger 9.9 timmars arbetstid per veckans fem forsla arbetsdagar,
aldrig att sittas ur kraft av det levande livet. Det levande livet har nog
cedan passerat lagens standpunkt. Att s& &r fallet, framgar tydligt av det
uttalande av socialstyrelsen, som jag forut citerat och som aterfinnes pa sid. 11
i den kungl. propositionen, att en betriffande 711 industriforetag foretagen
undersokning, 1 vad mén overtidsarbete faktiskt kommit 1]l anviindning under
ar 1924, tyder pa, att man icke inom négon industri kommit upp till ens halva
det timantal, som enligt gillande arbetstidslag star till arbetsgivarens fria
forfogande. :

Det ar ju uppenbart, att om vi ville diskutera denna sak och hade tid att
gora det sa linge som helst, skulle vi ju kunna halla pa i veckotal, men dis-
kussionen skulle blott bliva en efterklang av all den diskussion i denna fraga,
som #gt rum under alla de &r, som gitt sedan arbetstidslagstiftningens tillkomst,
och den skulle bliva utan nigon inverkan pa tinkesitten, ty fornuftsskil kunna
icke inverka pa kinslotinkande. »Kanslotinkande» dr fér 6vrigt en term, som,
efter vad jag tyckt mig finna, anvindes hir ritt ofta. Jag anser visserligen,
att kinslorna iven bora f& paverka politiken, si att det icke bara blir den kalla
egoismen, som fir gora sig gillande, men jag tror dock det vore lyckligt, om
kammarens ledamoter vid behandlingen av den nu foreliggande fragan visade
sig tillgingliga {or en vidjan att Sverge kinslotinkandet och forsska se fragan
litet fornuftigt. Denna min uppfattning delas av manga pa arbetsgivaresidan.
For att ge belagg hirpa skall jag citera vad en stor industnidkare har yttrat,
en person, at vars uttalande givetvis bor tillmitas storre betydelze @n uttalanden
av vilka andra som helst. Han har nimligen varit ordforande 1 arbetsradet
och dger foljakiligen kinnedom om hithérande lagstiftning. Jag asyftar in-



Lordagen den 8 maj e. m. 5

genjoren Bosacus. Han anmiilde i Dagens Nyheter den Nordinska undersik-
ningen av arbetstidslagstifiningen i utlandet och sammanfattade sin mening 1
foljande slutord: »Av den overblick over arbetstidsfriagans lige ute 1 virlden,
som den Nordinska utredningen ger, forefaller det pitagligl, att landets mdu-
stri har mycket att vinna, diirest fragan om arbetstiden {ores ur den politiska
stridslinjen genom att det nuvarande provisoriet avlises av en definitiv lag pa
for industriens vidkommande 1 huvudsak de grundvalar, som lades vid 1921
och 1923 ars riksdagar. Dirmed skulle arbetstiden kunna diskuteras mellan
de narmast berorda, arbetsgivarna och arbetarna, som en praktisk ckonomisk
fraga utan de bihiinsyn av politisk art. som héllas vid liv genom upprepning
av provisorierna.» Han lilligger emellertid: »Tyviirr iir det nog for sang-
viniskt att redan vid arets riksdag hoppas pa ett sadant resultat. Med provi-
soriets upphorande skulle tillfillen forsvinna till atskilligt kiinslotiinkande och
produktionen av en hel del goda fraser lingst ut till higer och lingst ut till
vianster 1 politiken.» Jag vill endast tillagga: vil bekomme, mina herrar!
Hiir ir en man, vars ord man icke kan negligera och &t vars uttalanden man
icke kan ge ett ringare innehall in de ha.

Jag forstar alltfor val, att huru vi an argumentera & omse hall, blir resul-
tatet, att utskottets forslag vinner flertal. Jag kan dock icke bitrida detta
forslag. Jag jaimte ndgra andra ledaméter har vid utlatandet fogat en reserva-
tion, och jag anser, det vore lyckligast, om kammaren ville bitrida densamma.
Jag inser, att det icke finns nagon utsikt dirtill. Men i fraga om den forsta
paragrafen ber jag att f4 yrka bifall till Kungl. Maj:ts forslag.

Vidare anforde:

Herr Karlsson i Vadstena: Herr talman! D4 jag tillsammans med nagra
kammarkamrater framburit en motion i1 denna fraga, ber jag att fa yttra
nagra ord.

Motionen avser, att arbetstidslagen skall dga tillimpning #ven f6r personal,
anstilld vid sjukvardsanstalterna. Niar det vid 1921 ars riksdag framlades en
proposition om fornyat provisorium av arbetstidslagstiftningen, foreslogs det,
att lagen skulle omfatta dven sjukvérdspersonalen. Utskottet avstyrkte emel-
Jertid propositionen i denna del, trots att man medgav, att den fér sjukhus-
personalen gillande arbetstiden var orimligt lang. Man siiger bl. a. att sjuk-
huspersonalen 4r i behov av en avkortning av sin nu ofta betinkligt langa ar-
betstid, men sedan radar man upp en hel del skil, som talar mot personalens
indragning under lagens tillampningsomréde, och slutar med att framhalla, att
den forbittring i sjukhuspersonalens arbetstidsforhallanden, som otvivelaktigt
ar behovlig, torde under dessa forhéllanden {61 nirvarande bora ¢verlamnas at
vederborande sjukhusledningar samt &t den inspektion medicinalstyrelsen har
att utova pa detta omrade.

Man kunde mahinda ha trott, att utvecklingen skulle gé i den riktning, som
utskottet da talade for, nimligen att arbetstiden skulle forkortas genom veder-
borande sjukhusledningar. S& torde emellertid icke ha varit fallet. Av den
bilaga, som ar fogad vid var motion, framgar det, att enligt den utredning, som
ar verkstilld av vederbiorande personalorganisationer, arbetstiden vid atskilliga
av de storre linssjukhusen ar ofantligt lang. Endast vid Malmihus lidns sjuk-
hus #ar arbetstiden rimligt tilltagen, en omstindighet, vartill forklaringen torde
vara att soka i det forhallandet, att personalen dir dr mangrant organiserad
och genom avtal lyckats fa till stdnd rimliga bestimmelser pa detta omréade.
Men eljest foreligger ett starkt behov av minskning av arbetstiden for ifraga-
varande personal.

Utskottet har emellertid aven 1 ar avstyrkt forslaget att genom lagstiftning
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reglera denna fraga, och jag forstdr mycket vil, att det icke finns nigra ut-
sikter att vinna gehor for bifall till motionen, varfor jag icke heller skall fram-
stalla nagot sadant yrkande. Jag skall endast be att f3 understryka behovet
av att det foretages forbittringar i personalens anstillnings- och arbetstids-
forhallanden, och d& det giller de storre linssjukhusen, kan givetvis icke riks-
dagen pa nagot som helst sitt direkt inverka pa de for personalen gillande
bestammelserna, for s& vitt man icke vill ge sig in pa en lagsliftning. Det
finns emellertid en annan grupp av sjukhuspersonal, nimligen den, som #r
anstalld vid statens sjukhusanstalter, och betriffande denna, torde det icke
vara utan betydelse, om det stilldes en viadjan fran riksdagens sida till vederbs-
rande myndigheter att vid reglerandet av arbetstidsférhillandena taga nodig
hinsyn {ill personalens berittigade krav. Jag uttalar den forhoppningen, att
nar dessa fragor komma upyp till behandling inom departementet, en sddan hin-
syn ocksd kommer att tagas.

Det ar for att fa till protokollet antecknat de nu angivna synpunkterna, som
jag har tagit till ordet, och jag har, herr talman, intet yrkande.

Haruti instaimde herrar Blomquist, Ilage och Kloo samt fru Nordgren.

Herr Engberg: Herr talman! En #rad talare pa stockholmsbinken, herr
Jirte, inledde sitt anférande i dag med en erinran om att kravet pa &tta timmars
arbetsdag egentligen vore ett naturriittsligt krav, som han for sin del sgnade
ett stilla hén och aterforde till ndgon slags medeltida indelning av dygnets tjugu-
fyra timmar i tre skift om dtta timmar vardera. Jag gjorde for mig sjilv den
reflexionen, att nér nu herr Jirle riktade sitt angrepp mot attatimmarsdagen
sasom cn naturrittslig kvarleva, m. a. o. en vidskepelse, detta endast var ett
litet led i hans allminna uppgorelse med de vidskepelser, vilka han férut om-
fattat. Det har sagts, och med allt skil, att i den m&n en m#nniska befriar
sig fran vidskepliga forestillningar, i samma man nar hon den verkliga friheten,
och man kan endast gratulera herr Jarte till att vara stadd pa ilmarsch mot
denna, frihet.

Emellertid var det en omstindighet, som gjorde, att herr Jirtes anférande
framtridde 1 en speciell belysning. Det var hans starka understrykande av
herr Andersons 1 Storegdrden synpunkter, som han fann fértriffliga, d& denne
hiavdade, att man icke bor lagstifta sig till fordelar utan arbeta sig till dem.
Jag tror, att den drade talaren pa stockholmsbiinken givit sin anslutning till
en alldeles riktig maxim. Man skulle bara 6nska, att talaren inom sitt eget
parti tridde 1 brischen f6r denna &skadning icke bara i foreliggande friga utan
ocksd 1 en rad andra frigor. Det skulle exempelvis inom omridet for var
tullagstiftning vara av det storsta intresse att se hogerpartiet stilla upp den
grundsatsen, att man icke bér lagstifta sig till fordelar utan arbeta sig till
dem, andra exempel att fortiga. Den firade ledaren av andrakammarhégern
proklamerade hiromdagen i Uppsala, att hégerns nya program lyder: »For
folket och genom folket.» Jag formodar, att herr Jirte sdsom en nybliven adept
1 herr Lindmans skola sokte i sitt anférande 1 dag ge en férsta tillimpning av
hégerledarens nya program. Det ér vil mot bakgrunden dirav, som man nu far
se hans atlack mot &ttatimmarslagen.

Herr Jartes argumentation var emellertid sillsammast pa en annan punkt.
Han gjorde med styrka gillande, att 4ven om vi icke hade haft en attatimmars-
lag, skulle vi 1 praktiken haft en &ttatimmarsdag, detta dirfsr att den kontinu-
erliga minskningen av arbetstiden skulle s4 smaningom ha lett till samma re-
sultat. Om jag fattade honom riitt, hyste han ocksd den uppfattningen, att vid
tidpunkten {ér lagstiftningens antagande fanns det i sjilva verket en &ttatim-
marsdag. Jag maste sammanstiilla detta yttrande med det anférande, som holls
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av herr Lindman. Kammaren horde, hura herr Lindman med siivskild styrka
drev satsen, att atlatimmarsdagen betydde en kiilla till ekonomiskt tillbaka-
skridande och 1ill forluster och ruin f6r niiringslivet. Jag maste da uppmana
herr Jirle att taga sig en funderare, om icke hans egen partiledare omfattar
de naturriittsliga vidskepelser, som herr Jiirte vill bekiimpa. Jag trodde nim-
ligen eljest 1 min enfald, att det var attatimmarsdagen och icke dttatimmars-
lagen, som skulle vara avgirande fir eventuella forluster och nackdelar {or
industirien. D4 nu herr Jirte uttryckligen sagt, att det betriiffande arbetstiden
1 sjilva verket radde en dtlatimmarsdag dven utan en attatimmarslag, si maste
en person med sunt fornuft draga den slutsatsen, att da hade man ju iinda redan
vid lagstifiningens antagande en sadan tingens ordning, all de av herr Lindman
patalade forlusterna for niaringslivet likvisst skulle ha instiillt sig.

Det ar emellertid sorjt for, att det finns andra ekonomiska auktoriteter an
herrar Lindman och Jirte. Jag skulle tro, att en av de min, som herr Jirte
nimnde sfisom den dir kunde utiala sig med sirskild pondus 1 ekonomiska
fragor, namligen Svenska Arbetsgivarefoéreningens ledare, herr Sydow 1 forsta
kammaren, far hiinféras till dessa. Det kan d& vara av intresse att hora vad
herr Sydow endast ndgra manader efter lagens ikrafttriidande ar 1920 hade att
saga om de £6rs6k, som da foreldgo att avskaffa attatimmarslagen. Han yttrade
ordagrant foljande: »Nu har industrien och niringslivet 1 allminhet inrittat
sig efter lagen, attatimmarsdagen ir faktiskt genomférd.» — Observera, mina
herrar! Detta sades ett par manader efter sedan lagen tritt i kraft. — Han
fortsatte: »Det arbetas efter denna lag éverallt 1 vart land, loner och arbets-
forhallanden dro jimkade diarefter. Skulle man sska komma ater 1ill de for-
héllanden, som funnos fére lagens ikrafttridande, skulle det bliva dnnu virre
arbetsstrider, an man redan haft. Ett upphiévande av lagen skulle nog icke
heller leda till att man i realiteten finge lingre arbetstid annat &n i undan-
tagsfall. Diartill kommer emellertid dnnu ett annat skiil, som, savitt jag ser
saken, gor det omdjligt att nu bifalla ifrdgavarande motioner, och det #r, att,
sedan dessa motioner vickts, Sverige intritt i Nationernas forbund.» Sedan
utvecklade talaren vidare den senast nimnda synpunkten.

Ja, mina herrar, detta sades sedan lagen varit i kraft endast tvd ménader.
Vi skriva nu ar 1926, sex ar direfter. Om det ett par ménader efter lagens
ikrafttridande var en sanning, att arbetsforhillandena och lonerna anpassats
efter lagen, och om det var en sanning, att det var oklokt att dd riva upp en
sirid. méste det vial 1 all rimlighets namn vara dubbelt oklokt att gira det s,
den dag som 1 dag &r, nir lagen agt bestdnd under si ménga ar. Det dr fran
denna utgdngspunkt, som det, herr talman, synes mig férvanande, att man
hyst tvekan hirvidiag och att man fran utskottets sida gitt emot Kungl. Maj:ts
forslag betriffande fragan, huruvida lagen skall géras permanent eller ej.

Herr forste vice talmannen strok i1 sitt férmiddagsanforande med sirskild
styrka under, att det vore fifangt att rora denna lag, ty s& fast rotad vore den
nu. Savitt jag ratt fattade herr Ekman, vars anférande 1 férsta kammaren jag
lyssnade till, s& strok ocks& han under med sirskild styrka, att den utlveck-
lingslinje, som 8-timmarslagen betecknar, maste fullféljas. Ja, men vad i all
rimlighets namn skall det da tjina till att alltjamt halla pa och férlinga denna
lag endast ndgra ar i taget, 1 stillet for att gora den permanent?

Jag skulle kunna anféra en parallell. Niar det gillde var nuvarande rus-
dryckslagstiftning, som ju berdr ett f6r den enskilde individen synnerligen 6m-
taligt omréde, vilket 1 sin tur gér det pakallat att foretaga den ena #ndringen
i lagstiftningen efter den andra, satte ingen minniska 1 fraga, att denna lag-
stiftning skulle tagas som en forstkslagstiftning. Ehuru den faktiskt av sin
upphovsman presenterades sdsom ett »socialt experiment», har dock riksdagen
tagit en dylik lagstiftning sisom definitiv. Nog mdaste man med tanke péa
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férevarande vara mogen att trida i permanens? Ty ingen av herrarna pa hoger-
sidan vill vil soka gora troligt, att de, om de hade makt dirtill, skulle utan vi-
dare sitta lagen ur spel. Vi hade ett lysande exempel hirpéa ar 1923, de forsta
dagarna i maj, di herr Trygger tridde in 1 kammaren i spetsen {6r sin nybildade
regering. Han hade da 1 sin hand att expediera eller icke expediera riksdagens
beslut om foérlangning av 8-timmarslagen. Vad sade han da infér kamrarna?
Jo, han forklarade, att ehuru han personligen alltjimt vidhélle sitt motstand
mol denna lagstiftning, s ville han dock, vid det forhallande att hir funnes en
majoritetsuppfattning for att lagen borde bibehallas, icke taga steget att vigra
att lojalt stilla sig mksdagens vilja till efterriattelse. Det var kanske, herr
Jirte, ett anteciperande av herr Lindmans grundsats, att allt bor ske genom
folket och for folket, ett spérsmal, som jag i detta sammanhang icke skall ge
mig in pa!

Emellertid forklarade herr Lindman 1 sitt anforande, att den ruinerande ver-
kan av lagen vore fornimbar sirskilt pa ett omrade, nimligen den svenska jirn-
industrien, och han férmenade, att 8-timmarslagen varit anledning till att det
gatt den industrien illa. Jag vill dd nimna, att i det stycket lamnades ritt
uppseendevickande meddelanden 1 férsta kammardebatten av statsradet och
chefen fér handelsdepartementet, som papekade, att det ingalunda ar pa det
sattet, att jarnindustriens depression sammanhinger med arbetstidslagen, utan
den beror pa att jirnindustrien forlorat sin rorelsefrihet, sin méjlighet och
formaga till anpassning efter olika konjunkturer, genom att den kommit 1 hin-
derna pa storbanksintressen, vilka med tanke pa egen vinning motsitta sig
den organisationstyp, som industriens egna malsmin onska. Handelsministern
framholl ytterligare, att trots de hdrda tiderna ansigo likvisst jarnindustriens
malsmin, att de genom en férnuftigt genomférd nyorganisation av industrien
skulle kunna reda ut det hela. Att den opartiska nimndens férslag till ny-
organisation forkastats av regeringen, vore sant. Men regeringen hade likvisst
i princip anslutit sig till tanken pa statens mellankomst. De villkor for en
dylik mellankomst. regeringen uppstillt, hade emellertid forkastats, darfor att
de icke konvenerade den storfinansielle formyndaren 6ver jarnindustrien.

Ja, ar detta sant, och det finnes ingen minniska, som har anledning att be-
ivivla uppgifter, limnade offentligt av handelsministern, da stiller detta herr
Lindmans tal i dess ritta belysning. Det blir siledes icke lingre friga om
denna 8-timmarslag sasom orsak till ruinen, utan det blir det forhallandet, att
de makter, for vilka herr Lindman sjilv icke dr alldeles frimmande, ha denna
jarnindustri 1 sina hidnder och kunna astadkomma, att den anpassning efter
livets behov, som skulle vara onskvird, férhindras.

Jag tror vidare, herr talman, att i denna fraga, dir vi nu std 1 begrepp att
fatta ett beslut. naturligtvis, formodar jag, 1 6verensstimmelse med utskottets
forslag, det indd skulle vara skil att taga sig en funderare, om vi icke i alla
fall vore mogna att gi den vig, som anvisats 1 Kungl. Maj:ts proposition. Det
ar klart, att ju oftare vi prolongera denna 8-timmarslag, desto fastare sitter
den, desto permanentare ir den. Och skulle jag siga min uppriktiga mening.
s& forefaller det, som om det icke #r annat &#n ett utslag av kitslighet, ett forsok
att gora politik av denna fraga, nir man alltjimt siker halla denna lag svi-
vande 1 det avseendet, att den skall betraktas sasom en provisorisk och icke som
en permanent lag.

Jag ber fér min del, herr talman, att f& yrka bifall till den reservation, som
sr vid betinkandet fogad av herr Sigfrid Hansson m. fl.

Med herr Engberg forenade sig herr Backlund.
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besok i andra lagutskoltet kommit ati vara med om behandlingen dir av
denna friga och till £6ljd diirav kommit att std fir detta utskottsutlatande, har
jag dirutinnan funnit en anledning att siiga nagra forklarande ord, om hur jag
for det nirvarande ser denna suk.

Jag ber d& f& nimna, att om kammarens ledambter se pad utskotiets betiin-
kande, sa skola ni {inna, att av utskottels sexton ledamiter sti elva som reser-
vanter. Hirav forstar var och en, att bakom detta ligger nagot annat, dn vad
som kommit, 1ill synes i denna debatt. Jag har ansett mig bora papeka, att
det definitiva beslutet i utskottet fatiades utan niigon votering, och det var
endast i det definitiva beslutet jag kom att taga del, ty alla de preliminéra
besluten voro redan fattade, nir jag tog del i utskottets behandling av #ren-
det.

Nir utskottet kunde fatta sitt definitiva beslut utan votering, s& liste jag
dirur, att den allminna meningen i alla fall var, att lagen skulle komma att
prolongeras pa det sitt utskottet ocksad foreslagit, och att reservationerna, som
man var beredd pd skulle avgivas fran olika hall, endast voro att anse sisom
ett sitt att utit markera sina kinslor {6r lagen, vare sig man ville ha den
skirpt, sasom socialdemokraterna givit till kidnna, att de onska, och fa den
till en permanent lag, eller ocksf, sisom hogerrepresentanterna, ville ge ett
allmint uttryck for att man i grund och botten ogillade denna lag.

For min del skulle jag haft en mycket stark beniigenhet {or att ga p4 samma
linje som hégern hir har gjort, om jag nimligen ansett, att det tjinat nagot
andamal. Men jag méaste bekiinna, att 1 det lige, som fragan nu ligger, skulle
detta icke haft nagon som helst nytla med sig; ty har man, s att siga, av
nddtving gitt med pa ett beslut i ett utskott, har det synts &tminstone mig
att man ocksd utat bor sta for detta och icke, om man medverkat till beslutet,
krypa bakom en reservation.

Jag skall be att fa erinra, att jag dven tillhorde det utskott, som behandlade
8-timmarslagen vid 1919 ars urtima riksdag, och att jag da stod som mot-
stdndare till lagen. Mina kinslor for denna lag ha icke blivit varmare sedan dess,
men vi std nu infoér ett mera fullbordat faktum, ty vi ha faktiskt lagen in-
ford, och jag kan icke forstd, att det skall tjana nagot praktiskt dndamal att
s6ka fa bort den. Annu mera meningslost synes det mig att pd detla siitt
demonstrera for att fa bort den, di det #ndd ligger utom det mojligas grin-
ser att dstadkomma ett sidant resultat.

Ja, siger nagon. men di ar det vil ocksd foljdrikiigt att gf med pa en per-
manent lag? Dirtill svarar jag till en borjan, att Kungl. Maj:ts {6rslag i ar var
avfattat pa ett annat sitt dn den hittillsvarande lagen, Lty i1 forslaget voro pa
vissa punkter stora skdrpningar inférda, skirpningar, som jag icke pd minsta
sitt kunde vara med om att inféra. D& nu icke ndgot forslag fanns att gora
lagen 1 dess hittillsvarande omfattning permanent, saknade jag anledning att
g4 in pa nagot resonemang om den saken.

Ett. enligt mitt sitt att se, starkt skil att taga den provisoriska lag, som
utskottet foreslagit, finner jag ocksd dari, att den viirldssituation, som man
fran olika hall har sokt fora fram, dock icke kommit till sidan stabilitet, att
man kan siga, att saken pd det internationella omradet dr slutgiltigt ordnad.
Det ar bekant, att Washington-konferensen icke kom till nigot slutgiltigt av-
gorande 1 friga om 8-timmarslagen. Det #r ocksd sannolikt, att vid den tid-
punkt, di detta provisorium, som vi nu diskutera, utléper, en ny viirldskonfe-
rens kommer att upptaga frdgan. For min del har jag d& ansett det limpligt
att vi direfter skulle kunna taga en ny funderare 6ver hur denna lag borde
hos oss bringas i sddant skick, att den p& alla punkter kommer att fullt ver-
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ensstimma med vad man tinkt sig sisom den internationella stindpunkten i
fraga om arbetstidens reglering.

Jag har emellertid icke for ett gonblick gatt in for och allra minst tinkt
draga in den grupp i riksdagen, som jag tillhér, i nigon delaktighet i 8-timmars-
lagens genomférande, men jag har ansett det vara min plikt i den situation,
som foreldg inom utskottet, att std for ett utskottsutlatande, avfattat pa det
sitt, som hir 4r i fraga och foranlett av de tidsférhallanden, i vilka vi nu be-
finna oss.

Nu sade nagon talare hir, att denna 8-timmarslag utgjorde en fara fér jord-
bruket, och att vi kunde fi vara beredda pa att lagen dven komme att till-
limpas pa denna niring. Hirtill vill jag siga, att jag tror, att man i de flesta
landsiandar har en kinsla av, att den arbetstid, som tillimpas inom industrien,
allt mer och mer kommer att tringa in pa jordbrukets omride. Jag tror ocksa,
att vi icke ett 6gonblick béra vara blinda for, att tillvaron av denna arbetstids-
lag {61 industrien kan ha mycket stor betydelse iven for férhallandena inom
jordbruket. Men, siiger jag, detta ir en friga, som man far taga sirskilt for sig,
en fraga, som man visserligen kan beklaga, att den kommit upp, och {ér vars
konsekvenser man kan hysa vissa farhigor. Men darifran och till att lita sina
farhagor leda dérhiin att man stiller sig pa en praktiskt oméjlic stindpunkt,
dirifran dr enligt mitt formenande steget alldeles for langt. Att fora dylika
far(lilégor till torgs, det #r ndgot, som jag i detta sammanhang icke kan vara
med om.

. Herr talman! Jag har intet yrkande utan har endast velat avgiva denna for-
aring.

Chefen for socialdepartementet herr statsridet Moller: Herr talman! Det
utskottsutlatande, som féreligger till kammarens behandling, upptager en ma-
joritet, som tillstyrker, att en lag om 8 timmars arbetsdag skall bestd i vart
land. Emellertid har utskottet icke velat vara med om vissa forslag, fram-
lagda av regeringen i detta sammanhang, och jag skall tillita mig att ett 6gon-
blick uppehilla mig vid den argumentation, som utskottet i detta hinseende
ansett sig kunna anféra.

Som bekant foreslog regeringen dndring av den nuvarande arbetstidslagen
pa visentligen tre punkter. Den ena punkten gillde statens arbeten, den andra
punkten gillde de enskilda jirnviigarna, och den tredje punkten gillde undan-
taget for sddana smaforetag, diar hogst fyra arbetare sysselsattes.

Under den debatt, som forts rorande arbetstiden i vart land, har det sagts,
nu senast av herr Johansson 1 Kélkebo, att dessa regeringens #ndringsforslag
inneburo mer eller mindre viisentliga skirpningar av den gillande arbetstids-
lagen. Jag kan for min del icke erkiinna, att vare sig forslaget om slopande
av undantaget for statens arbeten eller férslaget om slopande av undantaget
for de enskilda jirnvigarna innebir nigon faktisk skirpning av rédande for-
hillanden. Vad statens arbeten betriffar, ar ju arbetstiden reglerad genom ad-
ministrativa férordningar, och jag tror, att det ér berittigat att siga, att prak-
tiskt taget skulle icke inordnandet av statens arbetare under lagen komma att
medféra ndgon som helst foriindring i gillande bestimmelser angiende arbets-
tiden for dessa arbetare. T sjilva verket ér detta en visentligen formell friga.
Principiellt synes det dock vara ganska orimligt, att staten ligger enskilda ni-
ringsidkare under en socialpolitisk lag, som den icke erkinner fér sin egen del
betriffande de arbeten, som utféras av staten. Det #r en stindpunkt, som
staten icke tidigare har intagit. Betriffande arbetarskyddslagen giller pre-
cis samma bestimmelser vid statens arbeten som vid enskilda arbeten. och det
finnes icke nagon rimlig grund for att statens arbeten skola vara undantagna
frin den arbetarskyddslag, som vi beniimna »Lag om arbetstidens begrins-



Lirdagen den 8 maj e, m, 11

ning». Nir man dessutomn kan siiga, att det praktiskt {aget icke skulle med-
fora nigra forindringar 1 radande forhillanden, om regeringslorslaget 1 detta
hiinscende bililles av riksdagen, <& forefaller detl mig, som om man inte kan
anfora nagra biirande skiil mot slopandet av detla uandantag.

Vad siiger nu utskottet pa denna punki? Jo, ntskoltet forklarar, atl efter-
som en viisentligen mot arbeistidsl.lgstiltninnon svarande .1rbetstidsroqlering
1 allmiinhet redan sedan linge pa administrativ viig genomforls inom sé gott
som alla de statens vorksamhetsommden vilka motsvara dem, som iiro in-
begripna under nimnda lagstiltning, sd synes den fireslagna iomndringen sak-
na hiirande skiil for sig. Men nog vore det vil rimli::are atl siiga, alt med
anledning hiirav saknas det biirande skiil att motsiitia sig, att statens arbetare
inféras under lagen.

Alldeles detsamma giiller betriiffande de enskilda jirnviigarna. Vid prak-
tiskt taget alla jirnvigar 1 landet dr arbetstiden reglerad genom ett avial mel-
lan svenska jirnvigsmannaférbundet och svenska jirnvigsfiéreningen. De ar-
betstidshestimmelser, som finnas i detta avtal, komma med all siikerhet att prak-
tiskt taget fullstindigt godkinnas av arbetsridet. Det behivs niimligen arbets-
radets godkiinnande, diir[ér att denna arbetstid har fétt en annan indelning #n
1 precis 8 timmar {6r varje sirskild dag.

Jag vagar sdledes siga, alt av de tre forindringar, som regeringen fore-
slagit och som man kallar for skirpningar, #ro de tvid forindringarna ute-
slutande av formell natur. Den tredje forindringen, den som giller smafore-
tag med hogst fyra arbetare, har en viss reell betydelse. Vad den saken be-
triffar. forefaller det dock orimligt att ha en lagbestimmelse, varigenom en
arbetsgivare, som sysselsitter fem eller sex arbetare, skall falla under lagen,
medan den som har begrinsat sitt arbetarantal till fyra arbetare icke blir fére-
mal fior lagens bestimmelser, Ar det riktigt, som det pastds fran alla mot-
standare till denna lagstiftning, att 8-timmarslagen ar en bérda, som forsvarar
konkurrensen och som gir, att produktionskostnaderna for arbetsgivaren stiga
1 mer eller mindre visentlig grad, ja, d& forefaller det mig vara en ganska
betydlig orittvisa gentemot den smaforetagare, som har mer #n fyra arbetare,
lat mig siiga fem eller sex, att han skall fortfarande std under lagen, ty
det innebdr uppenbart, att staten genom sin lagstiftning gynnar en foéretagare
med fyra arbetare i konkurrensen med den, som bara sitter ett enda litet
pinnhal 6ver honom. I varje fall maste jag siga, att det icke dr rationellt.
Men dirtill kommer, att saken sannolikt icke har négon stérre betydelse ur
praktisk synpunkt. Det har gjorts en undersékning, nirmast grundad pa
riksforsikringsanstaltens arbetsgivareregister, angdende hur méanga arbets-
givare hiar 1 landet, som bedriva hantverk eller sméindustri och icke ha mer
an hogst fyra arbetare. Den ulredningen tyder pa, att det finnes 31,000
arbetare, som enligt nu gillande undantagslag pa denna punkt falla utanfor
lagen, men av dessa 31,000 torde dock atminstone 25 % pa grund av kollektiv-
avtal hava tillforsikrat sig 8 timmars arbetsdag. Drager man ifrdn dessa
25 %, skulle det alltsi, direst undantiaget slopades, komma alt réra sig om
ett arbetarantal av mellan 23,000 och 24,000. Men' dértill kommer, att det
finnes en siirskild bestimmelse 1 den svenska lagen, om vars principiella rik-
tighet man visserligen kan disputera, och mot vilken det utan tvivel kan hysas
allvarliga betinkligheter, men som nu faktiskt finnes dir. Denna bestimmelse
siger, att om det dvervigande antalet av arbetare och arbetsgivare dro over-
ens om en utstrickt arbetstid, skall arbetsrddet pd framstillning dirom kunna
medgiva en sadan utstrickt arbetstid. ¥For alla de fall ute pa landsbygden,
dar man kunde komma 6verens om att arbetstiden skulle géras en smula lingre,
finnes alltsd denna dispensmdéjlighet, och det ir vil sannolikt, att de féretag,
vilka ha behov av att f& en ndgot lingre arbetstid, ocksd komma att begira
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dispens av arbetsrddet, som da #ar skyldigt att limna sddan dispens, direst

icke arbetsriadet skulle finna att arbetstiden dirigenom, som det heter, »oski-

ligt» skulle komma atl utstriackas.

Jag maste dirtill siga, att den dir populidra agitationen rorande de fruk-
tansviirda skidrpningar, som regeringen har féreslagit 1 sin proposition, vilar
pa overdrifter av den natur, som visserligen tillhor all agitation, men som har
ett mycket ringa sakligt underlag. Men sedan fanns det for regeringen ett
skil, som utgjorde huvudmotivet for dess férslag om att dessa tre undantag
skulle slopas, och det var. att regeringen onskade, att Sverige skulle bidraga
till en internationalisering av denna lagstiftning. Det har betriaffande 8-tim-
marsdagen skapats en internationell konvention, som visserliges icke ar bitradd
av sa manga stater — den #dr knappast bitridd av mer dn ett industriellt
verkligt betydande land 1 Europa, nimligen Tjeckoslovakiet. Men, mina her-
rar, om det blir klart, att en lagstiftning 1 Sverige om 8-timmars arbetsdag
kommer att bliva bestindande, blir det, anser jag, ett fullkomligt klart na-
tionellt intresse att bidraga tili att denna lagstiftning internationaliseras. Jag
véagar siiga, mina herrar, och tro mig: den dagen kommer, d& man alldeles sir-
skilt fran industriidkarhill kommer att effektivt arbeta for att denna lagstift-
ning skall bindas genom en internationell konvention, den dagen ndmligen, d&
man vet, att denna lagstiftning ir ofrankomlig. Den dagen komma med all sé-
kerhet signalerna fran svenskt arbetsgivarhill och svensk industriidkarhll att
pa denna punkt fullstindigt férindras. Ty om de utgéngspunkter, fran vilka
man nu fran lagens motstindares sida utgéir, nimligen att 8-timmarslagen #r
en borda och forsvarar konkurrensen, dro riktiga, si foljer dirav som en enkel
slutsats, att det blir ett svenskt intresse att foérhindra att nigot annat land
far det forsteg 1 konkurrensen, som franvaron av en 8-timmarslag innebir, P&
den punkten har herr Jirte och, jag tror, dven herr Lindman fér-
klarat -~ herr Jirte med aberopande av vad herr von Sydow 1 forsta
kammaren yttrat — att man skulle vara beredd att féredraga Washington-
konventionen framfor den svenska lagen, darfor att denna Washingtonkonven-
tion i sjilva verket vore lindrigare ur néringslivets synpunkt #n den svenska
8-timmarslagen. Ja, mina herrar, jag tror mig berittigad att siga, att herr von
Sydow icke uttryckte sig s& positivt, utan att han forklarade, att det skulle
vara svart for honom att viilja mellan dessa tva lagar, alltsd mellan en lag, di-
rekt kopierad pa Washington-konventionen, och den svenska lagen. Men det
ma vara ddrmed hur som helst, Det tillhér den sortens argument, som i sjilva
verket bara riktar sig at det ena hallet, mot den svenska lJagen, men naturligt-
vis icke 1 verkligheten fér den andra sortens lagstiftning. Jag tror icke, att
det dr befogat att siiga, atl den svenska lagen &r stringare 1 det stora hela
an Washington-konventionen.

Vad omfattningen hetriffar, si anféres det, att den svenska lagen stricker
sig over vidare filt #in Washington-konventionen. Ja, vet ni, mina herrar, i
vilket avseende det giller? Jo, det giller en enda grupp, de s. k. handelsarbe-
tarna, men det giiller icke de personer, som sti i en butik. I praktiken skulle
Washington-konventionens undaniag, direst de infordes 1 svensk lag, komma
att omfatta lagarbetare 1 varuhusen och pa andra hall. Det &r den sortens
handelsarbetare, som enligt Washington-konventionen skulle komma att un-
dantagas frin 8-timmarslagens bestimmelser. Jag far uppriktigt siga, att en
sadan mjukhet jimford med den svenska lagen atminstone icke ir nigot att
gora ett nummer av.

S4 finnes det en annan punkt. Enligt Washington-konventionen ir 56 timmars
arbetsvecka tilldten 1 foretag med kontinuerlig drift eller, som jag tror det
heter, i foretag, som enligt sin natur méaste drivas kontinuerligt. Det undanta-
get finnes icke 1 svensk lag, men det ligger 1 arbetsrddets hand att for alla
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firetag med kontinuerlig drift giva dispens upp till H6 timmars arbetsvecka.
Om jag icke dr illa underrittad, ir det praxis inom arbetsridet atl sid gott som
regelbundet limna sidan dispens [or foretag med kontinuerlig drift. Och diir
har ar mjukhetssynpunkt den svenska lagen ett foretride framfior Washington-
konventionen. Enligt Washingten-konventionen kunna niimligen icke andra fi-
retag {4 56 timmars arbetsvecka, an sidana, dir det av tekniska skiil ir nod-
viindigt med kontinuerlig drift, under det att den svenska arbetstidslagen med-
giver iiven andra skiil for erhallande av 56 {immars arbetsvecka for firetag,
som ha kontinuerlig drift, bl. a. ckonomiska skiil. Det diir forsoket att spela
ut Washington-konventionen mot den svenska lagen iir diirfor, skulle jag tro,
ocksd sakligt ganska obelogat, och jag misstinker, att om det skulle komma
dithiin, att man verkligen skulle [6resla, att vi skulle utbyta helt enkelt var
lag mot en lag, direkt skriven med Washington-konventionen som mall, skulle
det resas precis samma motstand mot den lagstiftningen, som man nu reser mot
den svenska lagen.

Emellertid, jag tillater mig undersiryka, vad jag férut yttrat nimligen att
en internationalisering av denna lagsliftning ligger uti arbetarnas, 1 industri-
ens och i hela samhiillets intresse. Det dr icke vidare lyckligt att diremot abe-
ropa, att s f& linder hava ratificerat denna konvention; det tillhir ocksd den
sortens argument, som upprepas i vart enda parlament, ddr man mobiliserar
motstind mot en dylik ratificering, med att anfora t. ex., att Sverige icke vill
ratificera Washington-konventionen. Det dir vinskapliga utbytet av argu-
ment mellan de olika lindernas motstindare till denna lag tycker jag icke,
att man kan tillmita nigon storre betydelse, 1y sjilva 8-timmarsdagen ar ett
faktum i alla civiliserade linder, och 8-timmarsiagen ir ett faktum 1 hela Xuro-
pa med undantag av tre linder, namligen Danmark, England och Estland.

Jag vagar salunda siga, jag upprepar det, att det, sd snart man fatt klart
for sig, alt denna lagstiftning icke kommer att upphiivas, skall visas ett helt
annat intresse for att ocksd f& den internationellt fastlagd. Sjilva internatio-
naliseringen kan ju icke tillgd pa négot annat sitt, in att det ena landet efter
det andra beslutar ratificera Washington-konventionen. Om, som jag hoppas,
Belgien inom jimforelsevis kort tid kommer att fatta ett saddant beslut, och
om Sverige da skulle folja efter, si skulle det ju dirmed bli ett par visserligen
sma men industriellt ingalunda betlydelselésa linder som jamte Tjeckoslova-
kiet da skulle hava ratificerat denna konvention, och di skulle det snart visa
sig, att man dven pa andra hall i viirlden skulle gd in f{6r en ratificering av
denna konvention. Det dr ju pa det sittet som en internationalisering av en
socialpolitisk lagstiftning éverhuvud maste tillgd. Nagon annan metod dn att
det ena landet forst och det andra landet sedan verkstiller denna ratificering
finnes icke. Ty en blott 6verenskommelse mellan de olika regeringarna om
ratificering ar uppenbarligen icke tillricklig. Om den svenska regeringen t. ex.
skulle & en virldskonferens fér skapandet av dverenskommelser mellan andra
linder om ratifikation av Washington-konventionen gé in for en ratifikation,
skulle det ju icke ha négon betydelse, darfor att den svenska riksdagen ju under
alla forhédllanden skulle kunna komma att siiga nej till en sddan ratifikation.
Det blir fsljaktligen till slut ingenting annat att gora, dn att det ena landet
far ratificera forst och det andra landet sedan.

Jag skall nu tilldta mig att siga nagra ord om det anférande, som herr Jéirte
holl hir fore middagen. Om jag icke missuppfattade honom. s& forklarade han,
att 1919 Ars proposition — den var underskriven av ddvarande liberale civil-
ministern Schotte — hade givit uttryck 4t en ekonomisk okunnighet och ett
politiskt littsinne utan motstycke i négon annan kungl. proposition. Jag tar
upp exemplet som en liten bild av herr Jirtes metod att argumentera 1 dessa
socialpolitiska fragor. Han férklarade alltsd, att detta herr Schottes yttrande,
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om att han hoppades att arbetsgivarna skulle komma att héja arbetslonerna,
darest nu 8-timmarslagen bleve inférd, s& att arbetarna bleve kompenserade,
vore att betrakta som ett slags rekordmassighet i friga om ekonomisk okunnig-
het och poliliskt lattsinne. Allt eftersom herr Jartes anforande fortskred, kom
han in pé& andra ting, och han talade bland annat om arbetstidslagens fordirv-
liga inflytande i s& matto, att den ckade arbetslosheten, och dirmed nimnde
han — han kom d& dven in pa lonepolitiken — att den svenska arbetarklassen
vore overkompenserad med icke mindre @n 23 %, om man nimligen jimforde
de nuvarande reallonerna — jag férmodar att han menade si — med de forut-
varande lonerna. Jag far upprikligt siga, att civilminister Schottes yttrande
icke synes ha vittnat om en si grotesk villfarelse, vare sig 1 fraga om ekonomi
eller i fraga om politik, som herr Jirte ville gora gillande, d& han sjilv efterat
konstaterade, att arbetarna genom 8-timmarslagen icke blott hade blivit kom-
penserade i léneavseende utan att det dessutom hade skett en hégst betydande
overkompensation. Det dr visserligen sant, att siffran pa det senare stillet an-
viindes for ett annat #ndamél dn pastdendet pa det forra, men argumentationen
blir icke diirfér mera sympatisk.

Det ma tillatas mig att siga, att herr Jirtes anférande rérande denna 8-tim-
marslag var ett intellektuellt offer av ganska sillsynt slag. Att bland annat
forsika inbilla den svenska riksdagen, att det fore ar 1920 forekom ett ytterst
ringa antal arbetskonflikter rérande arbetstiden, och att det just var efter
arbetstidslagens genomférande, som vi ha fatt de verkligt allvarliga konflik-
terna rorande arbetstiden, tror jag tillhir de smatrick, som man helst borde
avstd ifran. Nu kan jag visserligen icke pa rak arm bestd en statistisk ve-
derliggning av herr Jirtes uppgifter. Men jag vill pdminna om, att de ar-
betskonflikter, som pagingo fore 1920, alltsa fore arbetstidslagens tillkomst,
ofta nog voro av en mycket blandad beskaffenhet. De rorde sig om § 23 1
arbetsgivarstadgan. De rérde sig om arbetslonerna, och de rérde sig om ar-
betstiden. Och det #r mycket mojligt, att i statistikrubrikerna arbetstiden
blev en smula undanskjuten. Men det &r ju icke nagot bevis for att icke sjalva
konflikterna ha 161t sig om arbetstiden. De, som dven den tiden fsljde med
utvecklingen pa detta omride, erinra sig nog ocksd fran sin egen erfarenhet
att 1 ett otal konflikter arbetstidens lingd ingick som en av kirnpunkterna.

I detta sammanhang tillites det mig kanske ocksi att upptaga till prov-
ning den teorin, att om vi hade latit bli att lagstifta om denna sak, sa skulle
vi utan arbetsstrider ha fatt till stind en reglering av arbetstiden genom over-
enskommelse mellan arbetare och arbetsgivare, ungefiar s& som skett i Dan-
mark och England. Ja, mina herrar, jag far uppriktigt siga, att jag ir en
starkt tvivlande Thomas pa den punkten. Det dr mycket enkelt att &r 1926,
for ovrigt fullkomligt utan fullmakt, som jag tror herr Jarte ar i detta av-
seende, forklara, att de svenska arbetsgivarna skulle ha gitt in pa en Sver-
enskommelse om arbetstidens reglering ner till atta timmar utan att egentligen
géra négra svarigheter, och att vi da skulle ha fatt en visentligt smidigare
reglering av arbetstiden, #n lagen nu medgiver. Jag tror, att erfarenheten
talar ett mycket, mycket annorlundare sprak. Att arbetsgivarna godvilligt
och utan ytterligt energiskt motstand, kanske @ven i lockoutens form, skulle
ha gatt in pa arbetstidens sinkning, tror jag for min del uppriktigt sagt icke
pi. Jag tror, att vi tvirtom hade kommit till mycket allvarliga strider, och
det ar vil icke forenat med négon storre glidje att gora pastienden i motsatt
riktning nu sex eller snart sju ar, efter det lagen blivit antagen.

Vad England betriffar, s torde 8-timmarsdagen dir ha varit en jimforel-
sevis vanlig foreteclse redan fore kriget, visserligen icke si vanlig som nu.
Numera ar arbetstiden dirstides f6r icke s& sma grupper av arbetare icke 48
timmar utan 44 timmar i stillet, och det synes 6verhuvud taget ga jamforelse-
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vis litt alt pd denna punkt vinna {redlig uppgirelse 1 England. Men 1 Sverige
ir cerlarenheten otvivelaktigt en hell annan.

Vad sedan frigan om denna lags stelhet och schablonmiissighel betriffar,
st har herr Johanson 1 Stockholm redan citerat ell ytirande av socialstyrelsen.
Jag tror, alt dess aukloritet ir pid denna punkt fulll likvirdig med vilken
annans som helst. Arbetsrddet forklarar, att den av en ledamol av ridet,
Nordin, verkstillda utredningen om forhallandena 1 utlandet har ddagalagt,
aft »den svenska arbetstidslagen 1 dess numera giillande avialining niippeligen
av nagol annat lands lag oveririffas 1 smidig anpassning 1ill de praktiska
forhallandena». Jag tror, att det ir ett omdiome, som iir minst lika mycket
viirt som del, som filles hiir ifrin notoriska motstandare 111l denna lagstiftning.

Jag skall ocksid ett dgonblick uppehilla mig vid péstiaendet ait denna lag
snarare 4t en forbudslag in en arbetarskyddslag. Man har efter min mening
alllid missuppfattet hela denna sak, om man har trott, alt lagen skulle utgira
ett forbud mot arbete under ldngre tid in 8 timmar. Vad lagen har avsett
ir att {forhindra, att enskilda arbetsgivare kunna utnyttja sina arbelare under
en lingre tid. Det 4r en helt annan sak. Jag tror £6r min del, alt det finns
bland dem, som nu {6lja denna arbetstidslags bestimmelser, icke tusental utan
hundratusental, som naturligtvis arbeta mer #n 8 timmar om dagen, dirfor
att de 4ro normala, arbetsféra miinniskor med arbetslust. De bara liigga ned sitt
arbete p4 andra stidllen &n hos arbetsgivaren. De ligga ned mycket arbete pa
studier t. ex. Det har sedan arbetstidslagens inférande 1 vart land skett en
uppblomstring av studieverksamheten inom arbetarklassen, som iir fullkom-
ligt beundransviard. Men det intresserar antagligen inte de herrar, som &ro
motstdndare till hela denna lagstifining. Minniskorna arbeta 1 sina koloni-
tridgardar, de utfia arbete, som kommer dem péa annat sitt personligen 1ill
gagn, och jag later det vara en &ppen friga, om inte mycket av det arbete,
som p& det sittet utféres utover de atta timmarna, &r ur nationalekonomisk
synpunkt minst lika viardefullt som det, de eventuellt skulle kunna utritta
mer hos en enskild arbetsgivare.

Jag skall nu icke gé in pa fragan om de ekonomiska verkningarna av lagen.
Det ar en punkt, dir klarhet antagligen icke kan vinnas. Att det finns stora
industrier, dir en okad arbetstintensitet eller eventuellt ett battre utnyttjande
av den tekniska materielen har lett till en sddan kompensation, att det pa
8 timmar nu per arbetare gires mera #in det tidigare gjordes pa 9, 9%/, ja,
kanske finda upp till 10 timmar, dirom finns inte ringaste tvivel. Men det ar
andra omraden, dir icke dessa mojligheter finnas och dir naturligivis produk-
tionen kan bli nigot férdyrad. Jag skall 1 detta sammanhang icke taga upp
fragan om jirnindustrien, dir replik redan fallts av herr Engberg, men jag
tror mig dock kunna vitsorda, att inne i forsta kammaren gjordes fullt klart,
att den uppgiften, att det dr attatimmarslagens skuld att svenska jarnindu-
strien befinner sig 1 marvatten, och, som det dir sades, delvis skulle komma
att forddas, icke kan std sig. utan att det darvidlag dr helt andra orsaker och
bl. a. orsaker, som méiste vara kiinda for atskilliga av lagens bekimpare. Det
tror jag inte dr ndgot tvivel underkastat, d& det giller den industriens sva-
righeter.

Ja, mina herrar, jag skall nu endast ett ogonblick taga upp frégan om,
huruvida denna lag borde giras provisorisk eller ej. Det har sagts om rege-
ringens forslag pd denna och pa andra punkter, att det var helt enkelt en
demonstration. Man visste pd férhand, att man icke skulle komma att & na-
gon definitiv lagstiftning, dirfor att de borgerliga partierna samtliga voro
emot att denna lag nu gjordes definitiv. Ja, jag tror mig vara berittigad
pistd, att regeringen visserligen tinkte sig den mojligheten, men den ansig
sig befogad att ocksd tro, att de béltre argumenten kanske till slut skulle visa
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sig ha nagon vikt. Utskottsutldtandet tyder pa att sd icke blivit fallet. Men
om jag stiller den fraga, som jag forut stillt 1 forsta kammaren: vilket for-
nuftiot dncdamél fyller atgirden att gora denna lagstiftning till ett fornyat
provisorium, sa tror jag, att man blir mig svaret skyldig. Man férklarar, att
man behdver nya revisioner av lagen, och att man dirfor behéver gira denna
lag provisorisk. Det forefaller, som om man 1 de borgerliga partierna 1 riks-
dagen hade forfallit till den besynnerliga asikten, att gillande lag icke kan
andras, att man maste ha ett slags provisorium fér att man skall kunna fa
andringar 1 bestdende lag. Det ar en hiogst besynnerlig och egendomlig me-
ning, som jag for min del omdjligen kan omfatta. Statsmakterna hélla hiir pa
ar ut och &r in med att éindra och peta pa lagar av alla mojliga slag, och de
lagarna hava, s& vitt jag vet, icke ndgon provisorisk karaktiir. Nej, det kan
icke vara rimligt atl siga, att det ar tillrickligt skil for att géra lagen pro-
visorisk. 1 sjilva verket finns det ett berittigande for provisoriska lagar,
och det #ir nir man stiftar lag, avsedd for sirskilda kristidsférhallanden. Vi
hade under aret 1914, krigstiden och riitt langt direfter en hel rad av provi-
soriska lagar, det ar riktigt. De voro avsedda att kunna avskaffas, nar for-
hallandena éterigen bleve normala. Men, mina herrar, det ar vil inte menin-
gen att gora gillande, att attatimmarslagen ar en kristidslag, som skall gilla
under nagon slags kristid och diirefter komma att avskaffas? — Ja, herr Jirte
nickar bifall till del antagandet. Jag skall siga herr Jirte, att det behovs
mycket starka krafter att pa allvar {3 den stimpeln tryckt pd denna lag.
Jag tror icke, dven om man mojligen hoppas det pd vissa hall, att det parti,
herr Jirte numera tillhér, kommer att kunna vilta denna lag. Jag vigar
siga s& mycket — det ar sagt forut for vrigt — att finge hégern den majo-
ritet, som den mojligen hoppas pé, sa skulle den icke vaga avskaffa lagen pa
grund av de konsekvenser det skulle dra med sig. Hogerns motstand &r 1
icke ringa grad en demonstration, som herr Johansson i Kilkebo har nidmnt.

Nu dr det emellertid si, att realiter betyder det frén mina utgdngspunkter
rasande litet, huruvida denna lag antages pa fyra ar eller om den antages
utan tidsbegrinsning. Ty didrom dr jag overtygad, att sedan en lagstiftning
av denna natur har varit 1 gillande kraft under sammanlagt tio ar, s& kom-
mer den icke att avskaffas, med mindre skiilen f6r ett avskaffande bli si starka,
att den skulle falla, iven om ingen tidshegrinsning funnes; ur den synpunkten
ar det komplett likgiltigt, vilket beslut som hir 1 andra kammaren nu fattas
eller som av mksdagen 6verhuvud taget kommer att fattas 1 denna sak. Det dr
sa till vida en strid av mera akademisk karaktir, huruvida tidsbegrinsning
skall férekomma eller icke. Men det dr klart, att det har den betydelsen,
direst man avstdr frén att gora lagen till provisorium, att man vinner vissa
praktiska fordelar. Det kan nidmligen inte bestridas. att detta envisa mot-
stand fran hogerns sida mot hela lagen och detta envisa fasthallande vid att
lagen skall vara ett provisorium skapar en dalig atmosfir kring hela denna
lagstiftning. Jag ar overtygad, att det skulle g& mycket littare att fora for-
nuftiga resonemang pa enskilda punkter rérande denna lagstiftnings innehall,
om man tillite, att det bleve en lag av samma karaktir som andra i landet
gillande lagar. Det dr en vanforestillning att tro, att man underlittar revi-
sionerna genom ett provisorium. Det &r min overtygelse, att man i stillet
forsvarar dem.

Nu medger jag, att det kan tidnkas tvd fall, under vilka ett provisorium
kan f& jimférelsevis 6desdigra verkningar. Om hogern mot min férmodan
skulle visa sig ha det modet, nir den fir makt, som den har vilja, om den nu
far det ndgon giang, atl avskaffa lagen, ja, d& &r provisoriet farligt. Det
finns ju, savitt jag har kunnat férstd av vissa tecken pa sista tiden, ganska rikt
spirande férhoppningar om en sadan utveckling under de ndrmaste aren hir
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i landet. Vi skulle kunna fi en hogermajoritet i forsta kammaren. Den hi-
germajoriteten skulle kunna viigra att férnya en lag, fiven om andrakammar-
majoriteten vore for den. Det ar riktigt. Likaledes kunde, ehuru jag inte
tror, att den vagar det, en hogerregering eventuellt, som sagt, vid den tidpunkt,
dad frigan om lagens fornyande dtler blev aktuell, antingen vigra alt ligga
fram en proposition eller ocksd, diirest den d& efter motion beslétes av riks-
dagen, tillstyrka Konungen sanktionsviigran pa de fattade besluten.

Det ir egentligen de risker, mycket sma for all del, som man kan saga, alt
ett nytt beslut om provisorium skulle komma att medféra. Men iven om man
inte erkdnner, iven om man i likhet med mig inte tror pa, att det ar nagra verk-
liga risker, sd har det den principiella sidan, att man ger forsta kammaren en
ny slags vetoritt. Man ger den en vetoriitt, som kan upprepas med vissa mel-
lanrum, ibland efter tre ar, ibland efter fyra ar o. s. v., och det vigar jag siga
ar en metod att lagstifta, som strider mot hela var konstitutions anda. Det
dr darfor jag anser, att det icke #r lampligt med provisorium; och jag vagar
séga, att de skiil, som tala fér att gora denna lag till annat in ett provisorium
eller att gora den till en vanlig lag, iro visentligt starkare @n de skil man
hittills kunnat anfsra for att bibehalla lagen sdsom provisorisk.

Herr Anderson i Storegérden: Herr talman! Jag har nodgats begiira ordet
med anledning av vad herr Johansson i Kilkebo yttrade. Han sade, att vi hé-
gerreservanter hade sokt krypa bakom en reservation efter att i utskottet hava
bitritt forslaget om prolongation av lagen. Jag vill d& meddela herr Johans-
son i Kalkebo, att vi redan efter propositionens framliggande i motion fram-
stillt yrkande om avslag. Héarefter ha vi under principdebatten i utskottet
gjort samma yrkande, som det vi hir i var reservation framstillt. Jag vill
ocksd meddela herr Johansson, att vi i utskottet, sedan avslagsyrkandet blivit
fallt, 1 verensstimmelse med motiveringen till herr Lindmans m. fl. motion, yr-
kat pa genomforande av de uppmjukningar i lagen, som dar forordas. utan att
dessa yrkanden i vidare man @n férut nimnts blivit bitridda av bondeférbun-
dets representanter i1 utskottet. Sadant ar det verkliga férloppet.

Medan jag har ordet skall jag be att fa siga ett par ord till herr Engberg.
Herr Engberg citerade ett anforande, som herr von Sydow i forsta kammaren
skulle ha hallit nadgon tid efter ittatimmarslagens antagande firsta gingen.
Men herr Engberg glémde nimna vad herr von Sydow i dag i férsta kammaren
anfort i denna sak. von Sydow nimnde, att han var mot ett upphivande av
attatimmarslagen, om de olika linderna hade bitritt Washington-konventionen,
som det da var tal om. Nir han sedan funnit, att flertalet linder icke bitradde
Washington-konventionen, kunde han & sin sida icke heller vara med om att vart
land skulle bibehélla en lagstiftning i Gverensstimmelse med denna konvention.
Om herr Engberg meddelat jamval detta, hade hans citat av herr von Sydows
yttrande kommit att stillas i sin ritta belysning.

Vidare sade herr Engberg nigot om, att man fran hogersidan hade framfort
sa skilda synpunkter pa frigan, och han hade icke funnit en fullstindig 6ver-
ensstimmelse 1 dské&dning. Det kan ju hinda, herr Engberg, att man inte inom
vart parti kan finna den likformighet betriffande individernas tinkesitt, som
han #r van vid frén sin egen partigrupp; men vi forséka inom vart parti att
respektera varandras personliga uppfattning, och nir vi fran skilda utgéngs-
punkter, som herr Johanson i Stockholm nimnde, slutligen kommo till samma
resultat, s& visar det, icke att vart stindpunktstagande ar svagt grundat, utan
att facit stimmer, att vi ha ritt.

Herr Johansson 1 Branalt: Herr talman! D4 jag 1 motsats till herr social-
ministern s¢ker se denna friga fran nationell och icke internationell synpunkt,
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s& vill jag klargora de synpunkter. som jag utgatt ifrén vid mitt stillnings-
tagande till denna fraga.

1 friga om attatimmarslagen vill jag siga,vad jag sagt forut, att jag anser,
att det 1 fraga om vissa arbeten kan vara nog och mer @n nog med aftta tim-
mars arbetsdag. Men tages denna lag generellt, sdsom hittills skett, kommer
den enligt mitt férmenande att verka édesdigert for vart land, och det kanske
fortare, #n nidgon anar. Hir har talats om internationella overenskommelser,
da det gillde inférandet av denna lag. Men hava nu de styrande inom detta
land, de som hava géitt in for denna lag, verkligen gjort undersékningar om
densammas verkningar pa den allménna levnadsstandarden inom vart land?
Det torde icke av nagon kunna bestridas, att det i vart land krives mycket
mer for att individerna skola kunna fora en driaglig tillvaro, 4n vad som krives
i Mellaneuropa och sodra Europa. Vad ir del da, som bereder mojligheter for
genomfsrande av detta krav om inte arbete? Det dr detta, som herrarna hava
i alltfor hog grad forbisett. Jag har heller inte vare sig hort i debatten eller
cett i hogerreservationen detta skiil framhallas. Jag anser det diarfor vara min
plikt sasom ledamot av svenska riksdagen att framhalla detta till betinkande
av de herrar, som hava bestimmanderitten. Jag tillhér minoriteten. Jag kan
nimligen forst som sist erkénna. att jag kommer att rosta for ett avslag & ut-
skottets hemstillan och bifall till hogerreservationen.

En annan synpunkt ar for mig avgorande. Jag vill viddja till regeringens
medlemmar, som ju tillhéra det socialdemokratiska partiet, om det verkligen
kan vara mojligt, att socialdemokraterna ha nigon mening med och asyfta att
pi alla omraden tillampa den devis »frihet. jamlikhet, broderskap», de hava
asatt sitt huvudorgan. Gora de det, bora de betinka, att de bora bereda Sve-
riges alla invanare, vare sig dessa tillhora det ena eller det andra yrket, moj-
lighet att leva pa nagorlunda lika mingd arbete. Om t. ex. vi inom smébruket,
inom jordbruket for ovrigt, skulle tillimpa atta timmars arbetstid, vilka konse-
kvenser skulle det inte komma att medfora f6r samhallet, f6r kommunen — for
staten? Det tror jag, var och en kan gora sig en liten forestillning om.

Jag #ar sjilv smabrukare. Det talas ofta om. att vi under vintertiden inte ha
mer #n ndgra timmars arbete om dagen, men jag vill siga, att arbetet for en
smabrukare, som vill foda sig pa sitt jordbruk, dr mer pakostande, d4n vad det
ar for manga andra kategorier av arbetare. Vi fa arbeta i genomsnitt tolv tim-
mar om dagen.

Nu ir det ordnat sd genom attatimmarslagen, att de arbetare, som arbeta in-
om industrien, vare sig den ar hilsofarlig eller icke, skola ha si pass stor av-
l6ning fér de atta timmarna. att de dirpd skola kunna leva, fora en driglig
tillvaro. Om nu socialdemokraterna vilja forverkliga idén om jamlikhet, sa
ma de se till, att dven de, som arbeta inom jordbruket, ha sa pass inkomst pa
atta timmars arbete om dagen, att de kunna fora en lika driglig tillvaro som
andra. S& siges det, att bonderna arbeta for sitt eget. Navil, pa samma gang
som de arbeta foT sitt eget, arbeta de ocksd for de nationella intressena. Det ar
sjalvklart, att niar jag och min familj arbeta for var forsorjning, sa slipper ve-
derborande, stat eller kommun, att genom arbetslgshetsunderstod eller pa an-
nat sialt bidraga till vart underhall. Foljaktligen dr det ett nationellt arbete,
som jag da utfér, i lika hog grad som vilken industriarbetare som helst.

S kan det sigas, att detta arbete utrittas i Guds fria natur och inte @r hilso-
farligt. Men pa hur méanga andra omraden dr det inte som 8-timmarsdagen
tillampas i frdga om arbete under samma eller liknande forhallanden som inom
jordbruket? Vi ha t. ex. telegraf- och telefonarbetarnas reparationslag. De
arbeta i fria luften. Och hur pass betalt ha de for en &-timmarsarbetsdag,
som ju tillimpas pa detta omrdde? Jo, de ha si pass bra betalt, att de ha
mycket god mojlighet till sin forsérjning och kunna leva pa en mycket hog
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levnadsstandard,  Om nu socialdemokraterna anse, att jordbrukels lonearbetare
ha samma minniskoviirde som de andra arbetarna, si bor det viill ligga dem om
hjirtat att iven pid detia omrade forverkliga tanken om jimlikhet. Men det
gora de mte.

Emellertid, om man fragar, huruvida jag skulle vilja vara med om att genom-
fora en lagstiftning, som tillforsikrade lonearbetaren inom jordbruket att fi séa
pass belalt fior det arbete han utfor pa jordbruksniiringens omrade med 8 tim-
mars arbetsdag, att han dirigenom skulle ha sin ultkomst, si siger jag, att det
kan jag inte, och detta diirfir, att jag ser fragan fran nationell synpunkt. Det
finns nimligen ingen méjlighet, att vi 1 virt liige skulle kunna hialla uppe den
higa levnadsstandard, som vi iiro vana vid, diirest nagonting sadant skulle
forsokas. Det dr enligt mitt formenande fullstindigt omijligt. Och om léne-
arbetarna inom jordbruksniringen skulle f3 8-timmarsarbetsdag, d4 borde vl
ocksa de sjilvigande bénderna och arrendatorerna, arhetsgivarna, erhalla moj-
lighet att f4 sin utkomst genom 8 timmars dagligt arbete, om de niimligen inte
frankinnas samma manniskovirde som ovriga. Jag siger dn en gang, att
om de icke frankinnas samma minniskovirde som ovriga individer 1 vart land,
s bora ocksd de beredas samma utkomstmojligheter genom likartat arbete.
Det ir ett krav, som jag anser, att man ovillkorligen har ritt att stilla. Men
hur ir det? Jo, de som arbetat fram 8-timmarsarbetslagen, ha sagt, att jord-
bruket skall undantagas, och dirmed har man lyckats att fa manga jordbruka-
re, sirskilt fran liberala och frisinnade partiet, att ga med pa denna lag. Detta
dr enligt min mening rent av oforstaeligl. Dessa jordbrukare {yckas inte, som
ordspraket siger, se lingre, d4n nisan ricker, hur lang eller kort den sedan #r.

Jag siiger in en ging, att om denna lag skall i sin hittillsvarande omfattning
tillaimpas #ven 1 fortsiatiningen, s drijer det inte liange, forrin vi £3 se véart
folks levnadsstandard komma att sjunka. Det ar ndgonting som ar alldeles visst
och siikert. Vi ha betydligt storre omkostnader fir att kunna leva dragligt
1 vart land 4n i andra linder. I vart kalla klimat behéva vi varma och dyr-
bars bostider, vi behéva elda dem, vi behéva varm beklidnad, och vi behsva
dven en kraftigare och dyrbarare fida, in man behéver under mera gynnsamma
forhallanden. Darfor méste vi 1 vart land utritta mer arbete, in man behéver
1 andra linder, som 4ro mera lyckligt lottade 1 detta hdnseende. Men nir man
hir har velat filja de internationella férhallandena utan att taga hinsyn till
vara egna nationella behov och intressen, ja, da vet jag sannerligen inte, hur
jag skall bendmna de herrar, som intaga en sidan stillning, helst da jag jam-
for detta med de stora orden i det socialdemokratiska huvudorganets devis: fri-
het, jamlikhet och broderskap. Jag kan inte spara nigra verkningar av dessa
tre ord 1 de forhallanden, som 8-timmarslagen medfor.

Herr talman! Jag skall hirmed sluta. Jag kommer att med den motivering,
som jJag hir framlagt, skiinka min rést &t den reservation, vari hemstilles om
avslag & propositionen.

Herr Lofgren i Stockholm: Herr talman, mina herrar! Efter den utgéang.
som detta drende fatt 1 férsta kammaren. hade jag knappast tankt ha négotl ut-
talande 1 denna friga annat @n mdojligen ett kort yttrande for tillstyrkande av
utskottets forslag. Men jag foranleddes att begira ordet av det anférande, som
holls pa eftermiddagen av min gamle viin herr Jirte. Jag skall s& smaningom
vanda mig sirskilt 111l honom med nagra vinliga ord.

Men eflersom jag nu intagit denna higtidliga plats, anser jag mig férst bora
ange min stillning till det foreliggande forslaget och ange skilen, varfor jag 1
valet mellan regeringens f6rslag 4 ena sidan och utskottets firslag & den andra
kommer att ge min rést at det senare. Det ér inte dirfor att propositionen gar
ut pa en definitiv lagstiftning, under det att utskottet uttalar sig fér en fort-
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satt provisorisk lag. Jag anser tviirtom, i full éverensstimmelse med herr so-
cialministern, att en provisorisk lagstiftning 1 allménhet ar ett oting och 1 bésta
fall later férsvara sig som en nédfallsutvig. Jag skulle darfor girna ha velat
ge fullt och obetingat erkinnande 4t normalarbetsdagens princip genom en de-
finitivt antagen lag. Tyvirr har lagforslaget inte ens genom utskottets over-
arbetning fatt det sakliga innehall, att jag f6r min del vill vara med om att de-
finitivt upphoja det till lag. Men framfor allt 41 det herr socialministerns mo-
tivering fér att arbetstidslagen nu av honom férordas bliva definitiv, som avhal-
ler mig frén att ge min rést f6r en dylik mera definitiv form av denna lagstift-
ning. Herr socialministern vill nimligen ha lagen definitiv, framfor allt for
att Sverige skall kunna ansluta sig till den s. k. Washington-konventionen, som
vi nu ha hort s& mycket talas om. Just 1 det syftet ha socialministern och re-
geringen skirpt lagen. Speciellt tinker jag d& pd avligsnandet av bestimmel-
sen att undantaga arbetsgivare med hogst fyra arbetare och gora lagen gene-
rellt gillande for allt arbete inom industrien. — Inom parentes sagt tror jag,
att denna skirpning ar onédig for mojliggorande av en anslutning till Washing-
ton-konventionen. Jag vet visserligen, att en del formalistiska experter, som
halla p4 med dessa ting nere 1 internationella arbetsbyran i Genéve, ha uttalat,
att sa vore fallet. Men fér min del tror jag det inte. Nog ar det sant, att
Washington-konventionen for att vara en internationell konvention, avsedd att
antagas av alla linder, ar alltfor detaljerad. Men sa galet dar det vil anda
inte, att uttrycket »industri» 1 konventionen, vilket sedan inte niirmare definie-
ras, skulle nédvindigtvis behéva omfatta allt arbete inom produktionen. oavsett
antalet arbetare. Tvirtom synes det vara s3, att den paragraf 1 Washington-
konventionen, som siger, att varje land far bestimma om grianserna for de olika
kategorier av arbete, som #ro underkastade konventionen, bor tala for ritten
att gora bestimmelser likartade dem, som vi ha i vdr nuvarande provisoriska
arbetstidslag. Men bara det att frigan om Washington-konventionens innebérd
1 detta hinseende ér stilld under debatt, visar bist, att Washington- konventio-
nen 1 sin nuvarande avfattning omOJllgen kan komma att verbatim, efter sin
ordalydelse, antagas av alla linder. Ehuru den ir mera generell till sin avfatt-
ning an var lag, ar den dock, som sagt, alldeles for detaljerad fér att kunna
{jana till allmin grundval foér likartad nationell lagstiftning 1 skilda lander.
Debatt ar ocksd nu uppe om iindring av Washington-konventionen. Vi veta,
att det nyligen varit en konferens i London, vilken dock inte gav nigot resul-
tat. Vad man dn ma siga om konferensen 1 London, s& ar det visst, att en ratt
grundlig revision av Washington-konventionen ar en férutsittning for att den
verkligen skall kunna komma att liggas till grund fér de olika lindernas lag-
stiftning.

Herr socialministern och jag dro emellertid fullt ense satillvida, att vi bagge
vilja verka for en internationell lagstiftning. Skillnaden &r, att herr socialmi-
nistern vill anslutning till ndgonting, som heter Washington-konventionen men
som faktiskt inte existerar siésom en verkligen fér virlden i allménhet gillande
internationell forfattning, och f6r att mojliggéra anslutningen till denna fiktiva
internationella 6verenskommelse vill han, att vi skola antaga en definitiv na-
tionell lagstiftning, under det att jag for min del vill f3 en definitiv lagstift-
ning om arbetstidens reglering inom industrien av den beskaffenheten, att den
kan pa ett naturligt sitt ansluta sig till den internationella &verenskommelse,
som dven jag hoppas pa att vi skola komma till.

Vad skall man fordra av en sddan lagstiftning? Jag har antytt det en
gang forut 1 riksdagen, ty jag har ingalunda varit den slaviska beundrare av
var nuvarande arbetstidslag, som man skulle kunna tro pa grund av t. ex. herr
Jiartes anforande. En definitiv lagstiftning, som innebir méjlighet till anslut-
ning till en internationell reglering av arbetstiden, den bér ha tre grunddrag.
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Det firsta ir att den viisentligen skall fastsli principer men inte verkstiillig-
Letsitgiirder, vilka bira éverlimnas dt den adwministrativa lagstifiningen. For
det andra bor den 1 f6rsta rummet reglera firhallandena inom den verkliga
mdustrien, storindustrien och dirmed likartade omraden, vilket for ovrigt
iven Washington-konventionen, e¢nligt min uppfatining, verkligen asyftar.
Och slutligen, lika viill som Washington-konventionen ocksa gir 1 det fallet,
bir en nationell lagstiftning ge slirre ulrymme at éverenskommelser mellan
arbetsgivarna och arbetarna, fackf{érbunden & omse sidor, for modifikationer
av lagen, nir den har bestiimda foreskrifter. och sirskill for mojliggorande av
avvikelser, da konjunkiurerna béra foranleda dylika modifikationer av lagen.
Miirk vil, att praxis hos oss ocksd gitt i den rikiningen, att den inte allenast
tolkat lagen extiensivt utan till och med iniolkat vad som kan anses vara nytt
mnehall 1 gillande lag. Sa mycket hellre bér da denna liberala praxis kunna
fastslas 1 ny lagstiftning.

Min slutsats ir saledes, att det pa nu befintlig utredning ingenting annat Ar
att gora dn att forlanga provisoriet. For att g till en definitiv lagstiftning
skulle man behovt se till, inte vilka skiirpningar som erfordras for mojliggi-
rande av en formell anslutning till Washington-konventionen, utan snarare
vilka lindringar och omliggningar som behévas for att gora lagen till ett ut-
iryck for vad som nu ar allmént godiaget inom industrien.

Men nu kommer jag till vad jag egentligen begiirde ordet fior att siga, Om
jag inte kan antaga lagen siasom definitiv, varfor rostar jag ocksd mot lagens
‘upphiivande? Nir jag helt kort vill sika besvara den fragan, si riktar jag
mig niirmast 1ill den talesman foér hogern, herr Jarte, som 1 eftermiddag med
storsta klarhet och med en modernitet i uppfattningen av dylika frégor, som
gor att man Sverhuvud kan resonera med honom, framlade sin syn p& denna
sak. Jag vinder mig till denne talesman fér hogern for att fran mina syn-
punkter ge en forklaring av en hel del saker, som antingen stodo ouppklarade
for honom eller som han fiorklarade pa sitt alldeles sarskilda sitt. Jag ahor-
de med mycket intresse och stor uppmirksamhet allt vad han sade. Och jag
horde inte ett enda ord, som antydde annat, dn att ocksd herr Jiarte fann sjilva
ratiskravet berittigat, detta, sisom han antydde, sedan alder av de arbetande
massorna framférda krav, detta krav, som man under generationer forgives
sokt forverkliga, kravet pd skiillig vila, pad ritt till privatliv och forstrielse
gven for de av hart kroppsarbete betungade massorna. Herr Jirte, som inga-
lunda bestred det berittigade i1 detta krav 1 dess allmingiltighet, tillskrev oss,
som togo initiativet for att fa det, lat vara ofullkomligt, forverkligat, inte
ndgra daliga motiv, den riittvisan vill jag ge honom, men en viss naivitet, som
skulle ha tagit sig uttryck 1 en panikstimning, som fyllde tiden och som han
ansdg sirskilt ha gripit oss, som d& hade att svara foér landets ledning. Det
diar om panik ha vi hort, sd att vi nu niistan éiro utledsna pa det. S snart det
ir fraga om nagot, som ulforts sjilvstindigt och oegennyttigt utifran de
grundsatser. som vi ha gjort till vara, vi, som tillhora ett herr Jiarte motsatt
parti, s& talar man om att det skett 1 panikstimning. Om vi skola tala om
panik, s& tror jag snarast, att paniken fanns pad den andra sidan. Herr Jirte
fann emellertid vissa opporlunistiska bevekelsegrunder, som gjorde, att vi
handlade. Vi tinkte oss, sade han, att arbetstidslagen skulle verka som »peace
maker», 1 fredsstiftande riktning. Och vidare ville vi avpassa var svenska lag-
stiftning efter en vintad men annu inte férverkligad internationell reglering
av arbetstiden. Ja, men han glomde en sak -— att ocksd vi funno kravet 1 och
for sig riktigt och skiligt. Jag forsikrar herr Jirte — och jag tror, atl han
pd grund av gammal bekantskap skall tro mig — att sjilva grunden, varfor
jag for min del var med om lagens tillkomst, var, att jag ansadg kravet beritti-
gat och rittvist och att tiden var mogen att genomfora det. Och tiden var ej
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blott mogen, den var ocksd siarskilt lamplig, d& vi funno det nédvindigt 1 déa-
varande situation alt taga initiativet till att, i1 den man det kunde ske, till-
fredsstialla detta krav.

I det fallet, niir det giiller erkdnnande av riattskravets beridttigande, std vi
alltsé p& samma linje. Vad dr det da som skiljer? Jo, skillnaden ligger 1 me-
toden, ligger diri, att under det vi ansett oss bora taga lagstiftningen till
hjalp, anser herr Jirte, att det gillde for arbetarna att gé avtalsvigen, eller,
som han uttryckte sig, han uppmanade arbetarna att »arbeta sig fram» tili
driagliga arbetsvillkor och diribland skiilig arbetstid. Men han ville ej veta
av, som det hette, att »lagstifta sig fram». Ja, det ar den grundvisentliga
atskillnaden. Herr Jirte och den moderna hogeraskadnlng han representerar
bygga endast pa fackforenmgspohtlken pa maktfaktorerna, men vi. som fore-
triada en liberal uppfattning jag kan ej tala for andra — vilja hjilpa alla
arbetare -— t. 0. m. strejkbrytarna. vi vilja icke ens. att strejkbrytare skola
tvingas att arbeta under for lang arbetstid utan under drigliga villkor.

Det dr ganska egendomligt att hora, att de, som alltid tala om, att arbetets
frihet bér ligeas till grund fér social utveckling, att dessa samma personer
nu hir v113a grunda utvecklingen fram mot ett férverkligande av detta ritts-
krav, som vi dro eniga om, pa fackféreningspolitiken allena, lata det bli par-
ternas privatsak, om kravet kan forverkligas eller ej. \Ien om nu organisa-
tionen brister och fackféreningarna slas sonder och samman. om hela detta or-
ganisationsarbete, som 1 s hog grad berett bittre levnadsvillkor, om det under
konjunkturernas tryck faller samman, skola vi da ga tillbaka 111l dldre for-
hallamden, skall det ej finnas nagon fast grund att std pa, da det giller att
bestimma arbetsvillkoren och en skiilig arbetstid for dem. som arbeta?

Hur dr det fir ovrigt med den dskadning, som herr Jirte representerar, dﬁ
det giller icke rdttlgheter utan skyldigheter fér arbetarna® Ar det icke sd,
att lika vial som vi motas i erkiinnandet av riattskravets berittigande. ehuru vi,
delvis atminstone, vilja gd olika vigar. den ene ocksa pa lagstiftningens och
den andre blott avtalets vig — #dr det icke si, att, nar vi komma ti]l fragan
om arbetarnas skyldigheter, ir herr Jirte liksom jag av den asikten, att oav-
sett vad arbetsgivare och arbetare sins emellan avtalat, si skall pa omraden.
dir en arbetsinstiillelse medfor sirskilda farligheter, friamst pa vissa viktiga
statliga och kommunala omraden. samhillet ha ratt att fordra arbete och dir-
for kunna lagstifta om obligatorisk skiljedom och andra atgirder i fredsbe-
frimjande riktning? Jag tycker, att denna herr Jirtes uppfattning om skyl-
digheterna bor ha vissa konsekvenser iven vid bedéomandet av arbetarnas rit-
tigheter.

Men, mina damer och herrar, arbetstidslagen och den prineip. som ligger un-
der den, sa ofullkomligt som den kanske dr 1 lagen uttryckt, den har ocksd en
annan betydelse, som icke blott karakteriserar densamma som en skyddslag
eller, som herr Jiirte kallade den. och det med en viss grad av ritt. en {6rbuds-
lag for arbetarna. Den har ocksd en annan karaktir och verkar i en annan
riktning. nimligen sa, att den motverkar den illojala konkurrensen mellan olika
foretagare inom industrien. Den gor det icke mijligt for en arbetsgivare, som
har lyckats pressa sig till harda villkor i friga om arbetstiden av sina arbe-
tare, att skiira remmar ur de lojala arbetsgivarnas hud. Det &r en lag mot
1llojal konkurrens mellan arbetsgivarna inom produktionen i landet, och den
tendens t1ll internationalisering, som denna lagstiftning har. och fér vilken la-
eens stiftare ha gatt in. gor, att den strivar till samma férhallande mellan lin-
derna. S4 snart denna lagstiftning finnes 1 ndgra av de stora handelslinderna.
4r det en niodviindighet, att den finnes #ven hos oss. Och jag vill fraga herr
Jirte: dven om vi varit en smula fér tidigt ute genom att antaga den proviso-
riska, mirk vil, endast provisoriska arbetstidslagen, innan Washington-konven-
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tionen, som dock tillstyrkts av en enhiillig svensk delegation, innefattande iven
arbetsgivarna, hade undertecknats fingo vi inte indd ritt? Washington-
konventionen, sadan den blev, gav ju dock uttryck for en allmin inlernationell
vilja att ‘komma till enighet iven mellan parterna pi arbetsmarknaden. Det
ir sant, att det sedan blivit missrikningar, att firsoningen mellan klasser och
folk gatt saktare. in vi hade hoppats. Men hiir giiller det just, herr Jirte, att
sarbela sig fram». Och jag vill [riga herr Jarte och dem, som tinka lika med
honom : Skulle ni vilja taga ansvaret for att medverka till en reaktion, att hiir
oi tillbaka? Skulle ni vilja taga det ansvaret, eller skulle ni icke fastmera vilja
erkiinna det berittigade 1, att, Atminstone i den man den internationella utveck-
lingen pakallar det, iven vi skola vara med och taga konsekvenserna for var
del?

Herr Lindman slutade sitt anforande — och nu skall jag ocksé sluta — med
nagra ord, vilka uigingo frin en utsago om honom sjilv, namligen att herr
Lindman betraktade sig sjilv som optimist. Men nir hogerns ledare — jag
siager icke 1 denna fraga ledande — skulle utveckla detta ord nérmare, sa sade
han, att emedan han var optimist s& trodde han, att utvecklingen skulle ge ho-
nom ritt och arbetstidslagen komma att utdomas. Ja, egentligen kunde man
dari se ett uttryck for en forhoppning om att det i lingden t1ll sist skulle g
s& galet, att de daliga konjunkiurer, som vi hittills haft och som givetvis maste
i hég grad ha nedsatt férvintningarna om en god verkan av arbetstidslagen.
ckulle bli anda viirre och att det till sist skulle bl si svért, att dven vi andra
skulle inse, att det klokaste vore att gi tillbaka till tillstandet fore arbetstids-
lagen och sidlunda upphiva densamma. Jag skulle dock vilja fraga, nir herr
Jirte sager sig yrka avslag pa lagen, dirfor att i ett dylikt beslut frén riks-
dagen eller fran kammaren skulle ligga ett erkinnande om, att arbetstiden bor
anpassas efter konjunkturerna, om icke vi, med allt erkinnande 4 omse sidor
av allmingiltigheten av denna sats, 4ndd kunna komma dverens om, att upp-
hivandet nu av denna lagstiftning skulle innebira en ny faktor, som 1 hig grad
rubbade det nuvarande ekonomiska liget och hade minst lika svara och odver-
skadliga konsekvenser, som det enligt min mening skulle ha haft, darest vi vid
den tidpunkt, d& lagen antogs, icke tagit ett steg. icke gjort nagot for att mota
det allminna krav, som da gjorde sig gillande, 1 fraga om tillkomsten av en
arbetstidslag.

Fran dessa forutsittningar, herr forste vice talman, ber jag att fa yrka bifall
1ill utskottets hemstillan.

Under detta anforande hade herr forste vice talmannen &vertagit ledningen av
kammarens forhandlingar.

Chefen {or socialdepartementet herr statsradet Méller: Herr talman! Jag
begirde ordet omedelbart efter herr Lofgrens i Stockholm anférande endast
for att ratta ett missforstand. Jag tror, att han nimnde, att han ej ville vara
med om en definitiv lagstiftning pa detta omride, pd grund av den motivering,
som socialministern anfort for forslaget om denna definitiva lagstiftning. Jag
kinner icke till, att vare sig i de anforanden jag hallit i riksdagen 1 dag eller 1
den kungl. propositionen Washington-konventionen &beropats som ett skil for
den definitiva lagstiftningen. Washington-konventionen dberopas som ett skal
for de forindringar i den nu gillande lagen, som #ro foreslagna i den kungl.
propositionen, men det stir ej ett ord om Washington-konventionen 1 den mo-
tivering, som anforts till forman for, att lagen skall forvandlas fran en provi-
sorisk lag till en definitiv.

Jag har endast velat lamna denna upplysning i detta sammanhang, da det
kan ha sin betydelse, att densamma finnes antecknad i protokollet.
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Herr Jiirte: Herr forste vice talman! Den nist foregiende drade talaren,
herr Lofgren i Stockholm, vinde sigr med nagra ord till herr Lindman, som
nu ej dr nirvarande. Jag vagar pastd, att den, som fgljde herr Lindmang
anforande pa eftermiddagen, maste siga, att herr Lofgren gjorde sig skyldig
till en feltolkning av detta anférande. Herr Lindman forklarade salunda, att
han var optimist nog att tro, att med tiden skulle den svenska arbetarklassen
finna, att den nuvarande arbetstidslagen linder densamma till ekonomisk
nackdel. Dirtill komme, menade han, att det kan intriaffa, sddana katastrofer
— och dér kom den »pessimistiska» synpunkten in —— att, var astundan for-
utan, kunde, sdsom &r fallet i Tyskland, 8-timmarslagen slopas pd det sattet.
Det var innebérden i herr Lindmans yttrande, sisom jag fattade det.

Jag hoppas, att kammaren ursiktar mig, om jag nu gar in pa nigra repli-
ker mot de vedersakare, som upptritt mot mig under debatten.

Jag dr da 1 den lyckliga beligenheten att kunna beméta, atskilliga av herr
Léfgrens 1 Stockholm uttalanden med herr Johansons i Stockholm yttranden.
Min arade vin, herr Eliel Léfgren, férmenade, att hogerpartiet vid makten ej
skulle kunna taga p& sitt ansvar att upphiva 8-timmarslagen och framkalla
en reaktion pa detta omréde, en aterging till gamla tiders arbetstidsforhallan-
den. Herr Johanson, landsorganisationens sekreterare. uttalade & sin sida en
tamligen féraktfull mening om nuvarande 8-timmarslag: den gér knappt skil
f6r namnet, sade han, man kan arbeta dver 9 timmar under 5 dagar i veckan.
Han glémde dock den engelska lordagsledigheten. Alltjamt kvarstir vidare
det faktum, att 48 dividerat med 6 blir 8, och vi ha just en lag om 48 {immars
arbetsvecka. Men han tillade: »Aven om lagen upphivdes, tror ndgon. att
det skulle vara mojligt att ka arbetstiden diarigenom?» Nej, det tror jag ej
heller. Dirmed har jag bemétt herr Lofgrens farhigor i den viigen. Eljest
ar jag icke nagon sddan maktfilosof pé det sociala omradet, att jag anser, att
de stora organisationerna @ro ndgot gott i och for sig. Men jag vidhaller gent-
emot liberalen herr Lofgren, att uppgorelser dem emellan forsiggd 1 varje
fall under stérre frihet och dirfér kanske under stérre ansvar, 4n d& staten
genom sin lagstiftning blandar sig 1 dessa uppgorelser. Jag tilliter mig allt-
sé ha en liberalare mening p& den punkten #n herr Lofgren.

Betriffande farhagorna for att upphiva den svenska arbetstidslagen, far
jag hinvisa till herr von Sydow i forsta kammaren, vilken, sisom jag nimnde
1 mitt férsta anférande, forklarat. att nigon férindring i status quo dirigenom
icke skulle intraffa. Men vil skulle det intriffa, och det ar det. som #r av
betydelse for den stora allminheten och den svenska folkhushallningen. att
denna lags jarnlinjal. som korts tvirsigenom allt vad ckonomisk rérelse he-
ler 1 niringslivet, skulle upphora att finnas till. och man skulle p& alla omra-
den fa en naturlig anpassning efter verklighetens krav.

Det fragades ifrdn nagot hall, varfsr vi ej krivt nya uppmjukningar av la-
gen och férsokt fa till stand ytterligare lindringar 1 vissa punkter. Jag #r
tor min del icke alls ohdgad for den taktiken, men jag trodde. att de borgerliga
mellanpartierna hiir 1 riksdagen, som sjialva i ord och handling erkint och ge-
nom uppmjukningar tidigare betvgat, att den svenska lagen ar for stel och
schablonmiissig. jag trodde. siger jag, att man fran dessa partiers sida skulle
latit sig angeliget vara att komma fram med sidana vrkanden #ven vid &rets
riksdag. Nu hér jag, att man anser sig ha gjort en del uppmjukningar. Ja,
i jamforelse med Kungl. Maj:ts forslag, som innehéll motsvarande skirpnin-
gar. Men det 4r ingen reell vinst, som dirmed gores. Uppmjukningar #ro
bra, men lagens upphidvande #r bista sittet att anpassa arbetstiden efter det
verkliga livets krav; och detta kommer att sittas igenom oberoende av lagen.
De forsta. pafrestningarna komma att ske officiell( omirkligt och komma ej
att statistiskt inregistreras. Denna péfrestning instiller sig pd allvar den
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stund, da, siasom vi viil alla upprikiigl hoppas, det svenska niiringslivet iint-
ligen fir gi et verkligt uppsving Gll motes. Hittills ha ritt mycket svira
tider, och det har gjort, att 8-timmarslagens karaktar av forbudslag icke gjort
sig mirkbar pd sitl, som da kommer atl iga rum.

Gentemot herr Eliel Lifgren vill jag vidare framhéalla, att det s. k. riilts-
kravel pa forkortad arbetstid, som jag visserligen sympatiserar med, kan man
e] Lillmita nagon principiell betydelse. Ty vem onskar icke, att folk skall
kunna fi det bittre? Dirpa kan man ej grunda nagon partiskiljande dskad-
ning. Jag har ej heller velat bestrida drligheten och den goda tron hos den
blockregering, som herr Léfgren di tillhirde, och ait denna pa fullt allvar
hyste den firestillningen, att man kunde pid lagstiftningens viig utan vada
astadkomma & timmars arbetsdag. Men man skall vara politiskt ovetlande
for att icke forsta, att motorn till denna iver, det avgirande motivet for denna
reformvilja, lag hos de socialdemokratiska ministrarna 1 denna blockregering.
Och denna iver stegrades till forcering, denna vilja blev bridska, nir no-
vemberkrisen intriffade. D& hiande vad som, mig veterligen, 1 det samman-
hanget aldrig skett forr, nimligen att den kommitté, som utredde frigan, fick
foreliggande att vara fiardig till en viss tidpunkt. Och herrarna minnas, vil-
ken vildig politisk apparat som sattes igang for att f& lagen genomtrumfad
nagra veckor fére Washington-konventionens tillkomst. Det radde d& panik
i Europa, det var bolsjevismens och den spanska sjukans virsta méanader, det
var virldskrigets sista helvetiska slutackord, da det europeiska samhills- och
statssystemet skakades 1 sina grundvalar. Men vi hir i Sverige hade lika vil
som Holland och Schweiz kunnat halla huvudet kallt. Ansvaret for att s& icke
skedde, det kommer historiens dom att oryggligt ligga pa de liberala medlem-
marna av var davarande regering. Visserligen inlade det liberala partiet mye-
ket stora Brasklappar under beslutet, men nir svenska folket sedermera gatt
till val, hjilpte det icke vederbérande. Jag tror mig uttala ett politiskt fak-
tum, om jag siger, att det finnes ett samband mellan arbetstidens férkortning
och det liberala partiets sammansm#lining.

Herr Lofgren 1 Stockholm formenade, att 8-timmarslagen var ett utslag av
social férsonlighetspolitik och av liberalare uppfattning att hellre sika reglera
arbetstiden genom lag An genom organisationernas fria forhandlingar. Jag har
redan varit inne p& detta tidigare, men jag vill nu bara ytterligare erinra om
att Danmarks och Englands exempel visa, att man kan n& detta sociala mal
med det fria avtalets form utan att ytterligare fortskrida pa den tvangslag-
stiftningens vig, som kan, som méanga med mig befara, leda in hela vart
samhillsliv 1 en labyrint, i vars inre lurar monopolens Minotauros, den demo-
kratiska statsdespotismens drake. Liberalerna skulle hjilpa oss andra att finna
Ariadnetrdden ut ur den labyrinten. Men det sker icke: pa det hallet finnas
icke lingre livskraftiga sympatier for niringsfrihetens idé, denna idé, som varit
den djupaste orsaken till alla de stora sociala och ekonomiska framsteg, som
gjorts under det géngna seklet. Mdlet ar ju for oss alla detsamma. Vi vilja
stérre ekonomiskt och socialt vilstind. Men, mina herrar av vinstern, bérja
ni icke tveka, om ni valt de ritta medlen hirfor, dd ni ideligen lita till statens
ingripande med tvingsmakt och lagar, som motverka vad friheten av egen makt
kan é&stadkomma. Det nittonde seklets historia visar pa ett i hivderna ena-
staende satt, vad den ekonomiska, individuella friheten kan férma p& detta om-
rade, visserligen med stora offer, som all utveckling, och med svara lidanden
for lonearbetarna. Men nu #ro dessas organisationer si starka, nu &r arbetar-
klassens politiska inflytande s tryggat, att det icke #r nagon fara for ater-
fall 1 forna tiders forhallanden. For min del hoppas jag. att det parti, som jag
riknar mig till och som jag slutit mig till, dirfor att det fér narvarande kraf-
tigast och bist forfiktar frihetens talan i Sveriges offentliga liv, ocksd si
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sina fanor.

Herr Engberg gjorde gillande, att jag skulle besinna mig pa hégerns still-
ning i handelspolitiska fragor, och han tycktes anropa mig om bistdnd 1 sin
kamp mot protektionismen. Jag vill siga herr Engberg: skola vi byta protek-
tionismen mot socialpolitiken? Det m& vara hint, det dr jimnt spel: protek-
tionismen och naringsskyddet mot socialpolitiken och arbetareskyddet. Om
det sista skulle man kunna siga, att det giller méanniskor, och det #ir mycket
viktigare dn det andra, som giller naringar, vilka ur humanitir och social syn-
punkt anses minderviardiga. Det 4r icke s&. Niringarna uppbira folkhus-
hallet och livnira minniskorna. I principiellt hiinseende har savil protektio-
nismen som socialpolitiken sitt berittigande, ddrfor att de bigge uppkommit
och aro till uteslutande f6r det helas, for det allmannas skull. Jag skall icke
paminna herr Engberg om glastullen. Men jag aterkommer till, att om det
skall vara jamnt spel, s& & la bonheur, s& kunna vi komma ater till de gammal-
liberala idéernas aldrig fullt forverkligade samhille, men det tror jag ingen av
herrarna ar med pa!

Jag skall icke inlata mig pa négra socialpolitiska lirostrider med herr social-
ministern om skillnaden mellan den svenska arbetstidslagen och Washington-
konventionen. Jag skall icke heller upptaga kammarens tid med vidare argu-
mentering om vad som stod 1 1919 &rs proposition om arbetstidslagen och om
de svenska lonearbetarnas overkompensering o. s. v. Jag vill bara framhalla
det, att det icke ar riktigt, utan strider mot verkligheten, nir herr Eliel Léf-
gren siger, att man fann tidpunkten lamplig att genomfora den svenska arbets-
tidslagen. Nej, det var den mest olimpliga tidpunkt som tinkas kunde. Jag
anser mig ha givit fullgod argumentering foér denna uppfattning 1 mitt fore-
gaende anforande.

Till sist ndgra ord 1 anledning av herr socialministerns anférande. Jag vin-
tade med en viss undran pad vad herr socialministern skulle yttra om det mot-
tagande hans propositioner fétt av andra lagutskottet. Jag férvanade mig
emellertid icke 6ver att han sade. att han fiste sig s& »rasande litet» vid deras
forolyckande. Deras fiasko hade bara »akademisk karaktir». I vanliga fall
bruka regeringar ha stor ambition pa den punkten. Men denna regering tar
baklixan med glatt humér, och det #r helt naturligt, ty den ténker ju bli —
kvarsittare!

Herr talmannen atertog nu ledningen av férhandlingarna.

Chefen for socialdepartementet herr statsridet Moller: Herr talman! Herr
Jirte talade 1 formiddags, savitt jag forstod honom ritt, 4 arbetsgivarnas vig-
nar om forutsattningarna for en avtalsmissig reglering ar 1919 eller 1920 av
arbetstiden. Jag tillit mig di anmirka. att han med all sikerhet talade utan
fullmakt, och jag misstianker, att om den vig, herr Jirte nu 1 sin efterklokhet
ansett lamplig, skulle ha f5ljts, hade vi icke sett det danska exemplet upprepas
i Sverige utan fatt uppleva ganska bittra arbetsstrider.

Nu har herr Jirte — tillat mig tolka det s& — utbjudit som kompensation
mot socialpolitiken hégerns protektionism. Jag fruktar, att han icke heller
dar talar med den vederbérliga fullmakten.

Jag tilldter mig vidare papeka, att herr Jirte icke tnskade taga upp négon
polemik med avseende & det ytterst energiska omdéme, som han fdllde om 1919
irs proposition i arbetstidslagsfrigan. d4 han karakteriserade ett uttalande
— som for ovrigt icke bara var den ddvarande civilministerns, herr Schottes,
och som #ar ridtt mjukt for dvrigt. utan dven arbetstidslagskommitténs — att
man férvintade, att arbetsgivarna skulle vidtaga saddan férhéjning av l6nerna,
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att arbetstidens forkortning komme att kompenceras, som ett alldeles ovanligt Ang. lag om

uttryck for ckonomisk okunnighet och politiskt Littsinne, samtidigt med alt [::rbr'(:;':s';f::f

han sedermera — jag upprepar del — konstaterade, att den svenska arbetare- J(Mm g

klassen nu ir verkompenserad med 23 %, Antingen ir del forsta yttrandel av

herr Jirte riktigt, eller ocksa iir det andra riktigt. Bigge kunna icke vara rik-

tiga, utan de dro, sasom jag uppfattade dem. hell enkelt endast ett utiryck for

en jonglering 1 drgunmntcrmqen som visserligen kan giva dem en tilltalande

air men totalt berovar dem all saklig tyngd.
Jag tycker, att herr Sehotte har 1 detta om ekonomisk okunnighel och poli-

tiskt liittsinne s& utomordentligt starki viltnande yitrande tdamligen riitt be-

dismt den 1id. som sedermera kommit, och diird har herr Jiirle givit bekriftelse.
Betriffande baklaxan, herr Jirte, far jag uppriktigt siiga, att en regering,

som 1cke forstar att skilja pa huvudsak och bisak, den borde atminstone aldng

fungera sasom en minoritelsregering. som den nuvarande gir. Huvudsaken ir

och forblir elt positivt beslut mot hégern om 8-timmarslagens bestind. Huvud-

saken blir aldrig, om lagen begrinsas till viss tid eller ej. sirskilt med hinsyn

till det, att en sadan tidsbegriansning nu icke kommer att medfora, att lagen blir

slopad. Det dr niamligen min dvertygelse. att det icke kommer att ske, sedan

den varit 1 kraft 1 tio ar, sasom jag forut understrukit. Afit sedan jag maste

finna det ytterst svagt motiverat diven med det tilligg till motiven, som herr

Lofgren gjorde, att man fortsiitter med ett provisorium, det 4r en annan sak.

Jag har en annan mening in den, som utskottet foretrider, men skiljaktigheten

mellan vara olika meningar éir av en sadan beskaffenhet, att jag icke anser, att

den kommer att slutligen f& nigra praktiska verknlngar betriffande lagens

faktiska anvindning, och jag tycker darfor icke, att den har ndgon i mitt tycke

alltfor allvarlig karaktir. Den realitet, som vinnes ur mina synpunkter, dr

nagot virdefullare #n den formella frdgan om tidsbegrinsningen.

Herr Holmstrom 1 Stockholm: Herr talman! Jag begiirde ordet endast
for att ge en liten replik till herr Jiarte, som sjilv forklarade, att han var
talesman fér det enda parti, som hade friheten och rittvisan pé sitt program.

Herr Jirte talade om att arbetstidslagen kom till for tidigt och klagade 6ver
att utredningen icke blivit fullféljd, sasom borde ha skett, 1 det att vi fingo
forelaggande fran den davarande departementschefen. Det ar riktigt, men en-
dast 1 viss matto, herr Jirte, och jag torde nigot kinna till det, darfér att jag
tillhérde som bekant denna kommitté och var en av dem, som fingo detta fore-
liggande. Nu var det s&, att utdver arbetstidslagen hade kommittén Aven 1
uppdrag att taga stallmng till och framligga férslag om arbetstidens forlagg-
ning, om arbetares semester m. m. Vad innebar da detta foreliggande av
regeringen? Jo, att bryta ut en detalj och ligga fram 1 forsta hand férslag
t1ll lag em arbetstidens begrinsning. Det var foreliggandet, och det var icke
sa omfattande, som man kunde tro av herr Jartes yttrande.

S& 4ar det en del detaljer, som jJag skulle vilja bemota. Herr Jiarte sade,
att det varit olyckligt, att man genom lag begrinsat arbetstiden. Det hade
varit lyckligare och batlre att pd dverenskommelsens vig stoka komma 1ill en
arbetstid, motsvarande den vi nu ha. Herr Jirte sade, att det borde ha gatt 1 vart
land. ty det hade galt 1 Danmark. Herr Jarte kunde ha tillagt, att éverenskom-
melsen 1 Danmark sikerligen icke hade triffats, om det icke hade inférts lag-
stiftning pa omradet 1 6vriga linder. Varfor talade icke herr Jiarte om andra lan-
der, om Norge och Finland t. ex., dir sidan lagstiftning inforts? Det var kanske
icke opportunt. Och si tillade herr Jirte samtidigt, att beviset for att vi
kunde ha traffat 6verenskommelse dr, att av de konflikter, som forekommit,
det ir ytterst fa fall, diar de forts for forkortning av arbetstiden. Han stodde
sig pa statistiken rérande vilka lonekonflikter som forts enbart om arbets-
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tiden. Herr Jirte, som #r en man, som vil kinner till arbetarrorelsen, borde
veta, hur det 4r med detta. Vet han det, s talar han avsiktligt pa annat sitt,
Det férhaller sig pa det sittet — och jag har nigon erfarenhet av detta, ty
jag kan siga, att jag fort flera lonekonflikter i hamn 4n herr Jirte — att det
var icke bara om lénernas storlek man tvistade. Dar avtalsuppgérelser trif-
fats, innehollo yrkandena i regel bestimmelse om 8 timmars arbetsdag flera
ar innan lagen tillkom, och vidare innehsllo yrkandena, att 23 § skulle bort,
som herr Jiarte talade om. Alla konflikter, dir det gillde savil 16ner som
arbetstiden, har herr Jirte icke limnat statistik 6ver. Hur kan man d& kom-
ma till den slutsatsen, med ledning av den statistik, som herr Jirte visade pa,
att vi skulle kommit fram pd 6verenskommelsens vig?

Herr Jarte nimnde, att arbetstiden minskats fore arbetstidslagens tillkomst,
och det ar ett bevis, anser han. Jag ckall taga ett exempel. Jag var med
om att triffa uppgorelse i verkstadskonflikten. I verkstadsindustrien var den
hégsta arbetstiden 57 timmar, och vi fingo ned den till 52 timmar. Men varfér?
Jo, man forklarade fran verkstadshall, att har hade en kommitté tillsatts, som
skulle komma att foéresld inférande av 8 timmars arbetsdag, och d& vore det
bittre att redan pa forhand taga ett stort steg, s& att man icke behévde hoppa
s& langt sedan. Man kan icke anviinda detta som argument fér arbetsgivar-
nas medgorlighet och vilja att pa frivillighetens vig traffa uppgorelser. Det
iar orimligt.

Jag skall sluta med att i anledning av pastiendena om att jirnindustriens
svarigheter skulle bero pa 8-timmarslagens inférande hinvisa till vad handels-
ministern férut i dag i férsta kammaren yttrat om den verkliga orsaken dir-
till.  Jag vill blott tilligga, att det ofta horda talet om att anledningen till
att inom denna industri speciellt hyttorna undan fér undan fa liggas ned skulle
vara den vilsignade arbetstidslagen, icke &r riktigt, och jag vill uttala min
férvaning Gver detta péstdende, darfor att den arbetstid, som uppehalles vid
hyttorna, &r 56 timmar, och det har den varit, ldngt innan arbetstidslagen
tradde 1 kraft. S& 4r det, mina herrar, med det argumentet.

Herr Lovegren 1 Nyborg: Herr talman, mina damer och herrar! Herr Jirte
sdg ett visst sammanhang mellan 8-timmarslagens inférande och det liberala
partiets sammansmiltning, Men om han verkligen menade det, kan han vil vara
dverens med mig om att 8-timmarslagen verkat gott. For det kan vil vara skil
att komma ifrdn den balansging vi ha i1 svensk politik, énskviart ur klarhetens
och redans synpunkt. Ty jag méaste siga, att det blir timligen trakigt 1 ett
samhille, dir en sddan hir balansging utfores dr efter 4r. Och jag tror icke,
att det dr gott for samhillet sjilvt, om folket gripes av leda vid parlamenta-
rismen, leda vid det demokratiska statsskicket. Och jag undrar fér ovrigt
icke pd, om man gripes av leda, nir man ideligen har dessa stindiga slagsmail
om detaljsaker. Och jag #r frestad att siga, som jag sade 1 en debatt for
ndgra ar sedan, att hela detta slagsmil sitter man 1 gdng darfor att man vill
aterfora forhallandena till vad de voro langt tillbaka 1 tiden, och hela detta
slagsmal haller man ghende for att det 4r meningen att man skall glémma
bort, att det finnes en ekonomisk &verklass, som harskar och regerar i detta
land bakom kulisserna s& att siga, en ekonomisk &verklass, som gor det i
skydd av detta politiska slagsmil, som herr Ekman m. fl. haller i ging pa
s& skickligt sitt. Det gor, att man aldrig kommer till de ekonomiska realite-
terna.

Sa vill jag séga till herr Jirte, att niar han talade om Amerika sdsom nagot
slags féredéme, s& dr Amerika ett mycket trist och uselt exempel, dven om
det ur svenska synpunkter icke verkar s& avskrickande. Men det dr bara
beroende ph att vart folk, som kommer over till Amerika, pd grund av sin
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litthet att Lira det engelska spraket och pa grund av sin arbetsskicklighet en-
rolleras 1 de s. k. skilled labourkédren, de yrkeslirda arbetarnas kir. Jag sdg
nyligen en uppgift i en bok och jag iror icke, att den iir oriktig, att vid stal-
industrien i Amerika fa de vrkeslirda arbe tarna som utgiéra ungefir 50 % av
staben, 70 % av linerna, under det att »dagos», de som arbeta bade 10 och 12
timmar om dagen och icke iro yrkeslarda, fa nija sig med 30 % av lénerna.
Diir existerar saledes en reglerad arbetsdag fir dem, som ha ingitt i vapen-
brédraskap med arbetsgivarna. Men jag tror icke, att herr Jirte 1 djupet av
silt hjiirta énskar inférandet av nagot sadant 1 detta land.

Sedan vill jag friga herr Jirte, huruvida riittssynpunkten kan hivdas, om
man overginge till hans system med starka organisationer, vilka ordnade upp
saken sinsemellan. Antag t. ex. att del hidr ir inom pappersindustrien ett
brulk, som triffat avtal med sina arbetare om 48 timmars arbetsvecka, men sa
har detta bruk 3 sitycken bogserbatar, pa vilka batar arbetstiden regleras med
hansyn till forhillandena pa sjon. Pa grund dirav, att organisationen pa land
iir stark, f4 arbetarna didr en 48 timmars arbetsvecka, men pa grund av alt
organisationen pa sjon ar lika svag, som den ar stark pa land, fa de 96 tim-
mars arbetsvecka pa sjon. Nu undrar jag, om det med hinsyn till det verkli-
gen stringa arbetet, som utféres av dessa minniskor pa bogserbatarna, ir rik-
tigt rattfardigt och stir i god overensstimmelse med rattfardighetskravet.
Savitt jag kan forstd, ar det, om man skall g& ut ifran rattfirdighetssynpunk-
ten, naturligtvis pa det sattet, alt samhillet har bade plikt och skyldighet
att se {ill att solen lyser dven &ver dem, som icke diro miktiga att skapa sa
starka organisationer, att de kunna genom avtal reglera arbetstiden nedét.
Det ar den enda riktiga och férnuftiga vigen ur rittssynpunkten, och jag tror
icke, att de pa hogersidan verkligen iro ense om att ett insléende pa den vig,
som herr Jirte talat for 1 dag, skulle vara att fororda.

Jag skall i detta ogonblick icke siga ndgot mera utan kommer att yttra
mig en liten smula mera detaljerat, nir vi komma in p& frigan om sjoarbets-
tidslagen.

Herr Loferen i Stockholm: Herr talman! Endast ett par ord till replik’
Jag skulle egentligen kunna inskrinka mig till vad den nirmast féregaende
talaren sade 1 slutet av sitt anférande, namligen att det giller {6r samhillet
att genom lagstiftning overvaka medborgarnas riitt, dven nir de sjilva icke
ha mojlighet att féra fram den genom makisprék i forhandlingar med motpar-
ten. Men jag vel egentligen icke, varfoér herr Lovgren 1 Nyborg med denna
utgéngspunkt behover falla 6ver just det liberala partiet och i likhet med herr
Jarte utpeka dess forsmiidelse infor all virlden.

Herr somalmlmstern ville gbra giallande, att jag missuppfattat propositio-
nen, nir jag sasom motiv for regerlngsforslaget angav, att det gillde att fa
lagstlftmngen definitiv f6r att kunna ansluta sig till Washingion- konventlo-
nen. Jag vill gdrna medge, att talet om Washington-konventionen i proposi-
tionen forekommer 1 sammanhang med férslag om vissa skiirpningar 1 den nu-
varande arbetstidslagen. Men dessa &ndringar aterigen motiverades just med
att ddrigenom mojliggores en anslutning till Washington- konventionen. Jag
vet darfor egenthgen 1cke var 1 realiteten skillnaden ligger mellan dessa syn-
punkter, och jag tror mig kunna séga, att det nog skulle méta svarigheter att
med endast en provisorisk lag kunna ansluta sig till en internationell konven-
tion av en viss typ.

Jag begirde emellertid ordet narmast med anledning av nagra uttryck, som
falldes av herr Jarte. Jag vill icke gé in p& vad herr Lindman sagt och icke
sagt. Jag satt mycket nira den #rade talaren och antecknade uttrycket »op-
timist». Herr Jirte har skrivit upp ordet »pessimist», och, beroende pa ut-

Nr 33.

Ang. lag om

arbetstidens
begransning.

(Forts.)



Nr 33,

Ang. lag om

arbetstidens

begransning.
(Forts.)

30 Lordagen den 8 maj e. m.

gangspunkten kan det ibland betyda ungefir detsamma. Det var mahinda en
missdgning av honom eller en missuppfattning av mig. Det kommer kamma-
rens protokoll emellertid att utvisa. Det har ju icke den minsta betydelse 1
sak, vare sig det forholl sig pa det ena eller andra sittet.

Jag vill sirskilt apostrofera herr Jirte i anledning av vad han sade om att
en liberal adskddning nirmast borde leda till den laisser-aller-stdndpunkt i fra-
ga om arbetstidslagstiftningen, som han sjilv och hans parti intaga. Han
ville géra gillande, att det star i 6verensstimmelse med den riitta friheten och
med uppfattningen om frihetshegreppet att lata parterna skota sig sjilva pa
det sociala omradet utan att ett ingripande fran samhillets sida dgde rum. Jag
far lov att sidga, att herr Jirte, ehuru f. d. socialdemokrat, visat sig vara en
utmirkt uttolkare av higerns liror. Men jag ber i stillhet att f& undanbedja
mig, att han gor sig till tolk for liberalismens. Dei dr en gammal missupp-
fattning, att den s. k. gammalliberalismen var nagon sorts frihetslira i den me-
ningen, att samhillet icke skulle vara skyldigt och behiva ingripa pa det so-
ciala omradet. Det dr tvirtom s, att for liberalismen den sociala medkinslan
stindigt varit birande jimtie frihetsbegreppet. Med den motivering, som herr
Jirte for mot arbetstidslagstiftningen i var tid, skulle han lika girna kunnat
motsitta sig varje atgird, som allt efter som tiden mognat vidtagits pa det so-
ciala omradet, varje atgird till arbetsskydd, till skydd fér hilsa och foér vin-
nande av bittre forhallanden fér den stora massan. Det dr preeis samma mo-
tiv, nimligen att staten icke skall ingripa, som alltid av reaktionens malsmin
anforas, ndar det giller att forhindra reformer. Jag far lov att siga, att, om
ett vidhallande under vilka omstindigheter som helst av de sociala kraven vid
sidan av frihetskravet, och just hiavdandet av de sociala kraven i frihetskravets
namn, ocksd skulle komma att leda till att det mellanparti. som jag tillhor,
eller det angridnsande parti, som huvudsakligen bygger p4 samma askadning,
skulle smilta samman, mé det vara hint. Vi offra icke darfér var Gvertygelse.
Vi kunna d& endast hoppas, att s& smaningom atminstone skilda delar av det,
som varit var helgjutna askidning, soker sig plats at héger och at vianster. si-
som hos herrar Jiarte och Lévgren 1 Nyborg — fortraffliga representanter, den
ene for hogern och den andre for socialdemokraterna.

Med den uppfattnlngen bir jag hellre ansvaret for den atgird, som vidtogs
av den Edénska regeringen. niir denna provisoriska lag inférdes, dn ]ag skulle
vilja, darest jag hade makten, taga ansvaret for atgdrden att nu gé ett steg
t1llbaka och upphiiva denna lag.

Hirmed var éverliiggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner pa
1:0) godkiinnande av forevarande paragraf enligt utskottets forslag, 2:0) god-
kiannande av paragrafen i den lydelse, som givits 4t 1 § 1 det av Kungl. Maj:t
framlagda motsvarande lagfiorslaget, 3:0) bifall till det av herr Lindman un-
der éverliggningen framstillda yrkandet samt 4:0) godkinnande av 1 § 1 det
uti herr Dahléns m. fl. ovanberirda motion innefattade motsvarande lagforsla-
get; och férklarade herr talmannen sig anse svaren hava utfallit med over-
vigande ja for den forstnimnda propositionen. Votering begiirdes likvil av
herr Holmsirom 1 Stockholm, varfor herr talmannen fér bestimmande av kontra-
propositionen anyo upptog de aterstdende propositionerna, av vilka diarvid den
under 2:0) angivna antogs till kontraproposition. I éverensstimmelse harmed
uppsattes, justerades och anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som vill, att kammaren godkinner 1 § 1 andra lagutskottets férevarande
forslag till lag om arbetstidens begrinsning, rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar _
Nej;
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Vinner Nej, har kammaren godkiint niimnda paragraf 1 dess av Kungl. Maj:t
{éreslagna lydelse.

Sedan kammarens ledamoter hiirefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit #nnu en giing upplist, {foretogs omrdsining med tillimpning av
uppresningsfirfarandet.

“Herr talmannen tillkiinnagav, att han f{unne tvekan kunna rada om omrost-
ningens resultat, vadan namnupprop verkstillldes. Diarvid avgivos 109 ja
och 94 nej, vadan kammaren godkint paragrafen enligt utskottets firslag.

2 och 3 §§.
Godkindes.
’

4 §.
For paragrafens andra stycke hade utskottet foreslagit denna lydelse:
»Bedrives arbete med regelbunden skiftindelning, m# annan arbetstid dn
nyss angivits tillampas, sdvitl dirigenom icke uppkommer lingre sammanlagd
arbetstid for en tidrymd av hégst tre veckor, dn att den motsvarar 48 timmar
i veckan.»

I sin forenimnda reservation hade herr Thorberg m. fl. foreslagit, att at
1fragavarande stycke métte givas denna avfattning:

»Bedrives arbete med regelbunden skiftindelning m&, i den méan s erfordras
for skiftvixling, annan arbetstid &n nyss angivits tillimpas, savitt ddrigenom
icke uppkommer lingre sammanlagd arbetstid fér en tidrymd av hogst tre
veckor, dn att den motsvarar 48 timmar i veckan.»

Paragrafen foredrogs. Darvid yttrade:

Herr Holmstrom i Stockholm: Herr talman! 1 anslutning till vad jag
forut yttrat ber jag att fa yrka bifall till den av herrar Thorberg m. fl. vid
utlatandet fogare reservationen.

Herr Odstrom: Herr talman! Jag skall be att f4 yrka bifall till utskot-
tets hemstillan.

Vidare anférdes ej. Efter av herr talmannen givna propositioner i &dmnet
godkindes paragrafen enligt utskottets forslag.

5 och 6 §§.
Godkindes.

7 8.
Enligt utskottets forslag skulle paragrafens andra och tredje moment lyda
salunda:

2 mom. Finner arbetsgivare i annat fall, &in som avses i 6 § med hinsyn
till sarskilt forhallande pakallat att anvanda arbetare till arbete utéver tid,
som angives i 4 § eller kan hava bestimts med stod av 5 $, vare dartill berit-
tigad i avseende & arbetare, som fyllt aderton &r, fér hogst 50 timmar under
loppet av en kalenderménad och 200 timmar under loppet av ett kalenderar.

Utstriackt arbetstid, varom har ar friga, ma dven, med iakttagande av mot-
svarande begrinsning, beriknas for kortare tidrymd #n kalendermanad; alig-
gande det i sadant fall arbetsgivaren att pa férhand i journal eller annan hand-
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A"g-ul;‘%eom ling, vari anteckning enligt 8 § skall goras, anteckna ej mindre dagen, da dylik

b"e;rfi";ni:; utstriickt arbetstid skall bérja tillimpas, 4n aven den tidrymd, for vilken be-
(Forts.) rakningen skall ske.

3 mom. Ar ytterligare eftergift av tringande behov pakallad, m& sadan,

dock for hogst 150 timmar under loppet av ett kalenderiar, meddelas av arbets-

radet.

Herr Thorberg m. fl. hade i sin ovanbersrda reservation hemstallt om f6ljande
lydelse av momenten:

2 mom. Finner arbetsgivare i annat fall, in som avses i 6 § 1 mom., med
hénsyn till sirskilt férhallande pakallat att anvinda arbetare till arbete ut-
over tid, som angives i 4 § eller kan hava bestimts med stéd av 5 § eller 6 §
mom. 2, vare dartill beridttigad i avseende & arbetare, som fyllt aderton &r,
for hogst 40 timmar under loppet av fyra veckor, dock icke mer an 200 timmar
under loppet av ett kalenderar.

3 mom. Ar ytterligare eftergift av tringande behov pékallad, m& sadan,
dock for hogst 28 timmar under loppet av fyra veckor och 120 timmar under
loppet av ett kalenderar, meddelas av arbetsradet.

Sedan paragrafen foredragits, anférde:

Herr Holmstrém i Stockholm: Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall
till den reservation, som avgivits av herrar Thorberg m. fl.

Herr Odstrom: Herr talman! Jag Der att {8 yrka bifall till utskottets
hemstallan.

Vidare yttrades ej. Herr talmannen framstillde forst proposition i avseende
4 1 mom., nimligen pd godkiinnande av utskottets férslag till lydelse av detta
moment; och fattade kammaren beslut i enlighet harmed.

Hirefter blevo efter av herr talmannen sirskilt betriaffande vart och ett
av mom. 2 och 3 givna propositioner 4 de yrkanden, som under &verligg-
ningen férekommit i frdga om vartdera av dessa moment, utskottets forslag till
avfattning av berérda moment jimvial av kammaren godkinda.

Aterstiende delar av lagforslaget.
Godkindes.

Uiskottets hemstillan i punkten A) forklarades vara besvarad genom kam-
marens beslut 1 fraga om lagforslaget.

Punkiten B).
Utskottets hemstallan bifélls.

§ 2.

Ang. lag om A foredragningslistan fanns hirefter upptaget andra lagutskottets utlatande,
begranaming nr 21, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
av b"dz:‘i_f‘” vissa inskrankningar betriffande tiden for forlaggande av bageri- och kondi-
och Eomditori- toriarbete dels ock i amnet vickta motioner.

arbete. Genom en den 29 januari 1926 dagtecknad proposition, nr 72, vilken hin-

visats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, hade Kungl. Maj :t,
under &beropande av propositionen bilagda i statsradet och lagradet forda pro-
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tokoll, foreslagit riksdagen at{ aniaga vid propositionen fogat férslag till lag
om vissa inskrinkningar betriiflande tiden for férliggande av bageri- och kon-
ditoriarbete.

T samband med denna proposition hade utskottet 1ill behandling firechaft [él-
Jande 1 anledning av densamma viickta motioner, nimligen

inom forsta kammaren:

nr 262 av herr Carl Gustal Ekman m. fl.; och
nr 265 av herr von Sydow m. fl.; samt

inom andra kammaren:

nr 386 av herr [Hamilton m. fl.; och
nr 390 av herr Lindman m. [l.

Utskottet hemstillde,

A) att riksdagen, med férklarande att Kungl. Maj:ts forevarande forslag
icke kunnat av riksdagen 1 oforindrat skick antagas, matte for sin del anlaga
i punkten intaget forslag {ill lag om vissa inskriinkningar betriffande tiden for
forliggande av bageri- och konditoriarbete; och

B) att ovanberérda motioner, 1 den man desamma icke kunde anses besvarade
genom vad uiskottet under A) hemstillt, icke méite till ndgon riksdagens at-
gird foranleda.

Vid utlatandet voro fogade reservationer:

av herrar von Sydow. greve Spens och Magnusson 1 Skivde, vilka ansett,
att utskottet, 1 anslutning t1ll de av herrar von Sydow m. fl. och Lindman m. fl.
i amnel vickta motionerna, bort hemstilla om avslag & propositionen; samt

av herrar Thorberg, Akerberg, Luterkort, Magnusson 1 Kalmar, Hagman,
Johansor 1 Stockholm och Holmstrém i Stockholm, vilka ansett, atl utskottet
hort hemstilla, att riksdagen med avslag & ovanberrda motioner métte bifalla
Kungl. Maj:ts forevarande proposition.

Punkten A).

Det av utskottet framlagda lagforslaget.
1.
I Kungl. Maj:ts motsvarande lagforslag hade a4t 1 § givits denna avfatt-
ning:
18.

Arbete {or tillverkning av bageri- eller konditorivaror ma icke bedrivas &
son- eller helgdag eller & tid mellan klockan 8 eftermiddagen och klockan 6
[6rmiddagen & siockendag. Vad salunda stadgats dger dock icke tillimpning
4 tillverkning for hushallsbruk, vilken bedrives uian bitride av annan #n med-
lem av hushallet.

Om arbete, varom hir #ir sagt, i hotell-, restaurang- eller kaférorelse eller
eljest bedrives utan samband med bageri- eller konditorirérelse, skall det icke
vara underkastat denna lag i vidare mén, #n det avser tillverkning av brid,
bakelser eller annat dirmed jimforligt bakverk.

Enligt utskottets férslag skulle paragrafen lyda silunda:
18.

Arbete for tillverkning till avsalu av bageri- eller konditorivaror ma icke

°

bedrivas & son- eller helgdag eller & tid mellan klockan 8 eflermiddagen och
Andra kammarens protokoll 1926. Nr 83. 3
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klockan 5 formiddagen & sockendag. Vad silunda stadgats dger dock icke
tillimpning & rorelse, som bedrives utan bitride av annan #n make och hemma-
varande barn.

Om arbete — — — lika med Kungl. Maj:t — — — jamforligt bakverk.

Sedan paragrafen foredragits, anforde:

Herr Sjostrom: Herr talman! Att som utskottet hir foreslar framflytia
arbetstiden p& morgonen med en timme anser jag vara synnerligen sverflodigt
och onédigt for att icke siga onyttigt, framfér allt darfor att detta 1idigare
pabirjande av arbetet endast har tillkommit fér att tillmotesgd Stockholmsin-
tressen. Stockholmarna ha den, 14t mig sidga, fula vanan, att de skola ha varmt
och firskt brod med detsamma de vakna p& morgonen. Né&gon sirskild 6n-
skan ute 1 landet 1 6vrigt forefinnes icke 1 detta hinseende, och Stockholms ba-
geriidkare, arbetsgivare och arbetare, kunna mycket vil, direst s& skulle vara
av behovet pakallat, ordna saken utan att fa en sirskild paragraf, som endast
motiveras av forhallandena hiar i Stockholm.

Herr talman! Med dessa ord ber jag att fa yrka bifall till Kungl. Maj:ts
forslag till § 1.

Herr Odstrom: Herr talman! Jag skall inskrinka mig till att yrka bifall
111l utskottets forslag.

Herr Magnusson i Kalmar: Herr talman! Jag har inom utskottet deltagit
1 behandlingen av dessa arbetstidslagar, och jag nédgas vid detta betinkandes
behandling yttra régra ord.

Utskottet har enligt min uppfattning vidtagit en avsevird foérsimring av
Kungl. Maj:ts forslag. Kungl. Maj:ts forslag innebar som bekant, att denna
lag skulle omfatta jimvil hembagerier och s& kallade familjebagerier. Ur-
sprungligen var det ju ocksi tankt, niar lagen forsta gAngen framlades, och
jag tror, att om man d& hade 14tit lagen omfatta dven dessa bagerier. hade
oligenheterna icke blivit sd stora, som jag erkinner, att de ha varit i visst
avseende. Man klagar p& lagens ineffektivitet, och man klagar pa att lagen
1 vissa fall har 6vertritts. Sadana fall ha #ven konstaterats. Jag tror, att
det beror mycket, for att icke séiga till huvudsaklig del darpa, att lagen till
sin omfatining #r sd begrinsad, att den endast omfattar de stérre bagerierna
och icke de mindre, de si& kallade hembagerierna.

Enligt min uppfatining 4r denna lag en fullstindig skyddslag. Nar riks-
dagen genom att anilaga lagen har gitt in fér att bereda de personer, som
iro anstidllda 1 de storre bagerierna, detta skydd, synes det mig, att man med
samma sk#l bor bereda skydd &t dem, som utfora arbetet i de mindre bageri-
erna. Jag forstar icke, varfor de yrkesutévare pa detta omrade, som arbeta
med familjemedlemmar och tjinare, skola vara fritagna frén denna skyddslag
tillimpning. De ha sannerligen lika stort behov av lagens tillimpning som de
personer, som #ro anstillda i de stérre bagerierna. Ur ren skyddssynpunkt
forefaller det mig alltsd, som om man borde vara konsekvent och léta lagen
giilla dven dessa foretag, som jag nu har erinrat om.

Dessutom har man vidtagit en avsevird forsimring i denna paragraf, som
ocksé kan fa sina konsekvenser, diirigenom att man har tillbakaflyttat tiden for
det egentliga arbetets biorjan i bagerierna frén kl. 6 p4 morgonen, vilken tid
nu giller och som har foreslagits av Kungl. Maj:t, till k1. 5 p4 morgonen.
Detta medfor, att tidpunkten for forberedelsearbetet ocksd méste tillbakaflyt-
tas till enligt utskottets forslag kl. 3.80. De personer, som iro sysselsatta med
delta arbete, som skall borja kl. 3.30 p4 morgonen, bo kanske pa nigot avstand
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fran arbetsplatsen. De maste kanhiinda stiga upp vid tvatiden eller nigot
senare, och man kan nog siiga, att det dir rent nattarbete, som dessa personer
behiiva utfora enligh uiskottels forslag. Mlter vad jag kan [6rstd iir det ur
lagens karaktiir av skyddslag en avgjord [{orsimring genfemot Kungl., Maj:ts
forslag, som hiir har 10res]aglis av utskotlet.

Detta biér, herr talman, ses i belysningen av del kommitiéforslag, som ur-
sprungligen legat till p:lun(l for denna lag, och de synpunkter. som denna kom-
mitté lade pa den blivande lagstifiningen. Jag skall tillata mig att bara citera
nagra rader av kommitténs [(irslag, diir det siages: »I belraktande av det hir
anforda sami de oligenheter {or arbetarna och deras familjer, som nattarbelet
med[6r, vill det synas kommitién, som om en forindring 1 férevarande avse-
ende av bageriarbetets anordning vore ej blott viill motiverad ulan iiven med
hansyn till arbetarskyddets primira krav av behovet pakallad.» Efter vad
e kan {6rstd, har detta uttalande bade di och nu sin giltighet, och det krit-
ver, alt denna lag icke blott bor vara ett provisorium utan ocksd bor bli per-
manent,

Jag nodgas dven siga ndpgra ord med anledning av de motioner, som ha
frawmburits, och vari man yrkar avslag pa denna lag. Man talar dir om atl
det blir ett sdmre brod tillverkat, dirfor att man nédgas birja brodtillverk-
ningen vid den tid, som lagen nu bestimmer eller kl. 6 pa morgonen. Jag tillater
mig gira den frégan: Har del ndgon betvdelse for bridets kvalitet, om man
horjar tlllverknlngen kl. 6 pa morgonen. eller om man tillverkar del pa natten?
Jag {ror mlg 1 ndgon méan ha en smula kinnedom om denna produktion,
och 1 den méan jag har kinnedom om den kan jag ocksi siiga, ati den argu-
mentering, som dels av motionérerna och dels frén visst arbetsgivarhill har
dberopats sdsom skil for denna lags upphivande, ir uppkonstruerad och saknar
grund 1 verkligheten. Jag vill visserligen medge, att 1 vissa omtalade fall
det finns grund for anmirkningar, men man har ock anfért andra argument,
som ingalunda ha nigot stéd 1 verkligheten.

Dessutom ett ord till de herrar, somn ha gatt in for elt rent avslagsyrkande.
Veta herrarna vad det betyder, att natt efter natt std i {jiinsgéring och arbeta?
Jag har under ett par tiotal &r varit sysselsatt med nattarbete, och jag har
ndgon erfarenhet av vad det betyder, ehuruvil det var i kontinuerlig drifl
med skiftsarbetsindelning, och féljaktligen inte s beluncande som det natt-
arbete, som utfores utan skiftindelning. Jag vill fraga herrar Lindman och
Jirte, och dven herr Bengtsson 1 Kullen, som ju ocksd iir motiondr: Ha herrar-
na nagon erfarenhet av vad det betyder att natt efter natt std& i tungt och
palrestande arbete, och vad det innebir av social vantrevnad bade for arbeta-
ren och fér hans familj? Om man hade férsékt alt pd allvar {ringa in i
detta problem, ar jag forvissad om, att man infe heller p& allvar skulle ha
fort fram dessa motioner. Och det kan ju tinkas att de heller inte aro sa
synnerligen allvarligt menade, eftersom ju herrarna ritt allmint 1 den forecd-
ende voteringen riostade for att arbetstidslagen skulle forbli provisorisk.

Herr talman, jag skall med dessa ord be att {4 yrka bifall till Kungl. Maj:is
forslag 1 den forsta paragrafen 1 forevarande utskottsbetinkande.

Herr forste vice talmannen Hamilton: Herr talman! T utskottets forslag
medgives, att lagen inte skall tillimpas i de bagerier, diir arbetet verkstilles
uteslutande av makarna och deras barn. En tillimpning av lagen pa sidana
arbetare vore, enligt min mening, ett alltfor stort intrang pad hemmets fridlysta
omride. Genom att arbetet bedrives av familjemedlemmarna bor arbetets frihet
héllas fullstindigt 1 helgd, och det dr darfér som vi motionirer ha ansett, att
den nu gillande lagen i detta avseende bor Aga bestand.

Vad sedan betriffar frigan om arbetstidens framflyttande till klocken 5
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pa morgonen 1 stillet £or klockan 6, dir denna [ramstallning gjord pa grund av
yrkanden. som kommit [rén de stora bagerierna, for att Jde littare skulle kunna
ia ugp konkurrensen med hembagerierna. Det skulle sdlunda vara till forman
for dem.

Jag haller fore, herr talman, att dven belriffande denna lag, som likaledes
skall vara av provisorisk natur, ir det Iampligast att behalla de bestimmelser,
som nu dro gillande. Jag ber att f& yrka bifall till utskottets hemstallan.

Chefen for socialdepartementet herr statsradel Méller: Herr talman! Jag
skall inte taga upp kammarens tid med ndgon argumentation emot utskottets
forslag att lagen skulle forbli provisorisk. Dirom ma gilla vad som ir sagt
1 den foregaende debatten. Men jag skall ett dgonblick uppehalla mig vid
fragan om framflyttandet av arbetstidens biorjan fran klockan 6 till klockan
5 pa morgonen, Utskottet har foreslagit denna framflyttning av skil, som ut-
skottet forklarar vara starka, och det dberopar diirvid visentligen socialstyrel-
sens argumeniation.

Jag kan f6r min del inte tro, att det ir en praktisk atgiird som utskottet fore-
slar. Jag skall icke hinvisa till de faktiska svarigheterna fér en arbetare,
sirskilt 1 de storre stiiderna, att 1 denna tidiga timme komma till sin arbets-
plats, vilket gir, att vederbérande bageriarbetare, om {iden framflyttas pa
detta siitt, uppenbarligen méste stiga upp mitt i natten f6ér att hinna 1 t1d till
sin arbetsplats. Han kan icke begagna sig av négra fordon, diarfor att de
icke #ro i gdng vid denna {id. Det dr klart som dagen, att en sddan bestim-
melse, som att arbetstiden skall birja klockan fem, fér atskilliga av dem kom-
mer att betyda mycket mera an blotta framflyttningen av arbetstiden en
timme.

Det viktigaste skilet mot en siddan framflyttning dr emellertid enligt min
mening det, att framflyttningen icke kan genomféras pa de stillen, ddr arbe-
tarna #iro vil organiserade. Man skapar med denna bestimmelse dnyo en brist
pa jimstilldhet mellan ndringsidkare inom samma yrke. Bageriarbetarna ha
en mycket stark organisation, som med all sikerhet icke kommer alt ritta
sig efter lagens bestimmelser utan kommer att energiski kriva. att arbetarna
f4 behalla den arbetstid pad morgonen, som lagen forut har tillerkint dem. I
alla de fall alltsa, dar bageriarbetarnas organisation har eti stort inflytande,
kommer bestimmelsen att bli en d6d bokstav — dirpa tvivlar jag icke ett 6gon-
blick — fastin méjligen forst efter en foregéende arbetsinstillelse och arbets-
strid, under det att pa de stillen, dar arbetarorganisationerna icke ha néagon
styrka, dir komma naturligtvis lagens bestimmelser om arbetstiden att genom-
foras. Det gor, att man far icke som nu tvd kategorier av bagerier, en som
lyder under lagen, niamligen de storre bagerierna, och en som icke lyder under
lagen, namligen hembagerierna, utan 1 stillet tre kategorier, som skola konkur-
rera med varandra, nimligen hembagerierna, som icke falla under lagen enligt
utskottets férslag, de bagerier, dir arbetstiden bérjar klockan 6, dirfir att
arbetsgivarna icke kunna genomféra den tidigare timmen, och de bagerier,
dar arbetstiden kommer att borja klockan 5. Det blir en sadan ojimnhet 1 for-
héllandet mellan de olika niiringsidkarna, att man maste siga, att det 1 varje
fall icke &r nagot sirskilt praktiskt firslag, som utskottet hir kommit med.
Det vagar jag siga 1 denna debatt, och jag #r 6vertygad om att en ganska
niara liggande framtids erfarenheter kommer att ge mig ritt pa denna punkt.

Overliggningen férklarades hiirmed avslutad. Herr talmannen gav proposi-
tioner dels pa godkiinnande av forevarande paragraf enligt utskotiets forslag.
dels ock pa godkiinnande av paragrafen 1 den lydelse, som givits 4t 1 § 1 det av
Kungl. Maj:t framlagda motsvarande lagforslaget; och fann herr talmannen
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den forra propositionen vara wmed overvigande ja besvarad,  Herr Magnusson
i Kalmar begiirde emellertid votering, 1 anledning varav elter given varsel fil-
jande voteringsproposition uppliistes och godkiindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren godkinner 1 § 1 andra lagutskoftets (Grevarande
forslag till lag om vissa inskriinkningar betriaffande tiden for forliggande av
bageri- och konditoriarbele, rostar

Ja;

Den, det ¢j vill, rostar )
Nej;
Viuner Nej, har kammaren godkiint niimnda paragraf 1 dess av Kungl. Maj:t
foreslagna lydelse.

Sedan kammarens ledamater hiirefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit innu en ging upplist, foretogs omréstning med tillimpning av
uppresningsforfarandel; och befanns diirvid flertu!et hava rostat {6r ja-propo-
sitionen, vadan kammaren godkinil paragrafen enligt utskottels forslag.

"Aterstdende delar av lagférslaget.

Godkindes.

Utskottets hemstillan i punkten A) forklarades vara besvarad genom kam-
marens beslul 1 fraga om lagforslaget.

Punkten B).

Utskottets hemstallan bifélls.

§ 3.

Hiérefler upptogs 111l behandling andra laguiskotiets utlatande, nr 23, 1 an-
lednmg av dels Kungl. Maj:ls proposilion med forslag il lag om arbetstiden
4 svenska fartyg (s,]oa,rbetitldslag) dels ock 1 #imnet viickia motioner,

Punklen A).

Det av utskottet framlagda lagfirslaget.

1 § foredrogs. Dirvid yttrade:

Herr Loveren i Nyborg: Herr talman! Sedan vi genom ett par voleringar
hava utrént, var majoritelen ligger 1 kammaren, ar det ju icke lont att reso-
nera i denna friga, och jag skall dirfor inskrianka mig till att blotl yrka

bifall t1l1 Xungl. Maj:ts forslag, eftersom jag icke har nigon som helst moj-
lighet att fa igenom det yrkande, som jag motionsvis framfort.

Hiruti instimde herr Tornkvist 1 Karlskrona.

Herr Odstrom: Herr talman! Jag skall inskriinka mig till at{ yrka bifall
till utskottets férslag.

Herr Lithander: Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till den av herr
Spens m. fl. avgivna reservalionen.

Hérmed var oéverliggningen slutad. Herr talmannen gav propositioner dels
pé godkiannande av utskottets férslag 1ill Iydelse av férevarande paragraf, dels
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ock pd avslag & savil 1 § som lagforslaget 1 dess helhet; och godkindes para-
grafen 1 dess av utskotiet foreslagna lydelse.

2 §; rubriken €l 1 kapitlet; 3 §.
Godkindes.

Hirpa foredrogs 4 §; och ytlrade diirvid:

Herr Loveren 1 Nyborg: Herr talman! Jag bLer all f& yrka bifall till
Kungl. Maj:ts {forslag 1 denna paragraf.

Herr Odstrom: Herr talman' Jag ber all fa yrka bifall 1ill utskotlels
forslag.

Vidare anfordes ej. Efter av herr talmannen givna propositioner i imnet
godkindes paragrafen enligt utskottets forslag.

Aterstdende delar av lagforslaget.

Godkéandes.

Utskottets hemstillan i punkten A) forklarades vara besvarad genom kam-
marens beslut 1 friga om lagforslaget.

Punkterna B) och C).
Vad utskotlet hemstilll bifslls.

§ 4.

Anmildes och godkiindes jordbruksuilskottets forslag till riksdagens skrivel-
ser 1ill Konungen:

nr 123, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende indring av villko-
ren fér 1lan fran Norrboltens nybyggeslanefond . m.;

nr 131, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 135, angiende {orsilj-
ning av vissa kronoegendomar och upplatande av ligenheter fran sidana egen-
domar;

nr 169, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
slillning angaende tillfalliga lonetilligg &t vissa vaktmistare och med dem
jamforliga befattningshavare 1 vad rér jordbruksirenden;

nr 170, i anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angéende dyrtidstilligg &t befaltningshavare 1 statens tjinst m. fl. i
vad ror jordbruksirenden;

nr 171, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende indring 1 villko-
ren for 1an fran norrlindska nyodlingsfonden;

nr 172, 1 anledning av Kungl. Maj:ts porposition angéende anslag {ill sta-
tionerande av bevakningsfartyg vid rikets kuster for &stadkommande av ord-
ning och skydd for fiskets bedrivande;

nt 174, i anledning av vickta motioner angéende befrimjande av utdikning av
for skogsbord tjanliga férsumpade skogsmarker m. m.;

nr 175, 1 anledning av Kungl. Maj:ts propositoin angdende disponerande av
avkastningen av statens histavelsfond;

nr 176, i anledning av Kungl. Maj:ls proposition, nr 102, angiende forsilj-
ning av vissa kronoegendomar och uppldtande av ligenheter frin sadana egen-
domar;
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nr 177, 1 anledning av Kungl. Maj:ts pronosition angiende forsiljning av vis-
sa omraden av Norra Vedbo hiiradsallmiinning 1 Jonkipings lin;

nr 178, 1 anledning av vickta motioner om 6verlitelse till Kalmar stad av vis-
sa delar av den for hogre allmiinna liroverket diirstides anvinda fastigheten;

nr 179, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angécnde firsiljning av Si-
dermanlands regementes forutvarande motesplats Malma hed m. m.;

nr 181, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende inflyltande av den
med avseende 4 laxfisket 1 Moérrumsén faststiallda fredningslinjen nirmare
ans utlopp 1 Mérrumsbukten; och

nr 182, 1 anledning av viicki motion angiende ordnandet av den hégre lant-
bruksundervisningen.

§ 5.
Till bordlaggning anméldes:

stalsutskottets utlatanden:

nr 119, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen framlagda
forslag av personalindragningar i statsdepartementen m. m. jimte i Amnet
vickta motioner;

nr 120, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under tionde
huvundtiteln gjorda framstillningar rérande anslag till kommerskollegium och
navigationsskolorna jimte i dessa imnen vickta motioner;

nr 121, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till skydds-
uppfostran m. m.;

nr 122, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under sjunde
huvudtiteln gjorda framstillning angéende anslag till extra utgifter; och

nr 123, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende disposition under
ar 1926 av medel ur statens jirnvigars férnyelsefond for utfsrande av vissa ar-
beten m. m.;

jordbruksutskottets utlitanden och memorial:

nr 54, 1 anledning av vickta motioner angdende #ndringar i viglagen;

nr 55, 1 anledning av vickt motion angdende atgirder for frimjandet av sméi-
bruksundervisningen ;

nr 56, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under nionde
huvudtiteln gjorda framstillning angiende ordinarie reservationsanslaget till
understod at elever vid ligre lantbruksundervisningsanstalter;

nr 57, med 6verlimnande till riksdagen av férteckning over forsalda krono-
egendomar; och

nr 58, med overlimnande till riksdagen av forteckning Gver av vattenfalls-
styrelsen under ar 1925 forsilda eller hortbytta tomter och omraden; samt

andra kammarens andra tillfalliga utskotts utlatanden:

nr 6, 1 anledning av vickt motion angéende 6verforande av kontrollstyrelsens
arbetsuppgifter till andra d&mbetsverk och myndigheter;

nr 7, i anledning av vickt motion angdende férenkling och mildring av nuva-
rande restriktionssystem; och

nr 8, i anledning av vickta motioner angéende Avigabringande av en under-
sokning rérande systembolagens samt aktiebolaget Vin- och spritcentralens och
deras dotterbolags verksamhet.

§ 6.
Juslerades protokollsutdrag.

Nr 83,
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§ 7.

Ledighet fran riksdagsgioroméalen beviljades:
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In fidem

Per Cronvall.
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