RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1926. Andra kammaren. Nr 16.

Tisdagen den 9 mars.
o]

Kl. 3.30 e. m.

§1.

Justerades protokollet f6r den 3 innevarande mars.

§ 2.
Foredrogos var for sig de psd kammarens bord liggande motionerna; och re-
mitterades didrvid
till statsutskottet motionerna:
nr 392 av herr Bergstrom 1 Bickland; och
nr 392 av herr Jansson 1 Edsbicken; samt

till behandling av lagutskott motionen nr 394 av herr Ericson 1 Boxholm m. fl.

§ 3.

Vidare foredrogos, men bordlades &ter konstitutionsutskottets utlatanden
nr 12—15, statsutskottets utlitanden nr 42—46, bankoutskoitets utlatanden
ur 22 och 23 samt andra kammarens fjirde tillfalliga utskotts utldtande nr 3.

§ 4.

Ordet limnades hirefter till herr forste vice talmannen, som yttrade: Herr
talman! Jag hemstiller, att kammaren méatte besluta att pa féredragnings-
listan f6r morgondagens plenum uppféra konstitutionsutskottets utlatande nr 13
nist efter andra lagutskottets utlatande nr 9.

Denna hemstillan bifslls.

§5.
Avgavos foljande motioner, nimligen:

1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 170, med forslag till f6rordning
om fordelning av automobilskattemedel:

nr 395 av herrar Ryberg och Johanson 1 Hallagérden;

nr 396 av herr Mdnsson i Erlandsro m. fl.;

nr 397 av herrar Jeppsson och Bjornberg;
- nr 398 av herrar Eriksson 1 Vistbro och Lindgren; samt

nr 399 av herrar Schill och Lundén;

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nt 167, angaende forslag till be-
stimmelser angéende de icke riittsbildade domsagobitridenas avldningsfsrhal-
landen och anstiillningsvillkor:

nr 400 av herr Lorichs;
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1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 184, angéende omklassificering
av postkontoren samt telegrafverkets och statens jirnvigars stationer m. m.:

nr 401 av froken Wellin;

1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 202, angiende vissa Andringar i
den vid f6rordningen den 9 juni 1911 (nr 80) med tulltaxa fér inkommande va-
ror fogade tulltaxa:

nr 402 av herr Lithander; och

nr 403 av herr Lévgren i Nyborg;

1 anledrning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 106, med forslag till lag om
dndring 1 vissa delar av lagen den 14 juni 1918 om fattigvirden m. m.:

nr 404 av herr Ericson 1 Boxholm m. fl.;

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 186, angdende inflyttande av
den med avseende & laxfisket i Morrumsan faststillda fredningslinjen niirmare
ans utlopp 1 Mérrumsbukten m. m.:

nr 405 av herrar Jeppsson och Jonsson 1 Boa; samt

1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 131, angaende foretagande av
laga skiften enligt lagen den 30 april 1925 (nr 102) rorande vissa laga skiften
inom de pa bekostnad eller med understéd av staten storskiftade delarna av
Kopparbergs lin:

nr 406 av herr Andersson 1 Rasjon m. fl.

Samtliga dessa motioner bordlades.

§ 6.

Anmildes och godkiindes f6ljande forslag till riksdagens skrivelser till Xonun-
gen, namligen:

fran statsutskottet:

nr 73, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angaende dyrtidstilligg 4t befatiningshavare i statens tjinst m. fl.;
och

nr 74, 1 anledning av vissa utav ungl. Maj:t under fjirde huvudtiteln gjorda
framstillningar m. m.;

fran sammansatta stats- och jordbruksutskottet:
nr 79, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen framstillda
forslag angiende lonereglering for vissa professorer m. fl.;

fran bevillningsutskottet:

nr 80, i anledning av Kungl. Maj:ls proposition med férslag till férordning
om vissa Andringar 1 forordningen den 13 december 1912 (nr 355) angdende
tullrestitution i vissa fall vid &terutférsel av utlindsk vara;

nr 81, i anledning av viickt motion om sinkning av tullen & skérdegarn;
och

nr 82, i anledning av vick{ motion om dndrad lydelse av rubriken 57 1 gil-
lande tulltaxa; samt

fran forsta lagutskottet:

nr 77, 1 anledning av vickt motion own obligatorisk kontroll éver forvalt-
ningen av medel, som donerats eller anslagits {6r visst aindamal; och

nr 78,1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om findrad
lydelse av 6 kap. 4 § strafflagen.
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§ 7.

Till bordliiggning anmiildes:
bevillningsutskottels meorial, nr 24, angdende siirskild ersiitining &t en tjin-
steman hos bevillningsutskottet; och

andra kammarens iredje 11llfilliga utskotts utldtande, nr 1, 1 anledning av
motion angéende avigabringandet av mera effektiva sikerhetsanordningar vid

jirnvagsiovergangar & landsvig.

§8
Justerades protokollsuldrag.
§ 9.
Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
herr Gustafsson i Alvsered under 6 dagar fr.o.m. den 11 mars och
> Carlson 1 Molndal > 2 > » 11 »

Kammarens ledamdoter atskildes hirefter kl. 3.46 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Onsdagen den 10 mars.
Kl 11 f. m.

§ L

Anmildes och godkindes jordbruksutskottets férslag till riksdagens skri-
selser t1ll Konungen:

nr 65, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 25, angéende forsaljning
av vissa kronoegendomar och upplatande av ligenheter fran sidana egendomar;

nr 66, i anledning av Kungl Maj:ts proposition angaende befrielse for
G. Karlsson fran erlaggande av viss del av kopeskillingen for */, mtl Fyllerud
i Kronobergs lin;

nr 67,1 anledmng av Kungl. Maj:ts proposition angdende befrielse for A.
Foragren frén viss skadestandsskyldighet;

nr 68, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende upplatelse av ritt
t1ll bearbetande av icke inmutningsbara mineralfyndigheter & kI‘OnO,]OI‘d

nr 69, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende avstéende 1 vissa
fall av mark fran kronoegendomar eller upplatande av nyttjanderitt eller
servitutsratt till sidan mark;

nr 70, i anledning av vickta motioner angéende styckning och forsiljning av
kronoegendomar

nr 71, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende andrad disposition
av Kinna & Orby egnahemsférening u. p. a. for 1925 beviljat lan fran egna-
hemslanefonden;

nr 72, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsdljning av
mark fran klockarbostillet 1 Visterlovsta forsamling m. m.;

nr 75, 1 anledning av vissa av Kungl. Maj:t 1 statsverkspropositionen under
nionde huvudtiteln gjorda framstillningar jimte 1 i#imnet vickta motioner;
samt

nr 87, 1 anledning av vissa av Kungl. Maj:t 1 statsverkspropositionen gjorda
framstiallningar rérande utgifterna for kapitalgkning for budgetaret 1926—
1927 1 vad angér jordbruksdrenden.

§ 2.

Féredrogos var for sig de pd kammarens bord liggande motionerna; och
remitterades diarvid

till statsutskottet motionerna:

nr 395 av herrar Ryberg och Johanson 1 Hallagirden;
nr 396 av herr Mdnsson 1 Erlandsro m. fI.;

nr 397 av herrar Jeppsson och Bjornberg;

nr 398 av herrar Eriksson 1 Vistbro och Lindgren;
nr 399 av herrar Schill och Lundén;

nr 400 av herr Lorichs; och

nr 401 av froken Wellin;
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111l bevillningsutskottet motionerna:

nr 402 av herr Lithander; och
nr 403 av herr Lovgren i Nyborg;

ill behandling av lagutskott motlionen nr 404 av herr KEricson 1 Boxholin
m. [l.; samt

till jordbruksutskotiet motionerna:
nr 405 av herrar Jeppsson och Jonsson 1 Boa; och
nr 406 av herr Andersson i Rasjon m. fl.

§ 3.

Vidare foredrogos, men bordlades dter bevillningsutskottets memorial nr 24
och andra kammarens tredje tillfilliga utskotls utlatande nr 1.

§ 4.

Hiarefter foredrogs bevillningsutskottets betinkande, nr 22, i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning om fastighetstaxering
ar 1927 m. m. avensom 1 dmnet viickta motioner; och blev utskottets diari gjorda
hemstillan av kammaren bifallen.

§ 5.

Till avgérande foretogs bevillningsutskottets betinkande, nr 23, 1 anledning
av viickt motion om beredande av ritt for allminheten att 4 motbok uttaga
s. k. exportporter.

I en inom andra kammaren vickt, 1ill bevillningsutskottet hinvisad motion,
nr 269, hade herr Lithander foreslagit, att riksdagen matte besluta, att s. k.
exportporter (maltdryck klass IIT) skulle inbegripas bland de drycker, all-
minheten igde ritt att uttaga & motbok enligt 1 6vrigt gallande foreskrifter 1
forordningen angaende f6érsialjning av rusdrycker, samt att vederborande utskott

matie formulera hirfor behovliga indringar 1 férordningen.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke métte féranleda nigon
riksdagens atgird.

Reservation hade avgivits av herr Lithander, som yrkat bifall till motionen.

Sedan utskottets hemstillan féredragits, anforde:

Herr Lithander: Herr talman! Denna friga kan givetvis inte pa ringaste
siatt riknas till de storre, men jag skall dock be att f& taga kammarens tid ett
par minuter 1 ansprak.

Motionen avser att ritla till en sak, som ulan nigon skada fér allménheten
skulle kunna dndras. Det ir ju si, att statsmakterna, alltsd #ven denna nu
sorlande andra kammare, en gdng ansett det vara nédvindigt for svenska fol-
kets vil att bestimma, att vil fa vi skicka ut porter ur landet, men vi & icke
lov att sjilva konsumera denna dryck; det vill siga fér medicinskt bruk gér
det for sig. P& likarinlyg och niir det verkligen behdvs for att bringa den
sjuka allminheten pd benen igen, d& kan man f& denna dryck och d& ar den
nyttig, men inte annars. Jag far verkligen lov att siga, att nar det giiller
nagot som #r s& virdefullt, di borde man icke behdva ga till likare och kon-
sultera honom mot en avgift pad 5 kronor, utan saken skulle kunna ordnas
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Ang. ratt 6l mycket mera praktiskt dn for narvarande. I motsats till utskottet tror jag

uttagande d
motbok av s. k.
exportporter,
(Forts.)

1cke, att nagra allvarliga oligenheter eller betydande risker ur nykterhetssyn-
punkt skulle uppkomma, om man slippte efter litet grand pa dessa bestdm-
melser.

Jag skall icke, herr talman, géra ndgot stort nummer av denna fraga, ty
det 4r onodigl, men jag tycker, att vi kunde nagon gang ritta till litet i ytter-
kanterna pa sadant som &tminstone for folk med vanligt sunt foérnuft synes
galet ordnat.

Enligt nu gillande bestimmelser kan allminheten pd sin motbok fa taga
ut vida mera alkoholhaltiga drycker &n exportporter. Jag erinrar om, att al-
koholhalten i utlindska viner ar betydligt hégre, salunda for rehnvin 8—10 %,
for rodvin 10 %, for portvin 15 % och foér sherry 20 %. Niar allmanheten far
taga ut sidana drycker utan att taga skada till sin sjal eller sin kropp, da
borde den vil ocksd kunna f& inképa exportporter utan att behéva underkasta
sig den omgéng, som nu fordras for att f& inképa denna dryck. Myndig-
heterna och allminheten hava full kontroll éver dessa inkép, och skulle miss-
bruk uppsté vilket jag icke tror si bleve det inte svart att riatta till dem.

Jag vill hir tilligga, att den omstindigheten, att ett genomférande av milt
forslag mojligen kan vara till férmin for Vin- och spritcentralen, har icke
hindrat mig {rén att framféra denna motion, ty jag tycker, att saken under
alla forhallanden bor rittas till.

Jag vet inte, om jag kommer alt begira ordet en ging till, jag hoppas
jag slipper det, men i alla fall skulle jag vilja begagna tillfillet att uttala
en from onskan. Det idr, att vederbsrande, som ha med denna sak att gora
och som hélla pa riktiga benamningar och etiketter pa sina varor, s& att all-
minheten 1cke skall m1ssledas att dessa vederborande, siger jag, v1lle andra
utseendet pa etiketten & den arevordlga Parneg1eportern 1 samma man som
innehallet blivit dndrat, s& att allménheten far klart for sig, att det icke lingre
ar den gamla goda varan, som man hade forr i tiden. Etiketten bor dndras, sé
att vi f4 en annan som motsvarar innehéllet.

Jag for forbi porterbryggeriet hiromdagen. Det slog mig da, att forr i
virlden, ndr dir bryggdes verkligt fornamlig porter, di hade de icke négot
namn pa fastigheten; da visste alla, att det var Carnegies porterbryggeri. Men
nu, sedan man slutat med den tillverkningen, stir det med stora boksiiver
pa huset: »A. B. Carnegies porterbryggeri». Jag tycker det vore mera i stil
med verkliga forhdllandet, om det stod: »Liaskedrycksfabrik klass IT. A. B.
Vin- och sprifcentralen». DA visste allmidnheten vad det var for varor, som
framstalldes dar.

Jag skall icke lingre uppehdlla tiden utan ber nu att f& yrka bifall tall
motionen, som avser att utgdra ett litet steg for att ratta till en sak, som vi
utan nngaste risk kunna andra.

Herr Olsson i Gédvle: Herr talman! Av herr Lithanders framstillning
hir, nimligen att det skulle gilla att ratta till ett misstag, skulle man kunna
fa den uppfaitningen, att vad han hir vinder sig emot kommit med 1 lag-
stiftningen genom nagot férbiseende, att man férfarit schablonmissigt och 1atit
denna sak f6lja med, nar 1923 ars maltdryckférordning kom till. Jag styrk-
tes 1 den uppfattningen, som ju ar fullstindigt felaktig, da herr Lithander
talade om, att hir giiller det att ritta till nagonting i utkanterna av lagstift-
ningen.

Herr Lithander var med 1 bevillningsutskottet, dd 1923 &rs nya maltdrycks-
férordning behandlades dir, och han kimpade dd samma kamp som han kim-
par i dag, och lika utsikislost vid det tillfallet som nu. Och varfor? Jo,
ddarfor att den punkt, som han hir kallar en ytterkant, dr det centrala 1 den
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nya lagstifiningen, och kom till, niir man genomfirde starkslsforbudet och
hojde alkoholhalten i klass II fran 3.6 till 4.1 volymproceni. Den uppgorelse
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Ang. rdtt till
ultagande d

> motbok av 8. k.

som da triffades angiende den nya maltdryckslagstifiningen, har hittills hal- ezporiporter.

lits, och jag tror icke, att det — om jag undantiar herr ILithander sjilv —
finnes nigon minniska 1 denna kammare%som, om han verkligen f6ljt denna
lagstiftning och deltagit 1 denna uppgirelse och 1 riksdagens beslut 1923. kan
komma till det resultat, som herr Lithander gjort, nimligen att man borde
skira bort denna del av lagslifiningen och dirmed g& in fér den principen
att man kan slippa efter pi denna centrala punkt. Ty slippa vi fram klass
IIT, nir det giller porter, och dirmed 6ka konsumtionen av denna maltdryck,
sa blir ju niista steg att slippa los klass I1I, pilsner och lagersl, och da #ro
}ri Eﬁddessa bakvigar tillbaka till det starksl, for vilket vi 1923 genomforde
orbud.

.{lag ber, herr talman, att pi dessa skil fi yrka bifall till utskottets hem-
stdllan.

_ Vidare yttrades ej. Herr talmannen framstillde propositioner dels pa bifall
ill utskottets hemstillan, dels ock pa avslag dira samt bifall i stillet til! den
1 dmnet vickta motionen; och bifsll kammaren utskottets hemstallan.

§ 6.

Vid hiarpid skedd foredragning av andra lagutskottets utlatande, nr 9, i
anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angéende bere-
dande at samfillighet, bildad enligt 7 kap. vattenlagen, av tryggad ritt att av
deligare utfd honom 1 visst fall aliggande bidrag blev utskottets 1 detta utla-
tande gjorda hemstiillan av kammaren bifallen.

§ 7.

A foredragningslistan fanns hirefter upptaget konstitutionsutskottets utla-
tande, nr 13, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
dndring i vissa delar av lagen den 28 januari 1921 om kommandomal.

Till konstitutionsutskottets handliggning hade bada kamrarna hinvisat en av
Kungl. Maj:t till riksdagen avlaten proposition, nr 55, dari Kungl. Maj:t fore-
slagit riksdagen att antaga foljande

Forslag
till
Lag
om andring i vissa delar av lagen den 28 januari 1921 (nr 15) om
kommandomdl.
Hirigenom forordnas, att 1, 2 och 3 §§ 1 lagen den 28 januari 1921 om kom-

mandomél skola, 1 och 22 §§ i nedan angivna delar, erhalla foljande #ndrade
lydelse:

18

Sasom kommandomal enligt § 15 regeringsformen mé handliggas regerings-
drenden, som avse verkstillighet i militiriskt hinseende av vad krigsmakten
har att fullgéra pa grund av lagar, férfattningar eller siirskilda av Konungen
1 statsridet fattade beslut.

Ejmd — — — — — tillgingliga.

(Forts.)

Ang. dndring

av lagen om

kommando-
mal.
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2 8.

Under iakttagande av vad i 1 § sigs ma huvudsakligen foljande regerings-
drenden handliggas och avgiras sisom kommandomél, nimligen drenden, som
angd:

faststiallande — — — — — utbAdning;

foreskrifter 1 6évrigt for personalens utbildning och 6vningar dvensom fér
anvandningen av histar, som legas for krigsmaktens behov;

fartygs rustande — — — — — 1 statsradet.

3 8.

Chefen fér vederborande kommandoexpedition har att limna departements-
chefen bitride vid kommandoméls beredning till féredragning infér Konungen;
skolande hirvid erforderligt samarbete iga rum mellan kommandoexpeditio-
nerna.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1926.

Utskottet hemstillde, att forevarande proposition icke matte av riksdagen
bifallas.

Vid utldtandet var emellertid fogad reservation av herrar Engberg, Strém-
berg, Thulin, Gustav W. Hansson, Leander, Sdvstrom, Vennerstrim, Borg och
Karlsson 1 Vadstena, vilka hemstillt om bifall till Kungl. Maj:ts féreliggande
proposition.

Efter foredragning av utskottets hemstiillan anforde:

Herr Engberg: Herr talman! Som kammarens ledaméter torde ha miirkt,
har till konstitutionsutskottets utlatande fogats en reservation, i vilken hem-
stilles om bifall till Kungl. Maj:ts forslag. Det #drende, som det har giller,
avser ju skenbart en textindring av rent formell natur, och spérsmalet ar, om
man bor #ndra kommandomélslagen redan nu, innan man genomfort motsvaran-
de forindringar 1 grundlagen.

Nir 1925 ars riksdag fattade sitt beslut i forsvarsfrigan, sa tredelades for-
svarsvisendet, det blev ett forsvarsviisen till lands, ett till sjoss och ett till
lufts, om uttrycket tillites. Det #r denna faktiska, av statsmakterna redan be-
slutade tredelning, som givetvis bor komma till uttryck i férfattningarna, och
det &r darfor rimligt att man i likhet med Kungl. Maj:t velat sorja for att
sjalva. faktum, som #r tinkt att intrida om nigra manader, redan nu far ett
stod 1 kommandom#ilslagen.

Nu har man fran utskottsmajoritetens sida formenat, att med denna rent re-
daktionella #ndring kan mycket vil ansta, tills man kommer fram till éindrin-
garna i grundlagen, och att behandlingen av luftférsvarets kommandomal mye-
ket vil kan liggas under samma expedition som marinens kommandomal, utan
att man darfor skriver in detta direkt 1 lagen.

Ja, naturligtvis kan detta sigas, och det ha vi reservanter icke heller forne-
kat, men det dr & andra sidan lika uppenbart, att det icke kan finnas nagon
grundad anledning att vara ridd for att géra denna lilla dndring i avvaktan pa
en redigering av grundlagsbestimmelserna, om nu en sidan 6ver huvud be-
hoves. Det siger sig nimligen sjilvt, att har regeringen i enlighet med av riks-
dagen utfirdad fullmakt beslutat sig for en viss forliggning av luftférsvarets
kommandomal, ja da dr det ocksa naturligt, att vi maste lata detta komma till
uttryck 1 kommandomélslagen.

Jag anser dirfér, att de skil, som utskottsmajoriteten anfort, icke #ro hall-
bara, ehuru jag & andra sidan mycket girna erkinner, att fragan ju icke kan
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mobilisera nagra stérre lidelser. Men da uiskottsmajoriteten har ansett, att A"ﬂl- dndring
. o o . I oo v lagen om

med saken bor anstd, s synes mig dock, all nagot starkare skiil horde ha fore- “Iw,mfmm_

bragts for uiskottets standpunkt, och jag ber dirfér, herr talman, att fa yrka bi- ml.

fall 1ill den kungliga propostitionen. (Forts.)

Herr Pehrsson i Goteborg: Herr talman, detta torde ju vara etl ganska
obetydligt, formellt drende, men de skiil, soith av konstitutionsutskottets iirade
vice ordforande hiir framlagts, ha icke kunnat pa nagot sitt indra den uppfatt-
ning, som utskottets majoritel har hafl{ 1 denna fraga.

Det ir dock sa, alt 1 regeringsformen star fortfarande kvar uttryckel »till
lands oclt sjioss», och skall man iindra en [6ljdlag 1ill denna grundlag, da bér
andring ske pa en gang 1 ett sammanhang 1 bada lagarna, sa mycket mer som
inga som helst farhdgor kunnat anfioras for att det skulle uppstd prakiiska oli-
genheter av att nu lata anstd med denna #dndring. Handliggningen av kom-
mandomalen for flygvapnet kommer ju alt [ungera lika bra vare sig denna
lilla formella @ndring i kommandomalslagen kommer att goras eller icke.

Under sadana férhallanden anser jag, herr talman, att man icke behovt kosta
pé detta firende nigon vidlyftig motivering. Varken reella eller formella skil
tala for bifall till det 1 propositionen framlagda forslaget, och jag tilliter mig
darfor att yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr statsradet Levinson: EFhuru det, sisom redan av ett par talare fram-
hallits, hir icke giller ndgon stor sak, si torde jag dock, da en viss oklar-
het synes rada angéende forslagets innebord, f& nagot utférligare in som skett
1 propositionen redogira for skilen till att forslaget framlagts.

Forslaget har ju, sisom [6rut antytts, f6ranletts av statsmakternas beslut
om inrdttandet vid sidan av lantforsvaret eller armén och sjéférsvaret eller ma-
rinen av ett sjilvstindigt [lygvapen, vilket beslut trider i kraft den 1 juli 1926.

Den indring i nu ifrigavarande lag, som av dem, vilka ha med lagens till-
Empning att skaffa, nirmast och 1 férsta hand ansetts énskvird, ar dndringen
13 §, for ovrigt den dndring, pa vilken konstitutionsutskottets skil for avstyr-
kande minst passa.

I denna paragraf siges det for narvarande, att »cheferna for lantforsvarets
och sjoforsvarets kommandoexpeditioner hava att lamna departementschefen bi-
triade vid kommandomalens beredning till féredragning». Vidare heter det 1
samma paragral: »Vid beredning av kommandomal, som beriéra sdvial armén
soin marinen, skall samarbete dga rum mellan lant- och sjoforsvarets kommando-
expeditioner.»

Denna paragraf talar siledes om lantférsvarets och sjéférsvarets kommando-
expeditioner. Nu ha ju statsmakterna, trots inrattandet av ett sjalvstindigt
flygvapen, icke gatt in for att anordna en sjilvstindig kommandoexpedition for
flygvapnet, vilket i och {6r sig varit naturligt, utan man har bestimt, att flyg-
vapnets drenden av kommandomals natur skola handliggas av den av de nu-
varande bada kommandoexpeditionerna, som Kungl. Maj:t efter verkstilld prov-
ning kunde finna dartill limplig. S&dan préovning har nu dgt rum inom for-
svarsdepartementet och givit vid handen, att flygvapnets kommandomal lamp-
ligen bora handliggas i sjoforsvarets kommandoexpedition. Hiarav féranledas
vissa jaimkningar, som Kungl. Maj:t har att vidtaga, i insiruktionen fér sji-
forsvarets kommandoexpedition. Det har hiarvid ocksi ansetts praktiskt och
riktigt att at sjoforsvarets kommandoexpedition giva ett namn, som antyder
dess utvidgade uppgifter, exempelvis »sjoforsvarets och flygvapnets kommando-
expedition».

Nu talas det ju 1 lagen endast om lantférsvarets och sjsforsvarets kommando-
expeditioner, och fér att undvika denna bristande 6verensstimmelse har man,
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alla fall velat modifiera paragrafen i denna del. Man har s& mycket hellre
kunnat foresld detta, som konstitutionsutskottets skil, att det nuvarande ut-
tryckssittet skulle motsvara en formulering av samma art i regeringsformen, i
denna del icke torde dga giltighet. I regeringsformen talas icke pa nagot stille
om kommandoexpeditioner, icke ens om lantforsvaret eller sjiforsvaret talas det
dar, utan 1 regeringsformen — och det ir vil detta konstitutionsutskottet velat
ha fram, ehuru det passar mindre {6r den #ndring det nu dr friga om — talas
endast om krigsmakten till lands och sjoss. Men dirom siger 3 § i kommando-
malslagen ingenting.

Forutom av detta skill, att méjliggéra andring av namnet pa sjéforsvarets
kommandoexpedition, har paragrafen ocksd ansetts bora omformuleras av vissa
andra och viktigare anledningar.

For nirvarande stadgas, att i mal som réra bade lant- och sjoférsvaret skall
samarbete dga rum mellan bdda kommandoexpeditionerna.

For att stadgandet skall bliva fullstindigt, fordras ett tillige, att samarbete
givetvis dven skall 4ga rum, di det gilller mal, som rora savil flygvapnet som
armén och marinen. Naturligtvis kan det siagas, att paragrafen utan nigra
sirskilda bestimmelser hiirom analogivis kommer att tydas pa detta sitt. Det
har emellertid framfér allt ansetts 6nskviirt, att paragrafen iindras dirhin att
— da det giller fall, och de kunna vara manga, diir denna procedur ir skiligen
onodig —— gemensam beredning av dylika idrenden icke blir obligatorisk. P&
grund av det sitt, varpad flygvapnet rekryteras m. m., kunna nimligen dess
drenden striingt taget alltid sigas beréra forutom {lygvapnet dven armén och
marinen. Det har av denna anledning ansetts lampligt, att orden »armén och
marinen» f& utgd ur ifragavarande paragraf. Dessa ord férekomma icke heller
i regeringsformen, och utskottets skil for avslag & Kungl. Maj:ts forslag till
indringar, nimligen att man, som 1 utskottets utlatande siges, pa grund av fore-
varande lags egenskap av f6ljdlag till regeringsformen icke bér dndra uttrycks-
sitt 1 lagen, da motsvarande dndringar icke samtidigt vidtagas betriiffande re-
geringsformen, kan sdledes icke géras gillande mot denna dndring.

Enligt Kungl. Maj:ts forslag skulle forevarande 3 § lyda: »Chefen for ve-
derborande kommandoexpedition har att limna departementschefen bitride vid
kommandomals beredning till féredragning in{6r Konungen; skolande hirvid
erforderligt samarbete figa Tum mellan kommandoexpeditionerna.» Litet var,
som har erfarenhet av forhallandena inom férsvarsvisendetl, torde icke kunna
undgé att medgiva, att den fioreslagna omredigeringen av 3 § — den férnimsta
av de ifragasatta omredigeringarna — utan att {rida nagra som helst beritti-
gade intressen {or niira, maste anses vara synnerligen viilbetinkt.

[ samband med #ndringen 1 3 § féreslas vissa mindre jimkningar i 1 och 2 §8.
I 2 § inskrinker sig dndringen till att man, i stiillet f6r uttrycket, »histar, som
Jegas f6r arméns eller marinens behov» infért uttrycket »hiistar, som legas for
krigsmaktens behov». Detta har man gjort for att fa denna bestimmelse att
gilla dven flygvapnets histar. Det ar ju klart, att denna #ndring, sirskilt med
hiinsyn till ingressen, icke dr av stérre betydelse, men den dr av praktiska skiil
lamplig, och da man maste gbra en indring av lagen, har man #ven passat pa
att snygga upp denna paragraf i detta avseende.

Vad slutligen angar 1 §, sa ar det viil pa den diri foreslagna dndringen, som
konstitutionsutskottets skiil nirmast skulle dga tillimpning. Dir férekommer,
som forut antytts, fér nirvarande uttrycket »krigsmakten till lands och sjisss».
Dessa ord férekomma ock i nigra paragrafer i regeringsformen. Kungl. Maj:t
har 1 sin proposition hiinvisat till en av dem. Men di Kungl. Maj:ts forslag
nu endast innebiir, att uttrycket skulle férkortas fran »krigsmakten till lands
och sjioss» till »krigsmakten», och hinder vil icke torde forefunnits att anvinda
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detta ultryckssitt redan da lagen ursprungligen tillskapades - ordet »krigs-
makien» méaste ju givetvis innebira bide armén och marinen — har Kungl.
Maj:t icke heller ansett hinder ur synpunkien av sambandet med regeringsior-
men mita atl nu genomfora denna indring, f6r att man skulle shippa behdva rira
hirvid 1 annal sammanhang.

Pi grund av vad jag hir anfort, hemstiller jag till kammaren, huruvida icke
det limplighetsskiil, som konstitutionsutskotict @heropat mot de av regeringen
foreslagna indringarna, sirskilt betraffande 3 § men éven i 6vrigt, ir betydligt
underligset de skiil, som foranlett den kungl. propositionens framliigggande.

Herr Forssell: Herr talman, mina damer och herrar! Det var en passus
i herr statsridets anforande, som uppkallade mig. Herr statsridet ytirade
nimligen inledningsvis, att statsradet ville for kammaren utforligare, n som
skett i den kungl. propositionen, framligga skilen for Kungl. Maj:t stillnings-
tagande i forevarande avseende. Jag méste nu siga, att det nog icke behiver
vara svart for en regeringsmedlem, forestiller jag mig, att utforligare, in som
ckett i den kungl. propositionen, framligga ett resonemang till stéd for den
stindpunkt, man omfattar, ty den kungl. propositionen kan med skl kallas
@anska knapphindig. Jag har velal papeka denna sida av herr statsradets
argumentation, dirfor att det icke dr en tillfillighet, utan helt enkelt ett utslag
av ett system eller en regim att for riksdagen framliagga propositioner med den
mest knapphindiga och torftiga motivering och, sedan utskottsbehandlingen av
propositionen #r forbi, ligga fram nya handlingar och synpunkter, som icke
varit foremal for behandling i utskottet. Detta nya material hade ritteligen
bort framliiggas i propositionen, sa att utskottet vederborligen fatt dryfia dem.

Nu skola herrarna taga stillning till en proposition, for vilken man anfért
skil, som varken utskottet eller kammarens ledaméter tidigare tagit del av.
Redan denna omstindighet synes innebira ett memento for kammaren att
inte utan vidare falla undan f6r denna metod utan genom ett bifall till utskotts-
majoritetens forslag understryka, att niir en kungl. proposition kommer fram,
skall den vara utrustad med den nodiga argumenteringen, som skall utskotts-
granskas. Detta ar visserligen en formell synpunkt, men ur riksdagens arbets-
synpunkt en viktig omstindighet, som hir dr att beakta.

Vad sjilva sakfragan betraffar forutsitter Kungl. Maj:t sjilv, att en grund-
lagsindring méste ske, och d& ar det rimligt att sammanhélla dessa bada fra-
gor: grundlagsindringen och Andringen av denna lag.

Mled stod av vad jag hir anfort, ber jag f& yrka bifall till utskottets hem-
stallan.

Herr Sivstrom: FEndast ett par ord med anledning av den siste drade
talarens anfsrande,

Jag tror nu icke, att varken konstitutionsutskottets eller riksdagens ledamo-
ter skulle kint sig mera imponerade, om det hade varit en tre. fyra sidor langre
motivering f6r de andringar, som det hir ar frdga om. Man har nu av det sitt,
varpa man gatt emot den kungl. propositionen, som innefattar atgirder, som
Kungl. Maj:t anser erforderliga for att reglera forhallandena pd detta omrade,
narmast falt det intrycket, att det kanske hade gétt bittre, om man i utskottet
varit i en annan sinnesstimning, da propositionen behandlades. Man far, som
sagt, nirmast det intrycket, om man ser péd behandlingen av detta srende.

For min del tycker jag, ait det hade varit mycket bittre, om konstitutions-
utskottet hade bifallit den kungl. propositionen. Man behiver sannerligen inte
vara ridd fér de andringar i grundlagen — det skulle ju endast bli ett par
ord — som narmast skulle f6lja av ett bifall 1ill denna proposition.
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Med dessa ord, herr talman ber jag att f& yrka bifall till Kungl. Maj:ts
proposition.

Herr Bickstrom: Jag nodgas begira ordet i anledning av den siste drade
talarens yttrande, dad han ville gbra troligt, till och med péastd att tva, tre
sidors tryck i propositionen skulle betyda foga, nir det giller att fatta stind-
punkt till det foreliggande spirsmalet. For mig, och jag tror for samtliga,
som sitta 1 utskottet, stdr det klart, att det, nir det giller en sadan hir speciell
detaljfriga, dr synnerligen viktigt, att frigan klart belyses fran sakkunnigt
hall, sasom nu har skeit genom herr statsridets yttrande. Inom utskottet
har det icke betriffande denna sak férelegat nigra ytterligare detaljer, dn
som framga av den kungl. propositionen, och jag vagar pastd att alla, dven
de som nu hir g& med pa den foreslagna dndringen, erfara en kiinsla av osiker-
het och ovisshet, d& de upplysningar, som voro behévliga fér sakens beds-
mande, tydligen icke foreligo, da drendet forelades utskottet.

Bide vice ordféranden 1 utskottet och den siste drade talaren framhillo, att
vi icke bora vara ridda for att bifalla den hir lilla #ndringen, fastin vi icke
samtidigt gora motsvarande #ndring i sjilva grundlagen. Ja, det behover inte
precis vara nagon ridsla, men varfor g in f6r en sddan ordning, nir Andringen
varken sakligt eller praktiskt ar tringande. Det dr ju hir av alla erkint,
att det hela endast innebir en formell #ndring, och jag antar att herr for-
svarsministern kan klara upp de hithérande arendena, tills en #indring kan ske
bade i grundlagen och i ifragavarande foljdlag.

Med dessa ord ber jag fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Pehrsson i Géteborg: Herr talman! Jag skall endast be att 4 citera,
vad vederbirande, herr statsridet sjalv, siiger 1 propositionen: »I detta samman-
hang anser jag mig béra framhélla, att jimvil en mindre Jamkning i avfatt-
ningen av § 15 i regeringsformen synes motiverad. Denna jimkning {orde
emellertid icke behéva genomfiras forrin i samband med andra dndringar i
regeringsformen.» Det forefaller mig, som om hir skulle komma till synes
ett for riksdagen hittills okint betraktelsesiitt av forhallandet mellan regerings-
form och foljdlagar av regeringsformen. Det synes, som om den gamla upp-
fattningen borde uppritthéllas att icke vid sidan av grundlagen, iven om det
giller en smésak som denna, genomforas sidana dndringar, som dock. sdsom
herr statsradet vidgick, beréra regeringsformen; utan att jimvil grundlagens
bestimmelser undergd motsvarande @ndring. Jag vidhaller mitt yrkande.

Herr statsrddet Levinson: Jag matte inte ha lyckats gora mig forstadd
1 mitt forsta anforande att déma av vissa av de anféranden, som {oljt efter
mitt. Jag sade, att det #r i forsta paragrafen en indring foreslds, som moj-
ligen skulle kunna sigas figa samband med regeringsformen. I denna paragraf
skulle man nédmligen dndra orden »krigsmakten till lands och sjoss» till »krigs-
makten». Jag kan icke finna, att det ir nigot inkonstitutionellt att utbyta ett
uttryck mot ett annat, som dven det, trots lydelsen av motsvarande stadgande
1 regeringsformen, skulle kunnat anviindas redan vid lagens ursprungliga till-
komst. De éndringar, som féreslés betraffande 2 och 3 §§, kunna emellertid,
jag vidhaller det, pa intet sitt méta ndgot hinder av detta slag, ty nagra
diremot korresponderande bestimmelser finnas icke 1 regeringsformen. »Armén
och marinen» forekomma icke dir. »lantforsvarets och sjpforsvarets kommando-
expeditioner» férekomma icke dar. Jag kan da icke férstd, hur man kunnat
tolka departementschefens uttalande angdende en senare indring av § 15 rege-
ringsformen sdsom sammanhingande med 2 och 3 $§81 lagen om kommandomal.
Det avser i sjilva verket uteslutande sambandet med 1 § i denna lag, och att
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indringen dven 1 1 § nu medlagits har foranletts av del praktiska skiilet. att
man diirigenom skulle slippa att dter iindra lagen vid en senare riksdag. Vad
aler betriiffar regeringsformen foruisittes 1 propositionen, att en jimkning
diiri framdeles bor komma {ill stand 1 samma rikining som den nu fireslagna
indringen 1 1 § 1 lagen om kommandomal.

Jag sikle vidare 1 mitt anforande framhilla, att det icke ir uteslutande for-
mella skiil, som motivera jimkningen 1 avfatiningen av 3 § 1 lagen om komman-
domil. Jag beklagar, att propositionen icke blivit si utfirlig, som kanske
kunde varit onskligt., Jag vill icke besirida, att felet delvis ir mitt eget.
Men jag kan icke forsta, att detla skall behiva {ioranleda till, att man nu astad-
kommer forhallanden, som icke iiro onskvirda for arbetet & kommandoex-
peditionerna.

Herr Fast: Herr talman! Med anledning av det anforande, som holls av
Lerr Forssell, vill jag siga att det dr ritt egendomliga konsckvenser han drar
av sitt resonemang. De upplysningar angiende detta irende, som man pastatt
sig tidigare hava saknat men vilka nu med fullstindig klarhet givits fran stats-
radsbhiinken, synas mig atminstone bira leda till ett resultat alldeles motsatt
det, som herr Forssell kom till. D& man nu fatt de nédiga upplysningarna, si
finns det, synes det mig, fullgoda sakliga skiil att bifalla Kungl. Maj:ts for-
slag. Jag vill ocksd framhalla, att man 1 utskottet icke s& forfirligt hastigt
gatt forbi denna kungl. proposition, utan man har gatt ritt vidlyftigt in pa
detta omrade. For ovrigt dr det sannerligen inte utskottet frimmande att in-
skaffa kompletterande utredning, d4 utskottet anser sig ha behov diirav 1 négot
irende. Detla framgér ju med all énskvird tydlighet av behandlingen av niista
punkt pd foredragningslistan, dar uiskottet ingalunda ansett sig béra avsta
fran att inskaffa ytterligare upplysningar. Jag vill tilligga, att det kan fin-
nas vissa saker, som #aro ganska sjilvklara, sa att Kungl. Maj:t anser det
icke vara av noden att 6dsla f6r mycket tryck och papper dirpa. Detta, som
hir foreslas, ir ju ingenting annat iin rena konsekvenser av férsvarsbeslutet.
Under sadana omstindigheter har det inte forefunnits ndgon anledning foér
Kungl. Maj:t att inga pa ndgon vidlyftigare motivering av arendet. Jag anser,
att vad som av herr Forssell anfordes sisom skil for avslag snarare utgor ett
starkt skil for bifall till den kungl. propositionen, och jag hemstiller, herr
talman, om bifall till densamma.

Chefen for forsvarsdepartementet, herr statsrddel Hansson: Herr talman!
Den lilla anspelning, som gjordes av herr Bickstrom angéende méjligheten att
reda sig utan denna #ndring i lagen, ger mig anledning att géra ett par pape-
kanden. I férsta kammaren gjorde sig en ledamot av konstitutionsutskottet
skyldig till det misstaget, att han framstillde saken si, som om man redan nu
tillimpade en ny ordning betriffande handliggningen av flygvisendets kom-
mandomal och att man viil didrfor iven 1 fortsidttningen kunde fortgd diirmed
iven utan nagon iindring 1 lagen om kemmandomal. Saken iir emellertid den. att
ett sjilvstindigt flygvapen upprittas forst fran och med den 1 juli i ar. Hit-
tills ha silunda de kommandomal som réra flygvapnet méast handliggas, for
arméns flygvisende pd lantforsvarets kommandoexpedition och for marinens
flygvisende pa sjoforsvarets kommandoexpedition. Det dr frén och med
den 1 juli som man tinkt sig en koncentration av flygvapnets kommando-
mal till sjoforsvarets kommandoexpedition, och det dr just nir nyordningen in-
trider, som det ir angeliget att ha en lag om kommandomil, som stimmer
overens med den nya ordningen. Det #ir klart, att man maste forstka reda sig,
iven om lagarna inte rimma riktigt med vad som avsetts genom férsvarsbe-
slutet. Men det kanske dr av vikt att pdpeka, att kommandomalens handligg-
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gang 1 veckan sker en overliggning 1 kommandoméal. Det sker varenda dag.
Varenda dag ha kommandocheferna sina foredragningar, och allt det prak-
tiska arbetet ute 1 armén och marinen och flygvapnet beror av den snabba hand.
laggningen av dessa mal. Det ir minga myndigheter, som beréras av denna
handliggning, och det kan inte vara nyttigt for ett prakliskt gott arbete att
ha en lag, som 1 sina uttryckssitt inte korresponderar med verkligheten. Ur
rent praktiska synpunkter ir det av stor betydelse, att man 1 detta fall far
overensstimmelse mellan lagens uttryckssitt och vad som 1 sjilva verket dger
rum. De formella betinkligheterna synas mig hava blivit si pass grundligt
skidrskadade hir, att jag icke har nigon anledning att ingd pa dem. Jag kan
inte tro annat, in att kammaren skall finna, att de rent praktiska skiileu s&
oerhiéirt viiga 6ver de formella synpusnkterna, att kammaren bor bifalla Kungl.
Maj:ts proposition.

Herr forste vice talmannen Hamilton: Herr talman! De synpunkter, som
framlagts av herr statsrddet Levinson, torde hava foranlett, att dtminstone en
del av dem, som tinkt rosta for utskottets forslag, nu std tveksamma. Och det
{ramgar av utskottets betinkande, att dessa synpunkter icke ha provats av ut-
skottet. Vore det inte dirfér riktigast att aterremittera drendet till utskottet,
sa att utskottet kunde taga frigan under férnyad omprovning och diirvid aven
upptaga till behandling vad vi nu hért yttras frin regeringshinken. Jag va-
gark dirfor, herr talman, yrka, att drendet aterremitteras till konstitutions-
utskottet.

Herr Roing: Herr talman! Jag ir forekommen av den siste drade talaren.
Jag blev ndgot overraskad av herr Forssells yttrande, i vilket jag tyckte mig
finna ett visst klander mot regeringen for den nagot kortfattade motiveringen 1
den foreliggande kungl. propositionen. Det mé vara sant, att denna motivering
ir kortfattad. Men jag férmodar, att konstitutionsutskottet likavil som bevill-
ningsuskottet, nir nagot liknande hinder, alltid viinder sig till vederbérande
departementschef fér att fa alla de kompletterande upplysningar, varav ut-
skottet kan vara i1 behov, innan utskottet slutbehandlar irendet och avgiver
sitt betinkande. Under alla de ar jag varit ordforande 1 bevillningsutskottet
har jag alltid, det m& ha varit en hogerregering eller en viinsterregering som
suttit vid styret, sékt intimt och lojalt samarbeta med den sitlande regeringen
och under hand infordra alla de kompletterande uppgifter, varav utskottet kun-
nat vara 1 behov, innan utskottet gitt att fatta definitiv stdndpunkt till en
fraga. Hade konstitutionsutskottet handlat pad detta sitt, skulle regeringen
sjialvfallet beredvilligt ha limnat de upplysningar, som kammaren nu fatt av
statstidet Levinson, och konstitutionsutskottet skulle da blivit sait 1 tilifalle
att 6verviga de synpunkter, som nu framférts fran statsradsbinken.

Jag {illailer mig, herr talman, att ansluta mig till det av herr {érste vice
talmannen framstillda yrkandet.

Herr Pehrsson 1 Goteborg: Herr talman! Det lir ju vara vanligt, att
man inte alltfor starkt motsitter sig ett aterremissyrkande, men kan det vara
skil, att ett sddant yrkande hir bifalles, d4 frégan redan, enligt vad som
meddelats mig, avgjorts 1 forsla kammaren 1 enlighet med utskottets hemstil-
lan. Jag vill d4ven papeka, ait vad herr statsradet ILevinson yttrade om 2
och 3 &8 icke pa nagot siitt rubbar vad som frin min sida framstilldes med av-
seende pa 1 § och om vilken paragraf herr justitieministern sjilv siager, att
den har sddant samband med § 15 regeringsformen, att iven denna grundlags-
paragraf bir dndras.

Jag ber att £& vidhalla mitt yrkande.



Onsdagen den 10 mars f. m. 15

Herr Engberg: Herr talman! Jag vill siga, all vad som passeral i denna
friga har kaslat ett blixiljus 6ver de motiv, som inspirerat en ulskolismajori-
tet till att utan vidare filla en kungl. proposition. Nu har forsta kammaren
redan gall pd ulskolismajoritetens forslag, och av det skiilel kunna vi ju icke
hiir g& pa dterremissyrkandet. Men det forefaller mig, som om andra kamma-
ren gjorde en god gitrning, om den genom aii bifalla den kungl. propositionen
understirske, att elt utlitande fran konstitutionsutskottet, som vilar pd sa losa
grunder som detta, vill kammaren inte vara med om.

Jag hemstiller all{jimt, herr talman, om bifall till Kungl. Maj:ts pro-
position,

Herr Biickstrom: Herr talman! Jag nodgas be att fa siga ylterligare
nagra ord.

Herr forsvarsministern upplyste, att 1 forstakammardebatten en ledamot
av konstitutionsutskotlel gjort sig skyldig till ett misstag i friga om innehir-
den av det foreliggande arendet. Ja, vad visar detta? Jo, det visar mer 4n
tydligt, att det har brustit i friga om behivliga upplysningar 1 kungl. pro-
positionen. Nyss gav herr Roing oss 1 konstitutionsutskottet en lektion om
att vi, darest vi kiint oss tveksamma, kunde vint oss till regeringen for att fa
ytterligare upplysningar och utredningar. Ja, 1 konstitutionsutskottet fa vi
sannerligen anlita den vigen si flitigt, att jag tror. att regeringen helst ser,
att den inle far mera besvdr av ulskottet, 4n som hittills varit vanligt. Ut-
skottets vice ordforande yttrade ocksd nyss, att vad som kommit fram i debat-
ten kastat ett bjart ljus over de losa grunder, pd vilka konstitutionsutskottet
fotat sitt avslagsyrkande. Ja, pa sitt och vis d4r Ju detta sant, men inte f6r-
star jag, varfor just utskottets vice ordférande har anledning att pa sitt som
han gjorde understryka detta och framstiilla det som ett skil fér, att kamma-
ren gar emot utskottet. Ty det dr ju inte utskottets eller utskottets ledaméoter,
som brustit 1 avseende pd frigans utredning om icke herr Engberg, som tyckes
haft vetskap om &tskilligt; och efter vad som nu klarlagts, far man vl siiga,
att vi val kunde fatt i propositionen, inte av herr Sivstrém omtalade tre sidor
men en halv sida med de upplysningar, som hir limnats fran statsradsbinken.
Hela saken skulle d& hava klarlagts pd ett biattre sitt.

D3 forsta kammaren redan beslutat 1 enlighet med utskottets forslag, sa ar
det vial ganska naturligt, att ocksd denna kammare fattar enahanda beslut.
Ty det &r ju, sisom jag redan sagt, ingen ¢verhiingande fara forenad med att
{ragan far ansta till ett annat ar.

Jag vidhaller mitt yrkande.

Chefen for forsvarsdepartementet, herr statsridet Hansson: Herr talman!
Att hir framstillts ansprak pa ytterligare utredning 1 frdgan frin Kungl.
Maj:ts sida, ar kanske mindre att siga om. Men nir man begir, att rege-
ringen skall undervisa konstitutionsutskottet om vad vdra nuvarande lagar
innehalla, s& tycker jag, att anspraken gé for langt. Konstitutionsutskotiet
bor veta, att vara nuvarande lagar innehédlla stadganden, som nddvindiggéra
en handliggning av fragor rérande arméns flygviasende & lantforsvarets kom-
mandoexpedition och av frigor rérande marinens flygvisende & sjofrsvarets
kommandoexpedition. Att regeringen skulle behova tala om for konstitutions-
utskottet, att vi i det avseendet ha att tillimpa giillande lagar, hade jag inte
trott.

Herr forste vice talmannen Hamilton: Herr talman! D4 forsta kammaren
redan fattat sitt beslut i frigan, tjinar en Aterremiss ingenting till, da den
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Ang. dndring endast skulle medféra, att drendet kommer tillbaka med hemstillan till kam-
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maren att fatta beslut. Jag maste darfor dtertaga mitt yrkande om Aterremiss
och vill blott uttala ett beklagande av, att konstitutionsutskottet icke skinkt
denna friga den grundliga behandling, som man har ritt att vinta av ett sidant
utskott som konstitutionsutskottet.

Herr Réoing: Herr talman! Jag hade icke kinnedom om férsta kamma-
rens beslut, da jag instimde i herr forste vice talmannens yrkande. Jag ber
foljaktligen f4 atertaga mitt forra yrkande och yrkar i stillet bifall till reserva-
tionen.

Sedan overlaggningen hirmed férklarats avslutad, gav herr talmannen pro-
positioner dels pé bifall till utskottets hemstallan, dels ock p& avslag dird
samt bifall 1 stillet till Kungl. Maj:ts ifrigavarande proposition; och fattade
kammaren beslut 1 enlighet med innehéllet i sistnimnda proposition,

§ 8.

Vidare férekom till behandling konstitutionsutskottets utlitande, nr 12, i
anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om statsdeparte-
menten jimte sex 1 Amnet vickta motioner.

Till konstitutionsutskottets handliggning hade bada kamrarna hinvisat en
av Kungl. Maj:t till riksdagen avliten proposition, nr 12, vari Kungl. Maj:t
foreslagit riksdagen att antaga féljande

Forslag
till
Lag
om statsdepartementen.

Hirigenom férordnas, att statsdepartementen skola vara nio och hava fél-
jande huvudsakliga verksamhetsomréaden, namligen:

utrilesdepartementet: utrikes arenden;

justitiedepartementet: lagirenden och justitieférvaltningen samt kyrkodren-
den;

forsvarsdepartementet: forsvarsvisendet;

socialdepartementet: arenden av social natur, si ock irenden rérande den inre
civila foérvaltningen samt allmin hilso- och sjukvard;

kommunikationsdepartementet: irenden roranden samfirdselanstalter och all-
minna arbeten;

finansdepartementet: finansférvaltningen och skatteviasendet;

undervisningsdepartementet: 4drenden rérande undervisning, vetenskap och
konst;

jordbruksdepartementet: #renden rorande jordbruk, domiiner och skogar;
samt

handelsdepartementet: drenden rérande handel, industri och sjofart.

Denna lag trider 1 kraft den 1 juli 1926, fran och med vilken dag lagen den
19 juni 1919 (nr 340) om statsdepartementen skall upphéra att gilla.

I samband med nimnda proposition hade utskottet till behandling férehaft
foljande inom riksdagen viickta motioner, nimligen
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inom forsta kammaren:

nr 99 av herr Karl Johan Ekman, vari hemstillts, att riksdagen méatte
besluta att i skrivelse 1ill Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl. Maj:t ville efier
verkstilld utredning for riksdagen framligga forslag till sddan #@ndring 1
bestimmelserna rérande statsdepartementen:

att i stillet for handels- och ecklesiastikdepartementen inritiades ett kyrko-
departement och ett undervisningsdepartement;

att till kyrkodepartementet 6verférdes fran justitiedepariementet alla kyrko-
lagsidrenden samt frén ecklesiastikdepartementet alla darstides nu handlagda
irenden med undantag av drenden rérande undervisningsviisendet;

att till undervisningsdepartementet hiinvisades alla 1 ecklesiastikdeparte-
mentet nu handlagda #renden rérande undervisningsvisendet; samt

att de drenden, som nu handlades i handelsdepartementet, gverflyttades till
det eller de andra statsdepartement, dit de nirmast kunde anses hora; och

nr 100 av herr Julin, vari hemstillts, att riksdagen matte vid godkinnande
av Kungl. Maj:ts forslag till lag om statsdepartementen indra benimningen
kommunikationsdepartementet till trafikdepartementet: samt

inom andra kammaren: )

nr 141 av herr Lindgren, vari hemstillts, att riksdagen matte 1 skrivelse 1ill
Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville lata verkstilla ny utredning och
for riksdagen framligga de forslag, vartill denna kunde féranleda, om sidan
dndring 1 lagen om statsdepartementen, att dessas antal matte minskas och
darvid sarskilt tillses, huruvida ej, i samband med utstrickt éverflyttande till
verkens avgérande av vissa nuvarande regeringsirenden, handelsdepartementet
kunde med annat forenas eller indragas;

nr 207 av herr Grapenson, vari hemstillts, att riksdagen, direst Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till lag om statsdepartementen bleve bifallen, ville
besluta, att lagen skulle hava féljande lydelse:

Lag om statsdepartementen.

Hirigenom férordnas — — — utrikes drenden;
Justitie- och ecklesiastikdepartementet: lagirenden och justitieférvaltningen
samt kyrkodrenden — — — industri och sjsfart.

Denna lag — — — upphora att gilla;

nr 217 av herr Forssell, vari hemstillts, att riksdagen med avslag & Kungl.
Maj:ts proposition nr 12 matte hos Kungl. Maj:t anhalla, att fornyad utredning
angdende irendenas fordelning mellan statsdepartementen jimte dird grundade
forslag matte foreliggas 1927 ars riksdag; och

nr 248 av herr Petersson i Lerbiacksbyn m. fl., vari hemstillts, att riksdagen
métte avsla Kungl. Maj:ts proposition nr 12 i vad den anginge kyrkoarendenas
overflyttande fran ecklesiastik- till justitiedepartementet.

Utskottet hemstallde,

1) att riksdagen, med avslag 4 forevarande proposition, ville i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhélla om en fullstindigare och mera ingende utredning ro-
rande dndrad departementsindelning, med beaktande av fragan, huruvida an-
talet departement kunde genom sammanslagning minskas;

2) att

a) motionen I:99,

b) motionen II:141,

¢) motionen IT: 207,

Andra kammarens protokoll 1926. Nr 16.

(8]

Nr 16.

Ang. lag om
statsdeparte-
menten.

(Forts.)



Nr 16.

Ang. lag om
statsdeparte-
menten.

(Forts.)

18 Onsdagen den 10 mars f, m.

d) motionen II:217 och
e) motionen II: 248
matte anses besvarade genom vad utskottet under 1) hemstallt; samt

3) att motionen I:100 icke métte till nigon riksdagens atgiard foranleda.
Vid utlatandet voro fogade:

dels ett sirskilt yttrande av herr Reuterskiéld betriffande utskottets mo-
tivering,

dels ock reservationer:

av herrar Engberg, Stromberg, Thulin, Gustaf W. Hansson, Sdvstrom,
Vennerstrém, Borg och Fast, som ansett, att utskottet bort hemstilla

1) att riksdagen i anledning av férevarande proposition och med bifall ill
motionen II:207 samt med avslag & motionerna I1:99, 1:100 och IT:248
matte antaga foljande

Forslag
till
Lag
om statsdepartementen.

Hirigenom férordnas, att statsdepartementen skola vara nio och hava fol-
jande huvudsakliga verksamhetsomraden, namligen:

utrikesdepartementet: utrikes arenden;

justitie- och ecklesiastikdepartementet: lagirenden och justitieférvaltnin-
gen samt kyrkodrenden;

forsvarsdepartementet: forsvarsvisendet;

socialdepartementet: Arenden av social natur, s& ock #renden rérande den
inre civila férvaltningen samt allmin hilso- och sjukvard;

kommunikationsdepartementet: irenden rérande samfirdselanstalter och all-
méanna arbeten;

finansdepartementet: finansforvaltningen och skattevisendet;
. undervisningsdepartementet: Arenden rérande undervisning, vetenskap och
onst;

" jordbruksdepartementet: #renden rorande jordbruk, dominer och skogar;
samt

handelsdepartementet: #renden rérande handel, industri och sjsfart.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1926, frdn och med vilken dag lagen
den 19 juni 1919 (nr 340) om statsdepartementen skall upphéra att giilla;
samt

2) att motionerna I1I:141 och II:217 icke matte till nigon riksdagens &t-
gird foranleda;

av herr Leander, i vad avsige forsvarsdepartementet; samt
av herr Hansson 1 Back.

Utskottets hemstillan foredrogs. Diarvid yttrade:

Herr Engberg: Herr talman, mina herrar! Det utskottsutlatande. till vil-
ket kammaren nu gér att taga stidllning, &r ju ganska omfattande. Som her-
rarna kénna foreligger hir dels ett foérslag frin regeringens sida i gestalten
av en proposition om &verflyttning av en byrd fran ecklesiastikdepartementet
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till justitiedepartementet, dels ocksa 6 stycken motioner, som i anledning av
den kungl. propositionen hava gjort hemstillanden 1 olika avseenden.

Jag ber da, herr talman, att forst fa fiista uppmirksamheten vid en liten
egendomlighet. Konstitutionsutskottets majoritet har efter prévning av iren-
det kommit fram till en klim, i vilken det anhdlles om vidare och fortsatt
utredning icke av de sporsmal, som #aro upptagna t den kungl. propositionen,
utan av de sporsmal, som #dro framforda motionsledes 1 anledning av denna
proposition. Detta forhallande mellan utskottets utlatande och den klam, till
vilken utskottet kommit, d4r enligt min uppfattning s mycket mera anmirk-
ningsvirt, som den roda triden i konstitutionsutskotiets utlatande dr en kla-
gan over bristande utredning i de stycken, som propositionen omfattar, och
en underforstddd anhallan att f& en ytterligare utredning, innan man kan ga
fram med ett definitivt omdéme. Man hade verkligen efter ett utlatande av
sidan karaklir, haft ritt att forvinta, att den slutsats, till vilken utskottet
kommit, &tminstone skulle ha speglat denna uppfattning, att det vore behov
av ytterligare utredning betraffande det av Kungl. Maj:t framforda spors-
mélet, men, mina herrar, i stillet finner man, att utskottet tar sikte p& en helt
annan sak, nimligen att anhilla om utredning av sidant, som framférts genom
motionerna men icke 1 propositionen.

Vad #ar det da for fruktansvard omvilvning som hir foreslagits fran rege-
ringens sida? Jo, endast och allenast, att man méatte ifrin ecklesiastikdepar-
tementet till justitiedepartementet flytta kyrkobyrian med dess nuvarande per-
sonal for att astadkomma en nédig littnad av ecklesiastikdepartementets re-
dan alltfor ofantliga arbetsborda. Aven pa utskottsmajoritetens sida ger man
1 sitt betiinkande klart uttryck at detta, att ecklesiastikdepartementet ar for be-
lastat med arbete och att det didr blir svarigheter {6r departementisiedningen att
sammanhalla det hela. Men icke foérty anser man, aft det inte ens behivs en
utredning om &6verflyttning fran ecklesiastikdepartementet av denna kyrko-
byrd, som har ett ganska lésligt, for att icke siga intet sammanhang alls
med de drenden, som departementet har att 1 6vrigt befatta sig med.

Det ar, som vi reservanter framhallit, icke nagot nytt drende, som #r under-
stallt riksdagens provning. Redan 1885 fattade denna kammare enhilligt
utan votering ett beslut att bifalla det arets konstitutionsutskotts hemstillan
i anledning av S. A. Hedins motion att man till littande av ecklesiastikdeparte-
mentets arbetsborda matte flytta kyrkodrendena over till justitiedepartementet
och samtidigt di ocksa astadkomma ett renodlat undervisningsdepartement.
Ja, mina herrar, om detta gillde ar 1885. si giillde det i dnnu hogre grad,
nir arendet sedan provades av den stora departementalkommittén, som 1 sitt
ar 1912 avgivna betinkande understrok konstitutionsutskottets och andra kam-
marens uppfatining ifran 1885 och med all styrka framhéll, att det endast
skulle vara till fromma fér ecklesiastikdepartementets visentliga uppgift som
ett undervisningsdepartement. att det befriades fran den arbetsbérda, som
kyrkobyrén diar medforde. Aven departementalkommittén pekade sdsom den
naturliga forlaggningsplatsen pa justitiedepartementet.

Skilen {6r att taga sikte pé justitiedepartementet, ja, de ligga ju 1 6ppen
dag. Ty, mina herrar, om vi utesluta méjligheten ur diskussionen att #n si
linge tala om inrdttandet av ett sarskilt kyrkodepartement, till vilket annat
departement onskar man d& férligga kyrko#arendena? Jag férmodar, att ingen
vill {6resld handelsdepartementet eller kommunikationsdepartementet eller fi-
nansdepartementet. Jag formodar av samma skil, att ingen anser, att de
héra samman med polisirendena och béra liggas under socialdepartementet,
eller att de utgora utrikespolitik och bora héra hemma 1 utrikesdepartementet.
Jag tror, sisom jag redan sagt, inte heller, att det skulle falla nigon in av
konstitutionsutskottsmajoritetens min — ehuru jag personligen sdsom anhin-
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gare av en restlost forverkligad statskyrka mojligen skulle kunna reflektera
pa det — att peka pa utviigen med inrdttandet av ett sirskilt kyrkodeparte-
ment, ett uppslag som formodligen dock si forfirar min hogt drade vin herr
Pehrsson pa goéteborgsbinken, att han redan i den omstindigheten, att jag
kunde ge uttryck at det, skulic se en fullgiltig anledning att g& emot en sa-
dan tanke. Emellertid ar det uppenbart, att det enda departement av de existe-
rande departementen som rimligtvis kan komma 1 friga ir justitiedepartementet.
Redan forut ligga 1 justitiedepartementet kyrkolagsirendena. De &ro grund-
laggande, kan man séga, fér kyrkodrendena 1 allmanhet. De ligga dir pa lag-
byran i justitiedepartementet och fa dir sin sakkunniga behandling. Departe-
mentalkommittén — det vill jag sidrskilt erinra konstitutionsutskottsmajori-
tetens ledamioter om — verkstillde en utredning, hur det stiller sig med her-
rar ecklesiastikministrar under ett femtiotal av ar. Utredningen gav vid han-
den, att under femtio ar hade icke en enda ecklesiastikminister suttit, som haft
pristerlig utbildning. Det har varit ldrare av olika valsrer, grader och ku-
Iorer, och det har varit en godsiigare, en arkitekt o. s. v. Jag wméste dirfor
i likhet med depariementalkommittén stilla den fragan: finns det ur kyrkans
synpunkter ndgon som helst anledning befara, att dessa drenden skola hand-
laggas med mindre sakkunskap utav en juridiskt bildad #mbetsman, som
justitieministern vil undantagslést i var historia varit, an de skola handliggas
av en man 1 lirarestillning eller annan stillning, en man, som ofta mera av
politiska skil placeras pa posten sdsom ecklesiastikminister? Jag tror inte,
att jag kan bli jivad, om jag vigar gora det antagandet, att ur kyrkans syn-
punkter det borde kiinnas tryggare att ha samtliga kyrkoiirenden forvaltade
och handlagda av en justitieminister, med dennes utrustning pa det juridiska
omrédet, &n av vederborande ecklesiastikminister; detta naturligtvis sagt utan
att vilja p& ndgot sitt underkénna nigon som helst ecklesiastikministers kom-
petens pa hithérande omraden.

Emellertid, herr talman, har man nu som enda skil kunnat anfora, att hir
skulle uppstd fér justitiedepartementet en orimligt 6kad arbetshérda. Man
har erkint, att byrdn inte kan vara kvar i ecklesiastikdepartementet utan att
fortynga dettas arbete. Man har varit nodgad att erkéinna det, si mycket mer
som hela undervisningsviisendets snabba utveckling ju har medfort for detta
departement en s stegrad arbetsborda, att mojligheten att samtidigt behirska
kyrkobyrin glider s& att siga ur hinderna p3 vederbdrande departementled-
ving. Skulle det d& bli en allifor stor arbetsborda for justitiedepartementet?
Vilka beréras av overflyttningen? Ja, det blir statsradet sjilvt, och det blir
hans statssekreterare, som pd samma ging ar expeditionschef, och man kan
kanske ocksa ndmna registratorn, men i Gvrigt skulle byran overflyttas med
sin personal. och niagon 6kad arbetsborda kan dir icke komma i fraga.

Vad siger nu konstitutionsutskottet? Jo, man riknar dir upp antalet dren-
den som behandlats i justitiedepartementet, skakar pa huvudet och tycker att
siffrorna se hoga ut, men man verkstiller aldrig en nirmare undersskning av
vad som doljer sig bakom siffrorna. Ty blotta antalet drenden ir ju icke en
riktig mattstock for ett departements verkliga arbetsbérda. Man far ocksd
undersbka drendenas beskaffenhet. T justitiedepartementet finns det stora
drenden blandade med smé #arenden. Till de senare rikna vi raden av namn-
irenden, vidare sidana som gilla forvirvande av svensk medborgarratt o. d..
vidare giftermalsdispenser, som ju meddelas i justitiedepartementet, samt och
synnerligen drenden som man brukar beteckna som blankettirenden och som
vid ett verslag visat sig utgéra ungefir */; av justitiedepartementets lgpande
tirenden. Liagg nu vidare mirke till, att alla lagérenden #dro lagda pa lagbhyran
1 justitiedepartementet. Det kan dirfor inte bli friga om. att statssekretera-
ren-expeditionschefen berires av dessa. Det kan inte heller bli friga om detta
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ur en annan synpunkt, den redan ninmnda, att kyrkolagsirendena redan ligga 4ng. lag om
i ]uqtmodopal1(-m(*n're1s lagbyra. Men man far vidare komma ihag, att stats- *”17‘)‘:;17;7;‘;””
sekreleraren-expeditionschefen i justitiedepartementet genom att vara befriad (Forts.)
fran handliggning av lagiirenden intager en siirstiillning gent emot sina kol- )
leger 1 ovrlga departement. Detla medfir ocksa f6r honom en storre mojlighet

tull att ha nagon fritid. [ forhallande till kollegerna inom oGvriga departe-

ment har han faktiskt en mindre arbetshorda. Det ar dirfor ganska uppen-

bart, att det ir en oerhiord Gverdrift frin utskottsmajoritetens sida, niir den

hiir anser, att genom o6verflyttning av dessa iirenden det skulle bli alltfior be-

tungande fér vederbirande.

Sa& kommer frigan om statsrddet. Ja, mina herrar, det forefaller mig upp-
riktigt sagt vara en ganska delikat affir, pa vilken konstitutionsutskottet dir
givit sig in. Som allmiin regel tror jag vi hir 1 rksdagen pliga uppstilla,
att 1 allt vad som giller virt inre arbete och iirendeférdelning, initiativet rim-
ligtvis skall ligga 1 riksdagens egna hiinder, med andra ord, att riksdagen ar
suverin, praktiskt taget, éver hur den sjilv vill ordna sitt inre arbete. Vi
halla pa den ritten. den #r riktig, den ar naturlig. Jag tycker verkligen,
mina herrar, att vi skola ocksi unna regeringen samma ritt. Den bir ju bist
sjalv kiinna var skon klimmer. Den borde bist kunna sjilv overblicka sitt
cget arbetes inre organisation. Den bor darfér ocksd bist vara skickad att
framligga forslag till reformer i sidana syften, som hir kunna befinnas pé-
kallade. Jag tycker diirfor, att det frdn konstitutionsutskottsmajoritetens sida
ir att 1 onddan hysa bekymmer & justitieministerns vignar, nir man hir bor-
jar med att med omtanke om den, som sjilv foreslagit 6verflyttningen, vigra
att denna 6verflyttning ma komma till stand.

Ja, herr talman, det ir en mycket sillsam omtanke detta, men den bér
kanske ses 1 ljuset av den nya teori, som konstitutionsutskottet i samma ande-
tag gor upp betriffande justitieministerns stillning 1 landet. Det fir man
ndmligen veta i1 konstitutionsutskottets utlitande, att justitieministern skall
inte bara vara chef for det egna departementets l6pande arbete, han skall, som
det heter, overblicka och sammanhilla det vittomfattande lagstiftningsarbetet
1 det hela. Jag vet nu inte, vilken Goliat féresvivat konstitutionsutskotts-
majoritetens fantasi, men jag ber att fi fiista herrarnas uppmarksamhet darpa,
att hir har redan, sésom departementalkommittén i sitt betinkande nirmare
redogor for, 6verforts drenden av civillags natur till det ena departementet
efter det andra efter den principen, att varje departement fér handligga si-
dana civillagsirenden, som ligga inom departementets naturliga arbetssfir.
Detta har, sisom departementalkommiitén utvecklar i sitt betinkande, &stad-
kommit en naturlig avlastning och avséndring pi detta omrdde. Den teori,
utskottet 1 en hastig vindning snickrat ihop om en justitieministers stillning
sasom sammanhdllande och &verblickande pd hela omradet, p4 andra omraden
ocksd an justitiedepartementets eget, &r en teori, som sannerhgen inte héller.
Den #ar 6vergiven 1 praxis och idr orimlig helt enkelt att uppratthilla. Men
naturligtvis tjinar den en uppgift i konstitutionsutskottets betinkande, ty utan
aven detta lilla skropliga halmstrd, som anvindes sisom en stéttepinne for
den egendomliga slutklam, till vilken utskottet kommit, skulle det vara ganska
skralt bestillt med t. 0. m. den formella mojligheten for utskottsmajoriteten
att anfora ndgot som helst skiil for sin stdndpunkt.

Men jag gar till frdgans andra del, som har intresserat konstitutionsutskottet
s mycket mer, dir det utvecklar sin uppfattning med avseende & motionerna.
Har férnimmes genast en mycket storre vilvilja. Hiir 4r man genast beredd
att gé& till métes, och dven hiar ar man fran boérjan pd det klara med vissa
saker. Man var 1 den forsta delen av utlitandet pa det klara med, att 6ver-
flyttande av en byrd med dess personal ifrin det ena departementet till det
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andra astadkommer en orimlig fértyngning av justitiedepartementets arbets-
bérda. Men nir det giller att lata ett helt departement flytta in 1 ett annat,
da ser konstitutionsutskottet fortrostansfullt framtiden till métes, det har inga
som helst betinkligheter mot en sadan &tgird utan ger diar ett valvilligt in-
stimmande at den motion, som framfiorts av herr Lindgren 1 Dingelvik och
som tar sikte pa handelsdepartementets utpldnande som sjilvstindigt departe-
ment och sammangjutning med nagot annat departement,

Ja, mina herrar, det dr ganska intressant att se hégern inom konstitutions-
utskottet g& pa denna linje. Jag studerade med uppmirksamhet pa sin tid
herr Lindmans anférande i Linképing om hdgern och niringslivet. Jag fann
dir sasom den roda trdden i framstillningen den tesen, att hégerpartiet tall
skillnad fran alla andra partier slagit vakt om ni#ringslivets intressen, jord-
brukets naturligtvis, men #ven handelns intressen och &verhuvud taget allt
det dar somw var inbegripet under begreppet »niringar». Man hade verkligen,
herr talman, férviantat, att ett parti med detta glédande intresse for nirings-
livet, dess sjilvstindighet, dess utveckling, dess frimjande och gynnande
ocksa skulle haft ett &ppet sinne for att markera detta, pa samma sitt som
man gjorde vid sekelskiftet betriffande jordbruket, nimligen att lata han-
delns och industriens drenden ha en foresprakare vid Konungens radshord.
Jag hor nu herr Lithander begiira ordet, och han dr vittnesgill for nérings-
livet. Trots honom och trots hans kommittenter inom hégern, sa har jag emel-
lertid den bestimda uppfattningen, att det skulle se ganska underligt ut, att
vi just nu, nir vi avvisade denna tanke 1924, skulle 1926 vara firdiga att
taga upp den. Vad har intriffat, herr talman, sedan 1924? Ja, savitt jag
vet har intraffat, att var utrikeshandel — och det tror jag kan vittnas av dess
egna malsmin hir i andra kammaren — féretett en uppgang och ékning pa
den stora haundelsmarknaden 1 6ster. Enligt vittnesbord av herr Nylander.
Exportféreningens verkstillande direktsr, dr det en sddan uppblomstring. att
marknaden stigit betydligt over vad den var fore kriget. Samtidigt med att
denna utrikeshandel sdiunda gar upp 4r man pa hogerhall firdig med att
vilja &stadkomma ett utpldnande av det sjilvstindiga handelsdepartementet
och dettas sammansmiltning med ett annat. Med vilket? Jo, heter det. med
kommunikationsdepartementet. Men samtidigt synes det utskottet angeliget.
att sitta en bestimd hake i vagen for utredningen pd detta omrade. Utskot-
tet sager namligen, att betriiffande traktatirendena har redan den standpunkt.
som intagits. sddant vitsord, att det bor fa vara som det #r; alltsd traktat-
irendena skola icke overflyttas till utrikesdepartementet, de skola ligga kvar
i det departement, som skall vara ett sammanslaget kommunikations- och han-
delsdepartement. Jag vet icke vilka ansprdk som herrarna av utskottsmajo-
riteten stilla & ménniskor, men en departementschef, som skulle pa en géng
vara kommunikationsminister och ligga i traktatférhandlingar och dylikt, ja,
det vore sannerligen en ganska unik foreteelse. Jag forestiller mig, herr
talman, att rekryteringen av ett sidant departement skulle fa ganska stora
svarigheter. Ty det lider intet tvivel dirom, att behandlingen av dessa trak-
tatirenden At av den natur, att den utrustning och den uthbildning, som tarvas
f6r kommunikationernas vidkommande och kommunikationsdepartementets
egentliga arbete, hér inte hemma hir. den ticker inte. Jag vill tilligga, och
pa den punkten #ro vi ense i konstitutionsutskottet, att tanken pa, att det
skulle ga for sig, sisom det har antytts forut, att hiinskjuta traktatirendena
i1l utrikesdepartementet, kan man forst som sist uppge. Ty de grunder, eftor
vilka man utser personal 1 utrikesdepartementet och uiser dess chef, aro natur-
ligtvis inte sidana, att de i forsta linjen eller ens alls taga sikte pa handels-
och niringslivets intressen, utan dir ir det enligt sakens natur helt andra syn-
punkler, som trida i férgrunden och bli de avgérande. Jag miste for min
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del siga, att det dir diiefor en egendomlig vtandpunkt, minst sugt, som utskot-
tet intager, nir det & ena sidan vill hibehilla traktatiirendena 1 eft handels- och
kommunikationsdepartement, men tror & andra sidan, ati hiir skall det hela
kunna sammanhallas av en chef, sami tror, ol hiir blir icke friga om nagon
over hévan okad arbetshirda cller nagon svarighet ait lésa uppgifierna. Jag
undrar, vad man skulle ha sagt — jag giv, herr talman, det tankeexperimeniet
— om en socialdemokratisk regering hade framlagl férslaget 1ill handelsde-
parlementets utplinande som sjilvstindigt departement. Ja, illa skulle jag,
herr talman, kiinna mina hogt viirderade kolleger inom hogerpressen, om de
inte fran forsta dagen, ett sidant forslag sett ljuset, skulle stimt upp en kor:
wdiir ser man huru det ir med socialdemokraterna! Vi visste ju, att de voro
naringslivets fiender. men nu skola de markera det pa det sittet, att handels-
departementet skall férsvinna som sjilvstindigt departement!» Jag haller vad,
herr talman, att detta hade blivit visan i pressen. Men eftersom det nu inte
forelag, si maste man hitta pd nigot annat. I sin radloshet rikiar man dir
en mordande spets mot den standpunkt, man sjilv annars alltid intager, nar
man prisar och glorifierar sitt eget parti sdsom niiringarnas speciella och
casom det dar framfor andra vill, att naringslivet skall ha en sjilvstandig
stallning.

Ja, allt som allt, herr talman, méste jag fér min del siga, att detta betiin-
kande, som ligger hir pa kammarens bord fran konsiitutionsutskettsmajorite-
tens sida, ar sadant i hela sin motivering, dr sadant i hela sin uppbyggnad,
ett det icke enligt min nppfattning bor komma i fraga. att det vackra betyget
saklighet kan ges it detsamma. Vi kunna verkligen fran vart hall siga, att
frigan om kyrkobyrans forliggning, om kyrkodrendena skola ligga tillsam-
mans med skolirendena eller om de skola ligga tillsammans med kyrkolagsfré-
gorna i justitiedepartementet, dr ett spérsmal, till vilket vi tagit stallning full-
komligt utan nagot som helst partiintresse och utan lidelse. Vi hava endast haft
en synpunkt. Det ir, att om Kungl. Maj:t vitsordar, att ecklesiastikdepartemen-
tets arbetshborda ar sidan, att skolirendenas handliggning dirigenom fortynges
och det blir oméjligt att overblicka och sammanhalla detta departement, da
anse vi oss skyldiga att tro Kungl. Maj:t pad dess ord och stka efter eget be-
provande med illhjilp av det material, vi hava, draga slutsatser. Det heva
vi gjort. och vi hava kommit till, att de skil, som gillde 1885 ock 1912, allt-
jamt gilla i hela sin utstrickning.

P5 en punkt hava vi emellertid velat tillmétesgd en onskan, som framférts
tran annat hall, och det ir betriffande herr Grapensons motion, 1 vilken be-
giires, att det métte 1 namnet pa det sammanslagna departementei komma till
uttryck, att kyrkoarendena héra dit. Ett misstag har gjort, att 1 riksdags-
trycket det sammanslagna departementet kommit att i reservationen foreslas
bepamnt »justitie- och kyrkodepartementet» medan det 1 verkligheten
skulle vara »justitie- och ecklesiastikdepartementet». Jag har velat fista
uppmirksamheten pa detta fel, som for pvrigt genom kartongblad rétiats.
Tomellertid har denna #ndring. som jag haller fér naturlig och riktig, kommit
ill stand darfor, att jag och mina kamrater tyckt, att om kyrkoirendena skola
forliggas till justitiedepartementet, si dr det rimligt och riktigt. att detta
tager sig uttryck i departementets namn. »Justitie- och ecklesiastikdeparte-
mentet» blir visserligen langt, men det dr ur spraklig synpunkt ett bittre
namn #n »justitie- och kyrkodepariementet», som dr en sammankopp-
ling av ett latinskt och ett svenskt ord. Det #r av dessa skil som vi kommit
till att instimma med herr Grapenson.

Tmellertid har nu till £61jd av forsta kammarens beslut 1 den nérmast fore-
ghende fragan mitt yrkande hir forfallit 1 vad avser den lilla dndringen 1
friga om forsvarsdepartementsirendenas omfattning, d. v. s. samma &ndring,
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som fﬁreglagits i den kungl. propositionen. P& grund hirav #r det riktigast,
att man 1 detta drende hemstiller, att pa denna punkt férsvarsdepartementets
drenden sa angivas till sin omfattning, som redan #r fallet. Jag forbehiller
mig dirfér, herr talman, att skriftligen till herr talmannen framstilla en
formulering av mitt yrkande, sedan jag tagit reda pa verba formalia i departe-
mentslagens nuvarande lydelse.

Med detta, herr talman, ber jag for min del att £& hemstilla om bifall i1l
reservanternas forslag med den #ndring, jag har stallt i utsikt.

I detta anférande instimde herrar Eriksson i Gringesberg och Pettersson i
Hillbacken.

Herr Pehrsson i Gioteborg: Herr talman! Till att borja med vill jag uttala
min tillfredsstillelse med vad den siste drade talaren si oférbehallsamt uttalade.
att namnet d det eventuellt sammanslagna departementet bér bliva justitie- och
ecklesiastikdepartementet; och jag vagar forsikra, att bakom mig star hir-
vidlag jémval utskottsmajoritetens 6vriga ledamiter. Efter detta bestimda
enhilliga uttalande, torde varje tvekan om namnfrigan vara bragt ur varlden,
hur &n beslutet 1 sakfragan kommer att utfalla i dag eller framdeles.

Emellertid ber jag att f& upptaga ett och annat av vad den féregéende
drade talaren hir framstillde. Jag kan icke, sisom han gjorde i sitt vid-
lyftiga uttalande, upptaga hela motiveringen till utskottets utlatande och till
reservationen, utan vill inskrinka mig till nigra f& huvudpunkter.

Den drade talaren tyckte, att det vore synnerligen egendomligt, att konsti-
tutionsutskottet tagit sikte pad de motionsvis framlagda forslagen men egent-
ligen icke pa det av Kungl. Maj:t framlagda om kyrkoirendenas forflytt-
ning. Det torde vil fér den, som ldst betinkandet, vara klart, att detta icke
ar riktigt uppfattat, utan att utskottet, som icke anser denna friga vara till-
bérligt utredd eller béra utbrytas ur sitt sammanhang, begir en forutsittnings-
16s utredning i detta #rende, liksom i 6vriga med departementalfrigan sam-
manhingande drenden.

Den #rade talaren gick in pa den historiska géngen av detta irende, men
han fiste sig ddrvid endast vid det uttalande, som en ging gjordes vid 1885
ars riksdag, vilket icke nu torde kunna tillmatas egentlig betydelse, och sedan
vid departementalkommitténs utlitande ar 1912. Jag vill dock erinra om att
departementalkommitterade hava icke varit si alldeles vissa om att det skulle
vara forménligt for kyrkodrendena att utan vidare pa detta sitt overflyttas
till justitiedepartementet, ty kommitterade hava framkommit med ett dirmed
forbundet annat férslag, nimligen att inom det nya departementet skall stil-
las ett rad av experter, som skulle tillhandagé justitiedepartementet med de syn-
punkter, som de rent kyrkliga férhallandena foranledde. Jag beklagar, att
detta som av herr statsrddet icke ens omniamnts. ehurun kommitterades utlitande
dr det enda propositionen bygger pi icke tagits in i den kungl. propositionen,
ty 1 sd fall hade det kanske funnits skal att mottaga denna pa ett nagot an-
nat sitt. Detta 4r silunda en brist i férslaget i jamforelse med den utredning,
som 1912 forebragtes av departementalkommitterade, och dock &r att mirka.
att deras utredning #r langt ifran fullstindig.

Den siste drade talaren har talat synnerligen vilvilliga ord om hur fordel-
aktigt forslaget skulle vara ur kyrkans synpunkt; och han gav till och med
ett — det var vil icke mera &n ett halvt — lofte, at! han skulle kunna vara
med om tanken pa ett sarskilt kyrkodepartement nigon gang. Han ifrigasatte
emellertid att jag, nir han nu var med pd en sidan tanke, blott dirfor icke
skulle g&4 med p& saken. Jag formodar, att det var i kinslan av tillamplig-
heten av det gamla ordet om danaernas givor, som han uttalade sig pa detta
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“itl. Vore detta ndgol mera itn ett I16fte, som till intet forphkiar. vore det ju
lyckligt. Men sa mycket storre skill da, wina herrar, att lata denna fraga
ga 111l férnyad priovaning, sedan konstitutionsutskottets viee ordiorande under
debatten latit denna synpunkt skymita fram sasom en mojlighef, om iin icke
nagot mera. Det visar ju hur riitt utskottet har 1 sin uppfatining, att iirendet
1icke fioreligger 1 utretl skick.

Det har sagts, att det 1 alla fall icke funnes nigon anledning att vara miss-
nojd med att kyrkoirendena éverflyttades 1ill justitiedepartementet. Da fragor
Jag: llur vet herr Engberg det? Lat vara, att herr Engberg har den upp-
fattningen och ati departementalkommittén hade den. Men vad siga de for
kyrkan sirskilt ansvariga, nimligen de kyrkliga myndigheterna? De kyvrk-
liga myndigheterna hava icke sagt ett enda ord. Vad vill det siga? Det vill
siga, att de kyrkliga myndigheterna hava icke tillfrigats om sin uppfatining
om, 1 vilken ordning dessa drenden biéra behandlas och huru denna Gver(lyttning
skulle verka. Jag anser det foreligga bristande uiredning 1 detta. att man icke
aktat nodigt friga dessa kyrkliga myndigheter och dock anser sig kunna fér-
klara, att dndringen skulle gagna eller icke skada kyrkan.

Nu vet jag, att det kommer att invindas, att exempelvis allmiinna svenska
prastforeningen dock horts. Det dr sant. Men det ir ingen kyrklig myndighel
utan en privat sammanslutning. Fér 6vrigt skedde det sé, att ett par av de ledan-
de minnen tillkallades och fingo uttala sig vid departementalkommitténs for-
handlingar. Vad sade de? De sade, att de ansdge icke denna éverflyttning lyck-
lig, och de lade synnerligen stark tonvikt vid, att ddrest 6verflyttningen skulle
ske, si borde den sakkunskap ocksa stillas till forfogande, som sedan fore-
slogs av departementalkommitterade. Aven biskoparna hava yttrat sig och det
pa samma sitt; men de hade aldrig tillfragats, utan det var pa biskopsmdtets
egen underdaniga begiran, som deras asikt kom fram. Intet av detta synes
emellertid 1 den kungl. propositionen, varken i justitieministerns motivering
eller 1 den huvudsakliga motiveringen, d. v. s. finansministerns. Jag ber her-
rarna lagga mirke till, att det egentligen dr pa finansministerns motivering
som detta forslag lagts fram. Detta skulle d& kunna tyda p&, att det vore fraga
om ekonomiska fordelar, vilka skulle vinnas genom 6verflyttningen. Det siges
emellertid uttryckligen ifran, att den kommer icke att medféra nagon bespa-
ring. Det dr kanske nodigt, att denna sak klart papekas.

Den omsorg om de kyrkliga angeldgenheterna, som sdlunda av den #drade
talaren visats och for vilken helt sikert kyrkan #r honom synnerligen tacksam,
och om vilken #r att hoppas, att den icke bara stannar vid ord utan idven for
framtiden tager sig uttryck i girning, denna omtinksamhet har dock nu icke
nagot stéd av de kyrkliga myndigheterna. S& mycket storre skil ait kriava en
utredning, som visar hur man ifran kyrkligt hall énskar f3 det i friga om for-
liggningen av kyrkobyran.

Denna 6verflytltning av kyrkobyran till justitiedepartementet kan dock #ven
ses ur en annan aspekt @n som skett 1 propositionen. Hir heter det, att det
skulle vara gagneligt fér undervisningsdrendena. Men ir det gagneligt {61
kyrkodrendena? Att det skulle vara gagneligt for kyrkan, hava vi egentligen
forst hort av utskottets vice ordforande. Jag tror icke, att det &r gagneligl
for nagondera. Det foreligger ett samband fran lang tid tillbaka, eti sam-
band, som daterar sig mycket lingre tillbaka &n ar 1786, da ecklesiastika be-
redningen tillsattes, eller 1789, da ecklesiastika expeditionen, féretridaren till
departementet, tridde fram i var férvaltning. Det dr dnnu mycket lingre till-
baka, som kyrkans verksamhet sammanférdes med skolans uppfostrargirning.
Har ligger naturligen sjilva den 6mma punkten. Chefen for ecklesiastik-
departementet, som handligger skolirendena, har all anledning att stindigt vara
1 kontakt med de religiosa forhallandena och taga stillning dirtill — mer
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eller mindre valvilligt — kanske jag far tilligga. Sambandet #r dock till
batnad for bade kyrka och skola. Det kan icke férnekas, att forslaget inne-
bar ett avsevirt stor steg emot en skilsmissa mellan kyrka och skola. Detta
ligger for mig bakom denna fraga. Meningarna ga ju pa denna punkt isiar
inom utskottsmajoriteten men daremot dro vi fullt ense om att utredningen
brister iven p& denna punkt.

Jag skall icke lingre uppehalla mig hirvid utan endast stanna nigot vid
vad den foregéende drade talaren nimnde om den utredning, som reservanterna
lamnat. Nog #r det underligt med denna utredning, utskottet fatt i andra
hand! Jag skall icke ingd pé& historien om dess tillkomst, utan endast
uttala, att nir man ser, hur p4 allehanda siitt irendena 1 justitiedepartementet
mitas och vigas och reduceras efter olika reduktionsregler, sa far man nira-
pa en kinsla av att chefen for justitiedepartementet icke har nagot att gora,
allra helst nir man ser irendena till sist, 1 reservationen, springa ned till 1,500
ifrdn uppgivna samtliga 4,479 #drenden ar 1924! Liser man siffrorna 1 ut-
skottets utlatande, sa blir det helt annorlunda. Men varfér icke viga och
reducera aven ecklesiastikdepartementets 3,410 drenden ar 1924 pd samma sitt?
Innan det ar gjort, foreligger ju ingen verklig utredning. Vilken norm ha»
man for évrigt fo6r ett normalirende? Vad ar det fo6r jimférelsepunkter, som
dar foreligga? Det méste om den utredning, som reservanterna aberopa, sigas,
att den ger bra liten insikt om det verkliga liget.

Finns det vidare icke en mojlighet att litta pa ecklesiastikministerns arbets-
borda genom att sverflytta ndgon annan grupp av drenden, som lyder under ho-
nom, t. ex. sidana angéende folkskollirarnas pensionsinrittning, vilken nyligen
utvidgats, eller angdende arkiv, bibliotek, muséer, riksarkivet och riksarkiva-
riens uppgifter, livrustkammaren, biografer, teatrar etc.? Skulle icke under-
visningsiarendena std lika nira kyrkans drenden som dessa, da de dirtill av
urgammal hivd hért samman? Skulle det icke anses virt en utredning, vilka
andra drenden #n kyrkodrenden, som kunde 6verflyttas till andra departement
eller nedflyttas till &mbetsverken for att litta ecklesiastikdepartementets arbets-
borda?

Dessutom vill jag peka pa huru man, nir det giller ett annat departement,
ar beredd att forstd sidana synpunkter. Det heter namligen 1 reservalionen:
»Xonseljirendenas antal dr ingalunda ett tillférlitligt matt pa behovet av ett
departement. Behovet av ett departement bor icke endast bedémas efter méng-
den av de #renden. som det har att handligga, utan méaste jimvil ses ur syn-
punkten av de andra riksvardande intressen, som departementet har att fore-
trida.» Ja, mina herrar, det &r just vad vi gjort. Den foregdende idrade
talaren ironiserade dver en sak i utskottets motivering, som jag tror utan varje
skiil, ty saken #r ingalunda frimmande 1 var férvaltning., ndmligen att man
hoppas, att justitieministern skall kunna »8verblicka och sammanhalla den vitt-
omfattande lagstiftningen dven 1 den mén densamma faller utanfor justitie-
departementet». Det ar kanske en from énskan! Jag vinder mig nu icke mot
justitieministern personligen utan vill tala 1 allmidnhet. Jag vill fraga, om
1 denna lagstiftningsraseriets tid detta icke skulle vara en verklig uppgift {6r
en justitieminister, sdsom konstitutionsutskottet hir ifragasatt? Dirigenom kun-
de vi £4 mera omsorgsfullt forberedda och utarbelade lagar, icke minst i fraga om
lagtexten. Déarigenom kunde vi {3 lagarna redan pa lagforslagens stadium litet
mera genomtiinkta och battre utférda. Vi borja bll trétta pd de manga la-
garna — som déartill vise sig si svdra att tillimpa! Skulle icke denna upp-
gift, som konstitutionsutskottet vill ligga pa justitieministern och som innebir
ett oerhort fortroende till innehavaren av denna post, vara en betydande riks-
vardande girning vid sidan av de andra? Aven denna synpunkt synes niig
vara en stark motivering for vart krav péa en verklig utredning.
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Jag kan icke folja den foregiende talarens yitrande hela viigen; det ir
omijligt; men jag méaste siiga nigra ord om vad som sades rorande en sam-
manslagning av handels- och kommunikationsdepartementen. First och {riimst
tilliter jag mig fista uppmirksamheten pa att det icke ir friga om nagon
indragning av handelsdepartementet. I sa fall skulle jag genast vara med
om att protestera, sisom represeniant {6 en handels- och sjofarisstad. Vi anse,
att det ir synnerligen nodviindigt att detta departement bibehalles; men vi hava
en rent motsalt uppfatining mot den, som kom {ram i det firra anlorandet,
betriiffande sambandet mellan handels- och niringsiarendena, & ena, samt trafik-
problemen, & andra sidan. Vi anse, att dessa icke st i motsatsférh&llande till
varandra. Vi anse, att pa lang sikt har staten storsta inkomst och de affiirs-
drivande verken biista utbytet, om man far ett verkligl samarbete, och vi anse,
att ocksd niiringarna — handel, sjéfart, industri och jordbruk -- fa den
storsta behdllningen, dirigenom att det i trafikhinseende géres det mesta moj-
liga for dem. Jag kan icke annat #n unna mig och kanske nagon mera 1
denna kammare den gladjen att peka pa, hur frikostig herr viee ordféranden
var i dag och hur reservanterna i sin helhet varit s& frikostiga i sina uttalan-
den. d& det t. ex. heter 1 reservationen, att &tskilliga omstindigheter synas
spikalla statens uppmdirksamhet och ingripande till niringslivets stodjande i en
helt annan utsirdckning én fore kriget». Ja, det heter rent av: »Att noga
aktgiva pa den handelspolitiska utvecklingen i virlden och att ingripa till na-
ringslivets férkovran dr handelspolitikens fornimsta uppgift.» Vi kunna icke
annat #n vara tacksamma f6r dessa bestimda och s vackert klingande loften.
»Pakallas» star det visserligen. Om hur manga génger det pikallats av oss
och vad vi hittills fatt star intet! Emellertid ar detta ett léfte, som jag icke
kan underlata att 1 {6rbigdende understryka.

Det #r vidare tal om de kommunala drendena och deras enhetlighet. D3
mot%oniiren sannolikt kommer att taga upp detta sporsmal, skall jag icke gé in
pé’m det.

Jag kan i1l sist icke underlata att siga, att det ar féTunderligt, att man séker
kasta undan kyrkoirendena i en vra, dir de liksom skriipa minst. Det in-
trycket f&r man, icke minst genom att herr statsridet velat stilla riksdagen
infor en fait accompli genom att utan vidare ligga kyrkodrendena uunder en
annan huvudtitel vid statsverkspropositionens frambiarande. Detta negligerande
av kyrkodrendenas vikt faller sarskilt i dagen, d& han 1 fréga om handels-
departementet med sddant gillande talar om betydelsen utav att niringslivet
far hava sina sirskilda representanter vid konungens riadsbord, medan det hir
3 andra sidan #r meningen, att kyrkoirendena, som av alder haft sin sirskilda
representant, nu skulle bli en liten detalj i justitieministerns arbetsuppgifter
och herr statsradet har ej ens aktat nodigt att av pietetsskil behalla nagot av
namnet, som skulle paminna didrom.

Till sist ber jag att fa fdsta herrarnas uppmirksamhet pa att motiveringen
i Kungl. Maj:ts proposition syfiar mycket lingre, och det torde, iven om icke
utskottet sagt ett enda ord i fragan, béra bemiarkas, vilket sikert f6r manga
statt som elt avgirande moment, att statsradet stillt 1 utsikt mojligheten av en
omgruppering i administrativ ordning av de olika departementen, sa att man
vid en ministirbildning skulle kunna gora en omgruppering med anledning av
de sirskilda ledaméternas arbetsuppgifter eller med hinsyn till omhindertagan-
det av vissa aktuella frigor. Det har ett betydande sammanhang med den nu
féreslagna omindringen. Dar hade man fatt ett faktiskt exempel pa hur det
gar att kasta boll med byrderna mellan departementen, och dirmed skulle man
ha fast fot foér ett sadant yrkande langre fram. Detta sonderbrytande av vdr
forvaltning efter politiska konjunkturers vaxlande krav vilja med mig lik-
tinkande icke vara med om.
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Herr talman! Jag skall icke lingre uppehalla kammaren utan ber att med
dberopande av det anférda t& yrka bifall 1ill konstitutionsutskottets hem-
stiallan.

Chefen for justitiedepartementet, herr statsriadet Nothin: Herr talman! Jag
ber att fa frambiira ett tack till den siste arade talaren for att han klarlagt den
motivering, som ligger bakom utskottets utltande. J ag kan namligen icke for-
neka, att nir jag liste utlitandet, si vickte det hos mig férvaning. For rege-
ringen har frigan blott varit om en bittre fordelning av arbetet, och jag kunde
icke forstd det motstind, som saken vickt, om det icke bakom densamma lage
en principiell motsittning. Nu finner jag av den siste arade talarens anforan-
de, att sa varit fallet; han har ndmligen icke velat slippa sambandet mellan
kyrko- och undervisningsirenden.

Jag skall forst be att fa klargéra, hur vi sett saken inom regeringen. Det
ar sa, att ecklesiastikministern #r den mest arbetstyngda av statsrddets leda-
moter. Han har den storsta arbetsbordan vad lspande arenden angar. Herr
Pehrsson 1 Goteborg sade, att man icke bara borde rikna utan Aven mita
drendena. Den bista méttstocken dr ocksd, icke antalet arenden, utan den per-
sonal, som atgar till beredande av dessa irenden till féredragning. Vid en
jaimforelse befinnes det, att ecklesiastikdepartementet ar det departement, som
behover den storsta personalen for att g i land med drendena; departementet
har nu sex byréer. Inom justitiedepartementet ir det for niarvarande tvi by-
raer. och dessa hinna med arbetet.

Vill man se p& firberedelserna till riksdagsarbetet. si befinnes det, att
ecklesiastikdepartementet #ven diarvidlag har en oskilligt tung arbetsbirda.
Det har talats om att redan ar 1885 férslag var uppe om kyrkodrendenas fran-
skiljande fran departementet. N&vil, i vilken riktning har utvecklingen géatt
frén denna tid? Omkring 4r 1880 upptogo de ecklesiastika drendena av stats-
verkspropositionen 12—15 procent 1 genomsnitt. Foér narvarande uppga de
ecklesiastiska drendena till 25 procent, d. v. s. en fjardedel av hela statsverks-
propositionen. Skall man viga spid nagot om utvecklingen i framtiden, s& lar
den komma att gd i ytterligare betungande riktning, ty sd som fragorna om
undervisningsvisendet allt mera trida i férgrunden, kan man lugnt siga, att
arbetsbérdan blir tyngre och tyngre.

Nagot maste dirfor goras for littande av ecklesiastikministerns arbetsbérda.
Vi ha 6vervigt frigan om avskiljande av drenden efter annan grund. Vi ha
diskuterat och underssékt mojligheten av att avlyfta handliggningen av jord-
fragor, bostillsfragor och dylikt, men det har visat sig, att den vigen ar icke
framkomlig. Det gér icke att skilja dessa #renden fran de grupper, vartill de
ur andra synpunkter héra. Ett avlyftande har tidigare skett, niamligen d&
namnérendena overfordes till justitiedepartementet. Den enda mojlighet, som
torde atersta, ir att skilja undervisnings- och ecklesiastika drenden at. Vad
d& herr Pehrssons invindning angar, att de kyrkliga myndigheterna icke blivit
hérda, sa har mig veterligen icke forut kommit i fraga, att d3 det gillt om-
gruppering inom departementen, statsmakterna latit utomstiende myndigheter
uttala sig om, huruvida de vilja hora hit eller dit; de ha fatt finna sig 1 att hora
till det departement, dit de forlagts.

Nu har det sagts. att det ar for tidigt att taga upp den fragan, darfor att
den bir 6vervigas 1 samband med atskilliga andra fragor. Vore det sa, att
man kunde peka pa en omgruppering av departementsirendena i allménhet,
som skulle gora den nu ifrigasatta Gverflyttningen onédig eller olamplig, sa
skulle jag vara den forste att medgiva, att man borde 13ta anstd med saken.
Men om man undersoker de omstindigheter, vilka konstitutionsutskottet &abe-
ropat, sd befinnes det, att de icke girna kunna inverka pi denna fraga. Kon-
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stitutionsutskotiet talar om att man bér undersika mojligheten av samman-
slagning av handels- och kommunikationsdepartementen. Jag kan icke se, aii
den [rigan kan inverka. Hade utskotiet kommit och sagt, att vi behiva utika
departementens antal, di hade det skiilet varit birande. D: borde vi ha viiniat
pi den {rigans avgirande. Skulle man nimligen utika departementens antal,
sa vore ccklesiaslikdepartementet sikerligen det {irsta, som man borde {aga
1 overvigande att klyva och di kunde det anstd med denna sak. Men fragan
om en summanslagning av 1vd andra departement kan icke foregripas av att
man fior beredande av littnad for ecklesiastikdepartementet gverflyitar vissa
drenden {11l justititedepartementet.

Konstitutionsutskottet har emellertid vidare pekat p& de kommunala iiren-
denas sammanforande till behandling p& ett och samma departement. Dessa
arenden handliggas nu pd olika departement, men huvudsakligen dock blott
tva, nimligen dels pd socialdepartementet, som bl. a. har kommunallagstift-
ningen, fragor om kommunala nybildningar samt fattigvardsirenden, och dels
pa finansdepartementet, som har kommunala ldneirenden. Skall man samman-
fora alla kommunala drenden, s& formodar jag, ait det skall ske antingen till
finansdepartementet, om huvudvikten ligges vid den ekonomiska sidan, eller
till socialdepartementet, om huvudvikten ligges pi de ovriga frigorna. Vad
ecklesiastik- och justitiedepartementen angar, iiro de kommunala drenden, som
dar forekomma, av s& pass ringa betydelse, att dverflyttandet av dem frén
dessa departement till det kommunala departementet icke kommer att inverka
nimnvéart pa arbetsbordan fér ecklesiastik- och justitiedepartementen. Om ett
sadant sammanforande till ett kommunalt departement kommer att iga rum.
ca foregripes det sammanférandet icke genom kyrkobyrins overflyttande till
Justitiedepartementet. Ecklesiastikdepartementets arbetsborda blir 1 stort sett
densamma.

Nu kan det ifragasittas, att om man tar upp fragan till omprovning i vid-
strickt omfattning, ett dverflvttande av kyrkobyrdn av annan orsak skulle
bliva 6verflodigt. Jag tror emellertid, att om man vill tinka pa saken for-
domsfritt utan att taga intryck av den agitation som férekommit i olika rikt-
ningar, s3 maste man komma till det resultatet, att ett sadant 6verflyttande
icke kan foregripa en omprovning i 6vrigt. Jag tror icke, att det ir framkom-
ligt att klyva p& undervisningsirendena, och jag tror, att arkiviragorna, som
herr Pehrsson berérde, sammanhiinga med universitetsirendena och att dven
betrdffande andra av honom omnimnda drenden en nppdelning icke ar limplig.
Iitt littande av ecklesiastikdepartementets arbetsborda torde icke kunna ske
1a annat sitt dn genom kyrkoiirendenas 6verflyttande. Och jag tror ocksé, att
man icke skall komma till annat resultat, an att dessa kyrkoirenden icke limp-
ligen kunna flyttas till annat departement an justitiedepartementet. Att ligga
dem till ett annat departement skulle vara olampligt. Att flytta dem till justi-
tiedepartementet, dirfor tala vissa skial. Till justitiedepartementet hora redan
kyrkolagstiftningsfragor. och med hinsyn till de kyrkliga och ecklesiastika
arendenas ofta juridiska och kamerala natur ha de en ganska naturlig hem-
ortsriatt 1 det juridiska departementet.

Nu har det sagts, att arbetsbordan dar skulle bliva for tung. Jag vill da
erinra om att {or nirvarande handliggas samtliga l6pande drenden inom justi-
tiedepartementet pad endast tvd byraer, och di har #nda chefen for den ena
byran en tdmligen avsevird borda sdsom foredragande i regeringsritten. Det
ar orimligt att rdkna 4rendenas antal och siiga: det gar icke, det ar for ménga.
Man maste se pa den personal, som behovs for att skota dessa arenden. Det &r
den bista mattstocken for arbetsbordan. Jag tror icke, att jag tar miste, da
jag sdger, att man pd sina hall dr betinksam mot forslaget, dirfor att det
skulle kunna foranleda ¢kade arbetsuppgifter for ledningen i justitiedeparte-
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mentet och s& mahinda féranleda tillsittandet av en ny tjanst. Jag syftar pa
statssekreteraretjinstens uppdelning pa tva, en statssekreterare- och en expedi-
tionschefstjinst. Vad den saken angdr, vill jag namna, att det icke bleve
nagon storre 6kning av arbetet med uppriattandet av andra havudtiteln -— det
enda riksdagsdrende, som for nirvarande aligger statssekreteraren att hand-
ligga; hela lagstiftningsarbetet, som #r det visentliga, faller namligen pa lag-
byran. Okningen pa andra huvudtiteln skulle, om man {ager mattstock efler
kyrkodrendena 1 attonde huvudtiteln under de sista fem &ren, 1 genomsnitt be-
lopa sig till tjugu trycksidor om aret. Det innebdr icke nigot namnvirt ckat
arbete. Under det att statssekreteraren ar sysselsatt med utarbetande av andra
huvudtiteln. dtnjuter han tjinstledighet fran andra géromil. Den tjinstledig-
heten behdover siledes icke 1 ndgon nimnvird grad utstrickas, och da han icke
ar sysselsatt med det forberedande riksdagsarbetet, hinner han mycket vil
med att sisom expeditionschef handligga de drenden, som belépa pé tre byrier.
Jag ber att {4 erinra om att de stérre departementen ha fem & sex byrier, och
det har gatt, om det ocksd varit tungt.

Sa dar det fragan om min egen arbetshérda. Jag sr mycket tacksam fér den
valvilliga omtanke, som man nu visar. Annars har det varit si, som ocksd den
f6regiende arade talaren omnimnde, att man talat om det myckna lagstift-
ningsraseriet och de daliga lagarna. Jag ar den f6rste att erkinna, att mina
lagar sikert varit mycket daliga; men ansvaret diarfor {ar jag dela med ménga
andra, eftersom ingendera av riksdagens kamrar — frinsett forsta kamma-
ren 1 dag 1 nu foreliggande fraga — foérkastat ndgot enda av de manga lagfor-
slag, som hittills framlagts 1 riksdagen pa min féredragning som justitieminis-
ter. Vad lagstiftningsraseriet angar, si ar del ju =i, att vara lantbrukare
vilja ha jorddelnings- eller skifteslag, lag om pantritt i spannmél och om f61-
lagsinteckning 1 jordbruksinventarier; affiarsminnen vilja ha lagstiftning mot
1llojal konkurrens och handelsbéckers forande; de av herrarna, som bo 1 stii-
derna, vilja ha stadsplanelag; och juristerna vilja ha rattegdngsreform och ny
strafflag o. s. v. Men f&r blott var och en de lagar, som han &énskar, si dro
sedan alla overens om att vad de 6vriga vilja ha, det ar onddigt. Allt vad
andra vilja ha, det ar lagstiftningsraseri; den saken skall ihigkommas, nar
detta slagord anvindes. Det behovs emellertid flera lagar nu an forr, darfor
att forhallandena utveckla sig raskare. Lat det icke bli &, att man anvinder
detta slagord for att sla ihjil de lagar, som 4ro misshagliga pa grund av sitt
innehall.

Jag anser, att jag kan ataga mig och mina eftertridare 1 dmbetet den nu
ifragasatta okningen av arbetsbérdan. Det ar klart, att jag for min personliga
del varit med om #rendets behandling. Arendet har visserligen foredragits av
chefen for finansdepartementet, sdsom herr Pehrsson 1 Giteborg papekade.
Dar ligger dock icke nagot markvirdigt, ty det ar gammal kutym, att fragor,
som dro gemensamma for flera departement, foredragas av chefen foér finans-
departementet. Men det dr klart, att det 6verligges gemensamt i dessa fragor.
For min del har det icke forelegat nagon 6nskan att fa okat arbete, utan jag
har intagit min stindpunkt 1 den 6vertygelsen att det méaste beredas en littnad
for ecklesiastikministern, och jag har da ansett det vara min skyldighet att taga
pa mig och mina eftertradare i dmbetet denna 6kning i arbetsbordan; och det
atagandet gar att fullgora.

Herrarna kunna med lugn tillforsikt godtaga det féreliggande férslaget om
kyrkodrendenas overflyttande fran ecklesiastikdepartementet till justitiedepar-
tementet.

Herr Riing: Herr talman, mina damer och herrar! Nir de‘gta betiinkapde
kom mig till handa. s§ medger jag, att det var med storre spinning 4n vanligt,
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jag tog del av innchallet emedan jag var ritt nyfiken att se, vilka starka sak-
skiil konstitutionsutskoitets majoritet kunde anfora icke blott for avslag pd
den {oreliggande kungl. propositionen utan ock till férmén [6r det 1 dagspres-
sen redan {orut publicerade skrivelseforslaget om departementsreformen. Jag
nodgas 1illsta, att lisningen av delta utskoltsbetinkande var {or mig en stor
besvikelse, ty nagra egentlign sakskil mot Kungl. Maj:ts proposition eller
nagra sakskil tiil forman f{or skrivelseforslaget har jag 1cke kunnat
uiliica ur motiveringen. Niir en #rad ledamot av konstitulionsulskot-
tet vid behandlingen av det forra betinkandet papekade som en beklag-
lig brist, atl 1 Kungl. Maj:ts proposition de verkliga motiven ej blivit utforligt
angivna, s beklagar jag, att utskoltsmajoritelen gjort sig skyldig till samma
sak. da de verkliga skiilen till utskottets stindpunkt icke angivits i detta myec-
ket miarkvirdiga betinkande.

Jag anser, att Kungl. Maj:t har framiort mycket tungt viigande sakskil for
pverflyttning av denna byra fran ecklesiastikdepartementet till justiticdeparte-
mentet. Och icke endast irendenas antal utan #ven iirendenas art borde for-
anleda kammaren att bifalla Kungl. Maj:ts proposition. Jag fragar mig dir-
for: Ar det mojligt, att andra kammaren 1 denna friga efter det demokratiska
genombrottet sa forindrat sig, att andra kammaren i dag kommer att fatta
ett beslut. motsatt det som andra kammaren fér 41 ar sedan utan votering ut-
talade sig for? Det var d& den varmhjirtade fosterlandsviinnen Adolf Hedin
framforde 1 riksdagen sitt forslag om ett omorganiserat ecklesiastikdeparte-
ment, dirvid han bland annat tinkte sig éverflytining av dessa &renden, varom
nu dr fraga till justitidepartementet. och da., for mer dn 40 ar sedan, forenade
sig andra kammarens lantmén enhilligt 1 ett uttalande till forman for en sadan
forindring. Jag fragar: Ar det mojligt, att andra kammaren 1 dag skall uttala
sig 1 en motsatt riktning? Jag vill hoppas, att s& icke blir fallet.

Jag dr inte mindre forvinad 6ver att phd grund av en enskild motion kon-
stitutionsutskottets majoritet ar med om att foresla en skrivelse till Kungl.
Maj:t med archallan om utredning rirande sammanslagning av vissa departe-
ment och i utskottets motivering framfort alldeles speciellt tanken p& samman-
slagning av kommunikations- och handelsdepartementen. Den #rade talare pa
malmobinken, som forst hade ordet 1 denna diskussion, hade s& ritt 1 vad han
yttrade. Han hade s& ratt, nir han framstillde den [rdgan: Var finnes 1 dag de
borgerliga partiernas intresse for vart niringsliv, d& de vilja indraga handels-
departementet, alla dessa min som under varje valrérelse framhélla sig sjilva,
com de vilka alldeles speciellt tillvarataga niringarnas intressen, da man fin-
ner att de borgerliga partiernas samtliga representanter 1 konstitutionsutskottet
bitriitt skrivelseforslaget med undantag av min drade vian pa dalabinken, herr
Eskils Hansson, som jag ser har avgivit en blank reservation, och som jag an-
tager icke kan bitrida utskottets hemstillan? Vad dr, frigar jag, anledningen
till att dessa herrar redan efter de f4 &r, handelsdepartementet varit 1 arbete,
kunna vara med om en utredning om indragning av detta departement? Det ér
enligt min overtygelse alltfér tidigt att redan nu vidtaga en sidan dtgird.
Riksdagen bor vinta atminstone dnnu ndgra ar, innan ens en dylik forbere-
dande atgard beslutas som nu #r férslagen av utskottet. Foér mig sisom kop-
man ar det obegripligt, att om riksdagen verkligen skulle vilja indraga handels-
departementet, det kan vara limpligt att sammansls detta departement med
kommunikationsdepartementet, och diiri ger jag min drade kamrat pa gote-
borgsbinken. kyrkoherde Pehrsson 1 Géteborg fullstindigt riatt. att 1 detta hin-
seende maste en verklig meningsskiljaktighet existera. Herr Pehrsson antydde
— och jag finner av utskoltsmajoritetens uttalande 1 motiveringen — att dessa
herrar anse. att de fragor, som handelsdepartementet 1 férsta rummet behand-
lar. std 1 sddant samband med kommunikationsdepartementets arenden, att det
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ligger narmast till hands, att dessa bada departement sammanslis. Men jag
kan icke tinka mig, att denna uppfattning kan vara beroende pa nagonting
annat an att dessa #rade representanter fran konstitutionsutskottet icke kinna
till den huvudsakliga arbetsuppgift, som handelsdepartementet nu har att full-
gora. Vilka dro handelsdepartementets frimsta och viktigaste uppgifter 1
dessa brydsamma tider? Jo, det ar forarbetena for alla de olika, betydelsefulla
handelstraktater, som Sverige triffar med olika stater. Finns detf verkligen
nagon 1 denna kammare, som anser, att dessa viktiga fragor std i sddant sam-
band med de spérsméal, som behandlas i kommunikationsdepartementet, att det
iinns nagon anledning att tinka p4 att om man 6nskar en sammanslagning, en
dylik skall 4ga rum mellan dessa bada departement? Nej, for visso icke!

Jag har sett pa talmannens lista, att en av hiogerpartiets representanter har
ordet efter mig, en framstiende representant for svenskt naringsliv, och det
skall bli fér mig hogst intressant att héra, om han har en fran mig avvikande
stindpunkt 1 den frigan, huruvida det verkligen kan vara limpligt att tinka pa
en dylik sammanslagning och, om en sammanslagning skall goras, att en sam-
manslagning di bor ske av handels- och kommunikationsdepartementen. On-
skar verkligen riksdagen en indragning av handelsdepartementet, biora natur-
ligtvis forarbetena till dessa viktiga handelstraktatfragor, som nu handliggas
inom handelsdepartementet, dverflyttas till utrikesdepartementet och dess han-
delsavdelning och icke till kommunikationsdepartementet.

Den forste drade talaren har i stort sett utvecklat de synpunkter i dessa spirs-
mél, som jag hyser, och detta #r anledningen, herr talman, att jag for tillfallet
begrinsar mitt anférande till dessa £ ord och yrkar Jag avslag pa utskottets
hemstillan och bifall till den hemstillan, som framstilldes av herr Engberg.

Herr Nylander: Herr talman, mina damer och herrar! Genom den egen-
domliga sammankoppling, som skett 1 foreliggande betinkande mellan & ena
sidan frdgan om en &verflyttning av kyrkoirendena till Jjustitiedepartementet
och & andra sidan fragan om en riksdagsskrivelse angiende en undersékning om
mojligheterna av en sammanslagning av handels- och kommunikationsdeparte-
menten, har jag kommit i en mycket egendomlig stillning, darfor att jag 1 den
forsta frigan stir pd utskottets sida men i den andra lika, obetingat pa reser-
vanternas. Jag skall icke nirmare uppehilla mig vid den forsta av de pa detta
sitt. enligt min uppfattning, olyckligt sammankopplade fragorna, utan jag
skall halla mig till den andra, nimligen frigan om en utredning rérande en
sammanslagning av kommunikations- och handelsdepartementen.

Jag vill d& erinra kammaren om att #inda sedan ar 1868 fran naringslivets
mén framhélls sisom onskvirt att £8 till stand ett handelsdepartement, och att
denna friga vid upprepade tillfillen var uppe pd kamrarnas bord. S& sent
som 1918 vicktes 1 denna kammare av mig och en hel del andra representanter
for handel, industri och sjéfart en motion om inrittande av ett handelsdeparte-
ment och ett koinmunikationsdepartement. Likasd viicktes en dylik motion
av representanter for niringarna i forsta kammaren ivenledes samma ar. Fri-
gan f6ll, men man far anse att den frigan foll framat. Ar 1920 inriittades
nimligen, sasom vi alla veta, de tvd departement, om vilka vi ar 1918 mo-
tionerat,

Det drojde emellertid icke s& linge. innan i nagra tidningar artiklar bsrjade
komma fram om att handelsdepartementet icke hade nagot att goéra och att det
darfor saklost kunde indragas. Varifran dessa tidningsartiklar kommit. vet
Jag icke, men ett ir sikert, och det iir, att de olika organisationer inom ni-
ringslivet, vilka férut under arens lopp stindigi vrkat pd inriittandet av ett
handelsdepartement, icke framkommit med nagra onskemal i den riktningen.
Denna tidningspropaganda fortsatte emellertid pa sina hill. och hos flera per-
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concr har jag cedermera kunnat konstatera, att det diir slagordet: shandels-
depariementet, har ingenting atl gova», fatt vederborlig verkan,  DMan tror,
alt det caklost kan dragas in, men nagot reelll bevis for delta antagandes rik-
tighet, {ror jag, niippeligen man kan visa fram. Ty sasom jag {orut om-
niamnde, ha tor det forsta icke forekommit nigra énskemal i den rikiningen
frin niiringslivels organisationer, och for det andra tror jag niippeligen, att
de tidningar, som fort fram detia, haft tillfille att inom handelsdepartemen-
tet verkligen kunna gira sig underkunniga om, huruvida deras uppflatining
varit riktig eller icke. De ojamfirligt viktigaste och mest omfallande idren-
dena inom handelsdepariementet firo nimligen icke sidana, som inregistreras,
utan de #ro mest av hemlig natur, s att av dessa drenden och de med dem
forenade myckel ofta stora utredningarna ha varken vederborande tidnings-
miin eller de, som instimt med dem, savitt jag férstar, kunnat taga del.

S& sent som ar 1924 var frigan om en sammanslagning uppe med anled-
ning av herr Lindgrens motion och blev, sisom den foérste drade talaren fram-
holl, avslagen. Jag kan i detta sammanhang 1 forbigéende icke annat an ut-
tala min lilla forvaning 6ver att just herr Lindgren i Dingelvik viickt en
sddan motion. di han personligen haft tillfalle att for ett par ar sedan taga
del 1 ett par nog si positiva och kraftiga insatser direkt fran handelsdeparte-
mentets sida pa ett omrade, dir han sirskilt var intresserad. Det giillde da
vissa exporiforhallanden osterut.

Nu foreslas hir emellertid — si lingt dr fragan nu kommen — i utskotts-
majoritetens forslag en utredning om sammanslagning av handels- och koni-
munikationsdepartementen. Den opposition, som vid upprepade tillfillen
framkommit fran mig och manga andra, har Atminstone synbarligen haft den
verkan, att man nu framhéller och understryker. att det visst icke ir menin-
gen att {aga bort handelsdepariementet, utan att handelsdepartementet 1 stallet,
skall bli huvudbyggnaden, inom vilken kommunikationsdepartementet skall
inneslutas.  S& langt ha vi alltsé kommit. Men jag far uppriktigt erkiinna,
att dven dessa locktoner verka icke p& min stindpunkt i frigan. Jag kan
icke finna annat 4n att det blir, om en sidan sammenslagning skulle kom-
ma till stand, dels en svar dubbelstillning, dels en fruktansvirt tung och svar-
skott apparat bade for statsradet och statssekreteraren att omhindertaga kom-
munikationsérenden, & ena sidan, och handelsirenden, 8 den andra. Jag vill i
detla sammanhang erinra om ett yttrande frin handelskamrarnas sida, be-
rorande denna friga.

Ar 1918 uttalade tionde svenska handelskammaremétet nimligen bl. a. fél-
jande: »De &drenden, vilka tillhéra niringslivet i inskriinktare mening, #ro
av den betvdelse och den omfattning, att de icke utan obotlig skada kunna
sammanforas inom samma departement med drenden, som icke st& i oupplés-
ligt samband med dem, varfér departementet icke heller bér utstrickas att
omfaita andra drenden 4n sidana, som direkt tillhéra handel, industri och
sjofart.» Nu kan man visserligen siga, att detta sades 1918, men jag tror,
att utvecklingen sedan dess medfort storre uppgifter bade £f6r kommunikations-
departementet och handelsdepartementet. Denna utveckling mot vixande upp-
gifter kommer, ocksa troligen, att fortsitta — nagot som ocksd péapekats i
reservationen, dir exempelvis sirskilt omnimnas vigirendenas dkade omfati-
ning ete. Genom alla de férhallanden, som intraffat efter kriget, ha dven
handelspolitiken och traktatpolitiken fatt betydligt storre omfattning in forut,
och de kriva férvisso sin man. Men att da begira, att elt statsrad, i samma
person & ena sidan skall kunna pd ett tillrickligt effektivt siitt f5lja dessa
irenden och, nar s& pafordras, framligga forslag, och & andra sidan kunna
bemistra det stora komplex av #renden, som foreligga i de affirsdrivande
verken, blir enligt min &sikt for mycket.

Andra kammarens protokoll 1926. Nr 186. 3
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Jag vill gentemot den inviindning, som man kan komma med, att det har
blott giller en utredning, dock siiga, att jag icke ansett mig kvnna uaderlata
att redan nu med skiirpa framfora dessa betdnkligheter, vilka — det har jag
forvissat mig om — delas av minga inom niringslivet och av méanga personer,
som dven haft nirmare inblick i och erfarenhet fran respektive departement.

En sak ir jag emellertid tillfredsstdalld med 1 det foreliggande betiankandet,
och det ir, att bade majoriteten och reservanterna blivit eniga i den punkten, att
traktatsiarendena bora kvarligga i handelsdepartementet och icke overflyttas
{ill utrikesdepartementet. Jag ber att kraftigt fa understryka, att detta tycks
vara en enhillig uppfattning inom uiskottet, och jag hoppas darfor, att 1 den
punkten icke nagon avvikande mening fran riksdagens sida kommer att gora
sig gallande.

Efter de anféranden, som herr Engberg och herr Roing nyss hallit samt
efter vad jag sjilv hir yttrat, anser jag det onddigt att ytterligare forlinga
debaiten. Nu star jag emellertid. sasom jag redan inledningsvis anférde, :
den otrevliga positionen att jag med ena benet star pd utskottets, med det an-
dra pé reservanternas sida.

Under sadana forhallanden ber jag, herr talman. att fa s& formulera mif

vrkande, att jag yrkar avslag pid Kungl. Maj:ts proposition.

Herr Bjorkman: Herr talman' Jag stir 1 motsats till den foregaende
irade talaren med bada benen i konstitutionsutskottsmajoritetens led och skall
be att fran denna synpunkt & siga nagra ord till stod for utskottsmajorite-
{ens betinkande.

Det iir icke nagot tvivelsmal om, att icke p4 manga punkter inom Kungl.
Maj:ts kansli, inom departementen, arbetshordan &r synnerligen tung, och ut-
skottet har aven strukit under, att utskottet finner ecklesiastikdepartementets
arbetsborda beaktansvird. Emellertid fragar jag mig, huruvida den fore-
slagna omregleringen, som skall rida bot pa dessa férhallanden, kan vara den
limpliga. Och d& blir i forsta hand frigan. huruvida justitiedepartementet
kan mottaga den kvantitet arbete, som skulle tiil detta departement Sver-
flyttas.

Det har sagts av herr statsradet, att man mdste tinka sig arbetsbordan icke
efter arendenas antal utan efter den personal, som vore med drendenas bered-
ning sysselsatt. Jag inser tillfullo, att det arbete, som nu aligger justitie-
departementet, om man efter denna princip tager hiinsyn till drendena, icke ar
sa stort som det, som aligger ecklesiastikdepartementet. Men nu kommer den
synpunkten, som for mig, kan jag nistan siga, blir 1 varje fall den avgorande,
nimligen fragan, huruvida efter éverflyttningen statsrddet och chefen for
justitiedepartementet skulle kunna ha en enande och sammanhallande hand
over lagstiftningsarbetet 1 allminhet eller icke. Kan statsridet std for hela
den samlade arbetsbordan? Herr statsrddet har forklarat, att han f6r egen
del och for sina eftertridare icke droge i betéinkande att svara ja pa den fra-
gan. huruvida justitiedepartementet kunde mottaga detta nya arbete. Envar
far buga sig infér den arbetsprestation, som herr statsridet kan astadkomma,
men nir herr statsradet dven hir svarar for alla sina eftertridare, far man
dock tinka sig, att de kunna vara personer, som icke kunna ha samma ar-
betstormaga, som herr statsradet, personer av en ildre generation, ja varfor ej
dven representanter for en yngre generaiion.

Den forste arade talaren sade, att nir konstilutionsutskottet nu gatt in for
ati statsradet skall Gverblicka och sammanhalla det vittomfattande lagstift-
ningsarbetet 1 riket, har utskottet kaslat sig in pa en alldeles ny teori. Jag
vill da starkt betona, hurusom depariementalstadgan, som uppdelar vissa lag-
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stiftningsiirenden mellan de skilda departementen, siger, att diir lagstifinings
drende, com skall behandlas uti den 1§ 87 mom. 1 regeringsformen omformil-
da crdning, tillkommer annat departement iin justitiecdepartementet, skall iiren-
det beredas 1 samrad med chefen {or justitiedepartementet.  Det it salunda
s langt ifrdn, att vi hiir viljo foga in nagot nytt, att det i stillet iir 1t na-
turligt papekande av nu giillande férhallanden.

Jag vill erinta kammarens ledaméter om hur denna departementalstadgans
arbetsbiorda faller & justitieministern. Jag har hiir 1 min hand en del propo-
sitioner, som kommit under denna riksdag, vilka varit under gemensam be-
redning av de siirskilda departementscheferna och chefen for justitiedeparte-
mentel. Vi se da {ill en bérjan propositioner rirande uirikesdepartementet
och en hel miingd propositioner 1 sociala fragor rorande arbetstidslagen, ba-
gerilagen, sjukkassor, olycksfall 1 arbete ete. Vi ha vidare atskilliga propo-
sitioner fran ecklesiastikdepariementet, kommunikationsdepartementet, han-
delsdepartementet och jordbruksdepartementet. Det maste ju vara en avse-
vird arbetskvantitet, som pad det viset passerar genom justitieministerns hin-
der. Att justitieministern hirvidlag nedligger etl stort arbete. dr alldeles
sikert, men det ir ocksd givet, att riksdagen har riittighet att begiira att hans
arbetsmijligheter hirutinnan ej beskiras. Vi anse airfiér, att man icke bir
utan vidare ligga pa justitieministern en ny arbetsborda av hiir ifragavarande
beskaffenhet, utan att det ir lyckligare. att herr statsrddet fir mera intensivi
halla pa med lagstifiningsarbetet. Riksdagen har hirvidlag som si méanga
ganger forut lagt tonvikten vid lagstiftningsarbetets synnerligen betydelse-
fulla karaktir. Ty {or riksdagen ar det icke av sd stor betydelse, att vi fa
cen mingd lagar och att var och en f&r sina lagar, utan fér riksdagen ar det
betydelsefullt, att vi f& goda lagar, och det syftet befrimjas sikerligen, om
den, vars dgon skola se pa dessa lagar, icke blir besvarad med att se alltfor
mycket pa andra saker.

Herr Engberg sade om utskottets uttalande dirom, att riksdagen borde
lagga en sirskild vikt pa justitieministerns éverblickande och sammanhéallan-
de av det vittomfattande lagstiftningsarbetet, att hir hade 1 en hastig vind-
ning snickrats 1thop ett skropligt halmstra, som anvindes som en stittepinne
till den egendomliga klimmen i1 utskottsutlilandet. Oavsett att detta lilla
halmstré icke dr si skropligt, tror jag att den drade talaren hir anvinde sig
av en for stark terminologi, en sadan som blivit liksom ett ordsprak uppe 1
Norrland -— han var bade »atlet och brottare» — men jag tror icke, att det
behiévs si harda ord gentemot utskottsmajoritetens positiva papekande om
vad den anser vara det fér rikets nyita viktigaste hirvidlag.

At det sedermera skall viicka forvaning, att konstitutionsutskottet med den-
na fraga om éverforande av kyrkobyran fran ecklesiastikdepartementet till ju-
stitiedepartementet har, som det sagts, sammanblandat en hel del andra fra-
gor, kan jag icke vara med om. Det har ju i sammanhang ned propositionen
vickts en hel del motioner, 1 vilka man har papekat, att man kan gé olika vii-
gar, niar det giller att bereda ett departement, som har en stor arbetsborda,
en littnad. Ett sitt ar att séka decentralisera drendena och ett annat sitt att
fa till stdnd en mera praktisk ommoblering av arendena 1 Kungl. Maj:ts
kansli. Gor man denna omméblering 1 dag pa det sitt, som Kungl. Maj:t har
foreslaglt far man kanske gira om den igen om négon tid. Med aktgivande
pa de synpunkter. som sidrskilt motionsvis ha kommlt fram, har konstitulions-
utskottet nu sagt ifran, att alla dessa fragor bora ses 1 ett stérre sammanhang,
och att man icke skall bryta ut fragan om kyrkobyrian som en fristdende fraga,
och utskottet har dirfér forordat en ingdende utredning och i sin motivering
behandlat frigan om handels- och kommunikationsdepartementens samman-
slagning och de kommunala iirendenas departementsbehandling. H#rmed har
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konstitutionsutskottets majoritet icke sagt, att detta ar det enda, som 1 detts,
sammanhang bor papekas, och de enda férindringar, som bora ske, utan ma-
joriteten har endast ansetl, att man faktiskt behover tillse, huruvida négon
indring kan ske pa de i motionerna angivna omridena.

Det ar givet, att en hel del anmirkningar kunna géras mot detta. Man har
sagt, att fragan om en inflyttning i handelsdepartementet av vissa kommuni-
kationsirenden skulle vara for tidigt vicki, darfér att vi si nyss ha fatt ett
handelsdepartement. Det har ocksa papekats, att det skulle vara egendomligt,
om kammaren, som ar 1885 uttalade sig for ett handelsdepartement, och som
ar 1920 verkligen var med om att besluta detta, nu skulle g4a i en annan rikt-
ning. Jag vill gentemot detta endast papeka, att man fordenskull vil icke bor
gé& emot en utredning om méjligheten av praktisk forandring. VI dro icke s&-
dana gammalkonservativa personer, som behova std kvar pa 1885 ars stand-
punkt, utan vi férsska se sakerna sadana de dro och som de omgestalta sig sir-
skilt i en tid som védr, d4 utvecklingen gir si raskt i skilda riktningar.

Konstitutionsutskottet har sett denna fraga rent sakligt. Det har icke, herr
statsrad, férekommit den minsta agitation for att bestimma majoritetsmed-
lemmarnas asikt. Jag kan for min del siga detta si mycket hellre, som jag
alltid har ansett, att justitieministern skall sisom det viktigaste ha lagstift-
ningsarbetet. V1 ha vidare haft desto starkare skiil f6r var asikt, att denna
fraga behover vila ytterligare en tid, som vi ha funnit. att den utredning, som
forelag, 1 manga hiinseenden var sadan, att den absolut behivde forbattras. Vi
ha desto sikrare kunnat anse, att var asikt darvidlag var forsvarbar, som det
jJu dr av stor vikt, att i en tid som var, di s3 mycket reformarbete pagar, de
reformer, som Kungl. Maj:t foreslair angiende sig sjilv, skola vila pi sa
fast grund, att man pa den grund kan fatia sitt beslut.

Herr talman! Jag ber att f3 yrka bifall till konstitutionsutskottets utli-
tande.

Herr Siivstrom: Herr talman! Den siste drade talaren sade, att utskottet
hade funnit, att det i delta @rende forelag en bristande utredning fran IKKungl.
Maj:ts sida. I det forra drende, som vi avgjorde, sade majorileten, att Kungl.
Maj:t icke hade limnat tillrackliga upplysningar. Om Kungl. Maj:t det hade
gjort, hade méjligen beslutet blivit ett annat.

Emellertid forhaller det sig sa, alt vid behandlingen av deunna fraga 1 ut-
skottet, har det varit inkallade flera féredragande fran olika departement.,
vilka klart och tydligt infor ntskottets samtliga ledaméter ha redogjort for, hur
det forhaller sig 1 det ena och andra avseendet. Siadana {oredragande ha varit
inkallade dven [1én ecklesiastikdepartementet och justitiedepartementet. Samt-
liga ha framhallit 6nskvirdheten av att det forslag, som Kungl. Maj:t har
framlagl. beaktas av riksdagen. Det fattas salunda icke upplysningar om
sjilva saklaget.

Nir det emellertid galler att genomféra denna algird, som ju icke #dr av
nagon si alldeles sirskilt stor rackvidd. finner man, att resultatet av utskotiets
arbete blir, att man, i stillet for att lssa denna praktiska fraga, rullar upp
en hel mingd frdgor, som sammankopplats med densamma. Man har tagit
upp fragan om arbetshordan i de olika deparlementen, frigan om minskning
av departementens antal och frigan om de kommunala drendenas departements-
behandling. Samtliga dessa fragor iiro naturligtvis av vikt och betydelse, och
det @r nog mycket méjligt, att rksdagen och regeringarna 1 fortsittningen fa
lov att soka losa dessa spérsmal. Men vad &r det, som hindrar riksdagen att
nu godkinna Kungl. Maj:ts férslag om att overflytta kyrkobyran fran eckle-
siastikdepartementet till justitiedepartementet? Jag tror, att man kan vara
overens om att, direst frigan skulle behandlas riktigt, d. v. s. om represen-
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taniernas roster skulle [alla rent sakligt, ir det intet {vivel om alt Kungl. Maj:is
forslag skulle bilallas.

Det har i varje fall varit pi det siittet, att man haft olika meningar om
pi vilka punkter en utredning skalle begiiras, och man har dirfor samlal sig
gemensami 1 kravet pa en ufredning av dem alla. Herr Pehrsson i Giteborg
sade 1 sitt anforande, att 1 {rdga om kyrkobyrans éverfirande till justifie-
departementet hade icke de kyrkliga myndigheterna blivit horda, och dirfor
ville han ha utredning pd den punkien. Han ir dock omedelbart [irdig ait
vara. med om en utredning om sammanslagning av handelsdepartementet och
kommunikationsdepariementet. Jag iir icke nigon allirsman, men jag tror
icke heller, att herr Pehrsson i (foteborg ir det, utan vi iro viil lekmin bada
tva. Hur kan han d& redan pd detta stadium vara firdig att underskriva
en begdran om alt riksdagen skall anhélla om en utredning om sammanslag-
ning av dessa bada departement, sirskilt nir man hior {. ex. herr Nylander
hér siga, att niringslivets organisationer icke heller ha hirls om detta for-
slag att verkstilla en utredning om en sammanslagning? D4 tycker jag, att
hans stindpunkt ér mera konsekvent. Han vill icke vara med om kyrkobyrans
overforande till justitiedepartementet, utan gir pa rent avslag. Det ir mera
konsekvent. Jag tycker, att herr Pehrsson ocksa borde ha intagit denna stand-
punkt. Det skulle ha varit mycket redigare. Har sammanblandar man alit-
sammans.

Herr Réing fragade, om icke konstitutionsutskoltets medlemmar ha nieon
kinnedom om handelsdepartementets arbetsuppgifter. Jo, det ha vi fatt. Stats-
sekreteraren 1 handelsdepartementet, som ser ut att vara en duktig karl, har
varit uppe 1 konstitutionsutskottet och pa ett synnerligen klart och redigt sitt
talat om handelsdepartementets arbetsuppgifter. Jag frigar mig verkligen,
hur man efter en sadan redogérelse, iven om man ar lekman pa omradet, kan
vara med om ett sidant utskottsutlitande som detta. Det ir for mig full-
komligt obegripligt. Jag tycker fér min del -— det m& nu g& hur som helst
med fragan om kyrkobyrins overférande till justitiedepartementet — att ett
godkidnnande av ett sddant utlatande, som konstitutionsutskottet har har fram-
lagt, icke ma komma att bli riksdagens beslut.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till den av herr Engberg m. fl. av-
givna reservationen.

Herr Lithander: Herr talman! Jag begirde ordet, nir herr Engbery
efterlyste hogerns niringsintresse och dess omvardnad om handelsdepartementet.
Jag skall med anledning darav be alt fa tydligt och klart férklara for min
personliga, del, att jag icke hyser den ringaste tvekan om at! handelsdeparte-
mentet bor bibehéllas utan sammanslagning med négot aunat. Vi ha har efter
lang strid kommit dirhiin, att vi f4tt en malsman vid Konungens radshord for
handel, industri och sjéfart. Jag kan icke vara med om att vi pid minsta
sitt rubba pa den saken. Handelsdepartementet har uppgifter sig forelagda
av den omfattning och vikt, att de fullt och helt kriva ett eget departement.
Det har férut framhéllits, att dess arbete mahinda icke alltid kommer s till
synes, men det beror ju bland annat dirpa, att departementet har den for-
beredande behandlingen av véara traktater med utlandet om hand, och det ir
sadant, som man icke skriker ut i torg och gathorn eller publicerar i pressen.
Det ar ett tyst och malmedvetet arbete, som kriver sin man.

Jag vill forst och frimst fista uppmiirksamheten pa alt det yrkande, som
herr Lindgren i Dingelvik gjort i sin motion om att handelsdepartementet skulle
forenas med ett annat departement eller indragas, sikerlicen icke skulle ha
gjorts, om det hade giillt det ocksd efter ldngvariga strider till slut forverkligade
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jordbruksdepartementet. I avseende & sammanslagningen skulle jag vilja siga,
att om nigon sddan skulle dga 1um, vore det naturligare och riktigare att sam-
mansla det med jordbruksdepartementet till ett niringsdepartement for jord-
bruk, handel och industri. Aven om det pa olika punkter kan finnas skilda
onskemil att forfakta, som kriva sin milsman, dr det dock s, att jordbruk,
handel och industri ha s& ménga gemensamma intressen att bevaka, att det vore
onskvirt, om de meningsskiljaktigheter, som understundom firefinnas, kunde
enas 1 en hand, s& att man kunde jimna ut och sld en brygga mellan dem. Diri-
genom skulle det kunna forebyggas att handelns, jordbrukets och industriens
olika ekonomiska intressen spelas ut mot varandra i denna kammare och i med-
kammaren till f6rfang f6r var och en av dessa niringar. Jag tror i alla fall,
att det dr onskvirt, att vi f4 behalla en malsman saviil for jordbruket som fiven
for handeln.

I avseende & firslaget att inrymma kommunikationsdepartementet i handels-
departementet vill jag framhalla. att samma motsittning d& kommer att fire-
finnas inom detta gemensamma departement, som férr fanns. nir handelsiren-
dena avgjordes i finansdepartementet. Vederbirande statsrad skulle di i verk-
ligheten [& klyva sig. Ena stunden skulle han f6rfikta kommunikationsvisen-
dets intresse 1 avseende & en hdjning av tarifferna. och andra stunden skulle
han fa ga till ett annat hérn av rummet och tala {ér handelns och niiringar-
nas krav pa en nedsittning av samma taxor. Jag {ror. alt en ganska olycklig
dualism skulle gira sig gillande.

Den drade representanten pa norrkipingsbianken sade, att han stod med bigge
benen hos majoriteten i konstitutionsutskottet. Jag tror i alla fall, att han
har blivit laghalt, nir han sisom niringsman kan vara med p& en si skarpt
formulerad motivering, som hir star, att da en dylik sammanslagning synes
utskottet 1 princip onskvird sdvil med hiansyn till drendenas sakliga bered-
ning som ur besparingssynpunkt, finner sig utskottet bora tillstyrka fornyad ut-
redning av denna {rdga. Jag fruktar for att nir han kommer hem till sin starkt
industriellt och handelsbetonade valkrets, sld de av honom det dir benet, si
att han nista gang maste skaffa sig ett triben att std pa i konstitutions-
utskottet. Jag menar med andra ord, alt hans stillning kommer att bli ohall-
bar. Han far antingen sti hemma eller ocksa i konstitutionsutskottet, men
jag tror icke, att han far ordentligt fotfiste pa bigge stillena.

Jag vill framhalla, att de arbetsuppgifter, som pavila handelsdepartementet,
dro av skapande art. Vi ha icke sa linge haft det, och sirskilt som det har
varit ofta skiftande regeringar och departementschefer, har det mahiinda icke
varit mojligt att komma fram i ett slag 1ill ett arbetsresultat, som ger utslag
utit 1 landets niringsliv. Det dr dock handel, industri och niringar, som skola
bira upp och skaffa de medel, pa vilka budgeten till sist vilar, och som #r un-
derlaget for vad vi gora. Det dr den ekonomi, som f6ljer med omhinderhavandet
av detta departement. som avspeglar sig i vad vi hir kunna gora eller icke
gora. Det dr i viss mén en multiplikationstabell, som man icke bor urakt-
lita att bibehalla ograverad. Vi ha dock i handelsdepartementet ett organ, som
stindigt dr vaket och med stindigt skad iver gar fram for vara niiringar, och
jag vill pa det allra kraftigaste reacera emot, att vi foretaga nigon forindring.
Jag har den uppfattningen, att sisom saken nu ligger, biora vi tillimpa det
gamla ordet, att det dr bra, som det dr. och atl vi {61 niirvarande icke bira
foretaga nagon dndring.

Jag begirde ordet sirskilt for alt ge uitryck at de tankar, jag har betrif-
fande handelsdepartementet, men jag vill samtidigt siiga, eftersom denna fraga
ar sammankopplad med ett annat yrkande, att jag for min del finner icke, att
det foreligger nagot behov av att éverflytta kyrkoirendena i1l justitiedeparte-
mentet, och som man i tveksamma fall icke bir handla. ber jag, herr talman,
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sirskilt med den uppfatining jag har betriiffande handelzdepartementets bety-
ddge, att 14 yrka avslag pa Kungl, Maj:ts proposition.

Herr Hallén: Herr talman!  Kfter den uppenbara {velsambhet, som [ore-
ligger hos niivingslivets representanter 1 friga om sammanslagning av de lva
omnimnda departementen, {ror jag, att litet var har en alhnin kiinsla ulav
den forestiende utgangen. Man kan nog forsta den tvekan, som sirskilt herr
[ithander gav uliryck ai, d& man vill den cna saken men icke den andra.
Jag undrar, om det @r indiskret alt vaga uttala den formodan, att atminstone
niringslivets representantier hiir 1 kammaren komma att, om de kunna ridda
handelsdepartementet frin en sammanslagning med ett annat departement, med
ett ganska overkomligt jamnmod se, att kyrkobyrin flyitas ver till justitie-
departementet eller var den eljest skulle bli forlagd.

Det iir. herr {alman, egentligen for alt siga ndgra korta ord i denna sicta
fraga, som jag har dristat mig att begiira ordet. Jag skulle vilja belysa den
niagot ur kyrklig synpunkt, eller med tanke pi hur man i kyrkliga kretsar
betraktar detta sporsmal. Diir har man, som ocksd av herr Pehrsson 1 Giteborg
framhallits, med ett visst vemod sctt pa denna tilltinkta forflytining. Man
vill tinka sig kyrkan, representerad av kyrkobyrin, sidsom 1 departementet
represenierande modern, kanske den aldrande modern, som bott och levat
samman med sina numera fullvaxna och fullmyndiga déttrar, undervisnings-
viisendet 1 dess olika utgestaltningar. Och det har frdn nidgot hall offentligt
uttalats, att det ar ganska obarmhirtigt, att denna &ldrade, hogt fortjanta
moder inte lingre skall f3 leva samman med sina déttrar. Det ar Ju det mest
naturliga, att hon dar skulle fortsitta sitt liv, och det ligger nigot obarm-
hartigt, tycker man, i att hon skall forvisas till en miljo, som for henne och
hennes visen ar alldeles frimmande.

Ja, naturligtvis ligger det ett visst fog uti ett sadant tankande, och man far
ju alltid ge ett visst utrymme 4t ménniskors kinsla fér vad pietet och histo-
riskt sinne kriver, men samtidigt och i bredd med att man offrar &t dessa
naturliga kinslor, maste man vil ocksd ge utrymme dt rent realistiska och
praktiska synpunkter p& fragan. Och da hinder det si ofta, att de stora
proportionerna krympa ihop till ganska rimliga matt. Man kan fraga sig: vad
ir det egentligen for slags fragor inom denna kyrkobyra, som iro av sadan art,
att de bora {3 behandlas inom ett departement, dir man handhar Sveriges
kulturella uppgifter sverhuvud taget? Ar det sadana sporsmal, som gilla den
religiosa kulturen och varfor inte dven den religiésa litteraturen, som hir i
riket spelar en ingalunda liten roll? Eller &r det manne s, alt man inom eck-
lesiastikdepartementet, och enkannerligen inom kyrkobyran, handligger t1ll
cxempel sidana sporsmal, som gilla rdd och direktiv for kyrkans insats 1 all-
minna och moraliska och kulturella fragor, vilket gér alt man menar, att de en-
samt inom detta departement kunna i organiskt samband med departementets
arbete i 6vriga sddana fragor handliggas? Ack nej! Vi vela, att sa ingalunda
ar fallet. Det dr sporsmal av betydligt mera materiell och virldslig art, som
dir avhandlas. Av reservationen framgar, att av de cirka 1,400 drenden, som
kyrkobyran ar 1924 handlade, dro éverviigande delen sidana, som ha en rent
kameral, ekonomisk eller rent juridisk innecbérd. Det kan ifragasitias, om
arendena av rtent kyrklig. religios och allmint kulturell innebérd i sjilva
verket ha varit flera an de 19 drenden, som gilla kyrkliga bocker, gudstjinst-
fragor och sadant, samt vidare en del av de 155 utnimnings- och tillséttnings-
arendena — mdojligen kan dit hinféras en och annan av de ovriga frigorna.
Men att den stora overvigande majoriteten av byrdns firenden dro saddana, som
inte ha nagot organiskt och omedelbart sammanhang med kulturella fragor
overhuvud taget, det lir viil nippeligen kunna bestridas. Och déarfor far man
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vil siga, att nir det nu ar foreslaget att flytta behandlingen av dessa fragor
over till justitiedepartementet, innebir det icke att pa ett f6r kyrkan nonchalant
satt forpassa kyrkobyrian dver till en for densamma frimmande och visenskild
omgivning. Utan det dr, som ménga talare hir framhallit, tvirtom sé, att den
kommer 111l den plats, pa vilken sedan langliga tider de rittsliga formerna for
kyrkans liv 1 6vrigt ha pligat utformas, och diar den alltsd ej bor kdnna sig
{rammande.

Det finns, herr talman, en synpunkt till pa denna fraga, som jag skulle vilja
anligga. I och med 6verflytiningen av kyrkobyran till justitiedepartementet
mtriffar ndgonting, som kanske inte observeras si omedelbart. Det ar forst
detta, att diarigenom betonas, s att siga, den rent juridiskt formella hand-
laggningen av en hel del av de kyrkliga sporsmalen, Det ar en synpunkt, som
man for ovrigt fran kyrkligt hall borde vara kianslig for, dd man dir med vix-
ande styrka kriver, att kyrkan &tminstone i sina interna fragor skall ha mer
att sjilv siga till om, och att statsmakternas inblandning skall vara av mera
juridisk och formell natur. Detta strykes ytterligare under genom kyrkodren-
denas forflyttning till justitiedepartementet.

Men det dr dessulom en annan sak, som hittills inte av ndgon talare har
vidrorts. Det forhaller sig s&, att 1912 ars departementalkommitterade fére-
slogo, samtidigt som de payrkade byréns éverflyttande till justitiedepartemen-
tet, att vid sidan av denna byrd skulle finnas ett tremannarad, det vill siga
tre sakkunniga personer, som skulle representera sakkinnedomen pa olika
kyrkliga omridden. De skulle, vid sidan av kyrkobyran, representera bade den
kyrkliga synpunkten och den kyrkliga sakkunskapen; och de kunde behivas
sasom ett komplement vid forflyttningen till justitiedepartementet.

Nu kan man visserligen siiga, att det ar synd, att denna departemental-
kommitterades tanke icke har upptagits i propositionen, men jag undrar, om
man inte kan finna en mycket naturlig och fullgod forklaring till detta diruti,
att vi mahdnda icke bora betrakta kyrkobyrins overflyttning till justitiede-
partementet sasom det sista ordet i fraigan om formerna f6r den kyrkliga sty-
relsen och handhavandet av de kyrkliga angeligenheterna. Jag tillater mig
namligen erinra om, att herr justitieministern i1 en annan proposition vid #rets
riksdag, som redan dr bifallen, har framhallit, att han &r betinkt pa att till-
motesgd riksdagens skrivelse ar 1920, 1 vad den avser att verkstialla en
grundlig utredning av fragan om kyrkométet, dess rattsliga stillning, dess
sammansittning och grunderna for detsamma, liksom #ven fragorna om den
kyrkliga styrelsen och sjilvstyrelsen 6verhuvud taget. I det fall, att en sadan
utredning kommer till stidnd och ett positivt férslag nigon géng i framtiden,
ehuru det vil drojer atskilliga ar, kommer att ligga pa riksdagens bord, blir
riksdagen i tillfidlle att taga stillning till frigan, i vad man och i vilken
utstrickning en sadan kyrklig sjilvsiyrelse med sirskilda organ m& kunna
genomféras. Att darvid de sa att siga specifikt inte kyrkliga angeligenhe-
terna komma att forflyttas dn en gang, nimligen ifran kyrkobyran till en
sadan kyrklig styrelse, 4r nog ganska uppenbart, och detta, menar jag. hor
man {anka pa, da man nu stir infor ett stillningstagande i denna friga.

Jag for min del vill alltsé inte. som sagt, anse detta vara sista ordet i fragan
om sittet for de kyrkliga drendenas avgorande 1 framtiden. Men niar man dess-
{6rinnan, under den mellantid som &terstar. innan denna mycket vidlyfiiga och
invecklade sak kan utredas och linjerna for densamma hunnit klarna, hehiéver
ge ett hemvist at kyrkobyran och dess angeligenheter, elt hemvist, dir den
far biatire mojligheter att bli foremal for en verkligt positiv verksamhet, #n
vad nu ér fallet, bor man med fullt fértroende bifalla Kungl. Maj:ts forslag i
denna del, dirom ir jag fullt 6vertygad.

Jag har, herr talman, fér min ringa del. da jag ytrat mig i dylika fragor
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i riksdagen, kunnatl viga siiga, att jag alltid <6kt att {ala for dven rent kyrk-
liga synpunkter i den man de lddit sig firena med andra grundliggande prin-
ciper, och detl iir just detta, som gor att jug i detta stycke, och inte minst
ur kyrklig synpunld, anser alt absolut ingenting finnes att {orlora {or kyrkan
genom en omflytining, sédan som den nu fireslagna. Dirfor vill jag ocksd
bilrida densamma.,.

Innan jag emellertid slutar, kan jag inte neka mig nijet att med Litt hand
rora vid den sista synpunkt, som ulskottsmajoritelen har anlagt for sitt avslags-
yrkande och sitt generella uiredningsyrkande. Jag tar diir 111l orda, diirfor att
jag vagar pastd, att jag sedan snart ett {jugutal ar har en viss erfarenhet och
prakiik iven 1 en hel del reni borgerligt kommunala iirenden. Utskottsma jori-
ieten har av ndgon dess ledamol 1atit forleda sig till ali uttala eit bekymmer
dver, att det brister 1 den departementala uppdelningen iiven i allmiinhet — inte
minst nir landets kommuner skola hidnvinda sig till Kungl. Maj:t med sina
angeligenheter, {inner man, att det maste ske pd ett sa splittrat sitt och inom
alltféor manga olika departement. Man vill uireda, om inte iiven dirvidlag kun-
de astadkommas en storre enhetlighet vid irendenas hehandling. Jag har for
min del mer in en gang pé den ena eller den andra kommunens viignar sokt
Kungl. Maj:t 1 dess kansli pd olika avdelningar, och jag har aldrig kunnat fin-
na nagon oligenhet av att man anlagt den principen, att drenden av viss art
skola ligga inom elt visst departement. Det avgirande skall vil inte vara, pd
vilket sitt fragorna inkomma fran kommunerna och om ett eller tvd departe-
ment handha dessa fragor, utan det avgorande bor vara att man far en verkligt
sakkunnig behandling av drendena. Och vad dr di naturligare, dn att de olika
depariementen efter sin art specialisera sig pé vissa uppgifter. Vart skall man
gé med ett lanedirende, om inte till finansdepartementet, och vart skall man ga
med ett skolirende, om inte till ecklesiastikdepartementet? Intresset av att
sammanfora de svenska kommunernas angeligenheter hos Kungl. Maj:t till
ett eller ett fatal departement kan inte vara det primiira intresset. Det primira
ir allenast det intresset, att varje friga avgores, dar den hogsta speciella sak-
kunskapen finns; om den finns hos tvé, fem eller sju departement, méste vara
en alldeles sekundir fraga.

Herr talman! Jag vill sluta med ait erinra, att liksom kammaren for inte
sd lang stund sedan reagerade mot det siatt, varpa konstitulionsutskottsmajori-
teten skt stapla upp hinder fér en annan propositions antagande, si ir jag
ockséd 6vertygad om att detta uppradande av argument for ett avslag aven 1 den-
na fraga skall ge kammaren en kiinsla av, att denna géng #r det inte uteslu-
tande sakliga argument, som foresvivat utskottsmajoriteten, utan att kamma-
rens majoritet, nu som tillférne i dag, &r beredd att ge utskottsmajoriteten den
tydliga reprimand, som utmynnar i ett bifall till reservationen, till vilken jag,
herr talman, ber att {& yrka bifall.

Herr Bickstrom: Herr talman! Jag vill borja, dar den siste drade talaren
slutade. Han férmodade, att kammaren nu skulle ge konstitutionsutskottet den
reprimand det fértjinade, som han tycktes vilja gora giillande, pad samma siitt
som det skedde, nir kammaren fattade beslut i friga om konstitutionsutskottets
utlatande nr 13. Jag vill bestimt protestera mot ett saddant talesitt, som att
konstitutionsutskottet vid behandlingen av detta arende pa nagot sitl skulle ha
gatt ifran sin vanliga prineip att sakligt bedéma till detsamma hinvisade fra-
gor och drenden.

Det har kunnat férmirkas en viss irritation i denna friga, sa 1 samtalen 1
riksdagskretsar som ocksd 1 pressen under de nirmast foregdende dagarna, och
en hel del, som f61jt med denna diskussion, ha ansett sig f& stéd for tankar, som
herr Hallén hiir gav uttryck at, eller att uiskottet skulle, 1 stillet for att sak-
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ligt behandla frigorna. ha strivat efter att pd ndgotl siitt komma regeringen till
livs genom att visa bristande tillmbtesgdende. Jag siger dnnu en ging, att
detta ar alldeles fel syn pé saken. Ingenting kan vara mer oritktigt. De sakli-
ga synpunkierna ha varit avgorande, och sjilva fragornas art bér ju for envar,
som tanker sig in 1 saken, klargira, att de redan 1 och fér sig utesluta ma;lig-
heten att sammanféra majoriteten inom konstitutionsutskottet till ndgon attack
mot regeringen,

Det a1 de motioner, som inkommit och remitterats till utskottet, och vilka
std 1 samband med den kungl. propositionen, som gjort att det foreliggande
sporsmalet blivit for uiskottet inte sa litet invecklal. Det dr visst inte alls sa
enkelt, som manga av dem, som hir yitrat sig, tyckas vilja formena. Det fram-
gar vil ocksa dirutav, att utskottet, inte f6r nojes skull, utan diarfor att det ve-
lat ha informationer, tillkallat slatssekreterare och andra sakkunniga personer
fran departementen, och dven sakkunniga utanfor Kungl. Maj:s kansli. Och
detta har inte, som herr Siivstrém velat antyda, skelt genom regeringens omtan-
ke, utan det ir nog utskottet, som vid det nyss omnimnda treltonde utlatandets
behandling blev si illa diginget f6r att det inte grundligare inhamtat upplys-
ningar, som 1 detta fall liksom alllid gjort vad som rimligtvis kan begiiras av
det. Genom de nimnda motionerna har laget blivit, atl drendet, som 1 den
kungl. propositionen sénderfsll i tva punktier, méste uppdelas atminstone 1 fyra.

Vad da forst betriaffar kyrkoiirendenas overflytining till justitiedepartemen-
tet, har som envar ser och som ocksd herr vice ordforanden 1 utskotiet 1 sitt for-
sta yttrande vitsordat. utskottsmajoriteten ingalunda statt frammande for det
rimliga 1 detta krav. Ingen i riksdagen dr sikerligen omedveten om den oer-
hort tyngande arbetsbérda. som chefen for ecklesiastikdepartementet méaste bi-
ra, en arbelshirda, som #r tyngande inte bara betriffande drendenas antal utan
inte minst till f6ljd av Arendenas ofta 6mtaliga heskaffenhet och den sirskilda
uppmirksamhet, som de réna ute i tidningspressen och bland den intresserade
allménheten.

Men nir kyrkodrendena, sdsom hir framhéillits av flera talare, redan delvis
ligga under justitiedepariementet, varfér har man da ansett det orimligt att na
vaga ga vidare pa denna vig? Jo, man har ovillkorligen blivit stilld infér det
sporsmalet: kommer inte chefen fir justitiedepartementet att efter denna over-
flyttning fa enahanda overbelastning betraffande sitt dmbete, ja, kanske finnu
virre. in den som nu tynger chefen for ecklesiastikdepartementet? Herr stats-
radet har hir sjalv oppet och med friskt mod deklarerat, att han for sin del,
ech han tyeks till och med 1 viss man vilja garantera det ocksd for sina efter-
tridare, nog skall orka med den 8kade arbetsbordan. Och belriffande den nu-
varande chefen for justitiedepariementet betvivlar jag inte, att det kommer att
gd. och kommer att gd bra. TFor raden av hans eftertridare diremot ir Jag inte
lika s'akelr, att det skulle vara en lamplig atgird. Ty justitiedepartementets
chef har ju dock, och hirvidlag vill jag inligga en bestimd gensaga mot herr
vice ordforandens i utskottet tolkning, som sin uppgift att i viss man Hven
syna och overvaka lagfirslag, som komma fran andra departement. Det star
uttryckligen foreskrivet, och den ordningen lar det inte gd att rucka pi, enligt
min mening lyckligi nog.

Utskottet har diarfor icke kunnat kiinna sig fullt overtygat om att icke nigra
avgorande hinder fér en overflyttning av kyrkodrendena skulle férefinnas.
Bediiman.det av arbetsbordan och dess tryck dr ju visserligen, som jag redan
sagt. en 1 mycket individuell fraga, och det beror mycket pa, vem som uppbir
orbetstrycket, men jag tror. att ingen dristar iklida slg nagra garantier for
framtiden, att allt d& efter foreslagen overflytitning skall ga vitl, Det ar dnda
visst. att savdl departementschefen som statssekreteraren-expeditionschefen
komma att fa elt mycket storre arbete sig alagt, och departementschefens for-
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sikran. att nigon ny expeditionschefstjiinst inom  justitiedepartementet icke
skalle behiova inrittas, dven om kyrkoirendena dit dverflytiades, silter jag
vitrde pit, men Jag ir icke lika siker pa att den [6r framtiden kan komma att
hilla streck. Nagon besparing ir det icke att viinta genom denna dverflyit-
ning nu genasl. Moteatsen kan snarare bli foljden, ty vad som icke heller ir
Lhelt klarlagt, iir lokalfrigan, som ocksa blir riitt si émialig, niir det giilller en
4 vidlyftig overflyttning som den ifragavarande.

Navil. vare sig man silunda ser den fraga, det nu giller. ur saklig synpunkt
¢ller ur speeiell besparingssynpunkt, 3 maste jag siga, atl det vilar ett visst
dunkel over densamma och alt det til, att den niirmare undersiikes. Fn mera
hetryggande utredning har utskottet ansett behivlig, och i den meningen ir jag
case med utskotismajoriteten. Det iir ju ingen dverhiingande fara, om det nu
far ansta med att overflytta kyrkoirendena 1ill justitiedepartementet, det kan
vitl ingen pastd. D& maste det vill anses vara en mycket stark standpunkt.
som utskottet intagit, ait ett vervigande och en uiredning bior ske i denna
fraga 1 samband med en uiredning angadende évriga {ragor, som pa elt mera
eller mindre intimt sitt sammanhinga med densamma.

Reservanterna siga 1 sitl yitrande, att nigra vigande skil icke kunna an-
foras mot forslaget. Ja, blott den omstindigheten, att, savitt jag kan se, atskil-
liga uppgifter synas ha varit tiligiinliga f6r reservanterna, som icke varit till-
odngliga 1 utskottet, tyder pd, atl det kanske ér biist att skynda langsamt.
Detta pastiende vagar jag emellertid icke framféra med bestimdhet, ty jag
har icke varit nirvarande hela tiden vid fragans behandling 1 utskottel, men
det har framkommit vissa uppgifier, som frapperat mig.

Vad darefter betriffar de motionsvis framférda kraven pi en minskning
av statsdepartementens antal genom sammanslagning av handels- och kommu-
nikationsdepartementen, sa vill jag girna medgiva, alt utskottsmajoritetens
uttalande hir kanske fatt en nagot f6r positiv utformning.

Det har av regeringen deklarerats, att den vid évervigande icke funnit, att
cn sddan sammanslagning skulle visa sig dndamalsenlig, och reservanterna ga
jn ocksd p& samma linje. Ja, utskoltet har #ndi funnit, att nir sporsmalet
aterkommit géng pa gang pa riksdagens arbetslista, det vore lampligt, att det
upptoges till omprévning i samband med andra forslag om fériandringar inom
departementen. Departementalkommitterade av 1912 framhéllo ju, att det sa
tillvida kunde vara naturligt att férena de nimnda departementen till ett, som
det vore obestridligt, att for framjande av niringslivets forkovran ett av de
viktigaste medlen vore kommunikationerna. Men departementalkommitterade
kunde d& icke taga standpunkt till detta utan stillde sig avbojande, och detta
ph skil, som redan hava antytts under debatten. Jag vill icke nédrmare ga in
p& dem, men det vill jag siga, att nir utskottsmajoriteten foreslagit en utred-
ning, har den icke glomt bort, att jordbruket skall omhuldas och ha sitt stod.
Men jordbruket har ju numera sin sirskilda mélsman vid konungens bord. Det
kan ju ocksd tdnkas. att det kan bli en viss konkurrens mellan olika intressen
inom det nya departementet, mellan niringarna och kommunikationerna, men
med god vilja och gott samarbete mellan de olika avdelningarna inom det nya
departementet skulle sikert saken kunna ordnas till gemensam batnad, det dr
nmin overtygelse.

Vad s& arendenas antal inom dessa departement betraffar, sa ar det viil in-
genting, som tyder pd att en sammanslagning vore omgjlig, sdrskilt ndr man
tinker pa arten av en hel del drenden, som dir skola behandlas. Sedan utred-
ning verkstillts, skulle kanske regeringen och riksdagen finna, att det ligger
nigonting i de hir standigt dterkommande nskemélen om en sammanslagning.
Det kanske bleve ckonomiska och sakliga virden, som hirigenom battire till-
godosages, och det dr verkligen forvanande, alt reservanterna si avgjort iiro
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emot en utredning, ty den kan vil i all rimlighets namn, nir vi begira den si
oppet, icke vara till skada for sakens framtida behandling inom riksdagen.
Fragan ir icke dod med detta, att utskottets forslag falles, utan den lir nog

omma igen dnnu en ging. Varfor icke vinta med den tvirsikra och skarpa
dom, som reservanterna nu redan iro firdiga att falla hir, tills utredning ur
olika synpunkter foreligger. Jag tror, att detta vore det riktigaste. Herr
Savstrom ville i sitt anférande hir nyss lata paskina, att utskotiet redan vore
fardigl med att rent av foresla en sammanslagning av handels- och kommuni-
kationsdepartementen. Vi begira ju endast en utredning, och det dr ju pa
grundval av denna utredning, som riksdagen sedan har att besluta.

Kommer nu en utredning till stind, vore det Ju ocksa lyckligt, om i detta
sammanhang upptoges de sporsmil, som genom motioner framforts, namligen
om forum foér de kommunala drendenas behandling. Det vore virdefullt, om
det hiar kunde bli nigon forenkling och nigot sammanfsrande av drenden, ty
nu dr det ju en olycklig splittring just i frdga om dessa &renden. Det vore
vil bra, om vi finge de kommunala #rendena behandlade i ett eller tva departe-
ment, 1 stillet for att det sdsom for nirvarande skall dga rum en sjudelning.
Man behiéver blott peka pa den omstindigheten, att lagstiftningsfragor. som
direkt beréra kommunerna och deras ekonomi, nu fiordelas pa ett flertal depar-
tement och att de ekonomiska frigorna, som vil foér nirvarande dro de vikti-
gaste for kommunerna, huvudsakligen behandlas av finansdepartementet, Det
vore vil lyckligt att fa till stind en utredning om vad som i detta fall bist
kunde gagna saken. Nir i var tid kommunernas penningpolitik. sdsom vi alla
veta, dr ett sa aktuellt spsrsmal, vore en koncentrering av hithsrande #renden
inom Kungl. Maj:ts kansli synnerligen onskvird, och utskottet har ocksd fire-
slagit en utredning i sddan riktning. Reservanterna tycka nog. alt det hiirut-
innan icke dr bra, som det #r, det mirks, men de peka pa svérigheterna att fa
en koncentrering till stind och peka ocksa pa regeringen. Till detta vill jag
blott séiga, att svarigheterna #ro till for att évervinnas, och regeringen 1 all
ira — jag silter dess arbetsprestationer ofantligt hégt — men vi kunna dock
icke begira allt av en regering.

Den 1 Kungl. Maj:ts proposition foreslagna iindringen i lagen om statsde-
pariementen rérande forsvarsviisendet behiver icke omnimnas. Den ar Jju pa
sitt och vis redan behandlad.

Till sist vill jag siga, att utskottets forslag om utredning rérande hir bersr-
da komplex av fragor synes mig vara, som jag redan sagt, en forstandig. klok
och stark stindpunkt. Regeringen har ju i friga om viss omliggning av ar-
betssittet och omgruppering av drendena inom departementen ansett en under-
sokning av betydelse, men d& tycker jag. att. iir det diirvidlag behivligt. s iir
det sa mycket mer behsvligt, nir det giller sa omfattande sporsmal som dem,
vi nu ha att behandla. Det ar en sak, som kanske paverkat atskilliga, men
som icke blivit bersrd hir i debatten. sivitt jag kunnat héra. Man har velat
gora troligt fran deras hall, som std pi reservanternas sida, att begiiran om en
utredning skulle i viss mén ligga hinder i viigen foT det arbete. som nu pagar
betriffande besparingar och personalindragningar. Savitt jag kan forsta, her
denna fraga ej alls samman hiirmed. I den delen star nog riksdagen fullt fri,
dven om utredning begires.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets hemstallan,

Herr Hansson i Bick: Herr talman, mina damer och herrar! Dei har Ju
yitrats s mycket hir i dag 1 avseende pa dessa fragor, ait hade jag icke an-
miilt en blank reservation, skulle jag ha ansell, att det var nog talat. Jag
skall emellertid be att fa angiva. varfor jag reserverat mig.

Ifrin férsta stund, jag sig en statsverksproposition och undersikie (o
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olika delarna av densamma, stod det {or mig klart, att om nagon hade cn
arbetshirda, som var mer in ti]lrii(zkligt stor, sd var det ecklesiastikimimstiern,
Denna min forsta tanke har under de ér, jag varit med och fatt deltaga i dren-
denas bdumlhng mk( alls blivit rubbad, utan jag har tviirtomn mer och mer
stiitkts 1 denna min uppflatining., Jag har icke leller genom min narvaro 1
utskottet, niir dessa frdgor nu hehandlats, pd nagot sitl blivil dvertygad om
atl min forsta upplattning icke vaiit den riktiga.

Nu har herr justitieministern hiar klargjort atskilligl, och gjort det si, att
det knappast skulle behiva siigas ndgot mera har. Jag kan dock tilligga
nagot.

Niar det giiller denna {orflytining av kyrkodrendena till justitiedeparte-
nmentel, sade justilieministern, att dessa drenden blott upptogo 20 sidor 1 stats-
verkspropositionen. Men om man fitlar pa hela attonde huvudtiteln, sa fin-
ner man, ail den innehéller 700 sidor. IBara diirav férstdr man, att det hir
ir friga om en mycket enkel och obetydlig sak.

Men det iir en annan sak, som man hir skulle kunna anféra, och det ar
att ecklesiastikdepartementets arbetsbérda wvuxit oerhért under &rens lopp.
Man behiver blott titta pa en statsverksproposition for en 10—15 ar sedan.
Av en hindelse kom jag att sla upp 1914 ars proposition och fann da, att un-
der de ar, som forflutit sedan dess, attonde huvudtiteln vuxit med icke mindre
din 200 sidor. Ser man till exempel sedan efter, vilka summor som krivas
for detta departements verksamhet och hur dessa ha vuxit under arens lopp,
finner man, att ar 1910 iskades for denna &ttonde huvudtitel 25,864,500 kro-
nor, medan fér det budgetdr, som utgick under 1925, dskades 129,588,000
kronor. Det vittnar om huru arbetsbérdan vuxit. Och nidr jag tanker pa
detta och tinker p& det forslag, som hir ir framlagt, si finner jag fér min
del och skulle finna det s, vilken regering som #n lade fram detta férslag, att
det iir blott billigt och rattvist, att bordorna hir fordelas battre, in som nu &r
forhallandet.

Nu ar det sd, att utskottet i sitt betinkande ocksd erkinper, att denna
huvudtitel ar ganska belastad. Det beaktar, heter det pa ett stille, depaxrte-
mentschefens stora arbetsborda, och utskottet siger pa ett annat stalle: »Skulle
irendena miitas eller vigas, torde denna borda absolut och relativt visa sig
dnnu storre. dn den ter sig vid en rikning av drendenas mangd.» Detta &r
alltsd ett erkinnande fran det hallet, att hir ar det friga om en mycket be-
tungande arbetsborda.

Nar jag da ser fragan frdn den synpunkten och ser den, sisom jag méiste
se den fran min uppfatining och min kinsla for vad som #r ritt och bllhgt
sd tycker jag, att det ar svart att forstd, varfor man hir skall skjnta pd en
fraga, som 1 alla fall kan losas. Ty det gar att flytta kyrkodrendena in 1
justitiedepariementet. Att justitiedepartementets arbetsborda skulle vara si
6vervﬁldigande, att det genom en (')'verflyttning av dessa drenden, som rymmas
pa 20 sidor 1 statsverkspropositionen sasom jag nyss niamnde, skulle bli ver-
belastat och icke kunna skéta sina uppgifter, till den uppfattnlngen tycker jag
man knappast skulle behéva komma atminstone icke genom att som utskottet
har gjort, viga siffra mot siffra i ‘stallet for att, som utskottet sjilvt dven
talat om. mita och viga sjilva drendena. Jag ‘finner darfor for min del
Kungl. Maj:ts forslag om att overflytta kyrkosrendena till justitiedeparte-
mentet vara av saddan natur, att jag icke kan résta mot detsamma.

D4 det nu géller att avgora, vilket av dessa bida departement, justitie-
eller ecklesiastikdepartementet, dessa #renden skulle tillhéra, och d& man
fragar sig sjilv, vilket av dem de bist hinga samman med, s& har jag for
min del den uppfailtningen, att de passa bist for justitiedepartementet, och
Jag tycker, att de dir passa alldeles utmirkt. Helt kort skulle jag vilja fram-
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stilla saken si. Justitiedepartementet ar ju det departement, som genom log-
stiftning anvisar och stakar ut de viigar, som vi ha att gi for att gora det
som dr ritt och det som &r biist for sdvil den ene som den andre, medan kyrko-
departementet, om det verkligen skall fylla sin uppgift, ir det departement.
genom vars verksamhet skall skapas den ritta andan och méjligheten att folja
de lagar och foreskrifter, som av justitiedepartementet anbefallas. S& var
det i gamla tider. En av de storste min, som yttrat sig i dylika fragor.
aposteln Paulus, har fort fram den {anken, att om de kyrkliga frigorna be-
handlades riitt och om de kyrkliga lirorna riktigt tillimpades i det praktiska
livet, skulle lagstiftningen i manga fall bliva overflodig. Jag anser alltsa.
alt det dr ett innerligt samband mellan dessa fragor, och Jag har darfor icke
nigra betankligheter mot att rista for att kyrkoirendena overflyttas till ju-
stitiedepartementet,

Nu uttalar utskottet hir — ja, jag skulle vara kort och vill dirfsr skynda
pa — att man vill taga allt 1 ett sammanhang. Det ir si mycket hir, som
ror de olika departementen, och man vill dirfor stilla till med en stor och
omfattande utredning eller, som det heter pa ett stille, »en fullstindigare och
mera ingaende utredning» och pé ett annat stiille »en nirmare och fullt betryg-
gande utredning». Har man nu varit med i utskotiet och har man hért pa,
vad som presterats hir i dag, d& finner man, att denna utredning skulle bli
alldeles enastéende omfatiande, stor och mirkvirdig. Ja, mi denna utredning
komma. Vi ha tillfdlle som riksdagsmin att den ene efter den andre frani-
ligga vara onskningar och forslag. Vad hindrar dessa experter inom kon-
stitutionsutskottet, dessa som vilja ha si mycket utrelt, att komma med sina
utredningar {ill en kommande riksdag och 4 ligga fram sina forslag? Kan-
ske utskottet, om det far énskningar {framférda fran olika hall, kan av det
hela bringa till livs nigot av viirde. Men denna utredning bér icke hindra det lilla
obetydliga, som det hir ir friga om och i friga om vilket Jag ir ridd, at{ man
kan tillimpa ordet, att det ar fara i drijsmal. Om man alltsi nu vill ha en sadan
utredning, bor dock detta, som sagt. icke hindra, att man i dag fattar beslut
om kyrkodrendenas ¢verflyttning till justitiedepartementet.

Det ir atskilligt annat, som jag skulle kunna ha att anféra. men jag vill
halla mitt 16fte att soka vara kort.

Herr 1alman! Jag ber att fa yrka bifall till reservationen.

Herr Fast: Herr talman! Med herr talmannens tillatelse skall jag birja
med nagra ord gentemot herr Bickstroms anfirande.

Herr Réing borjade 1 dag sitt anforande med att siga, att det varit med
ntomordentligt stort intresse som han gatt att lisa detia utskottsbetankande,
men att det blivit f6r honom en stor besvikelse, d& han haft mycket svart
att finna, var de sakliga argumenten verkligen voro at{ sika. Herr Riing
hade da icke haft nijet hora herr Bickstrom, som nu anfort de verkligt sakliga
synpunkterna, men det var mahinda en Gdets skickelse, att den som hir skulle
toretrida och upplysa kammaren om de verkligt sakliga synpunkterna sndock
icke hade dellagit 1 behandlingen av detta arende i utskottet och sjalv erkande,
att han icke ens varit i utskotlet under hela den tid, som detta Zrende be-
handlats.

Emellertid hava vi nu fatt besked om, att det ir s& langt ifran, att del &av
nagon slags illvillighet frin utskottsmajoritetens sida, som denna tviirtom
visat den higsta grad av vilvilja mot Kungl. Maj:t. Kungl. Maj:t har nim-
ligen enligt herr Bickstroms mening icke forstatt sitt eget bista, icke forsiatt
att skydda sin justitieminister fran den oerhirda arbetsbordan, som skulle
bliva resultatet av ett bifall till propositionen, och dirfér har herr Bickstrom
skyndat sig att liksom utskottsmajoriteten med viilvilliga hinder ritia till vad
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regeringen icke har haft formaga alt gora. Jug formodar, att regeringen ir
tackeam for denna utomordentliga viilvilja, som har striickt sig si Lingt som till
juslitieministerns eget personliga viilbelimnande.

Herr Bickstrom sade vidare, att detla iivende har synnerligen grundligt be-
handlats. Ja, detta kunde med lika stort fog sigas om det foregdende iiren-
det. och han talade om den mycket brett lagda foredragning som dgt rum. Ju,
herr Bickstrom, det finnes et skiil som gor, att jag skall forbigd denna fore
dragning, speciellt da det gilller justitiedepartementets arbetsbirda; jag skall
~aledes icke inga pa det sporsmalet.,

Niir man emellertid sedan gar atl undersika, vad som anférdes frin herr
Bickstroms side. st maste jag siga. atl det forefsll nigol magert, det kan icke
hjilpas, ma det vara sagt i all viinlighet. Huvudpunkten var justitieministerns
arbetsborda, som skulle bliva for tung. Nummer tvd var lokalfragan, som
ockss fick spela en viss roll.  Jag hade, herr talman, icke viintat, att man
ckulle komma med etl sidant argument, att det bleve svirt ati bereda plats
for kyrkobyran, i den hiindelse den lades under justitiedepartementet. Det ir
ju dock hir fraga om en rad av indragningar, och det ar klart, att 1 samma man
méaste motsvarande ulrymmen giras lediga, och dirfor far man vill anse, alt det
var endast ett forfluget ord och icke ett verkligt sakligt argument i dennu
fraga.

SQedan sade herr Biackstrom. att han fatt den upplaiiningen, atl reservanterna
111 detta utskottsutldtande hade haft tillgéng till upplysningar och siffermaterial
com icke hade stitt uiskottsmajoriteten till buds, men herr Bickstrom erkinde
i samma andedrag, att han icke varit nirvarande under hela behandlingen och
diarfor icke vagade vidhalla detta si bestiimt, och det var detta herr Backstroms
eget yitrande, som gav anledning 1ill vad jag inledningsvis anforde. Jag vill
emellertid siaga herr Biickstrom, att de siffror. som finnas hiir 1 reservationen.
hava varit {illgingliga och hava kunnat antecknas av vilken utskottsledamot
com helst vid utskottsbordet. Herr Bickstrom frigade slutligen, varfor vilja
da icke reservanterna vara med om en utredning, som herr Bickstrom till och
med pastod vara mycket vagt skriven. Jag miste siga herr Bickstrom, att
utskottet har hir skrivit enligt min uppfattning mycket positivt — det kan vil
indock knappast bliva tal om annat — och nir herr Backstrom fragar, varfor
vi icke vilja vara med om denna utredning tror jag, att jag har samthga reser-
vanter bakom mig, om jag siger, att man besviirar icke Kungl. Maj:t om en ut-
redning, dd man icke vill vara med om sjilva syftet, och det ar dirfor vi icke
kunnat ansluta oss 1ill denna utredning.

Herr talman! Jag har niistan fatt den uppfattningen, och jag har haft den
nagra dagar, att om de motioner, som behandlals 1 samband med denna pro-
position, hade blivit vickta antingen var for sig eller gemensamt men utan
samband med forevarande proposition, si skulle sivil utskottet som riksdagen
utan vidare hava avslagit de begiirda utredningarna; och jag tilliat mig vid
behandlingen av deita arende i utskottet siga, att det skulle bliva intressant
att se, hurudan den skrivelse skulle se ut, som bleve resultatet av de inom
utskottet befintliga mycket skiftande meningarna just i de punkter, varom man
begiirde utredning. Man sade mig da. att det behovde jag icke hysa nagot be-
kymmer for, det skulle nog bliva klart. Utskottet har forklarat detta, och jag
ger det en eloge for det utomordentligt goda siittet att kunna bliva enigt. Men,
herr talman. jag tror icke, att det forvillar synen pa rksdagen, ty bakom den-
na enighet déljer sig en rad av divergerande uppfattningar, som icke minst i
denna debatt fatt en ganska bjart belysning, och jag skall tillita mig att med
nagra ord bersra, vad som man i detta avseende begir 1 denna riksdagsskrivelse.

Jag skall da borja med vad utskottet sjalvt borjar med, nimligen att man an-
ser, att utredningen bor taga sikte pa en fortsatt decentralisering av arendena,
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s& att en del drenden skola dragas frin Kungl. Maj:ts avgérande till avgorande
av vissa dmbetsverk. Jag trodde icke, att denna kammare &r beredd att taga
stillning till denna fraga, icke ens undantagsvis, och jag vet, att inom utskot-
tet kom det till uttryck ganska divergerande meningar om huruvida nigot sé-
dant skulle vara tillradligt ur ritts- och limplighetssynpunkt. Jag har sjilv
icke haft anledning uttala ndgon mening, jag endast konstaterar den splitt-
ring som finnes 1 det borgerliga ligret redan vid foérsia punkten av motive-
ringen,

Gar man sedan o6ver till frigan angiende de kommunala drendenas koncen-
trering inom ett eller ett firre antal departement, s& vill jag hir framhalla, att
vad som varit anledningen till att man fran kommunalminnens sida, frén fram-
skjutna representanter framfér allt i svenska stadsforbundet, har haft sin upp-
mirksamhet riktad pd detta spérsmal och gjort sig till tolk £6r en koncentre-
ring av de kommunala drendenas behandling hos Kungl. Maj:t, &r icke vad som
framgar hir av utskottets forslag till skrivelse utan dr nagot helt annat. Man
anser nimligen eller har ansett, utan att djupare gi in pa detta sporsmal, att
det skulle vara lampligt, att de lagar 1 detta land pa det kommunala livets
omrade savil som pa det sociala livets omrade, vilka vi 1 kommuner och lands-
ting skola leva efter, skrivas av dem som hava hand om penningpungen. Nu
finns det val knappast nagon i denna kammare som icke anser, att det kan
bliva tal om att férligga t. ex. kommunernas lanepolitik till nigot annat depar-
tement dn finansdepartementet. KErfarenheterna fran 1800-talet giva si tyd-
liga beligg for att det skulle vara fara & fiarde att foirlagga dessa arenden
nagon annanstans an till finansdepartementet. Det maste vara allmin &ver-
sikt betriaffande statens finanser och 1dnepolitik och kommunernas finanser och
lanepolitik.

Da sédledes sjilva utgangspunkten icke ar mojlig att forverkliga 1 praktisk
tillimpning, fragar jag: finnes det sedan kvar nagot av de énskemal, som man
t. ex. fran svenska stadsférbundet har hyst? Ty det kan vil dndock icke vara
rimligt, att man skall férligga de kommunala arenden, som nu behandlas i
socialdepartementet, ecklesiastikdepartementet och andra departement, till fi-
nansdepartementet? Jag tror, att redan nu ar finansdepartementets arbetshsrda
tillricklig, och nagon ytterligare {6rskjutning av drenden dit ar alldeles otink-
bar. Om man séiledes icke kan pa detta omrade &stadkomma vad som skulle,
jag medger det girna, vara onskviirt, da far man l6sa den frigan pa det sittet
att man, da det anses onskviirt, inhimtar finansministerns yttrande. Detta far
tillga pa det sitt, att drendena beredas 1 samrad med chefen for finansdeparte-
mentet.

I fraga om handelsdepartementets indragande eller sammansldende med kom-
munikationsdepartementet, behéver man icke vidare vittna om den oerhérda
splittring, som #ger rum pa detta omrade. Jag ber endast att f& erinra om
vad som i dag forekommit i denna kammare i detta avseende. Det belyser
fillfullo, atl niringslivets frimsta representanter. niiringslivets frimsia mals-
min pa handelns, industriens och sjsfartens omrade vilja fortfarande hava kvar
sitt departement, vilja fortfarande hava kvar en ridgivare vid Konungens
radsbord. Det forefaller mig ocks&, som om det resonemang, som man gjort
sig till tolk for — jag tror det var herr Réing eller herr Lithander — nade
mycket mera sannolikhet for sig. niimligen att, om man skall giéra en samman-
slagning, s bor den #ga rum mellan handels- och jordbruksdepartementet.
Det forefaller mig mera naturligt, med hinsyn till att man icke dirvidlag
skulle bliva utsatt fér de stridigheter mellan olika intressen, som man annars
ovillkorligen kommer att bliva utsatt for. Jag tillit mig i utskottet erinra
om, att da nu vissa personer, som tillhéra niringslivet, féredra en samman-
koppling mellan kommunikationsdepartementet och handelsdepartementet, sa
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miaste ditr bakom ligga en tanke pa att [a, si atl siga, en lorstahandsvil-
villig behandling med hiinsyn till taxepolitiken o. 5. v. Men om detta skulle
vara rikiigt, d2 hava ju jordbrukarna all anledning se till, att de [a vara med
om detla och icke bliva utestingda fran denna s. k. {orstahandsbehandling.
Nu har man sagt, alt detta ir en ren konsiruktion, men jag ber kammaren
fiissta uppmirksamhetlen pé, att detta har anforts icke endast av departemental-
sakkunniga, utan dven av den nuvarande regeringen, och det har anforts flera
ganger 1 denna kammare under debatten. Man kommer icke ilran, atl det Ligger
nagonting 1 detlta resonemang.

Om man i ovrigt vill siga, att kyrkoherde Pehrsson hade riitt, dd han sade,
att drendena skola icke riknas utan vigas, da vill jag verkligen fraga: tror
nigon da, atl om #rendena skola viigas, det skall finnas rimlig anledning 111l
att reflektera pa handelsdepartementets indragning eller forenande med nagot
forut befintligt stort departement? Det ér orimligt att berikna arbetshordan
i handelsdepartementet med hiansyn till antalet konseljirenden. Det huvudsak-
liga arbetet ror sig pa traktaternas omrdde och dirtor foreligger ju ett sidant
viisentligt forarbete, som icke kommer till synes i allmiinhet 1 de papper, som
man anser vara utslagsgivande, varmed man vill miita ett departements arbets-
borda, och det kan vara tillriicklig utredning i det avseendet med att hiinvisa
till, att efter virldskriget giller det ju ati knyia ater forbindelser, som brustit
under virldskriget. Det dr dessa forbindelser, som nu halla pa att samman-
knytas. Det behovs utarbetas nya handelsvigar och nya handelsforbindelser.
Kan det d& vara rimligt, att mitt under det detta arbete pagar, da handeln
och niiringslivet i hogre grad in nigonsin tillforne ha behov av att hava nagon
representant vid konungens radsbord, man d& i samma Ogonblick skall hegira
en utredning i angivet syfte? Man har sagt, att denna utredning icke kan skada.
Jag horde nagon till och med viska, att om denna utredning kommer till stand,
s4 kommer den icke att bliva nigonting annat in en papperslapp. Jag tror det
ar fullstindigt riktigt, men jag ifrigasitter verkligen: kan det vara skil i att
under dessa ganska brydsamma tider giva handelsdepartementet den knuff i
prestigeforlust, som maste ligga i att man 1 onédan gar och skriver om han-
delsdepartementets upphérande® Jag tror, att det ur niringslivets synpunki
skulle vara en dalig vinst.

Gar man sedan till en annan friga, den ndmligen, var traktatavdelningen
skall ligga, inom handels- eller det sammanslagna handels- och kommunika-
tionsdepartementet eller inom utrikesdepartementet, si har utskottet gatt ut
ifran sdsom sjalvfallet, att den skulle vara kvar inom handels- eller det samman-
slagna kommunikations- och handelsdepartementet. Men hir hava i dag an-
forts mycket starka skil for att, om en sidan oformlig anordning komme till
stand. man hellre borde ligga denna traktatavdelning inom utrikesdepartemen-
tet. Samma synpunkter hava framforts till och med av personer, som bitratt
utskottsmajoritetens uppfattning 1 6évrigt. Jag tror nu, att man utan vidare
kan avfarda tanken pa att ligga traktatavdelningen inom utrikesdepartemen-
tet, av skil som bora forstds, utan att man vidare ingar pa dem.

Detta ir emellertid endast en bild av, huru splittrad man slar bakom detta
skrivelseforslag, som man vill giva en viss rickvidd. Nej, det dr, herr talman,
nog pé det sittet, att man velat avslag pd Kungl. Maj:ts proposition, och dar-
for har man gatt att soka n& fram till ndgra skil for detta avslag, och da
har man knutit samman till ett knippe alla de onskemal, mer eller miadr2
mogna for avgorande, som hir foreligga, och sa begirt en skrivelse ined an-
ledning av detta, en skrivelse alltsd, vars innehall, om den verkligen kommer att
utformas, man dr synnerligen skeptisk gentemot &ven fran deras sida, som nu
f6resla denna skrivelse.
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Jag skall icke upprepa, herr talman, skilen for att overflytta kyrkobyran
till justitiedepartementet. Jag vill sluta med att saga, att vi hava icke haft
njjet och férménen att se majoriteten av de frisinnade ledaméoterna i utskottet
vara med p& var linje, men jag vill séga, att vi dro i gott frisinnat sillskap
4nda, dirfor att har nyss varit en representant for detta parti, som forklarade
sin anslutning till reservationen, men vidare darfér att vi hava samma uppfatt-
ning som departementalsakkunniga, vilka &r 1912 avgavo sitt betinkande i
detta amne, och bland de sakkunniga, som d& sysselsatte sig med detta drende,
var en mycket framstdende representant for det gamla liberala samlingspar-
tiet, ndmligen férre civilministern Schotte. Vi iro vidare i gott frisinnat sill-
skap, da denna kammare &r 1885, om jag icke missminner, p4 en motion av
herr S. A. Hedin beslutade, vad jag hoppas andra kammaren nu snart ma vara
beredd att besluta, ndmligen kyrkobyrans éverflyttande till Jjustitiedepartemen-
tet.

Jag har icke, herr talman, hort, att nigra avgdrande skil eller ens skil, som
kunna tillmitas ndgot starkt inflytande, hir anforts mot den anordning, som
foreslds av reservanterna, och utan att vidare ingh pa nagot bemdétande av
vad som 1 6vrigt anforts i detta amne, tillater jag mig, herr talman, att instimma
1 det yrkande, som framstillts hir av herr Engberg.

Herr Lindman: Herr talman! Niar man sitter och hér pa en debatt som
denna och fister sig vid de argument, som anférts ifran deras sida, som hava
en anpan uppfattning 4n den man sjilv har, s& gor man sina smé observatio-
ner. Ar den stillning, de féretrdda i en fraga synnerligen stark, si komma de
naturligen med starka och sakliga skil, men om den ar svag, komma de ofta
och taga med alla méjliga skil, aven sidana som borde vara saken ganska
ovidkommande. Till dessa skil riknar jag bl. a. de som anférts av konstitu-
tionsutskottets vice ordférande i hans anforande, nar han forklarade, att ar
1885 beslutade denna kammare pd detta sitt. Ar det nu verkligen nagot s
utomordentligt starkt skil, att det som beslutades for 40 ar sedan skall vara
vigledande for oss 1 dag 1 denna kammare? Om man skulle taga den #rade
talaren pa orden: skulle han vilja vara med om att griva upp alla beslut, som
fattades 1885 och siga, att, diarfor att vi beslutade s d&, skola vi gora det
fven nu i &r? Jag undrar, om han icke med litet eftertanke skall finna, att
det dr ett utomordentligt svagt argument. Och nér herr Réing, som vanligt
med en viss patos slar sig for sitt brost och siger, mina herrar, finns det nagon
1 denna kammare, som nu kan vara emot det som vi voro med om 1885 efter
ett forslag av herr Sven Adolf Hedin, s& ger jag honom precis samma svar.
Jag gor honom samma fraga: vill han vara med pa allt, som denna kammare
var med pa for ett fyrtiotal 4r sedan? For min del skulle jag kanske kunna
vara med pa ett och annat, och det kan hinda att jag far anledning att komma
med det argumentet vid négot tillfalle. och d& skall det bliva ritt intressant
att hora, vad konstitutionsutskottets vice ordforande och herr Roing di hava
att siga. Men de hava ju nu tydligt forklarat, att det ar ett starkt skil i fore-
liggande fall.

Vidare betecknar det en stor svaghet i stillningen, nir man far héra sidana
invektiver mot en utskottsmajoritet, mot en grupp av ledaméter i ett utskott,
som intagit en viss stillning, som att saklighet icke kan anses prigla deras
betinkande. Hur kan man egentligen siga, att det #r pa det sittet? Finns
det ndgot skil, som hir talar for att majoriteten har brustit i saklighet? Jag
hérde visserligen herr statsridet och chefen for justitiedepartementet tala om
agitation, och jag antecknade: »Vad 4r det for agitation? Jag har sannerli-
gen icke hort talas om ndgon agitation i denna fraga. Detta sitt att komma
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och vilja [ramhalla motparten sdsom icke ledd av sakligca argument — det
glorde iiven den siste irade talaren - - det iir siadant diir, som man naturligtvis
kan laga med, om man ir ytterligt svag 1 sin stiillning, fir att férscka impo-
nera pa en och annan, som icke vidare starkt fister sig vid argumeniens valor
ulan tror, att det ir ett drapslag att siiga: »De diro 1cke sakliga, de ha bestiimt
sig pd forhand for att de skola rosta emot regeringens forslag, och sedan {3
de hitta pa sina skil ddrefter.» Det tyder, synes det mig, pa en viss 6mtalig-
het. Och nédr herr justitieministern talade om agitation — och jag upprepar:
vad dr det for agitation? — si vill jag siga, att jag tror, att justitieministern
ser spoken mitt pa ljusa dagen hiir. Han har gatt och utmalat for sig, och
antagligen iven f6r nagra andra herrar, att hir forsiggdr agitation, hir ar
det ugglor 1 mossen, hir kommer den otiicka hégern och har tyviarr 1 sliptig
med sig nagra frisinnade ocksa. hiir giiller det ett attentat mot regeringen. Det
ir delta man gatt och inbillat sig. Vad skulle det vara for anledning dartill?
Icke vilia vil herrarna inbilla sig, att jag eller ndgon av dem, som std pid sam-
ma sida som jag 1 detta fall, kunna falla p& den idén, att det skulle vara ett s&
forfarligt stort nederlag f6r Kungl. Maj:t, ifall riksdagen icke bif6lle denna
proposition om att en byrd skulle flyttas frin ett departement till ett annat.
Det kan vil #ndé icke vara nigon sa forfirligt 6mtalig sak for Kungl. Maj:t.
Det tyder pé, att man har en sjuklig kiinslighet for att det icke far ga Kungl.
Maj:t emot. Jag kan icke underldta att kinneteckna hela denna debatt sisom
hirledande sig av en sadan diar 6mtalig uppfattning.

For min del vill jag siiga, att det &r mig ritt motbjudande, att man hir pa
detta siitt vill gira en utbrytning av en byrd fran ett departement till eti an-
nat. Ty man ser icke frigan i sitt sammanhang. Och lika fullt skriver Kungl.
Maj:t i denna lilla proposition, att man tankt sig inom regeringen kunna féra
thop drenden och flytta dver drenden dven pd administrativ vig ifrén det ena
departementet till det andra. N&, ligger detta #rende s, att Kungl. Maj:t
amnar foresld det, s& menar jag: varfor di icke 1ata denna fraga komma med
i ett sammanhang? Att Gverhuvud rubba departementsindelningen pa detta
sitt dr enligt min uppfattning icke s& sirdeles vilbetinkt. Jag tror, att man
vinner mera pa att undersdka i stort, huruvida det icke kan vara atskilliga an-
dra saker, sora kunna géras och tagas samtidigt. Och rar man anfér, att depar-
tementalkommitterade varit inne pé detta, si kan det vil icke vara négot si
synnerligen starkt skidl for reformen, darfor att departementalkommitterade
sigo ju frégan 1 hela dess stora sammanhang och voro inne pa en mingd andra
saker, som berora denna friga.

Sa talar man om, att det icke kan gd for sig att 13ta det vara som det ar,
darfor att ecklesiastikministern har alldeles foér mycket att géra. Det departe-
mentet 4r s& arbetstyngt, det finns ingen departementschef, som har s& mycket
att géra som han. Man framfor da sdsom bevis for denna arbetsbérda — och
det &r ju ritt — att man icke endast far rikna antalet #renden, utan man skall
dven forsoka viga dem. Och herr statsriddet och chefen for justitiedepartemen-
tet var inne pa att rikna antalet tjinstem#n inom departementen och ligga
detta som mattstock. Jag vill siga, att det &r ju ett argument, ehuru det icke
ar absolut oomtvistligt, att dven det d4r fullkomligt hallbart. Men utan tvivel
ar det riktigt, att man maste se till att icke bara rikna antalet drenden. N3ija,
reservanterna 1 detta utskottsbetinkande hava ju ocksi reagerat emot detta
och sagt, att man icke skulle rikna drendena. Men lika fullt hava de givit sig
111l att rakna, och sé hava de satt reduktionstal pa vissa drenden och sagt. att
endast drenden av visst slag skola betraktas sisom vardera etf normalarende,
och tio av annat slag skola betraktas som eff normalirende, av dnnu en annan
grupp likaledes tio och av en tredje grupp sju. Huru hava herrar reservanter
{att fram dessa siffror, och varfor dr det just pa det sittet, att tio av ett visst
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slag av drenden skola vara lika med ett av ett annat slag? Det finns ju icke
nagot bevis for att de hava ritt.

Reservanterna tala pa ett annat stille om, att hir far man icke ligga sig 1,
vad Kungl. Maj:t gor; det ar Kungl. Maj:ts prerogativ att avgiora sidana fra-
gor som dessa. Men Kungl. Maj:t har icke talat om en sidan reduktion. Och
sedan, nar de tala om #renden till ecklesiastikdepartementet, sa underlata de att
gora en sadan reduktion. Men, herr talman, man behdver icke vara alltfor mye-
ket initierad i dessa forhallanden for atlt veta, att dven inom ecklesiastikdepar-
tementet forekommer det ett mycket stort antal drenden. som utan tvivel hava en
mycket liten valsr, och dar man ocksd sikerligen skulle kunna rikna tio pa ett,
ifall man satte sig till att géra en sidan undersikning. Di#r finns manga rétt
obetydliga drenden.

Vad som ytterligare, efter min uppfattning, talar fér att icke nu antaga detta
utbrytningsfsérslag ir vad utskottsmajoriteten pa ett stille anfér, namligen att
om man skulle g& in pa en undersékning av ecklesiastikdepartementets drenden.
skulle man val kunna finna, att man #ven bor undersika, huruvida icke en del
srenden kunde stanna 1 ligre instans an att ga till Kungl. Maj:t. Detta synes
mig vara ritta vigen. Och dit, herr talman, komma vi {6rr eller senare, vare
sig vi vilja det eller icke. Ty vi kunna icke halla pa med att lassa pa Kungl.
Maj:t allt méjligt av den mest underordnade beskaffenhet. utan vi maste hysa
det fortroendet till de underordnade ambetsverken, att de fa slutgiltigt avgora
en hel mingd arenden. Vi kunna icke vara betjinade med, att herrar statsrad
skola dragas med en massa sm4, lopande drenden, vilka otvivelaktigt méste ha-
va den inverkan, att de forrycka deras méjlighet att kunna syssla med de stora
och viktiga sakerna.

Herr justitieministern var inne pa fragan om lagstiftningsraseriet och sade.
att det ar ett fult ord, och det skall man icke anvinda, ty. om jag uppfattade
honom ritt, skulle det en vacker dag kunna medfora, at! folk borjade tro, att
det finns nagot lagstiftningsraseri hir 1 landet. Och det bér man icke fé tro.
Ja, herr statsrad, jag tror dock, att det ar s&; jag ar mycket kittersk 1 det fal-
let och har redan bildat mig den uppfattningen, att det finns ett lagstiftnings-
raserl. Och det behéva vil vi, som varit med 1 riksdagen under de senare aren,
icke mycket mera bevis for &n det vi handgripligen fa vid varje riksdag i form
av lagforslag. Vi behova icke annat bevis for att veta, att hiir existerar en re-
formhets pd manga omraden. Visserligen kan man nu, som hir siges, dven
betyga, att justitieministern naturligtvis dr langt ifrdn ensam om det. Han
kanske icke ir den mest skyldige till det, utan det finns andra departementsche-
fer, som kanske hava storre skuld till att det 4r si. Jag vill 1 detta samman-
hang siga, att det ir icke alldeles riktigt, som herr justitieministern siger, ati
bara den och den kategorien niringsidkare fa fram lagar, som tillfredsstilla
dem, s& dro de ngjda o. s. v. Nej, det #r en allmin hets pa reformer, varom for-
§lag dagligen komma hit och ge oss bevis for saken. Och niar man siger, att
justitieministern endast har de lagar, som ligga pé justitiedepartementet, s& vill
Jag anmiirka, att det vore efter min uppfattning mycket énskvirt, om herr stats-
rddet och chefen for justitiedepartementet, vilken sdsom jurist bir ha ett visst
sinne for att icke lagstiftningen 15per 1vig allt for fort, 4ven kunde utéva ett
kalmerande inflytande pa sina kolleger i det fallet. Och i motsats till vad kon-
stitutionsutskottets vice ordférande anforde, dar min tro den, att om justitiemi-
nlstern vid gemensam beredning ville forséka moderera farten pa lagstiftningen,
s& skulle detta vara till stort gagn. Och om lagférslagen, dirigenom att justi-
tieministern deltog mera i arbetet, manga ganger bleve framlagda nadgot biitire
genomarbetade, skulle det sannerligen icke skada.

Betriffande den fraga, som utskottet framkastat om sammanslagning av tvd
andra departement, handelsdepartementet och eventuellt kommunikatlionsdepar-
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tementet, s vill jag, eftersom jag blivit siirskilt apostroferad av den forste ta-
laren vid dagens debatt, idven siiga ot par ord. Da han amuiirkte., atl detta
skulle strida emot den uppfattning, jag uttalat 1 ett tal, som jag holl en ging
forliden host i Linkiping, sd behiover det icke ovillkorligen tydas pa det siittet.
Han siiger, atl det iir mycket underligt, om man skall taga upp denna fraga
1026, Jag formodar, att vad som ligger bakom, alt konstitutionsutskottet har
upptlagit fragan, ar besparingssynpunkten, som man nu frian alla sidor talor
om, niitr wan handligger fragan om Kungl. Maj:s kansli. Det ir naturligivis
en besparingssynpunkt. som kan gira sig giillande, om man kunde indraga 1. ex.
ett helt departement. Da anfiéres mot detla, att handelns och indusiriens miin
vilja ha en foretridare, en malsman vid konungens ridshord, som kan fram-
halla deras synpunkier och gira starkt giillande deras krav. Och uli reser-
vanternas yttrande framstilles detla pd det siittet, atl man maste hava en chef
for ett departement, som kan noggrant félja niringslivets utveckling och vid-
taga och foresld atgirder, som iiro idignade atl befordra handelns. industriens
och sjofartens sunda utveckling. Det dr naturligtvis mycket klokt sagt, och
det har varit det skiil, som varit ledande fér alla de niringslivets miin, som f6r
{jugu ar sedan yrkade pa inritiandet av ett sirskill handelsdepartement. Men
om Jjag ginge till dessa handelns och industriens mién och fragade dem: »Vad
ha ni vunnit pa detta handelsdepartement?», sd tror jag. att det skulle vara gan-
ska svart for dem att ge ett tillfredsstillande svar pa den fragan. Vad man
gor 1 den viigen #dr icke, herr talman, beroende pa, om dar sitter en chef for
ett handelsdepartement, som har uteslutande handelns och néringslivets intressen
att foretrada, eller om dér sitter en departementschef, som samtidigt har att
foretriida vissa andra drenden, t. ex. kommunikationsirenden. Nej, det #r ute-
slutande beroende pé, vilken niringspolitik man vill fora. Och det strider gan-
ska mycket emot vad reservanterna hir anfért. Det ldstes nyss upp ett annat
stille ur reservationen, diiri framhéalles, att efter kriget har handelspolitiken
fatt en annan betydelse. Vad gor nu den nuvarande regeringen i detta avse-
ende? Hir behandlade vi hirom dagen en fraga, som riorde betodlingen och
sockerfabrikationen. Regeringen lyste praktiskt taget med sin frénvaro i den
debatten och ville ingenting géra. L&t vara, att detta drende avilar jordbruks-
ministern och icke handelsministern. Men vi ha en annan fraga, som varil pa
tal hér, och det dr jirnhanteringens betryckta lige. Vad gor handelsministern
1 denna fraga? Nej, mina herrar, kom aldrig och siig, att vi skola ha en handel-
minister, dirfor att vi skola ha en malsman fér handel och industri, utan kom
och ség, att vi skola ha en handelsminister, som verkligen vill frimja och hjilpa
Sveriges néringsliv och gora négonting for det. Om en sadan vilja skulle fin-
nas hos regeringen och irendena skulle taga en stérre omfattning, di kunde
man bérja tala om nodviindigheten att hava en sirskild person for detta, men
da helst en person, som vore fullt inne 1 dessa saker.

Man har #ven anfort — ja, det var ju herr Engberg, som sade det, och han
har ju en viss klockarkirlek for det stora landet i Gster — att mot samman-
slagning av handelsdepartementet med annat departement talar, att nu hava
vara affirer pa Ryssland tagit ett si stort uppsving. Jag vill meddela, att
vara affirer pd Ryssland utgéra icke stort mer #n 83— 4 % av hela handelsom-
séttningen, sa att de dro icke av s& oerhort stor betydelse. Vill man for svrigt
hir icke vara med pd denna del av utskottets betinkande, sd har det framstillts
ett annat yrkande av herr Nylander. som man d& kunde résta for.

Slutligen vill jag komma 1ill det pastiende, som gores av reservanterna. niir
de framhalla, att i en friga som denna, som ror arbetsférdelning inom Kungl.
Maj:tg kansli, synes det dem icke limpligt, att man ger sig in pa en nirmare
prévning av Kungl. Maj:ts omdéme i detta fall. Har man verkligen den upp-
fattningen, att om Kungl. Maj:t kommer med ett forslag till omindring inom
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Kungl. Maj:ts kansli, sa skall riksdagen icke f4 lov att siga sin mening, dir-
for att fragan, som herr Engberg uttryckte det, ir si delikat, att man icke bor
ga in pa den? Icke &ro vi vil s& 6mtaliga, vare sig pa denna sidan eller pa den
sida, dar regeringen sitter, att vi icke tala vid att f& héra skil av andra och
dven anse oss hava rittighet att ge skil? Jag ar £6r min del ganska oom i det
fallet och hoppas, att herr justitieministern icke #r for omtalig att hora, att
jag {6r min del siger — och det menar jag — att riksdagen #ven bér £3 uttala
sig om denna sak. Nu kan naturligtvis en justitieminister som vir nuvarande
chef {or justitiedepartementet std och vittna, att han kan taga denna bdrda pa
sig. Men icke nog med det. Han ser in i framtiden och siger, att hans efter-
tradare kunna ocksé taga den bordan pa sig. Jag vet icke, om herr justitiemi-
nistern har frigat dem. Ja, han vet ju ej ens, vilka det blir. Men jag tycker,
det 4r litet vagat att siga p& det sittet. Jag kan tala om, att jag fér min del
en ging sett, huru det fanns en ganska stor balans pa justitiedepartementet,
nidr en justitieminister limnade detsamma. Jag vet ju icke, huru ofta detta in-
triffar, men sddant har hint. Och nir man talar om justitiedepartementets
arbetshorda, far jag lov att i all vordsamhet siga, att jag vill minnas, det &r
hela tva manader sedan denna kammare bif6ll en framstillning om en infer-
pellation, som herr justitieministern icke #innu haft tid att besvara. S& att jag
kan tinka mig, att arbetsbordan #nda icke dr sa liten pé justitiedepartementet.

Ja, herr talman, dessa skil hava varit avgérande for mig. Och nir Jjag till
detta ligger, att det ar dock en viss tradition, som binder dessa drenden vid
ecklesiastikdepartementet, dar de varit beali possidentes, och di man icke har
anfért efter min uppfattning allt f6r starka skil for den kungliga propositionen,
samt dd man slutligen icke fér detta kunnat anféra besparingssynpunkter i den
allra ringaste man, si synes det mig, att man icke behover taga det allt for

hirt frin Kungl. Maj:t regerings sida, ifall defta forslag skulle g Knungl.
Maj:t emot.

Herr Grapenson: Herr talman, mina herrar! I egenskap av motionir i
denna fraga har jag ansett mig béra siga nagra ord.

Jag ber di forst f4 betyga min tacksamhet mot de drade reservanterna for
den vilvilja, de visat det forslag, jag framfort 1 motionen nr 207 i denna kam-
mare. Jag har emellertid av en del enskilda yttranden tyckt mig finna, att
en och annan av de drade kammarledaméterna icke synes hava tillrickligt
beaktat, vad min motion gér ut pd. Man tyckes anse, att motionen praktiskt
taget sammanfaller med reservationen. S& &r emellertid icke férhallandet.
Nagot yrkande om att Kungl. Maj:ts forslag mdatte av riksdagen antagas,
finnes icke i motionen, vilken foérutsitter som utgdngspunkt ett redan fattat
beslut om kyrkobyrians férflyttning till justitiedepartementet. S& ldnge den-
na férutsittning saknas, finner jag i likhet med en del andra talare, att det
pa sakens nuvarande standpunkt ir riktigast att gd med pa utskottets hem-
stillan.

Herr férste vice talmannen 6vertog nu ledningen av kammarens forhand-
lingar.

Herr Rydén: Herr talman! Det forvinar mig, att den féreliggande fragan,
vilken, savitt Jjag forstar, 4r av rent praktisk natur och icke hér till de »stora»
fragorna, kunnat blasas upp pa sitt som skett, si att den blivit en klar parti-
fraga. Jag maste nimligen — iven om man kommer att tycka att omdomet
ar hart — siga, att konstitutionsutskottets forevarande utldtande iir buret av
rent partisinne. Néigon verklig saklig grund har icke utskottet kunnat prestera
f6r sin stdndpunkt. Det har varit helt andra skil dn de av utskottet anférda, som
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legat 11l grund [6r majoritelens beslut, och de 1 utlitandet anfirda skiilen dro
ingenling annat iin svepskiil.

Det dar min bestimda uppfattning, att frigan om forflyitning av kyrko-
byran {ran ecklesiastikdepartementet till ett annat departement ieke kan un-
danskjutlas lingre, om man vill se 1ill, att det blir nigon proportion mellan de
olika departementens och deparlementschefernas arbete. Jag {ror att jag har
en icke s& liten erfarenhet om hur det stiller sig med arbetet i ecklesiastik-
depariementet, och s& mycket har jag varit med, att jag nigorlunda kinner till
storleken av det arbete, som &vilar dven de andra depariementen. Det ir [ull-
komligt orimligt att komma och séka viiga upp mot varandra arbetet inom
ecklesiastik- och arbetet 1 justitiedepariementet under aberopande av sadana
siffror, som hir anférts, och man hade haft ritt att fordra, att konstitutions-
utskottet bemédat sig att underséka saken noggrannare in som skett. De olika
irendena kunna mangen gang alls icke jimféras med varandra. Under den tid
jag var chef for ecklesiastikdepariementet horde t. ex. de s. k. namnmalen
dit. sedan overflyltades de till annat departement. Sidana #renden kunna
foredragas pa en minut eller del av en minut; de foranleda icke nagot besvir,
ty frigan ar alltid utredd, och det giiller endast att bifalla eller avslda med
tillimpning av gangse grunder. Det dr orimligt att sitta elt sidant drende
sasom ett nummer vid sidan av 14t mig siiga frigan om utnimning av en pro-
fessor 1 kyrkohistoria, dar det kan vara nidvindigt att lisa igenom flera tusen
sidor och dir det finnes oidndliga massor papper, som en samvetsgrann fore-
dragande och departementschef maste studera for att kunna fatta standpunkt,
nagot som kan taga méanader 1 ansprak.

Det forekommer 6verhuvud en ofantlig mingd utnimningsirenden 1 eck-
lesiastikdepartementet, som #aro synnerligen besvirliga. Det ar icke bara vid
statsuniversiteten, som de stora utnimningsfejderna piga; dven vid ldroverken
klagar mycket ofta en lektor eller en adjunkt ¢éver férord for en annan, och
genast maste man sitta sig ned och jimfora sokandenas meriter si samvets-
grant som méjligt. Det ar orimligt att jimfora dessa drenden med sidana
frigor som huruvida en person skall bli svensk medborgare, fragor som stun-
dom utgdra en betydande del av listan vid justitiedepartementets féredrag-
ning och som utredas med hjilp av blanketter, dir det giller att se efter om
vissa i lag angivna fordringar dro uppfyllda eller icke. Sadana fragor bli
klara pa nagra 6gonblick, men de ha i alla fall sitt nummer pé departementets
nummerlista. Sedan namnmalen flyttats fran ecklesiastikdepartementet,
forekommer det dir praktiskt taget mycket fa #renden av motsvarande be-
ckaffenhet. Det ar salunda icke riktigt som herr Tindman pastod, att det
funnes motsvarighet till bagatell- och blankettmélen #ven inom ecklesiastik-
departementet; de mal av sadant slag, som tidigare funnits diar och som tyd-
ligen levde kvar i herr Lindmans férestillning, dro for linge sedan Gverflyt-
tade till skoloverstyrelsen. S& ar t. ex. fallet med mal, ddr det giller, huru-
vida en person ir fér gammal eller ung att soka sig in vid seminarium.

De egentliga skolmalen ater, sidana som t. ex. gilla organisationen av skol-
viasendet i ett distrikt, kunna méota i ett si omfattande och invecklat skick, att
man t. o. m. {att se, hurusom ecklesiastikministrar fatt resa ut i socknarna
for att med egna ogon bilda sig en uppfattning i malen. Det stora flertalet
av de drenden, som handliggas 1 ecklesiastikdepartementet, 4ro av den omfatt-
ning, att de skapa en synnerligen stor arbetsbérda. Man kan foér 6vrigt bara
se pa huvudtitlarna: jamfor den Attonde huvudtiteln med vilken som helst
annan, t. o. m. forsvarsdepartementets huvudtitel, som efter sammanslagnin-
gen ir den nist storsta. Det ar klart, att en dylik jaimforelse efter volymen
icke kan vara allena vigledande, men nog vittnar den vid sidan av ménga an-
dra omstindigheter om att en ofantlig ojimnhet i arbetsbordan ar for handen.
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Kyrkoirendena bilda nu en grupp for sig, och en méingd av dessa &aro i
sjalva verket rent juridiska eller juridiskt-kamerala #renden. Fragor, som rora
de ecklesiastika bostillena, skogsavkastningen av priastgardsjord m. m., iro ju
fragor, som ha mycket stort sammanhang med justitiedepartementets arbete
och erfarenhet. Det avgjordes under min tid ett mal, som gillde avkastnin-
gen fran ett prastgardsbostille, ett mil, dir handlingarna vuxit till tusentals
sidor och som var rent juridiskt till sin innebérd — det kunde likavil ha in-
stimts till allmidn domstol och 1 sista hand avgjorts av hogsta domstolen. Man
tick da tillsitta en jurist for att under en méanads tid lisa in malet och fore-
draga det. Néstan de enda kyrkoirenden, som icke dro juridiskt-kamerala, dro
utndmningar av kyrkoherdar, men dessa foérekomma si sillan hos I ungl.
Maj:t, ty dartill fordras fjairdemanskallelse, vartill kommer att vederbsrande
skola hava uppnatt visst réstetal o. s. v. Nar dartill kyrkolagstiftningen hér
under justitiedepartementet, synes det mig, att det kungl. forslaget medfér
en naturlig avgrinsning och att man icke kan hilta nigon mera rationell
anordning for Littande av ecklesiastikdepartementets arbetshorda, an att lata
den del av kyrkoiirenden. som nu ligger under detta departement, forenas med
den del, som ligger under justitiedepartementet. Det #r darfor ledsamt, att
det skall ha gatt partipolitik 1 en fraga som denna, s att man av partipoli-
tiska skil stjilper en reform, som pa sakliga grunder dr motiverad.

Fo6r min del har jag ingen annan invindning mot utskottets férslag an att
-— om nu hogern och de frisinnade skola filla férslaget - jag vill uttrycka
den ¢nskan, att man icke godkiinner bendmningen justitie- och ecklesiastik-
departementet. Jag ifragasitter till en bérjan. om nagon annan benimning
an justitiedepartementet dr erforderlig. Ar det emellertid sa, att kyrkans mén
sitla ett rent affektionsviirde pa att det i departementets namn finnes nigot,
som angiver, att kyrkan sorterar dirunder, skulle det vara mera redigt och
tilltalande att kalla det justitie- och kyrkodeparementet. Dirigenom kommer
man icke 1 konflikt med den sedan &rhundraden bestiende benimningen for
det organ, som funnits gemensamt fér kyrka och skolvisen. Delta ir emel-
lertid en bagatell. Jag erinrar om densamma endast med tanke pi den even-
{ualiteten, att ifrdgavarande forslag faller men framdeles tages upp.

Jag skall nu dven tilldta mig, herr talman, att 1 storsta korthet siga ett par
ord om handelsdepartementet. Jag har aldrig gjort ndgon hemlighet av, att
jag 1 den regering jag tillhorde, nir denna fraga lades fram fér riksdagen, var
emot och bekiimpade forslaget om ett handelsdepartement, dirfor att jag an-
sdg, att det skulle bli fér liten arbetsuppgift for ett sddant departement. Emel-
lertid fanns det en oerhort stark opinion fér saken bland niringslivets mals-
min, som pa alla mojliga vigar vinde sig bade till regeringen och enskilda
medlemmar av regeringen. Jag kan nimna, att dven en annan ledamot av
denna regering 1 likhet med mig hyste tveksamhet 1 fragan. Men nir ett sa
starkt onskemal fradn niringslivets man var fér handen, och da si stort virde
och si stora forhoppningar fistes vid att detta departement kom till, fick man
ge med sig, och det blev dirfér ingen reservation 1 den proposition, som fram-
lades i detta iirende. Nu vill jag emellertid siga, att jag tycker det dr riitt
orimligt att vid detta tillfille, sedan nimnda departement si nyligen kommit
t11l stind och icke fatt arbeta ndgon ldngre tid, ifragasitta en forindring 1
dessa, forhallanden.

Det dr mojligt, att handelsdepartementet bor indragas, men det synes mig
att, diarest man foljer en god och férnuftig ordning., man icke borde giéra det
nu. Ty f6r det forsta iar allom veterligt, att handelsdepartementet foér nir-
varande har sirskilt stora uppgifier att fylla. Det finnes stora och viktiga
samhillsintressen, som aro pa det sidttet sammankopplade med handelsdeparte-
mentets fortvaro, att jag tycker man knappast kan vilja en olimpligare tid-
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purkt att taga upp {rdgan om detta departements indragning iin just nu. Och
{or del andra tycker jag, ati man, innan man bestiimmer sig [6r alt draga in
elt departement och en méalsman vid konungens radsbord, vilka kommit till
piv grundval av énskningar frin niiringslivets representanier, atmminstone borde
avvakta nigon lingre erfarenhet an den korta hittillsvarande, sirskill som den
‘alid som gatt icke 1 alla hiinsenden kan anses representera normala forhallan-
den.

Detta gir, att jag tveker, atl regeringen och recervanterna haft mycket
ooda skil att icke g& med pi detla. att nu taga upp fragan om avskaffande av
handelsdepartementet. il dessa viktiga {raktatunderhandlingar bli <lut{érda
under handelsdepariementets auspicier och lal oss avvakta litet lingre erfaren-
het. huruvida detta departement behivs eller icke, innan vi gi in for att upp-
taga fragan om dess avskaffande. Nu kan man siga: det ir icke fraga om
att avskaffa handelsdepartementet utan endast friga om en uiredning. Men
jag skulle 1 likhet med en annan talare vilja siiga: hur mycket firlorar icke
handelsdepartementet 1 sin prestige, nir det giller atl foretriida Sverige vid
traktatsunderhandlingar och sadant, 1 fall det dr allom veterligt, att detta
departement pa grund av en riksdagens skrivelse #ir stillt under avveckling
och att sdlunda frigan om dess fortbestdnd skall tagas under siirskild om-
provning.

Nir man forsoker se denna friga rent sakligt. ssom jag i varje fall velat
gbra — om jag lyckats kan jag icke sjilv bedéma — och om man vill prova
denna fraga oberoende av vilken regering, som en gang lagt fram forslaget,
kan jag oméjligen efter overtygelse och erfarenhet komma till annat resultat,
an att det forslag, som har foreligger fran Kungl. Maj:ts sida, ar synnerligen
vil grundat. Jag maste darfor anse, att det dr till verklig skada och till oritt-
visa gent emot ett departement, en departementschef och dess tjanstemiin, ifall
riksdagen, som jag vagar siga, icke sakligt utan partipolitiskt stjalper en
reform, som 1 och for sig dr god och nyttig.

Herr Engherg: Herr forste vice talman! Jag stillde 1 utsikt 1 mitt forra
anforande, att jag skulle komma med formulering av mitt yrkande senare;
ty jag hade da icke den gillande departementallagen under ogonen. Jag
hemstiller alltsd om bifall till det av reservanterna gjorda yrkandet med den
indring, att punkten om férsvarsdepartementet kommer att lyda salunda:
»Forsvarsdepartementet: forsvarsvisendet till lands och sjoss.»

Herr Westman: Herr forste vice talman! Trots att hir under debatten
av flera talare framhallits starka praktiska, principiella och traditionella skil
for att belysa innebdrden av den féreslagna reformen pastés likvil att det ar
péd grund av partipolitiska skil som konstitutionsutskottet kommit till det slut,
som #ar angivet i utlditandet. Jag ber for min del att pa det livligaste fa pro-
testera mot detta pastiende, som sirskilt hir framfordes av herr Rydén. Jag
har sokt sakligt sitia mig in i denna friga, men det mé vara forlatligt, om
det ingalunda #r latt for en jordbrukare, som icke hafi tillfille att narmare
syssla med dylika #drenden, att genast fatta standpunkt. Och nir det da er-
bjuder sig genom det foreliggande skrivelseforslaget ett tillfalle att néarmare
underséka reformen. sd dr det sjalvfallet, att man littare gir in for uppskovs-
linjen &n gar med pd ett beslut redan nu.

Det har ocksd framhallits 1 debatten, att vi i utskottet fran sakkunnigt hall
haft en hel del féredragningar och pa grund av dessa foredragningar bort
kunna fatta en mera avgorande stindpunkt. Jag far di siga, att pad mig ha
i vissa fall, dessa foredragningar gjort mig mera tveksam, d& pa vissa punk-
ter e kunnat lamnas fullt klarliggande upplysningar.
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Jag anser mig ocksi bora framhélla att reservanterna std i friga om depar-
tementsindelningen pa en stindpunkt, som i sjilva verket #r lingre géende &n
Kungl. Maj:ts. Jag vill papeka, att t. ex. ifrdga om handelsdepartementets
sammanslagning med annat departement att herr statsradet i sitt yttrande
allenast sdger, att vid en sidan sammanslagning overviagande skil synas tala
f6r att icke under nu radande forhallanden vidtaga ndgon forandring, salunda,
limna &t framtiden att bedéma, om en sammanslagning #nds e] bor ske. Re-
servanterna ha, s vitt jag kunnat finna, helt enkelt strukit orden: »under nu
rddande forhallanden» och alltsd i detta fall varit mer konungsliga #n Kungl.
Maj:t. Jag finner emellertid bland annat i det forhallandet, att daven Kungl.
Maj:t betonat, att regeringens standpunkt allenast ar begrinsad, till att avse
férhéllandena blott for narvarande, ett ytterligare skil for att undersékning
av en sammanslagning ar pakallad.

Jag vill d& till sist uttala det 6nskeméilet, att denna undersékning matte
goras sd, att det verkligen blir klara grinser mellan departementen, och sd
att dubbelarbete kan undvikas bade mellan departementen inbiérdes och mellan
departementen och de underlydande verken. J ag tror, att detta skulle vara
en god administrativ politik och god sparsamhetspolitik darjamte.

Jlag ber, herr talman, att med dessa ord fa yrka bifall till utskottets hem-
stiallan.

Chefen for justitiedepartementet herr statsridet Nothin: Herr talman.
mina herrar! Jag hade icke tinkt att nu begira ordet. Jag anser nimligen,
att vad som bor sigas i denna sak om handelsdepartementets vara eller icke
vara icke tillkommer mig att siga; men di jag nu, nir debatten star vid sitt
slut, ser att de regeringsledamiter, som i den delen bort féra regeringens talan.
blivit férhindrade infinna sig i kammaren, vill jag framhalla ett par syn-
punkter. Det dr klart, att di man begir en utredning om handelsdeparte-
mentets avskaffande. s& méste det naturligtvis ligga den avsikten bakom, att
departementet skall bort. Givetvis méaste man vara mycket betinksam, nir
det giller en sédan sak som att gi i forfattning om avskaffande av ett departe-
ment, som 4r s& nyligen inrattat.

Det har sagts, att man av besparingsskil borde ga in for avskaffande av
handelsdepartementet. Det belopp det hir giller dr dock ganska obetydligt.
Men jag vill ocksé fasta herrarnas uppmirksamhet pa en annan sak, och det
dr, att kommunikationsministern #r den, som skall se till, att inkomsterna av
statens affdrsdrivande verk bli pa bista sitt tillvaratagna. Skulle nu han-
delsdepartementet sammanslis med kommunikationsdepartementet, s skulle
kommunikationsministern, som haz till uppgift att viga mot varandra de olika
intressen, som kunna stillas av jordbruksniringen, av handeln, av industrien
samt av den trafikerande allminheten, samtidigt bliva engagerad direkt i det
ena av dessa intressen, namligen handel och industri. Jag tror icke, att detta
skulle vara till nytia och gagn.

Det skil, som herr Lindman anforde for utredningen rérande handelsdeparte-
mentet lag vid sidan om saken och avsig det sitt, varpa handelsministern har
tillvaratagit industriens och niiringarnas intressen; dir ha herr Lindman och
Jag givetvis olika meningar. Men for att klarligga herr Lindmans stind-
punkt i den delen behoves ingen utredning, ty vi veta ju alla, att herr Lindman
anser, at{ det borde vara en annan regering och en annan handelsminister.

Vad slutligen angér frigan om justitiedepartementets arbetshorda, har jag
redan i denna kammare framhallit, det jag anser, att ett avlyftande av eckle-
stastikdepartementets arbetsbsrda r erforderligt. Jag har ocksid framhallit,
att justitiedepartementet kan mottaga en 6kning av sin arbetsborda. J ag skall
nu icke {rétta med att &nyo upprepa skiilen harfér. Men Jjag ber kammaren
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betinka en sirskild sak, som gor denna friga till mera principiell in den an-
nars skulle vara. Det forhaller sig ju s&, att vi i allminhet var och en vill
skota sitt, och det m& vi nog bast av litet var. Hiar giller det frigan, hur
arbetsbordan skall férdelas inom regeringen, for att arbetet skall kunna sko-
tas pa lampligaste och riktigaste sittet, och i den fragan bor riksdagen i na-
gon man lita till regeringens eget omdome.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad. Herr forste vice talmannen
gav propositioner pa 1:0) bifall till utskottets hemstillan, 2:0) bifall till det
av herr Engberg under 6verliggningen gjorda yrkandet samt 3:0) bifall till
det yrkande, som framstallts av herr Nylander; och férklarade herr forste
vice talmannen sig anse svaren hava utfallit med 6vervigande ja fér den
forstnamnda propositionen. Votering begirdes emellertid av herr Savstrém
m. fl. av kammarens ledaméter, varfér herr forste viee talmannen for be-
staimmande av kontrapropositionen &nyo upptog de béda aterstiende propo-
sitionerna, av vilka darvid den under 2:0) angivna nu antogs till kontrapro-
position. I 6verensstimmelse hirmed blev efter given varsel féljande vote-
ringsproposition upplast och godkind samt anslagen:

Den, som vill, att kammaren bifaller konstitutionsutskottets hemstillan 1
utskottets forevarande utldtande nr 12, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit det av herr Engberg under éverliggnin-
gen framstillda yrkandet.

Herr forste vice talmannen meddelade, att herr Hoglund jimte 23 av kam-
marens ledamoter gjort skriftlig framstillning om voteringens verkstillande
medelst namnupprop, vadan, sedan kammarens ledaméter intagit sina platser
samt voteringspropositionen blivit #nnu en ging upplidst, omrdstning medelst
namnupprop nu omedelbart féretogs. Darvid avgavos 89 ja och 112 nej, var-
jimte 18 av kammarens ledamiter forklarade sig avstd fran att rosta.

Kammaren hade alltsd bifallit det av herr Engberg under oéverliggningen
framstillda yrkandet.

Over omrostningen fordes anteckningar & voteringslista, som hir nedan in-
tages:

‘ IAv-l

SR stﬁr‘
- ,
Herr Forste Vice Talmannen. . . . . .| l
» Andre Vice Talmannen . . . . . .0 1
Stockholms stad. ‘
| Herr Lindman . . . . . . . ’ 1
»  Lofgren i Stockholm . .
» Hagman. . . . . . .. - 1
» Eriksson i Stockholm . .. 1
| » Hansson i Stockholm . . ( 1
» Nylander Ce e . l 1
. »  Johanson 1 Stockholm. l 1| |
» Holmstrom i Stockholm . 1 |
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Fru Ostlund . . . . . .. . ... ..
Froken Wellin . . . . . . . . . ...
| Herr Forssell . . . . . . . . . . . ..
»  Carlsson i Stockholm . . . . . . .
' » Holmdahl . . . . . ... . ..
I » Jarte . . . . . ... ...
Fru Wessman . . . . . . . . . . ..
l
Stockholms lin.
Herr 8joblom . . . . . . . . . . . ..
» Karlsson i Nyndshamn . . . . . .
» Soéderberg . . . . . . . ..
» Karlsson 1 Vats . . . . . . s
» Andersson i Igelboda . . . . . . .
» Bernstréom . . . . . . . . . . ..
»  Christenson i Sédertslje. . . . . .
» Laurin. . . . . . . . . . . Lo
» Mosesson. . . . . . . . . . ...
» AW oL
! Uppsala lin. .
' Herr Borg . . . . . . . . ... ...
» Sjélander . . . ... ‘
» Olsson i Gelvvasta . . . . . . . . |
[ » Bjornberg . . . . . . .. .. .. |
» Andrén . . . . . . . . ... ..
t Sidermanlands lin.
Herr Johansson i Uppmilby . . . . . .
» Glsson 1 Ramsta . . . . . . . . .
» Sehall . . ... . L.
* »  Laurén e e e e e e
» Andersson 1 Katrineholm . . . . .
» Jomsson . . . . . . . . . . ... |
» Lundkvist . . . . . . . . . . ..
| Ostergotlands lin.
| Herr af Ekenstam. . . . . . . . . . . 1
| » Pettersson i Bjilbo. . . . . Co
» Sjégren . . . . . . . ...
I » Johansson i Arkésund.
| » Westman . . . . .
» Karlsson i Vadstena . . . . . . .
» Olsson i Rimforsa . . . . . . . .
» Bjérkman . . . . . . . . C
» Ericson i Boxholm . . . . . . . .
» Ward . . . . . e
» Holmberg . . . . . . . . . . .. |
» Anderson i Linképing . . . . . . ‘

Ja Nej(st&r
1,
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1 l
1
1
1
! !
] 1
1
1
1
! 1‘
11
1
|1
1
L
1
b
1
1] ‘
I 1
1
1] '
(T
1
1
1
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Herr

Jonképings lan.
Johanson 1 Huskvarna
Hamrin .

Carlstrom .

Fast

Petersson i Broaryd
Svensson 1 Hogs]ohult
Lilliecreutz . . .
Andersson 1 Lobbo .
Goranson .

Kronobergs ldn.

Magnusson i Tumhult
Olsson 1 Blidinge

Svensson 1 Betmgetorp .

Leo .
Blomquist .
Svensson 1 Gronv1k

Kalmar lin.

| Herr Magnusson 1 Kalmar

Olsson 1 Kalmar .
Werner . . .

Gustafson 1 Vlmmerby
Johansson 1 Krogstorp .

Wagnsson . .
Olsson 1 Hogby
Heldlng
Wirsell

Gotlands ldn.
Gardcll 1 Gans.

Svedman .
Gardell 1 Stenstu

Blekinge lan.
Jonsson 1 Boa . .

Toérnkvist 1 Karlskrona

Kloo
Jeppsson .
Holmgren .
Adler .

Kristianstads lin.

Bengtsson i l\orup
Borggren .
Persson 1 Frltorp
Bjorklund .

Bjork .

Ja

—

et

[ —

ok fd

Nej

et

i pomd
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Malmé m. fl. stider.

Rydén . . . . . . . .. ... .
Winkler . . . . . . . ... ...

Engberg . . . . . . . . . .. ..
Lindskog . . . . . . . .. .. :
Weibull . . . . . . . .. ..

Malméhus lin.

Jonsson i Revinge . . . . . . . .
Nilsson 1 Tanga . . . . . . . .

Olsson i Kullenbergstorp . . . .

Skeld . . . . . .. ... .
Andersson i Hoor . . . . . . . .
Tornkvist 1 Bjuv. . . . . . . . .
Paulsen . . . . . . ... 0L,
Fjellman . . . . . . . . .. ..
Mansson i Erlandsro . . . . . . .
Nilsson 1 Hérby . . . . . . . . .
Nordgren. . . . . . . . . . . ..

Hallands lin.

Henrikson . . . . . . . . . . ..
Lindgvist i Halmstad . . . . . .
Johansson i Branalt . . . . . . .
Uddenberg 1 Varberg . . . . . . .
Andersson i Falkenberg. . . . . .
Larson i Ténnersa . . . . . . . .

Goteborgs stad.

Réing . . . . .. . . ... ...
Kristensson i Goteborg . . . . . .
Lithander . . . . . . . . . . ..
Sjestrém . . ... L. L .
Pehrsson 1 Géteborg . . . . . .

Hedvall . . . . . . . . . . ..

Héglund . . . . . . . . . .. .
Thiiring . . . . . . . . ... ..
Almquist . . . . . .. ... L.

Giteborgs och Bohus lin.

Andersson i Grimbo . . . . . . .
Olsson i Broberg. . . . . . . . .
Olsson i Berg . . . . . . . . ..
Osberg . . . . . . . ... ...
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Onsdagen den 10 mars f, m.

i Herr Carlson i Molndal

Wallerius . . . . . . . . . . ..
Bréannberg . . . . . . . ..
Martenson . . . .

Alvsborgs lin.
Hallén. . . . . . . . . . . . ..
Danielsson . . . . . . G
Gustafson 1 Kasenberg . . . . . .
Lindgren . . . . . . .. Ce e
Hansson i Trollhdttan . . . . . .

Olsson 1 Mellerud . . . . . . . . !

Alstrémer . . . . . . . . . . ..
Ryberg . . . . . . . . . .. ..
Gustafsson 1 Alvsered . . . . . .
Johunsson i Viaby . . . .

Petersson i Lerbiacksbyn . . . . .
Weijne . . . . . . . . . .. .
Skaraborgs lin.
Bengtsson i Kullen. . . . . . . . '
Magnusson i Skévde . . . . . . .
Bécklund. . . . . . . . . .. ..
Johanson i Hallagarden. . . . . .
Wahlstedt . . . . . . . . .. ..
Lundén . . . . . . . ..o
Anderson i Storegarden . . . . . .
Bodén . . . . . . ... ...
Hedin. . . .. ... ... ...
Virmlands lin.
Jansson i Edsbicken . . . . . . .
Carlsson-Frosterud . . . . . . . .
Andersson i Pristbol . . . . . . .
Ros. . . . ... ... ... ..
Norling . . . . . . . . . . . ..
Norsell . . . . . . . . .. ...
Spangberg . . . . . . .. . ...
Bjorlng . . . . . ... L
Eriksson 1 Véstbro . . . . . . . .
Morfeldt. . . . . . . . . . . ..
Orebro lin.

Uddenberg 1 Karlskoga . . . . . .
Anderson i Rastock . . . . . ..
Nilsson i Orebro . . . . . . . ..

dstrém . . . . .. ...
Ljunggren . . . . . . . . . . ..

hman . . . . . . . ..

|
Ju‘NejlﬁEr
|
i 1
I 1
| 1
! |
| 1
1
1
1
| 1
o
‘1
1
I 1
1
1
1
l
1
1‘ |
|
1|
1
1
1' |
|
1 |
1
1 .
1
! |
1
1 |
|1
1 {
Y
|
[ 1
1
* 1
1
1
| 1

63

Nr 16,

Ang. lag om
statsdeparte-
menten.

(Forts.}



Nr 16.

Ang. lag om
statsdeparte-
menien.
(Forts.)

64

Onsdagen den 10 mars f. m.

Herr

Lundgren
Persson 1 Falla
Mogard . .

Véstmaniands Idn.
Larsson 1 Visteras .
Lorichs . ..
Pettersson 1 Koping
Eklund . . . . . . .
Olovson 1 Visteras .
Olsson 1 Broddbo

Kopparbergs lin.

Eriksson i Gringesberg .

Jansson 1 Falun .
Hansson 1 Bick .
Ernfors . L
Andersson i Rasjén .

Pettersson i Hallbacken
Andersson i Ovanmyra .

Englund .
Sundstrém .
Smedh

Gavleborgs lan.
Mansson 1 Furuvik .
Sivstrom
Lindley . .

Olsson 1 Hov . . . .
Johansson 1 Kilkebo .
Granath . . . . . . .
Johansson i Edsbyn .
Olsson 1 Givle . .
Holmstrom i1 Géavle . .
Herou . .
Hogstrém .

Vésternorrlands lin.

Oberg .

Johansson i S'ol.lef'te..ét .

Vennerstrom . .

Bergstrom i Bickland .

Lagerkwist
Strindlund .
Vistberg
Molander
Rudén
Frost . .
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Jamtlands lan.

' Herr Olofsson i Digernds . . . . . . . 1

| "> Hedlund i Ostersund . . . . . . . 1
»  Hedlund 1 Histe . e

» Persson i Trangen . . . . . . . .

»  Olsson i Rédningsberg . . . . . . - 1

Visterbottens lin. '

Herr Wiklund . . . . . . . . . ... 1

» Béckstrom. . . . . . .. . ... 1

»  Wikstréom . e e

» Brannstrém . . . .. .. ... 1

» Lindmark . . . . ... .. ... 1|

» Lindberg . . . . . . .. ... [ 1 l

» Sandberg . . . . . . .. ... . Pl

Norrbottens ldin. ; |

Herr Hage . . . . . . . . . ... .. 1

» Nilsson 1 Antndis . . . . . . ... 1

» Lovgren 1 Nyborg . 1 I

» Dahlén . . . . . . 1

»  Samuelsson ‘ 1

» Hedstrom . 401 |

»  Grapenson . .y 1 |

Summa| 89 [112 | 18

§ 9.

Foredrogos vart for sig konstitutionsutskottets utlatanden:

nr 14, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende godkinnande av
en mellan Sverige och Siam avslutad vinskaps-, handels- och sjsfartstraktat;
och

_nr 15, i anledning av vickt motion om #ndring av § 43 mom. 2 riksdagsord-
ningen.

Kammaren bifsll vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstillt.

§ 10.
Avgivos foljande motioner namligen av:

herr Nylander, nr 407, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr
202, angdende vissa dndringar i den vid férordningen den 9 juni 1911 (nr 80)
med tulltaxa fér inkommande varor fogade tulltaxa;

herr Lindley m. fl., nr 408, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr
106, med forslag till lag om #ndring i vissa delar av lagen den 14 juni 1918
om fattigvirden m. m.;

herr Magnusson i Tumhult, nr 409, likaledes i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 106;

Andra kammarens protokoll 1926. Nr 16. 5
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Nr 16. 66 Onsdagen den 10 mars e. m.

herrat Forssell och Pehrsson 1 Goteborg, nr 410, i anledning av K
Maj:ts proposition, nr 197, med férslag till lag angdende tillstdnd tall
siljning av kyrklig jord i vissa fall samt till upplatelse av siddan jord un
tomtritt; och

herr Persson 1 Falla m. fl., nr 411, 1 anledning av Kungl. Maj:ts pro
tion, nr 183, med forslag till lag om upphiivande av legostadgan for hus
der och tjinstehjon den 23 november 1833 m. m.

Dessa motioner bordlades.

Kammarens ledaméter atskildes hiarefter k1. 4.21 e. m. for att ater samman
trida kl. 7 e. m., d& enligt utfardat anslag detta plenum komme att fortsittas

In fidem
Per Cronvall.

Onsdagen den 10 mars.
Kl 7 e. m.

Fortsattes det pa férmiddagen bérjade sammantriadet; och leddes forhandlin-
garna dirvid av herr forste vice talmannen.

§1.
Foredrogos vart for sig statsutskottets utlatanden:

nr 42, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende bestridande av kost-
nader f6r anordnande av en skolstation for utbildning 1 undervattenssignal- och
hydrofontjanst;

nr 43, 1 anledning av vickt motion angéende tillgodoriknande av viss tjinste-
tid for expeditionsvakten 1 sjoforsvarets kommandoexpedition G. W. Breed; och

nr 44, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende efterskinkande 1
vissa fall av kronans ritt till danaarv.

Kammaren bif6ll vad utskottet 1 dessa utlatanden hemstallt.

§ 2.

Ang. Till avgorande foretogs nu statsutskottets utldtande, nr 45, 1 anledning av

dterbetalning v50kt motion om aterbetalning av i visst fall erlagda stimpelmedel,
av s visst fall

“d:l‘g;"lfe o I en inom andra kammaren av herr Brdnnsirom viickt motion, nr 49, vilken
it " hinvisats till statsutskottets forberedande behandling, hade foreslagits, att riks-
dagen matte besluta, att vissa av Bure aktiebolag uthetalda stimpelmedel. till-

hopa 31,274 kronor, skulle till bolaget &terstillas.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke matte vinna riksdagens

bifall.
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Reservation hade likvill avgivits av herrar Kvarnzelius, lf(u/qust Walles,
Roolh, Andw.son 1 Réstock, Wiklund, Olsson 1 Blidinge, Olssoi 1 J\ullonbm;,s
torp, /onss(m 1 Revinge och Persson 1 Fritorp, vilka ansett, att utskotict bort
hemstiilla, atl riksdagen med anledning av férevarande motion mitte medgiva,
att av Bure aktiebolag crlagda stiimpelmedel, till ett belopp av 14,862 kronor,
fmgeI t1ll bolaget aterbetalas och beloppet avforas frin mkomsthteln stiimpel-
mede

Sedan utskottets hemstillan foredragits, anforde:

Herr Briinnstréom: Herr fmste vice talman' Da jag dr motionir 1 detfu
irende, skall jag be att {4 siga nagra ord. Jag vagar dé inte forutsatta att
kammarens ledamiéter, atsminstone icke alla, ha list motionen, varfor jag i1
storsta, korthet ber att f redogira for vad saken giller. Genom en kungl.
forordning av den 7 juni 1921, som tridde 1 kraft den 1 augusti samma ar,
stadgades, att fdangeshandling angiaende forvirv av fastighet genom skifte
vid upplésning av bolag skulle stimpelbeliggas lika med avhandling om byte.

En fangeshandling, vard denna foérordning skulle kunnat tillimpas, ingavs
av Bure aktiebolag till Burtrisks tingslags hiradsritt den 3 juni 1921, Jag
vill da foérst konstatera, att hiir icke kan misstinkas, att det kunde foreligga
nagon avsikt hos bolaget att undandraga sig en lagligen bestimd stiimpel-
avgift, enir fangeshandlingen ingavs till ritten mer in en ménad, innan den
ifragavarande kungl. férordningen utkom. I6r erhallande av lagfart ingavs
avhandlingen till ritten av bolagets ombud p& samma sitt, som bolaget gjort
1 hundratals fall forut och som alltid praktiserats, d. v. s. utan att riittens
beslut begirdes. Handlingen mottogs, och det antecknades pa savil fanges-
handlingen som promemorian lagfartsprotokollets lopande nummer: If 43, Nu
ar det sd, att vid mottagande av stimpelpliktiga handlingar brukar stimpel-
beloppet avfordras och erliggas vid stimpelbeliggningen. Nagot sidant ifra-
gasattes icke vid detta tillfille, tydligen beroende pd att bolagets ombud kon-
fererat med domaren hirom forut.

Vad jag nu anfort ar styrkt dels av intyg fran bolagets ombud, dels ock av
meddelande fran tjinstforrittande domhavanden Birger Jacobsson.

Genom vederbsrandes forsummelse att 1 lagfartsprotokollet intaga fore-
nimnda ansikan har bolaget forpliktats att erligga ett stampelbelopp av
31,274 kronor. Det ir aterbetalning av detta belopp, som jag 1 min motion
payrkat

Statsutskottets majoritet, som avstyrkt motionen, motiverar detta dels dir-
med, att bolaget icke formatt visa, att talan om aterfiende av ifrigavarande
stampelavgift icke av bolaget kunnat foras 1 foreskriven ordning. Hirtill vill
Jag d& siga, att under klagotiden hade bolaget intet som helst bevis att forete
fran ordféranden 1 Burtrisks tingslags hiradsritt, att skifteshandlingen dir
ingivits den 3 juni 1921. Detta bevis erholls forst genom det 1 Skellefted
haradsritts arkiv forvarade brev fran t. f. domhavanden Jacobsson, varom
bolaget fick vetskap forst pad hosten 1924, di brevet foreteddes for advokat-
fiskalen 1 Svea hovritt. Sedan framstilldes bolagets krav pa restitution inom
laga klagotid riknat frin histen 1924, Det dr denna formella grund, som
foranlett hovriatten och Kungl. Maj:t att avsla bolagets ansékan om &terbe-
kommande av den erlagda stimpelavgiften.

Utskottet talar vidare om de konsekvenser, som ett bifall till motionen skulle
medféra, och anfér detta som ett skil for avstyrkande Jag kan nu icke forsta.
att aterstillandet av oritt bekomna medel skall kunna medféra annat in goda
och efterfoljansviarda konsekvenser.

Nu skulle det méjligen kunna invindas, att bolaget bor vinda sig i1l t. f.
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domhavanden Jacobsson for att dterfa stimpelbeloppet. Fran statens sida sett
ar det ju staten, som genom Jacobssons fel erhillit pengarna eller, om man vill
kalla det s, genom Jacobssons fértjinst har staten erhallit pengarna. Fak-
tum ir emellertid, att slaten erhallit beloppet, och det ar en dilig rittsgrund
for att behalla det. Man kunde ocksd siga, att bolaget kunnat tidigare hora
efter drendets behandling den 3 juni 1921. Hirtill vill jag siga, att bolaget
hade ingen anledning misstinka, att icke detta lagfartsirende behandlades p&
vanligt siitt, och d& det hir rérde sig om lagfart & minga tiotal fastigheter,
visste man, att uppsittningen av ett si vidlyftigt drende brukade taga avse-
viard tid 1 ansprdk. Detla var anledningen till, att bolaget icke hirde efter
irendet fore utgdngen av den tid, inom vilken bolaget igde anfiéra besvir
over lagfartsiirendets behandling.

Nu skulle mojligen nagon kunna férmena, att beloppet icke spelar nigon
roll, eftersom det dr f{riga om ett bolag, ett trivarubolag t. o. m. Jag ber
d&, herr vice talman, att f4 omnimna, ati bolaget endast &r en liten del av
det forra Bure aktiebolag och att bolaget i dessa svara trivarutider ej haft
négra glinsande affirer. Detta framgér aven dirav, att bolaget sedan sin
tillkomst 1920 ej kunnat ge ndgon utdelning 4 aktierna under mer #n tvd &ar
och da endast med 3 % vartdera aret.

For ovrigt dr det vil hir icke frdga om en formogen eller icke férmogen
person, utan hir giller det den hiogsta rittvisan och rittfirdighet 1 handel och
vandel.

Fran prineipiell synpunkt ber jag att fa undersiryka vad jag anféort i min
motion, nimligen att skifteshandlingen var ingiven fér lagfart utan att det
var nagot tal om att drendet icke skulle protokollfsras. Det ar ocksd att obser-
vera, att bolaget sedermera fick lagfart pd grund av precis samma fanges-
handling. Det skulle icke stiirka fértroendet till vara domstolar, om deras
ordforande finge pa egen hand avgéra, om for vederbirlig behandling till rit-
ten ingivna lagfarts-, intecknings- eller testamentshandlingar skulle protokoll-
foras eller icke.

Péa grund av vad jag 1 motionen anfsrt och hiir 1 nigon man ytterligare be-
lyst, kan jag ingalunda vara tillfreds med det yrkande, som framfoérts i den
reservation, som #r avgiven av 10 av statsutskottets ledamoter och som gar
ut pd en aterbetalning av ett belopp av 14,162 kronor eller det belopp, som
erlades vid drendets handliggning inom Burtrisks och Nysitra tingslags hii-
radsriitt. Men da jag & andra sidan finner det lénlost att nu stricka mitt
yrkande lingre, far jag. herr forste vice talman, inskrinka mig till att yrka
bifall till den av herr Kvarnzelius m. fl. vid arendet fogade reservationen.

Herr Jansson i Falun: Herr forste vice talman! Vad behandlingen av
den [dreliggande motionen pa statsutskottets tredje avdelning t{yckte vi oss
finna, att motioniren anviint riitt +& starka utiryck gentemot en tjinsteman,
en domare. Detta foranledde oss att noggrant undersska, hur det 1 verklig-
heten forholl sig med denna friga.

Det synes framgd av motioniirens pastiende 1 motionen och dvensd av hans
yttrande hiir, att domhavanden skulle forfarit olagligt vid det ifragavarande
tillfillet. Det var naturligtvis av stirsta intresse f6r oss att underséka, huru-
vida detta tilliventyrs skulle hava varit fallet. Som synes av de yttranden, som
iro vidfogade motionen, har ju ifragavarande arende varit foremal for savil
Svea hovriitts som Hégsta domstolens handliggning; detta giiller da den del
av stimpelbeloppet, som reservanterna for sitt vidkommande icke velat till-
styrka, att det skulle utbetalas,

Niir man ser pa de utslag, som meddelats fran dessa bdda instanser, finner
man, att vederbérande domslolar icke funnit skil att bifalla klagandens fram-
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stiillning. Domhavanden sjialv har ju varit 1 tillfille att avgiva infordratl utla-
tande angaende behandlingen av ifragavarande drende och har diirvid firkla-
rat, att han for sin del bestiimt bestrider, att han behandlat detta iirende olag-
ligt. Arendetl blev inlimnat till honom vid tingssammantriidet, och han med-
delade ombudet, som ingav skifteshandlingarna, att lagfart icke kunde beviljas;
det fanns ndamligen ett prejudikat, som innebar. alt domaren icke hade miojlig-
het atl bevilja bolaget lagfart & de bolaget tillskiftade fastigheterna, {orrin
arsstimningsdagen utgdtt. Ombudet fann icke anledning atl begiira nagotl be-
slut av ritten, {y detta skulle ha medfort, siiger domaren, att bolaget sknlle fatt
betala lgsen {6r detta protokoll, och som kipeskillingen var higst avseviird,
skulle det bli dryga kostnader for bolaget att losa detta protokoll. Man var
foljaktligen 6verens om ait handlingen skulle ligga, och sedvanlig anteckning
gjordes hos domstolen fior atft, niir arsstimningstiden var ute, frigan om be-
viljande av lagfart & det fang, skifteshandlingarna avsig, anyo skulle kunna
upptagas. P& samma sitt forholl det sig med den andra delen av det pa fanges-
handlingarna grundade kravet om aterfiende av stimpelmedel.

Utskottsmajoriteten har icke funnit det ringaste skil, varfor riksdagen nu
skulle fatta beslut om aterbetalning av nimnda stimpelavgift. Ar det sa, att
ifrigavarande tjinsteman forfarit olagligt, vilket jag icke ett dgonblick will
inléta mig i diskussion om. s& fa andra myndigheter utreda den saken, men
riksdagen kan icke taga befatining med en dylik fraga. Bolaget far vil se till,
att det blir utrett, huruvida ifrigavarande tjinsteman forfarit olagligt, och ér
det s, da ar jag Overtygad om, att bolaget kommer att {& ritt och fa sina
staimpelmedel dter. Men mot domhavandens bestridande och mot de utslag, som
Svea hovritt och Hogsta domstolen avkunnat, har statsutskottet icke ansett
det mojligt att tillstyrka bifall ¢ll den fioreliggande motionen.

Med den andra delen av fragan, vilken reservanterna nu inrikta sig pa, for-
haller det sig pd ungefar samma riitt, fast detta #drende behandlats inom ett
annat tingslag. Stimpelmedlen ha i detta fall erlagts mycket tidigare, och
sedan har bolaget hos Kungl. Maj:t anhdllit att aterfd dessa stimpelmedel.
Kungl. Maj:t har f6r yttrande remitterat iirendet till vederbérande domhavande
samt till statskontoret. Domhavanden har sagt, att han niédgats avstyrka, att
reslitution beviljas. Statskontoret dterigen har kommit med en mycket skru-
vad motivering fér att komma {ram {ill att #imbetsverket ansett lampligt att
Kungl. Maj:{ medgive bolaget riitt att aterfd ifrigavarande stimpelmedel.

Kungl. Maj:t har 1 sitt utslag resolverat, att bolaget icke hade visat, att
ifragavarande tjinsteman. d. v. s. domaren, {érfarit oritt eller att bolaget sak-
nade méjlighet ati i vanlig ordning &terfd sina stimpelmedel samt pa grund
hirav avslagit framstillningen.

Jag vill slutligen tilligga, att gar man in {6r den motivering, varpd reser-
vanterna huvudsakligen stodja sig, namligen statskontorets utlatande, s har
man givit sig in p& en synnerligen vansklig sak, sivitt jag kan forsta. Dir
framhalles niamligen, sdsom herrarna sjilva kunna se 1 utskottets utlatande,
diar (i reservationen) statskontorets motivering dr avitryeckt, att det icke kan
anses lampligt, att staten av en tjiinsteman tager ut ett belopp av nu ifraga-
varande art. Jag vill dd fraga, om det vil nagonsin varit meningen, att staten
skall uttaga beloppet av denna tjinsteman. Nej, det dr naturligtvis klart, att
om det kan bevisas, att hir forfarits oriitt, s& far staten betala igen beloppet,
pd det att tjinstemannen i friga icke ma bli lidande. Har han férfarit oritt,
bior han standa till ansvar for att han icke handlagt drendet pa riitt sitt. Om
riksdagen godtager reservanternas vig med tillstyrkande av restitutionskravet,
ja da ha vi slagit in pad en mycket vansklig vig, en viig, som jag tror blir
mycket svart att anlita 1 fortsitiningen.

Pa grund av de skil, jag nu anfort, har utskottsmajoriteten for sin del icke
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ansett sig kunna tillstyrka herr Brinnstréms motion, och jag ber dirfér, herr
torste vice talman, alt med dessa ord f4 yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Olsson 1 Kullenbergstorp: Herr talman! Den arade talaren for stats-
utskottsmajoriteten sokte ju pd allt sitt visa upp de stora vador, som skulle
folja, om riksdagen gar med pa att restituera de hir ifrigavarande stimpel-
medlen, och ansag saken vara klar i och med att malet var avdomt. Jag vill
da for den #rade talaren framhilla, att det ju synnerligen ofta firekom-
mit hidr i rksdagen, att riksdagen pa grund av dels motioner och dels
kungl. propositioner gitt med pa att medgiva befrielse fran &démd ersitt-
ningsskyldighet eller medgivit restitution av redan inbetalade belopp. Det-
ta dr alltsd 1 och for sig ingen nymodighet. Jag undrar, om den irade 1alaren
ar rikligt beredd pa att taga konsekvenserna av en sadan &skidning, som gir
gillande, att staten icke, sedan en dylik {vistefraga blivit avgjord genom dom,
bor efterskanka eller restituera ndgot. Jag ar emellertid icke beredd pa att
antaga den stindpunkten eller {aga dess konsekvenser. Vi f& vil inda lov att
medgiva, att forhallandena 1 manga fall kunna vara sadana. att det just icks
absolut ér den juridiska riitten, som tillfredsstiller oss, nar vi vilja g& in for
den reala ritten. Det ér trakigt, att en sidan otverensstimmelse pa atskilliga
omriden kan konstateras, men {érhallandet ir dock icke desto mindre eti fak-
{um.

Nu har den tillférordnade domaren, som emottog handlingarna. huvudsak-
ligen fort striden pa den bogen, att han vill gira giillande, att han icke emottagit
handlingarna i och for lagfart, utan att hon bara ulan vidare tagit emot dem,
for att se pa dem, antar jag, eller for att bedéma friagan. Som i molionen om-
talas, har det ett par tre ar efterat visat sig, att den tillférordnade domnren
sjalv har gjort en anteckning under rubriken smiprotokoll, lagfarter. och de
har handlingarna éro vid tingstillfillet den 3 juni 1921, da lagfartsansékuingen
inldmnades av den person, som var ombud fér bolaget, upptecknade under nr 43.
Att lagfartshandiingarna lamnats, och att anteckning didrom sket(. liirer vara
ofrinkomligt. Sedan har samma domare den 4 juni samma éar, alltsd dagen
efter, avlatit en skrivelse till en domare 1 ett annat tingslag, dir det gillde
att 1 detta sammanhang lagfara skiftet & den fasta egendomen. I den skriveisen
stod tydligt anmirkt, att handlingarna inldmnats i och for lagfart. Fsljaktlicen
tror jag, ait reservanterna hava riitt goda skil for sitt antagande, att handlin-
garna verkligen voro limnade 1 avsikt att erhilla lagfart. Detta bestyrkes for-
resten av den erfarenhet, som man har rérande dylika forhallanden fran andra
stillen. Niér det giiller lagfartshandlingar, brukar man ju utan vidare in-
lamna handlingarna till riitten utan att begiira ett sirskilt beslut dirpd — sa
praktiseras det atminstone vid domstolar, som jag kiinner till men icke
desto mindre anses handlingarna limnade foér vinnande av lagfart och pe-
handlas ocksa som handlingar, inlimnade 1 och fér erhillande av lagfart. Na. nu
konstaterades emellertid det egendomliga forhallandet, att det pa originalhand-
lingarna fanns en anteckning om att tiden for arsstimningen icke var utlupen.
Pa grund hirav ansig domaren, att lagfart icke kunde beviljas. Nu iir det
ett faktum, at{ varken Svea hovritt eller Hogsta domstolen, som démt i mé-
let, det allra ringaste talat om det dir skiilet for beslutet om lagfartens vi-
lande. Detta skil kan foljaktligen icke anses riktigt. Att det icke var be-
hovligt aft avvakta tiden fér &rsstimningens utlspande for meddelande av lag-
fart a ett sadant skifte som det hiir ifrigavarande. da ett bolag skifiar sina
tillgangar bland sina deliigare, bestyrkes dven av ett annat Hogsta domstolens
prejudikat. Vi ha icke kunnat finna, att handlingarna, som inlimnades till
ritten, av nagon av de 1 saken hirda myndigheterna anselts icke ha varit i Jet
skick, att lagfart kunnat pa grundval av dessa handlingar beviljas., Diremot




Onsdagen den 10 mars e, m. 71

har anmiirkts, att papperen betriifTande eft par hemman, som skulle laglaras
1 elt annat tngslag, icke voro riktigt klara. Detl ir av denna anledning, som
reservanierna endast hava gatt med pé en restitution betriiffande de stiimpel-
medel. som erlagts till den domsagan, till vilken fullt klara papper for vinnande
av lagfart inlimnats.

Nu har ju denna affiir uppstatt pd grund av att domaren begatt ett fel - -
jag skall inte {6lja den talarens excmpel, som sade, atl domaren hade gjort
oratt 1 och med att han 1trott, att {iden for arsstimningen var absolut av-
gorande [or laglarts vinnande, nigol som ju visat sig icke vara fallet. Sedan
har cmellertid holaget gatt vidare pi processviigen for atl fa riitt, men holaget
har forlorat 1 processen, da bolaget icke har kunnat visa, att handlingarna varit
inlamnade i och fér lagfart, d. v. s. bolaget har icke haft att stodja sig pa
nagot beslut av ritien. alt handlingarna varit inlimnade fér vinnande av lag-
farl, och det #r just, som motioniiren sade, forst ett par tre ar efterdt, som man
kommit 1 besittning av sadana handlingar, som &tminsione jag {61 min del an-
ser fulll styrka detla forhallande.

Nu sdger man ocksa, att det egentligen skulle vara en farlig sak att bifalla
denna motion, da ett sadant beslut kunde verka prejudicerande. Ja, jag kan icke
finna att en restitution av dessa stimpelmedel, som erlagts under denna tid, d&
stimpellorordningen undergick forindring, skulle kunna aberopas sfsom pre-
judikat. Under vanliga forhdllanden kan ju ett liknande fall knappast in-
triffa, och vid fordndringar av forordningar bruka ju klara évergingsbestim-
melser finnas att tillgd for event. grinsfall. Under sddana forhallanden kan
man icke tala om, att ett dylikt beslut skulle kunna aberopas sisom preju-
dikat.

Vilken é&sikt herrarna dn ha i huvudfriagan, sa lir vil ingen kunna ifriga-
sdlta, att statskontoret utan meningsskiljaktighet skulle ha tillstyrkt restitu-
tion av de har ifrdgavarande 14,000 kronorna. om icke goda skil forelegat.
Svea hovritt siger 1 sitt utlitande 6ver den till Kungl. Maj:t stillda ansok-
ningen om restitutionen, att ur de synpunkter, d. v. s. juridiska synpunkter, som
hovratten hade att beakta, har hovritten funnit sig nédsakad att avstyrka bi-
fall till ansokningen. Det dr en ganska ovanlig term detta att forklara, att
man #r nidsakad att avstyrka bifall. Aven detta dberopas givetvis av stats-
kontoret. D& Kungl. Maj:t 1 statsradet tagit stiallning till fragan och avgjort
densamma, siger Kungl. Maj:t, att det icke dAr visatl, att holaget icke kunnat
vinna restitution pa de erlagda stimpelmedlen. alltsd tva negativa satser. Ett
sadant uttalande dr ocksd ndgot synnerligen egendomligt. Men ponera nu att
detta bolag i god tid fore preskriptionstidens utgéng hade viickt talan mot
domaren och vunnit processen. Da skulle domaren givetvis nodgats ersiitta bo-
laget de dir stimpelmedlen. Dessa medel, som domaren felaktigt alagt bolaget
att betala, hade staten emellertid indé stoppat i sin egen ficka. Det ar klart.
Men om nu bolaget aterigen icke inom preskriptionstidens slut kommit pa den
1dén att gé direkt till domaren utan {orsékt att gd den andra vigen, klagovigen,
sa uppstdr, under antagande av att bolaget vunnit sin talan. ocksd en annan
egendomlig situation, ndmligen att staten, oaktat den da fatt indirekt erkinna,
att domaren forfarit felaktigt i den har saken pa sa sitt, att domaren icke,
som kunnat ske, meddelat lagfart. utan vidare fatt lov att betala de hiir stiim-
pelmedlen. alltsd for de handlingar, pd vilka lagfart ostridigt och klart kun-
nat meddelas. Herrarna fa férlata mig, om jag tycker, ait det vore litet egen-
domligt, om staten skulle handla si. Det dr verkligen att handla efter den
gamla preussiska ritten 1 enlighet med det gamla ordspriket: man har, vad
man har, och tar, vad man far. Men jag kan icke p& ndgot siit se, att staten
icke skulle kunna géra denna restitution. niir staten, pa grund av att en tjinste-
man forfant felaktigt. kommit i tillfiille att f4 dessa pengar. Del betyder for
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mig ingening, icke det allra minsta, att det hir galler ett bolag. Om det &ar
ett fattigt eller rikt bolag betyder heller absolut ingenting. Jag har for v-
rigt ocksd blivit styrkt i den uppfattningen, att det i fraga om inlimnings-
tiden for dessa lagfartshandlingar icke har kunnat vara den minsta berikning
fran bolagets sida, d& ju skifte skett redan 1 januari 1921, alltsi innan riks-
dagen pa Kungl. Maj:ts forslag vidtog den hiar férindringen i stimpelfsrord-
ningen. Skiftet var siledes gjort dessforinnan, och handlingarna inlimnades,
innan den kungliga férordningen om den forindrade stimpelbeliggnin-
gen utkom. Ligger jag alltsi ihop detta {ror jag verkligen, att det
denna géng finnes skdl for riksdagen att g8 med p& den hir re-
stitutionen, som reservanterna féreslagit. Jag har knappast nigon gang
vid de manga dylika beslut, som vi fatlat hir i kammaren, varit med om
att pa sd goda skil medgiva restitution eller frikallelse fran betalningsskyldig-
het. Jag tror, att vi p& detta satt uppfylla den reala riitten, och hade icke
den synpunkten mést vara avgérande, vore jag nog den, som stod pi statens
ritt s& mycket som nagon annan. Jag kan dock icke efter min askidning ut-
stricka min omtanke om staten si lingt, att jag vill i denna friga stilla mig
pa statens sida, 4ven om den tjinsteman, som har skétt statens drenden i detta
fallet, har forfarit felaktigt. Det 4r just detta, som utskottsmajoriteten icke kan
komma ifran, di utskottet i motsats till reservanterna icke velat restituera de
stimpelmedel, som erlagts for de handlingar, a vilka lagfart omedelbart kunnat
beviljas.

P& grund av det, som jag nu har uttalat — i avdelningen ha vi suttit och
ingéende gnuggat dessa synpunkter — anser jag mig, herr talman, rent av
skyldig att yrka bifall till reservanternas forslag och dirmed ocksd avslag &
utskottets hemstillan.

I detta yttrande instimde herr Olsson 1 Bladinge.

Hirmed var éverliggningen slutad. Herr forste vice talmannen framstillde
propositioner dels pa bifall till utskottets hemstiillan, dels ock pa avslag dird
samt bifall i stéllet till den vid utlatandet fogade reservationen; och forklarade
herr forste vice talmannen sig anse svaren hava utfallit med vervigande ja for
den forra propositionen. Votering begirdes emellertid av herr Olsson 1 Kullen-
bergstorp, i anledning varav efter given varsel féljande voteringsproposition
upplistes och godkindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren bifaller statsutskottets hemstillan i utskottets
forevarande utlatande nr 45, rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets bersrda hemstallan, bi-
fallit den vid utlatandet fogade reservationen.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit &nnu en géng upplist, foretogs omrésining med tillimpning av
uppresningsforfarandet.

Herr f6rste vice talmannen tillkdnnagav, att han funne flertalet hava rostat
fér nej-propositionen. Rostrikning begirdes emellertid av herr Rydén, vadan
namnupprop verkstilldes. Dirvid avgavos 96 ja och 96 nej, varjamte 2 av kam-
marens ledamoter forklarade sig avstd fran att rosta.
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I f613d hirav nedlade herr férste viee talinannen 1 rosturnan en ja-sedel och
en nej-sedel, varelter, pa anmodan av herr {orste vice talmannen, en av sedlarna
upptogs ur urnan av herr Mogiard. Denna sedel utvisade nej; och hade kamma-
ren alltsd med avslag & utskoitets hemstillan bifallit den vid utlatandet fogade
reservaiioncn.

§ 3.
Vid hiirpa skedd foredragning av statsutskottets utlatande, nr 46, 1 anledning

av vickt motion om statsbidrag till avlonande av lirarpersonal vid skyddshem
bif6ll kammaren utskottets hemstillan.

§ 4.

A foéredragningslistan fanns hirefter upptaget bankoutskottets utlatande,
nr 22, i anledning av vick{ motion om fortsatt utgivande av verket »Frimmande
grundlagar».

I en inom forsta kammaren viickt motion nr 3, som h#nvisats till bankoul-
skottets forberedande behandling, hade herr Rewuterskiold foreslagit, att riks-
dagen ville ansld medel, som efter horande av riksgildsfullmiktige utskottet
behagade foresla, till fortsatt utgivande av verket Frimmande grundlagar i
svensk oversittning i enlighet med den plan, som legat till grund fér tredje de-
len av verket, samt att riksdagen ville uppdraga &t riksgildsfullmiktige dels
att ombesorja utgivningen, dels att, nir nytt band vore firdigt, till riksdagen
inkomma med de framstidllningar betriaffande fortsittningen, vartill omstindig-
heterna d& kunde féranleda.

Utskottet hemstiallde, att riksdagen, 1 anledning av férevarande motion, matte

1:0) uppdraga &t fullmiktige i riksgildskontoret att 18ta genom fackkunnig
person utgiva ytterligare en del av samlingsverket »Frimmande grundlagar»,
omfaitande Frankrike och Belgien, 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med den
plan, som legat till grund for utgivandet av del 111 av samma verk; och

2:0) bemyndiga fullmiktige att av forslagsanslaget till riksdags- och revi-
sionskostnader samt kostnader for riksdagens hus fér andamélet anvinda er-
forderligt belopp.

Efter foredragning av utskottels hemstiallan yttrade:

Herr Almquist: Jag skall, herr talman, icke g& in pa sjalva huvudsaken i
det foreliggande utldtandet. Jag tror nog, att ett fullfsljande av detta arbete,
oversittandet av vissa frimmande férfattningsurkunder, kan ha négon nytta
med sig, &ven om man inte far glomma, atl de skrivna férfattningarna #ro
ett och forfattningens levande anda och tilldmpning négonting annat. Jag
uttrycker iiven den férhoppningen, att om detta fullféljande kommer till stand,
det matte bli ménga, bdde inom och utom riksdagen, som komma att studera
dessa texter. Denna forhoppning #r dock icke alldeles detsamma som en for-
vissning. Mojligen skulle man kunna anknyta dirtill ocksd den reflexionen,
att man far hoppas, att 1 Frankrike och Belgien omdanandet av forfattningar
och tummandet pa grundlagar icke matte fortgd i samma raska takt som i
vart land, ty dd komme mycket hastigt denna edition att bli férdldrad.

Emellertid ar det inte for att yttra detta jag tagit till orda, utan for att
beréra en del i utlitandet, som jag fiast mig vid: arvodet for sjalva redige-
ringen har av utskottet, pd grund av riksgildsfullmiktiges framstillning,
{6reslagits 111l 6,000 kronor for 15 tryckark. Det kommer att utgoéra 400
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kronor per arket. Man ser onekligen denna siffra i sammanhang med det
drende, som vi hiarndst ha att behandla, niamligen det, som rér utgivandet av
ett historiskt och statsvetenskapligt arbete om den svenska riksdagen. Som
man {inner dr férfaitararvodet {or detta arbete satt till 300 kronor per tryck-
ark. Man finner siledes, att utgivararvodet, nar det giller forfattningsurkun-
derna, ar 100 kronor hégre 4n forfattararvodet i friga om riksdagens historia.
Jag maste siga, att detta forefaller mig ur vissa synpunkter egendomligt. Ktt
utgivararbete av hiir ifrégavarande slag bestir egentligen diiruti, att redak-
toren utviljer de texter, sem skola Gversittas, vilket ar ganska latt gjort;
vidare diri att han sedan verkstiller eller later verkstilla oversittning, 1 det
senare fallet granskar den, tilligger en kommentar och forser hela verket med
inledning. Detta ar nu emellertid inte ndgot sa sirdeles stort konststycke att
utfora, ehuru det naturligtvis fordrar vissa kvalifikationer, och jag har intet
att anmérka mot dem, som den ifrégasatte redaktsren har att dberopa. Men,
herr talman, det firefaller mig dock alldeles uppenbart - och det borde bli
uppenbart for var och en som vill satta sig ndgot in i fragan — att forfattar
skap dr ndgot annal én oversitlarskap och utgivarskap. Det ir vil uppen-
bart, atl, d& det giller ait skildra nigon period av den svenska riksdagens
historia. detta &r ett lingt svarare virv. Man kan inte d& utan vidare infordra
en viss text, man maste tvirtom med stor méda sammansoka de historiska kil-
lorna, leta ut de pélilligaste, viiga uppgifternas troviardighet och p4 grundvalen
darav bygga upp en genomiinki och sammanhiingande framstillning. Det
forefaller mig verkligen vara figa rimligl. att detta arbete skall virdesittas
ligre @n ett Gversittnings- och utgivararbete. Jag drager diirav den slul-
satsen, alt antingen ir det ena arvodet for hogt eller ar det andra for lagt,
eller man kan maéjligen tinka sig en forening av dessa bada saker.

Emellertid, sdsom saken nu ligger, vill jag icke gira nagot yrkande. Jag
har dock velai papeka detta forhallande sdsom nagot anmiirkningsvart, och jag
tror, som sagt, att var och en. som tinker sig nagot in i forhallandena, skall
ge mig ritt.

Herr Eriksson 1 Gringesberg: Herr talman! Det dr ju klart, att det kan
rada en viss tvekan om lampligheten atl fortsitta utgivande av de frimmande
lindernas grundlagar. Det har sagts i pressen, att dessa verk icke ha si stor
spridning, som de borde. Jag vet emellertid, att det finns iven bland allmiin-
heten de, som vinta pd att grundlagarna fér de linder. varom det nu ir fraga.
skola komma ut. Den talare. som hir yttrat sig, gjorde ej heller ndgon direkt
inviindning motl anvisandet av medel for berdrda lindaméal. Vad han uppeholl
sig vid var ju egentligen fragan om storleken av utgivare- och Gversitinings-
arvodet. Det &r uppenbart, att pa den punkten utskottet icke haft kompetens
att ullala ndgon mening. Granskningen av kostnaderna ha 1 deita fall skett
av riksgildsfullméktige och i fraga om niista punkt pa féredragningslistan av
en sirskild kommitté. Bankouiskottet har icke kunnat géra annat in att
f6lja dessa, som vi trott, sakkunniga rdd. Det dr mojligt och i1l och med
sannolikt, alt det ligger atskilligt berittigat 1 den kritik. som i detta avseende
framfiordes av den foreghende drade talaren. Jag vill emellertid sisom min
mening uttala, att riksgildsfullmiktige. nar de slutgiltigt skola prova denna
fraga och faststilla arvodet for versittningen av dessa grundlagar, bira taga
sig en ny funderare dver vad som bor betalas for tversitiningsarbetet. Det
ar ju har fraga om en forslagskostnad, och riksdagen har icke genom att bifalla
utskottets hemstiillan sagt, att vare sig det ena eller det andra arvodet skall
utbetalas. Det star riksgildsfullmiktige fullstindigt fritt att upptaga den
fragan till fornyad omprovning. Och efter den erinran, som nu gjorts i kam-
maren, 41 det dtminstone min f6rvissning. att riksgildsfullmiktige ocksé kom-
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ma att laga arvodesfragan under {férnyad omprovning. Vid sadant {6rhallande
ber jag, herr talman, att fi yrka bifall till utskotiets forslag.

Herr Andrén: Herr forste vice talman! 1 likhet med herr Almquist finner
ocksa jag den foreslagna proportionen av arvodena for dessa olika verk allde-
les orimlig. Jag iir ocksi fullt ense med utskottets hogt virderade ordférande
dirom, att riksgildsfullmikiige bora taga denna arvodesfriga under féornyvat
allvarligt 6vervigande. Men for att riksgildsfullmiktige skola kunna gora
detta, utan att vara bundna av utlitandets sifferuppgifter, forefaller det mig
rimligt, att den motivering, som utskottet hiir givit, bor utgd. Jag far darfor
foresla, att kammaren behagade hifalla utskottets klim med uteslutande av
moliveringen.

Overlaggningen forklarades hirmed avslutad. Herr forste viee talmannen
gav propositioner dels pa bifall till uiskotiets hemstillan, dels ock pa bifall till
det av herr Andrén under éverliggningen framstillda yrkandet; och fann herr
forste vice talmannen den férra propositionen vara med Gvervigande Ja besva-
rad. Votering begirdes likvil av herr Andrén, i anledning varav efter given
varsel foljande voteringsproposition upplistes och godkindes samt anslogs:

Den, som vill, att kammaren bifaller bankoutskottets hemstillan i utskottets
forevarande utlatande nr 22, réstar
Ja;

Den. det ej vill, ristar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit det av herr Andrén under overliggningen
framstillda yrkandet.

Sedan kammarens ledaméter hirefter intagit sina platser samt voteringspro-
positionen blivit #nnu en ging upplast, foretogs omréstning med tillimpning
av uppresningsforfarandet; och befanns diarvid flertalet hava rostat for Ja-pro-
positionen. vadan kammaren bifallit utskottets hemstiillan.

$ 5.
Slutligen féredrogos vart for sig:

bankoutskottets utlitande, nr 23, angaende utgivande av ett historiskt och
statsrittsligt arbete om den svenska riksdagen; och

andra kammarens fjirde tillfialliga utskotts uilatande, nr 3, i anledning av
viickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angéende upphivande av Akers
styckebruks nyttjanderatt till viss allménningsskog.

Kammaren biféll vad utskotten i dessa utlitanden hemstiillt.

8 6.

Avgivos 2 motioner, nimligen av:

herr Holmstrom 1 Givle, nr 412, i anledning av Kungl. Maj:ts prppo.sition,
nr 106, med forslag till lag om iindring 1 vissa delar av lagen den 14 juni 1918
om fattigvarden m. m.; och

herr Bengtsson 1 Norup, nr 413, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition,
nr 198, angdende inordnande i statens anstalt for pensionering av folkskollirare
m. fl. under indrat namn av statens pensionsanstall av vissa grupper av befatt-
ningshavare.

Nimnda motioner bordlades.
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§17.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skrivelser till
Konungen:

or 83, 1 anledning av vickt motion om befrielse for lotskaptenen B. Ostrand
och lotsen K. G. Holmberg frin utgivande av visst genom utslag av regerings-
ristten till aterbetalning faststillt belopp;

nr 84, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende uppforande av ett
gravkapell & Stockholms garnisons begravningsplats & Jirvafiltet m. m.;

nr 85, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende utstrickt tillaimp-
ning av de militira avloningsreglementena m. m.; och

nr 86, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende befrielse for forre
korpralen E. A. Olsson fran skyldighet att gilda visst skadestindsbelopp.

§ 8.
Till bordliggning anmildes:

konstitutionsutskottets utlatanden:

nr 16, 1 anledning av vickta motioner om dndring av 21 § regeringsformen;
och “

nr 17, 1 anledning av viickt motion med forslag till foreskrifter om nir ord-
forande och vice ordforande i kommunalfullmiktige och stadsfullmiktige skola
viljas;

statsutskottets utlatanden och memorial:

nr 47, 1 anledning av vickt motion om ritt fér kaptenen Gosta Nils Herman
Krook att for uppflyttning i loneklass tillgodorikna sig viss tjinstgdring 1
republiken Chiles marin;

nr 48, 1 anledning av vickt motion om flyttningshjilp it kaptenen F. M. Neu-
miiller;

nr 49, 1 anledning av vickt motion om flyttningsersittning at flaggunder-
officeren O. J. Lindh;

nr 50, i anledning av vissa utav Kungl. Maj:t 1 statsverkspropositionen under
atlonde huvudtiteln gjorda framstiallningar angdende anslag till folkskolesemi-
narierna jimte 1 &mnet vickta motioner;

nr 51, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende istindsittande av
fastigheten nr 1 1 kvarteret Lejonet 1 Stockholm m. m.;

nr 52, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende tickande av mot-
sedd brist 1 de for Ambetsbyggnaden 1 kvarteret Murmistaren anvisade medel;

nr 53, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende viss andring 1 de
for statslan till Timedsforsen—S#irna jirnviagsaktiebolag foreskrivna villkor;
och

nr 54, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut 1 fraga om anslag till fon-
den for rintefria studieln; samt

andra lagutskottets utladtanden:

nr 10, 1 anledning av vickt motion om viss #ndring 1 lagen om begrinsning
av tiden f6r idkande av handel och viss annan rorelse;

nr 11, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om skyl-
dighet f6r vissa niringsidkare att bitrida vid arbetet med industriens krigsor-
ganisation m. m.:

nr 12, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag angaende
meddelande av férbud fér barn att idka viss forsiljning; och
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nr 13, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med firslag till lag angdien-
de anskaffande av fartyg for krigsmaktens stillande pi krigsfot (fartygsut-
tagningslag).

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.
§10.
Ledighet fran riksdagsgiromilen beviljades:
herr Mdrtenson under 3 dagar fr.o.m. den 13 mars,
»  Vallstedt 2 » 12 >
» andre vice talmannen Nilsson 3 11 »
» Ward » 4 » » » 11 »
s Waikstrom » 10 » 11
> QOlsson i Givle » > » » y 12 >
Pettersson 1 Hillbacken » 4 » 12 »
» Hansson 1 Trollhidttan » den 13 mars,
» Norling 3 dagar fr.o. m. den 11 ~
v Johanson i Huskvarna » 3 o> » 11 » och
Jansson 1 Falun ) 3 > » > 11 »
Kammarens ledaméter atskildes hiarefter kl. 8.29 e. m.
In fidem

Per Cronvall.



