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Forslag
till
Lag
om enskilda viigar.
Harigenom férordnas som féljer:

18.
Denna lag avser enskild vig, som fér en eller flera fastigheter ar till stadig-
varande nytta sdsom farvig, vare sig for hemkdorslor eller for utfart eller eljest.

2 8.

Ar for fastighets #ndamalsenliga brukande av synnerlig vikt. att vig for
den fastighet bygges tver annan fastighets omrade, och kan ej sadant linda till
mirkligt men fér den senare fastigheten, skall darifran upplatas den mark, som
atgar till vigen.

3 8.

Privas vig, som ar anlagd ver en fastighets omride, vara av synnerlig vikt
for andamalsenligt brukande av annan fastighet, skall vigen upplatas till
begagnande jamvil f6r denna fastighet, dir ej sddant skulle linda nagon, som
forut dger nyttja vagen, till markligt men; och vare om underhéll av vdg, som
salunda upplates, lag som 1 6 § sigs.

4 8.

Ar vig, som nagon vill bygga for sin fastighets behov, av synnerlig vikt
for andamalsenligt brukande ej blott av denna utan dven av annan fastighet,
skall sistnimnda fastighet deltaga 1 vigens byggande.

Sasom byggande av vig anses i denna lag jimvil omliggning eller visentlig
forbattring av vig.

5 &

For upplitelse av mark till vig, si ock fér annat intrang, som orsakas av
vigs byggande eller begagnande, skall gildas ersdttning, som hestimmes 1
penningar att utgd pad en gang.

6 S.
Vig, som priovas vara 1ill stadigvarande nytta for tva eller flera fastighe-
ter, skall av dem samfallt underhallas.
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Vad 1 denna lag stadgas om underhill av vig gille ej allenast underhallet
den tid mark #r bar, utan ock vigs éppenhallande vintertiden vid snéfall: dock
skall, i frdga om vintervighallet och dess firdelning, avseende giras endast &
vigens begagnande sdsom vintervig.

7 §.

Skyldigheten att bygga eller underhalla viag skall mellan de fastigheter, som
skyldigheten aligger, férdelas med hinsyn till den omfattning, vari de beriknas
komma att begagna sig av vigen; dock ma den, som icke fordrat vigen, icke
dlaggas storre andel &n som svarar mot den nytta hans fastighet genom viigen
beredes.

8 §.

I avseende & vigbyggnadsskyldigheten svare for fastighet, som tillhor kro-
nan eller allmin inrdttning, innehavaren och for annan fastighet dess figare;
dock svare ej ny innehavare eller dgare for bidrag, som forfallit till betalning,
innan han blev innehavare eller dgare, men vare, diir féretridaren forsummat att
verkstilla arbete, som i avseende & vigens byggande alagts honom, skyldig
fullgira vad sdlunda blivit eftersatt.

Fastighets vigunderhall ligge, darest fastigheten tillhér kronan eller allmin
inritining, 4 innehavaren samt eljest & dgaren. Ar jordbruksfastighet uppla-
ten at landbo eller arrendator, aligge vigunderhallet denne. Vad i foérsta
stycket stadgas angdende ny innehavares eller dgares ansvar for sidana bi-
drag till vigbyggnadskostnaden, som forfallit till betalning, innan han blev
innehavare eller dgare, skall iga motsvarande tillimpning betriffande under-

hallskostnad.
I friga om ansvarighet for priistgérds enskilda viig @ir siirskilt stadgat.

9 §.

Viig skall till lige och striickning samt till bredd och anordning 1 dvrigt
byvggas s, att iindamalet med vigen m& utan oskilig kostnad vinnas med
minsta intrdng och oligenhet for annan.,

Inom stad eller samhille & landet, dir den fér stiderna gillande ordning for
bebyggande skall iaktlagas, md ej vig si byggas, att tillimpligheten av si-
dan foreskrift motverkas, som med avseende & byggnadsverksamhetens ord-
nande meddelats jamlikt 1 kap. 46 § andra stycket i lagen om fastighetsbild-
ning 1 stad eller motsvarande dldre bestimmelse, eller att eljest markens iinda-
mélsenliga bebyggande forsvaras. Vad salunda stadgas skall liga motsva-
rande tillimpning betriffande omrade, i friga om vilket jimlikt 1 kap. 42 &
forsta stycket i lagen om fastighetsbildning i stad eller motsvarande ildre
bestimmelse férordnats, att stadsplan skall uppriittas, eller jamlikt sista
stycket av samma paragraf meddelats sirskilda féreskrifter med avseende &
byggnadsverksamhetens ordnande.

Viig skall underhallas s&, som dess indamal fordrar.

Till viig riknas & omse sidor diken, i den mé&n sidana tarvas.
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E;j m& nigon betungas med byggande eller underhall av vig till stérre bredd
dn 4 meter, oberiknat diken, med mindre tvingande skil for en storre vigbredd
provas foreligga.

10 §.

Dir med stod av stadgandena i denna lag vid forrittning eller genom dom
bestimmes, att vig skall byggas eller underhillas av tva eller flera fastig-
heter, och for fullgérande av vigh&llningsskyldigheten foér nagon av dessa
fastigheter tarvas, att sand, grus eller sten tages & annan fastighet, skall ritt
i sadant avseende upplétas for den forra fastigheten, dir ej detta skulle linda
den andra till mirkligt men.

Fior upplatelse, som nu sagts, sd ock for intrang, som dirav franledes, skall
ersittning gildas 1 penningar.

Vid begagnande av ritt, som i1 denna paragraf avses, skall s& forfaras, att
den fastighet, som darav besviras, ej betungas mer #n nodigt &r.

11 §.

Arbetet med viigs byggande eller underhill skall av de vighéllningsskyldiga
utféras antingen gemensamt eller, efter vigdelning, si att en var av dem eller,
dar sirskilda omstindigheter dartill féranleda, vissa eller samtliga gemensamt
std 1 ansvar for viss stricka & marken (viglott).

Vid viagdelning skall, allt efter som friga ir om vigs byggande, dess under-
hall den tid mark ir bar eller dess 6ppenhallande vintertiden vid snéfall, hinsyn
tagas till sidana omstindigheter, som inverka pa kostnaden i motsvarande av-
seende, si att, dir storre svarighet méter, skilig minskning 1 viglott ddremot
beriknas. I f6ljd harav skall, i den mén anledning dirtill f6rekommer, delning
av vig verkstillas sirskilt for byggandet, sirskilt for underhéallet den tid mark
ir bar och sirskilt for vintervighallet.

12 §.

Kan ej 6verenskommelse traffas om ritt att for fastighet bygga eller begagna
vig 6ver annan fastighets omride eller om fastighets skyldighet att deltaga 1
vigs byggande eller underhall eller om friga, som 1 10 § avses, skall saken
foretagas till provning vid forrittning pa stillet i den ordning nedan stadgas.

13 §.

Ritt att pakalla forrittning, som avses i denna lag, si ock att darvid fora
talan tillkomme for fastighet, som saken férmenas angé, dess dgare.

Ar enligt 8 § annan &n #garen pliktig att svara for fastighet &liggande
skyldighet att bygga eller underhilla vig, dge ock han pakalla forrittning
for bestimmande av vigunderhéllet eller provning av friga, som omfdrmiles
i 10 §, dvensom vid forrittning enligt denna lag fora talan i den man honom
enligt 8 § aliggande forpliktelse av forrittningen beréres.
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Ar fastighet, §ver vars omridde vag skall byggas eller fran vilken upplitelse
av sidan ritt, som 1 10 § sigs, skall ske, uppldten under nyttjanderitt, vare
jamvil nyttjanderdttshavaren berittigad att vid forrattning angiende vigens
byggande eller upplatelse av sddan ritt, som nyss sagts, féra talan i den man
hans ritt av byggandet eller upplatelsen beréres.

14 §.

Till foretagande av forrittning enligt denna lag skall linsstyrelsen pa ansok-
ning forordna lantmitare eller annan person, &t vilken uppdraget finnes kunna
anfortros.

For {6rrittning, som avser stad eller samhille & landet, £6r vilket skall foras
fastighetsregister enligt de for stad meddelade bestimmelser, skall till forritt-
ningsman foretridesvis forordnas 1 stadens eller samhillets tjinst anstilld mit-
ningsman eller av linsstyrelsen jimlikt 5 kap. 2 § i lagen om fastighetshild-
ning 1 stad férordnad férrittningsman for avstyckningar inom staden eller
samhillet.

I ansokningen bor fullstindigt uppgivas drendets omfattning och beskaffen-
het, de fastigheter, saken férmenas angd, samt vederbsrande igares och inne-
havares namn och hemvist. Har sékanden féreslagit nagon till forriattnings-
man, och finnes ej forslaget godkint av 6vriga uppgivna sakigare, foreligge
lansstyrelsen dem genom kungérelse, som uppliases i kyrkan fér den eller de
forsamlingar, dir nimnda fastigheter dro beligna, att inom viss tid, vid forlust
av rittighet att 6ver férslaget héras, inkomma med yttrande, huruvida de hava
nagot att erinra emot den foreslagne. Direst forrattningen avser stad eller
sadant samhille & landet som 1 andra stycket sigs, skall dock kungorelse ej
ske, med mindre linsstyrelsen finner skil foreligga for inhimtande av ovriga
sakagares yttrande. Yppas ej stridighet, varde den féreslagne férordnad, dar
annat e] féranledes av stadgandet 1 andra stycket samt den féreslagne 1 dvrigt
finnes lamplig och laga hinder ej méter; i motsatt fall, vensom da icke nigon
blivit féreslagen, forordne linsstyrelsen som skiligt prévas.

Om foérordnandet skall underriittelse av lansstyrelsen meddelas linets lant-
miterikontor eller, direst forrittningsakten jimlikt 26 § skall redovisas till
byggnadsnimnd, denna nimnd.

15 §.

Férrattningsmannen skall, om han finner sédant nodigt eller ndgon av sak-
igarna det dskar, vid forrittningen bitridas av tvd gode min, vilka av sak-
dgarna eller, om dessa e] dsimjas, av férrattningsmannen utses bland dem, som
iro valda till nimndemin eller till ledaméter i dgodelningsratt eller till gode
méin vid lantméteri- eller matningsférrattningar.

Bestimmes under forrittningens fortgdng, att gode miin skola tillkallas, ma
det ej verka rubbning av &tgird, som darférinnan vidtagits.

Stanna forrittningsmannen och gode minnen i olika meningar, gille vad de
flesta siga. Har var sin sirskilda mening, gille férrittningsmannens.
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16 §.

For forrattningen njute forrattningsmannen och gode ménnen ersittning, den
forre i likhet med vad for lantmitare och de senare 1 enlighet med vad for
gode min vid lantmiteriforrattningar ar eller varder stadgat. Den ersittning,
si ock kostnad for kallelser eller annat, som fér férriattningen dr av néden,
skall, dir ej annorlunda ar sarskilt stadgat, av sékanden genast erlaggas.
Bliva vid forrittning flera till vighallningsskyldighet bundna, skall den er-
sittning och kostnad fordelas efter ty skiligt prévas.

17 §.

T fraéga om forrittningen skola, sdvitt ej av vad 1 19 § stadgas annat féljer,
bestammelserna 1 3 kap. skiftesstadgan, i vad de avse annan lantmiterifor-
rittning dn laga skifte, s& ock vad 1 17 kap. samma stadga foreskrives an-
gaende protokoll vid lantmiteriférrittning i tillimpliga delar linda till efter-
rittelse; och skall vad enligt skiftesstadgan i anférda delar giller om lant-
mitare i avseende & forrittning, varom 1 denna lag sigs, limpas till forritt-
ningsman.

Ar forrattningsmannen lantmitare, ma dirav ej féranledas vidstricktare
tillampning av skiftesstadgan dn vad nu &r sagt.

Skall vid férrattning prévas fraga om ritt jamlikt 10 § att taga sand, grus
eller sten & fastighet, som eljest icke berdres av forrittningen, skall den, som
£61 denna fastighet dger fora talan, bevisligen till forrittningen sirskilt kal-
las, vilken kallelse skall tillstdllas honom minst &tta dagar férut, dir ej lingre
tid foranledes av forsta styckets hinvisning till bestimmelserna i 3 kap.
skiftesstadgan.

18 §.

Ar nagon sakigare 4 okind ort eller sd fjarran, att han ej kan bevaka sin
riatt, och ar icke nagon férordnad eller eljest veterligen behérig att f6r honom
tala och svara, begire forrittningsmannen forordnande av god man for den
bortovarande enligt lagen om férmynderskap.

19 §.

Ar uppenbart, vilka med avseende & férrittningen iro sakigare, ma, utan
hinder av att kungorande och kallelse ej verkstillts i den ordning, som i 22 och
23 88 skiftesstadgan sigs, forrittningen foretagas, dir samtliga sakégarna in-
finna sig eller av forrittningsmannen blivit minst atta dagar forut bevisligen
kallade till forrattningen.

20 §.

Vid forrattning skall efter omstindigheterna tillses:

huruvida vig 6ver fastighets omride ma for annan fastighet byggas eller be-
gagnas;

huru vig bor byggas till lige, strickning, bredd och anordning i évrigt;

vilka fastigheter skola vara pliktiga att deltaga i vigs byggande eller un-
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derhall sommar- eller vintertiden, och huru stor andel i skyldigheten skall alig-
ga en var fastighet (andelstal);

huruvida arbetet med vigs byggande eller underhill skall av de vighallnings-
skyldiga utféras gemensamt eller efter vigdelning samt, i senare fallet, huru
delningen skall verkstillas;

huruvida &t fastighet bér upplatas sadan ritt, som i 10 § omformiles.
skolande, didr vid forrittning verkstilles delning av vig f6r byggande eller
for underhéllet den tid mark &r bar, alltid i sammanhang diarmed till prov-
ning upptagas fragan om sidan upplatelse erfordras eller icke;

1 vilken omfattning och pd vad sitt jamlikt 10 § upplaten ritt ma utovas;

huruvida ersittning enligt 5 eller 10 § skall gildas samt till vilket belopp
eller, dir ersittning enligt 10 § ej limpligen kan bestimmas till visst belopp,
efter vilka grunder ersittningen skall beriknas;

huru utgift for forrittningen skall mellan de vighéillningsskyldiga fordelas.

21 §.

Forrattningsmannen skall séka sivitt mojligt mellan sakigarna astadkom-
ma forening; och varde, dir 1 viss friga forening sker, sirskild avhandling
dirom upprittad, av de sakiigare, vilkas riitt av frigan berores, underskriven
samt medelst forrittningsmannens och nirvarande gode mins paskrift vits-
ordad.

Rorer forening kronans eller allmin inrittnings ritt, skall, andi att dess
ombud dird ingatt, féreningen 1 avseende & sddan ritt ej gilla, med mindre
den varder av vederbérande myndighet godkind.

Angar forening fraga om byggande av vig i fall, som 1 9 § andra stycket
avses, vare foreningen ej giillande utan att den av férriattningsmannen med
gode minnen, dir han av sidana bitrides, prévas overensstimma med de i
nimnda stycke givna stadganden.

22 §.

I den man ej enligt 21 § f6rening mellan sakigarna kan dstadkommas, varde
saken av forrittningsmannen med gode minnen, dir han av sddana bitrides.
provad jamlikt de 1 denna lag stadgade grunder; och skola de, sedan alla vid
forrittningen férekommande frdgor blivit genom férening avgjorda eller be-
horigen utredda, pa4 grund av vad sdlunda forekommit f6r sakigarna framligga
skrniftligt utlatande 1 saken. '

Angar saken byggande eller underhall av vig, och skall, enligt vad 1 32 §
siigs, styrelse utses, skola férriattningsmannen och gode minnen uppdraga &t
en eller flera av de vighallningsskyldiga att i den i 35 § stadgade ordning
utfirda kallelse till sammantride for styrelseval.

Sist forklaras forrittningen avslutad med tillkinnagivande, vid vilken
domstol talan mot foérrittningen ma anhingiggéras samt vad enligt 24 & skall
iakttagas fér sadan talans bevarande.
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23 §.

Avskrift av forrittningsprotokollet med det i 22 § omformilda utlatande
samt de vid forrittningen ingdngna féreningar och 6vriga vid férrittningen
upprittade handlingar dvensom kopia av karta, dir sadan vid férrattningen upp-
rittats, skola av forrattningsmannen inom trettio dagar efter forrattningens av-
slutande éverlimnas till n&dgon i orten boende palitlig person, som av sakégarna
eller, om dessa ej aro ense, av forrittningsmannen med gode ménnen, dir han
av sadana bitrides, utses att mottaga samma handlingar; och vare handlingar-
na hos den salunda utsedde tillgingliga for en var, som astundar att granska
eller avskriva dem.

Forrittningsmannen aligge jamvil att inom tid, som i forsta stycket sigs, om
dagen for forrattningens avslutande skriftligen underritta linets lantméteri-
kontor eller, direst forrattningsakten jamlikt 26 § skall redovisas till bygg-
nadsnimnd, denna nimnd.

24 §.

Ar sakigare missnojd med forrittning, skall han vid talans férlust inom
nittio dagar efter forrittningens avslutande instimma samtliga évriga sakigare
till domstol.

Aro svarandena flera én tio, skall i avseende & stimningens delgivning vad
i 11 kap. 12 och 25 &8 rattegingshalken stadgas om stimning & helt byalag dga
motsvarande tillimpning.

25 §.

Klandras ej forrattning sa som i 24 § sigs, ginge det dirvid meddelade ut-
latande, i vad det avser annan fraga #n i 39 § omférmiles, i verkstillighet sd-
som laga kraft igande dom.

26 §.

Nir stimning, varom i 24 § formiles, ar utfirdad, skall & landet domaren och
i stad rittens ordférande darom genast underritta forrattningsmannen, vilken
har att till domstolen insinda forrattningsprotokollet och dvriga forrattningen
rorande handlingar jimte karta, dar sddan upprattats. Forattningsmannen
vare ock pliktig, dir domstolen s& prévar nodigt, att instélla sig vid ritten
for att 1 malet horas. Gottgorelse &t forrattningsmannen fér sidan instillelse
skall férskjutas av den part, som klandrat férrittningen; och prive domstolen 1
slutliga utslaget, huruvida kostnad, som nigon sélunda forpliktats att gilda,
skall helt eller delvis gottgéras honom av annan part.

Efter malets slutliga handliggning skall, direst drendet icke aterforvisas
till forrattningsmannen, forrittningsakten jimte avskrift av i malet meddelat
utslag fran ritten oversindas till linets lantméterikontor eller, om végen varom
fraga ar eller storsta delen dirav ar beligen inom stad eller samhille, dir den
for stiderna gillande ordning for bebyggande skall iakttagas, till byggnads-
nimnden for att dar forvaras; och skall tillika avskrift av utslaget genom
rittens forsorg tillstillas forrattningsmannen. Varder drendet aterférvisat till
forrattningsmannen, skall forrittningsakten jimte avskrift av i mélet med-
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delat utslag fran ritten Gversindas till demne; och vare forrittningsmannen
skyldig att omedelbart om #rendets &terforvisande underritta den myndighet,
till vilken forrittningsakten sedermera skall redovisas.

Fores ej talan mot forrittningen, aligge forrattningsmannen att inom ett
ar efter dess avslutande insinda forrattningsakten till den myndighet, hos vil-
ken, efter vad i andra stycket sigs, akten skall forvaras.

Huru forrittningsman mé genom vite tillhdllas att fullgéra honom aliggan-
de skyldighet att redovisa forrittningsakt, dirom forordnar Konungen.

27 §.

Yppas tvist mellan dgare, innehavare av nyttjanderitt eller andra om battre
ritt till vad sisom ersittning enligt 5 eller 10 § skall utgé, skall den tvist
hinvisas till sarskilt utférande.

28 §.

Har, efter ty i 27 § sigs, tvist yppats om bittre ritt till vad sisom ersitt-
ning enligt 5 eller 10 § skall utgd, varde beloppet nedsatt hos linsstyrelsen
och stande sedan i avbidan pa tvistens slutliga avgiorande i kvarstad.

Ar ersittningen bestimd att utgd pi en ging, md ej arbete & annans mark
verkstillas eller eljest atgiard till forfing fér annan vidtagas, innan ersitt-
ningen blivit till ersittningstagaren gulden eller, efter ty nyss ir sagt, hos
linsstyrelsen nedsatt. Varder ej sidan ersittning gulden eller nedsatt inom tid,
som i laga ordning blivit bestimd, eller, om dylik bestimmelse saknas, inom
fem ar efter det ersittningens belopp faststilldes, vare den vickta fragan 1
sin helhet eller, om ersittningen avsett upplatelse som 1 10 § sigs, frigan om
sddan upplatelse forfallen.

Har sakigare utover sin andel guldit eller nedsatt ersittning, som i andra
stycket avses, njute han efter utgingen av den i samma stycke omformilda
" tid hos den ersittningsskyldige utmitning foér vad silunda utgivits, si framt
ej den viickta frégan i sin helhet eller, om ersittningen avsett upplitelse som
i 10 § sigs, fragan om sidan upplitelse forfallit.

29 §.

Ar genom forritining eller dom bestaimt om byggande eller underhall av
vig, have en var fastighet, som, efter ty bestimt ar, har att deltaga i kost-
naden fér vigen, iven mot ny dgare av fastighet, 6ver vars omrade viigen
ar lagd, ritt att begagna densamma.

30 §.

Traffas annorledes #n vid férrattning, varom ovan stadgas, férening i friga
om vigs underhall, age, sedan tio &r forflutit fran det foreningen ingicks, en var
sakagare, inda att foreningen #r sluten for lingre tid, pékalla ny fordelning
av underhallet; dock skall i ty fall féreningen tillimpas intill dess den nya
fordelningen vunnit laga kraft.

Ar forening, som i denna paragraf avses, skriftligen upprittad och av vittnen
styrkt, dge en var av dem, som dari deltagit, lata intaga foreningen i domboken
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hos domstolen i ort, ddr fastighet som féreningen angar ir beligen. Sedan
vare foreningen gillande aven emot framtida igare eller innehavare av den
fastighet, s& ock, dir intagandet i domboken dgt rum i stad, dir radstuvaratt
finnes, inom en méanad och eljest sist vid det ting, som infallit nist efter tva
ménader sedan féreningen ingicks, mot den, som efter féreningens triffande men
fore dess intagande i domboken blivit dgare eller innehavare. Férening, som
slutits for bostille eller sadan, pa viss tid upplaten fastighet, som tillhor kronan
eller allmén inrdttning, have dock ej verkan mot senare innehavare, med mindre
foreningen blivit av vederbsrande myndighet godkiind.

31 §.

Intrida, sedan fraga om ritt att for fastighet bygga eller begagna vig over
annan fastighets omrade eller om skyldighet att deltaga i vigs byggande eller
underhall eller om rittighet, som i 10 § avses, blivit genom forrittning eller
dom avgjord, sidana foérindrade forhallanden, som pa fragan 1 synnerlig
man inverka, &ge en var sakigare pakalla frigans aterupptagande.

Lag samma vare, dir friga om underhall av vig blivit avgjord genom
forening, triffad annorledes én vid férrattning.

32 §.

Har genom forrittning eller dom enligt denna lag bestimts, att arbete med
vigs byggande eller underhall skall av de vighallningsskyldiga utforas gemen-
samt, och &ro dessa flera an 1vé, skall utses styrelse, bestaende av en eller
flera ledaméter.

Vilja de vighallningsskyldiga antaga stadgar rorande handhavande av de
med byggandet eller underhallet forenade angeligenheter, skola dessa stadgar
for att bliva gillande faststillas av linsstyrelsen.

33 §.

Anmilan om val av styrelse i fall, som i 32 § avses, gores hos linsstyrelsen.
Innan sddan anmilan skett, ma ej arbete 4 annans mark verkstillas eller eljest
atgird till forfang f6r annan vidtagas.

Sker dndring i styrelsens sammansittning, skall styrelsen ofordrojligen gora
anmilan dirom hos linsstyrelsen.

Om anmilan, som i denna paragraf sigs, skall underrittelse pa de vaghall-
ningsskyldigas bekostnad intagas i linskungérelserna.

34 §.

Vad i3 kap. 15 samt 17—21 §§ vattenlagen ar stadgat skall iga motsvarande
tillimpning i fall, som i 32 § denna lag avses, dock att férordnande, som i
3 kap. 17 § vattenlagen sigs, skall inforas i linskungérelserna samt att talan,
varom i 3 kap. 20 § samma lag formiles, skall anhingiggoras hos den all-
minna underritt, som i 41 § denna lag stadgas.
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35 §.

Har genom férrittning eller dom enligt denna lag bestimts, att arbete med
vigs byggande eller underhill skall av de vighallningsskyldiga utféras ge-
mensamt, skall riatten att handhava de med byggandet eller underhallet for-
enade angeligenheter utévas & sammantride, dirvid en var vighillningsskyl-
dig dger rostritt efter det andelstal, som &r bestimmande for hans delaktighet
i vighallningsskyldigheten. Kallelse till sammantrade skall, dir ej i giillande
stadgar annorledes bestimts, antingen skriftligen delgivas samtliga vighall-
ningsskyldiga minst en vecka fore sammantridet eller ock minst fjorton dagar
diirforut kungoras saval 1 kyrkan for den eller de forsamlingar, dar vigen ér
beligen, som ock 1 minst en av ortens tidningar. Betraffande sddant samman-
trade skall i ovrigt vad 1 3 kap. 22 § vattenlagen ir foreskrivet i tillaimpliga
delar linda till efterriittelse.

36 §.

Vad i 3 kap. 23—25 §§ vattenlagen ir stadgat skall iga motsvarande till-
lampning i fall, som i 35 § denna lag avses; dock skall talan, varom i 3 kap.
23 § vattenlagen formiles, anhingiggoras hos den allminna underritt, som 1
41 § denna lag stadgas.

37 &

Har genom forrittning eller dom enligt denna lag bestimts, att arbete med
byggande eller underhall av viss vaglott skall utféras av vissa eller samtliga
vaghallningsskyldiga gemensamt, skall for dylikt fall vad 1 32—36 §§ ar stad-
cat 1 tillimpliga delar linda till efterrittelse.

38 §.

Har genom forrattning eller dom enligt denna lag blivit bestimt angdende
skyldighet att deltaga i vigs byggande eller underhall, och varder vighall-
ningsskyldig fastighet delad, skall den ursprungliga fastighetens vighall-
ningsskyldighet 6verga & de nybildade fastigheterna.

Utfordes vighallningsarbetet gemensamt for den ursprungliga fastigheten
och for annan fastighet, skall arbetet fortfarande utféras gemensamt, och
skall av den ursprungliga fastighetens andelstal pA var och en av de nybil-
dade fastigheterna anses belopa si stor del som svarar mot asatt taxerings-
virde.

Stod den ursprungliga fastigheten efter vigdelning 1 ansvar for viss vig-
lott, skall efter fastighetens delning vigh&llningsarbetet betriffande denna
viglott utféras gemensamt av dem, som svara fér de nybildade fastigheternas
vighallningsskyldighet. For sddant fall skall vad 1 32—36 §§ 4r stadgat 1
tillampliga delar landa till efterrittelse, och skola de nybildade fastigheternas
taxeringsvirden vara bestimmande for skyldighetens fordelning dem emellan.
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39 §.

Forsummar viglottshavare att den tid mark #r bar underhalla sin viglott
1 laggillt skick, och béttrar han ej oférdrojligen efter tillsigelse, ma annan
viiglottshavare halla syn genom tvi ojiviga min, av vilka den ene skall vara
lands- eller stadsfiskal, nimndeman, ledamot i dgodelningsratt eller god man
vid lantmiteri- eller mitningsforrittningar. Varder vid synen, till vilken den
forsumlige 1 god tid kallas, bristen vitsordad, foreligge syneminnen honom
viss tid, ej kortare #n atta dagar, inom vilken han skall hava botat bristen, vid
#ventyr att densamma eljest ma avhjilpas av den som pakallat synen. Denne
late efter utgingen av sagda tid, till utrénande av huruvida vid synen befunna
brister blivit avhjilpta, anstilla efterbesiktning i enahanda ordning som om
syn stadgas; dock vare sidan besiktning icke behovlig, direst den férsumlige
avlamnat skriftligt erkidnnande, att atgird for bristens avhjilpande ej vid-
tagits. Direfter njute den som fordrar rittelse utmitning hos den férsum-
lige ej mindre for kostnaden fér synen och, dir efterbesiktning varit behovlig,
for sddan besiktning &n dven for det belopp, vartill det eftersatta arbetet av
syneménnen uppskattats, samt vare pliktig att direfter oférdrsjligen ombe-
sorja detta arbetes utférande. Nojes ej den andre darat, instimme sitt klander
till domstol inom tre ménader efter utmitningen eller vare sin talan kvitt.

Den som fordrar rittelse age ock, darest viglott ej ofordrojligen efter till-
sigelse battras, sjilv bota befintlig brist och njute sedan av den férsumlige
betalning f6r vad viglottens forsiattande i laggillt skick visas skiligen hava
kostat.

Vad i andra stycket stadgas skall dga motsvarande tillimpning i avseende &
vintervighallningen.

40 §.

Vilja f6r overvakande av delad vigs underhill viglottshavarna forena sig
att anstilla sirskild tillsyningsman, stinde dem fritt.

Aro viglottshavarna flera n fem, skall tillsyningsman utses, dir nigon av
viaglottshavarna det fordrar. Bliva de ej om valet ense, skall lansstyrelsen pa
anmilan utse tillsyningsman; bestimme ock, dar si pakallas, vad arvode bor
tillkomma honom och huru det bér mellan viglottshavarna till utgérande for-
delas, allt efter ty skaligt provas.

Tillsyningsman entledigas av viglottshavarna, sivida de dirom #ro ense.
I annat fall m& fragan av en var understillas provning av linsstyrelsen, som
forordnar efter omstindigheterna.

Dir till £61jd av vad sdlunda #r stadgat tillsyn & vigs underhdll utévas av
sirskild person, skall vad i friga om é&tgirder mot forsumlig viglottshavare
enligt 39 § giller om annan viglottshavare i stillet #ga tillimpning & till-
syningsmannen.

41 §.

Mal, som i denna lag avses, skall upptagas vid allmén underritt i den ort,
dar vigen varom fraga ir eller stérsta delen darav ar beligen.



Rungl. Maj:ts proposition nr 28. 13

I avseende & linsstyrelses behorighet 1 frigor enligt denna lag skall vad nu
Ar sagt aga motsvarande tillimpning.

42 §.

Over lansstyrelses beslut 1 fragor, som 1 14, 32, 34, 37, 38 och 40 §§ avses, ma
klagan hos Konungen i vederborande statsdepartement féras i den ordning,
som for ekonomimal 1 allmiénhet ir stadgad.

43 §.

Vad i denna lag stadgas angiende fastighet gille ock 1 tillimpliga delar
hetraffande gruva, bergverk, vattenverk, fabrik eller med fabrik jimférlig
inrittning, anda att siédan egendom icke ar att till fast egendom hénféra.

44 §.

Om byggande av vag 1 anledning av laga skifte sd ock om ritt till vig for
gruvs, och vattenverk ar sirskilt stadgat.

45 §.

Denna lag skall betriffande stad eller samhille & landet, dir den for sti-
derna gillande ordning for bebyggande skall iakttagas, ej iga tillimpning sa-
vitt angar stadens eller samhillets till bebyggande planlagda omrade.

Denna lag skall trada 1 kraft den 1 jannan 1927, vilken dag lagen den 5
juli 1907 (nr 48) om enskilda vigar pd landet skall upphora att gilla; dock
att fraga, for vars provning forrittning enligt sistnimnda lag blivit fére den
1 januari 1927 pakallad, skall handliggas och bedomas enligt den ildre lagen.

Har med stod av lagen den 5 juli 1907 genom forrittning eller dom blivit
bestiamt, att vig skall byggas eller underhillas av tvd eller flera egendomar,
skall fér dylikt fall vad i den nya lagen dr stadgat om sddan riitt, som avses
110 §, 4ga motsvarande tillimpning. Direst 1 fall som nyss sagts vighallnings-
skyldig fastighet efter den nya lagens ikrafttridande delas eller sidan del-
ning dessférinnan dgt rum utan att bestimmelser om vighallningsskyldighe-
tens fordelning mellan de nybildade fastigheterna traffats, skall jimvil vad
1 den nya lagen 1 sistnimnda hinseende stadgas #iga motsvarande tillimpning.

Vad 1 30 § stadgas om férening, som rérande underhall av vig & landet
triffas efter det den nya lagen tritt i1 kraft, skall gilla jimvil 1 friga om
dylik foérening ingdngen dessforinnan efter den 1 januari 1908.

Var & landet den 1 januari 1908 eller ar i stad den 1 januari 1927 skyl-
digheten att underhdlla vig genom dom eller eljest mellan tvd eller flera egen-
domar fordelad, gores 1 fraga om férdelningens giltighet ej genom den nya lagen
andring; dock m& betriaffande sddan vig, indd att andrade férhillanden, som
1 31 § avses, icke intriitt, en var sakigare i enlighet med denna lag pékalla
ny {ordelning, savitt angar vig 1 stad likvil forst sedan tio ar forflutit fran
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lagens ikrafttridande; och skall darvid den ildre fordelningen upphora att
giilla, nir den nya vunnit laga kraft.

Ar vid den nya lagens ikrafttridande genom dom eller eljest bestimt, att
vig skall byggas eller underhéallas av tvd eller flera egendomar efter vig-
delning, skall, dven i andra fall dn i tredje och fjirde styckena samt i 31 §
sigs, en var sakdgare dga pakalla forrittning enligt 12 § for prévning av
fragan huruvida vighéallningsarbetet skall fortfarande verkstillas i enahanda
ordning eller utféras gemensamt i enlighet med dirom i den nya lagen givna
stadganden.

Har fore ikrafttradandet av denna lag skyldigheten att underhalla vig bli-
vit mellan tva eller flera egendomar férdelad, skall med avseende & dylik fir-
delning vad 1 39—42 §§ ir stadgat iga motsvarande tillimpning, dock atr,
dar syn enligt 29 § i lagen den 5 juli 1907 4gt rum, vad i samma lag stadgas
om ritt att efter sddan syn erhilla utmitning fortfarande skall linda till
efterrittelse.
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Utdrag av protokollet éver kommunikationsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet ¢ Stockholms slott
den 8 maj 1925.

Narvarande:

Statsministern SANDLER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsrdden OLs-
soN, NotHIN, SvexssoN, HanssoN, Linpers, LiarssoN, Wicrorss, MOLLER.
LEvixsox.

Efter gemensam beredning med chefen for justiticdepartementet anfor che-
fen for kommunikationsdepartementet, statsradet Larsson, foljande:

Vid flera tillfallen hava krav framférts pa andringar i gillande lag om
enskilda viagar pa landet av den 5 juli 1907.

Salunda har riksdagen 1 skrivelser den 27 mars 1912, nr 44, den 29 augusti
1914, nr 191, och den 20 maj 1915, nr 139, hos Kungl. Maj:t begirt utred-
ring och forslag betriffande vissa hithérande, mera speciella frigor. Dessa
skrivelser blevo fér verkstillande av utredning remitterade till den ar 1911
tillsatta s. k. viigkommissionen.

Sedermera har riksdagen i skrivelse den 16 april 1920, nr 72, anfort, att
riksdagen for sin del icke kunnat undgd att finna, att i vissa avseenden en
revision av berérda lag vore av behovet pakallad. Likasi syntes riksdagen
en riattslig reglering béra ske av det enskilda vigvasendet & de omraden, som
med stiderna inkorporerats men for vilka nigon stadsplan innu icke faststillts.
Under erinran att vissa det enskilda vigvisendet rorande speciella fragor for
utredning ¢verlimnats till vigkommissionen, framhsil riksdagen, att enligt
dess mening tiden numera syntes vara inne att till uiredning i hela dess vidd
upptaga frigan om det enskilda viagvisendet. Nagra sirskilda direktiv for
en kommande utredning ansige sig riksdagen icke bora lamna. Under abero-
pande hirav anhéll riksdagen, att Kungl. Maj:t matte verkstilla utredning
rorande det enskilda vigvisendet savil pa landet som i stider och stadslik-
rande samhillen 1 den man frigan hirom ej redan vore féremal for utredning
samt for riksdagen framligga det forslag, vartill en siédan utredning kunde
giva anledning.

Vid féredragning den 1 oktober 1920 av riksdagens sistbersrda skrivelse
uppdrog Kungl. Maj:t it vigkommissionen att verkstilla den av riksdagen sé-
lunda begiirda utredningen och till Kungl. Maj:t inkorama med det forslag,
vartill denna utredning kunde giva anledning.



Departe-
mentschefen.

Intresseprin-
cipen.
Férhallandet
till staten
och kommu-
nerna.

16 Kungl. Maj:ts proposition nr 28,

Sisom ledaméter av vigkommissionen hava varit tillkallade generaldirekts-
ren Hj. Nehrman, ordférande, majoren Ingemar Petersson och revisionssekre-
teraren friherre P. M. af Ugglas, varjimte kommissionen under sista delen av
sitt arbete atnjutit bitride av numera hovrittsradet Thor Sjsfors.

Till fullgérande av det den 1 oktober 1920 erhillna allminna uppdraget och
besvarande i sammanhang darmed av de sirskilda remisserna &verlimnade
vigkommissionen den 30 december 1922 av motiv atféljda forslag till

1) lag om enskilda vigar och

2) lag om tillfillig vig for visst indamal.

Over vigkommissionens silunda avgivna lagforslag hava infordrade utla-
tanden avgivits av samtliga linsstyrelser, stadsfullmiktige (eller allmin rad-
stuga) samt magistrater eller stadsstyrelser i rikets flesta stider, kammarkol-
legium, lantméateristyrelsen, som tillika &verlimnat yttranden fran flertalet av
rikets overlantmitare, dominstyrelsen, svenska stadsforbundet och svenska
landskommunernas férbund. Diarjamte hava yttranden 6ver forslaget till lag
om tillfallig vig for visst indamal avgivits av skogsvirdsstyrelserna samt av
Norrbottens lins hushéllningssillskaps skogsvardsniamnd.

I 6verensstimmelse med riksdagens ar 1920 uttalade &sikt anser jag, att en
revision av 1907 ars lag om enskilda vigar pa landet 4r av behovet pakallad
cch att en rittslig reglering av det enskilda viigvisendet betriffande stidernas
utomplansomraden bor ske. Det av vigkommissionen avgivna forslaget till
lag om enskilda vigar, som 1 visentliga delar bygger pd nu gillande ritt,
1 andra ater innebiar forindringar av och tilligg till den befintliga lagen,
synes mig efter en del jimkningar vil motsvara kravet pa en rittvis och
praktisk lagstiftning 1 4mnet. Om forslaget till lag om 1illfillig vag for visst
indamal skall jag senare yttra mig.

Lag om enskilda vagar.

Vid behandling av forslaget till lag om enskilda vagar torde forst f& bersras
nagra mera principiella sporsmal.

Grundliggande fér lagstiftningen om det enskilda vigvisendet ar iniresse-
principen eller grundsatsen att vigarna skola héllas »endast av dem, som
sig didrav betjina». S& som denna princip fatt sin utformning 1 1907 irs lag
ir det bestimmande fér byggnads- och underhallsskyldigheten icke det mer
eller mindre tillfdlliga eller personliga begagnandet av en vig utan dennas
varaktiga omedelbara nytta och behovlighet for viss fastighet eller dirmed
likstilld egendom.,

Fran atskilliga hall har sdvil foére som efter tillkomsten av 1907 ars lag
gjorts gillande, att besviret med de enskilda vigarnas hallande, dtminstone
1 friga om de stérre och viktigare, icke lingre borde drabba ensamt de nir-
mast intresserade utan liggas pd storre och biarkraftigare samfalligheter eller
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ock att bordan for de med enskilda viigars hallande betungade métte pa annat
satt littas, DBetriffande de nskemal 1 denna del, som uttalats i till kommis-
sionen ingivna yttranden, samt angfende vad i 6vrigt hirutinnan férekommit
hanvisas till det av vigkommissionen avgivna, tryckta hetinkandet (sid. 38—
39, 41—52).

Vigkommissionen férklarar, att den for sin del ansdge den giillande rittens
standpunkt med avseende & sjilva principen for den enskilda viighallnings-
skyldigheten béra sisom vilgrundad bibehallas.

Med avseende & frigans réttsliga sida anfér kommissionen i huvudsak:

Om flertalet av enskilda vigar gillde utan tvivel, att de var fér sig vore
till nytta for ett fatal eller 1 varje fall ett mera begrinsat antal fastigheter
utan att salunda upptaga ndgon trafik av utomstiende. Hallandet av dylika
vigar maste med allt fog vara att betrakta som en angeligenhet av lika pri-
vatekonomisk natur som varje annan enskild ekonomisk verksamhet foér
fastigheternas anviindning. Mera tveksam om principens berittigande kunde
man hava anledning stiilla sig i friga om det mindretal enskilda vigar, som
hade en viss allmiin betydelse, Kommissionen avsage hir icke de fzll, d& en
vig, ehuru rittsligen sett enskild, faktiskt fyllde det métt av nytta och nod-
vindighet f6r sam{érdseln, som krivdes for en allmin vig. Vore si forhdl-
landet, skulle viigen enligt giillande lag. nir friga darom i behérig ordning
viicktes, férklaras for allmin. Det borde alltsia bliva lagtillimpningens sak
att sorja for, att icke 1 det enskilda vignitet komme att kvarstd saduna vigar,
som fortjinade att vara allminna. Men det gdves enskilda vigar, som 1 avse-
ende & betydelsen for samfirdseln intoge en mellanstillning mellan allminna
och enskilda. Foérhillandet kunde foreligga antingen si, att 1 intressentska-
pet inginge ett storre, i vissa fall mycket stort antal fastigheter, eller att
viagen, dven dir samfilligheten vore av mindre omfattning, i avsevird ut-
strickning befores jimvil av andra trafikanter. Exempelvis kunde 1 detta
sammanhang nidmnas atskilliga forutvarande socken- eller hiradsvigar, vilka
e] bibehallits sésom allminna, vidare utfartsvigar for storre byar samt vigar
1 nitheten av stider och andra samhillen. Med hinsyn till den grad av all-
minnyttighet for samfirdseln, som dylika vigar representerade, kunde det
ju synas rimligt, att deras byggande och underhall gjordes till féremal tor
en sadan reglering, att bérdan bleve 1 nagon form riittsligen férdelad mellan
det allmiénna — staten och vighdllningsdistrikten — & ena samt veder-
bérande enskilda intressenter & andra sidan. Alternativt och med hinsyn
dartill, att hithérande vigar gemenligen vore var for sig av betydelse for en
hel kommun eller en visentlig del dirav, skulle den tanken ligga nira att
for deras skull 1 viglagstiftningen inféra ett nytt institut avseende sirskilda
kommunvigar med primiarkommunerna sdsom specialdistrikt fér denna viig-
héllning. Emellertid skulle tillskapandet av en ny viigklass med sa att
siga halvofficiell stillning vara liktydigt med inférandet av ett helt nytt
rittsinstitut pa grinsen mellan det allmidnna och det enskilda viigvisendet
med sin sirskilda organisation och reglering samt skulle dn ytterligare in-
veckla den redan forut komplicerade viglagstiftningen och 1 tillimpningen
valla oreda. tvister och slitningar. Det syntes tillika angeliget, att statens
och vighallningsdistriktens rattsliga forpliktelser pad vigvisendets omrade
helt dgnades &t den s& synnerligen viktiga och krivande uppgiften att halla
och utveckla det allmiinna vignitet, vilken ocksd redan 1 och fir sig vore till-
rickligt betungande. Den av vissa siregna undantagsférhallanden betingade
lagstiftningen om &édebygdsvigar, mot vilken sivill kommissionen som jimvil
lagradet uttalat betinklighet just ur den hiir vidrérda prinecipiella synpunkten,
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borde icke fa tagas till intiakt for ett ytterligare och si betydelsefullt allmiint
avsteg fran principen, som har ifrigavarande anordning skulle innebira.

Kommissionen fortsitter:

»I &atskilliga yttranden har foreslagits en utjimning av den enskilda vég-
héllningsbordan p& det sitt, att med sddan vighillning mera betungade
fastigheter skulle erhilla en motsvarande lindring 1 sin allménna véghall-
ningsskyldighet, eller, frin en annan sida sett, att fastigheter med ringa
eller ingen enskild vaghéllning skulle fa vidkiinnas s& mycket stérre bidrags-
skyldighet till den allminna vighéllningen. Med den nyss angivna upp-
fattningen om vighéallningsdistriktens uppgift blir en sddan utjimning tyd-
ligen oforenlig. Fragan 1 denna del berér for &vrigt egentligen den all-
minna viglagstiftningen och dithérande beskattningsgrunder, varmed kom-
missionen ej nu har att taga befattning.

Icke mindre betinksam synes man bora stilla sig mot det bade nu och
tillfsrne med en viss styrka framfoérda kravet pad att géra primarkommunerna
till distrikt for de mera betydelsefulla enskilda vigarna inom deras om-
riden, med skyldighet alltsd fér kommunerna sdsom sidana att bygga och
underhalla dessa vigar. Kommunernas skattebdrda #r i allminhet sett redan
nu s& betydande, att deras belastande med nya allminna skyldigheter, allra-
helst av s betungande art som den ifrigasatta kommunvighallningen, méste
undvikas.»

Betriaffande fragan om limpligheten av ett fakultativt bidragsgivande frén
staten eller kommunerna, de hogre eller ligre, yttrar kommissionen huvud-
sakligen:

For si vitt pa lagstiftningen berodde, skulle det i berérda avseende endast
gilla att fér kommunerna 6ppna befogenhet, i den man sidan nu saknades,
att limna dylika understod; for staten rorde sig frigan givetvis endast om
ett anslagsbeviljande i stérre eller mindre utstrickning. P& anférda skal
ansdge sig kommissionen icke kunna fér nirvarande ifrigasitta statsbidrag
vare sig till enskilda vigars byggande utéver vad nu vore medgivet eller till
sdédana vigars underhall. Vad landstingen anginge, hade dessa redan nu
ansetts dga befogenhet att besluta om anslag till det enskilda vigvasendets
fromma. Enligt gillande landstingsférordning tillkomme det landstinget att
radsla och besluta om for linet gemensamma angeligenheter, vilka avsige
bland annat anstalter fér kommunikationsvisendets befordrande. Efter vad
kommissionen hade sig bekant, hade ocksd vissa landsting pligat anvisa pen-
ningbidrag fér astadkommande av enklare utfartsvigar inom motsvarande
landstingsomraden. Jamvil i kungorelsen den 11 oktober 1918 angaende
statsbidrag till anliggande av utfartsvigar i de fyra nordligaste linen upp-
toges sésom villkor fér statsanslagets anvindande bland annat, att veder-
borande landsting for egen del beviljat medel for det indamal, som med stats-
anslaget avsiges. I fraga om wighdllningsdistrikten vidholle kommissionen
den standpunkt, kommissionen intagit 1 ett tidigare avgivet utlatande over
sdebygdsvigsakkunnigas forslag till lagstiftning i bland annat férevarande
avseende, eller att vigskattskyldigheten borde reserveras till formén uteslu-
tande for de vigar, som vore nyttiga och nddiga for den allminna sam-
firdseln. Denna standpunkt hade vunnit vederbérande departementschefs
gillande. Betriaffande slutligen primdrkommunerna hade kommissionen i sits
over odebygdsvigsakkunnigas forslag avgivna utlatande forklarat, att ifraga-
varande kommuner enligt administrativ rittspraxis saknade befogenhet att
ansla medel till enskilda vigar. Emellertid torde regeln icke vara sa allmén
och ovillkorlig. ,
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Kommissionen fortsiitter hirom:

»Frigan ir att bedoma efter det allminna stadgandet i kommunalfsrfatt-
ningarna, att varje kommuns medlemmar #ga att sjilva, efter vad samma
forfattningar nirmare bestimma, virda sina gemensamma ordnings- och hus-
héllningsangeligenheter. Till angeligenheter av sidant slag torde under
vissa forutsittningar kunna hinféras jaimval frigor om anliggning och under-
h&ll av enskild vig. Till en bérjan torde det vara klart, alt kommunen kan
ansld medel till dylik vig for fastighet, som kommunen sjalv dger eller bru-
kar. I ovrigt méaste frigan bedomas efter omstindigheterna i varje sirskilt
fall. En differentiering av viigarna cfter deras olika betydelse f6r kommuncn
maste 1 detta avseende goras. Till byggande eller underhall av vig, som icke
har ndgon annan uppgift in att tillgodose behov allenast fér nigon eller niga-
ra, 1 varje fall ett mera begrinsat antal fastigheter, med andra ord en 1 egent-
lig och string mening enskild vig, kan kommunen férfattningsenligt icke
lamna anslag. Understédjandet av sddan rent privat vaghallning ir icke och
kan rimligtvis icke vara nigon kommunens gemensamma angeligenhet. Giv-
na prejudikat synas hirutinnan tydliga.

Om 4terigen den enskilda vigen har betydelse fér kommunen i dess
helhet eller ndgon visentlig del dirav, torde friga om bidrag till vigens
héllande férfattningsenligt kunna anses sdsom en allmint kommunal hushall-
ningsangeligenhet. I lagutskottets memorial med anledning av kamrarnas
skiljaktiga beslut 1 vigfrdgan vid 1907 &rs riksdag (sid. 43 i betinkandet)
framskymtar ock den uppfattning, att en kommunal subventionering av en-
skilda vigar 1 vissa fall kan vara efter kommunallagarna medgiven, och
synes utskottets uttalande ddrutinnan icke girna kunna syfta pa annat in
det nu berorda forhdllandet med sidana vigar av mera allmint intresse for
kommunen. I rittstillimpningen pd omridet forekommer, sdvitt kommissio-
nen nu kunnat finna, i sjilva verket intet, som motsiger denna uppfattning.
Fastmera kan till stéd f6r densamma hiénvisas pd ett analogt fall, omformilt
1 regeringsrittens drsbok 1917 ref. nr 70 (gangbro 6ver Daldlven).

Med hansyn till vad silunda anférts och di kommunerna givetvis bora
dga full frihet att vid eventuella anslag till enskilda vigar fista de villkor,
som ur synpunkten av kommunens intresse i varje sirskilt fall kunna finnas
lampliga, anser kommissionen nigon lagstiftningsitgird i forevarande syfte
betriffande primirkommunerna icke vara av forhillandena pakailad.»

Flertalet av de dver kommissionens {6rslag horda myndigheter och korpora-
tioner hava limnat kommissionens uttalanden i férevarande del utan anmirk-
ning. I somliga yttranden tillkinnagives uttryckligen anslutning till kom-
missionens mening.

Sélunda framhaller t. ex. dverlantmitaren i Jonkipings lin, med vilken
linsstyrelsen i samma lin instimmer, att den intresseprincip i frigu om viig-
héllningsskyldigheten, & vilken sdvil gillande lag som nu utarbetade forslag
vilade, syntes vara den riitta; &tminstone vad anginge sédra delen av riket
kunde nagot behov av tillskapande av ett mellanting mellan allminna och
enligt nu gillande uppfaltning enskilda vigar icke anses foreligga; detta si
mycket mindre som, enligt vad vigkommissionen pavisat, det icke vore for
primdrkommun otillatet att bevilja bidrag for hillandet av enskilda vigar
av viss for kommunen allmiin betydelse. Styrelsen for svenska landskommn-
nernas forbund forklarar sig intet hava att erinra mot kommissionens stind-
punkt i vad avsdge frigans rittsliga sida; styrelsen delade fullt asikten, aft
kommunernas budget icke ytterligare borde belastas med nya uppgifter for
ifragavarande dndamal, allra helst som gillande rittspraxis hade adagalagt,

Yttranden.
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att kommunerna, dir enskilda vigar kunde anses vara av mer allmiint intresse,
dgde att deltaga i sidant vigunderhall; betriffande frigan om fakultativt
bidrag fran staten eller annat organ delade styrelsen kommissionens mening
om att nigon utvidgad skyldighet for kommun och landsting att bidraga till
det enskilda vigviisendet in vad som nu vore tilldtligt icke borde ifragakom-
ma. Speciellt med tanke p4 kommissionens forslag om utstrickning av lagens
tillimplighet till stidernas utomplansomriden uttalas frin flera stdders sida
tillfredsstillelse med gillande bestimmelser rérande foérdelning av kostnaden
for anliggning och underhall av enskilda vigar eller — da vederbérande av
siarskilda orsaker stilla sig avvisande mot forslaget i friga om anliggning av
ny('iz vigar — med mojligheten att utan stadens medverkan {3 vigunderhallet
ordnat.

En delvis annan stindpunkt i forevarande hiinseende intages av nigra av de
horda myndigheterna:

Limsstyrelsen i Malmohus lin anser silunda for stidernas och de stads-
liknande samhillenas del, att i lagen borde givas négon sikerhet for att byg-
gande av enskild vig skedde pa sitt som vore overensstimmande med sam-
hiillets intresse betraffande bebyggande av icke planlagt omrade. Skulle,
tilligger lansstyrelsen, hansyn till detta intresse medfora, att anliggningen
av vigen, genom indrad strickning eller av annan anledning, komme att med-
fora okad kostnad, borde samhillet kunna aliggas att vidkénnas merkostna-
den. Aven fran ndgra stiders sida ifrigasiittes, huruvida icke betraffande
stidernas utomplansomraden andra grunder for vigbirdans fordelning bord=
vinna tillimpning. Mera allmint papekas fradn en stad, hurusom en del
fastigheter, som icke direkt berbrdes av ett vigforetag och siledes icke kunde
tvingas deltaga i vigbygget och végens underhdll, dock indirekt kunde kom-
ma att fa visentlig fordel av foretaget; pd grund hirav borde, da ett vagfore-
tag kunde vintas medféra mera allmin nytta for ett storre omréde, de vig-
byggnadsskyldigas kostnader nedbringas genom att vighygget och vighdill-
ningen understoddes genom bidrag av staten, landstinget, kommun eller vighall-
ningsdistrikt; for en sidan ordning talade dven den omstindigheten, att vissa en-
skilda vigar i stor utstrickning betjanade jamvial den allminna samféardseln.

S3som framgar av den utav kommissionen limnade redogérelsen fér vad in-
om riksdagen och eljest forekommit i fraga om den grundliggande principen
for lagstiftningen om de enskilda vigarna, den s. k. intresseprincipen, hava
fran atskilliga hall roster hojts for att en jamkning mé ske med avseende &
dess tillimpning. Overvigande skil synas emellerlid tala for ett bibeh&llande
av den gillande rittens stdndpunkt 1 @mnet.

Med avseende & frigans rittsliga sida ar jag ense med kommissionen darom,
ait hallandet av sadana enskilda vagar, som dro till nytta endast for ett mera
begriinsat antal fastigheter, fortfarande bor betraktas som dessas ensak. Och
da en enskild vig natt den betydelse, att den ar for allminna samfirdseln nyt-
tig och nédig, bér man med anvirdande av de mojligheter, som den allménna
viglagen hirutinnan erbjuder, se till, att viigen Svertages till allmént under-
hall. Onekligen ger saken anledning till ndgon tveksamhet, da fraga blir om en
sadan vig, som vil till huvudsaklig del ar till nytta for enskilda fastigheter,
men som dirjimte har en viss allmin betydelse, dock icke s& stor, att viigen
kan intagas i allmiinna vignitet. Redan en sidan omstiindighet som att vig-
samfillighetens medlemsantal dr stort giver &t trafiken p& vigen en mera all-
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min pragel. Vigens lige — exempelvis mellan tvd allménna vigar eller i
nirheten av stad eller annat samhiille — kan ofta medf¢ra, att densamma,
ehuru icke nédig for den allminna samfirdseln, dock i viss maa betjinar den-
na. Att, sdsom ifragasatts, for dylika vigar skapa en ny vigklass med halv-
officiell stillning synes emellertid olimpligt. Nippeligen bir avgorandet aw
fragan i vad méin det allminna — staten, landstingen, de allminna vighill-
ningsdistrikten eller primdrkommunerna — skulle deltaga 1 dylika vigforetag
ske vid sidan forrittning, varom talas i den enskilda viglagen. Ej heller sy-
nes foljdrikligt att nu, di hiradsritterna genom &r 1905 vidtagna indringar
i lagen om det allminna vighallningsbesvirets utgorande pa landet befriats
fran befattningen med likartade frigor med avseende & det allmiinna végvi-
sendet, foreskriva, att sporsmal av ifrdgavarande slag skulle, vid missndje med
hallen forrittning, hinskjutas till domstol. Givetvis skulle iven erfordras
sirskilda bestimmelser om tillsyn & viagunderhillet m. m. Pa siitt vigkom-
missionen anfér, skulle alltsd ett nytt riitsinstitut av nimnt slag fordra sin
sarskilda organisation och reglering. Tillriickliga skiil synas emellertid icke
kunna &beropas for att skrida till en dylik lagstiftning och dirmed i en ut-
strickning, som ar timligen svirbedémlig, antingen bryta mot den hittills i
huvudsak gillande grundsatsen, att staten och vighdllningsdistrikten icke bira
forpliktas till kostnader och besvir for hallande av vig, som icke provats vara
nyttig och nédig for den allminna samfirdseln, eller belasta landstingen eller
primirkommunerna med nya krivande uppgifter. Att i ndgon form foreslad
medgivande &t de med enskilt vighé&llningsbesvir sirskilt betungade av litt-
nader i friga om den allméinna vighéllningsskyldigheten skulle dven det sta
i strid mot nyss anférda grundsats och for évrigt dn ytterligare inveckla det
aktuella problemet om rittvisare grunder for vigheskattningen.

Vidkommande ater fakultativa bidrag fran det allminnas sida fir jag till
en borjan erinra om att Kungl. Maj:t 1 4rets statsverksproposition under sjitte
huvudtiteln foreslagit en férhojning av hitiills utgaende anslag till statsunder-
stodda utfartsvigar i de fyra nordligaste linen samt hemstillt, att detsamma
skulle avse anliggning av utfarisviigar i hela Norrland ivensom Dalarna och
Virmland. D3 detta drende anmildes infor Kungl. Maj:t, anférde jag bland
annat, att forevarande statsbidrag vil motsvarat de till detsamma knutna for-
vintningarna, i det att det visat sig vara en synnerligen limplig form av un-
derstod for viigviasendets utveckling i de trakter, for vilka detsamma avsetts;
en utvidgning av anslagets anvindning torde dven komma att bidraga till att
kraven p& det allménna vagnatet holles inom skilliga grinser; i den man darfor,
som i andra delar av landet betingelserna med avseende & bebyggelsens tithet
och folkets ekonomiska biarkraft samt vignitets utstrickning och tillsténd
kunde befinnas visentligt likartade med de i 6vre Norrland rddande, torde de
mera principiella betinkligheterna mot en utvidgning av anslagets anvindning
till jamvil sdédana landsdelar bora trida i bakgrunden. Riksdagen har numera
i anledning av Kungl. Maj:ts forslag och med bifall till ndgra i dmnet vickta
motioner anvisat visst anslag for anliggning av utfartsviigar 1 Norrland, Da-
larna och Virmland.
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Friagan on bidrag fran statens sida till kostnaderna for forrattningar enligt
den enskilda viglagen skall jag framdeles berora.

Vad vidare angér landstingen, synas dessa, pa sitt kommissionen anfér, icke
sakna méjlighet att understédja det enskilda vigvisendet. Nagon andring hir-
aitinnan torde icke ikrafttridandet av 1924 ars lag om landsting innebira.

I fraga om vighallningsdistrikten anser jag ej tillradligt frangd den av
vederbérande departementschef tidigare intagna stindpunkten, att befogenhet
1 forevarande avseende icke bor inrymmas &t dessa distrikt.

Vad slutligen betriffar primirkommunerna, lirer, sdsom kommissionen an-
for, till en borjan vara klart, att sédan kommun kan ansléd medel till enskild
vig for fastighet, som kommunen sjilv dger eller brukar. Sisom stod for
kommissionens &sikt i 6vrigt om kommuns befogenhet att limna bidrag till
enskilda vigar kan Aberopas ett av regeringsritlen &r 1922 meddelat utslag
(&rsbokens ref. nr 53). I det dir avsedda fallet hade en kommun beslutat an-
sla medel till ny hingbro 6ver Hiarjedn i Hirjedalen, avsedd att ersitta en
ildre sddan. Besvir anfordes under framhallande av bl. a. att bron hérde till
en enskild utfartsvig for tvd byar och att bron kunde vara {ill nytta endast
f6r dessa byar. Konungens befallningshavande ansig emellertid bron vara
av sadan betydelse for samfardseln mellan viss by och stora delar av socknen 1
ovrigt, att frigan om dess byggande och underhall finge vara att anse som
en sadan kommunens gemensamma hushé&llningsangeligenhet, varéver det till-
komme vederbérande kommunala myndighet att besluta. Hiri gjorde rege-
ringsritten e indring.

Man synes sdledes berdttigad utgd fran att den omstandigheten, att en vig
rittsligen dr att betrakta sdsom enskild, icke 1 och fér sig innebir hinder for
en kommun att limna bidrag till vigens byggande eller underhall. Fragan
blir att bedéma enligt kommunallagarnas allminna principer rérande kom-
muns befogenheter. Xan av férhallandena i det sdrskilda fallet anses adaga-
lagt, att vigen ar av betydelse fér kommunen i dess helhet eller en visentlig
del av densamma, lirer mojlighet icke saknas for kommunen att ansld medel
i1ll viigens byggande eller dess underhall.

En utvidgning av den befogenhet, som 1 enlighet med vad nu anférts ma
anses tillkomma kommun, synes icke av foérhillandena pakallad. Sidan At-
gird skulle for dvrigt komma 1 strid mot kommunallagarnas nu giillande all-
minna principer och torde jimvil av hinsyn till de konsekvenser, som dirav
skulle kunna f6lja, icke vara att tillrada.

Till fragan om huruvida lagens utstrickande att gilla dven stidernas utom-
plansomriden skulle med avseende & stiderna medf6ra ndgon sirskild skyldighet
ait deltaga 1 hallandet av enskilda vigar skall jag framdeles &terkomma.

For nirvarande finnes — om man bortser fran resolutionen pa ridderskapets
vch adelns besvidr den 8 januari 1735 samt fran stadganden, meddelade inom
andra omrdden 4n viglagstiftningens — 1 friga om stiderna ingen egent-
lig lagstiftning rérande det enskilda vigvisendet. For de stadsliknande sam-
hallena ater, till vilken kategori i detta sammanhang torde béra riknas kopin-
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gar och andra samhillen, dir den fér stiderna gillande ordning for be-
byggande skall iakttagas, giller betriffande utomplansomradena 1907 ars en-
skilda viglag. Déremot har i ett av hogsta domstolen ar 1913 avgjort mal
(N. J. A. sid. 440), dari friga var om ritt att bygga vig over fastighet inom
municipalsamhilles planlagda omrade, domstolens flesta ledaméter ansett 1907
ars lag icke tillamplig.

Vid framliggande ar 1906 av forslag till lag om byggande och underhall
av vissa enskilda vigar pa landet yttrade chefen for jordbruksdepartementet,
att den tanken visserligen foresvivat honom, att forslaget ldmpligen skulle
kunna omfatta #ven stidernas enskilda vigar, men att, di det tillaventyrs
kunde mota svarighet att inordna stidernas hithorande forhallanden wunder
samma bestimmelser som nu foresloges for landsbygden, han icke trott sig bora
fullfslja en sadan tanke.

Sasom forut nimnts, innehsll 1920 ars riksdagsskrivelse begiran om utred-
ning och férslag rorande det enskilda viigvisendet jaimval i stider och stads-
liknande sambhillen.

I den ena av de motioner, som foranledde bersrda riksdagsskiivelse, fram-
holls, att genom det stindigt fortgéende beviljandet av nya stadsrittigheter och
inkorporeringarna till stiderna av betydande landsbygdsomraden behovet av en
utstrickt tillimpning av lagen om enskilda vigar pa landet allt starkare fram-
tratt. Inom de mycket stora omradden av ofta ren landsbygdsstruktur, som
tillhorde stiderna utom deras planlagda omrade, vore frigan om det enskilda
vagunderhillets utgérande psd manga hall lika aktuell som svirlost, emedan
varje lagstiftning och foljaktligen varje mojlighet att tvinga forsumliga del-
agare att deltaga i underhallet av vigen saknades. Nagon svarighet eller oli-
genhet syntes motiondren icke foreligga av att utstricka lagen om enskilda
vigar att gilla dven inom stiderna for de icke planlagda omréddena. Mojligen
skulle tvetydighet kunna uppstd, om intet undantag gjordes for stider, som
icke deltoge i landsting, varfér motioniren ansett klokast undantaga dessa.
— Aven i den andra motionen uppgavs, att det i vissa fall visat sig medféra
betydande oligenheter, att lagen om enskilda vigar ej dgde tillampning, da
enskild viig genomlopte mark, som vore inkorporerad med stad.

Jimvil riksdagen synes frimst hava uppmirksammat behovet av rittslig
reglering av det enskilda vigvisendet inom de med stiderna inkorporerade,
annu ej stadsplanelagda omridena, men har i sin slutliga hemstillan icke gjort
nagon inskrinkning med avseende hiré.

Vad fragan nu giller ar att for stidernas del inféra lagbestimmelser, mot-
svarande de for landsbygden i den enskilda viglagen givna. Sasom riksdagen
tydligen avsett, limnas hirvid, liksom &ven betriffande de stadsliknande sam-
hillena, de stadsplanelagda omradena utom rikningen. Att vid sidan av stads-
planelagstiftningens stadganden om gatas uppldtande och underhdll m. m. in-
fora lagbestimmelser av nu ifrigavarande art synes olampligt och ldrer for
ovrigt icke vara av behovet pakallat.

Avgorande for begreppet enskild vig dr for stidernas del liksom for lands-
bygdens omfattningen av vad med allmin vig forstds. De vigar, som icke
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iro att anse sdsom allmanna, bliva att behandla sisom enskilda. Vigkommis-
stonen framhaller, att 1 friga om stidernas omriden skulle for allminegenska-
pen 1 varje sirskilt fall ritteligen fordras, att den offentliga myndigheten —
lansstyrelsen — jamlikt ddrutinnan gillande bestimmelser provat vigens all-
ménna nytta och behévlighet och férordnat om dess underhall sisom allmin.
Emellertid kunde, yttrar kommissionen, betraffande manga av de gamla stads-
viagarna ett sddant allmdnférklarande historiskt icke pavisas. Bestimmande
for vigens allminegenskap torde di fa anses vara allenast det faktiska for-
héllandet, att vigen av alder hallits for allmin och underholles av stadskom-
munen eller sirskilda dess invAnare efter de om allminna vigunderhallet inom
staden giillande bestimmelser.

I till vigkommissionen ingivna yttranden har mycket allmint f{ramhallits
onskvirdheten och behovet av en rittslig reglering av det enskilda vigvisendet
inom sddana till stad hérande omriden, som icke ingd i faststilld stadsplan.
Ofta har dirvid frigan om huruvida 1907 ars viglagstiftning skulle kunna ut-
strickas att gilla dven dylika stadsomraden besvarats 1 huvudsak jakande.
Pa nadgra hall 6nskar man dock sirskilda regler for dessa omraden, Atminstone
1 den man de till sin karaktir icke dro att likstilla med landsbygd. Harvid
har gjorts gillande, sirskilt av styrelsen for svenska stadsforbundet, att de
stadsliknande samhiillena 1 forevarande avseende borde, s& lingt mojligt vore,
bliva jimstillda med stiderna.

For de yttranden, vari frigan mera ingdende behandlats, redogér kommis-
sionen & sid. 56—59 1 det tryckta betinkandet, vartill hinvisas.

Vigkommissionen anfor:

»For egen del har kommissionen icke kunnat finna nigra vigande skil mot
ett utstrickande av den enskilda viglagens stadganden med de férindringar,
kommissionen foreslar, att gilla dven for stidernas hir ifrigavarande, det
vill siiga icke planlagda, omridden utan nagra sirbestimmelser betriffande
dessa, fransett forhdllandet nmied en och annan ovisentlig detalj.

Vad siirskilt angdr medgivandet dven for sladsfastigheterna av sidana
tvingsritter till nya vigars astadkommande, som enskilda viiglagen 1 2—4 §§
stialler till forfogande, vill kommissionen framhalla féljande. Stadsfastighe-
ternas behov av lampliga vigar, evad det giller de mera agrara eller mera
bebyggda delarna av stadsomridet, ir utan tvivel lika legitimt som betriif-
fande fastigheter & landet. Stadsfastigheternas méjligheter 1 detta avseende
gro hittills ytterligt begrinsade. De hiinféra sig visentligen till de fall, da
viagritt upplates 1 sammanhang med fastighetsbildning eller eljest genom fri-
villigt avtal. Betriffande fastighetsbildningen #r att erinra, hurusom den
reglering av vigforhillandena, som darvid dger rum, i intet fall kan gi ut
over andra in de nybildade fastigheterna inbérdes.

En annan fraga #r, huruvida icke till skydd for stodsintresset tvangsriit-
terna borde férbindas med en anordning, varigenom at staden inrymdes en viss
bestimmanderitt over vederbérande nya vigars limpliga lige och strickning
med hiinsyn till en framtida utveckling av stadsplanen. Xommissionen skall
icke niirmare inlata sig p&4 denna friga. Den ligger niamligen efter kom-
missionens mening icke inom omradet f6r den enskilda viglagstiftningen utan
sammanhor med den under revision varande stadsplanelagstiftningen, varmed
kommissionen icke har att befatta sig. Kommissionen vill i avseende hiird
endast tilligga, att stadsplanekommittén i sitt betinkande med férslag till
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stadsplanelag m. m. synes hava motsatt sig in{érande av négot slags plan-
tvang utanfér stadsplaneomréadet, d& den icke ens betriffande med utomplans-
bestimmelser belagda omraden velat medgiva, alt dessa bestimmelser skulle
f4 nagon inverkan pd markens indelning 1 trafikleder och byggnadsmark.
Vad stadsférbundets styrelse anfért didrom, att de ifrdgavarande tvangs-
ritternas tagande 1 ansprak av vederbérande enskilda borde utan niagon pre-
station fran stadens sida medféra for staden befogenhet att uttvinga fullgs-
rande av vederborandes underhallsskyldighet och jimvil nigon viss sirskild
ritt till marken med avseende & respektive vigar, kan kommissionen icke bi-
trida. Foljdriktigt borde liknande forméner medgivas landskommunerna be-
triffande de enskilda vigarna inom deras omraden, savitt de &stadkommits
med hjilp av meranimnda tvingsritter. Vill staden tillférsikra sig nigot
inflytande pa det enskilda vigniitets skotsel eller nigon sarskild ratt till
dithorande vigar, bér staden enligt kommissionens mening si att siga kopa
sig rittigheten genom att till vighallningen limna sirskilda bidrag, i den
man s 6ver huvud forfattningsenligt kan ske. I varje fall berér det omniimnda
kravet sddana offentligrittsliga synpunkter, som icke hava att skaffa med

den enskilda viglagstiftningens uppgift att reglera rent privatrattsliga for-
hallanden.»

Slutligen framhiller kommissionen, att den i dess forslag upptagna alter-
nativa anordningen med fullstindigt gemensam viighallning, legal organisation
av samfalligheten och utgdrande av intressenternas bidrag enbart i penningar
efter vissa andelstal sirskilt val laimpade sig for vighdllningen pa stidernas
emrade, dar icke sdrskilda forhéllanden — sésom t. ex. i {rdga om vig pi
agrara delar av omrddet — kunde foranleda till vigdelning.

Ur de 6ver kommissionens forslag avgivna yttranden ma hir dtergivas fol-
Jande:

Fran ett hall papekas sdsora 1 viss man anmirkningsvirt, att vid den legis-
lativa regleringen av stidernas vigvisen icke, sisom pé landet, bérjan gjorts
med de allménna vigarna, rorande vilka 1 friga om stidernas icke planlagda
omriden fullstindiga, nutida férhdllanden motsvarande rittsregler saknades;
vid det foreslagna tillvigagingssittet torde dven begreppet enskild vig inom
stads omride komma att sakna den fasta begrinsning, som det & landet er-
hallit genom motsittningen till allmén vig.

Behovet av en lagstiftning rérande det enskilda viigvisendet & sliddernas
utomplansomraden vitsordas ofta uttryckligen, antingen, sdsom av ett bety-
dande antal myndigheter och korporationer, helt allmiint eller, sisom 1 flera yit-
randen sker, under sirskilt betonande av behovet for de delar av utomplans-
omridena, som till sin nalur mera likna landsbygden; dylika marker funnes
1 ett stort antal stiider antingen sedan gammalt eller efter i senare tider verk-
stillda, omfattande inkorporeringar.

Fran en del hall sittes dock behovligheten av dylik lagstiftning 1 {riga,
1 ndgot enstaka yttrande dtminstone vad angér tvingsrilt f6r nyanliggning av
vig (Malmé stad) och speciellt betriffande de bebyggda delarna av férevaran-
de omriden.

Salunda uttalas 1 en av Géteborgs stadsfullmiklige och magistrat dberopad,
av stadens fastighetsdirektor utarbetad promemoria, att betri{fande de be-

Yttranden.
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byggda delarna av en stads utomplansomride dessa i allménhet hade sin kom-
munikationsfriga ordnad genom stadens forsorg eller finge den ordnad pa detta
sitt, 1 den man utvecklingen s& krivde. Nagon sirskild lagstiftning for att
tillgodose deras behov av trafikleder vore diarfor icke behsvlig. Den foreslagna
lagstiftningen skulle i staderna huvudsakligen bliva till f&rdel for fastigheter,
vilka indelats eller vore avsedda att indelas till tomter f6r bebyggande. Ett
utnyttjande av fastigheterna for detta #ndamal vore, vid det forhallande
att dessa icke vore lagda under stadsplan, i hég grad stridande mot sam-
hillets intresse, huvudsakligen pa grund av de sanitira oligenheter det med-
forde samt de kostnader f6r framtida reglering det férorsakade samhillet. Det
behov av vigar for tillgodoseende av detta #ndamal, som forefunnes, syntes
knappast kunna betecknas som legitimt utan snarare motsatsen. Det torde
mera sillan férekomma ndgra rent agrara omréden i en stad. Vid ett omrades
inférlivning med en stad hade oftast staden ryckt sa nira omradetl, att det,
3tminstone vad viardet betraffade, icke langre vore jordbruksjord utan 6vergatt
att bliva byggnadsmark. Agarens syfte vore dirfor att snarast mojligt fa
jorden indelad i tomter och sald fér bebyggande. Att tala om agrara delar
av en stad och likstilla stadsjord med landsbygdens jord syntes missvisande.

T ett antal av de avgivna yitrandena behandlas sirskilt fragan om lamplig-
heten av gemensam lagstiftning f6r landsbygden och stidernas utomplans-
omraden.

Hirvid hava vederborande 1 de storre stiderna oftast icke utan vidare, i en
del fall icke alls godtagit tanken pa en sddan gemensam lagstiftning, utan
payrkat antingen vissa tilligg eller helt sirskilda foreskrifter med avseende
3 stiderna 1 syfte att dessas intressen sirskill vid anliggning av nya vigar
méatte bliva battre iakttagna. I sin av Géteborgs stadsfullmiktige och ma-
gistrat &beropade promemoria uttalar stadens fastighetsdircktér, att han dven
trodde, att det rent praktiskt skulle méta ganska stora svarigheler att ordna
trafikfragan for de bebyggda delarna av utomplansomrédena pa sitt lagfor-
slaget innefattade. Fran en del storre stiders sida har man dock férklarat
sig icke hava nigot att erinra mot kommissionens forslag i forevarande avse-
ende. Vederbiorande i de mindre stiderna hava i 6vervigande flertal limnat
forslaget utan erinran, men dven frin dylikt hall {forekomma nigra enstaka
avstyrkanden och 1 atskilliga fall pakallas Andringar {6r vinnande av ett béattre
iakttagande av stidernas nyssberdrda intressen. 1 enahanda syfte hava vidare
overstathallarimbetet och elva lansstyrelser hemstillt om stérre eller mindre
dndringar i forslaget. Ovriga linsstyrelser hava tillstyrkt forslaget 1 fore-
varande del eller forklarat sig icke hava nagon erinran att géra. Av de dver-
lantmétare, som avgivit yltrande éver kommissionens betinkande, hava endast
fyra uttalat sig i férevarande friga; de hava, om #n 1 ett fall med tvekan,
anslutit sig 1ill kommissionens forslag hiirutinnan. ¥Ej heller lantmiteristy-
relsen eller kammarkollegium har ndgon erinran att framstilla 1 denna del.
Svenska stadsférbundets styrelse ater anser, alt 1 friga om stiderna det all-
minnas intresse icke 1 tillricklig man tillvaratagils, och framstdller visst
mindre dndringsforslag.

Som skil 61 en avvisande stdndpunkt Aberopas i nigra fall — vederbérande i
Goteborg, magistraten i Jonképing m. fl. — det 1 kommissionens betinkande,
sid. 56 och 57, refererade yttrandet av Géteborgs stads fastighetskontor.

Bland dem som helt avstyrka det framlagda [orslaget 1 vad det avser sti-
dernas omraden ir vidare magistraten ¢ Hdlsingborg, som visserligen anser en
lagstiftning p& hithérande omrade vilbehoviig, men firmenar, att limpliga
foreskrifter borde inrymmas i fastighetsbildningslagen. I ett av magistraten
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aberopat, & stadens stadsingenjérskontor ntarbetat ytirande anféres, att stads-
ingenjorskontoret till ledning vid avstyckning och for att i stora drag visa,
hur bebyggandet borde ske, uppgjort etl skissforslag till stadsplan for stora
delar av det icke planlagda omradet., Detta forslag hade sedermera f5ljts 1 hu-
vudsak vid foretagna avstyckningar. Komme jordigare att erhaila ritl att ut-
taga viig 6ver annans mark, kunde hela gatunitet bliva férryckt, och omride-
nas lampliga indelning till byggnadstomter komme att {orsviras.

Magistraten ¢ Malmd, som jamvial anser, att den ifragasatta lagstiftningen
icke bor gilla fastighet inom stads omrade, 4beropar de synpunkter, som
framhéllits i ett av Malmé stads stadsingenjorskontor avgivet utlitande; detta
ulldtande aberopas dven av stadsfullmilkiige i Malmd. Dirl yttras bl. a.:
Tillkomsten av nya enskilda vigar pi sitt foreslagils betydde, att ett nytt,
stadsplanebildande moment tillskapades, som icke stode under stidernas kon-
iroll. Med visshet kunde antagas, att lagens bestimmelser i sin nuvarande
avfattning komme att underlitta den enskilda jorddelningen och inbjuda till
uppkomsten av nya kakstider i stidernas ylteromriaden. Den for gallande
stadsplanelagstiftning grundliggande principen, att stadsplanerna skulle upp-
rittas pd stidernas initiativ och genom deras [6rsorg och icke genom fastighets-
agarna, skulle ytterligare kunna kringgis. Den ritt, som enligt fastighets-
bildningslagens femte kapitel tillkomme byggnadsnimnd att vid avstycknings-
forrdttning 6va inflytande ur stadsplanesynpunkt vore som hjilp mot dessa
cligenheter av ringa gagn, alldenstund forrittningsmannen i de flesta fall
icke torde kunna hindra avstyckning lings pi lagligt sitt tillkomna vigar.
Dessa betidnkligheter riktade sig i frimsta rumnmet mot de stadsplanebildande
momenten 1 lagen, stadgandena om nyanliggning och ratt till vig éver annan
fastighet, vilka syntes béra behandlas i samband med stadsplanelagstiftningen.
Diremot syntes berittigade inviindningar icke kunna resas mot en reglering
av fragorna om férbittring och underhill av redan befintliga viigar, gemen-
samma for olika fastigheter. For egnahemsbildningar i stidernas ytterom-
riden kunde en sddan reglering bliva av gagn.

Fran ndgra stiders sida hemstilles, alt tminstone tillkomsten av nya vigar
fran borjan skulle betraktas som en stadsplancfriga och regleras i anslutning
till gillande fastighetsbildningslag. Fran ett hall yrkas direkt, att lagens
2-—5 §§ icke skulle dga tillimpning inom stidernas utomplansomriden.

Frin atskilliga hall gores, sisom aniyils, framstillning cm att i samband
med férevarande lagstiftning stadganden skulle givas, varigenom &t stider och
stadsliknande samhillen inrymdes en viss bestimmanderitt dver nya enskilda
viigars lige och strickning med hinsyn {ill ifrigavarande omridens limpliga
bebyggande och en framtida utveckling av stadsplanen, i synnerhet betrif-
fande sadana delar av dessa omriden, rérande vilka jamlikt 1 kap. 46 $§
fastighetsbildningslagen sirskilda foreskrifter med avseende 4 bygenadsverk-
samhetens ordnande blivit meddelade eller som eljest icke vore ait anse sisom
rent agrara. Atminstone borde méjlighet ill viss kontroll eller samarbete i an-
givna hinseende beredas samhiillena dirigenom, att de finge tillfille att yttra
sig i drenden av detta slag, exempelvis genom ombud vid férrittning enligt
lagen, eller dirigenom, att som forrittningsman skulle anlitas i stadens eller
samhillets tjinst anstilld eller for dess behov siirskilt férordnad mitningsman.

Utan att framstilla nigot dirvekt forslag framhaller silunda linsstyrelsen i

Skaraborgs lin, atl frigan om behovet av bestimmelser till stadsplaneintresse-
nas skyddande icke torde kunna limnas & sido vid ny lagstiftning om bevil-
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jande av tvangsritter till erhillande av enskilda vigar inom stidernas utom-
plansomraden; alltfor viktiga intressen skulle vid ett motsait forfarande till-
spillogivas for stiderna och de samhillen, som skulle hikstillas med dem; &t
stider och stadsliknande samhillen borde inrymmas viss bestimmanderitt dver
nya enskilda viigars lampliga lige och strickning med hiinsyn till en framtida
utvctleckling av stadsplanen, — Uttalanden 1 denna rikining géras iven fran flera
stider.

Lénsstyrelsen © Goteborgs och Bohus lin framhiller, att darest lagen om
enskilda vigar skulle bliva tillimplig betriffande stider och andra orter,
dir forsta kapitlet av lagen om fastighetsbildning i stad vore giillande, utan att
bestimmelser meddelats 1 syfte att tillgodose stidernas intresse av ett Andamals-
enligt och med hinsyn till utvecklingen limpligt bebyggande av utomplans-
omradena, allvarliga oligenheter skulle kunna uppsta, vilka det mahinda icke
bleve latt att undanréja genom blivande relormer 1 stadsplanelagstiftningen.
Lansstyrelsen anser 1 varje fall nodigt, att staden beredes tillfille att horas vid
sidan forriattning, som avses i den ifragasatta lagen, att vid forrittningen
tages nodig hansyn dirtill, att viig ej ligges pa sadant sitt, att den hindrar
planmissigt bebyggande av de omriden, som beréras, samt atl staden medgives
titt att dverklaga forrittning pd den grund, att sidan hidnsyn ej skulle hava
iakttagits.

Linsstyrelsen i Malméhus lin foreslar foljande: En overenskommelse om
byggande av vig finge e] bliva gillande med mindre staden bitritt densamma.
Dir i brist pa dverenskommelse frigan skulle avgoras vid forrittning, som 1
lagen omférmales, borde samhillets vederborande myndighet, byggnadsnamn-
den, kallas till foérrittningen for att bliva i tillfille att bevaka samhillets in-
tresse betriffande bebyggande av icke planlagt omrdde. Den tilltinkta viigen
borde ej fa byggas pa sddant satt, att oligenheter ur stadsplanesynpunkt up-
penbarligen kunde uppstd. Skulle hinsyn till detta intresse medféra, att an-
liggningen av vigen genom andrad strickning eller av annan anledning skulle
medfora okad kostnad, borde samhillet kunna aliggas att vidkinnas merkost-
naden. Forrittning, som nyss namnts, skulle verkstillas av mitningsman, dir
sadan funnes i samhillet. Vidkommande redan befintlig viig & icke planlagt
omrade inom stadssamhille borde i fraga om underhdllet samma bestimmel-
ser 1 tillampliga delar gilla.

En uppdelning av stidernas utomplansomriden ifrdgasiittes av — bland
andra — stadsfullmdktige ¢ Norrképing, med vilka magistraten déirstdides 1 vii-
sentliga delar instimmer. Sasom eget yttrande aberopa stadsfullmiktige ett
av sekreteraren hos stadens dritselkammare aviattat utldtande. Diiri erinras
om att lands- och stadskommunernas intressen pa ménga omriden tillgodosa-
ges efter skilda regler. Behovet av sirbestimmelser hade visat sig sirdeles
kinnbart, da det gillt frigor om sittet for stadsjordens anvindning och del-
ning, narmast da de delar, som legat omedelbart intill det redan planlagda om-
radet eller eljest varit tittbebyggda. Avsevirda inskrinkningar i den enskil-
des fria dispositionstiitt over denna mark och vad dird funnes hade gjorts
f6r erndende av ordning, reda och planmissighet 1 bebyggande och andra diir-
med sammanhingande férhdllanden. Man syntes bora stilla sig bestamt av-
visande mot tanken pa ett fritt och okontrolleral vdgbildande inom stadsomra-
det, dtminstone vad rorde de delar av omradet, som icke hade agrar karaktir.
Detta vigbildande borde ske under kontroll av exempelvis byggnadsnimnd el-
ler dritselkammare. D3 det 1 praktiken mangen gang kunde visa sig svart att
avgora, huruvida ett visst omrdde av staden vore med hiinsyn till sitt anvind-
ningssitt att hianfora till det ena cller andra slaget, borde pa liknande siitt, som
omformiles 1 1 kap. 46 § fastighetsbildningslagen, fér viss del av stadens icke
planlagda omride kunna faststillas sirskilda foreskrifter for reglerandet av
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det enskilda vigviisendet efter framstillning till Konungen i varje sirskilt
fall. Skulle emellertid denna anordning ej anses limplig, borde 1 varje fall
pifordras upptagande i den nya lagen av bestimmelse, att friga om anliggan-
de av ny enskild farvig inom stadens omrade skulle for provning understillas
stadens byggnadsnimnd eller annan kommunal myndighet. Direst ej ens ett
sidant hinsynstagande till stidernas beriittigade intressen ausiges ligga inom
méjligheternas grans, torde tminstone de storre stiderna med livlig bygenads-
verksamhet dven utanfér det planlagda omradet bora avstyrka ett ordnande av
viigfrégan inom sina omrdden, &tminstone vad rorde tillomsten av nya vigar,
efter monster {ran landsbygden. Vad betraffade redan befintliga vigar skulle
lagen &terigen kunna viintas medfdra en viss forméan for stiderna, vilke! dock
vore av underordnad betydelse.

Av vederbérande i ndgra stider dberopas det uttalande, som styrelsen for
svenska stadsférbundet tidigare gjort och som finnes refererat i kommissionens
betankande sid. 57—359.

Fran ndgra staders sida foreslds, att for omrdde 1 stad maitte betraffande
forrattningsman, byggnadsnimnds underrittande och klagoritt, redovisning
av forrattningsakter samt iakttagande av gillande foreskrifter for byggnads-
verksamhetens ordnande och i 6vrigt markens indamalsenliga bebyggande sam-
nma bestimmelser inféras som gilla for avstyckning, och lansstyrelsen i Alvs-
borgs lin hemstiller om beaktande av de silunda framstillda anméarkningarna.
I huvudsak enahanda yrkanden goras i andra hand av stadsfullmilktige i Malmg,
och #aven lansstyrelserna i Ostergétlands och Kalmar lin framfsra likartade
vnskemal, den sistnimnda i friga om de delar av stidernas utomplansomraden,
som ligga nira grinsen till det planlagda omradet. — I ndgra yttranden fran
stadshdll foreslas, att stad vid beslut om enskild viigs byggande och underhall
inom stadsomradet skulle vara att behandla som sakigare, diven om staden ej
vore delaktig i1 foretaget. Ldénsstyrclsen i Orebro lin anser, att i lagen bor
intagas bestimmelse dtminstone dirom, att till férrattning enligt forevarande
lag betriffande vig i stad kommunen skall kallus att genom vederbsrligt om-
bud nirvara. Enahanda hemstiallan 1 friga om anliggande av vig gores av
linsstyrelserna ¢ Stockholms och Gotlands ldin. Likartad anordning foreslas
jimvil av linsstyrelsen i Hallands lin i {rdga om sddant omrade, som icke ar
av rent agrar natur.

Av styrelsen for svenska stadsférbundet, stadsfullmiktige < Stockholm,
cverstéthallarimbetetl och lansstyrelsen i Varmlands lin samt fran ndgra andra
hall (daribland ldnsstyrelsen i Hallands lin, som dock eventuellt ifragasatt
jimvil annan anordning, se niistforegiende stycke) foreslds, 1 syfte att vinna
vigarnas byggnadsmissigt riktiga anpassning till en blivande stadsplan, en-
dast den férandring i kommissionens forslag, att till forrittning. som avser
hyggande eller underhall av enskild vig i stad och stadsliknande samhille, blott
finge anlitas i stadens eller samhillets tjanst anstilld eller for dess behov sér-
skilt férordnad m#tningsman; vid forhinder for denne borde pa vederbérande
byggnadsnimnds forslag annan limplig person av linsstyrelsen forordnas,

Styrelsen for svenska stadsforbundet yttrar bl. a., att dven om en:kild vigs
byggande, underhall och begagnande frimst anginge de dirav berirda fastig-
heterna och diarvidlag hinsynen till stadsplaneutvecklingen vore nagot sekun-
dart, borde i vighallarnas och stadens gemensamma intresse fordras, att ett
visst samarbete dgde Tum 1 dylika fragor. Enligt den av styrelsen foreslagna
forandringen skulle den kommunens tjansteman, som nérmast foretridde och
i varje fall finge forutsittas dga ingdende kiinnedom om stadsplanevisendet,
regelbundet bliva satt i tillfdlle att folja uppkommande fragor om enskilda
vagforbindelsers anordnande och dirvid pd frivillighetens viig verka for till-
varatagande av det allmiinnas intresse. Med en sidan anordning, vilken bygg-
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de pa den av fastighetsbildningslagen redan lagda grunden for handhavandet
av jorddelningen i stiderna, skulle i det stora flertalet fall sikerligen me-
ningsskiljaktigheter helt kunna undgés eller, om sidana uppkomme, litte-
ligen bliva pa ett tidigt stadium bilagda, till batnad for sivil samhillet som
vighéallarna,

Bortsett frdn dem, som instimt i det tidigare uttalandet av styrelsen for
svenska stadsforbundet, har frén nigra hall féreslagits, att dven i friga om
vigs underhdll visst inflytande skulle tillerkinnas samhillet.

De myndigheter och korporationer, som tillstyrka férslaget i vad det avser
stider och stadsliknande samhillen eller eljest limna detsamma i denna del
utan erinran, motivera i regel icke nirmare sin stindpunkt.

Emellertid framhéaller dverlantmditaren ¢ Jonkipmgs lin, vilkens yttrande
dberopas av linsstyrelsen ¢ samma lin, att sirlagstiftningen for stiderna icke
borde drivas lingre dn erforderligt vore, samt papekar gentemot tanken pa
liknande rittigheter f6r byggnadsnimnd vid vigférrittningar, som nu gilla
vid avstyckningar enligt femte kapitlet fastighetsbildningslagen, att dirmed
dock kontroll skulle erhéllas endast & de vigar, som tillkomme genom laga
forrattningar; sidana nya enskilda vigar, vilka en jordigare ensam eller
flera jordigare enligt Gverenskommelse tillsammans ville anligga, skulle un-
dandragas den ifrdgasatta kontrollen. Ldnsstyrelsen ¢ Norrbottens lin med-
giver, att det icke kan férnekas, att stiderna hava elt i viss man berittigat
intresse av att inom omréden, dir en titare bebyggelse hiller pa att utveckla
sig och diar man silunda méaste rikna med att stadsplan férr eller senare blir
nidvindig, fd 6vervaka och reglera iven vigvisendets utveckling. Emellertid
framhalles, att férevarande lag i allminhet icke torde bliva av nigon nimn-
vird betydelse for dessa omraden, dir vigforhillandena i regel ordnas en-
hetligt av markigaren i sammanhang med begynnande styckning fér tomt-
upplételser; stidernas intresse av kontroll torde silunda icke kunna nojaktigt
tillgodoses genom bestimmelser i denna lag, som finge tillimplighet huvud-
sakligen & de agrara delarna av utomplansomridena.

I nagra yttranden hava framférts mera speciella synpunkter:

Sasom redan i det foregiende antylts, payrkar magistraten i Ystad, vilken
helt avstyrker kommissionens forslag, utredning om huruvida andra grunder
for vigbérdans fordelning #n de for landet gillande borde vinna tillimpning
1 stad. I det av magistraten i Hilsingborg aberopade yttrandet framhilles,
att de vigar inom stad, vars anliggande eller underhall bleve foremal foér be-
handling vid laga férrittning, torde vara av den betydelse, att de komme att
till visentlig omfattning vara till nytta #ven for andra in nirliggande fastig-
heter. Darfor syntes skiligt, att lagen komme att reglera icke blott den om-
fattning, vari fastighetsigare borde deltaga i ifrigakommande kostnader,
utan dven meddela foreskrift om det allminnas skyldighet i detta hinseende.
En uppskattning hérav syntes icke vara svirare an berikning av den omfatt-
ning, vari vissa fastigheter komme att begagna sig av vigen. Vig, i vars
anliggande och underhall staden deltoge, borde utan siirskild ersittning till-
falla staden med full dganderitt. — I detta sammanhang m# dven erinras om
linsstyrelsens 1 Malméhus lin férslag 1 dmnet.

Fran ett hall ifrdgasittes, att staden borde tillerkinnas ritt att anvinda
enskild vig inom stadsomrédet mot det att staden i proportion deltoge i kost-
naden for viagens underhéll. Och frin en annan stad har gjorts gillande, att
da det lage 1 stidernas intresse att goda viigar funnes 1 stidernas nirhet,
staden sdsom siddan borde iga pdkalla vigdelningsforrittning, men di ocksa
vara skyldig deltaga i underhdlls- eller &tminstone anliggningskostnaden.
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Att diremot fran flera stiders sida uttalats tillfredsstillelse med bestim-
melserna rérande fordelning av kostnaden fér anliggning och underhall eller
atminstone med méjligheten att utan stidernas medverkan fi vigunderhallet
ordnat, ar forut ndmnt.

Slutligen ma antecknas, att fran enstaka hall krav framstillts pa att :
samband med ifrigavarande lagstiftning de sporsmél matte vinna sin l8sning,
som kunna vantas uppstd rorande enskilda vigar vid stadsplans utstrickande
pver forut ej stadsplanelagt omréde.

Vad till en borjan betraffar behovet av lagstiftning rorande enskilda vigar
3 stidernas utomplansomriden, si méste detta betraffande de delar av detta
omride, som &nnu icke blivit féremal foér négon livligare styckning, anses
klart adagalagt. Lika starkt torde kanske behovligheten av dylik lagstift-
ning i vad den avser tvangsritterna for upplatelse av mark till vig eller av
redan befintlie vig icke framtrida i fraga om mera tatt bebyggda delar
av omradet eller marker, som just aro foremdl for styckning. Tomtplatsers
behov av utfartsvig lirer vil oftast vara tillgodosett vid den ursprungliga upp-
latelsen och skall ju enligt gillande lag om fastighetsbildning 1 stad ~vid
avstyckningsforrittning vinna sirskilt beaktande. Enstaka fall torde dock
kunna iniriffa, da &ven hir en tvangsritt i dylikt avseende skulle vara er-
forderlig fér att vinna en rimlig ordning. Och lika vil for de styckade
delarna av utomplansomréddet som for detta i dvrigt torde ett lagfastande
av tegler for deltagandet i vigs byggande och underhill vara synnerligen
behovligt.

Det har anmirkts, att det skulle varit naturligare att, innan en lagstift-
ning for de enskilda vigarna gjordes, en revidering av nu gillande aldriga
bestimmelser rorande de allminna vigarna i stad komme till stdnd. En
sédan mening kan ju dga skil for sig, sirskilt med hansyn till att grinsen
mellan begreppen allmin och enskild vig dirvid skulle kunna géras tyd-
ligare, men d3 en dylik revidering &nnu lirer lata vinta pd sig, har jag icke
ansett limpligt att av sidan anledning dréja med att framligga ett forslag till
ordnande av det enskilda vigvisendet.

Vad si angir den av kommissionen férordade tanken att lata den fore-
slagna enskilda viglagen gilla dven for stidernas utomplansomraden, ir jag
f6r min del benigen att i huvudsak godtaga en sédan 16sning av forelig-
gande spérsmal. Sasom framgdr av forestiende redogirelse for de over kom-
missionens forslag avgivna yttrandena hava dock frdn ménga hall invind-
ningar gjorts; 1 olika former gores gillande, att en lagstiftning om de en-
skilda vigarna inom stidernas utomplansomréden icke borde ske utan att at
stiderna gaves inflytande Atminstone betriffande nya vigars lige och strick-
ning, detta i syfte att motverka ett planlést bebyggande samt i dndamal att
icke en framtida utstrickning av stadsplan &ver omradet i fraga skulle ono-
digtvis forsvaras eller fordyras. Pa sitt jamvil redan omformilts, har kom-
missionen icke nirmare inlatit sig pad denna friga, vilken enligt kommis-
sionens mening sammanhirde med den under revision varande stadsplanelag-
stiftningen.

Departe-
mentschefen
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Aven enligi min mening kan ett slutgiltigt ordnande av salunda berorda for-
hallanden icke ske, vare sig med avseende & stiderna eller de stadsliknande sam-
hillena, annat &n i sammanhang med de sporsmil, som pi stadsplanelag-
stiftningens omrade vinta pé sin lésning. Intimt sammanhinger hirmed for
ovrigt dven frigan, huruvida méhinda jamvial f6r landsbygdens del bestim-
melser dro erforderliga for forhindrande av att anliggande av enskilda vigar
sker pd saddant sitt, att markens dndamalsenliga bebyggande forsviras. Enligt
vad som inhdmtats fran de sakkunniga, som inom justitiedepartementet bitrida
vid revision av stadsplanelagstiftningen, hava dessa sin uppmirksamhet riktad
pé& nu bersrda fragor.

Utan att foregripa det mera slutgiltiga ordnandet av dessa fragor, i vad
de avse stider och stadsliknande samhillen, har jag emellertid velat foresls,
att at stider och vissa samhillen redan nu i enskilda viglagen inrymmes
nagon mojlighet till kontroll och samarbete i férevarande hinseende. I huvud-
saklig enlighet med vad av styrelsen fo6r svenska stadsférbundet och en del
andra myndigheter och korporationer ifrigasatts, synes detta limpligen kunna
ske genom stadgande av inskrinkning i valet av forrittningsman for verk-
stdllande av forrdttningar inom dessa omrdden, sa att siddana forrittningar
foretridesvis skola utféras av personer, som i sin verksamhet hava sirskild
beréring med stadens eller samhillets stadsplanevasen. En s&dan bestimmelse
skulle enligt min mening vara #ignad att medfsra avsevirda fordelar ur sam-
hallssynpunkt, utan att nigra befogade enskilda intressen dirav skadas. Till
det nirmare utformandet av stadgandet i friga aterkommer jag i det f§ljande.

Med ett dylikt tillagg till den enskilda viglagen synes mig dess utstrickande
att gilla stidernas utomplansomridden ur nu framhillna synpunkter icke
mnebira négon forsimring av stidernas nuvarande stillning i forevarande
avseende.

I vad den féreslagna lagen avser att rérande deltagandet i vigs byggande
och underhdll giva bestimda normer synes nimligen intet samhillsintresse
tridas for ndr. Annorlunda skulle méjligen vara forhallandet med ett lag-
fastande av principen om ritt foér de enskilda fastighetsigarna att sjilva, om
de #ro ense, bestimma om vigs lige och strickning samt ett inférande av
befogenhet att i vissa fall tvingsvis erhalla ritt till vig 6ver annans mark.

I forstnimnda avseende dr emellertid att marka, att ritt alt komma 6verens
om anlidggande av vig 1 princip redan nu tillkommer de enskilda fastighets-
jgarna. Hirutinnan medfsr sdledes den foreslagna lagens tillimplighet pa
utomplansomradena icke nfgon nyhet. Traffas dylik Sverenskommelse vid
forrattning enligt lagen, vilken forriattning, pd sitt nu foreslds, skall verk-
stillas av en 1 stadens stadsplaneviisen sirskilt initierad person, blir denne
1 tillfalle att framhélla de samhilleliga synpunkter, som med avseende & vii-
gens lampliga lige och strickning béra vinna beaktande.

Vad &ter angdr befogenheten att 1 vissa i lagen angivna fall tvingsvis erhilla
ritt till vig 6ver annans mark, synes, sisom ovan antytts, antagligt, att dylik
{vangsritt timligen sillan skall komma i tillampning betriffande de delar av
utomplansomridena, som #ro mera titt bebyggda eller just aro féremal for
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styckning. Och da tvingsrittens utovning skall ske vid sadan férrattning,
varom nyss talats, synes sorjt for att i allminhet dven i dessa fall hinswvn
tages till de samhilleliga intressena.

Ytterligare ma 1 detta sammanhang erinras om nigra stadganden 1 gillande
Ing om fastighetsbildning i stad. Enligt dess forsta kapitel iiger stad dvensom
samhille & landet, dir den for stiderna gillande ordning fér bebyggande skall
lakttagas, att inom utomplansomridet fér huvudgator, som framdeles kunna
bliva erforderliga, expropriera mark, tillhérig enskild man, menighet eller
inrittning. Den 1 samma kapitels 46 § stider och nyssnimnda samhillen
medgivna befogenhet att 3 siirskilda foreskrifter faststillda med avseende &
byggnadsverksamhetens ordnande inom delar av utomplansomradena torde kun-
na giva vederbiorande ett medel 1 hand att utéva ndgot inflytande Htminstone
pa anordnandet av utfartsvigar. Vidare kunna nimnas féreskrifterna i fa-
stighetsbildningslagens femte kapitel, vilket behandlar reglerna fir avstyckning
av stadsmark, som ej ingar i tomtindelning, och siledes avser, utom annat.
hela utomplansomridet. Bestimmelserna 1 detta kapitel gilla férutom for stad
idven f6r samhille & landet, for vilket skall foras fastighetsregister enligt de
for stad meddelade bestimmelser. De 1 nimnda kapitel 4t bygenadsnimnden
givna mojligheter att utéva kontroll vid nybildning av fastigheter synas dven
kunna medfora tillfalle for stider och nyssndmnda samhillen att i viss méan
pakalla hinsyn for sina intressen jJamvil ur nu behandlade synpunkt. Unge-
far enahanda mijligheter hava beretts 6vriga samnhiillen, diar den for stiderna
gédllande ordning for bebyggande skall iakttagas, att vid igostyckning eller
Jordavséndring gora sina intressen gillande.

Dessa stadganden skulle iven efter ett genomfiérande av den patinkta lag-
stiftningen hava sin tillimpning. Kvar stir dven den av kommissionen
betraffande stiderna antydda méjligheten f6r dem att, d4 allminna intressen
pafordra sirskilt ingripande, genom bidrag 1 en eller annan form forskaffa
sig ett inflytande vid trafikledernas ordnande, som eljest icke tillfiorsikrats
dem.

Hinder torde sadledes icke méta mot att genom ett utstrickande av den en-
skilda viglagens tillimplighetsomrade tillgodose det adagalagda behovet av
lagstiftning rérande det enskilda vigvisendet & stidernas utomplansomraden.

I négra enstaka yttranden har, sasom forut omformilts, ifragasatts, att andra
grunder for det rittsliga reglerandet av viaghallningsskyldighetens fordelning
skulle gilla 1 stad #n pd landet. Emellertid synas de skil, som betriaffande
landsbygden &beropats mot en forindring av de 1 detta hinseende nu gil-
lande regler, 1 huvudsak tillimpliga dven for stidernas utomplansomraden. Da
vidare, fransett inskrinkningen i valet av forrattningsman, ndgon sirskild ritt
att fa sina intressen iakttagna icke inrymts &t stiderna, foreligger ej heller
dylik grund foér en stidernas skyldighet att deltaga i vighallningsbesviret.
‘Aven med avseende & stiderna skall det siledes vara de sirskilda fastigheter-
nas omedelbara nytta av viigen, som, pi si{t i lagen nirmare angives, blir be-
stimmande for deltagandet 1 vighallningen.

Bihang till riksdagens protokoll 1926. 1 saml. 23 hdft. (Nr 28.) 3
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I de till vigkommissionen avgivna yltrandena har man ofta riktat sig mot
det gillande systemet for vighallningens utférande. Anmérkningarna avse
huvudsakligen avskaffande av vigdelningen sisom obligatorisk fordelnings-
form i hiindelse férening mellan vederborande ej kan traffas samt en allmin-
nare anvindning av ett gemensamhetssystem med hiansyn till viigarbetenas
verkstillande, si att de utforas samfallt pd deliigarnas gemensamma bekost-
nad (entreprenad o. s. v.).

Kommissionen framhaller, hurusom den fér vigdelningssystemet karak-
teristiska {ranvaron av koncentration nédvindigt méste halla vigstandarden
nere och i manga fall leda till det rent parodiska sisom i vederbbrandes ytt-
randen dirutinnan papekats. Kommissionen anfor vidare:

»Men #ven sisom medel {61 en riktig och jamn férdelning av vighallnings-
skyldigheten ar systemet behiftat med brister. Forutsittningarna for att en
vigdelning skall kunna verka rittvis dro flerahanda: en fullt riktig viggra-
dering, konstant forhallande mellan viiglotterna i avseende & trafikens om-
fattming och tyngd, likhet i avstind mellan fastigheterna och deras respek-
tive viglotter samt forhallandevis lika tillgdng {or fastigheterna till resurser.
i dragare och arbetsfolk, for naturaarbetets utforande. Klart dr, att alla
dessa forutsittningar icke 6verallt kunna foreligga. Forhallandet dr snarare
det motsatta. Och 1 den mén bristerna i antydda hinseenden dro mer avse-
virda, méaste ocksd vigdelningen i samma mén komma att sakna jimnhet och
rattvisa.

Att Aterigen ett verkligt gemensamhetssystem, si att arbetet utféres for
gemensam rikning och kostnaden darfér utdebiteras pa intressenterna efter
deras andelstal i samfilligheten, ur bada de anférda synpunkterna — vig-
hallningens kvalitet och vigbérdans jamna fordelning — ir i sig sjalvt over-
lagset, lirer f& anses nog s& uppenbart.»

I fortsitiningen av sitt anforande papekar kommissionen emellertid, att
sidana oligenheter, som enligt vad nyss vidrorts, vore forknippade med vig-
delningssystemet, icke alltid behgvde férekomma:

»Manga enskilda vigar — sasom #govigar fér hemkérslor, utfartsvigar
for ndgra fa fastigheter o. s. v. — dro och behéva endast vara av den enkla
och primitiva beskaffenhet, att det icke bér bliva tal om att dar scka bringa
vighallningen till nigon teknisk standard. Och férefintligheten av sadana
faktorer, som, p& sitt ovan antytts, litt kunna férrycka vigdelningens jimn-
het och rittvisa, kan ju icke i varje fall tagas for given, allraminst da det
giller vigar med ensartade och stabila trafikférhdllanden ay ringa omfatt-
ning. Det ir egentligen i friga om de stérre och livligare trafikerade vigarna
med ett mangtal olika situerade intressenter, som végdelningens oliagenheter
kunna gora sig som mest fornimbara och fornumna. Forbises ma ej heller, att
vigdelningssystemet aven har vissa positiva fordelar. Delningen avgrinsar
pa ett klart och enkelt sitt den enes skyldigheter fran den andres och stiller
dem bada oberoende av varandra. Sisom p& tal om naturavighéllet for de
allminna vigarna ofta pligat framhallas, kan det ocksé vara férméanligt for
viaghillarna att f3 fullgdra sin prestation i arbete, for vilket de kunna valja
lampliga tider, d& de icke hava annan sysselsittning for arbetsfolk och draga-
re, 1 stillet for att utgiva kontanta bidrag.»

I enlighet med det silunda anférda gir kommissionens forslag ut pa att
savil vigdelningssystemet som gemensamhetssystemet skulle fa fritt anvén-
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das; valet dem emellan skulle, dir ej vederborande vore ense, bero pa priv-
ning av vad som i varje sirskilt fall kunde anses Limpligast. JIntet borde
heller hindra en samiidig anvindning betriffande samma vig pa det sitt.
att byggandet utfordes gemensamt — vilket val i allmiinhet torde fa anses
som det mest tjinliga — men underhillet fordelades pad marken cller tvirtom.

Nigra lansstyrelser, en Gverlantmitare samt styrelsen for svenska lands-
kommunernas férbund uttala direkt sin tillfredsstillelse med den mojlighet
till gemensamhetssystemets tillimpning, som foreslagits. Dominstyrelsen
finner den medelvig, kommissionen f&ljt mellan vagdelningssystemet och ett
verkligt gemensamhetssystem, lyckligt vald. Endast linsstyrelsen 1 Gotlands
lin, som dock medgiver, alt det for erndende av eit gott resultat ofta kan vara
limpligare, att vigunderhillet utféres gemensamt #n efter vigdelning, finner
det knappast skiligt och tillriddligt att tvinga sakigarna mot deras vilja il
dylik gemensamhet, di saken bersr endast enskilds ritt.

Att ett verkligt gemensamhetssystem skall 1 tillimpningen, sirskilt di fra-
ga 4r om byggande av ny viig men Aven med avseende & vigunderhillet.
ofta medféra visentliga fordelar framfor det hittills si gott som obligatoriska
vagdelningssystemet betriffande sivil vigs byggande som dess underhill tor-
de ligga 1 6ppen dag. Inférandet av mojligheten att fi gemensamhetssystemet
tillimpat &ven om icke samtliga vighallningsskyldiga iiro ense synes dgnat
att oka den enskilda viglagens anvindbarhet och fér ménga fall majliggora
ett bittre och mera indamalsenligt anordnande av vighillningen in hittills
annat d4n sdmjevis kunnat ske. I detta sammanhang kan #ven pipekas, huru-
som 1 den allminna viglagen #ndringar numera gjorts i syfte att frimja vig-
underhélls évertagande av viagkassan. Jimvial de av kommissionen anférda
skilen for den sltindpunkt, kommissionen intagit i friga om valet mellan de
hiada systemen, forefalla vertygande. Vid forriattning skall siledes, d& samt-
liga vighallningsskyldiga hirutinnan icke forena sig, fritt provas, vilketdera
systemet 1 det sirskilda fallet kan leda till de basta resultaten eller ecljest
bist motsvarar rddande férhallanden.

I gillande riitt finnes intet allmiint stadgande om befogenhet fior viighall-
ningsskyldig att for enskild vigs byggande eller underhall utan frivillig sver-
enskommelse med vederbérande frn annans fastighet taga sand. grus eller
sten. Detta i motsats till vad som giller i friga om de allméinna vigarna.
betriffande vilka 1917 &rs lag om expropriation giver mdjlighet till forviarv
av dylika dmnen samt behovet av viglagningsimnen fér underhallet Aven
sarskilt tillgodoses i allminna viglagens 33 § och kungl. kungérelsen den ©
juni 1905 angdende rattighet till hamtning av viglagningsimnen fran kronans
Jjordbruksdoméaner.

Betriffande dessa sirskilda bestimmelser med avseende 4 allmin vigs un-
derhdll hinvisas till kommissionens redogorelse darfér 4 sid. 64—67 i betiin-
kandet.

Yttranden.
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I en ir 1914 inom riksdagens andra kammare vickt motion {(nr 99) hemstill-
des, att riksdagen ville besluta i skrivelse ti]ll Kungl. Maj:t anhilla, det Kungl.
Maj:t ticktes lata utreda och till riksdagen inkomma med forslag till lag.
huru och pa vad siitt viighallningsskyldiga 4 enskilda viigar ma #dga rittig-
het alt 4 annans mark mot ersittning taga viglagningsimnen 1iill enskilda
vagars byggande och underhall ivensom riitt att utan avgift taga viiglagnings-
imnen a4 statens jordbruksdominer och skogsallmi#nningar.

I motionen framholls bl. a., hurusom det férhallandet att de viighallnings-
skyldiga betriiffande de enskilda viigarna icke tillerkints riitt att taga vig-
lagningsiimne & annans mark till byggande och underhdll av vigar vore en
visentlig brist 1 1907 cLI‘S lag. En del jordigarc nekade vighallarna ratt att
taga viglagningsimne & deras mark, andra begirde dirfor oskilligt hog er-
sittning. Att aligga vaghallmngsshyldlghot och icke bereda mojlighet for
vighallare att f4 taga viglagningsimnen 4 annans mark vore obilligt och
orattvist. Da de vighdllningsskyldiga icke hade riittighet att taga viglag-
ningsiimne & annans mark, kunde vid taxering fér vigdelning noédig hinsyn
icke tagas 1ill var viiglagningsiimne liimpligast funnes att {illgi. Kunde éver-
enskommelse mellan jordigaren och vighallningsskyldiga icke traffas, var
viglagningsimnen tjinligast och till minsta skada fér jordigaren finge av-
hiimtas samt till vilket belopp ersiittning dirfér skulle utgh, borde denna
fraga kunna avgiras av en namnd, vars sammansiittning borde bliva sidan,
att kostnaden for forriattningen icke bleve oskilligt stor. Nimnden kunde be-
std av t. ex. tre personer, som valdes bland nimndemiin eller gode miin 1 skif-
tesirenden pa sd siitt, att jordagaren valde en, den eller de vighdllningsskyl-
diga en och de salunda valda en.

I skrivelse den 29 augusti 1914, nr 191, fiorklarade riksdagen, cfter redo-
gorelse f6r berorda motion. att riksdagen 1 likhet med motioniren ansige det
vara en kinnbar brist 1 1907 ars lag., att 1 densamma icke intagits bestim-
melser, som mdjliggjorde for den vighallningsskyldige att till underhall av
sddana enskilda viigar, med avseende & vilka denna lag vore tillimplig, 1 fall
av behov emot skiilig ersiitining {aga viiglagningsimnen & annans mark.

Riksdagen framhéll bland annat, att 1 avscende & behovet for vighallnings-
skyldig att, di han & egen mark saknade ecller fran densamma endast med
svarighet eller éverdriven kostnad kunde till platsen fir deras anvindande
framforsla behévliga viglagningsiimnen, fi taga sidana frin annans mark,
forhallandena maste anses 1 stort sett fullkomligt likartade 1 fraga om all-
miinna och enskilda viigar. Riksdagen instimde 1 vad motioniren anfirt be-
triffande de svarigheter, som 1 berorda avsecende kunde uppstd {6r den, vilken
det 3lage att ansvara for underhdllet av enskild vig. Det intresse, igaren
av en 1 nirheten av enskild vig liggande sand-, grus- eller stentiikt hade av
alt ensam disponera diriver, stode 1 de allra flesta fall icke 1 rimligt fér-
hallande {ill de antydda oligenheterna fér den vighdllningsskyldige. Det
syntes riksdagen rittvist och fo6ljdriktigt, att 1 1907 ars lag #ven inrymdes
bestimmelser, motsvarande de i 33 § allmiinna viiglagen och kungl. kungo-
relsen den 2 juni 1905 omférmilda, varigenom sdlunda 1 huvudsak samma lag-
liga, befogenhet i berorda avseende kunde medgivas de underhdllsskyldiga
betraffande de enskilda vigar, 4 vilka 1907 ars lag gt tillimpning, som be-
traffande allmiinna viigar. Den omstindigheten, att enskild vig icke eller
atminstone icke i samma grad som allmiin vig fjinade ett allmint intresse,
syntes namligen icke med fog kunna dberopas mot rittmitigheten av de 1 mo-
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tionen framforda onskemal med avseende & enskild vigs underhill. Diremot
torde rattigheten att taga vagfyllnadsimnen & annans mark icke limpligen
bora, sasom motiondren foreslagit, utstrickas till att jimvil avse byggande
av enskild viig, enir en dylik utstrickning, enligt riksdagens férmenande, kom-
me att at forevarande friga giva en storre rickvidd dn som for nirvarande
kunde anses nodvindigt.

T riksdagsskrivelsen heter det vidare:

wEmellertid innebar ovedersigligen dven rattigheten att & annans mark taga
viglagningsamnen for underhdllet av enskilda vigar en bestimd inskrinkning
i markigarens ratt att fritt forfoga 6ver sin fastighet, ett legalt servitut. som,
om det finge goras gillande i obegrinsad omfattning, kunde bliva oskiligt
hindersamt eller obekvamt for den tjanande fastigheten. Med hinsyn hirtill
och d& en sadan servitutsratt hirvidlag, i motsats till vad férhallandet #r
betriffande allmin vigs underhall, endast eller dtminstone i langt dvervigande
grad 4r avsedd att tjana enskildas intressen, torde med &n storre fog &n 1
fraga om allmén vig garantier vara erforderliga till markigarens skyddande
mot for langt giende, onédiga eller eljest mot hans befogade intressen stri-
dande &tgirder, sdsom t. ex. ett godtyckligt upptagande eller vardslost, till
obehag eller skada ledande begagnande av grus- eller sandtag. Det torde
darfor lampligen bora i sammanhang med lagfistande av den nu ifragasatta
rittigheten aven foreskrivas, att sidan rittighet endast ma utévas efter an-
visning av markigaren och i 6vrigt i enlighet med av honom framstillda ski-
liga villkor. I likhet med motioniren anser riksdagen, att det limpligen
borde &verlatas pa en namnd att, om frivillig éverenskommelse ej kan triffas,
slutligt bestimma, var och under vilka villkor viglagningsimnen fa tagas.
beloppet av ersittningen darfér davensom befogenheten av de villkor 1 Gvrigt,
som av markigare kunna hava uppstillts. DBetriffande sammansiittningen
av denna nimnd synas flera méojligheter kunna limpligen ifragasiittas. Huvud-
vikten synes riksdagen, i likhet med motioniren, i detta avseende ligga dira,
att, for undvikande av alltfor dryga kostnader, ett dylikt provningsforfarande
m4 kunna figa rum under de enklaste former, som kunna lata sig forenas med
ett behorigt iakttagande av tryggande garantier {or ett sakkunnigt och opar-
tiskt bedomande av {rigan. P& grund hirav synas de former hirfér. som
ovanberorda 33 § i lagen angéende vighallningsbesviirels utgorande pi landet
foreskriver, nimligen avgdrande av hiradsritien, eventuellt efter hiaradssyn,
féga lampade for nu ifrdgavarande #indamél. Diremot synes riksdagen det av
motiondren féreslagna sittet for astadkommande av ifrigakomna nimnd eller
nagot darmed likartat fortjint att hirfor tagas i overvigande.

P& grund av vad silunda anforts far riksdagen alltsd anhdlla, det ticktes
Kungl. Maj:t lata utreda och till riksdagen inkomma med férslag till lag.
huru och pa vad sitt vaghallningsskyldiga betriffande sddana enskilda vigar,
som avses 1 lagen den 5 juli 1907 angdende enskilda vigar & landet. ma édga
rittighet att & annans mark mot ersittning taga viglagningsimnen till dylika
vigars underhall dvensom ritt att utan avgift taga viglagningsimnen & statens
jordbruksdominer och skogsallmiinningar.»

Over riksdagens skrivelse hava efter remisser yttrat sig dels linsstyrelser-
na, av vilka flertalet bifogat infordrade eller cljest, efter limnade tillfillen,
avgivna yttranden, olika for olika lin, av kronofogdar, linsmin, kommunala
myndigheter och enskilda, dels ock domiinstyrelsen, som hért doménintenden-
ter och dverjiigmiistare.
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A,,:”Z;'O:zaﬂ Till en borjan nirmnast med avseende & den ifrigasatta mojligheten att tvings-
allminnin. Vis erhilla ritt alt himta viglagningsimnen fran annan mark dn kronans all-

gar och  apinningar och jordbruksdomdner anfér kommissionen :
Jordbruks- o 5 e . .o .
domdiner. »Kommissionen har i {érslaget upptagit vissa bestimmelser i riksdagsskri-
velsens syfte. De innebdra i1 huvudsak riatt for den, som pa grund av for-
rittning eller dom enligl enskilda viiglagen for en fastighet har skyldighet att
underhilla enskild viig, att for detta underhall mot ersittning taga viglag-
mingsdmnen & annan underhdllsskyldig fastighets mark, nir saidant tarvas och
den senare fastigheten e] genom riittighetens begagnande tillskyndas markligt
men. Kan e} overenskommelse triffas, avgiores fragan vid sidan férrittning.
som avses 1 lagen.

Forslaget avser sdlunda till en borjan endast underhill, ej byggande av
enskild viig. Riksdagens framstillning gir ej heller lingre. Om lamplig-
heten av en sadan begrinsning hava meningarna bland vederbérande varit
delade. D4 det emellertid sidsom hidr giller inférande av en tvangsriatt till
forman for enskilda intressen, har det synts kommissionen lampligt, att lag-
stiftningen dtminstone till en boérjan inskranker sig till avhjilpande av det
mest framiridande behovet, vilket otvivelaktigt hinfér sig till vigunder-
hallet.

Den hiir ifrdgavarande tvingsritien att himta viiglagningsimnen for de
enskilda viigarnas underhall synes visserligen icke kunna motiveras med hiin-
visning pd forekomsten av en motsvarande riatt betraffande det allminna vig-
underhillet. Da giiller det ju nimligen omedelbart det allminna samfirdsel-
mtresset, {6r vars tillgodoseende enskild riatt rimligtvis bor fa vika. Hiar
aler maste man med den nuvarande lagens och forslagels allmint principiella
standpunkt fasthalla, att den enskilda vaghallningen med avseende & varje vig
omedelbart representerar allenast ett enskilt intresse for vederbiorande fastig-
heter.

Icke desto mindre har kommissionen ansett sig kunna férorda inférandet i
lagstiftningen av en tvadngsanordning i forevarande syfte. Principen om ex-
propriation for enskilda foretag ar icke alldeles okidnd i vart riattssystem. Man
hehéver 1 detta avseende icke ga lingre in till den gillande enskilda vaglagen
sjilv, som under vissa foérbehill medgiver ritt for fastighet att, bland annat.
erhilla upplatelse av mark till vig Gver annan fastighets omrade. Och for
den hir ifragavarande ratten, si begriinsad och bestimd som férslaget avser,
tala enligt kommissionens 4sikt tillrackligl starka billighete- och limplighets-
skil»

I fortsiittningen framhaller kommissionen, att vad silunda anforts foretri-
desvis giillde underhall, som eller vigdelning [ullgjordes in natura.

Kommissionen pépekar hirutinnan, hurusom vighallningspresiationens
egen beskalfenhet hir vore sidan, att den icke kunde fullgiras utan tillgéng
till naturaresurser i sand, grus eller sten; mojligheten att frin egna tillghngar
eller for skiiligt pris erhalla viglagningsimnen viixlade for olika fastigheter
och villade ganska allmint ojiimnhet 1 vighallningsbérdan. For att en riattvis
vigdelning skulle kunna verkstillas, erfordrades en tillforlitlig gradering av
vagens olika delar, vilket forutsatte siker kiinnedom om, bland annat, var och
0ll vilkel pris viglagningsimnen for varje vigstricka vore att parikna. Ur
salunda angivna synpunkter -— prestationens egen beskalfenhel, den ojimna
forekomsten av viglagningsitimnen 4 olika fastigheter och kravet pa rattvis vig-
delning, eller, med elt ord, som eilt nalurligt och behiovligt komplement till
sjalva vigdelningsinstitutet — - framstode den ifrigavarande tvangsrittens be-
tydelse med sidan styrka, att dess infiorande iiven & det enskilda vigvisendets
omrade synis vara att fororda.

Vigkommis-
slonen,
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Betraffande det vigunderhall, som fullgéres annorledes én efter vigdelning,
yttrar kommissionen:

Med hittills gillande ordning har frigan i denna del icke ndgon avsevird
betydelse, men annorlunda stiller sig forhallandet, om 1 Gverensstimmelse med
forslaget vigdelningen sasom den regelrdtta normala formen for vighallnings-
skyldighetens fordelning avskaffas och andra underhéllsformer komma till na-
gon allménnare tillampning. Att s& sker dr, for uppndendet av ett mera till-
fredsstillande, rationellt vagunderhall, utan tvivel énskligt. Ur denna synpunkt
maste det vara av betydelse, att till intressenternas gemensamma férfogande
stilles samma mojlighet till anskaffande av viglagningsimnen, som skulle
statt dem var for sig sisom viglottshavare till buds i hindelse underhallet
utskiftats genom vagdelning. Det forefaller ganska oegentligt, att valet av
en i sig sjilv tjinligare och bittre underhdllsform skulle i1 det férevarande
hanseendet stilla dem i ett simre lige, in de skulle haft med anvindande av
den gamla metoden.

Med hansyn hiartill har kommissionen trott sig bora taga steget fullt ut
genom att foresld rattighetens medgivande &ven for den hindelse viighallnin-
gen utféres pa deligarnas gemensamma bekostnad genom entreprenad eller
eljest utan vigdelning.

Kommissionen papekar vidare, att forslaget sdsom villkor for rittigheten
forutsatte en forhandenvarande skyldighet att fullgora det vigunderhill, for
vars utférande vaglagningsimnena vore behovliga; holles vigen av vederborande
gemensamt, forelage andock skyldigheten pa det sitt, att envar av dem 1 for-
hallande till alla de &vriga vore forpliktad till bidrag. Varken i riksdagens
skrivelse eller i motionen hade satts i fraga, att riattigheten skulle tillkomma
annan an vighallningsskyldig. Kommissionen yttrar:

»Med den vighallningsskyldighet, som nyss nimnts, har synts bora forstas
allenast skyldighet i enskilda viglagens mening, d. v. s. den, som grundas
4 namnda lags allminna stadgande, att vig, som #r till stadigvarande nytta
for tvi eller flera fastigheter, skall av dem gemensamt underhallas. Grundar
sig skyldigheten allenast pa sarskilt atagande, bor dirav uppenbarligen icke
betingas ritt for den forpliktade att med ifrdgavarande tvangsservitut fa be-
lagd en annan fastighet.

Men vighallningsskyldighet i nu angivna mening skall enligt forslaget dligga
icke blott den hirskande utan aven den tjinande fastigheten, och badas vig-
hallningsskyldighet skall hanféra sig till en och samma vig, den nimligen,
for vars underhall viglagningsimnena aro avsedda och behovliga.

Riittigheten blir pa detta sitt avsevart mera inskrdankt én den. som giiller
pa det allménna vigvisendets omrdde. Detta maste dock anses naturligt,
da det sasom har ror sig om ett tvingsingrepp i enskild ritt till férman
{or ett annat enskilt intresse. Det dr utan tvivel av vikt att gi varsamt
till viiga 1 avseende & en dylik reglering. Genom de nyss angivna bestim-
melserna synes emellertid vara funnen en nog si rationell grins for anord-
ningens rickvidd. Den tjinande fastigheten har sjilv gagn av viigen och bor
alltsd hava intresse av dess behériga vidmakthillande. D& servitutsrittens
upplétande antingen i sammanhang med vigdelning eller ock for oindelat vig-
underhall bér verka till nedbringande i férra fallet av den beriknade och 1
det senare av den verkliga kostnaden for vigunderhillet, uppkommer dirige-
nom for namnda fastighet sjilv en fordel i form av minskning i fastighetens
viglott, respektive kontanta bidrag till den gemensamma underhallskostnaden.



Yttranden.

40 Kungl. Maj:ts proposition nr 28.

Det ligger siledes alls ingen orimlighet dari, att fastigheten far 1ala ifragava-
rande intring. Men det maste anses mindre riktigt, om fastigheten skulle bin-
das till dylik skyldighet med avseende & en fastigheten helt ovidkommande vig.
Hiremot gores mahinda den invindning, att enskilda viglagen likvisst tillfér-
binder fastighet att upplita mark dven for en sadan vig. Forhallandet finner
emellertid sin forklaring déri, att kravet pa méjlighet for en fastighet att er-
halla vig ansetts sd naturnédvindigt berittigat, att det maste tillgodoses:
dven med intring & en annan fastighet, for vilken vigen icke har nagon bety-
delse. Detsamma kan uppenbarligen icke sigas om den mindre viktiga ange-
lagenheten att skaffa tillgang till viglagningsimnen.»

Sésom ytterligare forutsittning for ifrdgavarande rittighet fordras i kom-
missionens forslag, att det skall foreligga ett verkligt behov for den, som vill
taga forménen i1 ansprik, samt att den tjinande fastigheten icke genom det
ifragavarande intranget tillskyndas »mirkligt men». I fraga om det forra vill-
koret framhéller kommissionen:

»Har den fastighet, for vilken upplatelsen iskas, & eget omrade tillgdng till
viglagningsimnen, kan #ndock upplatelsen i vissa fall vara berattigad. For-
hallandet kan foreligga sd, att den egna tillgdngen ir till finnandes & sidan
plats, att dess tagande i ansprik for fastighetens vigunderhall maste bliva
fastigheten sjilv t1ll avseviart men, sasom till exempel genom upptagande av
en grusgrop & fastighetens egen tomt eller i tridgard eller dylikt; eller ock
kan fyndigheten vara beligen pa si langt avstind, att genom viaglagningsim-
nenas himtande dirifrén vigunderhallet maste i avsevird mén fordyras. Jim-
vil kan den egna tillgngen vara si ringa, att den ej forslar lingre an till
tickande av behovet for fastighetens egen drift. I alla dylika fall bor den om-
stindigheten, att fastigheten sjilv ir forsedd med viglagningsimnen, ej utgora
hinder for upplatande av réitt, som hir avses. A andra sidan bér den bristande
forekomsten av sddana dmnen & fastighetens eget omrade icke alltid anses inne-
fatta tillricklig bevisning om behovet. Utredas bor tillika, att mojlighet saknas
for fastigheten att mot skiligt pris och fran plats inom icke alltfér langt av-
stdnd fran viglotten upphandla vad som erfordras. Befinnes darvid, att dylik
anskaffningsméjlighet visserligen fér det davarande foreligger men icke s, att
den kan anses p& nigot stadigvarande sitt betryggad, bor oavsett densamma
ifragavarande riatt kunna upplatas.»

Kommissionen tilligger, att uppenbarligen full ersittning skall till vederbi-
rande gildas savil for viglagningsimnenas virde som fér annat intrang genom
rattighetens begagnande.

Kommissionens forslag till medgivande av tvangsriitt i detta fall halsas fran
atskilliga hall med tillfredsstillelse.

I fraga om den féreslagna rittighetens omfattning framstilles i allminhet
ingen erinran. Fran nigra hall hemstilles emellertid om att rattigheten utstric-
kes att omfatta jimvil byggande av vig.

Salunda papekar dverlantmitaren i Jonképings lin, med vilken linsstyrelsen
¢ samma ldn instimmer, hurusom med byggande av vig i lagen likstalldes om-
liggning och visentlig férbattring av vig. Enskilda vigforrattningar avsige
sillan hel nybyggnad av vig. I stillet forekomme ofta smirre omliggningar
av kurvor eller backar samt i fraga om vissa stycken vad man maste hinfora
till vasentlig forbattring. Mojlighet att tvangsvis anskaffa vigimnen for
il.yltika arbeten hade ofta varit pakallad, och sidant hade kunnat ske utan mirk-
1gt men.
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Overlantmdlaren i Kronobergs ldn forklarar, alt han ej kan dela kommis-
sionens mening, att det mest framtridande behovet 1 férevarande hiénseende
hinforde sig till vagunderhallet. Vigs istindsiditande — vilket vore att anse
som byggande av vig — och dess framtida underhall stode i s intimi sam-
band, att ett skiljande harvidlag icke kunde eller borde iga rum. Flertalet en-
skilda viagdelningar, &tminstone 1 Kronobergs lin, hade kommit till stand forst
niar vigarna vore 1 sidant skick, att deras istdndsittande utgjorde en sddan
vasentlig forbattring, som vore att hinféra till vigs byggande. Si komme si-
kerligen dven framdeles att bliva regel. Till dylikt istandsittande av viig skulle
salunda icke & riknas samma tillgang till viglagningsimne som till underhéllet
av vagen. Fo6ljden hiirav bleve i ménga fall den, att viigen icke kunde istand-
sittas si val, som eljest kunnat ske, varjimte kostnaderna {ir istandsiittandet
komme att bliva betydligt storre. Forrattningsminnen maste {6r viigens istand-
sittande rakna efter andra normer dn for vigens underhall. Att pa grund av
forslagets foreskrifter kanske bliva tvungen att med stérre kostnader och siimre
viglagningsimne istindsitta en viig for att sedan fa ratt underhalla den med
gott viglagningsimne, som upplites till skiligt pris, syntes varken praktiskt,
férstandigt eller ekonomiskt. Hartill komme, att den fastighet, som vore skyl-
dig att upplata viglagningsimne. sjilv vore underhallsskyldig och salunda
hade nytta av att vigen bleve s& god som mojligt.

Lansstyrelsen ¢ Skaraborgs lin framhaller, att 1 savil motion 1 riksdagen som
tillforene avgivna yttranden péayrkats ifrdgavarande ritiighets utstrickande
till att avse jamvil byggande av enskild vig. Varken riksdagen i sin skrivelse
eller vigkommissionen hade ifrdgasatt forhandenvaron av ett verkligt behov
for det enskilda vigvisendet av en dylik rittighet. Si vitt Linsstyrelsen kunde
finna, syntes, med hiansyn till de faktiska forhillandena vid ifragavarande
vighdllningsskyldighets fullgirande, enahanda skil, som av sivil riksdagen
som vigkommissionen aberopats for rattighet till viiglagningsidmnes tagande
1 och for underhdllet, dven tala for saddan rittighets beviljande ned avseende
4 enskild viags byggande och diirmed, enligt forslaget, likstilld omliggning ell-r
vasentlig forbiattring av sidan vig.

Lantmateristyrelsen forklarar, att styrelsen, 1 anslutning {ill det behov 1
férevarande avseende, som pi sitt framginge av uttalandena av éverlantmitarna
1 Jonkopings och Kronobergs lin férefunnes, icke tvekade att {oresla. att rit-
tigheten utstricktes att gilla 4ven vigs byggande.

Aven betraffande fragan, huruvida foérevarande riitlighet horde begriinsas
att gilla endast mot underhallspliktig fastighet, hava nfigra av de hirda myn-
digheterna uttalat en avvikande mening:

Overlantmditaren och linsstyrelsen i Jonképings lin samt linsstyrelsen i Go-
teborgs och Bohus ldn anse, att skyldighet att under angivna forutsittningar
tala himtning av viiglagningsimnen icke borde vara inskrinkt till endast un-
derhallspliktie fastighet. D& #ven annan fastighet kunde bliva skyldig upp-
lata mark for vagen, syntes f6ljdriktigheten kriava, att fastigheten skulle kunna
forpliktas tala ifrdgavarande intridng. Svarigheter kunde méta att pa annat
satt anskaffa nodiga materialier., Foreslagna évriga villkor torde hindra miss-
bruk dven efter en dylik utstriackning. Lantmadateristyrelsen erinrar 1 detta sam-
manhang om befintlig expropriationsriatt 1 friga om allmén vigs byggande och
stadgandet 1 sista stycket av 33 § i allminna viglagen samt yttrar vidare:
Betraffande enskilda vigar av stérre omfattning forelige pa det hela taget
samma motiv for ifrdgavarande ratt och skyldighet, som férefunnes med av-
seende pd allminna vagar, och vad anginge enskilda vigar av mindre omfatt-
ning syntes det intrdng, varom hir vore friga, 1 viss man kunna jimféras med
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andra inskrinkningar, som en fastighetsigare finge finna sig i med hansyn
till grannelaget. Betraktade man frigan pi detta sitt och sokte sitta sig in i
huru forhéllandena tedde sig i verkligheten, torde betinkligheterna mot att
utstriicka skyldigheten att tila ifrdgavarande intrang bora falla.

A andra sidan uttalar linsstyrelsen i Gotlands lin, att vigande skil syntes
vara anférda for den begriinsade omfattning, som givits it ifrdgavarande rétt,
och styrelsen [ér svenska landskommunernas forbund finner med de givna be-
grinsmingarna intet att inviinda mot forslaget ur vare sig principiella eller andra
synpunkter.

De svarigheter, som fir de viighdllningsskyldiga dven betriffande de enskilda
viagarna kunna uppsid med avseende & anskaffande av sand, grus eller sten for
vighallningsskyldighetens fullgérande, synas till fullo motivera, att Atgarder
vidtagas i indamal att underlitta tillgodoseendet av de vighallningsskyldigas
behov av dylikt material.

Kommissionens forslag 1 forevarande del avser, 1 6verensstimmelse med riks-
dagens ar 1914 intagna stdndpunkt, endast viags underhill, ej byggande av
viag. Det larer emellertid icke kunna férnekas, att enahanda skil, som s& starkt
tala {6r laglistande av en tvangsritt for anskaffande av viglagningsmaterial
for underhéllet, kunna dberopas for tvangsriittens utstrickande att gilla dven
viigs byggande. Sarskilt ma beaktas den i nigra yttranden papekade omstin-
digheten, att enligt lagen med byggande av vig likstilles omliggning eller va-
sentlig forbitiring av vig. Det kan antagas vara ganska vanligt, att redan be-
fintliga viigar, betriffande vilka underhallsskyldigheten géres till foremél for
laglig reglering, kriva ett forsta istindsittande, som maste anses som visent-
lig forbiattring och siledes dr att likstilla med byggande av vag. For istdnd-
sittandet skulle di icke std oppna de méjligheter till erhdllande av lampligt
material, som kanske samtidigt faststillas till begagnande fér det kommande
underhallet. I detta sammanhang m& dven framhallas, att vid debatten 1 andra
kammaren vid 1914 irs senare riksdag jordbruksutskotiets ordforande som skl
for utskottets asikt, att man ej kunde vara med om att lagfista riattighet att
taga material for vighyggnad, dberopat bland annat, att enligt utskottets me-
ning den enskilda viglagen borde bringas 1 iverensstimmelse med 33 § 1 all-
miinna vaglagen. Men dé, sdsom redan papekats, i friga om de allminna vi-
garna expropriationslagen giver mojlighet till forvarv av material for vigs
byggande, synes mera [6ljdriktigt att vid inforande av tvangsritt till material-
hiimtning for enskild vig lita denna ritt avse jamvil vigs byggande.

Diremot forefaller det riktigt att, i enlighet med vad kommissionen féresla-
git och sasom riksdagen synes hava avsett, for tvangsriittens begagnande forut-
sitta, att skyldighet skall foreligga enligt den enskilda viiglagen att fullgéra
den viaghallning, for vilkens utférande vagmaterialet ar behovligt. Darférutan
synes icke den grad av tving med avseende & materialets anskaffande forefin-
nas, som kan beriittiga detta ingrepp 1 den fria dispositionsriitten till den tji-
nande fastigheten.

Som ytterligare forutsattning for ratten att tilltvinga sig material av ifraga-
varande slag frin cn fastighet har kommissionen tinkt sig, att jimvil denna
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sistnimnda fastighet skulle vara underhéllsskyldig med avseende 4 den vig,
4 vilken materialet skulle komma till anviindning. Skulle behov foreligga att
taga viglagningsimnen fran fastighet utanfor vigsamfalligheten, skulle de vig-
hallningsskyldiga alltsa fortfarande sasom hittills vara hinvisade till att med
vederborande triffa enskild éverenskommelse.

Emellertid torde, sasom fran nagra myndigheters sida gjorts gillande, kun-
na ifragasittas, om en dylik begrinsning av tvangsritien kan anses lamplig.
Fran riksdagens sida hade man ju tinkt sig tvangsrittens inforande — 1at vara
allenast med avseende a vigunderhallet - - utan dylik begrinsning. Utan tvivel
komma fall att intriffa, da behovet av vigmaterial icke skall kunna tillgodoses
inom de vighdllningsskyldigas fastigheter, och da ett avskirande av mijlig-
heten att fran annat hall tilltvinga sig riatt att himta det erforderliga materia-
let skall forefalla konstlat. Har verkligt behov av viglagningsimnen blivit
adagalagt, synes det icke framstd sasomn ett obehorigt ingrepp ens 1 en utom-
stiendes ritt {ill hans fastighet, att direst denna ej 1illfogas avseviirt men, dir-
ifran skall upplatas en befintlig tillging av det erforderliga materialet.

Mojligen skulle kunna ifragasiltas, att for de fall, di fraga uppstar om an-
vandande av tvangsriatt gentemot fastighet utanfor vigsamfilligheten, en be-
gransning 1 mojligheten att vanda sig mot dylik fastighet skulle goras pa det
siatt, att skyldighet att tala intranget icke skulle foreligga i1 forhéllande till
alltfér avligset beligna fastigheter, betriffande vilka siledes nigot granne-
lagsforhallande ej kunde aberopas sisom grund for skyldighet 1 forevarande
avseende.

Fréansett det forhallandet, att ingen utan tvingande skil lirer énska hamta
viglagningsimnen fran mera avligset beligna fastigheter, skall emellertid, pa
siitt kommissionen framhallit, vid prévningen av huruvida upplitelse dr erfor-
derlig hinsyn tagas till de mdjligheter att pi narmare hall tillgodose ett fore-
liggande behov, som kunna finnas. Det torde ligga i1 sakens natur utan att
detta behover sirskilt papekas 1 lagtexten, att harvid i férsta hand beaktas
mojligheten att pa lampligt satt ordna ifrdgavarande forhallanden inom de i
vigsamfilligheten ingdende fastigheterna.

Betriffande ordningen for provning och avgdrande av hithérande frigor, Ordning for
nar overenskommelse ej kan triffas, yttrar kommissionen: AL
s . . " o . Vigkommis-
»Kommissionen har icke ansett sig kunna féresld en procedur, som 1 mot- "3 .p.
svarande avscende giller 1 friga om allmin vig enligt 33 § tredje stycket
allminna viglagen, nimligen anstiillande av talan hos domstol 1 vanlig rétte-
gangsvig. 1 likhet med savil motioniren som riksdagen finner nimligen
kommissionen onskligt, att dylika frigor kunna bringas till avgiorande pa
ett enklare och mindre tidskriivande sitt.
A andra sidan synes fordran pa enkelhet och snabbhet icke béra f& drivas
for langt. Ett sa forenklat och mera formlost férfarande. som motiondren
tinkt sig och som 1 viss man synes hava tilltalat #ven rikadagen, nimligen
tillsitiande for andamilet av en tremannanimnd. av vars ledaméter vardera
parten skulle utse en ocl dessa bida gemensamt den tredje, med uppdrag —
enligt vad riksdagen antytt — att {ill och med slutgiltigt avgéra fragan, har
synts kommissionen icke tillrddligt. Gillde det endast en viirdering av skada



Yttranden.

44 Kungl. Maj:ts proposition nr 28,

och intrdng genom rittighetens begagnande, vore ingeniing att erinra. Men
1 nimndens funktion skulle ingd att frimst triffa avgorande av den viktiga
fragan om si att siga sjalva expropriationsmedgivandet, 1 vilket avseende
nimnden hade att prova, huruvida forutsitiningarna for rittigheten vore for
handen, samt i vilken omfattning och p& vad sitt den skulle f& begagnas. An-
géende rattighetens nirmare bestimmande och om dess utlévning kunna 1 méan-
ga fall erfordras ganska ingfiende bestimmelser. Avgoérandet och utforman-
det av detta allt synes icke limpligen bora anfortros at en nimnd. Framfor
allt maste fasthallas, att det hiir giller ett tvingsingrepp 1 enskild ritt. Pa-
laggande av ett tvingsservitut, som hir avses, kriver, synes det, starkare
garantl for en riktig rittstillimpning in som kan erbjuda sig genom det ifra-
gasatta nimndférfarandet.

For sin del har kommissionen icke kunnat finna annat, in att det lampli-
gaste sittet for avgorandet av hir asyftade frigor iir deras hiinskjutande till
sddan forraitning, som redan nu enligt enskilda viiglagen skall dga rum for
viss behandling av andra tvistiga spérsmal om enskild vig, diribland det nix-
mast jaimforliga om ratt att ligga vig over annan fastighels omrdde. Har
forrattningen till foremal att reglera underhallet av en vig, kan, om forhal-
landet ordnas pd nyssnimnda siitt, 1 och genom sjilva férriitningen en even-
tuell fraga om ritt till himtning av viglagningsimnen for detta underhall pa
enklaste och naturligaste sitt vinna sin 16sning. Skall underhillet 4ga rum
in natura, ar ur férut anférd synpunkt — astadkommandet av en rittvis vig-

med forrittningen. Fordelen diarav for sakiigare iiven med hansyn till tids-
vinst och kostnadsbesparing behtver knappt papekas.

Uppkommer fraga,n sjalvstindigt, skall dess behandling enligt forslaget
gvenledes ankomma pa en sidan forrittning, som ovan sagts, och vilken da
maste hallas enkom for detta dandamadl. Négon betungande kostnad fér par-
terna torde anordningen icke behéva medféra, om, sisom kommissionen avser,
en visentlig del av gottgorelsen till forrittningsmannen kommer att gildas av
statsverket. Det kan med avseende hard vara tvivelaktigt, huruvida ens ett
namndforfarande av ovan antydda slag —— #iven det alltid férenat med kost-
nader — skulle kunna bliva for varterna billigare. Det till dventyrs snabbare
avgorandet, som skulle kunna pariknas genom en nimnd, skulle endast kunna
gilla provningen i férsta hand. Ty under inga omstindigheter borde det kom-
ma i fraga, att nimndens beslut. sivitt anginge sjilva huvudsaken. d. v. s.
fragan huruvida riattigheten skulle medgivas och pd vad sidtt den skulle ut-
ovas, icke skulle fi &verklagas. DA ordninp:en harutinnan rimligtvis borde
bliva densamma. som giller med avseende & forrittning. ndmhgen tvistens
dragande under domstols provning, saknas enligt kommissionens mening #ven
ur denna synpunkt vigande skil for att tillerkiinna nimndférfarandet nagot
avgjort foretride.»

Nagon avvikelse fran vad om verkstillighet av beslut i allméinhet giller
har kommissionen icke funnit skil foresld betriiffande forrattningsbeslut i
forevarande Amne.

T de 6ver kommissionens forslag avgivna yttrandena hava betriffande ord-
ningen f6r prévning och avgorande av forevarande fragor erinringar 1 allmin-
het ej framstillts.

Salunda finner lantmdteristyrelsen den foreslagna proceduren med hinsyn
till det obetydliga intring, varom i allminhet vore friga, i stort sett vara att

foredraga framfor det 1 friga om allminna vigar anvisade, vida kostsammare
forfarandet; styrelsen framhaller. att forrittningsménnen redan hava att traf-
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fa de 1 regel betydelsefullare och svarare avgérandena, huruvida och 1 vilken
omfattning fastighet skall deltaga 1 vigs byggande och underhall. ¥ran ndg-
ra stiders sida papekas emellertid det betinkliga i att overlata at en forratt-
ningsman att bestimma var inom stads omrade viiglagningsimnen skulle ta-
gas. Himtning av grus o. s. v. kunde motverka markens éindamalsenliga be-
byggande, varfér byggnadsnimnds medgivande hiirtill borde inhdmtas. Aven
estetiska hinsyn inverkade hirvidlag. Fran annat stadshdll foreslas, att ena-
handa bestimmelser i {orevarande avscende skulle giilla, som stadgas 1 33 §
av allminna viglagen for landet.

Med avseende & ordningen f6r provning och avgirande av hithérande fragor
bitrider jag kommissionens forslag. Med hinsyn till av mig foreslagna be-
stimmelser rorande forordnande av {orrittningsman i stad torde kunna an-
tagas, att idven sadana synpunkter, som f[ran nagra stiders sida anlagts,
skola vid tvangsrittens ulovande mot fastighet i stad vinna tillborligt beak-
tande.

I fréga om Lronans allménningar och jordbruksdomdner anfior kommissio-
nen:

»Forslagets standpunkt dr den, att nigra siirskilda bestiimmelser 1 ifraga-
varande hinseende icke skola meddelas betriffande de omnidmnda grupperna
av kronans fastigheter, De skola forty hdrutinnan vara i allo likstallda med
enskilda egendomar. Aven om man ur synpunkten av det nationalekonomiska
intresset, att dven det enskilda viigniitet halles 1 gott skick till samférdselns
underlittande och transporternas forbilligande, vill medgiva, att staten kan
hava storre anledning att ekonomiskt stédja de enskildas sirivanden pa detta
an pa andra omraden av foretagarverksamhet, kan enligt kommissionens me-
ning ett bidragsgivande i denna form knappast vara limpligt. TUtnyttjandet
av kronomarkerna {6r det allminna viigunderhallet lirer, enligt vad fran do-
minverkets vederborande framhéallits, hava visat sig kunna medféra avsevirda
olagenheter for sjalva egendomsférvaltningen. Om sd ir, synes det angeliget
att icke 6ka dem genom en liknande anordning betriffande underhallet av de
enskilda viigarna. Over huvud maste det anses énskvirt, att kronans egendo-
mar si langt som mojligt hallas fria fran enskilda servitutsrittigheter. I
varje fall framstaller sig mot den ifrigasatta anordningen den befogade erin-
ran, att formanen skulle tillgodokomma vederborande synnerligen ojamnt, be-
roende, som den bleve, p& det rent tillfilliga forhallandet, huruvida 1 vdgens
nirhet funnes nigon med tillgdne pd vaglagningsimnen férsedd kronoegen-
dom av hithérande slag eller ej.

Har kronoegendomen sjilv skyldighet att deltaga 1 enskild vigs underhall,
blir den cnligt forslaget lika viill som annan till vigsamfillicheten hérande fa-
stighet, eventuellt efter prévning vid forrittning, underkastad forpliktelsen
att avstd viglagningsimnen till samma vigs underhall. Ar ater friga om
vag, i vars underhill egendomen icke deltager, far det ankomma pa ansok-
ning och sirskilt tillstdnd, huruvida och pa vilka villkor vederborande ma kun-
na komma 1 atnjutande av {6rméanen 1 fraga.»

I de 6ver kommissionens forslag avgivna utldtandena yttras i1 allminhet
intet direkt i denna fraga. Dominstyrelsen har intet att inviinda mot forsla-
gets bestimmelser. Lantmiteristyrelsen forklarar sig ense med kommissionen
dirom, att kronan for sina egendomar i allo bér likstillas med enskilda i fra-
ga om dem tillhériga dgor. Diremot ifragasitter linsstyrelsen 1 Goteborgs
och Bohus lin, om ej de bestimmelser, som gilla 1 friga om ritt att for under-
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hall av allménna vigar taga viglagningsimnen p& kronomark, skulle kunna
tillampas &ven betriffande underhillet av enskilda vigar. Med hinsyn till
vikten dven ur allmin synpunkt av ett tillfredsstillande underhall av det en-
skilda vigniitet — det huvudsakliga kommunikationsmedlet f6r stora delar av
befolkningen — syntes en sddan férmén icke vara oberdttigad.

Foér min del anser jag tillrickliga skil icke foreligga for att medgiva vig-
hallarna ritt att, pd forménligare villkor 4n som gilla betriffande annan mark,
for enskilda vigars byggande eller underhill himta sand, grus eller sten fran
kronans allminningar och jordbruksdominer. Savil betraffande de nu nimnda
kronoegendomarna som i fraga om staten eljest tillhérig mark skola alltsi
de viaghallningsskyldiga vara nodsakade att med vederborande triffa overens-
kommelse om den ersiittning, som skall utgd savil for materialets virde som
for intrang, eller ock, direst sidan éverenskommelse ej kan triffas, vara un-
derkastade frigans prévning vid forrattning eller av domstol efter enahanda
grunder, som gilla betriffande andra fastigheter.

Jag overgar hirefter till de sirskilda bestimmelserna 1 forslaget, darvid jag
huvudsakligen kommer att beréra endast sddana stadganden, betriffande vilka
avvikelser frin kommissionens forslag funnits pakallade. T 6vrigt far jag i
denna del hinvisa till kommissionens betinkande.

3 8.

Betriffande denna paragraf, vari stadgas ritt att under angivna forutsitt-
ningar fi en 6ver en fastighets omride redan anlagd vig upplaten till begag-
nande fér en annan fastighet, foreslar kommissionen, att sista satsen 1 para-
grafen, »och vare om underhall av vig, som salunda uppléites, lag som 1 6 §
sigs», skulle uteslutas. Kommissionen pipekar, att dd 3 § allenast avser
gidan vig, & vilken 6 § dger tillimpning, eller vig, som #r till stadigvarande
nytta f6r tva eller flera fastigheter, genom berérda klausul icke utsiges annat
eller mera 4n som foljer av 6 §, vilken 1 férslaget bibehallits.

Ehuru vad kommissionen salunda papekat torde vara riktigt, synes dock
icke olimpligt 1 detta sammanhang antyda, att upplatelsen av vig till begag-
nande medfor skyldighet att deltaga i vigens underhall. Skil till dndring
i paragrafens nuvarande lydelse synes mig diarfér knappast foreligga.

8 8.
Med foretagen jamkning 1 paragrafens andra stycke avses endast att tydh-
gare angiva de regler for ansvaret f6r en fastighets viigunderhall, som redan
med lagens nuvarande lydelse torde gilla.

9 8.

Den av kommissionen féreslagna foreskriften om huru vig skall byggas
till lige och strickning samt till bredd och beskaffenhet 1 6vrigt har ansetts
lampligen bora bringas 1 fullstindig overensstimmelse med uttryckssittet i
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andra ledet av lagens 17 §, vari e] foreslagits dndring (férslagets 20 §). Ordet
sbheskaffenhet» har alltsa utbytts mot ordet »anordning».

Mot den i lagens 9 § forekommande bestimmelsen om viss maximibredd, vari
kommissionen ej foreslagit andring, har fran négra hall anmirkts, att en viag-
bredd av 4 meter kunde vara for liten. Med den sirskilt inom stidernas omra-
den allt mer 6verhandtagande automobiltrafiken vore denna bredd 1 manga fall
otillracklig.

Ehuru det férefaller val motiverat, att i allméinhet ingen méa betungas med
byggande eller underhall av vig till stérre bredd én 4 meter, synes det dock ej
uteslutet, att, sirskilt 1 de delar av stider och §vriga samhillen, dir lagen skall
vinna tillimpning, eller eljest & titare bebyggda platser, férhillandena kunna
giora en storre vigbredd dn 4 meter synnerligen énskvird. I huvudsaklig enlig-
het med vad lantmiteristyrelsen hirutinnan féreslagit, har jag velat gora det
mojligt, att den eljest faststillda maximibredden undantagsvis ma overskridas.
pamligen d3 tvingande skil for en storre vigbredd privas foreligga.

10 §.

Denna paragraf innehiller bestimmelserna om ritt att tvingsvis erhélla be-
fogenhet att fran annans fastighet taga sand, grus eller sten.

Enligt kommissionens forslag skulle dylik ritt medgivas allenast for vig-
underhall. Sasom forut nimnts, férordar jag emellertid utstrickande av tvings-
ritten till att avse jimvil viags byggande. Uppenbarligen bér {or ritten att
tor vigbyggnad tvangsvis fi himta material gilla motsvarande férutsitt-
ningar och villkor som for ritten att till vigs underhéll erhalla viglagnings-
amnen. Att tvangsritten skall kunna goras gillande dven mot fastigheter utom
vigsamfilligheten ar tidigare uttalat.

Ifragavarande tvangsritt ar, sisom jaimvil tidigare framhallits, avsedd att
komma till anvindning endast for fullgorande av skyldighet enligt den enskilda
viglagen att deltaga i vigs byggande eller underhall. Forutsittning for att kun-
na goéra tvangsritten gillande skall silunda vara, att byggnads- respektive un-
derhallsskyldigheten faststillts vid forrittning enligt nimnda lag, dirn inbegri-
pet en vid forrittning triffad forening, eller genom dom enligt samma lag. Om
daremot byggnads- eller underhillsskyldigheten ordnats genom en annorledes
in vid forrattning traffad forening och behov av vigmaterial, som icke till-
godosetts genom féreningen, skulle uppstd, synes vighéllningsskyldighetens
faststallande knappast hava skett i tillrickligt auktoritativ form for att ritt att
tilltvinga sig vigmaterial bor tillkomma deltagarna i foretaget. Med hirutin-
nan vidtagen jimkning i den foreslagna lagtexten avses att tydligare uttrycka
vad silunda asyftas.

Fran ett hall har papekats, att enligt kommissionens motivering ifragava-
rande stadgande skulle iga tillimpning jimvil for det fall, att vighallnings-
skyldigheten ej fullgjordes efter vigdelning utan av de vaghallningsskyldiga
gemensamt, men att paragrafen ej syntes vara med hinsyn dartiil tillriackhigt
klart avfattad, endr diri talades allenast om sérskild fastighets ritt att pa
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annan fastighet hiimta viglagningsimne. Nfgon jimkning 1 paragrafens orda-
lydelse 1 anledning av denna anmirkning synes knappast erforderlig. Vig-
hallningsskyldigheten dr enligt den enskilda viglagen tiankt sisom vilande pa
de sirskilda fastigheterna, och diri sker ej dndring for de fall, da sjilva arbetet
med vigs byggande eller underhall skall av de vighdllmingsskyldiga utféras
gemensamt. I konsekvens hirmed bsr da tvingsritten med avseende & anskaf-
fande av vigmaterial fortfarande anses tillkomma de viaghallningsskyldiga
Tastigheterna. Dock kan givetvis, sasom kommissionen framhéaller, den upp-
latna riattighetens utéovande komma att ske genom vigsamfillighetens styrelse
eller den, som diirtill fatt styrelsens uppdrag.

I nagra till kommissionen ingivna yttranden har papekats behovet av be-
stimmelser 1 syfte att det allminna vigunderhallets intresse att erhalla vig-
lagningsimnen matte i fall av konkurrens beredas foretride framfér det har
ifrigavarande enskilda. Kommissionen framhéller hirom, att ndmnda for-
hallande skulle kunna hava betydelse endast pa det siitt, att en for underhall
av enskild vig redan upplaten sand-, grus- eller stenfyndighet sedermera
skulle visa sig behovlig for underhéll av allmin vidg, och behovet 1 bada av-
seendena icke kunde ur densamma fyllas. I likhet med kommissionen anser
jag ndgra bestimmelser for reglering av dylikt fall knappast beh¢vliga, da
nimligen vederbirande, 4t vilka f6r underhall av en enskild vig inrymts sédan
vitt som nu ar i friga, icke torde kunna gentemot det allminna i berérda
avseende gora gillande battre ratt an markigaren sjilv. Overensstimmande
med den silunda uttalade uppfattningen blir iven, att en redan f{aststalld ratt
att for allmint vigunderhdll himta viglagningsimnen icke genom beviljande
av ritt att f6r enskild vaghallning laga vigmaterial far tradas for niar. Det-
samma larer vil bora tillimpas med avseende & en tidigare vid forrittning
eller genom dom enligt enskilda viiglagen fastslagen ritt att for enskild vaghall-
ning taga vigmaterial.

11 §.

I denna paragraf givas bestimmelser om bland annat sattet for vighallnin-
gens utférande. Sasom férut ar omnidmnt avses, att gemensamhetssystemet
skall kunna komma till anvindning icke, sisom nu, blott di samtliga sakagare
forena sig dirom, utan jimvil om deita system vid prévning i laga ordning vid
{forrattning befinnes limpligare in vigdelningssystemet.

I nagra av de 6ver kommissionens forslag avgivna yttrandena har uttryckts
tvekan om huruvida med den lydelse, som givits 4t paragrafen, avses, att en
vag skulle kunna till viss del byggas eller underhillas gemensamt av alla in-
tressenter, under det att viigen 1 évrigt fordelades mellan dessa. I sidant hin-
seende framhalles, att 1 hindelse av vigdelning anledning stundom kunde fore-
komma att forbehélla viss stricka samtliga intressenter till byggande eller un-
derhall.

Otvivelaktigt kunna foérhallandena vara sidana, att det for intressenterna
vore formanligt, att viss vigstricka pd grund av t. ex. sarskilt livlig trafik
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eller markens beskaffenhet kunde undantagas fran eljest limplig befunnen del-
ning av vigen. Ofta lirer dylik anordning med till vigen hérande bro framsta
sasom det lampligaste. En mindre jimkning i paragrafens ordalydelse har for-
denskull foretagits.

Det har frin ett hill anmirkts pi att den 1 motsvarande lagrum i den gél-
lande lagen (10 §) forekommande bestimmelsen om byggande och underhill av
bro — det enda stadgandet 1 lagen, vari bro sirskilt omnimndes -— bortfallit;
det syntes limpligt, att foreskrift inflote dirom, att vad som géllde vig dven
giillde bro.

Den 1 10 § av 1907 ars lag forekommande bestimmelsen om byggande och
underhall av bro innebar, att 1 friga om bro besviret kunde indelas till wut-
gorande gemensamt av tvd eller flera vighallningsskyldiga. D& nu avses, att
mojlighet i dylikt avseende skall férefinnas betriiffande vilken vigstricka som
helst, samt det lirer vara uppenbart att, da intet sirskilt dirom utsiges, givna
bestimmelser om vig avse jamvil till vigen horande bro, har emellertid sar-
skild foreskrift betriffande bro ansetts sverflodig.

12 §.

I forevarande paragrafs andra stycke har kommissionen intagit sdrskild
foreskrift om att vid foérrattning for delning av vigunderhall, som skall ut-
gbras in natura den tid mark dr bar, vederborande f6rrittningsman och gode
min skola ex officio undersoka, om behov av uppléitelse av ritt att taga vig-
lagningsimnen foreligger samt, om detta adr fallet, prova och avgéra fragan
hirom. D& nu foreslds, att mojligheten att tvingsvis erhalla ritt att himta
vigmaterial skall utstrickas att gilla dven vigs byggande, har nyss berdrda
foreskrift angivits avse jamvil det fall, att arbetet med vigs byggande for-
delas till utgorande av de vighallningsskyldiga in natura.

13 §.

Lagens 12 § innehaller bestimmelser om vem som &dger ritt att pakalla for-
rittning enligt lagen samt att dirvid féra talan. I vad hirutinnan stadgas
kar kommissionen icke foreslagit annan andring dn att bestimmelse tillagts
om att, di enligt 8 § annan 4n dgaren dr pliktig att svara for fastighets vig-
underhall, jamvil den foérre skall hava befogenhet att dska forrattning eller
eljest dirvid fora talan, di saken angar sidan friga, som omférmiles i 10 §
av kommissionens forslag.

D4 nu tvangsritt till himtning av vigmaterial skall avse jamvil vigs byg-
gande, lirer motsvarande bora gilla, d& undantagsvis for fastighets vigbygg-
nadsskyldighet svarar annan an fastighetens #gare. I enlighet hiirmed har t1llag-
get omformulerats.

Négon sirskild bestimmelse med avseende 4 befogenheten att dska forratt-
ning eller eljest darvid foéra talan betriffande sddan friga, som omférmiles
1 forslagets 10 §, ar icke foreslagen for det fall, att i enlighet med vad vid
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forrattning eller genom dom enligt den nya lagen blivit bestimi arbetet med
vigs byggande eller underhall utféres gemensamt samt behov av tvingsriattens
tillgripande uppkommer under bestiende gemenskap. Man skulle mojligen
vara bojd for att anse, att den ritt, som kan finnas att da pakalla foérritt-
ning fér provning av sadan fraga, skulle kunna utévas endast av vederbsrande
sakigare sjilva, en asikt, som skulle kunna synas s{8 bist 1 dverensstimmelse
med forslagets utgdngspunkt, att tvangsritten tillkommer respektive fastig-
heter. Emellertid avses, att en enligt forslagets stadganden utsedd styrelse dven
1 denna del skall iga foretrida sakigarna.

I analogi med vad som nu giller betriffande fastighet, 6ver vars omrade viig
skall byggas, torde befogenhet att fora talan vid forrdttning for provning av
fraga, som avses 1 forslagets 10 §, bora tillkomma #ven den, som med nyttjande-
ritt innehar fastighet, frén vilken vigmaterialet skall tagas.

14 §.

Kommissionen har i sitt forslag bibehallit hitlills enligt lagens 13 § gal-
lande bestimmelser angéende férordnande av férrittningsman allenast med
den #ndring att, di lagforslaget gallde dven stdderna, sisom behirig forritt-
ningsman angivits jimval mitningsman 1 stad. Darjamte har kommissionen
foreslagit en bestdimmelse om skyldighet for lansstyrelserna att meddela lant-
miterikontoren underriittelse om utfirdade férordnanden, pi det att kontoren
skulle bliva i tillfdlle halla kontroll 6ver att jamvil akterna till sddana for-
rattningar, som utférdes av andra in lantmitare, bleve behorigen redovisade 111l
kontoren.

I de 6ver kommissionens {orslag avgivna yitrandena har betrdffande {ore-
varande paragraf framhallits huvudsakligen [é6ljande:

I fraga om méjligheten att till forrdttningsman f& forordnad annan &n lant-
mitare eller mitningsman i stad har 1 allménhet — bortsett nu frin de fran
stadshall framforda onskeméalen atit av hansyn till samhillets intressen skulle
for forrattning 1 stad fa forordnas endast dirstides anstilld eller {6r dess be-
hov sarskilt férordnad métningsman — anmirkning mot kommissionens [ir-
slag ej framstallts. Dock uttala ndgra overlantmétare samt stadsfullmiktige
ien i sodra Sverige beligen stad en frin kommissionens standpunkt avvikande
mening. En linsstyrelse framhaller sdsom angeliget, att forridttning, som 1
nagot avseende kunde beréra statsverkets intresse, uppdroges 4t lantmilare
eller annan statstjinsteman. Lantmiteristyrelsen foresldr under hidnvisning
till stadgandet i vattenlagens 10 kapitel 32 §, avseende forordnande till hand-
liggande av syneforrittning rorande torrliggningsforetag, att i enskilda vig-
lagen utsiages, att till foretagande av forrittning enligt denna lag ma for-
ordnas lantmétare eller m#tningsman i stad eller ock annan person, som pi
grund av avlagda kunskapsprov eller praktisk erfarenhet 1 hithérande dmnen
mé anses lamplig att handligga forrattningen.

En 6verlantmitare samt lantmateristyrelsen foresla, att forordnande som for-
rattningsman skulle meddelas ej som nu av lansstyrelsen utan av vederbsrande
dverlantmitare. Styrelsen erinrar om att 1 det forslag till lag om delning
av jord & landet, 6ver vilket Kungl. Maj:t 1 augusti 1924 beslutat inhamta lag-
ridets utldtande, intagits bestimmelse, att férordnande till laga skifte skulle
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utfdardas av vederbérande 6verlantméiare. Den omstindigheten att dven annan
in lantmitare kunde ifrigakomma till férritiningar enligt lagen om enskllda
vigar borde knappast féranleda, att meddelande av férordnande till samma for-
rattningar uppdroges &t annan #in gverlaniméitaren.

Vidare framhélles av en 6verlantmitare nédvindigheten av att bestimmel-
ser meddelas om siittet f6r upprittande av de forritiningarna rérande hand-
lingarna, vilka bestimmelser borde gilla jimvil f6r annan i:drriittnmgs_man
in lantmitare. En annan éverlantmiitare intygar, att sadana till _fﬁr_riittmng"s-
min foérordnade personer, som icke varit lantmitare, ofta brus‘glt 1 redov;s-
ning av forrittningarna samt att det visat sig svart att framtvinga redovis-
ning.

Jgiimvél lantméteristyrelsen anser, alt man i sakiigarnas intresse bér séka
géra ndgot for att dven forrittningsman, som icke ar lantmitare, m4 kunna
tvingas att verkstilla forrittningen i vederbérlig ordning och avkrivas redo-
visning f6r densamma. Kommissionens i sadant syfte foreslagna bestimmelse
1 forevarande paragral om underrittelse om utfirdat férordnande till liinets lant-
miterikontor och féreskrift i 23 § om aliggande for {6rrattningsmannen att
inom 30 dagar efter forritiningens avslutande underritta Gverlantmiitaren om
dagen for avslutandet skulle bliva ineffektiva. For {ramtvingande av forritt-
nings handliggning i verensstimmelse med lagens bestimmelser eller med-
delade tillimplighetsforeskrifter angiver lantmiteristyrelsen tvd i formellt 2v-
seende skilda viigar. Antingen kunde i lagen intagas bestiimmelse, att niir-
mare foreskrifter angfende sittet for utférande av forrittning, som avsiges
1 lagen, samt ang&ende vad forrittningsmannen hade att lakttaga med av-
seende 4 {orrittningens redovisning skulle meddelas av Kungl. Maj:t. Pa
grund av en sidan bestimmelse vore Kungl. Maj:t oférhindrad att i admini-
strativ viig forordna, att vad som gillde 1 fraga om lantmiiteristyrelsens och
densamma underlydande befattningshavares befogenhet och skyldighet skulle
dga motsvarande tillimpnine, dir till forrittning  av  ifracavarande

slag forordnats annan iin lantmiitare.  Sfsom andra alternaiiv nam-
res, att i lagen intoges bestimmelse. att lantmiiteristyrelsen skulle iga att
meddela nirmare foreskrifter i amnet och att forrittningsman, som icke vore
lantmiitare, skulle hava sammma skyldigheter i fraga om forrdttningens hand-
liggning och redovisning som jimlikt lantmiteriinstruktionen alage lantmitare.
Utan att férhallandena ordnades pa nagot av nu angivna sitt kunde enligt sty-
relsens mening nagon tillfredsstillande ordning ej ernds. Direst styrelsens
standpunkt vunne gillande, torde sista stycket i 23 § bora uteslutas.

Med avseende & valet av forrattningsman synes det mig knappast limp-
ligt att for forrattningar enligt den enskilda viglagen 1 allminhet uppstalla
skirpta betingelser i friga om foérrittningsmannens kompetens. Dylika for-
rittningar dro av si skiftande natur —- in kan verksiillandet av forriattning
kriva avsevirda kunskaper och erfarenhet pé hithérande omraden. in kan for-
ritiningen vara av ganska enkel beskaffenhet — att man torde kunni w1t
att 1iskera asidosittande av berittigade iniressen bibehalla lagens nuvarande
stadgande 1 denna del, dirvid dock icke kronobetjint synes bora sirskilt nim-
nas bland dem, som kunna komma ;i fréga. Givetvis f6rutsiites emellertid.
att den forordnande myndigheten icke underlater att se till, att ej annan person
blir utsedd till forrdttningsman #n sidan, som med hdansyn il de i det sir-
skilda fallet foreliggande omstindigheter besitter erforderliga forutsittningar
for ett riktigt och dndamalsenligt utférande av férrattningen 1 friga.

Departe-
nmentschefen.
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Vad daremot angar forrittning 1 stad eller vissa samhillen & landet ar jag,
sdsom forut nimnts, av den asikt, att sadana forrdttningar béra utforas fore-
tridesvis av personer, som i sin verksamhet hava sirskild beréring med sta-
dens eller samhillets stadsplanevisen. Jag asyftar hidrvid i stadens eller
samhillets tjanst anstilld miatningsman eller sGdan person, som av linsstyrel-
sen forordnats att tills vidare forratta avstyckningar 1 staden eller samhillet.
Genom sin kinnedom om ortens stadsplaneviasen och forhallanden 1 6vrigt torde
sadan tjinsteman eller forrattningsman vara sirskilt skickad att savil med
hinsyn till de samhilleliga intressena som ur parternas synpunkter astad-
komma den bista losningen av forekommande spoérsmal. Diaremot torde 1 lagen
foretride icke bora givas 4t den, som av linsstyrelsen férordnats allenast att
tillsvidare 1 staden eller vederbérande samhille tjinstgora sdsom forrittnings-
man f6r tomtméatning. Det lirer knappast kunna forutsittas, att denne 1 all-
mianhet skall framfér andra vara limplig att verkstilla forrattningar enligt en-
skilda viglagen. I konsekvens hirmed bér ifrdgavarande bestimmelse bliva
gillande, utom fér stad, allenast f6r sddant samhille & landet, for vilket stad-
gandena om avstyckning i lagen om fastighetsbildning 1 stad dro tillimpliga,
d. v. s. samhille, for vilket skall foras fastighetsregister enligt de {61 stad med-
delade bestimmelser.

Emellertid torde icke sésom en ofrdnkomlig regel béra gilla, att nir 1 stads
eller vederborande samhilles tjinst anstdlld m#tningsman finnes eller lidns-
styrelsen forordnat forrattningsman for avstyckningar inom staden eller sam-
hillet, sidan person skall forordnas att verkstilla orten bersrande forrattnin-
gar av ifrigavarande slag. Fall kunna givetvis intriaffa, dd det av en eller
annan orsak — exempelvis om den vig, varom friga ir, till endast ringa del
ar beligen inom stadens eller samhillets grinser — skall befinnas limpligare,
att forordnandet gives At annan. Alltid bér dock 1 dylika fall tillses, att en-
dast sidan person kommer 1 friga, som kan anses iga f6r det sirskilda fallet
erforderlig kinnedom om ortens stadsplanevisen. Det vill férefalla limpligt,
att i de fall, d& férordnande kommer 1 frdga av annan person 4n 1 stadens eller
samhillets tjinst anstidlld matningsman eller férordnad forrittningsman fér av-
styckningar inom staden eller samhillet, den férordnande myndigheten fire
arendets avgorande sitter stadens eller samhillets byggnadsnamnd i tillfalle
att yttra sig 6ver foreslagen persons lamplighet. Detta synes dven bora tillim-
pas, da friga #r om annat stadsliknande samhille &n i det nyss sagda varit
avsett.

Da med avseende & forrattning, som, enligt vad nyss sagts, foretridesvis
skall verkstillas av viss person, sékande foreslagit nigon till férrattningsman,
larer ofta vara onodigt, att, om forslaget ej ar godkint av 6vriga uppgivna sak-
dgare, dessa skola féreliggas att inkomma med yttrande, huruvida de hava
nagot att erinra mot den foreslagne. I dylika fall synes sidan atgird béra
foretagas endast da lansstyrelsen finner skil dirtill foreligga.

Betraffande det i nagra yttranden framférda forslaget, att forordnande
myndighet skulle bliva vederbsérande &verlantmitare i stéllet for respektive
linsstyrelser, m& namnas, att d& skiftesstadgekommittén pa sin tid (1911)
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foreslog, att férordnande av lantmiitare att forritta laga skifte skulle medde-
las av forste lantmitaren 1 linet, detta motiverades med bl. a., att férordnandet
numera vore foretridesvis en verkstillighetsidtgird samt att Konungens be-
fallningshavande 1 tveksamma fall inhimtade vederbérande {6rste lantmitares
yttrande, som f6ljdes. I sitt 1913 avgivna utlétande over skiftesstadgekom-
mitténs forslag framforde lantmiteristyrelsen en del betinkligheter 1 fore-
varande avseende, vilka betinkligheter styrelsen emellertid i ett 1 april 1924
avgivet yttrande 6ver ett nytt forslag till lag om delning av jord a landet
m. m. ansdg hava under mellanliggande tid férlorat i betydelse; 1 sistbe-
rorda sammanhang fick styrelsen dock tillfalle uttala tveksamhet i fraga om
huruvida en #ndring av samma innebérd borde vidtagas i viglagarna och andra
forfattningar, som inneholle bestimmelse, att ifrigakommande {orordnanden
kunde uppdragas dven &t andra in lantmitare. Emellertid formenar styrelsen
nu, som nimnts, att denna omstandighet knappast bér hindra en reform 1 antydd
riktning.

For min del anser jag dock tillrickliga skil for dndring i denna del icke
foreligga. LAt vara att iven meddelande av férordnande enligt enskilda vig-
lagen ofta har karaktir av ren verkstillighetsatgiird, sd framtrider dock den
forordnande myndighetens skyldighet att prova den fireslagne personens
lamplighet starkare, da till férrittningsman foreslagits annan #n lantmitare
eller vederbérande m#tningsman. Man synes beriittigad antaga, att lansstyrel-
serna littare an overlantmitarna skola kunna forskaffa sig kiinnedom om sa-
lunda foreslagna personers kvalifikationer for det ifrigasatta uppdraget utéver
vad till lantmiterikontoren redovisade akter till tidigare av samma personer till
aventyrs hallna forrattningar kunna utmirka, varom ldnsstyrelsen vid fore-
fallande behov icke lirer underlita att genom &rendets remitterande till &ver-
lantmitaren inhimta upplysning. Det vill alltsd synas, som om den nuvarande
lagens standpunkt i denna del skulle innebira de bista betingelserna [&r en all-
sidig provning.

Fran nigra hall har, ssom nidmnts, framhallits behivligheten av sidana be-
stimmelser, att dven forrittningsman, som icke #ir lantmitare, ma kunna for-
més att verkstilla forrittningen 1 vederborlig ordning och avkrivas redovis-
ning for densamma.

Betriffande denna friga mé beaktas, att en 1 vederborlig ordning enligt en-
skilda viglagen férordnad forrattningsman lirer vara att anse sisom férordnad
att forritta tjinsteiirende samt att sidan férrattningsman féljaktligen vid for-
rittningens verkstillande handlar under tjinstemannaansvar. Mojlighet att
beivra forsumlighet eller vardsloshet fran forrittningsmannens sida saknas sa-
ledes ingalunda, dven i fall denne icke &dr lantmitare.

I ett avsecende synes emellertid en kompletterande bestimmelse limplig, nimn-
ligen angdende redovisning av forrittningsakterna. Kommissionen foreslar, 1
anslutning till vad redan nu férekommer, att erforderliga stadganden rérande
sittet for redovisningens fullgérande skola inflyta i lagen. D& emellertid av
nigra yttranden framgar, att det, trots 1 lagen intagen foreskrift i sidant avse-
ende, mott svarigheter att forma forrittningsman, som ej dr lantmiitare, att av-
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lamna férrattningsakt, torde stadgandena i férevarande avseende limpligen béra
kompletteras med av Kungl. Maj:t utfirdade foreskrifter om att den lant-
miteristyrelsen enligt gillande lantmiteriinstruktion tillkommande befogenhet
att medelst foreliggande och utdomande av lampligt vite fo6rma styrelsen un-
derlydande befattningshavare att fullgsra givna foreskrifter skulle vinna mot-
svarande tillimpning med avseende 4 en icke-lantmitares redovisningsskyldig-
het enligt den enskilda viglagen. Bemyndigande for Kungl. Maj:t i antydd
riktning synes béra inflyta i forslagets 26 §.

Med anledning av férslagets stadgande 1 26 § om att i vissa fall forrittnings-
akt skall redovisas till stads eller samhilles bygegnadsnimnd har Jimkning skett 1
den av kommissionen foreslagna bestimmelsen om skyldighet for linsstyrelse
att meddela underrittelse om utfardade férordnanden.

16 $.

I denna paragraf gives bestdmmelse om forrattningsmannen och gode méannen
tillkommande ersittning. S&dan ersittning #vensom Gvriga forittaingskostna-
der skola, enligt paragrafens ordalydelse i kommissionens férslag, genast er-
liggas av sokanden samt, om vid foérrattning flera blivit bundna till vighall-
ningsskyldighet, fordelas efter ty skiligt prévas.

I skrivelse den 20 maj 1915, nr 139, har riksdagen anhallit, att Kungl. Maj:t
maitte till riksdagen framligga férslag, att i friga om sidan férrittning, som
avses 1 enskilda viglagen, ersittning ma utgd av statsmedel sivil for resa
som jamvil for sjilva férrittningen jimte losen for handlingar.

For innehallet i 6vrigt i nimnda skrivelse jimte atskilliga dirmed samman-
hingande omstindigheter redogéres i en kommissionens betinkande siasom bi-
laga 1 vidfogad P. M., vartill hinvisas.

I sitt betinkande forordar kommissionen, att betriffande forrittningar enligt
enskilda viglagen forrattningsmannen tillkommande resekostnads- och trakta-
mentsersittning matte i varje fall gildas av statsmedel. I 6vrigt bora, enligt
kommissionens formenande, kostnaderna falla ps vederbsrande sakigare.

Fragan om och i vad man kostnader for forrittning enligt den enskilda
viglagen bora gildas av statsmedel kommer att sirskilt for sig anmilas fér
Kungl. Maj:t. De bestimmelser, som kunna komma att gilla rérande statens
atagande att svara for vissa forrittningskostnader, bora icke & sin plats i den
enskilda viglagen utan i administrativ foérfattning, men torde emellertid i
16 § en hinvisning bora ske till de sirskilda stadganden, som hirutinnan kun-
na meddelas.

17 §.

D4 nu foreslas, att ritt att taga vigmaterial tvangsvis skall kunna goras gil-
lande dven mot annan fastighet #n sidan som skall ingd i vigsamfilligheten,
torde, direst fastigheten icke av annan grund berdres av férrittningen, i ratts-
sikerhetens intresse bliva nodvindigt, att de, som for sadan fastighet iga fora
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talan, sirskilt kallas till forrattningen. Dylik sirskild kallelse synes diremot
icke nodvindig, om anledning eljest foreligger for vederbérande att vid for-
rittningen 1akttaga sin ritt.

18 och 19 §8.

De jamkningar i férhillande till kommissionens forslag, som féretagits 1 des-
sa paragrafer, iro uteslutande av redaktionell art; @ndringen 1 18 § ér delvis
foranledd av inférandet av lagen den 27 juni 1924 om {érmynderskap.

23 §.

Lantméateristyrelsen har, betraffande paragrafens férsta stycke, fast upp-
mirksamheten pa att de 1 kommissionens forslag intagna orden »dvriga till pro-
tokollet horande handlingar» kunde giva anledning till att avskrift gjordes av
alla kungérelser, kallelser och legitimationshandlingar, vilket syntes onddigt.
A andra sidan torde ej allmént till nu namnda handlingar riknas beskrivningar
och férdelningslangder, varav avskrift dock stidse borde utlimnas.

I anledning hirav har viss jimkning skett 1 paragrafens ordalydelse. Dess-
utom har i1 paragrafen utsagts, att, direst forrittningsmannen bitrides av
gode min, det skall tillkomma honom jimte gode minnen att i fall av behov
utse den person, som skall mottaga handlingarna. Slutligen har med anledning
av forslagets stadgande 1 26 § om att i vissa fall férrittningsakt skall redo-
visas till stads eller samhilles byggradsnimnd jimkning skett 1 den av kom-
missionen foreslagna bestimmelsen om skyldighet fér forrattningsman att an-
derritta om dagen for férrittnings avslutande.

24 §.

Det mi papekas, att med den befogenhet, som nu férordas, for vighall-
ningsskyldig att tvingsvis kunna f& riatt it sig uppléten att hiamta vigmate-
rial dven fran fastighet utanfér vigsamfilligheten uttrycket sakigare vidgats
att omfatta dven dem, som for sddan fastighet dga fora talan. Att jamval
med avseende & dessa sakidgare bestimmelsen i1 paragrafens senare stycke om
sirskilt satt for stimnings delgivning skall vinna tillimpning, lirer vara
uppenbart.

26 §.

I paragrafens {orsta stycke har inskjutits en bestimmelse angiende gdldandet
av forrattningsman tillkommande gottgérelse for instillelse vid rétten.

Det torde vara lampligt att, i friga om domstols skyldighet att efter slut-
liga handliggningen av anhingiggjort mél laimna fran sig forrattningsakten,
foreskriva olika férfarande allt eftersom Arendet Aterfdrvisas till forrattnings-
mannen eller si ej sker. I det forra fallet synes det nimligen mer praktiskt,
att akten 6verlimnas direkt till férrattningsmannen for att vara fér honom till-
cinglig vid drendets fornyade behandling, och torde det i sédant fall bora &ligga
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denne att om #rendets aterforvisande underritta den myndighet, till vilken
akten sedermera skall redovisas.

Fran ndgra stiders sida har framstallts som 6nskem3l, att forrittningen ro-
rande handlingar, vilka enligt kommissionens forslag skola redovisas till lant-
miterikontoren, betriffande stiderna skulle antingen redovisas till vederbo-
rande byggnadsnimnd eller ock 1 avskrift éverlimnas till nimnden. Det vore
av storsta vikt — framhélles det — att dessa handlingar funnes tillgingliga
1 stidernas arkiv foér planliggnings- och fastighetsregistreringsfragor. Aven
papekas bestimmelserna om att enligt 5 kapitlet av lagen om fastighetsbildning
i stad konceptakt rérande avstyckning skall férvaras under byggnadsnimndens
vard och att enligt 6 kapitlet i samma lag ett exemplar av akt rorande laga
skiftesforrittning i stad skall av forrattningsmannen kostnadsfritt verlamnas
1ill byggnadsnimnden att férvaras under dess vard.

Da de sdlunda framstillda 6nskemalen synas hava visst fog for sig, men
det knappast torde vara lampligt att betunga forrattningsmannen med att gora
en extra avskrift av férrattningshandlingarna, har jag velat foresld att, om
vigen, varom friaga ir, eller storsta delen didrav dr belagen inom stad, for-
rattningsakten skall redovisas till byggnadsnimnden. Motsvarande synes da
bora gilla med avseende & de samhillen pa landet, dir den for stiderna gil-
lande ordning fér bebyggande skall iakttagas.

Betriffande paragrafens sista stycke hinvisas till vad som ytirats vid for-
slagets 14 §.

28 §.

I lagens motsvarande paragraf (25 §) Alerfinnes bland annat bestimmelse
dirom, att om ersiitning {6r intring, som ar bestiimd att ulgd pé en gang ej be-
talas eller nedsittes inom vederborlig tid, den vickta fragan skall vara férfallen.

I kommissionens forslag kvarstd nu gillande stadganden i férsta och andra
styckena av férevarande paragraf med ndgra avvikelser, som foranletts av att
bestimmelserna utstrickts att gialla jamvil med avseende & ersittning, som
skall utgd enligt 10 § i forslaget. Siarskilt har, betraffande paféljden av att
engangsersittning enligt 5 eller 10 § icke i behorig ordning gildas eller ned-
sattes, foreskrivits, att for sddant fall den vickta fragan skall vara forfallen,
»1 vad ersittningstagarens ratt angdr». Darmed har avsetts att forebygga,
att, d& dylik underlatenhet allenast hanfor sig till ersittning for upplatelse
av ritt till himtning av vaglagningsimnen enligt 10 §, en 1 sammanhang med
berérda upplételse verkstilld vigdelning i sin helhet skulle forfalla. Pafsljden
har synts bora intrida allenast betriffande ritten till himtning av viglag-
ningsimnen, varemot sjilva vigdelningen ansetts béra fortfarande #ga be-
stdnd. Sé&som fran nigra hill anmirkts, synes emellertid den silunda tillfogade
satsen, »1 vad ersittningstagarens ritt angdr», kunna giva anledning till tvekan
om stadgandets ratta innebdérd. P& grund hirav har viss jimkning i andra
styckets ordalydelse skett, vilken jimkning i sin tur féranlett en mindre
indring 1 paragrafens tredje stycke.
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32—37 §8.

Med dessa paragrafer givas regler f6r handhavande av de med vigs byg-
gande eller underhall férenade angeligenheter fér de fall, d& genom forritt-
ning eller dom enligt denna lag bestimts, att arbetet skall av de vighallnings-
skyldiga utféras gemensamt. Aven d& gemensamheten Ar inskrankt till att
avse allenast viss stricka av viigen och dven nidr for detta fall vigarbetet skall
utféras av endast vissa av de vighallningsskyldiga gemensamt gilla berérda
regler 1 tillimpliga delar.

Ifragavarande paragrafer sakna direkt motsvarighet i nu gillande enskilda
viglag. Behovet av dylika bestimmelser var ju mycket litet framtridande, da
for tillimplighet av gemensamhetssystem fordrades enhilligt beslut av samtli-
ga sakigare — hirvid bortsett frdn undantagsbestimmelsen 1 lagens 10 § 1
friga om dyrbarare bro. Vinner det nu framlagda forslaget till lag bifall.
komma férhallandena hirutinnan att gestalta sig helt olika; efter vad som sy-
nes antagligt kommer gemensamhetssystemet att 1 ej ringa utstrickning vinna
tillampning, och detta iven mot bestridande fran ett stdrre eller mindre antal
vighallningsskyldigas sida. Med kommissionen anser jag darfér nddvindigt, att
1 lagen regler givas 1 omférmilda #imne.

De féreslagna stadgandena hava till f6rebild motsvarande bestimmelser 1 vat-
tenlagens 7 kapitel, avseende marks torrliggning. Vid forslagets avfattande
har man f6ljt icke blott innehallet 1 de paragrafer av nimnda kapitel, vari ater-
finnas fullstindigt uttalade foreskrifter, utan aven i1 kapitlet férekommande
hinvisningar till de stadganden, som i vissa angivna paragrafer av vattenla-
gens 3 kapitel behandla motsvarande férhillanden vid vattenreglering med
tvangsdelakiighet.

I de 6ver kommissionens forslag avgivna yttrandena hava ifrdgavarande
stadganden i allménhet lamnats utan anmiirkning. Fran flera hall har dock
gjorts gillande, att de ménga hinvisningarna till vattenlagen vore olimpliga;
erforderliga ansedda bestimmelser borde intagas i den enskilda viglagen och
formuleras 1 full anpassning till de férhallanden, varom dir vore fraga.

Det m4 giirna medgivas, att befogade invindningar kunna goéras mot att i sa
stor utstrickning, som hir dr fallet, hinvisning gores till stadganden 1 en annan
lag. Det vill emellertid synas, som om hirav féljande nackdelar icke skulle
vara storre an att de skulle uppvigas av fordelen av att icke erhélla en alltfor
vidlyftig lag. Redan nu férekommer i den enskilda viglagen — 1 lagens 16 §
— héanvisning till annan lag, nimligen skiftesstadgan. D4 hinvisningarra 1
nu férevarande paragrafer icke synas kunna giva anledning till missforstand
samt motsvarande bestimmelser rérande torrliggningsforetag forefalla lamp-
liga dven for féretag av ifrigavarande beskaffenhet, har jag ansett mig bira
f6lja kommissionens forslag hirutinnan.

38 §.

For det fall, att, efter det skyldigheten att hilla en vidg lagts péd vissa
fastigheter, en dylik fastighet delas, giver 1907 ars lag ingen uttrycklig regel
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for viaghallningsskyldighetens férdelning mellan de nybildade fastigheterna,
sd att fordelningen blir giltig mot évriga vighallningsskyldiga. Enligt gil-
lande lag kan visserligen hela vigh&llningsfragan aterupptagas, nir skil dar-
till aro enligt lagens 28 §, d. v. s. d& sddana forindrade forhallanden intratt,
som pa frigan i synnerlig man inverka. Icke alltid skall emellertid delning
av en fastighet kunna sigas innebira en si avsevird forindring, som nu sagts,
1 forhallande till vighallningsfrigan 1 dess helhet. Hela denna fragas &ter-
upptagande synes for 6vrigt kunna mangen gang vara ett onodigt omstind-
ligt och dyrbart forfarande for tillgodoseende av nu berérda #ndamal. IEn si
genomgripande atgird bor icke ifrigakomma annat in di densamma fram-
stir sdsom alldeles nodviandig for vinnande av ett tillfredsstillande sakernas
tillstdnd.

Kommissionen har icke varit inne pa detta sporsmal.

I yttrande 6ver kommissionens f6rslag har frin en stads sida papekats, att
vid foérrattning enligt férslaget intet avgorande kunde traffas rorande sittet for
férdelning av den en viss fastighet palagda underhallsskyldighet mellan de
fastigheter, 1 vilka den forstnimnda senare kunde komma att uppdelas. For
en sadan fordelning funnes darfér 1 brist pd 6verenskommelse ingen annan ut-
vig an avhallande av ny forrittning enligt forslagets bestimmelser. Detta for-
hallande komme att medféra allvarliga oligenheter betraffande de delar av sti-
dernas icke planlagda omréden, dar livlig fastighetsbildning paginge. Nagot
enklare tillvigagangssitt borde kunna tillimpas f6r uppdelning av underhalls-
skyldigheten pd de nybildade fastigheterna.

Vad sélunda anférts synes mig vart beaktande. Franvaron av ett stadgande,
som giver direkt anvisning for vighallningsskyldighetens ordnande efter styck-
ning av i vigsamfalligheten ingaende fastigheter utan vaghallningsfrigans
aterupptagande 1 dess helhet, lirer for 6vrigt ofta kunna féranleda tveksamhet
och giva anledning till tvister.

I allminna viiglagen har ett motsvarande forhallande beaktats 1 nimnda
lags 13 och 45 §§. Om efter vigdelning jordbruksfastighet delas mellan tva
eller flera delidgare, skola dessa svara for vigunderhallet, var 1 férhallande till
det hans lott &satta taxeringsviarde. Deligarna skola, om de &ro flera &n tva,
sig emellan utse en vigfogde, som 1 férsta hand svarar f6r deligarnas underhalls-
skyldighet. Intill dess vigfogde utsetts och kronobetjiningen om valet under-
rittats, svara deligarna solidariskt for vigunderhallet. Vill deligare, att
vigen skall delas, kan detta ske antingen genom skriftlig 6verenskommelse
mellan deligarna, som ingives till vederbsrande landsfiskal, eller vid sirskild
forrittning med deligarna. Daréver upprittat delningsinstrument ingives till
landsfiskalen.

Aven betriffande de enskilda vigarna synes sisom lamplig grund fér par-
tiell f6rdelning av ansvaret f6r vighillningen med giltighet &ven mot évriga
vighdllningsskyldiga kunna antagas de nybildade fastigheternas taxerings-
viirden. Harigenom erhélles en littillimplig grund for fordelning pa alla de
nybildade fastigheterna, vare sig arbetet med vighillningen utféres gemen-
samt eller efter viigdelning. Tillimpning av regler, som nirmare skulle mot-
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svara den eljest pd omridet gillande intresseprincipen, eller av avtalsfrihet
sakigarna f6r de nybildade fastigheterna emellan skulle kunna leda till att
vissa av de nybildade fastigheterna bleve helt befriade fran vighallnings-
skyldighet och den ursprungligen & hela stamfastigheten vilande biordan lagd
pa den kanske minst birkraftiga av de nya fastigheterna, varigenom &vriga
intressenters ritt skulle kunna férnirmas.

Aven om arbetet med viaghillningen forut utforts efter vigdelning, si att
den ursprungliga fastigheten stétt 1 ansvar for viss stricka & marken, synes
likvil knappast limpligt att tillerkiinna sakigarna for de nybildade fastighe-
terna ratt att pakalla forrittning for vigstrickans uppdelning & marken. Lang
tid kan forflyta, innan det slutgiltiga resultatet av en dylik férriattning fore-
ligger, detta sirskilt om forrittningen éverklagas, och under tiden kan, sir-
skilt pd omrédden, diir en livligare styckning av marken bérjat, nya fastigheter
ater hava uppkommit. Den mest praktiska lésningen av sporsmilel synes va-
1a, att efter uppdelning av en vighillningsskyldig fastighet arbetet med dess
vighallning alltid utféres gemensamt och att betriffande denna gemensamhe?
reglerna 1 forslagets 32—36 $§ vinna tillimpning. Att mirka 4r att, om be-
rorda regler bliva tillaimpliga, fiven annan viglottshavare, vars ritt kan vara
beroende av att behérig styrelse finnes, kan, direst sakigarna f6r de nybildade
fastigheterna underlata att utse styrelse, hos linssiyrelsen payrka férordnan-
de av syssloman att foretrida sakigarna pi sitt om styrelse ir stadgat.

Nu f6reslagna stadganden synas béra vinna tillimpning endast betriffande
sidana vigforetag, i friga om vilka giller vid forriattning meddelat beslut
eller domstols dom enligt den enskilda viglagen, anlingen 1907 ars lag, i vilket
hiinseende intagits foreskrift i Svergangshestimmelserna, eller den nya lagen.
Grundas vighéllningsskyldigheten & enskild forening eller ar den eljest upp-
kommen, betriffande vig & landet fore ikrafttradandet av 1907 ars lag och be-
triffande vig 1 stad fore den nya lagens tridande i kraft, lirer ytterligare {or-
delning av skyldigheten bora bliva beroende pa tolkning av féreningen eller eljest
givna bestimmelser. Fér dessa kategorier finnas ju #ven i forslagets 30 § och
1 Overgangsbestimmelserna sirskilda mdojligheter till frigans aterupptagande
1 dess helhet.

De foreskrifter, som i férevarande avseende ansetts bora gilla. hava insatts
1 en sirskild paragraf; i f61jd hirav har iindring skett i efterféljande paragra-
fers numrering.

39 8.

Denna paragraf handlar om #tgirder i anledning av viglottshavares forsum-

lighet med avseende 4 underhéllsskyldighetens fullgérande.

Kommissionen har hirutinnan hemstillt om sidana dndringar i lagens mot-
svarande paragraf (29 $), att direst vaglottshavare forsummar honom aliggan-
de vigunderhall den tid mark 4r bar, annan viiglottshavare figer att efter eget
val antingen sjilv avhjilpa bristen med riitt att sedermera i ritteging mot den
{orsumlige séka betalning for viglagningskostnaden eller att, efter hillen syn
och sedan den déirvid bestimda frist f6r bristens botande tillindagatt, hos den

Yigkommis-
sionen
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férsumlige soka utmétning for berorda kostnad med av synenimnden bestimt
belopp, utan att dessférinnan bristen av utmitningssskanden botats. Efter lyf-
tandet av det utmétta beloppet skulle emellertid utmatningssskanden cnligt for-
slaget vara pliktig att ofordréjligen ombesérja arbetets utforande. Underlite
han detta, yttrar kommissionen, torde den, hos vilken utmitning skett, vara be-
rittigad att genast &terfordra beloppet samt till sikerhet f6r denna {ordran,
diirest stadgade forutsittningar darfor foreligga, 3 kvarstad & utmitiningsss-
kanden tillhérig egendom.

I de 6ver kommissionens férslag avgivna utlitandena har forslaget 1 denna
del i allménhet limnats utan anmirkning. I vissa yttranden hava cmellertid
erinringar framstillts mot forslaget.

Kammarkollegium erinrar silunda, att de foreslagna bestimmelserna e) ute-
slote mojligheten vare sig for en forsumlig viglottshavare att bereda de ovriga
allvarliga svarigheter att utfa gottgirelse for av dem verkstilld bittring av
hrister 1 hans viglott eller for 6msesidiga trakasserier; fullt tillfredsstillande
bestimmelser 1 sidant avseende torde dock icke vara méjliga att astadkomma.

Med avseende & den foreslagna ordningen for erhallande av utmitning fram-
hiller kammarkollegium, att ritten till utmitning enligt forslaget vore forbun-
den med att de vitsordade bristfalligheterna icke inom den bestimda fristen
hlivit av den forsumlige botade, ndgot som for den utmitningssskande torde
medféra en bevisningsskyldighet, som kunde vara nog si svar att fullgsra, sir-
skilt om den forsumlige delvis avhjilpt bristen, och som skulle féranleda kost-
nader, for vilka den utmitningssékande ej skulle vara ersittningsberittigad.
Kollegium f{orordar darfér, att forutsittning for utmitning angives vara, att
den foérsumlige icke visat, att bristen inom samma tid till fullo botats. Fér ctt
dylikt ordnande av bevisbérdan kunde i tillimpliga delar aberopas de skil kom-
missionen anfort f6r ritten till utmitning, innan viglagningen av den utmit-
ningssokande utforts. Jamvil fran nagra andra hall framstillas invindnin-
gar mot kommissionens forslag. Salunda papekar en linsstyrelse, att forut-
sittning for erhdllande av utmitning alltid borde vara, att en fordran fore-
lige. En annan linsstyrelse anser, att nigon garanti borde foreligga for att
den, som erhallit f6rskottet, iven komme att utféra arbetet; det foreslas, att den
utmitningssokande finge lyfta det utmiitta beloppet allenast mot pant eller bor-
gen antingen {or dterbirande av beloppet med ranta eller £6r bristens botande.
En tredje linsstyrelse formenar, att den utmitningssskande borde stilla pant
eller borgen, innan utmitning finge ske.

Vidkommade férslaget om befogenhet for viglottshavare att wtan féregden-
de syn bota brist & annans viglott anser kammarkollegium, som icke har ni-
gon huvudsaklig erinran mot den foreslagna bestimmelsen, det emellertid tvi-
velaktigt, om nagon viglottshavare skall vaga sig pa att bittra brist pa annans
viiglott utan forutgingen syn. Dessutom papekar kollegium, att punktens .for-
mulering kunde giva anledning till den uppfattningen, att bevisning icke skulle
behova foretes didrom, att en brist i vigunderhillet verkligen forelegat och att
det utférda arbetet varit nodigt fo6r denna brists botande. En linsstyrelse an-
mirker, att ett stadgande av den av kommissionen féreslagna innebird torde
giva anledning till manga tvister. Genom det féreslagna forfarandet vunnes
icke nigon mojlighet att konstatera, huruvida forsumlighet i {raga om vig-
underhallet verkligen foérelige. I regel torde knappast kunna forvintas. att
en tredskande viighdllare, som av en granne erhallit tillsigelse att »ofordrsj-
ligen» bota bristerna, vidtoge de begiirda aigirderna eller, om han asidosatte
detta, sedan godvilligt gottgjorde de med vigens istdndsittande férbundna kost-
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naderna. Enligt linsstyrelsens mening vore det #ndamélsenligare, att 1 alla
de fall, da atgarder mot en forsumlig vighallare skulle vidtagas, bristerna a
vagen konstaterades medelst syn.

Ej utan fog har gjorts gillande, att lagens bestimmelser 1 dess 29 § bruste
1 effektivitet. Att den viigintressent, som i angiven ordning férgives sikt
form4 annan vighallningsskyldig att bittra férsummat vigunderhall, skall, om
han vill sjilv 1ata utféra arbetet, vara nédsakad att forskjuta kostnaden dér-
for, torde ofta foéranleda, att eljest behovlig dtgird for vigens hallande 1 lag-
gillt skick icke blir vidtagen. Sarskilt skall s& bliva forhallandet, om den, som
onskar vigen battrad, icke har erforderliga penningmedel tillgingliga eller an-
ser risk foreligga, att den férsumlige sedermera skall befinnas insolvent.

Det kan dock icke fornekas, att kommissionens forslag att medgiva ritt till
utmitning fér viglagningskostnaden redan innan viglagningen utférts ar dgnat
att vacka vissa betinkligheter. I allménhet torde, da underlatenhet att fullgsra
prestationsskyldighet ansetts bora medféra ratt for annan att pd den forres
bekostnad utféra féorsummad atgird, gottgorelse ej kunna utfis forriin arbetet
utforts.

Vid ar 1922 foretagen andring av sista stycket av 35 § 1 allmiinna viglagen
lostes motsvarande sporsmél 1 friga om de allminna vigarna pa det sitt, att
kostnad for viglagning, som enligt nimnda lagrum genom landsfiskalens fér-
anstaltande utfores, bestimdes skola forskjutas av distriktets vigstyrelse,
d. v. s. tillhandah&llas landsfiskalen ur vigkassan; omedelbart efter arbetets
utfsrande skall beloppet uttagas av vederbérande vighallare eller vigfogde.

De av kommissionen fér dess forslag i denna del anférda skil synas mig
emellertid 6vertygande. Siarskilt ma beaktas de svdrigheter, som i detta hin-
seende f6r narvarande foreligga f6r en utsedd tillsyningsman. D& vid de en-
skilda vagar, som underhalias efter vigdelning, motsvarighet till de allminna
viaghéllningsdistriktens vigkassa icke finnes, synes annat sitt att vrdna fra-
gan icke std till buds dn det av kommissionen féreslagna med riitt #ill utmiit-
ning redan innan arbetet utférts,

Att sdsom 1 nigra yttranden ifridgasatts foreskriva skyldighet {ir den ut-
mitningssokande att stilla viss sikerhet, forefaller 1 allminhet nbehsvligt, ot-
minstone d& tillsyningsman #r utsedd, och synes for évrigt kunna i viss man
omintetgéra den forenkling i forfaringssiittet och den patryckning & den for-
sumlige, som med forslaget skulle vinnas.

Tydligen avses med kommissionens forslag, att det skall dligga utmiitnings-
sbkanden att visa, att den vid synen konstaterade bristen ej inom den forsumlige
forelagd tid botats. P& vad sitt detta skall ske angives icke. Sirskilt for
det fall, att den forsumlige vaghéllaren delvis avhjilpt bristen, torde det var.
av vikt, att utmétningsforrattaren far klart besked om huru han skall férfara.
Att 1 enlighet med den av kammarkollegium framférda tanken i férevarande
avseende ligga bevisbordan pd den forsumlige forefaller mindre limpligt. Det
synes litt kunna intriffa, att av denne anmodade besiktningsmin hysa annan
uppfattning om behévligheten av ursprungligen foreskrivna atgirder in de for-
ra syneminnen, samt att de senare anlitade besiktningsminnens intyg till {51jd

Departe-
mentschefer
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harav icke kommer att sta i éverensstimmelse med resultatet vid den tidigare
synen. Utmitningsstkandens ritt till utmitning for kostnaden for viglag-
ningsarbeten, som enligt den tidigare synen skulle restera, torde pad detta sitt
aventyras. DBist lirer vara, att om en efterbesiktning dr nédvindig fér att
konstatera att eller i vad man botandet av den péasynade bristen underlatits, dy-
lik efterbesiktning verkstilles 1 enahanda ordning, som gillt f6r den ursprung-
liga synen. Att kostnaden for en sidan efterbesiktning rativisligen bér stanna
4 den forsumlige viighillaren, torde vara uppenbart. Bestimmelse om att dven
dylik kostnad far uttagas i samband med utmitningen bér inflyta i lag-
texten.

Emellertid synes efterbesikining ej alltid vara behovlig. Har den forsumlige
vighallaren medgivit, att han icke vidtagit atgird for bristens avhjilpande,
maste en efterbesiktning endast i onédan féranleda tidsutdrikt och kostnader.
Dylikt medgivande torde fér att vinna beaktande bira ske skriftligen. Om
den forsumlige erkint, att han underlatit att utféra viss atgard, vars
verkstillande av de ursprungliga syneminnen sirskilt uppskattats, torde i ana-
logi med vad nyss sagts efterbesiktning ej heller bliva erforderlig, om utmit-
ningssékanden inskrinker sig till att payrka utméitning for kostnaden for sist-
herérda atgird.

Vad vidare angdr den foreslagna befogenheten for viglottshavare att utan
foregédende syn bota brist & annans viglott, lirer hirmed vara avsett sarskilt
att snabbt kunna vinna vigens bittrande, d3 uppkomna brister dro av beskaf-
‘enhet, att dréjsm&l med deras avhjilpande kan medféra vida for vigfa-
rande, eller bristernas botande eljest ej tal uppskov. Det lage ju da nara till
hands att inskrinka regelns tillimpning till dylika fall. Négot sadant skulle
cmellertid forsvéra tillgripandet av berérda forfaringssitt, nir delade meningar
kunde uppsta rorande nodvindigheten av ett snabbt inskridande. Dartill kom-
mer, att den viglottshavare, som i nu avsedd ordning botar brist & annans vig-
lott, &r nédgad att sjalv forskjuta kostnaden for vaglagningen samt maste, dir-
est han vill vara siiker om att utfa gottgirelse f6r bersrda kostnad, vara beredd
att med vanliga bevismedel infér domstol styrka savil att brist férelegat
som ock vad dess botande skiligen kostat. Man synes dirfor berittigad an-
taga, att detta forfaringssitt endast mera sillan skall komma till anvindning
1 annat fall 4n d& det ar direkt behovligt. Med vissa jamkningar av formell
beskaffenhet bitrider jag dirfor kommissionens forslag 1 denna del.

Kommissionen har slutligen med hinsyn till den i 11 § av férslaget inférda
bestimmelsen, att viglott skulle kunna utliggas for tva eller flera vighall-
ningsskyldiga gemensamt, i 38 och 39 §§ i sitt forslag utbytt bendmningen vig-
hallningsskyldig mot viglottshavare. Uppenbarligen avses att, d3 viaglott ut-
lagts for ett storre eller mindre antal vaghallningsskyldiga, dessa samfillt be-
traktas som en viglottshavare.

15 §.
Denna paragraf innehaller begrinsningen i lagens tillamplighetsomrade. Med
den formulering, som av kommissionen givits &t densamma, lirer hava avsetts
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att gora lagen tillimplig pa sddant omrade, som beréres i 1 kap. 42 § av lagen
om fastighetsbildning i stad. Ar stadsplan faststilld for sadant omrade, bliva
namligen likval icke samma kapitels regler om gatas upplatande cch underhall
m. m. gillande, utan skulle, direst viglagen ej bleve tillimplig, det enskilda vig-
visendet bliva i huvudsak oreglerat fér omradet i {rdga. For att tydligare ut-
mirka vad salunda torde ha varit meningen har viss jimkning i lagtexten skett.

Forslagets stadganden om vighillningsskyldighetens utgérande efter vig-
hallningsskyldig fastighets delning har ansetts si till vida kunna givas dter-
verkande kraft, att de skola tillimpas p3 sidana féretag, betraffande vilka giil-
ler enligt 1907 &1s lag hallen forrittning eller enligt ndmnda lag meddelad dom,
och detta vare sig den vighallningsskyldiga fastigheten delats fore eller efter
den nya lagens ikrafttridande, i forra fallet givetvis dock endast om icke he-
triffande fordelning av vighallningsskyldigheten bestimmelser dessforinnan
traffats.

I anledning av framstilld anmérkning har i tredje stycket utsagts, att be-
traffande dar avsedd, i stad beligen vig sakigare ar beriittigad att redan in-
nan tio ar forflutit fran det lagen tridde i kraft i fall, som i 31 § séigs, pakalla
aterupptagande av fragan om underhallets fordelning.

Den genom den nya lagen utvidgade mojligheten att £ ett verkligt genicn-
samhetssystem tillimpat skulle forlora avsevirt i betydelse, direst lagen icke
i varje fall skulle omedelbart efter ikrafttridandet kunna 1 berdrda avseende
bringas i tillimpning dven i fraga om foretag, betriffande vilka tidigare be-
stamts, att arbetet med vighallningen utfores efter vigdelning., Med anledning
darav har ett stadgande hirom intagits i dvergangsbestimmelserna.

Lag om tillfillig vig for visst findamal.

I skrivelse den 27 mars 1912, nr 44, har riksdagen anhallit, det técktes
Kungl. Maj:t lata verkstilla utredning, i vad man och under vilka villkor dgare
av fastighet m& kunna tillforsikras mojlighet att dven i andra fall, &n enligt
gillande lagstiftning ar medgivet, taga vig &ver annans mark, da sddant ir
nodigt for utforsling av skogsprodukter eller andra produkter fran fastigheten.
samt for riksdagen framligga det forslag, som av denna utredning kunde {01-
anledas.

Over riksdagens skrivelse hava efter remisser utlatanden avgivits av samt-
liga. linsstyrelser, varjimte yttranden inkommit fran kronofogdar och lins-
min i vissa lan samt atskilliga hushallningssillskap, skogsvardsstyrelser och
forste lantmétare ivensom frén en kommunalnimnd och vissa enskilda per-
soner.

Betriffande innehallet i de s&lunda avgivna yttrandena hinvisas till en viig-
kommissionens betinkande sisom bilaga 2 4tf6ljande sammanfattning av beror-
da yttranden.

Uvergangs-
bestimme]-
ser.



Departe-
mentschefen.
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Sasom forut nimnts har vigkommissionen, som fatt handlingarna i arendet
111l sig remitterade for avgivande av utldtande, avlimnat ett forslag till lag om
tillfallig vig for visst andamél. Med detta forslag avses att for andamalsen-
ligt tillgodogiérande av skog eller annan till en fastighet horande naturtillgang
— sten, grus, sand o. s. v. — 4t vederbérande fér denna fastighet skapa mé;j-
lighet att under vissa villkor tvingsvis erhalla upplatelse av mark for 1illfallig
farvig 6ver annan fastighet under viss tid, hogst fem ar, eller ritt att tillfal-
ligt begagna enskild farviig, som ar anlagd 6ver annan fastighets omrade, un-
der enahanda tid, allt mot ersittning f6r det intrang, som skulle orsakas av
upplételsen. Betriffande de féreslagna nirmare bestimmelserna hirom samt
betraffande férslagets stadganden rorande ordningen fér prévning av fragor
om dylika upplatelser m. m. hinvisas till betinkandet.

Sasom framgir av ett vid betinkandet fogat sirskilt yttrande av friherre
P. M. af Ugglas, har denne ledamot av kommissionen icke kunnat bitrida kom-
missionens forslag 1 forevarande del.

I de 6ver kommissionens forslag avgivna utlitandena dro meningarna synner-
ligen delade med avseende 4 behovet och lampligheten av en sddan lag, som nu
av kommissionen framlagts. S#rskilt kan nimnas, att i fraga om det lin, fran
vilket stadganden 1 férevarande avseende sirskilt payrkats inom riksdagen,
eller Kopparbergs lin, vederbérande skogsvirdsstyrelse, till vilken linsstyrel-
sen ansluter sig, funnit frinvaron av lagbestimmelser i1 imnet ej villa nagra
som helst svarigheter, utan fastmer ansett vissa oligenheter kunna bliva for-
bundna med siddana bestimmelser. Jamvil ett flertal andra myndigheter av-
styrker lagforslagets upphdjande till lag, &tminstone i den form, vari detsam-
ma for nirvarande foreligger.

D3 genom den utredning 1 #rendet, som i anledning av riksdagens ovannimnda
skrivelse f6retagits, synes ddagalagt, att Atminstone nagot mera allmint fére-
kommande behov av lagstifining i amnet ej hittills gjort sig gillande, har jag
for nidrvarande ej ansett mig kunna tillstyrka, att forslag i saken framligges.

Sedan departementschefen direfter upplist i enlighet med ovan angivna grun-
der inom departementet upprittat forslag till lag om enskilda vigar, hemstal-
ler departementschefen, att lagradets utlitande 6ver nimnda forslag matte, for
det dndamal § 87 regeringsformen omférmiler, inhimtas medelst utdrag av
protokollet,.

Till denna av statsradets 6vriga ledaméter bitridda hemstil-
lan behagar Hans Maj:t Konungen limna bifall.

Ur protokollet:

Nils Adelgren.
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Forslag
till

Lag om enskilda vagar.

Hirigenom férordnas som féljer:

18.
Denna lag avser enskild vig, som for en eller flera fastigheter ar till stadig-
varande nytta sidsom farviig, vare sig f6r hemkérslor eller for utfart eller eljest.

2 §.

Ar for fastighets andamalsenliga brukande av synnerlig vikt, att viag for
den fastighet bygges 6ver annan fastighets omrade, och kan ej sddant linda till
markligt men f6r den senare fastigheten, skall diarifran upplitas den mark, som
atgar till vigen.

3 8.

Provas vig, som ar anlagd 6ver en fastighets omrade, vara av synnerlig vikt
fér andamalsenligt brukande av annan fastighet, skall vigen upplatas till
begagnande jamvil fér denna fastighet, dir ej sadant skulle ldnda négon, som

forut ager nyttja vigen, till mirkligt men; och vare om underhall av vig, som
salunda upplates, lag som 1 6 § sigs.

4 8.

Ar vag, som ndgon vill bygga for sin fastighets behov, tillika av synnerlig
vikt for andamalsenligt brukande av annan fastighet, skall denna fastighet
deltaga 1 vigens byggande.

Sésom byggande av vig anses 1 denna lag jimvil omliggning eller visentlig
forbattring av vig.

5 §.

For upplatelse av mark 1ill vig, s& ock for annat intrdng, som orsakas av
vags byggande eller begagnande, skall gildas ersittning, som bestimmes 1
penningar att utgd pa en gang.

6 §.

Vig, som prévas vara till stadigvarande nytta fér tva eller flera fastigheter,
skall av dem samfillt underhallas.

Bihang till riksdagens protokoll 1926. 1 saml. 23 hift. (Nr 28.)

[S1]
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Vad i denna lag stadgas om underhill av vig gille ej allenast underhallet
den tid mark ar bar, utan ock vigs 6ppenhéllande vintertiden vid snéfall; dock
skall, 1 frdga om vintervighallet och dess fordelning, avseende goras endast &
vigens begagnande sisom vintervig.

78.

Skyldigheten att bygga eller underhalla vig skall mellan de fastigheter, som
skyldigheten aligger, fordelas med hiansyn till den omfattning, vari de beriknas
komma att begagna sig av vigen; dock ma den, som icke fordrat vigen, icke
alaggas storre andel #in som svarar mot den nytta hans fastighet genom vigen
beredes.

8 §.

I avseende & vagbyggnadsskyldigheten svare for fastighet, som tillhér kronan
eller allman inrattning, innehavaren och for annan fastighet dess dgare; dock
svare e] ny innehavare eller igare for bidrag, som férfallit till betalning, innan
han blev innehavare eller agare.

Fastighets viagunderhall ligge, diarest fastigheten tillhér kronan eller allmin
inrittning, & innehavaren samt eljest 4 dgaren. Ar jordbruksfastighet uppla-
ten at landbo eller arrendator, ligge vigunderhallet denne.

I friga om ansvarighet fér pristgirds enskilda vig ar sirskilt stadgat.

9 §.

Vig skall till lage och strickning samt till bredd och anordning 1 Gvrigt
byggas s, att andamdilet med vigen md utan oskilig kostnad vinnas med
minsta intring och oligenhet for annan.

Vig skall underhallas si, som dess indamal fordrar.

Till vag raknas & 6mse sidor diken, i den man siddana tarvas.

Ej m3 nigon betungas med byggande eller underhall av viag till stérre bredd
an 4 meter, oberiknat diken, med mindre tvingande skal for en storre vigbredd
provas foreligga.

10 §.

Om byggande eller underhall av vag p& grund av forrittning eller dom enligt
denna lag &ligger fastighet och for fullgorande dirav tarvas, att sand, grus
eller sten tages 4 annan fastighet, skall ratt 1 sddant avseende upplatas for
den forra fastigheten, dar ej detta kan linda den andra till mirkligt men.

For upplatelse, som nu sagts, sa ock for intring, som dirav foranledes, skall
ersittning gildas 1 penningar.

Vid begagnande av ratt, som i denna paragraf avses, skall s forfaras, att
den fastighet, som déirav besviras, ej betungas mer dn nidigt ar.

11 8.

Arbetet med vigs byggande eller underhill skall av de vighallningsskyldiga
utforas antingen gemensamt eller, efter vigdelning, si att en var av dem eller,
dar sirskilda omstandigheter dartill foranleda, vissa eller samtliga gemensamt
sta i ansvar for viss stricka & marken (viglott).
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Vid vigdelning skall, allt efter som friga ir om viigs byggande, dess under-
hall den tid mark &r bar eller dess 6ppenhallande vintertiden vid snéfall, hinsyn
tagas till sidana omstindigheter, som inverka pé kostnaden i motsvarande avse-
ende, si att, dir storre svarighet méter, skilig minskning 1 viglott daremot
beriknas. I f6ljd harav skall, 1 den man anledning dirtill f6rekommer, delning
av viig verkstallas sirskilt for byggandet, sirskilt for underhallet den tid mark
ir bar och sarskilt for vintervighéallet.

12 &.

Kan ej 6verenskommelse triffas om ritt att for fastighet bygga eller begagna
vag 6ver annan fastighets omrade eller om fastighets skyldighet att deltaga i
viags byggande eller underhdll eller om friga, som i 10 § avses, skall saken
foretagas till provning vid férrittning pa stillet 1 den ordning nedan stadgas.

Skall vid forrattning verkstillas delning av vig fér byggande eller for under-
hallet den tid mark #ar bar, skall ock 1 sammanhang dirmed, nir anledning
dartill forekommer, provas friga om upplatelse av ritt, som 1 10 § sigs.

13 §.

Riatt att pakalla forriattning, som avses 1 denna lag, sd ock att dirvid féra
talan tillkomme for fastighet, som saken fdérmenas anga, dess dgare.

Ar enligt 8 § annan #n dgaren pliktig att svara for fastighets vigunderhall,
age ock han att iska forrittning fér bestimmande av detta underhall dvensom
fora talan vid varje forrattning, dir friga ar om underhallet.

Om enligt 8 § annan &n dgaren svarar for fastighets viighallningsskyldighet,
skall betriffande sidan fraga, som omférmiles 1 10 §, vad 1 andra stycket stad-
gas dga motsvarande tillimpning.

Ar fastighet, 6ver vars omrade vig skall byggas eller fran vilken upplételse
av sddan ratt, som 1 10 § sigs, skall ske, upplaten under nyttjanderitt, vare
jimval nyttjanderittshavaren berittigad att fora talan vid forrittning anga-
ende vigens byggande eller upplatelse av sddan ritt, som nyss sagts.

14 §.

Till foretagande av forrattning enligt denna lag skall linsstyrelsen pa ansok-
ning forordna lantmé#tare eller annan person, at vilken uppdraget finnes kunna
anfortros.

For forrattning, som avser stad eller samhille & landet, for vilket skall féras
fastighetsregister enligt de fér stad meddelade bestimmelser, skall till forratt-
ningsman foretridesvis forordnas 1 stadens eller samhillets tjinst anstdlld méat-
ningsman eller av linsstyrelsen jimlikt 5 kap. 2 § 1 lagen om fastighetsbild-
ning I stad forordnad férrittningsman fér avstyckningar inom staden eller
samhillet.

T ansskningen bor fullstindigt uppgivas drendets omfattning och beskaffen-
het, de fastigheter, saken férmenas angd, samt vederborande dgares och inne-
havares namn och hemvist. Har sékanden féreslagit nagon till férriattnings-
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man, och finnes ej férslaget godkint av ovriga uppgivna sakiigare, foreligge
linsstyrelsen dem genom kungérelse, som upplises i kyrkan for den eller de
férsamlingar, dar namnda fastigheter aro beligna, att inom viss tid, vid forlust
av rattighet att 6ver forslaget horas, inkomma med yttrande, huruvida de hava
nagot att erinra emot den féreslagne. Direst forrittningen avser stad eller
sédant samhille som i andra stycket sigs, skall dock kungtrelse ej ske, med
mindre lansstyrelsen finner skil foreligga for inhimtande av 6vriga sakiagares
yttrande. Yppas ej stridighet, varde den foreslagne forordnad, dir annat ej
foranledes av stadgandet i andra stycket samt den féreslagne i 6vrigt finnes
lamplig och laga hinder ej méter; i motsatt fall, dvensom da icke nigon blivit
foreslagen, forordne linsstyrelsen som skaligt provas.

Om férordnandet skall underrittelse av linsstyrelsen meddelas linets lant-
méterikontor eller, direst forrattningsakten jamlikt 26 8§ skall redovisas till
byggnadsnimnd, denna nimnd.

15 §.

Forrattningsmannen skall, om han finner sidant nédigt eller nigon av sak-
dgarna det askar, vid forrdttningen bitridas av tvd gode min, vilka av sak-
dgarna eller, om dessa ej asimjas, av forrdttningsmannen utses bland dem, som
aro valda till nimndemén eller till ledaméter i agodelningsritt eller till gode
min vid lantmiteri- eller méatningsforrattningar.

Bestimmes under forriattningens fortgang, att gode min skola tillkallas, ma
det ej verka rubbning av &tgird, som diarférinnan vidtagits.

Stanna férrittningsmannen och gode minnen i olika meningar, gille vad de
flesta siga. Har var sin sirskilda mening, gille forrittningsmannens.

16 §.

For forrattningen njute forrattningsmannen och gode minnen ersittning, den
forre 1 likhet med vad fér lantmitare och de senare i enlighet med vad for
gode mén vid lantmiteriférriattningar 4r eller varder stadgat. Den ersittning,
sé ock kostnad for kallelser eller annat, som fér forrittningen &r av néden,
skall, dér e) annorlunda stadgas, av sokanden genast erliggas. Bliva vid for-
rattning flera till vighéllningsskyldighet bundna, skall den ersittning och kost-
nad fordelas efter ty skiligt provas.

17 §.

I fréga om forrattningen skola, sivitt ej annorlunda i 19 § stadgas, bestam-
melserna i 3 kap. skiftesstadgan, 1 vad de avse annan lantmiteriférrattning an
laga skifte, sa ock vad i 17 kap. samma stadga féreskrives angdende protokoll
vid lantmiteriférrattning i tillimpliga delar linda till efterrittelse; och skall
vad enligt skiftesstadgan i anférda delar giller om lantmitare i avseende &
forrattning, varom i denna lag sigs, lampas till forrittningsman.

Ar forrattningsman lantmitare, ma dirav ej foranledas vidstricktare till-
limpning av skiftesstadgan #n vad nu ar sagt.
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Skall vid forrittning provas friga, som i 10 § sigs, och riktas ansprak en-
ligt ndmnda stadgande mot fastighet, som eljest icke bersres av forrittningen,
skola de, som for denna fastighet aga fora talan, minst atta dagar férut bevis-
ligen sirskilt kallas till férriattningen.

18 §.

Ar négon sakigare & okind ort eller si fjirran, att han ej kan bevaka sin
ritt, och ar icke nagon forordnad eller eljest veterligen behérig att fér honom
tala och svara, begire forrittningsmannen forordnande av god man fér den
bortovarande enligt lagen om férmynderskap.

19 §.

Ar uppenbart, vilka med avseende & forrattningen dro sakigare, ma, utan
hinder av att kungérande och kallelse ej verkstillts i den ordning, som i 22 och
23 §§ skiftesstadgan ségs, forrattningen foretagas, dar samtliga sakigarna in-
finna sig eller av forrattningsmannen blivit minst &tta dagar foérut bevisligen
kallade till férrattningen.

20 §.

Vid forrattning skall efter omstindigheterna tillses:

huruvida vig 6ver fastighets omrade m3 for annan fastighet byggas eller be-
gagnas;

huru vig bor byggas till lige, strickning, bredd och anordning i 6vrigt;

vilka fastigheter skola vara pliktiga att deltaga i vigs byggande eller un-
derhall sommar- eller vintertiden, och huru stor andel i skyldigheten skall alig-
ga en var fastighet (andelstal);

huruvida arbetet med vigs byggande eller underhall skall av de vighallnings-
skyldiga utforas gemensamt eller efter vigdelning samt, i senare fallet, huru
delningen skall verkstillas;

huruvida &t fastighet bér upplatas sddan ritt, som i 10 § omférmiles, samt
vad 1 avseende dard skall iakttagas:

huruvida ersittning enligt 5 eller 10 § skall gildas samt till vilket belopp
eller, dar ersiittning enligt 10 § ej limpligen kan bestimmas till visst belopp,
efter vilka grunder ersittningen skall beriknas;

huru utgift f6r forrattningen skall mellan de vighéallningsskyldiga fordelas.

21 §.

Forrattningsmannen skall soka att sivitt mojligt mellan samtliga sakigare
dstadkomma forening; och varde, dir sidan forening sker, sirskild avhand-
ling dirom uppriattad, av sakigarna underskriven samt medelst férrittnings-
mannens och nirvarande gode mins paskrift vitsordad.

Rorer forening kronans eller allmin anstalts ritt, skall, &nda att dess om-
bud dird ingétt, féreningen i avseende 4 s&dan ritt ej gilla med mindre den
varder av vederbérande myndighet godkind.
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22 §.

I den méan e] enligt 21 § forening mellan sakiigarna kan dstadkommas, varde
saken av forrittningsmannen med gode minnen, dir han av sidana bitrides,
prévad jamlikt de i denna lag stadgade grunder; och skola de, sedan alla vid
{orrittningen férekommande fragor blivit genom férening avgjorda eller be-
hérigen utredda, pa grund av vad silunda forekommit for sakigarna framligga
skriftligt utldtande i saken.

Angar denna byggande eller underhall av vig, och skall, enligt vad nedan
sigs, f6r handhavande av de med byggandet eller underhillet av vigen eller
viss viglott forenade angeligenheter styrelse utses, skola férriattningsmannen
och gode minnen uppdraga &t en eller flera av de vighallningsskyldiga att i
nedan stadgad ordning utfirda kallelse till sammantride for styrelseval.

Sist forklaras forrattningen avslutad med tillkinnagivande, att den dirmed
missnojde dger att, pd sitt 24 § innehaller, fullfélja sin talan.

23 §.

Avskrift av férrattningsprotokollet med det i 22 § omformilda utlitande
samt de vid forrittningen ingingna foreningar och 6vriga vid férrittningen
upprittade handlingar dvensom kopia av karta, dir sdédan vid f6rrattningen upp-
rattats, skola av forrittningsmannen inom trettio dagar efter forrattningens av-
slutande 6verlimnas till ndgon i orten boende palitlig person, som av sakigarna
eller, om dessa ej 4ro ense, av forrittningsmannen med gode minnen, dir han
av sddana bitrides, utses att mottaga samma handlingar; och vare dessa hos den
salunda utsedde tillgingliga fér en var, som dstundar att granska eller avskri-
va dem.

Forrattningsmannen aligge jaimval att inom tid, som 1 forsta stycket ségs, om
dagen for forrattningens avslutande skriftligen underritta linets lantméiteri-
kontor eller, direst forriattningsakten jamlikt 26 § skall redovisas till byggnads-
namnd, denna nimnd.

24 §.

Ar sakigare missnjd med forrattning, skall han vid talans forlust inom
nittio dagar efter férrattningens avslutande instimma samtliga évriga sakigare
till domstol.

Aro svarandena flera &n tio, skall i avseende 3 stimningens delgivning vad
111 kap. 12 och 25 §§ rattegdngsbalken stadgas om stimning & helt byalag iga
motsvarande tillimpning.

25 §.

Klandras e forrattning s som i 24 § sigs, ginge det dirvid meddelade ut-
latande, 1 vad det avser annan friga én i 39 § omférmiles, 1 verkstillighet sa-
som laga kraft dgande dom.
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26 §.

Nir stamning, varom i 24 § formiles, ar utfirdad, skall & landet domaren och
i stad rittens ordférande didrom genast underriatta férrittningsmannen, vilken
har att till domstolen insinda férriattningen rérande protokoll och Gvriga hand-
lingar jimte karta, diar sddan vid férrittningen upprittats. Forrattningsman-
nen vare ock pliktig, dir domstolen s& privar nédigt, att instilla sig vid ratten
for att 1 malet horas. Gottgorelse at forrittningsmannen fér sadan instillelse
skall forskjutas av den part, som klandrat forrittningen; och prove domstolen 1
slutliga utslaget, huruvida kostnad, som ndgon salunda forpliktas att gilda,
skall helt eller delvis gottgoras honom av annan part.

Efter malets slutliga handliggning skall, direst drendet icke &aterforvisas
till forrattningsmannen, forrattningsakten jimte avskrift av i méalet meddelat
utslag fran ritten 6versindas till linets lantmiterikontor eller, om vigen varom
fraga ar eller storsta delen dirav ar beligen inom stad eller samhille, dar den
for stiderna gillande ordning fér bebyggande skall iakttagas, till byggnads-
nimnden for att dir férvaras; och skall tillika avskrift av utslaget genom
rittens forsorg tillstillas forrattningsmannen. Varder érendet aterforvisat
till forrattningsmannen, skall forrattningsakten jimte avskrift av i malet med-
delat utslag fran ritten 6versindas till denne; och vare forrittningsmannen
skyldig att omedelbart om #rendets aterférvisande underritta den myndighet,
t1ll vilken forrattningsakten sedermera skall redovisas.

Fores ej talan mot forrattningen, aligge forrittningsmannen att inom ett
ar efter dess avslutande insinda forrattningsakten till den myndighet, hos vil-
ken, efter vad 1 andra stycket sigs, akten skall forvaras.

Nirmare foreskrifter angdende paféljd for forrittningsman av férsummelse
att redovisa forrattningsakt utfardas av Konungen.

27 §.

Yppas tvist mellan agare, innehavare av nyttjanderitt eller andra om battre
ratt till vad sdsom ersittning enligt 5 eller 10 § skall utgd, skall den tvist
hianvisas till sirskilt ntférande.

28 §.

Har, efter ty 1 27 § sigs, tvist yppats om biittre ratt till vad sasom ersatt-
ning enligt 5 eller 10 § skall utgd, varde beloppet nedsatt hos ldnsstyrelsen
och stdnde sedan i avbidan pa tvistens slutliga avgorande 1 kvarstad.

Ar ersittningen bestimd att utgd pd en ging, m& ej arbete & annans mark
verkstillas eller atgird eljest till férfang for annan vidtagas, innan ersitt-
ningen blivit till ersittningstagaren gulden eller, efter ty nyss dr sagt, hos
lansstyrelsen nedsatt. Varder ej sddan ersittning gulden eller nedsatt inom tid,
som i laga ordning blivit bestimd, eller, om dylik bestimmelse saknas, inom
fem ar efter det ersittningens belopp faststilldes, vare den vickta fragan 1
sin helhet eller, om ersittningen avselt upplatelse som i 10 § sigs, frigan om
sadan upplitelse forfallen.
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Har sakiigare utéver sin andel guldit eller nedsatt ersittning, som i andra
stycket avses, njute han efter utgdngen av den i samma stycke omférmilda
tid, dar ej den viickta frigan i sin helhet eller friga om upplatelse, som i
10 § sigs, forfallit, hos den ersattningsskyldige utmitning fér vad silunda
utgivits.

29 §.

Ar genom forrittning eller dom bestamt om byggande eller underhall av
vig, have en var fastighet, som, efter ty bestimt #r, har att deltaga i kost-
naden for vigen, iven mot ny #gare av fastighet, 6ver vars omrade vigen
ir lagd, ritt att begagna densamma.

30 §.

Triaffas annorledes in vid férrittning, varom ovan stadgas, férening 1 friga
om vigs underhill, ige, sedan tio ar férflutit frén det f6reningen ingicks, en var
sakigare, inda att foreningen #r sluten fér lingre tid, pakalla ny fordelning
av underhéllet; dock skall i ty fall féreningen tillimpas intill dess den nya
fordelningen vunnit laga kraft.

Ar forening, som i denna paragraf avses, skriftligen upprittad och av vittnen
styrkt, age en var av dem, som dari deltagit, 1ata intaga foreningen i1 domboken
hos domstolen 1 ort, dir fastighet som foéreningen angir #r beligen. Sedan
vare foreningen gillande &ven emot framtida 4gare eller innehavare av den
fastighet, s4 ock, dir intagandet 1 domboken #gt rum i stad, dar radstuvuritt
finnes, inom en ménad och eljest sist vid det ting, som infallit nist efter tva
méanader sedan féreningen ingicks, mot den, som efter féreningens triffande men
fore dess intagande 1 domboken blivit #gare eller innehavare. Férening, snm
slutits for bostille eller sadan, pa viss tid upplaten fastighet, som tillhér kronan
eller allmén inrdttning, have dock ej verkan mot senare innehavare, med mindre
foreningen blivit av vederbérande myndighet godkind.

31 §.

Intrida, sedan frdga om riatt att for fastighet bygga eller begagna vig 6ver
annan fastighets omrade eller om skyldighet att deltaga i vigs byggande eller
underhall eller om riittighet, som i 10 § avses, blivit genom férening eller eljest
1 laga ordning avgjord, sidana férindrade férhallanden, som pa frigan i syn-
nerlig mén inverka, dige en var sakigare pakalla frigans &terupptagande.

32 §.

Har genom forrittning eller dom enligt denna lag bestimts, att arbete med
vigs byggande eller underhall skall av de vighéllningsskyldiga utféras gemen-
samt och dro dessa flera #n tva, skall fér handhavande av de med byggandet
eller underhallet forenade angeligenheter utses styrelse, bestdende av en eller
flera ledaméter.

Vilja de vighallningsskyldiga antaga stadgar rérande handhavande av sagda
angeldgenheter, stdnde dem fritt; dock vare dylika stadgar ej gillande, med
mindre de blivit av linsstyrelsen granskade och faststillda.
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33 §.

Innan anmilan om styrelseval gjorts hos linsstyrelsen, mé ej i fall, som
i 32 § avses, arbete & annans mark verkstallas eller &tgird eljest till forfang
for annan vidtagas.

Sker andring i styrelsens sammansittning, skall styrelsen oférdréjligen gora
anmilan darom hos lansstyrelsen.

Om anmilan, som i denna paragraf sigs, skall underréttelse pa de vighall-

ningsskyldigas bekostnad intagas i lanskungérelserna.

34 8.

Vad i 3 kap. 15 samt 17—21 §§ vattenlagen ar stadgat skall dga motsvarande
tillaimpning i fall, som i 32 § denna lag avses; dock skall férordnande, som i
3 kap. 17 § vattenlagen sigs, inforas i linskungdrelserna och skall talan, var-
om i 3 kap. 20 § samma lag férmiles, anhiangiggoras hos den allménna under-
ritt, som i 41 § denna lag stadgas.

35 §.

Har genom férrattning eller dom enligt denna lag bestimts, att arbete med
vigs byggande eller underhall skall av de vighéillningsskyldiga utforas ge-
_ mensamt, skall ratten att handhava de med byggandet eller underhallet fér-
enade angeligenheter utévas & sammantriade, ddrvid en var vighallningsskyl-
dig sger réstratt efter det andelstal, som ar bestimmande for hans delaktighet
i vaghallningsskyldigheten. Kallelse till sammantrade skall, dar ej i sdrskilda
stadgar annorledes bestimts, antingen skriftligen delgivas samtliga vighall-
ningsskyldiga minst en vecka fore sammantridet eller ock minst fjorton dagar
darforut kungoras savil i kyrkan foér den eller de forsamlingar, dir vigen ar
belagen, som ock i minst en av ortens tidningar. Betriffande sidant samman-
trade skall 1 dvrigt vad i 3 kap. 22 § vattenlagen ar foreskrivet i tillimpliga
delar linda till efterrittelse.

36 §.

Vad i 3 kap. 23—25 88§ vattenlagen &ar stadgat skall dga motsvarande till-
lampning i fall, som i 35 § denna lag avses; dock skall talan, varom i 3 kap.
93 § vattenlagen formiles, anhingiggéras hos den allménna underritt, som i
41 § denna lag stadgas.

37 §.

Har genom férrittning eller dom enligt denna lag bestimts, att arbete med
byggande eller underhall av viss viglott skall utféras av vissa eller samtliga
vighallningsskyldiga gemensamt, skall fér dylikt fall vad i 32—36 §§ &r stad-
gat 1 tillaimpliga delar linda till efterrittelse.

38 §.

Har genom férrattning eller dom enligt denna lag blivit bestimt angéende
skyldighet att deltaga i vigs byggande eller underhill, och varder vighill-
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ningsskyldig fastighet delad, vile den ursprungliga fastighetens vighallnings-
skyldighet & de nybildade fastigheterna, 4 en var i férhallande till &satt taxe-
ringsvirde.

Diarest arbetet med véigens hallande utforts efter vigdelning, s& att den ur-
sprungliga fastigheten stod i ansvar fér viss stricka & marken, skall efter
fastighetens delning arbetet av de vighallningsskyldiga utféras gemensamt,
och skall for sadant fall vad 1 32—386 §§ ar stadgat i tillimpliga delar linda
till efterrittelse.

39 8.

Forsummar viglottshavare att den tid mark #r bar underhalla sin viglott
1 laggillt skick, och bittrar han ej oférdrojligen efter tillsigelse, m& annan
viglottshavare hilla syn genom tvd ojiviga min, av vilka den ene skall vara
lands- eller stadsfiskal, nimndeman, ledamot i dgodelningsritt eller god man
vid lantmiteri- eller métningsférrattningar. Varder vid synen, till vilken den
forsumlige 1 god tid kallas, bristen vitsordad, foreligge syneminnen honom
viss tid, ej kortare &n atta dagar, inom vilken han skall hava botat bristen, vid
dventyr att densamma eljest ma avhjilpas av den som pakallat synen. Denne
late efter utgangen av sagda tid, till utrénande av huruvida vid synen befunna
brister blivit avhjilpta, anstilla efterbesiktning i enahanda ordning som om
syn stadgas; dock vare sadan besiktning icke behovlig, darest den forsumlige
avlimnat skriftligt erkdnnande, att atgard for bristens avhjilpande ej vid-
tagits. Déarefter njute den som fordrar rittelse utmitning hos den férsum-
lige ej mindre for kostnaden foér synen och, dir efterbesiktning varit behévlig,
for sidan besiktning 4n #ven for det belopp, vartill det eftersatta arbetet av
syneminnen uppskattats, samt vare pliktig att darefter oférdréjligen ombe-
sorja detta arbetes utférande. Nojes ej den andre darit, instimme sitt klander
till domstol inom tre mAnader efter utmitningen eller vare sin talan kvitt.

Den som fordrar rittelse dge ock, direst viglott ej oférdréjligen efter till-
siagelse bittras, sjalv bota befintlig brist och njute sedan av den férsumlige
betalning for vad viglottens férsattande i laggillt skick visas skiligen hava
kostat.

Vad 1 andra stycket stadgas skall aga motsvarande tillimpning i avseende &
vintervighéllningen.

40 §.

Vilja for évervakande av delad vigs underhall viglottshavarna forena sig
att anstilla sdrskild tillsyningsman, stinde dem fritt.

Aro vaglottshavarna flera in fem, dge en var av dem fordra, att tillsy-
ningsman utses. Bliva de ej om valet ense, skall lansstyrelsen pd anmilan utse
tillsyningsman; bestimme ock, dar s pakallas, vad arvode bor tillkomma ho-
nom och huru det bér mellan viglottshavarna till utgsrande fordelas, allt efter
ty skiligt provas.

Tillsyningsman entledigas av viglottshavarna, sivida de dirom &ro ense.
I annat fall ma frigan av en var understillas prévning av linsstyrelsen, som
forordnar efter omstiandigheterna.
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b

Dar till f61jd av vad sdlunda ar stadgat tillsyn & vigs underhall utévas av
sarskild person, skall vad i fraga om Atgarder mot férsumlig viglottshavare
cnligt 39 § giller om annan viglottshavare i stillet dga tillimpning & be-
mailde tillsyningsman.

41 §.

Mal, som i denna lag avses, skall upptagas vid allmin underritt i den ort,
dar vigen varom fraga ar eller storsta delen ddrav ar beldgen.

I avseende & linsstyrelses behorighet i fragor enligt denna lag skall vad nu
ar sagt iga motsvarande tillimpning.

42 §.

Over lansstyrelses beslut i frigor, som i 14, 32, 34, 37, 38 och 40 8§ avses, méa
klagan hos Konungen i vederbdrande statsdepartement féras 1 den ordning,
som f6r ekonomimal i allminhet 5r stadgad.

43 8§.

Vad i denna lag stadgas angiende fastighet gille ock i tillampliga delar
betriffande gruva, bergverk, vattenverk, fabrik eller med fabrik jamférlig
inrattning, anda att sidan egendom icke ir att till fast. egendom hinfora.

44 §.

Om byggande av vig i anledning av laga skifte sh ock om ratt till vag for
gruva och vattenverk ar sirskilt stadgat.

45 §.

Denna lag skall betriffande stad eller samhille & landet, diar den for sta-
derna gallande ordning for bebyggande skall iakttagas, ej dga tillimpning sa-
vitt angar stadens eller samhillets till bebyggande planlagda omrade.

Denna lag skall trada i kraft den 1 januari 1927, vilken dag lagen den 5
juli 1907 (nr 48) om enskilda vigar pa landet skall upphoéra att gilla; dock
att fraga, for vars provning forrittning enligt sistnamnda lag blivit fére den
1 januari 1927 pakallad, skall handliggas och bedémas enligt den dldre lagen.

Har med stod av lagen den 5 juli 1907 genom forrittning eller dom blivit
bestamt, att vig skall byggas eller underhallas av tva eller flera egendomar,
skall for dylikt fall vad i den nya lagen &r stadgat om sidan ritt, som avses
i 10 8, aga motsvarande tillimpning. Har om véghéllningen blivit p4 angivna
sitt bestimt, skall jamval, direst vighéllningsskyldig fastighet efter den nya
lagens ikrafttradande delas eller sidan delning dessforinnan agt rum utan att
bestimmelser om vighallningsskyldighetens férdelning mellan de nybildade
fastigheterna triffats, vad i den nya lagen i sistnimnda hinseende stadgas dga
motsvarande tillimpning.
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Var & landet den 1 januari 1908 eller ar i stad den 1 januari 1927 skyl-
digheten att underhilla vig genom dom eller eljest mellan tva eller flera egen-
domar fordelad, gires i fraga om fordelningens giltighet ej genom den nya lagen
dndring; dock m3 sakigare betriffande sidan vig pakalla fordelning av un-
derhallet i enlighet med denna lag, betriffande vig i stad likvil, i annat fall
dn i 31 § avses, forst sedan tio ar forflutit fran lagens ikrafttradande, och
skall dérvid den #ldre fordelningen upphéra att gilla, nir den nya vunnit laga
kraft.

Ar vid den nya lagens ikrafttridande genom dom eller eljest bestimt, att
vig skall byggas eller underhallas av tva eller flera egendomar efter vigdel-
ning, skall, 4ven i andra fall 4n i tredje stycket samt i 30 och 31 §§ siigs, en var
sakigare dga pakalla provning av frigan huruvida arbetet med vighallnin-
gens utférande skall fortfara i enahanda ordning eller utféras gemensamt i
enlighet med dérom i den nya lagen givna stadganden.

Har fore ikrafttridandet av denna lag skyldigheten att underhalla vig
blivit mellan tva eller flera egendomar fordelad, skall med avseende & dylik
fordelning vad i 39—42 §§ ar stadgat dga motsvarande tillimpning, dock att,
dér syn enligt 29 § i lagen den 5 juli 1907 dgt rum, vad 1 samma lag stadgas
om ritt att efter sidan syn erhalla utmitning fortfarande skall landa till efter-
rittelse,
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrad den 14 sep-
tember 1925.

Né4rvarande:

justitierddet  SVEDELIUS,
regeringsridet PALMGREN,
justitierddet ~ CHRISTIANSSON,
justitieradet =~ HoesTEDT.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet dver kommunika-
tionsdrenden, hillet infér Hans Maj:t Konungen 1 statsridet den 8 maj 1923,
hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utlitande skulle for det 1 § 87
regeringsformen avsedda dndamdl inhdamtas éver upprattat forslag till lag om
enskilda vdigar.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll och infér lagradet foredragits
av hovrittstidet Gunnar Ramstedt, féranledde féljande yttranden av lag-
radet och dess sirskilda ledaméter.

Justitieradet Svedelius, regeringsridet Palmgren och justitierddet Hogstedt:

Vad som i forsta hand tilldrager sig uppmirksamheten i det remitterade
forslaget ar, att detta i motsats till den nu gillande enskilda viglagen &r
avsett att dga tillimpning icke blott & landet utan jamvil betriffande de de-
lar av stiderna, som ligga utom det till bebyggande planlagda omradet. Mot
lampligheten hirav hava, sasom framgir av den 1 remissprotokollet lamnade
redogérelsen for de 6ver vigkommissionens férslag avgivna yttrandena, fran
flera hall héjts roster. De anmirkningar, som darvid framstillts, g& 1 allmén-
het ut pa, att det skulle innebira en fara for stadsplaneintressena, om med
lagens tillhjilp enskilda vigar pd stidernas utomplansomriden kunde kom-
ma till stand, utan att de myndigheter, som hava att bevaka namnda intressen,
dgde deltaga i eller dtminstone pa ett verksamt sitt ova inflytande pd av-
gorandet av frigan om vigarnas lige och strickning. Att de i denna riktning
gjorda anmirkningarna aro befogade, lirer icke kunna férnekas. Den bygg-
nadsverksamhet, som i regel torde bliva féljden av nya vigars tillkomst inom
de delar av utomplansomridena, som icke dro av rent agrar natur, kan, om
vid vigarnas byggande tillbérlig hinsyn icke tages till en framtida utstrick-
ning av stadsplanen, litt tinkas komma att medféra allvarliga oligenheter
vid antagande av stadsplan for det ifrdgavarande omradet, oligenheter, som da
icke — eller i allt fall e¢j utan betydande ekonomiska uppoffringar fér staden
— kunna undanréjas. Det ar vil sant, att enligt foreskrifterna i fastighets-
bildningslagens femte kapitel angiende avstyckning av omrade, som ej ingér
i tomtindelning, vederbsrande byggnadsnimnd har 1 sin hand att utéva en viss
kontroll vid nybildning av fastigheter inom utomplansomradet, men det torde,
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sdsom 1 ett av de avgivna yttrandena framhallits, i regel icke lata sig gora att
forhindra avstyckning utmed vigar, som lagligen kommit till stand.

Viagkommissionen har icke ansett sig bora ingd pa fragan, om och i vilken
mén anordningar béra vidtagas, varigenom vid anliggning av enskild vig
inom stads icke planlagda omride ett tillvaratagande av stadsplaneintresset
kan astadkommas, utan hinvisat 16sningen av detta sporsmal till den pagaende
revisionen av stadsplanelagstiftningen. Aven departementschefen har sisom
sin mening uttalat, att ett slutgiltigt ordnande av hithérande forhallanden kan
ske forst 1 samband med nimnda revision. Hirutinnan méste man sikerligen
giva departementschefen ritt, men om s& #dr férhdllandet, ligger den fragan
nira, huruvida behovet av lagstiftning rorande enskilda vigar inom stidernas
icke planlagda omraden verkligen ar si tringande, att den redan nu utan till-
rickligt beaktande av stadsplaneintresset bér genomforas. Att déma av vad
som anforts 1 en av de motioner, vilka foranlett den av 1920 4rs riksdag gjorda
framstillningen, synes det huvudsakligen varit saknaden av bestimmelser
rérande skyldighet att deltaga i underhillet av enskilda vigar 4 stidernas
utomplansomraden, som gjort sig 1 nagon storre mén kinnbar. Visserligen
torde det icke kunna betvivlas, att hir och var aven behov av lagforeskrifter
till moéjliggorande av ny vigs byggande framtritt, men yttrandena i 4rendet
synas knappast giva stéd f6r antagande, att behovet 1 sistndmnda hinseende
ar si betydande, att ett uppskov med dylika foreskrifters meddelande, intill
dess fullstindig utredning angdende beaktande av stadsplaneintresset vid ny
vigs anliggande blivit verkstalld, skulle komma att mera allmint féranleda
nagra allvarliga oligenheter. Vid sidant férhallande och d& det kan for-
modas, att den pagéende revisionen av stadsplanelagstiftningen inom en nira
liggande framtid skall bliva slutférd, synes tillradligt att lata frigan om lag-
bestimmelser angidende byggande av enskild vig & stidernas ej planlagda
omraden vila i avvaktan p4 nimnda utredning. Mot ett omedelbart inférande
av foreskrifter rérande skyldighet att deltaga i underhall av redan befintlig
sddan viag, om ritt att & annans mark taga material till underhallsarbetet
samt om ritt for fastighetsigare att begagna vig, som redan ar anlagd &ver
annan fastighets omrade, torde diremot hinder icke foreligga av hinsyn till
nigot vederbsrande stads allminna intresse. Ur lagteknisk synpunkt synes det
icke heller behéva mota nigon svarighet att gora endast de stadganden 1 det
remitterade forslaget, som angd sistnimnda fragor, tillimpliga betriffande
stiderna.

Vad hiar ovan sagts om vigvisendet & stidernas utomplansomriden #ger
tydligen giltighet jaimval i friga om dylika omriden, tillhérande képingar och
andra samhillen, dir den fér stiderna gillande ordning fér bebyggande skall
iakttagas, och dven betriaffande dessa samhillen bor darfér i den nu ifraga-
satta lagen undantag goras i avseende & stadgandena om byggande av enskild
vig. Detta skulle visserligen innebira en olikhet mot vad nu giller. men i
betraktande dirav att, sisom forut framhallits, det med all sannolikhet en-
dast ar friga om en jamférelsevis kort tid, innan bestimmelser rérande vags
byggande kunna givas, torde ndgra nimnvirda olagenheter av borttagandet av
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de nu 1 detta avseende gillande stadgandena, utan att desamma omedelbart er-
sattas av nya, icke vara att befara.

Skulle emellertid behovet av lagbestimmelser iven angéende byggande av
enskild vag & stads utomplansomrade anses vara av den tringande art, att
uppskov med antagande av lagstiftning hirutinnan icke bor ifrdgakomma.
torde det bora tagas under dvervigande, om ej, utan féregripande av den slut-
giltiga provningen, mojlighet finnes att i négon man minska de risker
for stadsplaneintresset, som en dylik lagstiftning kan tinkas medfsra. Det
remitterade forslaget har, 1 avsikt att redan fére frigans definitiva ordnande
bereda stiderna nagon méjlighet till kontroll och inflytande i avseende & nya
vigars lige och strickning, upptagit bestimmelse dirom, att for forrdttning
i friga om enskild vig inom stads omrade foretridesvis skall till forrattnings-
man forordnas i stadens tjinst anstilld mitningsman eller av linsstyrelsen
f6rordnad forrattningsman for avstyckningar inom staden. Enligt departements-
chefens mening skulle en sidan bestimmelse vara fignad att medféra avsevirda
fordelar ur samhillssynpunkt; genom sin kinnedom om ortens stadsplane-
visen och forhallanden i ovrigt skulle métningsmannen resp. den till forrit-
tande av avstyckningar forordnade vara sirskilt skickad att sivil med hin-
syn till de samhalleliga intressena som ur parternas synpunkter astadkomma
den bista losningen av forekommande sporsmal. Utan att bestrida riktigheten
hirav kan man dock icke virja sig fér farhigan, att en dylik rérande stads-
planefrigor sakkunnig forrittningsman utan stodel av ett materiellt stadgande
till skydd for stadsplaneintresset i regel icke skulle kunna &vigabringa en
sddan 16sning av viagfragan, att namnda intresse tillgodoses. Bortsett fran
att, darest sakigarna vid forittningen vilja triffa forening i frdga om den
avsedda vigens lige och strickning, mojlighet ir honom betagen att hindra
en forening, vars innehall sitter stadens intressen i fara, lirer han i allménhet
icke heller, dar fragan skall av honom prévas jimlikt de i enskilda viglagen
stadgade grunderna, kunna meddela foreskrifter, dgnade att bereda stadsplane-
synpunkterna vederborligt skydd, utan att dessa féreskrifter mer eller mindre
skulle komma i strid med bestimmelsen i forslagets 9 § forsta stycket, att
vig skall byggas s&, att andamalet med vigen mé utan oskilig kostnad vinnas
med minsta intring och oligenhet for annan. I sistnamnda ord »minsta in-
trang och oligenhet for annan» torde man ndmligen icke kunna inligga, att
hinsyn skall tagas till stadens allménna intressen. Vad som skulle erfordras
vore ett stadgande just om skyldighet att vid byggande av vig & stads ej plan-
lagda omrade taga hinsyn till namnda intressen, si att gemom vigen ett fram-
tida utstrickande av stadsplanen icke férsvaras. Emellertid lirer en bestim-
melse av denna allminna innebérd icke kunna férordas, innan fragan. om
och i vilken m&n vederbsrande stad bor vara pliktig att vidkinnas de okade
kostnaderna till f5ljd av att hinsyn silunda tages till dess intressen, glorts
till foremal for utredning och prévning. Diaremot synes det kunna ifragasit-
tas, om ej det omférmilda stadgandet i forslagets 9 § forsta stvcket borde
kompletteras med en bestimmelse, motsvarande 5 kap. 8 § andra stycket 1
lagen om fastighetsbildning i stad, en bestimmelse, varigenom siledes skulle
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foreskrivas, att inom omrade, for vilket Konungen jamlikt 1 kap. 46 & andra
stycket nyssndmnda lag eller motsvarande dldre lagbud férordnat, att sirskilda
foreskrifter skola tillimpas med avseende & byggnadsverksamhetens ordnande,
vig e] finge byggas sa, att tillimpningen av sddan foéreskrift motverkades. En
dylik bestimmelse skulle icke kunna sigas vara av beskaffenhet att krinka
vagintressenternas ritt; av de sidrskilda foreskrifterna angiende byggnads-
verksamhetens ordnande dro ju vigintressenterna sisom fastighetsigare bund-
na, och det torde ddrfor ej innebdra en obillig fordran, att de vid byggande av
vig icke 4t densamma giva sidan strickning, att foreskrifternas tillimpning
dirigenom motverkas. A andra sidan skulle bestimmelsen otvivelaktigt i viss
mén tillgodose stadsplaneintresset betriffande omride, dir byggnadsverksam-
heten redan tagit sidant omféng, att antagande av stadsplan kan snart nog
forvintas.

Direst en bestimmelse av sdlunda angivet innehdll inféres betriaffande sti-
dernas utomplansomriden, bér densamma sjilvfallet avse dven motsvarande
till de stadsliknande samhillena horande omraden. Men e] nog hirmed. Enligt
1 kap. 42 § fastighetsbildningslagen dger Konungen betriffande sidant om-
ride 4 landet, dir visserligen icke finnes stérre sammantringd befolkning,
men dir stérre byggnadsverksamhet #ar att forviinta, antingen férordna, att
stadsplan fér omrédet skall upprittas, eller, om s& finnes tills vidare icke
bora ske, meddela sirskilda foreskrifter med avseende a4 byggnadsverksamhe-
tens ordnande inom omrédet. I likhet med vad fallet lirer vara med den nu
gillande enskilda viglagen, skall den féreslagna lagen #iga tillampning & dylika
omraden. Skulle nu forbud stadgas mot byggande av vig & stiders och stads-
liknande samh#illens utomplansomraden p& sidant sitt, att tillimpningen av
givna foreskrifter med avseende & byggnadsverksamhetens ordnande motver-
kas, torde med hinsyn till de likartade forhallandena motsvarande forbud
bora gilla i fraga om omraden & landet, for vilka jimlikt nyssberirda lagbud
sirskilda byggnadsféreskrifter meddelats. An vidare synes konsekvensen
bjuda, att ej heller sidant omride & landsbygden, dir byggnadsverksamhe-
ten forvintats fa en sadan utveckling, att férordnande givits om upprit-
tande av stadsplan for omradet, limnas utan varje bestimmelse till skydd for
stadsplaneintresset. For dylikt fall foreligger dock den svarigheten, ait det
kan drija avsevird tid, innan stadsplan faststilles, under vilken tid man sa-
ledes icke vet, huru denna kommer att gestalta sig. D& nu gillande jordstyck-
ningslagstiftning i friga om omradets styckning — vare sig stadsplan @nnu
ej faststallts eller s& skett — fordrar, att styckningen icke sker pa sadant sitt,
att markens andaméalsenliga bebyggande férsvaras, skulle méhinda kunna
ifragasittas, att en motsvarande bestimmelse gdves med avseende & vigs
byggande. Tanken pa eventuell ersittning fran det allminnas sida synes
hir hava mindre aktualitet #n i friga om stiderna och de stadsliknande sam-
hillena, da i férevarande fall ndgot samhille, mot vilket ersittningsansprak
skulle kunna riktas, icke finnes.

D& hir ovan i forsta hand hemstillts, att frin den enskilda viglagens till-
lampning i friga om stiders och stadsliknande samhillens utomplansomriden
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undantag skulle géras for samma lags bestimmelser rorande vigs byggande.
har nigon motsvarande hemstillan icke gjorts i friga om de omraden & landet,
betraffande vilka jimlikt faslighetsbildningslagens 1 kap. 42 § forordnats om
stadsplans upprittande eller meddelats sirskilda byggnadsféreskrifter. Till-
rickliga skil synas nimligen icke foreligga for att, lat vara for en kortare
t1d, stilla fastighetsigarna inom dylika omriden utan mojlighet att vid behov
fa vigbyggnadsfrigan tvangsvis ordnad. Sannolikheten for att denna fraga
i allmanhet far sin l6sning utan de sirskilda fastighetsigarnas ingripande kan
for ifragavarande omraden forefalla nagot mindre 4n for de till stiderna och
de stadsliknande samhillena horande utomplansomrddena, betriffande vilka
vederbérande kommunala myndigheter litiare kunna tinkas intressera sig for
vagfrigans ordnande. Att redan nu, innan motsvarande bestimmelser {6r de
till stider och stadsliknande samhillen horande utomplansomradena blivit ut-
formade, ensamt for ifrigavarande omraden & landet inféra nigon bestimmelse
1]l skydd for stadsplaneintresset synes knappast limpligt.

V7]

3

Justitierddet Swvedelius och regeringsradet Palmgren:

P& sitt vigkommissionen foreslagit, torde slutorden 1 denna paragraf »och
vare om underhall» ete. bora uteslutas. Med kommissionens utgingspunkt
eller att forevarande paragraf allenast avser vig, som dr till stadigvarande
nytta for tva eller flera fastigheter, bliva dessa slutord obehovliga, da, sésom
kommissionen framhallit, genom desamma e] utsiiges annat eller mera in som 1
sddant fall direkt foljer av stadgandet 1 6 §. Det synes emellertid kunna ifra-
gasittas, om denna utgingspunkt ir undantagslost riktig. Att en over en
fastighets omrade for dess enskilda behov anlagd vig pad grund av indrade
férhallanden upphor att fér denna fastighet vara till stadigvarande nytta, kan
vial ej anses alldeles uteslutet. Men om 1 ett sidant fall en annan fastighet
med stéd av forevarande varagraf forskaffar sig rift att begagna vigen, blir
det uppenbarligen den senare fastighetens ensak att underhalla densamma. Den
genom slutorden gjorda hinvisningen till regeln 1 6 § bleve siledes under nu
angiven forutsitining missvisande. Hiri skulle tydligen ligga ett ytterligare
skal f6r den av kommissionen forordade uteslutningen.

18,

Justitierddet Hégstedt:

Betraffande denna paragraf skiljer sig det remitterade forslaget fran 1907
ars lag darutinnan, att de i lagen forckommande slutorden i férsta stycket
»vare ock igaren skyldig upplata mark, som av fastighetens omrade till vigen
tarvas» uteslutits i forslaget. Vigkommissionen, pd vars hemstillan uteslut-
ningen vidtagits, har tydligen ansett, att hirigenom icke sker nagon saklig
indring. Enligt kommissionens mening innebure nimligen den genom namnda
ord uitryckta bestimmelsen icke annat in vad som filjde redan av 2 & och vore
diarfor overflodig.

Bihang till riksdagens protokoll 1926. 1 saml. 23 hafl. (Nr 280 6
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Huruvida borttagandet av ifrigavarande bestimmelse utgor en édndring i
sak, beror givetvis pa tolkningen av lagens 4 §, sammanstialld med 2 §. [
sistndmnda paragraf stadgas sason villkor for riitt att bygga vig 6ver annans
murk, dels att vigens anliggande ir av synnerlig vikt for den fastighet, for
vars rikning vigen ifragasittes, och dels att vigens framdragande over den
andra fastighetens omrade icke kan linda denna till mirkligt men. D3§ diir-
efter 1 4 § foreskrives, att om vig, som nagon vill bygga for sin fastighets be-
hov, tillika ir av synnerlig vikt {or indamélsenligt brukande av annan fastig-
het, denna skall deltaga 1 vigens byggande och agaren vara pliktig att diir-
ifran upplata till vigen erforderlig mark, torde det visserligen vara tydligt,
att markupplatelse, som skulle med{éra mirkligl men, icke kan ifrdgakomma:
ar det konstaterat, att vigen ar av synnerlig vikt for den markupplitande
fastigheten, kan det icke girna bliva {al om markligt men for samma fastig-
het. Tveksamt synes diremot vara, om for {vang till markupplatelse 1 4 §:s
fall likasom 1 2 § fordras, att viagen for den fastighet, frin vars sida densamma
payrkas, ir av synnerlig vikt. Detta sammanhiinger med frigan om den {olk-
ning, som ritteligen bor givas at orden »for sin fastighets behov» 1 4 §. Me-
nas hiirmed detsamma, som i1 2 § uttryckts med att vigen ir av synnerlig vikt
for fastighetens indamalsenliga brukande? Ar detta férhallandet, maste man
helt visst giva kommissionen ritt dari, att den uteslutna bestimmelsen ir Gver-
flodig, enar den 1 sddant fall icke innehdller annat an vad redan stadgatsi1 2 §.
Utan patagliga skil kan man emellertid nippeligen antaga, atlt bestimmelsen
fatt inflyta, om icke meningen varit att genom densamma utsiga nagot annat
och wera, rimligen att f6r den, som sjilv har att deltaga 1 byggandet av viig,
foreskriva skyldighet att upplata mark fdven under annan foérutsittning in
enligt 2 $:s allminna stadgande rérande markupplatelse. Redan forekomsten
av denna bestimmelse i 4 § utgor siledes ett obestridligt stéd for en annan
tolkning av orden »for sin fastighets behov» dn den nyss antydda. En sadan
torde icke heller ur saklig synpunkt kunna anses utesluten. Det later vil tinka
sig, att en vig, utan att vara av synnerlig vikt for en fastighet, dock 1 viss
man ir for densamma behovlig. Att dven 1 det fall, d& denna mindre grad
av behgvlighet foreligger for den fastighet, vars fgare vill hava vigen {ill
sténd, annan fastighet blir skyldig att taga del i1 viigens byggande, direst
viigen dr av svnnerlig vikt for indamélsenligt brukande av denna senare fas-
tighet. innebidr ingenting orimligt. Genom alt dellaga 1 vigens anliggande
tillgodoser ju dgaren av sistnimnda fastighet silt eget bista. och delaktighets-
tvanget #r sdledes till hans egen fordel.

Vigkommissionen har, under aberopande av de yttranden, som avgévos 1
higsta domstolen vid granskningen av det forslag, vilket lag till grund for
1007 ars lag, ansett sig kunna bestimt uttala, att meningen med den i det nu
remitterade forslagel uteslutna bestimmelsen ej varit, att den, som vill bygga
viig for sin fastighels behov, skulle kunna fréan annan fastighet, som férpliktas
deltaga 1 vigens byggande, tilltvinga sig markupplitelse, iven om vigen
icke vore av synnerlig vikt for andaméalsenligt brukande av hans egen fastighet.
Kommissionen har tydligen ansett ingressen 1 4 $ bora tolkas s som om den
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haft ungefiar denna lydelse: Vill ndgon bygga viig, som dr av synnerlig vikt
for indamalsenligt brukande av hans fastighet, Det kan icke fiornekas, att
for en dylik tolkning ett visst stod kan hiimtas av omférmiilda yttranden. Vid
avlitandet av proposition till riksdagen med dot efter granskningen 1 hogsta
domstolen omarbetade forslaget har vederbérande departementschef icke gjort
nagot ultalande, som Limnar ledning for tolkningen. Det kunde diirfér synas
ligga niirmast till hands att godtaga den tydming av stadgandet, som bygger
pa de 1 hogsta domstolen avgivna yiirandena. .\ andra sidan ma emellertid
framhéllas, att niimnda yltranden i firevarande del knappast kunna anses vara
av den otlvetydiga innebiord, att desamma kunna aberopas gent emot den for-
mulering stadgandet erhallit 1 lagen. Hade det verkligen varit lagstiftarens
avsikt, att forutsitiningen fior tvang till delaktighet 1 viags byggande skulle
vara, att vigen vore av synnerlig vikt icke blott fir den fastighet, mot vilken
delaktighetstvinget gores giilllande. utan iven for den viigfordrande fastig-
heten, hade detia bort komma och siikerligen iiven kommit till {ydligt utiryek
1 lagtexten.

Med en tolkning av inledningsorden 1 4 §, som direkt ansluter sig till de an-
viinda ordalagen. erhéiller man en tillfredsstilllande firklaring till att den 1 nu
foreliggande forslag uteslutna bestimmelsen om skyldighet alt upplata mark
upptagits 1 paragrafen. Bestimmelsen far da en sjilvstindig innebird, nidm-
Ligen den, att fran fastighet, f6r vilken tvang till deltagande 1 viigs byggande
foreligger, mark till viigen skall — mot ersittning enligt 5 § — upplatas,
churu behovet av viigen for den fastighet, frin vars sida densammas anliag-
gande payrkas, icke ir s& viisentligt som 1 2 § angives. Att den, for vilken
vigen ir av sddan betydelse, att han iir pliktig deltaga 1 viganliggningen,
jamviill dr skyldig att, till nytta delvis for sig sjialv, upplata mark till vigen
under en 1 avseende & vigens betydelse for den viigkrivande fastigheten mindre
string forutsiitining @n den eljest betriffande markupplatelse gillande, torde
icke kunna sigas vara oegentligt.

P3 grund av det anforda anser jag, att genom uteslutningen av bestimmel-
sen rorande markupplitelse en saklig dndring gjorts 1 4 §. Vid overvigande
huruvida skal till en dylik @ndring foreligger kan jag - under forutsatimng
att paragrafen i 6vrigt bibehélles ofériindrad och sdledes, med den tolkning
jag anser bora givas at uttrycket fastighetens behov, villkoret for delaktig-
hetstvang icke ar att den lilltinkta vigen for den fastighet, som pafordrar
densamma, ar av synnerlig vikt — ej finna anledning att fororda frangaende
av gallande lags standpunkt. Till andrade regler i avseende & forutsittnin-
garna for skyldighet att deltaga i byggandet av viig. som av annan ifraga-
siittes, finnes enligt milt formenande icke heller skiil. Jag hemstaller allisa,
att 4 81 1907 ars lag bibehélles till alla delar ofériindrad.

Justitieradet Svedelius, regeringsradet Palmgren och justitieradet Christians-
son:

Begynnelseorden i denna paragraf synas medgiva {va skilda tolkningar. den
ena atl viigen dven for den fastighet, som vill bygga densamma, skall vara av
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synnerlig vikt for ett indamalsenligt brukande och den andra att denna fastig-
hets behov av vigen icke ovillkorligen méste aga sddan styrka, utan att det ir
tillrickligt, om végen, ehuru den icke har namnda betydelse, dock kan sigus
for fastigheten medféra stadigvarande nytta. Vigkommissionen har anslulit sig
t1ll den forra uppfattningen och dirutinnan hinvisat till hogsta domstolens
protokoll vid granskningen av 1906 ars forslag. Atminstone i ett darvid av-
givet yttrande har ock den meningen kommit till klart uttryck, att frigan om
skyldighet for en egendom att pad yrkande av annan egendom deltaga i byg-
gande av vig borde goras beroende dirav att viigen vore av synnerlig vikt for
dandamalsenligt brukande av bdda egendomarna. Aven ett annat yttrande
synes grundat & samma uppfattning. Foredragande departementschefens utia-
lande till statsrddsprotokollet, da propositionen till 1907 &rs riksdag besliits.
utvisar icke heller, att med den efter forslagets granskning i hégsta domstolen
vidtagna omarbetningen &syftats ndgot mot nyssnimnda uppfaitning stridan-
de. Detta ir desto mera beaktansviirt som, om den senare av de ovan sésom
tinkbara angivna tolkningarna skulle vara den riktiga, ifradgavarande vpara-
graf i sin nuvarande lydelse skulle inneh&lla icke blott en regel fior bestim-
mande av skyldigheten att deltaga 1 byggande av vig, ulan dirutéver en
foreskrift om skyldighet att upplata mark for viig av annan innebord #n hu-
vudregeln 1 2 §. Lagen skulle i sidant fall 1 berérda hinseende intags den
staindpunkt, atl riatt till upplatelse av mark till vig Gver annans owmrida
skulle tillkomma —— férutom den. som hade det starka intresse av vigen, som
1 2 § angives — envar annan, for vilken viigen vore till stadigvarande nytia,
under forutsittning dock att for den fastighet, 6ver vars omréde vagen skulle
anliggas, densamma igde ovan omférmilda storre betydelse. Det forefaller
emellertid icke antagligt, att it lagen avsikiligt skulle givits etl sidant inne-
hall, utan att detta skulle under forarbetena klargjorts. Det i paragrafen
anvinda ordet »tillika» synes ock nirmast tyda dirpa, att forutsittningen skall
vara densamma f6r den ena fastighetens riatt och den andras skyldighet i det
avseende. varom 1 paragrafen ir frdga, en stindpunkt, vilken ock synes riktig.
Med den innebsrd av forevarande stadgande, som séledes med tillimpning av
den stringare tolkningen méste anses asyftad, torde vil verensstiimina, att
den nuvarande slutmeningen 1 forsta stycket uteslutes sasom i sidant fall
6verflédig och méojligen iignad att framkalla missuppfattning.

Det kan emellertid ifragasittas, huruvida ej, iven om nimnda slutmening
far utgd, ett direkt fortydligande av forutsittningarna fér paragrafens till-
limplighet bér ske. Fragan lirer visserligen i sidant fall ej vara av nigon
namnviard praktisk betydelse. Tvekan om paragrafens ritta tolkning torde
nimligen under angiven férutsittning knappast kunna uppstd i annat fall én
att ndgon vill bygga vig uteslutande 6ver egen mark och denna vag visserligen
for annan fastighet — som emellertid ej framstillt ansprik pa vigen — anses
vara av synnerlig vikt fér fastighetens iindamalsenliga brukande, men fér den
initiativiagande fastigheien sjilv, om ocksd medférande stadigvarande nytta,
e] har sammma betydelse som for den andra fastigheten. Varje tvekan huru lagen
i en dylik situation riatteligen bor tolkas skulle undanrtéjas. om forsta stycket
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i paragrafen formulerades ungefir salunda: »Ar viag, som nagon vill bygga
for sin fastighets behov, av synnerlig vikt for indamalsenligt brukande e}
blott av denna utan dven av annan fastighet, skall sistnimnda fastighet del-
taga 1 vigens byggande.»
8 &.

Lagrddet:

D4 1 senare delen av forsta stycket, vilket upptagits oférindrat fran 1907
irs lag, stadgas, att ny innehavare eller dgare av fastighet, vilken vighygg-
nadsskyldighet Aligger, e¢j har att svara fér bidrag, som férfallit till betalning.
innan han blev innehavare eller igare, torde hiirmed avses det fall, da arbetet
utféres for de viigbyggnadsskyldigas gemensamma rikning och kostnaden déar-
for utdebiteras pa intressenterna efter den envar av dem aliggande andel i
skyldigheten. Skulle vigbyggnadsarbetet vara mellan de vigbyggnadsskyl-
diga fordelat sdlunda, att var och en stir i ansvar for viss stricka 4 marken.
torde diremot stadgandet icke kunna &beropas till befrielse fér ny innehavare
eller dgare att verkstilla arbete, som fér foretagets utforande alegat forega-
ende innehavare eller dgare, men av denne férsummats. Det kan ifragasit-
tas, om ej, 1 6verensstimmelse med vad 1 7 kap. 60 § vattenlagen finnes fore-
skrivet betriffande diknings- och vattenavledningsforetag, en uttrycklig be-
staimmelse bor till undvikande av missuppfattning inféras angiende skyldighet
f6r ny innehavare eller dagare att fullgora av féretridaren eftersatt arbete 1
avseende 4 vigens byggande.

I fraga om underhall av vig innehaller forslaget lika litet som motsvarande
stadgande 1 1907 ars lag foreskrift om begrinsning av skyldigheten fér nyv
innehavare eller igare att svara for underhdllsbidrag, som skolat gildas av
foregiende innehavare eller agare. Att si icke ar forhéllandet 1 lagen torde
sannolikt bero dirpi, att enligt denna underhéllsskyldigheten regelmissigt
skall fullgdras genom arbete in natura. D& det emellertid, direst det remit-
terade forslaget blir lag, ofta lirer komma att intriffa, att dven underhalls-
arbetet utféres gemensamt med skyldighet for intressenterna att till kostnaden
darfér lamna bidrag, synes vad i forsta stycket stadgas angiende ny innehava-
res eller d4gares ansvar fér sidana bidrag till vigbyggnadskostnaden, som for-
{allit till betalning, innan han blev innehavare eller agare, bora forklaras iga
motsvarande tillimpning betriffande underhédllskostnad. Att ny innehavare
eller agare far svara for underhillsarbete in natura, som féretridaren urakt-
latit fullgbra, torde ligga 1 sakens natur.

10 §.

Justitieriden Svedelius och Ilégstedt:

Betraffande den 1 forevarande paragraf stadgade rittigheten fér vighall-
ningsskyldig att 1 mdn av behov taga sand, sten eller grus & annans fastighet
intager det remitterade forslaget 1 tvd avseenden en frin vigkommissionens
{orslag avvikande stdndpunkt. Medan kommissionen begrinsat denna rittig-
het till att avse endast behovet av vigmaterial for vigunderhall och lagt den
hiremot svarande skyldigheten endast & annan i friga om samma vig under-
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hallsskyldig fastighet, har 1 det remitterade forslaget riittigheten utstriickts
att omfalta jamvil behovet for viigs byggande samt skyldigheten att under-
kasta sig dylikt tvingsservilut gjorts oberoende av villkoret om delaktighet 1
viigen. Mot den forra utvidgningen synes pa grund av de skiil. som hiirfor abe-
ropats, intet vara att erinra. Vad aler den senare fragan angir, torde det med
hiinsyn till de grunder. viigkommissionen fiér sin stdndpunkt anfért, vara Limp-
ligast att 4tminstone tills vidare icke 1 férevarande avscende ga lingre iin vad
kommissionen foreslagit, detta sirskilt om man 1 det {orra avsecendet pa ovan
angivet siit avviker frin kommissionens forslag. Tt ytterligare skiil {ill be-
grinsning av skyldigheten att gilla endast for annan till deltagande 1 viigens
byggande resp. underhall forpliktad fastighet ligger diri, att skyldighetens
fastslaende iiven for fastigheter utanfor vigsamfiillligheten, pa sitt vid 24 §
kommer att framhallas, synes medfiéra nodviindigheten av iindrade stadganden
betriffande fullfélyd av talan mot forrittning enligt enskilda viiglagen. Det
hemstiilles dirfor, att uttrycket »annan fastighel» 1 férevarande paragrafs
forsta stycke iindras 1 huvudsaklig dverensstiimmelse med kommissionens for-
slag t1ll »annan viighallningsskyldig fastighet».

Lagradet:

Déa sasom forutsiitining for paragralens tillimplighei 1 forsta hand uppla-
ges, att byggande eller underhall av vig pa grund av forriltning eller dom
enligt denna lag dligger faslighet. innebiir detta. att enligt 1 nimnda ordning
triffad bestiimmelse viigen skall byggas eller underhédllas av {va eller flera
fastigheter. Endast i detta fall kan man niimligen {ala om nagon fastighelen
1 fraga aliggande skyldighet i forevarande avseende. Har dgaren av en fastig-
het med stod av 2 § tilltvingat sig riitt 111l viig éver annan fastighets omrade,
utan all den senares iigare ansetts skyldig deltaga 1 vare sig byggandetl eller
det framtida underhallet av viigen, ankommer saviil det ena som det andra ute-
slutande pd den firre, och nagon riitt atlt enligt denna paragraf taga vighygg-
nads- eller viiglagningsiimnen 4 annan fastighet figer han icke. Det kan ifré-
gasiitias, om e at forslagels mening 1 nimnda avseende borde genom nigon
omredigering givas ett klarare uttryck, 1 vilket avseende kan hiinvisas till den
avvikande formulering, som fir dtergivande av samma mening anviindes 1 over-
gangsbestimmelserna.

12 §.

Lagrddet:

Denna paragraf innehdller den allminna bestimmelsen om férfarandet, di
elt avgorande pakallas rorande fragor, som i lagen avses. eller saledes 1 varje
fall da overenskommelse dirutinnan icke triffats mellan samiliga intressenter.
I denna del avviker paragrafen frin 11 § 1 gillande lag allenast sa till vida,
att bland fragor, som kunna forekomma till avgiérande 1 angivna ordning, 1
forslaget dven upptagas sadana, dir det giiller tillampning av det nytillkomna
stadgandet 1 10 §.

Det nu tillagda andra stycket 1 12 §, vilket endast berjr fragor av sist om-
formilda art, innefattar intet undaniag fran den 1 forsta stycket innehallna
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allmiinna regeln men heller ingen utvidgning av dess tillimplighetsomrade.
Enligt motiven #r stadgandets syfte allenast att meddela sirskild foreskrift
Qiirom, att vid férrattning for delning av vig for byggande eller for under-
hallet den tid mark #r bar, dirvid skyldigheten siledes skall utgiras in natura.
vederborande forrittningsmin skola ex officio underséka., om behov av upp-
latelse av riall att &4 annan faslighet taga vigbyggnads- eller viiglagningsim-
nen foreligger for ndgon av de vighallningsskyldiga fastigheterna. samt 1 <a-
dant fall prova och avgora fragan hirom. Att sidan {raga blir avgjord redan
i sammanhang med delningsforrittningen iir uppenbarligen av vikt. 1 1y att
forst diirefler en siker och riitivis uppskatining av verkliga kostnaden for en
var av de vighallningsskyldiga kan avigabringas.

Ar emellertid stadgandets innebord den nu angivna. synes detsamma icke
hava sin ritta plats i forevarande paragraf. utan héra hemma bland bestim-
melserna i [orslagets 20 §, diiri bland annat som »vid forrittning skall efter
omstindigheterna {illses» upptages, »huruvida at fastighet bor upplitas sidan
ratt. som i 10 § omférmiles. samt vad i avseende diiji skall lakttagas». 1
20 §, som sélunda limnar direkta anvisningar om vad vid forrittningen =kall
iakttagas, synas helst bora sammanfiras alla foreskrifter av sadan innebird.
Det kan for ovrigl ifragasitlas. om ej nyss anforda stadgande 1 20 § redan 1
sin foreslagna lydelse inrymmer nu ifrigavarande foéreskrift 1 12 § andra
stycket, som séledes, atminstone formellt. skulle vara overflodig. DA det emel-
lertid av nyss angivet skiil éir av viki, att den hir givna regeln alltid 1aktta-
ges, och densamma diarfér bor erhélla elt tydligt utiryck 1 lagtexten. hemstil-
les att. med uteslutande av 12 § andra stycket, till ovan dtergivna stadgande
i 20 § gires ett tilligg av innehdll att. da vid forrittning verkstalles fordel-
ning i viglotter. alltid skall undersikas och prévas. huruvida med tillimpning
av 10 § upplatelse. som dir avses, skall ske eller pa vad siitt eljest behovet
av vigbyggnads- och viglagningsimnen kan for varje sdrskild fastighet
{yllas.

13 §.

Lagradet.

For fastighet, tillhorig kronan eller allmiin inriittning. ir ritten att pakalla
forrittning, avseende byggande av vig, enligt denna paragraf liksom 1 gil-
lande lag forbehallen fastighetens igare. oaktat byggnadsskyldigheten jam-
likt 8 § aligger dess innehavare. Nigon iindring hératinnan lirer ej heller
bora vidtagas. Diiremot torde i fraga om ritten att fora talan vid sidan for-
rittning saken stilla sig annorlunda. Det synes vara en rimlig fordran, att
den, som har att svara for bygenadsarbetets utférande och kostnaderna for
detsamma, s vitt & fastigheten beloper. iiven beredes tilifille att yttra sig vid
forrittningen och dellaga i avgorandet av férekommande fragor. visserligen ej
med uteslutande av dgaren men jimte denne, vilket torde innebira. att for
sstadkommande av forening mellan sakigarna bida maste bitrida densamima.
En sidan anordning ir heller icke frimmande for lagen. 1 det att genom sir-
skilt stadgande i férevarande paragraf. vilket overensstimmer med det nu gil-
lande. i friga om fastighets viigunderhdll riitt savil att dska forrittning som
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att darvid féra talan tillerkints jimte Zgaren aven den underhallspliktige
innehavaren eller arrendatorn. Det torde ock med skil kunna ifragasittas, om
avsikten verkligen varit att helt utesluta den vigbyggnadsskyldige innehava-
ren av publik fastighet frén medbestimmanderitt eller om ej snarare forut-
satts, att dylik ritt skulle utan uttryckligt stadgande tillkomma honom, s& att
den olikhet betrdffande taleratten i friga om vigs byggande och dess under-
hall. at vilken man velat giva uttryck i lagen, i sjalva verket endast giller rit-
ten att pakalla forrittning. DA emellertid den foreslagna avfattningen av
paragrafen niarmast giver stéd foér en tolkning, motsatt den nu ifragasatta,
hemstilles om en sidan omredigering av paragrafens andra stycke, att ratt
till talan i angivna hinseende uttryckligen tillerkinnes jamvial annan vig-
byggnadsskyldig an dgare.

I sammanhang hiarmed synes iven innehallet i paragrafens tredje stycke
bora 1 viss man fortydligas. Stadgandets innebérd torde nimligen vara den,
att en var, som har att svara for fastighets vighallningsskyldighet, vare sig
végbyggnadsskyldighe:cen eller underhéllsskyldigheten, skall, liksom i varje
fall dgaren av fastigheten, aga aska forrattning f6r vinnande av ratt enligt 10 §
att & annan fastighet taga vigbyggnads- eller viglagningsimnen samt att
vid sadan {orrittning fora talan, allt dock endast i den méan dylik upplatelse
tarvas for fullgérande av den viaghallningsskyldighet, som aligger vederhs-
rande. Att stadgandets mening ar den nu angivna framgéar dock knappast med
onskviard tydlighet av dess avfattning enligt forslaget.

Den ratt till talan, som enligt paragrafens sista stycke tillkommer nyttjan-
derdttshavare, 4r uppenbarligen begrinsad till att avee sidana fragor, dir
hans eget intresse direkt berores, sasom da det giller att séka férekomma vAgs
framdragande 6ver innehavd mark eller upplatande dard av plats fér himt-
ning av vigbyggnads- eller viglagningsimnen eller atminstone forminska oli-
genheten diirav #vensom att bevaka ratten till ersittning for intrang, som ge-
nom dylik atgird fororsakas nyttjanderittshavaren. Da emellertid stadgan-
det i forslaget erhdllit en avfattning, som synes kunna INTymma en mera om-
fattande ratt till talan for nyttjanderittshavaren, hemstilles om fortydligande
omredigering av detsamma.

14 §.

Justitierddet Svedelius, regeringsradet Palmgren och justitieridet Hag-
stedt:

Direst, sdsom av oss forordats, frigan om lagbestaimmelser angaende byg-
gande av enskild vig 4 stidernas och stadsliknande samhallens icke planlagda
omréden fér tills vidare vila och den nu ifrigasatta lagen gores betriffande
nimnda omréaden tillimplig endast i vad den innehaller foreskrifter om riitt for
fastighetsigare att begagna & annan fastighet redan anlagd vig, om skyldig-
het att deltaga 1 underhall av redan befintlig vag och om ritt att for vigunder-
hall, som det enligt meddelad bestimmelse aligger négon att fullgora, taga
sand, grus eller sten & annans mark, torde stadgandet i andra stycket av fore-
varande paragraf béra uteslutas. Betydelsen av nimnda stadgande ldrer vi-
sentligen vara den, att vid férrattning angdende byggande av ny viig frigan



Kungl. Maj:ts proposition nr 28, ]9

om vigens lage och strickning kommer att avgoéras under ledning av en fir-
rittningsman, som ar sirskilt lampad att taga hinsyn till vederbérande sam-
hiilles stadsplaneintresse. Med den ifradgasatta begransningen i1 lagens till-
lampning skulle diremot fragan om stadsplanesynpunkternas beaktande 1 all-
manhet icke vara av nadgon sirskild vikt. Det synes vid sddant foérhallande
ej vara bchovligt att bibehalla berérda stadgande. Ett uteslutande av det-
samma medfor tydliglvis, att ur tredje stycket bora utga dels foreskriften dar-
om, att fére férordnandet av forrdttningsiman foér forrittning, avseende stad
eller sadant samhélle & landet, som 1 andra stycket sigs, kungorelse 1 allmin-
het e] skall ske, och dels den i sista punkten gjorda hinvisningen till andra
stycket.
17 §.

Regeringsradet Palmgren och justitierddet Christiansson:

Av tredje styckets avfattning kunde mojligen dragas den slutsats, att kal-
lelse, som diar omférmiles, 1 intet fall behéver delgivas tidigare #n atta dagar
fore forrittningen. Ritta inneborden lirer emellertid vara den, att d& vid
forrittning fraga skall prévas om ritt jimlikt 10 § att taga sand, grus eller
sten & fastighet, som eljest icke berdres av forriattningen, den, som ager fora
talan for denna fastighet, 1 varje fall skall sirskilt kallas till forrdttningen
och att sddan kallelse skall tillstillas honom minst atta aagar férut, dir ej till
f6ljd av stadgande, som enligt férsta stycket dger tillimpning, dylik sirskild
kallelse #andé skall utfirdas och redan tidigare delgivas vederbsrande. Detta
senare ir tydligen hindelsen, dels di sakiigaren ir bosatt utom socken, 1 vars
kyrka forrattningen skall kungéras, dels ock da for fastigheten skall férord-
nas allmint ombud och siledes anmilan hos linsstyrelsen 1 enlighet med 26 §
skiftesstadgan erfordras. Det hemstilles férdenskull om ett fértydligande 1
angivet syfte av ifragavarande stadgande.

Justiticraden Swvedelius och Hogstedt:

Ett bifall till den av oss vid 10 § gjorda hemstillan skulle givetvis hava till
fsljd, att sista stycket 1 forevarande paragraf bor utgd. Direst emellertid
stadgandet 1 detta stycke bibehilles, instimma vi 1 vad lagradets dvriga leda-
moter erinrat betraffande detsamma.

21 §.

Justitierddet Svedelius, regeringsradet Palmgren och justitieradet IHdg-
stedt:

Enligt 12 § i forslaget skall friga om ritt jaimlikt 10 § att for fullgérande
av viighdllningsskyldighet 1 avseende 4 enskild vig taga sand, grus eller sten
4 annans fastighet 1 hindelse av tvist prévas vid forrittning, varom férslaget
innehaller bestimmelser. Hiremot synes 1 och f6r sig intet vara att inviinda.
Att mirka dr emellertid att, direst &t omférmialda ratt gives en sddan utstrick-
ning, som 1 forslaget ifrigasittes, och den siledes kommer att gilla iven
gent emot andra fastigheter d4n dem, vilka #ro skyldiga att taga del 1 byggan-
det eller underhéllet av vigen, i forrittningen infoéres en ny grupp sakigare,
vilka komma att intaga en 1 viss man annan stillning in de §vriga. For den
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sa att siga utom foretaget stiende. vilken berores av detsamma allenast sa
t1ll vida. att mot honom riktas ansprak péa riitt till hiimtning av viigmaterial
i hans fastighet, har losningen av ovriga vid férrittningen {irekommande
fragor icke nagon omedelbar betydelse. Och itven om man icke utan ef{ visst
fog kan siga, att nimnda frigors avgirande mera medelbart har intresse fiir
honom, 1 det ati dirav kan bero det omfang. 1 vilket hans fastighet utsiittes
for omformilda ansprak, torde det dock ligga i sakens natur, att han icke hir
vid forrittningen fa direkt inverka pd utgéngen av bevérda fragor. For ait
{6rening dirutinnan skall komma till stdnd bir saledes icke fordras. att den-
samma bitriades jamvil av honom. X andra sidan synes [6r ett avgirande
foreningsvis av den fraga. som omedelbart berér honom, icke vara erforder-
ligt, att andra viighdllningsskyldiga in de, {61 vilka rattigheten att & bans
fastighet taga viigmaterial skulle bliva giillande, jimte honom ansluia sig till
foreningen.

Huruvida at det i 21 § forsta stycket fran 1907 ars lag utan dndring upp-
tagna stadgandet kan givas sddan tolkning. att for giltigheten av ingangen
forening allenast fordras, att densamma bitriitts av de sakigare, vilkas riti
berires diirav, eller stadgandet méste anses innebira fordran pa anslutning till
féreningen av alla sakiigarna, iiven om den friga fioreningen avser saknar be-
tydelse for vissa av dem, torde icke vara klart. Vid férrittning enligt den
nu giillande enskilda viiglagen lirer visserligen yiterst sillan forekomma. att
sakiigare finnes, som icke iir viigintressent eller, med andra ord. som icke iir
pliktig eller pastas vara plikiig att taga del i byggandet eller underhallet av
den vig, varom fraga iir. Alldeles uteslutet torde det dock icke vara. Till
en ifragasatt viig kan fordras markupplatelse fran fastighet, som sjilv icke
har nytta av viigen och vilken sdledes skyldighet icke aligger att deltaga 1
foretaget. Agaren till denna fastighet iiv visserligen sakiigare si till vida,
att hans ritt beréres av fragan, om och under vilka villkor markupplitelse
skall ske fran fastigheten, men har diremot intet iniresse av huru vighall-
ningsskyldigheten fordelas mellan de fastigheter, vilka densamma &ligger.
Till forening 1 sistnimnda hinseende borde dirfoér bilride av honom icke c¢r-
fordras. Om 1 ndgot fall stadgandet blivit pa detta sitt tillimpat. ir cmeller-
tid icke kiint.

Da ordalagen niirmast {yda pd, att samtliga sakiigare skola underskrivi, in-
gangen forening, men denna fordran. efler vad ovan sagts. i vissa fall icke
synes bora uppritthallas. hemstilles om séddan #ndring av forsta stycket 1
forevarande paragraf. att dirav framgdr, att for forenings giltighet krives
bitridande av densamma endast av de sakigare, vilkas riitt beréres av den
fraga foreningen avser.

22 §.

Lagrddet:

Det tillkinnagivande, varmed enligt bestimmelsen 1 sista stycket forritt-
ringen skall avslutas, torde béra avse, dels vid vilken domstol talan mot fér-
rittningen skall anhingiggiéras och dels vid enligt 24 & skall for talans beva-
rande iakttagas. En omredigering i enlighel hiirmed firordas.
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24 §.

Justitierdden Svedelius och Higstedt:

Enligt forsta siycket av denna paragraf. som ir lika Iydande med 21 § 1
1907 ars lag, skall sakigare. som ir missnéjd med forrittning. till domstol
instiinma samtliga évriga sakiigare. Givel ir. atl. sisom ocksa 1 avgivna yti-
randen framhallits. denna skyldighet mangen ging kan medféra stort besviir
och avsevirda kosinader och att den dirfér ofta verkar avhallande for suk-
igare, som eljest ej skulle latit sig néja med det vid forrittningen meddelade
utlatandet. Paragrafens andra stycke medgiver visserligen ett forenklat siitt
fir stiimningens delgivning. men endast for det fall att svarandena éro flera iin
tio; eljest maste stimningen delgivas en var av svarandena sirskill. Att
miirka ir dven, att kiiranden utsitter sig for risken att 4 betala ersiitining for
samtliga motparternas instiillelse vid domstolen och deras kostnader i ovrigt
i ritleghangen. DA fraga ar om et nigol sd nir stort vigforetag, synes dir-
for 1 allmianhet méjligheten att bringa den vid forritiningen avgjorda fragan
under domstols provning praktiski taget vara en ensam sakiigare betagen.

Vid granskningen av det forslag, som lag till grund £or den giillande enskilda
viiglagen, ifrdgasatie hogsta domstolen, att fullféljd av talan mot forrittning
skulle fa ske genom besviir till domaren, som angéende tiden for malets hand-
liggning skulle utfiirda kungorelse att upplisas i vederborande kyrkor. Che-
fen for jordbruksdepartementet, till vars handliggning fragan horde. anforde
i anledning diirav, att mot den salunda foreslagna anordningen syntes kunna
giras den principiella anmirkningen, att forritiningen diirigenom skulle be-
tagas karaktiren av férundersokning och i stillet undfi egenskapen av verk-
lig instans. Det vill emellertid synas. som om den 1 stiillet valda anordningen
att, iven om missnojd sakiigare icke sjilv sokt férritiningen. aligga honom
att stimma samtliga 6vriga sakigare icke heller stiimde viil dverens med fir-
riittningens karaktir av forundersokning. Andamélet med en sadan ir att,
jimte det utredning verkstilles, soka mellan sakiigarma avigabringa forhik-
ning. varmed tydligen bir anses likstillt. att alla sakiigare #iro néjda med un-
dersokningsforrittarens utlitande. Kan icke pa det ena eller andra siittet
enighel uppnas, bor det vara sikandens sak att bringa fragan under domsto-
lens provning. Om sakigare. som icke sokt forritiningen. har skyldighet aft.
diiv han icke vill bliva bunden av forrittningsmiinnens utldtande. instimma
saken, kan vil detta 1 lika hog grad. som om {alan mot férrittningen skolat
fiiras genom besviir, sigas innebira. att férriitiningen blir att betrakia siasom
en instans. Enligt 1879 ars dikningslag. som betriffande diiri avsedda fore-
tag for vissa fall foreskrev forundersckning. var det icke sd: missndjd sak-
figare, som icke sjilv sékt forritiningen. hade endast att 1 viss ordning an-
milla sitt missnije, varefier sékanden skulle till domstolen instimma saken 1
hela dess vidd vid #ventyr att fragan eljest forfallit. T sjiilva verket torde
ocksd, sasom forisittningen av del ovannimnda anfirandet av vederbérande
depariementschef synes giva vid handen. det huvudsakliga skilet till den 1
enskilda viiglagen valda anordningen vara att sika diiri. att man icke ville
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bereda allt for stor litthet att draga saken infor domstol, eniir det kunde befa-
1as, att en sddan latthet ofta skulle komma att utnyttjas endast for att astad-
komma trakasseri eller férhala verkan av en vilbehovlig, om ocksd for den
missnéjde oférdelaktig reglering. Vigkommissionen synes for sin del ligga
huvudvikten 4 denna synpunkt, d& kommissionen yttrar, att kostnaderna for
och besviret med stimnings delgivning — som med anlitande av det forenk-
lade stimningssitt, lagen anvisade fér mal av ifrigavarande slag, icke kunde
te sig synnerligen avskrickande — & andra sidan ej sillan kunde utgora ett
hillsosamt korrektiv mot ett onédigt uppehdllande av saken genom dess dra-
gande infér domstol.

Det skall icke fornekas, att den nyss angivna synpunkten har ett visst fog,
dé samtliga sakigare iro vigintressenter, d. v. s. hava eller férmenas hava
nytta av den vag, varom fraga #r. Saken stiller sig diremot annorlunda be-
traffande dem, som pé& annan grund #ro sakigare. Sasom vid 21 § framhal-
lits, torde vid férrittning enligt den nu gillande enskilda vaglagen dylik sak-
dgare mera sillan forekomma, men ett godkinnande av 10 § i det remitterade
forslaget lirer hava till f6ljd, att esomoftast i foérrattningen indragas sak-
dgare, vilka endast sa till vida berbras av det vigforetag, som med forritt-
ningen avses, att skyldighet dligges dem att tila begagnandet av deras fastig-
heter for himtning av vigmaterial. Att fér dessa sakigare forsvaira mojlig-
heten att erhalla domstols prévning av fragan, om de béra vara pliktiga un-
derkasta sig det ifragasatta tvingsservitutet, eller av det belopp, varmed er-
sittningen dirfor bor utgd, kan icke vara befogat. Det maste tviirtom anses
1 hog grad obilligt, om en dylik sakiagare for att fa sin talan prévad av dom-
stol skulle vara nodsakad stimma icke blott dem, som dro hans verkliga mot-
parter, 1 det att vid forrittningen tillerkiéints dem ratt att & hans fastighet taga
vigfyllnadsdmnen, utan darjimte alla ¢vriga, som 1 avseende & vigfragan #iro
sakagare.

Pa grund av det anférda kan — for den hindelse icke, 1 enlighet med den av
oss gjorda hemstédllan vid 10 §, dir avsedda ritt begriinsas att gilla allenast
gent emot fastighet, som sjilv har att deltaga i viigarbetet - - godkénnande av
24 § 1 dess foreslagna avfattning icke tillstyrkas. I stallet forordas bestiam-
melser, i huvudsak éverensstimmande med de ovan antydda i den nu upphiiv-
da dikningslagen.

Regeringsradet Palmgren:

Darest 1 forslaget bibehdlles det i 10 § innefattade stadgandet, att ritt mi
upplatas till himtning av viigmaterial dven & utomstdende fastighet, emot vil-
ket stadgande jag foér min del icke funnit anledning till erinran, bitrider jag
den av justitierdden Svedelins och Hogstedt betraffande 24 § gjorda hem-
stdllan.

26 §.

Lagrddet:

Med stadgandet i sista stycket av denna paragraf avses nirmast att i fall,
da forrittningsmannen icke @r lantmitare och sdsom sidan direkt underkastad
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lantmiteriinstruktionens bestimmelser, erhilla ett tvingsmedel att, dir sa er-
fordras, form& honom att redovisa forrattningsakten. Sasom dylikt tvangs-
medel ar, enligt vad av departementschefens yttrande framgar, foreliggande
av vite avsett att komma till anvindning 1 dverensstimmelse med vad 1 lant-
miteriinstruktionen ar féreskrivet rérande lantmitare.

Mot avfattningen av stadgandet mi emellertid anmiirkas, att detsamma sy-
nes efter sin lydelse kunna medgiva, att béter eller annan direkt ansvarspa-
f61jd 1 administrativ ordning stadgas for férsummelse 1 angivna hinseenden.
vilket icke torde vil 6verensstimma med allminna straffrittsliga regler och
ju heller icke blivit satt i friga. Ett fértydligande av bestimmelsen 1 ovan
angiven riktning synes darfér onskviirt.

31 §.

Lagrddet:

Forening, som triffats annorledes in vid laga forrittning, finnes i férsla-
get liksom 1 nu giilllande lag omférmild och till sin verkan i viss man regle-
rad allenast sivitt densamma avser underhall av vig, for vilket fall 30 § i
forslaget meddelar foreskrifter. DA nu 1 31 § sdsom en form for viigfrigor-
avgérande upptages bland annat férening, lirer, sisom av sammanhanget
synes framgd, dirmed icke avses annan férening iin sddan, vilken férslaget
eljest tillerkiint laga verkan, eller forening betriffande viigunderhillet. Om si
ar forhallandet, synes 31 § Limpligen bora 1 fortydligande syfte omredigeras
salunda, att 1 ett forsta stycke stadgas riitt att i anledning av férindrade for-
hillanden erhalla ny provning av samtliga 1 paragrafen omférmiilda siirskilda
fragor, vilka blivit genom forriattning eller dom avgjorda, och i ett andra
stycke enahanda bestimmelse férklaras gilla i det fall att friga om under-
hall av viig blivit avgjord genom férening. triffad annorledes in vid forritt-
ning.

32 §.

Lagrddet:

I forsta stycket av denna paragraf forklaras styrelsens allminna funktion
vara att handhava de med byggandet eller underhillet av viig forenade ange-
ligenheter. Med alldeles samma ordalag angives i 35 & den riatt de viighall-
ningsskyldiga #ga utéva & sammantride. D4 hir icke fir friga om tva sam-
ordnade organ, utan styrelsen tydligen har att stilla ~ig till efterritielse de
viaghallningsskyldigas i laga ordning tillkomna beslut, synes det. pa siitt jam-
val av kammarkollegium vid férslagets granskning aumiitkts. vara oegent-
ligt och mgjligen #dven vilseledande att s@lunda betriffande badas verksam-
het begagna enahanda ordalag. Uttrycket torde limpligen bora i férevarande
stycke utgd. Om si sker, kriives ndgon omredigering av paragrafens andra
stycke.

34-36 &S.

Justitierdden Swvedelius och Higstedt:

Enligt forslaget kan genom forrittning eller dom hven mot viighdllnine-
skyldigs bestridande bestiminas. att arbete med vigs byveeande eller under-



94 Kungl., Maj:ts proposition nr 28,

Eall skall ulforas gemensamt. T anledning hiirav hava bestinumelser blivit
erforderliga. som i niédig utstrickning reglera handhavandet av de med den
gemensamma vighallningen fiorenade angeligenhelerna. Till forebild for
dessa bestammelser hava tagits 63- 65 §8§ 1 7 kap. vartenlagen. diarvid 1 for-
clagel fatt inflyta liknande hianvisningar till vissa paragrafer 1 3 kap. nimnda
lag, som diir forckomma. Viagkommissionen har motiverat forslaget hirt-
innan diarmed, atl de ifrdgavarande bestimmelserna, om de fullstindigt in-
toges 1 lagen, skulle komma att upptaga en oproportionerligt stor del av den-
camma. Atskilliga av de horda myndigheterna, diiribland lantmiteristyrelsen.
hava funnit dessa hinvisningar till vattenlagen olimpliga och forklaral sig
anse de erforderliga bestimmelserna béra inlagas 1 vigiagen och dir avfatia-
i direkt anpassning till de férhallanden., varom i denna lag #r fraga. Under
aberopande att redan i den gillande enskilda viiglagen forekomme hiinvisning
111l skiftesstadgan samt att de nu ifridgasatta hiinvisningarna icke syntes kunna
eiva anledning till missforstand, har foredragande depurtementschefen ansett
nackdelarna av den foreslagna anordningen icke vara stérre. in att de upp-
viigdes av {ordelen av att icke erhilla en alltfor vidlyftig lag. samt dirfor an-
slatit sig 1111 kommissionens forslag.

Den silunda foreslagna anordningen synes icke bira godtagas. De he-
stimmelser, som med de nya hinvisningarna avses, iiro av en visentligen annan
karaktir in de foreskrifter i skiftesstadgan. till vilka redan i den nuvarande
viglagen hinvisas. Dec senare innehilla huvudsakligen endast sadant, som
forriattningsmannen har att iakttaga, och dven om enligt viiglagen nagon skulle
{orordnas till forrattningsman, som icke ar lantmiitare, bor tydligen hos honom
forutsiittas s& pass stor kannedom & skifteslagstiftningens omrade. att hin-
visningen fran viglagen till skiftesstadgan ej skall for honom bereda nagra
svarigheter. Annorlunda stiller sig saken i friga om de foreslagna nys hin-
visningarna. De bestammelser dessa avse giilla regler, som de viigh&llnings-
skyldiga sjilva hava att iakttaga vid utévande av sin bestammanderitt 1 fore-
kommande viagfragor. Det méaste framstd som synnerligen oegentligt, att utt
en for menige mans — 1 detia fall de vighadllningsskyldigas — egen tillamp-
ning i sa hog grad avsedd lag som forevarande de foreskrifter, som reglera
formerna fér bestimmanderittens utévning, visentligen skola sikas icke 1
lagen sjilv utan 1 en annan lag, som har till uppgift att reglera forfarandet &
¢tt helt annat omrade dn vigvisendets. Vil ar det sant. att viglagens omfatt-
ning kunnat genom den féreslagna anordningen i viss man begriusas, men ur
den enskilda sakagarens synpunkt ar denna fordel illusorisk. da de felande be-
stimmelserna maste av honom sékas & annat hall och hirtill kommer, att dessa.
bestamnielser icke skola iga direkt utan endast »motsvarande» tillimpning.
Svarigheterna hirutinnan 6kas, da, sisom i ett fall ir forhallandet, den para-
graf, till vilken fran viglagen skulle hinvisas, i sin ordning hinvisar till
andra paragrafer 1 vattenlagen in de 1 viglagsparagraferna sirskilt aberopade.

P4 grund hirav hemstilles om siidan omarbetning av férslaget 1 denna
del, som av de ovan omfoérmalda. 1 drendet hérda myndigheterna forordats.
Hiirvid synes siirskilt bora tagas under 6verviigande. huruvida &t bestimmel-
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serna 1 enskilda viglagen ovillkorligen maste givas samma fullstindighet. som
ansetis erforderlig i vattenlagen, vilket med skil syncs tvivelaktigt. Exem-
pelvis lirer en siddan féreskrift som den, vilken innefaitas 1 3 kap. 15 § forsta
stycket vattenlagen, knappast vara av nagot praktiskt behov pakallad 1 viig-
lagen. Aven torde med skiil kunna ifrigasittas limpligheten av en sadan an-
ordning, som av fiorslaget synes f6lja, eller att, om t. ex. av tre vighallnings-
skyldiga en har at{ svara for ire femtedelar 1 foretaget. medan en var av de
bada ovriga endast har att svara for en femtedel, de bada senare. om de iiro
ense, alltid skulle 6verriosta den forre.

38 §.

Lagrddet:

I denna paragraf innehélles till en borjan den allminna regeln att. da vag-
hallningsskyldig fastighet delas, skyldigheten évergar & de nybildade fastig-
heterna, vilka salunda intrida 1 den forras stiille. Denna regel synes i och
fér sig tamligen sjilvfallen, men diremot lira de forhallanden. sont uppkom-
ma 1 samband med sddan overflyttning av vighdllningsskyldigheten, kriva
sirskilda foreskrifter, vilka likaledes iiro avsedda att meddelas 1 denna para-
graf. Man har diirvid att skilja mellan olika fall. for vilka 1 viss mén olika
regler gilla.

Direst vaghallningen fére delningen var si ordnad. att den sedermera de-
lade fastigheten hade att gemensamt med annaun eiler andra fastigheter utfora
vagarbetet, och siledes skyldighetens utgirande skedde genom erliggande av
kostnadsbidrag i férhallande till fastigheten &satt andelstal. méter intet hinder
for att de nybildade fastigheterna direkt intrida 1 den delades stille. en var
for viss del av dennas andelstal, men eljest helt likstillda med den eller de &v-
riga fastigheterna. Vid andelstalets fordelning & de nybildade fastigheterna
skola enligt paragrafen deras taxeringsvirden utgéra delningsgrunden. Na-
gon ansvarighet utéver vad silunda & varje igolott beloper kan i detta fall
ej aligga nagon av de nya lotterna, sirskilt ingen skyldighet att 1 vidare man
in de dvriga gemensamt med dem vighallningsskyldiga fastigheterna ansvara
for eveniuell brist hos en annan av de nybildade. Detta lirer vara den vi-
sentliga inneborden i paragrafens forsta stycke.

| andra stycket ater behandlas det fall. d& den delade fastigheten haft en
cenom viigdelning bestimd egen viglott att bygga eller underhélla. Vill man.
sisom 1 férslaget, undvika en ny vigdelningsférrittning omfattande denna
viiglott. maste hir delvis andra regler komma till tillimpning. For arbetets
fullgorande i dess helhet svarar hiir gent emot de 6vriga vigintressenterna en
var av de nybildade fastigheterna gemensamt med de andra. Da hir siledes
foreligger ett fall. dir vighallning skall utféras av flera fastigheter gemen-
samt, ir det en konsekvens av forslagets allmianna standpunkt att & den -har-
igenom uppkomna mindre gemensamheten skola tillimpas forslagets 1 32—
36 88 givna foreskrifter angdende en omedelbart vid vigforrattning bildad ge-
menskap mellan vighallare. Fér den inbordes fordelningen av ansvaret eller med
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andra ord for andelstalets bestimmande fér de nybildade fastigheterna skola
dven hir deras taxeringsvirden liggas till grund.

Den innebérd, paragrafen salunda far anses dga, skulle komma till ett tyd-
ligare uttryck, om paragrafen i huvudsaklig éverensstimmelse med vad ovan
angivits uppdelades 1 tre stycken, det forsta innehdllande den allminna huvud-
regeln, det andra de regler, som gélla di vighallningen férut utférts gemen-
samt, och det tredje bestimmelserna for del fall att delad fastighet haft egen
viglott. Det hemstilles fordenskull om paragrafens omredigering 1 sidan
riktning.

Stadgandet 1 33 § att 1 fall, di skyldighet att utse styrelse enligt 32 § fore-
ligger, arbele & annans mark ej mé verkstiillas eller eljest dtgird till forfang
[6r annan vidtagas, innan anmilan om styrelseval gjorts hos linsstyrelsen. iir
tydligen avsett att skapa en garanti for att styrelse utan drojsmal blir ut-
sedd. Négot medel att direkt framtvinga val av styrelse, dar sadant i allt fall
uteblir, synes diremot icke vara i lagen anvisal. Visserligen forutsittes 1 de-
partementschefens yttrande vid 38 §, att genom de 1 32—36 §§ givna reglerna
den, vilkens ritt ma vara beroende av att behirig styrelse finnes, kan vid un-
derlatenhet att utse styrelse hos linsstyrelsen payrka forordnande av sysslo-
man att foretrida sakiigarna pa sitt om styrelse ir foreskrivet, men det har
tydligen asyftade stadgandet i 3 kap. 17 § vattenlagen, vilket enligt 34 § 1
forslaget skall iga motsvarande tillimpning & gemenskap mellan viaghall-
ningsskyldiga, avser enligt sin lydelse endast det fall, att styrelse till f5ljd
av ledamots avgang icke vidare dr beslutfér, och en analogisk tillimpning
dirav 4 fall, d& styrelse 6ver huvud aldrig férefunnits, synes méta betink-
lighet, helst motiven till vattenlagen ingalunda giva stéd for en dylik tolk-
ning.

Den svarighet, som salunda kan uppstd for annan part vid mellanhavanden
med en gemenskap av viaghallningsskyldiga, torde i praktiken mera sillan
yppas 1 de fall, dir 32—36 §§ aro direkt tillimpliga, i ty att enligt 22 § vid
forrattningen uppdrag skall givas 4t en eller flera personer att féranstalta om
styrelseval och dylikt uppdrag vil far forviintas 1 regel bliva fullgjort. Men
for det 1 38 § andra stycket avsedda fall ater, dir 32—36 §§ i tillimpliga de-
lar skola linda till efterriittelse, eller da efter delning av en fastighet, som
haft sig tilldelad viss viiglolt, vighallningsarbetet skall utforas gemensamt
av de nybildade fastigheterna, stiiller sig saken annorlunda. Den gemenskap
mellan viaghallningsskyldiga, varom dir stadgas, uppkommer nimligen ome-
delbart till fo6ljd av fastighetens delning utan samband med nigon forrittning,
och styrelsevalet blir sdlunda helt och hallet beroende av viglottshavarnas
eget initiativ. D& emecllertid skyldigheten att svara for arbetet & viglotten,
intill dess vighallningsfragan blivit ordnad 1 enlighet med foreskrifterna 1
dennd paragraf, torde kunna 1 sin helhet utkrivas av varje andelsigare 1
fastigheten, kan mahinda dir ligga en tillrickligt kraftig maning fér dem att
foranstalta om styrelseval och Gver huvud tillse. att viighallningsskyldigheten
e] eftersittes.
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Overgangsbestimmelserna.

Lagrddet:

Stadgandena 1 30 § gilla efter sin ordalydelse endast sidan forening, som
traffas efter den nya lagens tridande i kraft. Det torde emellertid ej vara
forslagets mening, att motsvarande bestimmelser i 27 § av nu gillande lag,
vilka sd vitt angar vig pi landet 1 allo 6verensstimma med de forstnimnda,
skulle forlora sin tillimplighet. Méjligen har man ansett de féreslagna stad-
gandena medgiva den tolkning, att #ven en jamlikt berdrda, nu gillande pa-
ragraf tillkommen forening lite sig hanféras under desamma. Med hinsyn
sirskilt dartill, att 30 § 1 férslaget jimvil inrymmer bestimmelser om
vig 1 stad, synes det emellertid icke limpligt att i samma lagrum upptaga
bestaimmelser rérande #ldre forhallanden, vilka endast kunna avse lands-
bygden.

Vid nu angivna férhallanden lirer det bliva erforderligt att i stallet ge-
nom ett tilligg till forslagets overgéngsbestimmelser bereda fortsatt till-
laimplighet &4t 27 § 1 gillande lag. Detta tilligg synes limpligen kunna in-
skjutas mellan de féreslagna andra och tredje styckena och erhalla ungefir
den avfattningen, att vad i 30 § stadgas om férening, som rorande underhall
av vig a landet triffas efter det nya lagen tritt 1 kraft, skall gilla jimvil
i fraga om dylik férening ingingen dessforinnan efter den 1 januari 1908.
Vidtagande av en siddan forindring lirer dessutom betinga, att i dvergings-
bestimmelsernas fjirde stycke — under nu angivna foérutsittning det femte
— hinvisningen till 30 § uteslutes och i stiillet féregaende sivil tredje som
fjarde stycke aberopas.

Ur protokollet:
A. V. Stenkula.

Bihang till riksdagens protokoll 1926. 1 saml. 23 hift. (Nr 28.) 7
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Utdrag av protokollet cver kommunikationsdirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms slott
den 31 december 1925.

Niarvarande:

Statsministern SANDLER, ministern for utrikes #rendena UNDEN, statsraden
OrssoN, NorHiN, SvenssoN, Hansson, LINDERS, ScHLYTER, L.ARssoN, WIGFORSS,
MoLLER, LEVINSON.

Chefen for kommunikationsdepartementet statsradet Larsson anmiler, efter
gemensam beredning med chefen for justitiedepartementet, lagradets den 14
september 1925 avgivna utlitande 6ver det den 8 maj 1925 till lagradet re-
mitterade forslaget till lag om enskilda vigar.

Efter att hava redogjort for innehallet i lagradets utldtande anfér fére-
draganden:

Med avseende & den féreslagna lagens tillimplighetsomrade hava lagradets
flesta ledamoter 1 forsta hand hemstillt, att fragan om lagbestimmelser an-
géende byggande av enskild viag & stidernas ej planlagda omriden skulle vila
i avvaktan pd den fullstindiga utredning angéende beaktande av stadsplane-
intresset vid ny vigs anliggande & dylika omridden, som i samband med paga-
ende revision av stadsplanelagstiftningen torde komma att forebringas, samt
att @ven betriffande motsvarande omraden, tillhérande képingar och andra
samhéllen & landet, dir den for stiderna gillande ordning fér bebyggande
skall 1akttagas, 1 den ifrigasatta lagen undantag skulle goras i avseende & stad-
gandena om byggande av enskild vig. I andra hand hava samma ledaméter
framhallit, att ddrest emellertid behovet av lagbestimmelser #ven angéende
byggande av enskild vig & stads utomplansomrade skulle anses vara av den
tringande art, att uppskov med antagande av lagstiftning hiirutinnan icke bor-
de ifragakomma, det borde tagas under &vervigande, om ej, utan foregripande
av den slutgiltiga prévningen i samband med revisionen av stadsplanelagstift-
ningen, méjlighet funnes att 1 nigon man minska de risker foér stadsplanein-
tresset, som en lagstiftning angdende byggande av enskild vig & stads utom-
plansomrade kunde tinkas medféra. Hirutinnan hava dessa ledaméter fram-
stallt visst forslag.

En av lagréddets ledaméter har limnat det remitterade lagforslaget i fore-
varande avseende utan anmirkning.

Den av lagradets flesta ledaméter i forsta hand gjorda hemstillan har jag ej
ansett mig bora bitrida. Behovet av en lagstiftning rérande det enskilda vig-
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visendet & stiadernas utomplansomriden har, utan att dirvid undantag 1 nagot
avseende gjorts, vitsordats fran manga haill, och bland de avgivna yttrandena
saknas icke sadana, diri direkt understirykes behovet av lagbestimmelser ro-
rande nya vigars anliggning & dessa omraden. Aven om en del uttalanden 1
motsatt riktning foreligga, forefaller det mig dock mindre lampligt att, da
lugstiftningsétgirder nu foreslds for ordnande av det enskilda vigvisendet a
stadernas utomplansomraden, gora undantag 1 avseende & byggande av vig.
Mot lagradsmajoritelens berérda hemstéllan synes dven kunna framhallas sdsom
nagot i viss man oegentligt, att under den mellantid, revisionen av stadsplane-
lagstiftningen kan taga, fastighetsigarna 4 de till kopingar och évriga stads-
liknande samhillen hérande utomplansomradena skulle berévas den mijlighet
de nu iga att tvangsvis erhalla ny vig, helst de nu tillimpade bestammelserna
for avigabringande av vig & nimnda utomplansomrdden s& vitt kunnat in-
hamtas ej 1 praktiken medfort ur stadsplanesynpunkt mindre 6nskvirda
toljder. Ytterligare larer lagridsmajoritetens forstahandshemstillan kunna
oiva anledning till den erinran, att enligt densamma den enskilda viglagens
tillamplighetsomrade 1 allt fall ej skulle ur stadsplanelagssynpunkt bliva ratio-
nellt avgrinsat, da niamligen viglagen skulle dga full giltighet 1 fraga om de
omraden & landet, betraffande vilka jaimlikt 1 kap. 42 § i lagen om fastighets-
hildning i stad forordnats om stadsplans upprittande eller meddelats sirskilda
foreskrifter med avseende & byggnadsverksamhetens ordnande.

Vad ater lagradets flesta ledaméter i andra hand framhallit ddrom, att det
remitterade forslaget ej i erforderlig omfattning borttoge de risker for stads-
planeintresset, som en lagstiftning av ifrgasatt innehall kunde tinkas med-
fora, lorde dga sitt berittigande. Det synes nimligen riktigt, sdsom anmirkts,
att forrattningsmannen, ehuru vald sisom sirskilt skickad att jamvil med
hiansyn 111l de samhilleliga intressena dstadkomma den biista losningen av fore-
kommande sporsmal, likvil utan stédet av ett materiellt stadgande till skydd
for stadsplancintresset 1 regel icke skulle kunna Aviigabringa en sidan 16sning
av vagfragan, att detta intresse tillgodoséiges. Vad som skulle erfordras vore,
pa sitt lagradsmajoriteten yttrat, ett stadgande om skyldighet att vid byg-
gande av vig & stads e] planlagda omrade taga hinsyn till stadens allminna
intressen, s& att genom vigen ett framtida utstrickande av stadsplanen icke
forsvarades. Emellertid har lagradsmajoriteten ej anselt sig kunna firorda en
bestimmelse av denna allminna innebérd, innan frigan, om och i vilken man
vederborande stad borde vara pliktig att vidkinnas de dkade kostnaderna till
f61jd av alt hinsyn silunda toges till dess intressen, gjorts till féremal for
utredning och prévning. Majoriteten har diarfor inskrinkt sig till att 1 andra
hand férorda dels stadgande att inom omrédde, foér vilket Konungen jimlikt
1 kap. 46 resp. 42 § 1 lagen om fastighetsbildning i stad forordnat att sarskilda
foreskrifter skola tillimpas med avseende 4 byggnadsverksamhetens ordnande,
vig ej finge byggas si, att tillimpningen av sidan foreskrift motverkades,
dels ock stadgande att 4 omride pa landet, betriffande vilket forordnande
givits omr upprittande av stadsplan, vig ej finge byggas pa sadant satt att
markens indamalsenliga bebyggande forsvarades,
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Mot ett inforande av de sdlunda av lagrddsmajoriteten forordade stadgandena
synes ej vara nagot att erinra. Betriffande ater vad majoriteten anfért i fraga
om ett stadgande av forut angivna, mera allminna innebord betriffande stiders
och stadsliknande samhillens utomplansomraden, har jag emellertid, efter att
hava 1 d&mnet samratt med de sakkunniga, som inom justitiedepartementet bi-
trida vid revisionen av stadsplanelagstiftningen, kommit till den uppfattnin-
gen, att hinder ej moler mot att redan nu férorda ett dylikt stadgande. D3 lag-
stiftaren ansett sig kunna féreskriva, ait jorddelning inom stiders och stads-
liknande samhillens utomplansomridden ej ma s verkstillas, att markens &in-
damalsenliga bebyggande forsviras, utan att &ligga staden eller samhallel
nagon ersittningsskyldighet, synes hinder ¢j biora méla att nu meddela en lik-
nande foreskrift rérande vigs byggande, 1 avbidan pa att foérevarande fraga
i samband med revisionen av stadsplanelagstiftningen erhaller sin slutgiltiga
16sning. Den enskilde synes icke kunna fordra, att det allminna giver
honom gentemot andra enskilda ett tvdngsmedel, som kan si utévas, att sam-
hilleliga intressen dirigenom tridas for nara. Intresset av att bebyggandet
sker dndamalsenligt dr nimligen ett samhilleligt intresse och alltsd ej endast
elt vederbérande kommuns privatekonomiska intresse. P& en dylik grundupp-
fattning lirer ock hela stadsplanelagstiftningen vila.

P& grund hirav har i forslagets 9 § insatts ett nytt andra stycke innehdl-
lande dels bestimmelser 1 de av lagridsmajoriteten forordade avseenden och
dels foreskrift i syfte att inom stad eller samhalle 4 landet, dir den for stii-
derna gillande ordning for bebyggande skall iakttagas, vig & utomplansomrade
cj mi sd byggas, att markens indamalsenliga bebyggande forsvaras. Genom
dessa stadganden jimforda med bestimmelsen i forslagets 22 & diirom, att, i
den man férening mellan sakigarna e] kan astadkommas, saken skall av for-
rattningsmannen med gode minnen provas jamlikt de i denna lag sladgade
grunder, bliva forrittningsmannen och gode minnen forpliktade att, d&% fraga
om vigs byggande blir foremal for deras prévning, i sina avgoranden i behorig
mén beakta jimvil stadsplaneintresset.

Om man salunda med direktia lagforeskrifter tillforbinder forrittningsman-
nen med gode ménnen att pd angivet sitt taga hinsyn till stadsplaneintresset,
synes man néppeligen béra tillita sakigarna att utan att dylika hinsyn behs-
rigen iakttagas vid forrdttning triffa foérening om vigs byggande inom de om-
rdden, varom nu #r friga. Det synes darfoér ligga nira till hands att at for-
rittningsmannen med gode m#innen uppdraga att ur berérda synpunkt prova
och godkénna sdlunda triffad foérening. Till forebild hirutinnan kan i viss
man tjina vattenlagens 10 kap. 57 §, dari det betriffande verenskommelse mel-
lan sakégarna vid forrittning rérande torrliggningsforetag m. m. heter, att om
overenskommelsen angér annat #n beloppet av sakigare tillkommande ersitt-
ning, den ej skall vara gillande, med mindre den av syneméinnen prévas limplig.
P& grund hirav har nui 21 § av forslaget till lag om enskilda vigar tillagts
ett stycke av innehall, att om forening angdr friga om byggande av vig &
stads eller stadsliknande samhilles utomplansommrade eller 4 omrade, som av-
ses 1 1 kap. 42 § fastighetsbildningslagen, foreningen icke skall vara gillande
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ulan att den av férrittningsmannen med gode minnen provas overensstimma
med de 1 9 § andra stycket givna stadganden.

Med sélunda 1 9 och 21 §§ gjorda tilligg synes — 1 avvakian pa den revision
av viglagstiftningen for samhillen, som i samband med genomférandet av en
ny stadsplanelagstiftning ma komma till stdnd — méjlighet vara given, ait
sladsplaneintresset blir p& ett tillrickligt effektivt sitt tillvarataget.

Aven i 6vrigt har jag 1atit det remitterade forslaget undergd atskilliga for-
indringar, ddrvid de anvisningar iakttagits, som givits av lagradets samtliga
ledaméter eller varom, vid 4 och 21 §§, lagradets flesta ledaméter forenat sig.

Den férutsitltning, under vilken lagradets flertal hemstillt om vissa #ndrin-
gar 1 14 § betraffande forordnande av forriattningsman i slad och vissa sam-
hiallen & landet, &r, med bibehidllande av det remitterade forslagets stindpunkt
1 fraga om lagens tillimplighetsomride, ej f6r handen. Denna hemstillan torde
saledes ej pakalla nagot yttrande fran min sida.

Tva av lagradets ledaméter hava, betriffande den i det remitterade forslagets
10 § medgivna méjligheten att tvdngsvis utverka tillstand att for vighallnings-
skyldig fastighet frin annan fastighet taga sand, grus eller sten, ansett limp-
ligast, att dtminstone tills vidare skyldighet att tila dylikt tvingsservitut la-
des endast & annan i friga om samma vig vighillningsskyldig fastighet. Ut-
over vad vigkommissionen hirutinnan yttrat, hava nu nimnda lagradsledami-
ter sisom skal foér dylik begrinsning Aberopat, att skyldighetens fastsldende
dven for fastigheter utanfor vigsamfilligheten syntes medfora nsdvindigheten
av indrade stadganden betriffande fullfsljd av talan mot forrittning enligt
enskilda viglagen. Om man emellertid i likhet med mig eljest anser énsk-
ligt, att tvangsrétt av ifrdgavarande art m3 kunna goras gillande i den ut-
strackning, det remitterade forslaget innehaller, synes frigan om siittet for
fullfsljd av talan mot forrattning, vid vilken ifragavarande stadgande vunnit
tillampning, icke béra f4 hindra ett inférande av {vangsritten i onskad om-
fattning.

Vad da angér sittet for fullfsljd av {alan mot forriittning enligt den enskilda
viglagen, hava samma lagridsledaméter, sonr vid 10 § hemstillt om viss in-
skriinkning i den déri medgivna {vangsritten, vid 24 § forklarat, att for den
hindelse icke den i 10 § avsedda ritt begrinsades att gilla allenast gentemot
fastighet, som sjalv hade att deltaga i viigarbetet, godkinnande av 24 § 1 dess
foreslagna avfattning icke kunde tillstyrkas. I stillet hava forordats bestim-
melser, i huvudsak 6verensstimmande med angivna stadganden i den nu upp-
hivda 1879 &rs dikningslag. En tredje ledamot av lagradet har forklarat, att
diirest 1 férslaget bibehélles det i 10 § innefattade stadgandet, att ratt ma upp-
latas ti1ll himtning av vigmaterial 4ven & utomstiende fastighet, emot vilket
stadgande denne ledamot f6r sin del icke funnit anledning till erinran. samme
ledamot bitridde den av nyssnimnda tva ledaméoter betriffande 24 § gjorda
hemstillan.

Till stod fér denna hemstallan hava sist omférmilda tva lagradsledaméter
framhallit de svarigheter, som med nu tillimpade sitt for talans fullfsljande
forelige for den med forrittning missnsjde sakagaren att bringa den darvid
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avgjorda fragan under domstols provning. Vidare har gjorts gillande, att bitt-
re verensstimmande med forrittningens karaktir av forundersckning skulle
vara, att direst icke vid forrattningen férlikning dviigabragts mellan sakigar-
na eller om icke alla sakiigarna vore néjda med undersékningsforrattarens ut-
latande, det vore sékandens sak att bringa frigan under domstols prévning.
Enligt 1879 ars dikningslag, som betriffande dari avsedda féretag for vissa
fall féreskrev forundersékning, hade missnijd sakigare, som icke sjilv sokt
forrittningen, endast att 1 viss ordning anmila sitt missngje, varefter sokanden
skulle till domstolen instimma saken i hela dess vidd vid #ventyr att frégan
eljest forfallit. Sirskilt har papekats, att ett godkinnande av 10 § 1 det re-
wmitterade forslaget torde hava till f6ljd, att csomoftast i forrittningen komme
att indragas sakigare, vilka endast €3 till vida berordes av det vigforetag, som
med forrittningen avsiges, att skyldighet &lades dem att tala begagnandet av
deras fastigheter {6r himtning av vigmaterial. Det vore 1 hog grad obilligl, om
en dylik sakigare for att fa sin talan provad av domstol skulle vara nédsakad
stimma icke blott dem, som vore hans verkliga motparter, i det att vid forratt-
ningen {illerkints dem riitt att & hans fastighet taga vigfyllnadsimnen, utan
darjamte alla évriga, som 1 avseende & vigfragan vore sakiigare.

Det skall icke fornekas, att det kan synas i viss mén naturligare och ritti-
visare att, p& sitt det av lagradets flertal framforda forslaget innebir, lagga
besviret och kostnaderna samt risken {ér méalets behoriga anhingiggérande
a sokanden, d. v. s. den som 1 foérsta hand vill fA vigen eller ett ordnande av
vigunderhallet till stind. Ej heller lirer kunna motsigas, att det salunda
foreslagna siitltet for talans fullféljande batire Sverensstimmer med forriattnin-
gens karaktiir av forundersékning. Men det forefaller betankligt att giva en
med [6rriattningen 1 nagot, dven det minsta avseende missnéjd sakigare —
sjilv icke sbkande — ett si litt begagnat medel att omintetgora forratiningen
eller ivinga saken till domstol som ett muntligt tillkiinnagivande av missndje
vid forritiningens avslutande eller en skriftlig missnéjesanmilan till lanssty-
relsen, vilken anmiilan tydligen icke ens skulle behdva innehilla de skil, pa
grund av vilka den missnéjde intagit sin stindpunkt. Svérigheterna att f& ett
vigforetag eller elt ordnat underhall 1ill stand skulle dirigenom komma att
visentligt okas. Antalet till domstol fullféljda vigmal torde i sadant fall
komma att stiga, och detta utan att man med sikerhet kunde siga, alt det
skulle linda allminheten till batnad. Beaktas boér dven, att man pa diknings-
rittens omrade overgivit 1879 ars dikningslags bestimmelser om fullféljande
av talan samt overgatt till ett system med besviarsforfarande vid vattendom-
stolarna, detta tydligen for att vinna férenkling i proceduren och dirmed
bereda sokanden en littnad.

Ehuru det méste erkiinnas, att den nuvarande anordningen ar behiftad med
vissa brister, vilka, pd sitt lagridet antiytt, framtriida starkare i fréga om sak-
igare, som icke dro viginiressenter, synes det av lagradets flertal foreslagna
systemet icke 1 det hela erbjuda sddana firdelar, att ett utbyte diremot av gil-
lande fullféljdsordning kan férordas,



Kungl. Maj:ts proposition nr 28, 103

Vad 1 6vrigt av sirskilda bland lagradets ledaméter anforts har icke synts mig
bira foranleda #ndring i det remitterade forslaget.

I redaktionellt avseende hava #ndringar vidtagits i vissa paragrafer.

Foredraganden uppliser hirefter ett i enlighet med vad salunds anférts om-
arbetat forslag till lag om enskilda vigar och hemstiller, att forslaget matte,
jamlikt § 87 regeringsformen, genom proposition foreliggas riksdagen till
antagande.

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledamoter bitriad-
da hemstillan forordnar Hans Maj:t Konungen, att {ill riks-
dagen skall avlatas proposition av den lydelse, bilaga vid detta
protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Waldemar Wiens.



