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Nr 229.

Av herr Luterkort, ¢ anledning av Kungl. Maj:ts proposilion med
forslag till lag om delning av jord & landet m. m.

Uti 6 kap. 3 § i nu foreliggande forslag till lag om delning av jord &
landet stadgas, att Konungen skall iga férordna om nirmare foreskrifter an-
géende dgomitning och kartliggning.

Bestimmelser om #gomitning &ro nu upptagna i en kungl. férordning —
angéende sittet for utforandet av vissa mitningsarbeten den 17 december
1920 — vilken utfirdats i administrativ ordning och utan att riksdagens ytt-
rande dirover inhimtats.

Matningsforordningen #r uppenbarligen ocksd till sitt inneh&ll av admi-
nistrativ art. Ett undantag harifran utgdér emellertid de bestimmelser, vilka
innehallas uti forordningens fjirde paragraf. Dessa bestimmelser reglera nim-
ligen frigan om 1 vilka fall vid skiftesforrittningar ett noggrannare eller
mindre noggrant mitningsforfarande bor tillgripas samt pd vad sitt bindande
beslut hirom skall komma till st&nd.

Riksdagen har en géng haft att taga stillning till dessa for skiftesdeligarne
betydelsefulla fragor.

Uti Kungl. Maj:ts proposition (nr 355) ill 1919 &rs riksdag angende
anslagen till lantmiteriviisendet m. m. omnéamndes de di #nnu pigiende for-
arbetena for mitningsférordningen, enir densamma utgjorde grundval for at-
skilliga forslag angdende lantmiteritaxan.

I anslutning till nimnda proposition vickte herr Norman m. fl. inom andra
kammaren en motion, nr 404, vari hemstilldes, att 1iksdagen matte besluta
att 1 skrivelse till Konungen anhélla, det ticktes Kungl. Maj: t fére utfardande
av forordning om métning taga under omprévning, huruvida icke genom
omarbetning av bestimmelserna om finmitning ett beslut om dess anvindning
pa landsbygden ej bleve beroende av forrittningsmannens godtycke.

Vilken betydelse, som ifrigavarande spérsmal iga, framgir av den utred-
ning, som inom andra kammarens tredje tillfilliga utskott, dit herr Normans
m. fl. motion hinvisades, forebragts i anledning av motionen.

Motionirerna yttrade i sin motivering bl. a. foljande:

Di det vore ytterst onskvirt, att sirskilt bestimmelserna om nir finmiat-

ning skulle anvindas matte f& en mindre sviivande avfattning &n den 1 § 4
forekommande, torde en av riksdagen uttalad énskan ddrom vara befogad. Det
borde nimligen ur allmin synpunkt vara angeliget att genom si langt mojligt
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tydliga bestimmelser férekomma tvister och besvir. For markigarne vore det
en ganska viktig sak, att icke mot deras vilja en dyrbarare mitningsmetod
onddigtvis komme att anvindas. Den 4 § mom. 1 lyder silunda: »Finmitning
bor dga rum, d& mitningens indamil sidant kriiver, och féretridesvis anvindas
i frdga om mark med hogre viirde sdsom i stad eller annan ort med stérre sam-
mantringd befolkning eller dir stérre byggnadsverksamhet fir att forviinta,
sd ock eljest dd sirskilda férhdllanden pdkalla sadan mdtning.» Det borde vara
ganska tydligt, att bland annat den sista delen diri med orden: »dr att for-
vdnta, sd ock eljest» etc. komme att ge anledning 1ill tvister och besvir, vilka
effektivt férekommes endast 1 det fall, att enligt mom. 2 sakiigarne samfiillt
onskade finmitning. Den tanken lige dirfér nira till hands att genom en
skarpare precisering och begrinsning 1 mom. 1 av i vilka fall en finmitning
maste anvindas gora anvindningen dirav i andra fall beroende av sak- eller
markiigarnes samtycke.

Utskottet anférde darefter fsljande:

»Sedan efter bemyndigande av Kungl. Maj:t chefen for jordbruksdeparte-
mentet 1 juli 1917 tillkallat sakkunniga for att under bendmningen 1917 ars
lantmiterikommission bitrida inom departementet vid ytterligare utredning av
vissa lantmiiterivisendet berdrande frigor samt vad med dem #dgde samman-
hang, hava de sakkunniga den 30 november 1918 avlimnat bl. a. forslag till
forordning angéende sittet for utférande av vissa miitningsarbeten m. m. (mit-
ningsforordning).

Enligt 1 kapitlet 1 § 1 nimnda foérslag skall férordningen avse planmitning
och héjdmitning #vensom kartas upprittande, arealutrikning samt utstakning
och utmirkande av igogrins, dir dylikt arbete utféres av lantmitare eller
métningsman 1 stad eller samhille pd grund av foér dess tjinstemin gillande
bestimmelser, si ock dir det utfores av annan person pd grund av férordnande
enligt stadgarna i lagen om fastighetsbildning i stad.

Uti 2 kapitlet, upptagande de allminna grunderns fér planmitning, stad-
gas i3 §, att planmitning med hinsyn till noggrannheten skall utféras antingen
sasom finmdlning eller vanlig mdtning. Numerisk kallas sddan mitning [fin-
mitning eller vanlig mitning, stommitning (bestimmande av vissa med hin-
syn till métningens éndamal erforderliga huvudpunkter och huvudlinjer) eller
detaljmiitning], vid vilken lingder och vinklar ersiittas 1 siffrer pd sddant sitt,
att karta enligt dessa sedermera kan upprittas. Grafisk kallas sddan mitning,
vid vilken liangder och vinklar vid mitningstillfillet helt eller delvis direkt
avbildas & karta. Forslaget foreskriver i 5 §, att vid finmitning stommitning
skall utféras numeriskt och ske medelst triangel- och polygonmitning eller
endera av dessa miitningar.

4 § 1 forslaget ar av féljande lydelse:

’1. Finmiitning boér #ga rum, d& mitningens #ndamal sddan kridver, och
foretridesvis anvindas 1 friga om mark med hégre virde sdsom 1 stad eller
annan ort med stérre sammantringd befolkning eller dar stérre byggnads-
verksamhet ar att forvinta si ock eljest, di sirskilda foérhallanden pakalla
sidan mitning.

2. DA sakiigarna samfillt #ska finmétning, skall sidan Aga rum. I &vrigt
bestimme forrittningsmannen, siframt ej hirom finnes sirskilt stadgat, huru-
vida 1 vad man finmitning eller vanlig mitning skall ifrégakomma. Anmiles
missnéje med forrattningsmannens beslut, skall denne oférdréjligen understilla
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frdgan lantmiteristyrelsens prévning. Ej ma styrelsen avgiora frigan, med
mindre vederbiorande sakigare limnats tillfalle att diri yttra sig.

Genom bestimmelse uti 51 § av forslaget har samhille eller enskild sak-
igare, som anser sin ritt vara fornirmad genom lantmiiteristyrelsens beslut i
fraga, som avses 1 4 §, tillerkiints ratt att over sidant beslut anlora besvir
hos Kungl. Maj:t.

Betriffande innehallet av forslagets 4 § har kommissionen anfért foljande:

‘Denna paragraf innehaller foreskrifter, under vilka forhallanden finmitning
eller vanlig mitning md ifrigakomma. Det ena eller andra miitningssittets an-
vindning betingas av det andamal, mitningen i varje sirskilt fall avser att till-
godose. Patagligt ir, att, om med en viss matningsforrittning asyftas uppmitning
av ett storre samhille, genom vilken mitning torde komma att skapas grundval
for alla foljande mitningar inom detsamma, helt andra krav maste stillas & en
dylik mitnings noggrannhet, #n om milningsitgirden allenast avser elt mindre
omréde p& landsbygden med ringa markvirde. Det synes dirfor kommissionen,
att métningar 1 de med férordningen avsedda hinseenden i férsta hand béra in-
delas ur synpunkten av den noggrannhet, som med dem &syftas. Nirmast lage
det givetvis hiirvid for handen att lita indelningen av métningar efler noggrann-
hetsgraden betingas av beskaffenheten av det omride, vars avmiitande i
varje sdrskilt fall ifrigasiittes. Med en siidan utgangspunkt borde man exem-
pelvis komma till det resultatet, att varje mitning i stad utan &tskillnad
skulle ske efter hogre noggrannhetskrav @n som uppstillas fér mitningar i
allminhet.

En dylik principstdndpunkt intog 1911 ars fastighetsregisterkommitté. Efter
att hava erinrat, att varken den grafiska eller siffermitningsmetoden bor bliva
obligatorisk hos oss, anforde silunda kommitterade: "Fran denna regel bor dock
ett bestimt undantag goras betriffande uppmitning av stider och stadslik-
nande samhillen. Vid denna mitning, dir fraga #r om jord, som till f6ljd av
sitt lige har storre virde dn jord i allménhet, och dir det dr nodvindigt att
med storsta noggrannhet inmita en mingd fér den bestiende fastighetsindel-
ningen betydelsefulla detaljpunkter, bér givetvis siffermetoden sdsom #gnad att
tillfredsstilla kraven pd en s vitt mojligt exakt Hgomitning 1 allt visentligt
komma till anvéindning.’

Emellertid far det ej forglommas, att jimvil inom stad Atskilliga mit-
ningar forekomma, vid vilka en hogre noggrannhetsgrad vid mitningen ej
synes erforderlig, exempelvis inom omréde, som ej ingdr i tomtindelning eller
dir inom &verskiadlig tid nigon storre byggnadsverksamhet ej ar att forviinta.

A andra sidan torde, pd siatt 1911 &rs kommitterade 1frigasatt, med stad i nu
forevarande hinseende béra jimstillas andra samhillsbildningar med storre
sammantringd befolkning eller dir mera avsevird byggnadsverksamhet kan
forvintas, d& jimvil 1 dessa fall marken i regel betingar ett higre virde. Det
lirer ddarfor med visst berittigande kunna ifrigasittas att lata markvirdet
vara avgorande vid bedémandet, om en finmitning ma ifrigakomma eller icke.

D34 kommissionen emellertid funnit det synnerligen &nskvirt, att finmitning
vinner insteg 1 vart land i si stor omfattning, som utan oligenhet eller alltfsr
dryg kostnad kan ske, har kommissionen ej velat stanna vid en sadan normering
av finmitningens anvindning. Manga fall l3ta sig néamligen tinkas, dir mark-
virdet vil ej skulle beriittiga en finmitning, men en dylik icke desto mindre
av sakiigare #skas, liksom ock att sirskilda férhallanden gora sidan mitning
indamalsenlig. D4 de forhdllanden, som betinga {inmitning, icke under alla
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omstindigheter kunna hinféras till mitningsomradets markvirde, och nagon
annan objektivt giltig grund fér berérda mitnings anvindning ej synes till-
limplig, har kommissionen funnit det boéra, si framt ej hirom finnes sirskilt
stadgat, 6verlatas 8t forrattningsmannens prévning att avgora, om och 1 vad
man finmitning eller vanlig mitning skall ifrAgakomma. Med sagda undan-
tag avser forslaget exempelvis stadgandet 1 7 kap. 6 § av lagen om fastighets-
bildning i stad, huru nymitning fér upprittande av registerkaita skall ske.

Givetvis bor forrittningsmannens nimnda provning ej vara slutgiltig. For-
slaget upptager darfor foreskrift, att det &ligger forrittningsmannen att, om
missndje anmales med hans beslut hirutinnan, oférdréjligen understilla frigan
lantmiteristyrelsens provning. D& det maste anses av vikt, att, innan styrelsen
slutligen avgor irendet, vederbérande sakiigare beredas tillfille att yttra sig
dari, har sirskild foreskrift meddelats, att styrelsen ej fir préva frigan, utan
att sakagare beretts tillfalle att avgiva dylikt yttrande. Pa sitt av 51 § i for-
slaget inhdmtats, har kommissionen ansett sig bora foresla ritt till fullfolyd
av talan jamvil mot styrelsens beslut i frigan. Det har niamligen synts kom-
missionen, som om med hinsyn till frégans avsevirda ekonomiska innebérd
f6r vederborande sakigare, det icke bor bersvas denne mijlighet att f& hit-
hérande frigor avgjorda 1 hogsta instans.’

Uti sin ovan &tergivna motivering har lantmiterikommissionen uttalat énskviird-
heten av att finm#tningen vunne insteg 1 vart land i s& stor omfattning, som
utan oligenhet eller alltfor dryg kostnad kunde ske; och jimvil utskottet inser
till fullo betydelsen av att i vart land sidana jordméitningsmetoder bliva gingse,
gom kunna i storsta méjliga mén innebira garantier emot intriidande osiikerhet
i avseende & dgovidders omfang samt tvister hirom.

Med all ritt har kommissionen emellertid i sitt betinkande betonat, att
endast sadan mitningsmetod finge anvindas, vars kostnad stode i rimligt for-
hallande till markens virde och mitningens #andamal. Och belydelsen av sist-
nimnda synpunkt framtrider med si mycken storre skiirpa, som de mitnings-
metoder, vilka av kommissionen upptagits under beteckningen finmiitning
(triangel- och polygonmitning), sivitt utskottet kunnat déma, 1 férhallande
till den vanliga mitningen torde komma att innebira visentligen kade forritt-
ningskostnader.

Ur denna synpunkt och med tanke sirskilt pd de for vart land siregna for-
hallandena har utskottet utan svérighet kunnat sitta sig in uti den tanke-
ging, varé forevarande motion vilar. Motionen avser nimligen att betona
nodvindigheten av att vid genomfoérandet av en lagstiftning rérande mit- .
ningsforfarandet positiva garantier skapas emot, att det dyrbarare mitnings-
forfarandet ma, savitt icke vederborande sakiigare dro dirom ense, komma
till anvéndning i vidare mén 4n som &verensstimmer med de av kommissionen
sjilv angivna grunder.

Motionirerna hysa den uppfattningen, att den av lantmiterikommissionen
foreslagna bestimmelsen rérande den ordning, vari skall avgdras, huruvida fin-
mitning bér dga rum (§ 4), icke innefattar tillfredsstillande garantier i ovan
angivna hinseende.

FEfter att hava underkastat motiondrernas berérda uppfattning en ingdende
granskning, anser sig utskottet kunna uttala, att, enligt utskottets fsrmenande,
fog icke torde saknas foér de farhdgor, varit motionirerna i motionen givit
uttryck.
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D4 kommissionen uti forevarande paragraf skolat bestimma det omfang,
vari finmitning bor dga rum, har — jimte den allminna regeln, att si bor ske,
d3 mitningens #ndamdl kriver sddan mitning — upptagits foreskrift, att
finmitning foretridesvis bor anvindas i friga om mark med hégre virde sasom
i stad eller annan ort med stérre sammantringd befolkning eller dir stérre
byggnadsverksamhet @r att forvinta. Hir har alltsd angivits en grupp av
fall, betriffande vilka man velat uttryckligen franhalla, att mitningens @nda-
mal betingar, att densamma féretages med den stérre noggrannhet och framtida
sikerhet, som finmitningen i forhallande till den vanliga métningen represen-
terar.

Emot den s&lunda foreslagna formuleringen lirer i stort selt intet vara att
erinra, sivitt densamma hénfor sig till {férhillandena 1 stidder eller andra sidana
orter, som diirmed avses.

Annorlunda stiller sig saken ifriga om tilligget ‘s ock eljest, da sirskilda
forhallanden pakalla sddan mitning’.

Den fulla inneborden av detta tilligg framtrider emellertid forst vid en
erinran dirom, att mitningsforordningens tillimplighetsomrade avsetts att ut-
goras icke allenast av tomimiiningar inom stiider och andra titare bebyggda
samhillen utan av alla lantmiteriforriittningar, och att mitningsférordningens
bestimmelser silunda skulle komma i betrakiande iven for den rena lands-
bygdens vidkommande.

Det #r i forsta hand med avseende & sistnimnda foérhallande, som utskottet
ansett motionirernas synpunkter vara viirda beaktande.

Redan inom lantmiiterikommissionen hava betinkligheter yppats gent emot
den i férslaget antagna stindpunkten i friga om férordningens tillimplighets-
omrade. Uti en vid kommissionens betinkande fogad reservation har salunda en
av de sakkunniga, vice stadsingenioren i Stockholm O. Myrberg, framhallit,
att, da i stort sett stad och land i manga fall betrid{fande miitningsvisendet och
fastighetsbildningen stode i motsatsforhdllande till varandra, nigot som &ven
statsmakterna de facto erkiint i och med stiftandet av en frian landsbygden
motsvarande foreskrifter i visentliga delar vitt skild fastighetshildningslag,
det rationellaste syntes vara att taga steget fullt ut dven i avseende pd miit-
ningsférordningen och dirvid faststilla en sirskild miitningsforordning for
stad och en annan 1 vissa avseenden avvikande mitningsférordning for landet.
Reservanten har vidare anfort, att de allmingiltiga bestimmelserna om fin-
mitning och vanlig mitning torde bora gilla bade stad och land, si att mit-
ningarna savil i stad som & land kunde klassificeras 1 avseende & deras nog-
granna utférande i samma generellt gillande noggrannhetsbestimmelser for
finmitning eller vanlig mitning, men di sjilva handliggandet av dessa for-
rittningar ur bade det allmiinnas och det enskildas intressen 1 flera avseenden
vitt skilde sig fran varandra i stad och pa land, s& torde dven mitningsforord-
ningarna i dessa avseenden bora skilja sig frin varandra.

Betriffande de av reservanten silunda framhéllna synpunkter torde visser-
ligen béra anmirkas, att de nirmast synas grunda sig pa 1eservaniens uppfatt-
ning, att enhetligheten i fraga om forordningens tillimplighetsomrade aviga-
bragts med uppoffringar betriffande stddernas intressen i syfte att vinna till-
lamplighet f&r férordningen jimvil vidkommande landsbygden.

Alldeles bortsett harifran lirer emellertid den av reservanten framhéllna
skillnaden emellan hithérande férhallanden i stad och pa landet vara av stor
betydelse vid bedémande av det spérsmél, som nu i anledning av forevarande
motion ar féremal for utskottets provning.

Olikheten i forhallandena i stad och pa land framtriider uti nu férevarande



6 Motioner i Forsta kammaren, Nr 229.

hénseende framfér allt ddrutinnan, att de & landet foérekommande mitnings-
forrattningarna sinsemellan erbjuda varierande typer i vida storre utstrickning
an motsvarande forréittningar 1 stiderna. Under det att i stiderna i allminhet
det endast bliver friga om tomtmitningar, skulle betriffande landsbygden
forordningens bestimmelser komma i tillimpning i samband med allehanda
genom skifteslagstifiningen reglerade forritiningar, laga skiften och andra
delningar, hemmansklyvningar, #gostyckningar, sgoutbyten, rigangsforritt-
ningar m. m.

Det 4r uppenbart, att enhetligheten betriffande stadsforrattningarna &r
dgnad att i visentlig min minska de betinkligheter, som m& kunna anforas
gent emot den befogenhet vid val av miitningssitt, som forslaget avsett att
ligga i1 forriattningsmannens hand, och detta s& mycket mera som sistnimnda
forrattningar till sjilva sin beskaffenhet motsvara just den 1 férordningen givna
och riktiga forutsittningen for att finmitning bér iga rum.

En helt annan innebérd erhaller givelvis den féreslagna bestimmelsen 1 fraga
om landsbygden 1 vért land med dess synnerligen skiflande jord{érhallanden
och dir féorekommande olikheter betriffande folktithet och andra samhilleliga
faktorer,

Betydelsen av att dstadkomma starka garantier emot att vid vanliga skiftes-
forrattningar finm#tning tillgripes, dar bindande skal harfor ej foreligga, torde
framgé av den kritik, som av den ovannimnde reservanten, ehuru delvis fran
annan synpunkt &n den nu nirmast ifrigakomna, presterats rérande innebdrden
av den foreslagna avfattningen av 4 § 2 momentet i mitningsférordningen. I
reservationen, som 1 denna del synes utskottet giva en belysande framstillning
av vissa med finmitningen forknippade férhillanden, har reservanten bl. a.,
efter att som sin mening hava framhallit, att rikets allménna kartverk 1 stillet
f6r lantmiiteristyrelsen borde avgéra, om anslutning lampligen bor ske till dess
triangelpunkter eller icke, anfort fljande:

'l samband hirmed mdste framhallas, att varje fackman maste reagera emot
kommittémajoritetens beslut (4 § 2 mom.) att stilla en triangelmétning i bero-
ende av viss speciell mitningsforrittning, t. ex. en férratining, som hor till
nybildning av en fastighet. Om en kipare forviarvat visst markomrade for att
med storsta mojliga hast bebygga detsamma, samt for att & lagfart och inteck-
ning 1 och foér avstyckning viinder sig till en lantmitare, som vill komma &ver
ett triangelmitningsarbete och som t. ex. erhaller férordnande att verkstiilla en
dylik avstyckning, s& kan denne bestimma, att finmitning och dirvid triangel-
mitning skall tillimpas, vilket efter diverse tidsfsrlust for éverklagande t. ex.
blir faststdllt, vidare skall miilningen t. ex. anslutas till rikets nit efter anyo
remiss till lantmiteristyrelsen; sedan skall triangelnitets uppmitning verk-
stillas, vilket d& maéaste, vad hogre ordningens niit betraffar, ske &ver hela
samhiillet samt vidare sekundirnit samt polygon- och direfter detaljmétning
ske. Markigaren skall sdlunda invinta t. ex. inmitning av en hel stads tri-
angelniit, 1 ty att man icke liimpligen kan géra en separattriangelmitning fér en
avstyckning och en annan mitningsman en annan separattriangelmétning for en
annan avstyckning inom samma samhille, varjimte dgaren till exempelvis ett
Jimférelsevis obetydligt markomrade kan ha att viinta ut stadens triangelmiit-
ning 1 avseende pi triangelnit, innan han kan fi sitt obetydliga omrade av-
styckat. Att ett sidant forhallande ar ohallbart, torde latt inses.

I allménhet torde dirfér uppriatiandet av ett triangelnit bora utgdra ett sir-
skilt arbete eller forrittning for sig, varéver en kommun eller flera markigare
over sammanlagt ett storre omride tillsammans bestimma, samt triangelnitet
huvudsakligen inriktas pd att utgéra ett stéd for alla samtliga mitningsforratt-
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ningar for en stérre #gotrakt, naturligen s& vitt ej nigon enskild markigare
eller invanare vill bestrida kostnaderna for en dylik triangelmitning; och
maste triangelnitets utstrickning bestimmas dels med hinsyn till dess anslut-
ning till rikets n#t och dels med hinsyn till naturliga avgrinsningar eller efter
begransningslinjer for samhillens sannolika bebygganden eller annan utveck-
ling. Triangelnitet bor d& verkstillas om ej direkt under rikets allminna kart-
verk, s& likvil betriffande storre huvudnit enligt dettas anvisningar i friga om
anslutningar till rikets niit. Skulle kommittémajoritetens forslag bliva antaget,
skulle dess tillimpning bli till forfang bade for triangelmitningens rationella
utveckling och tillimpning p& detaljmitning samt for fastighetsbildningens
lugna fortskridande inom titare bebyggda samhillen.

I detta sammanhang torde ytterligare bora papekas ett forhallande, som icke
larer sakna betydelse vid forevarande fragas bedémande. Enligt féreliggande
forslag till lag om skifte kommer framdeles iven jordavséndringsinstitutet att
hénféras till de forrittningar, vilka skola utféras av lantmiitare (lat vara utan
att sirskilt forordnande dirfor skulle erfordras). Den utékning av miitnings-
forordningens tillimplighetsomrade, som genomférande av berérda nya bestim-
melser skulle medféra, dvensom den allminna betydelsen dirav, att jordavsond-
ringsinstitutet icke himmas i sin utveckling genom att avséndringsférrittnin-
garna 1 kostnadsavseende giras over hévan betungande, synes utskottet vara
16rhallanden, som 1 sin mén berittiga ett beaktande av motionirernas nu fram-
forda synpunkter. Uti sitt 1 firendet avgivna utlatande har lantmiteristyrelsen
icke ingatt 1 ndgon saklig granskning av de synpunkter, som i motionen kom-
mit till synes. Styrelsen har iuskrinkt sig till ett betonande diirav att, enligt sty-
relsens uppfattning, tillrickliga garantier uti férevarande hiinseende blivit fore-
slagna genom bestimmelserna om understillning samt klagoritt emot styrel-
sens beslut.

Av vad utskottet ovan anfort lirer emellertid framgd, att utskottet savitt
avser hit horande forhallanden & landsbygden kommit till den uppfattningen,
att vid egentliga lantmiteriforrittningar vederbérande sakigare borde tillfor-
sikras ratt till direkt medverkan vid fattande av beslut om finmitning. Utan
att vilja 1 minsta man ifrdgasitta lantmiiteristyrelsens forutsittningar att ut-
ova den enligt forslaget styrelsen tillagda prévningsbefogenhet, haller utskottet
fore, att det av utskottet &syftade férfarandet skulle sti i biiltre dverensstim-
melse med hittills & landsbygden giingse &skédningssitt, @n det i forslaget
forutsatta, och #ndock icke innebira négot hinder for det av lantmiiterikom-
missionen uttalade onskemédl, att {inmitning matte vinna insteg i vart land i si
stor utstrickning, som utan oliigenhet eller alltfér dryg kostnad kunde ske.

Utskottet tilltror sig icke att kunna angiva de nirmare bestimmelser, som
borde inflyta i férordningen for att mojliggéra den ifragasatta medverkan fran
sakiigarnas sida vid fattande av beslut om finmitning vid lantmiiteriforritt-
ning & landet. Nimnas mé emellertid, att inom utskottet den tanken framkom-
mit, att jimvil 1 det fall att samtliga sakiigare vore ense dirom, att finmit-
ning icke vore erforderlig, hirvid skulle bero. I samband hiirmed har ifriga-
satts, huruvida icke, direst beslut i mitningsfrigan fattats av forittnings-
mannen, understillning borde #iga rum hos eller talan diremot séisom i andra
fall enligt skiftesstadgan & fullfsljas till vederbérande domstol, digodelnings-
ritten, hos vars lekmannaledaméter funnos tillricklig kiinnedom om lokala och
andra for frigans ritta bedémande erforderliga forhallanden. Att de rent mii-
ningstekniska synpunkterna hirigenom ej behivde &sidosittas, framgar av det
forhallande, att enligt nu gillande bestimmelser till #godelningstittens gransk-
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ning hinskjutna lantméteriférrattningar 1 allminhet underkastas sirskild lant-
miteriteknisk granskning.

Motioniirerna hava, antytt, att de 1 motionen asyftade garantler vore att vinna
genom en skarpare precisering och begrinsning 1 mom. 1 om i vilka fall en
finmiitning méste anvindas.

Utskottet, som icke kunnat undgd att finna, att det skulle mota stora sva-
righeter att i forordningen pé ett tillnirmelsevis tillfredsstillande sitt nirmare
angiva de sirskilda fall, d& finmitning borde ifrigakomma, har trott, att mo-
tionirernas syftemal skulle kunna pé ett minst lika effektivi silt uppnés genom
att vid forordningens slutliga utformning i denna punkt hinsyn toges till de
av utskottet hirovan angivna synpunkter.»

Utskottet hemstillde, »att andra kammaren 1 anledning av herr Normans
m. fl. motion nr 404 méitte for sin del beslula, att riksdagen ville i skrivelse
till Kungl. Maj: t hemstilla, det ticktes Kungl. Maj:t vid provning av 1917
ars lantmiterikommissions foreliggande férslag till mitningsférordning taga un-
der 6vervigande, huruvida icke storre garanti éin den, som innefattades uti 4 §
av namnda forslag, kunde beredas, emot att finmitning vid lantmiteriforritt-
mngar a landsbygden emot vederbérande sakagales onskan komme till anviind-
ning i vidare man #n som Gverensstiimde med de 1 utlatandet angivna grunderna.»

Andra kammaren bifsll utan debatt utskottets hemstillan. I forsta kammaren
avslogs motionen men under den av vederbérande utskott foreslagna motive-
ringen, att sporsmalet komme att provas 1 samband med ovannimnda propo-
sition angdende aunslagen 1ill lantmiterivisendet. Négot uttalande h&rutinnan
inflét icke i jordbruksutskottets Gver samma proposition avgivna utlatande.
Forsta kammarens utskott hade yttrat, att utskottet delade meningen, att jord-
dgarne borde beredas storre inflytande pad frégan om finmitningens anvén-
dande #n som framginge av lantmiterikommissionens forslag till métnings-
forordning.

De synpunkter, vartill andra kammaren ansluter sig, vunno emellertid
behoérigt beaktande vid mitningsforordningens slutliga utformning.

Fjarde paragrafen i denna foérordning har niimligen numera f6ljande lydelse:

»1. Finmitning bor fga rum, d& mitningens indamil sddant kriver och fore-
tridesvis anviandas ifrdga om mark med hogre viirde sidsom 1 stad eller annan
ort med storre sammantringd befolkning eller dir stérre byggnadsverksamhet
ir att forvinta si ock eljest, da sirskilda férhallanden pékalla sidan miitning.

2. Vid forrattning, som av lantmitare verkstilles enligt skiftesstadgan eller
andra angéende delning av jord & landet gillande forfattningar, ma med undan-
tag for omrade for vilket finnes faststalld stadsplan finmdtning ej mot bestri-
dande anvindas.

3. Avser sadan forattning omrade & landet, for vilket finnes faststalld stads-
plan eller ar fraga om forrittning enligt 6 kap. 1 lagen om fastighetsbildning
i stad, skall finmitning dga rum dir sakdgarne samfillt séka sidan. 1 6vrigt
bestamme vid nu nimnda forrattningar férrittningsmannen, huruvida och 1
vad mén finmitning eller vanlig mitning skall ifrdgakomma. Anmiiles missnéje
med forrittningsmannens beslut, skall denne oférdréjligen understilla frigan
lantmdéteristyrelsens prévning. Ej ma styrelsen avgora frigan, med mindre
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vederbérande sakigare vensom byggnadsnimnd, diir sidan finnes, limnats till-
fille att diari yttra sig.»

Bestimmelsen 1 4 § mitningsférordningen 4r av annan natur &n Svriga i
samma foérordning givna foreskrifter. Samtliga sistnimnda foreskrifter iro av
teknisk natur; de avse att reglera det fekniska forfarandet vid olika slags mit-
ningar, vid kartas upprittande, vid arealutrikning samt vid utstakning och
utmirkande av dgogrins. I 4 § ater ror det sig bl. a. om det storre eller mindre
inflytande, som skiftesdeligarne bora tillerkinnag med avseende 4 forrattnings-
kostnaderna. Jimval i dvrigt #ro lagrummets bestimmelser av rittsligen mate-
riell beskaffenhet.

Vid sidant forhéllande synes det vara anmirkningsvirt, att ifrigavarande
bestimmelser icke upptagits uti det riksdagens prévning nu understillda for-
slaget till ny skifteslagstiftning.

Savitt for motionidiren &r kint hava inga anmirkningar framstillts mot den
gestaltning, som ifrigavarande bestimmelser erhslle genom 1920 é&rs mitnings-
forordning. Men icke desto mindre lirer det vara riktigt, att spbérsmalet om 1
vilken utstrickning finmitning bor #ga rum samt framfor allt sattet att vid
skiftesforrittningar bestimma, huruvida ett dyrbarare mitningssitt ma till-
limpas eller icke, upptagas till prévning i samband med hela det foreliggande
komplexet om nya lagbestimmelser rérande delning av jord pé landet. For mo-
tiondren framstar det ocksd sdsom ett principiellt vilgrundat krav, att ifriga-
varande bestimmelser erhalla sin plats i den lag, som nu avses stiftad av
konung och riksdag gemensamt. Forst hirigenom vinnes den slutliga garanti
emot fordyring av skiftesforfarandet, som 1919 &rs riksdag torde ha avsett, och
som alltjimt torde vara av behovet pakallad, sirskilt fér ekonomiskt mindre
biarkraftiga skiftesdeligare. Det torde f& erinras dirom, att forslaget till lag
om delning av jord pé landet i 6 kapitlet 1 och 2 8§ upptaga bestimmelser om
under vilka forutsittningar fullstindig mitning skall foretagas samt sittet for
tillkomsten av ett slutligt beslut hirom. Betraffande avstyckningsforrittningar
har det @ven ansetts nodigt att i lagen (19 kap. 9 §) infora bestimmelse, att vid
sadan forrattning #gométning ma #ga rum endast i den méan sidan finnes ound-
gingligen nodvindig for upprittande av karta och beskrivning. Samma skil,
som foranlett sistberérda stadganden, torde féreligga for ett Gverforande till
lagen av sidana bestimmelser, som nu innefattas i 4 § miitningsférordningen.

Pa grund av vad silunda anforts hemstilles

antingen att:

1) 6 kapitlet i lagen om delning av jord pa landet métte
erhilla foljande lydelse:

18

Finnes 6ver d4gor — — — se forslaget — - — och ny
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karta upprittas. Finmitning bér #ga rum, di métningens
sndamal sidant kraver och foretridesvis anvindas ifriga om
mark med hogre virde sisom i stad eller annan ort med storre
sammantrangd befolkning eller dir storre byggnadsverksam-
het ar att forvinta si ook eljest, da sirskilda forhallanden pi-
kalla sddan mitning.

2 8.

Vid forrattning, som av lantmitare verkstilles enligt denna
lag, m& med undantag for omréide, for vilket finnes faststilld
stadsplan, finmitning €) mot bestridande anvindas. Avser si-
dan forrittning omréde & landet, for vilket finnes faststalld
stadsplan eller ar friga om forrattning enligt 6 kap. 1 lagen om
fastighetsbildning i stad, skall finmitning figa rum, di sak-
agarne samfillt soka sidan. 1 ovrigt bestimme forrittnings-
mannen huruvida fullstindig mitning skall foretagas och dir-
vid finmitning eller vanlig métning skall ifrdgakomma.

Anser lantmétaren fullstindig matning erforderlig, uppgive
— — — ge forslaget — — — till lantmiteristyrelsen.

Missnojesanmilan etec. — — — se forslaget — — — icke
erforderlig, eller beslutar styrelsen annat mitningssitt eller
annan skala, skall kostnaden ete. — — — payrkat miitningen;
samt

3 8.

Om nirmare — — — se forslaget — — — forordna.

2) riksdagen under forutsittning att 1 6 kap. i lagen om del-
ning av jord pa landet inforas bestimmelser motsvarande dem,
vilka inrymmas i 4 § matningsforordningen, matte 1 skrivelse
till Kungl. Maj:t hemstilla om harav foranledd #ndring av
nimnda férordning;

riksdagen matte besluta att 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
hemstalla, det ticktes Kungl. Maj:t lata utreda, huruvida
icke de uti 4 § i forordningen den 17 december 1920 angiende
sittet for utforande av vissa mitningsarbeten forekommande
bestimmelser borde intagas i lagen om delning av jord pa lan-
det samt for 1927 ars riksdag framligga de forslag, vartill
utredningen kan féranleda.

Stockholm den 10 februari 1926.

S. Luterkort.
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