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Nr 349.

Av herr Persson i Falla, angdende nedsdttning av rintan a lin
fran av staten férvaltade fonder till férctag fir distri-
buering av clektrisk cnergi @ landsbygden.

Den lantbrukselektrifiering, som under krisirens brist pa kraft och
Ivse hastigt genomfordes i stora delar av landet, har visat sig medfora di ¢j
beriknade ekonomiska konsekvenser. De dren 1917—20 utbygda anligg-
ningarna drogo med de materialpriser och arbetsloner, som da voro riadande,
kostnader, som redan under normala forhillanden skulle ha varit mycket
svira att bira, och som efter jordbrukets nedglidande i den ligkonjunkturens
vigdal vari det efter 1920 varit och alltjaimt befinner sig, verkat ytterst
pressande pa det elektrifierade lantbruket. Brist pa materialer, gjorde ocksd
att anldggningarna i ridtt stor utstrickning maste delvis byggas med minder-
virdigt material, som sedermera maste, i den min sa kunnat ske, utbytas mot
mera fullviirdigt sidant.

Som ett exempel pa skillnaden mellan anliiggningskostnad och dags-
virde hos de sialunda utbyggda distributionsanliggningarna ma anforas,
att ett av landets storsta och under tekniskt sakkunnig ledning aren 1917—19
utbyggda distributionsforetag drog en total kostnad av c:a 2,555,000 kronor
forutom av intressenterna utgjorda naturaprestationer uppskattade till c:a
215,000 kronor, men 1922 av forste byrdingenjoren i kommerskollegium G. L.
Billing uppskattades till ett dagsvirde av 921,000 kronor, vadan alltsi endast
c:a 36 9% av anliggningskostnaderna motsvarades av i dessa befintligt
realvirde.

Di dessa distributionsanliggningar genomgaende finansierades med lin
till dels erhillna ur av staten forvaltade fonder, och dessa lan miste amorteras
samt forridntas efter en i allménhet onormalt hog rintefot, si inses litt de
oerhiorda sviarigheter man hir har att brottas med och som hota bli hart nir
overmiiktiga, ndr distributionsforetagen méste, 7 4 8 ar efter ledningarnas
byggande, borja att i stor omfattning utbyta uppruttnade stolpar mot nya.

Jordbrukets depressionslige har ocksi gjort att det i allminhet ej varit
mojligt for distributionsforetagen att amortera bort nigon mera betydande
del av sina Overskulder. Detta framgir bist av under aren 1923—24 inom
jordbruksdepartementet av tillkallade sakkunniga utforda utredningar rorande
landsbygdens elektrifiering, (Statens offentliga utredningar 1924: 52). 1
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sakkunnigas betinkande inhdmtas & sid. 9 att 115 st. undersokta foretag,
fran vilka fullstiindiga uppgifter inkommit, ha visats ha en sammanlagd ur-
sprunglig lineskuld av c:a 12 miljoner kronor, som nedgétt till c:a 11,5 milj.,
svadan endast c:a 0,5 milj. eller c:a 4 9% amorterats under hela den frin
anliggandet forflutna tiden av i genomsnitt minst 4 dr, en amortering, som
tydligen ir i hog grad otillfredsstillande». TIngen torde kunna bestrida de
gakkunnigas uttalande att en amortering av 1 9% om iret i kapital nedlagda
i si hastigt virde minskande féretag som elektriska distributionsanliggningar,
ir i hog grad otillfredsstillande, men det har tydligen ej varit de resp. fore-
tagen mojligt att amortera mera.

Det iir givet att lantbrukarna, som utan erfarenhet onf lantbrukselektri-
fieringens ckonomiska betingelser och i forlitande pa av fackmiin uppgjorda
kalkyler, giatt in for denna elektrifiering, ocksd fi taga dirmed sammanhé-
rande konsekvenser. Men det maste dock siitlas ifriga, om det dr rimligt, att
de skola forrinta sina frin av staten forvaltade fonder erhiillna lin med si
hog procent, som nu ir fallet. Detta kan sd mycket mera siittas ifraga,
som det ej kan Dlestridas, att den under krisiren forcerade lantbrukselektri-
fieringen i hog grad stimulerades av statsmakterna. Vi behiéva som beligg
for denna vir erinran endast hinvisa till jordbruksutskottets utlitande nr
64 vid 1917 ars riksdag och till riksdagens skrivelse nr 302 samma ir.

Krisirens landsbygdselektrifiering genomfordes under eu viss av mork-
ridsla och emotsedd kraftbrist orsakad panikstimning, men det {ir uppenbart,
att sidana utlitanden och skrivelser, vartill vi ovan hinvisat, miste verka i
hig grad sporrande pi den bendgenhet till att sidtta i ging foretag for distri-
Bution av elektrisk energi, som den tiden forefanns pa landsbygden.

Betriiffande de distributionsforetag, som igingsattes under medverkan
fran statens kraftverks sida och med elektrisk energi kopt frin dessa till-
kommer enligt uttalande av sakkunniga for utredning rorande vattenfalls-
styrelsens landsbygdstaxor m. m. (Statens offentliga utredningar 1925:18
gid. 24) att »vissa uppgifter och berdkningar av de sannolika elektrifierings-
kostnaderna, som statens kraftverk utlimnat till foreningarna under sin propa-
gandaverksamhet visat sig icke alltid 6verensstimma med verkliga forhal-
landena». Sakkunniga siiga vidare att sbetrdffande de av kraftverken under
dess propagandaverksamhet limnade uppgifterna om de sannolika kostnaderna
for den elektriska energien i ménga fall en icke obetydlig skillnad férefinnes
mellan kraftverkens beriikningar och verkligheten». Efter att ha anfért nigra
formildrande omstindigheter for detta forhallande siga de sakkunniga slut-
ligen att »man kan icke annat 4n komma till den uppfattningen att en storre
varsamhet vid utlimnandet till de blivande abonnenterna av kostndasberik-
ningar och upplysningar frin statens kraftverks sida varit énskvird liksom
att de limnade uppgifterna tidigare in som nu skett bort kunna korrigeras
med ledning av den erfarenhet, som under elektrifieringens fortging vanns».
Utan att nirmare ing& pi i vad mén staten md anses moraliskt ansvarig for
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uppgifter limnade av flera eller firre dess tjinstemin anse vi dock, att man
ej kan helt bortse frin detta forhillande.

Ur dessa och diven andra synpunkter synes det ganska mirkligt, att minga
av de toretag for distribution av elektrisk emergi pi landsbygden, som nu ha
lan fran staten forvaltade fonder sisom pensionsforsikringsfonden m. fl.
skola alltjimt férriinta dessa efter si hog procent, som nu édr fallet. Enligt
den forut dberopade av sakkunniga i jordbruksdepartementet utforda utred-
ningen forrintas ej mindre in 16,896,000 kronor efter riintesatser liggande
aver 5 ¢ och med maximum av 63/, %. Léntagarna ha alltsd inte endast att
gora de nu mycket svira amorteringarna utan tryckas iven av efter nuvarande
forhallanden orimliga ridntor.

Nedsiittning av dessa rintesatser har visserligen begirts hos veder-
borande fondforvaltningar, men har dir svarats, att man ej haft ritt att gora
nigon nedsiittning. Fonden har begagnat sig av ett limpligt tillfille att gora
en formanlig penningeplacering och den medelsforvaltande styrelsen har ej
riitt att pa din si behjirtansvirda framstillningar taga hinsyn till annat én
fondens egna intressen. Det dr dock uppenbart att denna synpunkt, de stat-
lign fondernas speciella vinstintressen, ej f& vara slutgiltigt avgorande vid
bedémande av frigor av storre allmin betydelse. Foreligga hir behov vilkas
tillgodoseende anses som riktiga och behjirtansvirda, da torde ocksd fram-
komliga viigar fa utfinnas for tillmotesgiende av dessa krav. I den forut
omnimnda inom jordbruksdepartementet utférda utredningen har anvisning
civits till att vederborande fonder genmom sirskilda anslag gottgoras for den
inkomstminskning de genom en rintenedsittning skulle f& vidkédnnas. Detta
torde emellertid ej vara den enda méjliga vigen, men torde det bora bero pa
Kungl. Maj:t att efter utredning och provning foéresld den tekniskt limp-
ligaste formen.

Vid en sidan nedsiittning synes man limpligen kunna utgi frin att 5 %
ir en i detta fall rimlig och fullt tillriicklig rintesats, och att sdlunda rintan
i 1an frin av staten forvaltade fonder till elektriska distributionsforetag &
landsbygden ma nedsiittas till att utgd med hogst 5 9%. Det kan visserligen
anses, att de som képa kraft frin statens kraftverk till genomgéende héoga
priser och dirmed bereda staten stora inkomster dirvid boéra i foérsta hand
ifrigakomma, men di statsmakterna tidigare mycket stimulerat landsbygds-
elektrifieringen i allménhet, som ocksi ansetts ha stort samhilleligt och
nationalekonomiskt viirde, si vilja vi ej ifrigasitta att skillnad skall goras
mellan de foretag, som kopa kraft frin statens kratfverk och dem, som taga
kraft frin enskilda stromleverantdrer.

Ehuru som forut sagts de tunga ekonomiska bordor som lantbrukselek-
trifieringen fort med sig miste biiras av det elektrifierade lantbruket, s& méste
dock en begiran om en rimlig begrinsning av rintesatserna & lin frin de
statliga fonderna anses mycket befogad och dven en si liten littnad, som detta
skulle medfora, skulle dock ha sin betydelse. Det kan, anse vi, ej heller vara
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staten virdigt att med rintesatser upp till nirmare 7 % pressa elektrifierings-
foretag, som existera i ett verkligt nodlige, men som sattes i ging under livlig
uppmuntran frén statsmakternas sida och som ansetts ha en mycket alimiin-
nyttig karaktir.

Med stod av vad silunda anforts fa vi hemstilla,

att riksdagen ville besluta anhilla hos Kungl.
Maj:t att skyndsam utredning mitte verkstillas an-
giende mojligheten att till hogst 5 % nedsiitta rintan
4 ldn frin av staten forvaltade fonder till foretag for
distribution av elektrisk energi & landsbygden.

Stockholm den 1 februari 1926.
Gunnar Persson.
e Carl Arv. Anderson.



