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Nr 181

Av herr Granath, om viss dndring i lagen om inforsel
¢ avloning, pension eller livrdnta.

I lagen den 14 juni 1917 om infbrsel 1 avléning, pension eller livrinta
stadgas 1 § 14: »Har arbetsgivare i uppenbar strid mot beslut om in-
forsel utbetalat avloning, #ge utmitningsmannen hos arbetsgivaren omedel-
bart genom utmiitning uttaga det belopp, som skolat innehdllas».

Detta stadgande, som iliger tillimpning jimvil vid uttagande av utskyl-
der, har emellertid genom en nog si enkel anordning kunnat kringgis och
goras helt verkningslost. Enligt vad jag har mig bekant ha fall fdre-
kommit, att affirsforetag, som hos sig haft anstillt resande, vilka i denna
sin egenskap haft goda inkomster, overlatit sin forsiljningsriitt till annan
person, som varit insolvent. Innehavaren av forséljningsriitten har dock
aldrig férsummat att till vederbérande resande utbetala 16n och provision,
men pd grund av insolvensen har vederbdrande utmitningsman icke kunnat
hos dennes si kallade arbetsgivare i enlighet med bestimmelserna i ovan
citerade lagrum uttaga det belopp, som skolat innehillas. Fall hava ocksd
forekommit, dar vederborande arbetsgivare med hos sig anstilld person
avtalat om en I6n, som ej till beloppet bestimd skulle utgd i olika poster
till tickande av den anstiilldes och hans familjs ndédtorft. Jimvil i detta
fall har verkstillande av inforselbeslut ej kunnat ske. Bada nu relaterade
forfaringsitt innebira ett klart och tydligt kringgiende av bestimmelserna
1 citerade lagrum.

I samma lag stadgas 1 § 17: »Utan hinder av underhillsskyldigs kon-
kurs mi infoérsel i hans avloning beviljas eller meddelat beslut om inforsel
iga tillimpning». Samt i § 21: »Hiftar nigon for oguldna utskylder
eller allminna avgifter, skola betriffande sidana utskylder eller avgifter
jimte stadgad indrivningsavgift eller uppbordsprovision denna lags bestim-
melser om inforsel f6r underhallsbidrag i tilllimpliga delar linda till
efterriittelse med foljande tilligg och undantag: 4) Vad i 10:e § andra
punkten och 17:e § ir foreskrivet skall ej iga tillimpning».

Sistberorda lagrums bestimmelse, att inforsel i under 4) angivet fall
ej] ma beviljas eller eljest figa rum i friga om oguldna utskylder, har
enligt vad jag har mig bekant i lagtillimpningen medfort f6ljder, som ej
girna ha avsetts. En firma med stor rorelse har jimte dess innehavare
satts 1 konkurstillstind. P& grund av affirens omfattning har denna kon-
kurs innu pd femte dret icke kunnat avslutas. Emellertid har firmans
rorelse timligen kort efter konkursens borjan overtagits av ett nybildat
aktiebolag. I detta bolag intaga den nimnda firmans innehavare chefs-
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befattningar med hoga avloningar, for vilka nigon som helst skatt icke
utgjorts. P4 grund av sist hir ovan citerade lagbestimmelse har inforsel
icke kunna tillimpas.

D4 alltsi de av mig hiir ovan angivna stadgandena i lagen om inférsel
limna rum f6r uppenbart kringgiende och medféra konsekvenser, som ej
varit avsedda, tilliter jag mig hemstilla, att riksdagen matte besluta

sidan indring av eller sidant tillagg till nu ifrigavarande
stadganden i lagen om inférsel, att av mig nu angivna
kringgiende eller ej avsedda pafoljder kunna undvikas.

Hos vederborande utskott anhiller jag om utarbetande av den forfatt-
ningstext, som vid bifall till mitt yrkande erfordras.

Stockholm den 22 januari 1926.
P. Granath.

I motionens syfte instimmer
Verner Hedlund,

Ostersund.




