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Nr 164.

Av herr Roing m. fl. om befrielse fir Nobelstiftelsen fran skyldig-
heten att erldgga bevillning samt inkomst- och férmégen-
hetsskatt.

Under sjunde huvudtiteln (p. 33, sid. 110—117) i Arets statsverksproposi-
tion har Kungl. Maj:t foreslagit riksdagen att dels besluta, att fran statsverket
~kall i1l Nobelstiftelsen aterbiras av stiftelsen erlagd inkomst- och formégen-
Lietsskatt for ar 1926, 1 den man denna skatt Sverstiger en efter ett grund-
belopp av tre procent pa det beskattningsbara beloppet beriknad inkomst- och
formogenhetsskatt, dels ock for dylik &terbiiring anvisa ett extra forslagsanslag
a kronor 275,000: —.

Chefen for finansdepartementet har i sin motivering for berérda hemstillan
uttalat, att han hade anledning férmoda, att Stockholms stad jamvil skulle
vara benigen fatta beslut om anslag till aterbiring av si stor del av kommu-
nalskatten, som motsvarade kommunalandelen av kommunala progressivskatten
for ar 1926. Nagon aterbiring av den kommunala progressivskattens utjim-
ningsandel torde diremot ej bora ifrigakomma. Aterbirandet skulle, beriknat
enligt dessa grunder, for statens vidkommande motsvara omkring tre fjirde-
delar av inkomst- och férmogenhetsskatten for ar 1926 och for Stockholms
stad omkring hiillften av kommunalskatten.

Enligt var uppfattning ir av synnerlig vikt, att frigan om Nobelstiftelsens
skattskyldighet erhaller en gynnsam och vidsynt losning, detta ej blott med
hinsyn till tillfredsstillande uppritthdllande av stiftelsens verksamhet och
mojliggorandet av en fran borjan avsedd, successiv utveckling av de med stif-
telsen f6rbundna vetenskapliga institutionerna, utan jimval for Sveriges an-
seende 1 utlandet sisom kulturstat.

For fragans belysande tillata vi oss framhéalla nagra synpunkter utover dem,
finansministern anfort, samt biligga dels d:r Emanuel Nobels 1 statsverks-
propositionen endast 1 korthet refererade framstillning (bil. A.), dels kammar-
rittens 1 anledning av remiss diréver avgivna yttrande (bil. B).

Rent formellt sett beror det férhallandet, att Nobelstiftelsen ansetts bora
beskattas, dirpa att densamma — ehuru dess verksamhet 1 allt visentligt ut-
6vas under form av viss samverkan mellan olika, var for sig skattefria aka-
demier eller diremot svarande vetenskapliga institutioner — icke sjilv ansetts
hiinforlig till sadan akademi eller vetenskapligt samfund. Denna beskattnings-
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tekniska distinktion har dock anseits, d&ven ur formellt juridisk synpunkt, s&
omtvistlig, att provningsinstanserna vid beskattningsfragans senaste behand-
ling (regeringsrittens arsbok ref. 20) stannat i skiljaktiga beslut.

Salunda voro inom kammarritten tre olika uppfattningar féretridda rorande
tolkningen av de nu gillande beskattningsbestimmelserna, 1 det att de tre leda-
moter, som deltogo i Arendets behandling, anférde var sin skilda mening; en
uttalade sig for stiftelsens skattskyldighet utan négon inskrinkning, en for
fnllstindig skattefrihet och den tredje for stiftelsens frikallande fran erliag-
gande av bevillning och inkomstskatt for 4/, av inkomsten samt férmoégenhets-
skatt for ¢/, av formégenheten (motsvarande den andel i stiftelsens medel, ro-
rande vilkas avkastning de svenska organen idgde fatta beslut). P& grund
hiarav blev kammarrittens utslag avfattat 1 enlighet med sistnimnda mening.

Utslaget 1 regeringsriitten, varigenom stiftelsen dlades skattskyldighet, fram-
kom sésom resultat av en omrdstning med tre roster mot tva, vilka senare
voro for dess befriande fran skatt.

Det m& under dessa forh&llanden anses forklarligt, om de personer, daribland
testators brorson d:r Emanuel Nobel, som vid férhandlingarna rérande Nobel-
stiftelsens konstituerande nirmast hade att bevaka testators och den blivande
stiftelsens intressen, icke kunnat férestilla sig annat, dn att stiftelsen skulle
komma att riknas till de skattefria institutionerna, och darfér ej pa forhand
vidtogo négra sirskilda atgirder i syfte att sikerstilla sidan behandling av
stiftelsen. En sddan skattefrihet torde i sjilva verket ha framstatt sisom sjilv-
skriven. Starka savil sakliga som pietetsskil syntes tala diarfor, och svenska
regeringens atgirder betriffande bevakning av testamentet samt dess visade
intresse rorande grundstadgarnas avfattning och Kungl. Maj:ts stadfistelse av
desamma syntes giva visst fog for att antaga, att Kungl. Maj:t delade denna
uppfattning.

Det torde 1 detta samband icke béra forglémmas, att den av Alfred Nobel
samlade och donerade formogenheten till ojamforligt overvigande del férvir-
vats under verksamhet 1 utlandet och sdlunda ej under hign av svenska sam-
halleliga och ekonomiska férhéllanden. Testator var genom sin livsverksamhet
och till hela sin askadning starkt internationellt betonad. Huvudsyftet med
hans testamente var ju #ven att soka gagna hela minskligheten genom att
bereda ekonomisk bekymmerfrihet fér dem, som »gjort> — och hade forut-
sattningar for att 1 fortsittningen géra -— »minskligheten den storsta nytta».
Att han anfértrodde hedersuppdraget att utféra dessa hans intentioner i huvua-
sak &t svenska institutioner, har ju, som han sjilv forklarat, haft sin grund
1 det obetingade fortroende han hyste till svensk redbarhet. Men dirjimte
torde man vill vara berittigad hiri se jimvil en dnskan att bidraga till h§jande
1 utlandet av aktningen f6r och uppskattningen av Sverige och sirskilt av
svensk vetenskaplig verksamhet. — Att svenska myndigheter skulle komma
att begagna sig av uppdraget och av den hogsinta givan for att f6r rent
svenska, testators syften alldeles ovidkommande #indaméil, ligga beslag pa
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over en tredjedel av arsinkomsten, var forvisso nigot, som méste legat Alfred
Nobels forestillningssiitt fjirran. Ej heller lirer hans brorson E. Nobel —
vilken av hinsyn till farbroderns 6nskningar avstod frin att i eget intresse
s0ka utnyttja testamentets formellt svaga punkter genom overklagande, for
att 1 stillet kraftigt medverka till en gynnsam lésning av stiftelsens organisa-
tionsfragor — haft anledning férmoda, att bevakandet av testamentet enligt
Kungl. Maj:ts aliggande a »svenska statens och det allminnas» samt & de
svenska prisutdelarnas vignar, skulle i1 fortsittningen leda till ett dylikt
beslagtagande av den donerade formogenheten for tillgodoseende av svenska
statliga och kommunala behov.

Detta forhallande har dven givit anledning till en for Sverige foga smick-
rande uppmirksamhet 1 utlandet, varom talrika uttalanden 1 utlindsk press
bira vittnesbord.

Med anledning hirav har dven, enligt vad vi erfarit, forslag framstillts till
Nobelstiftelsens styrelse frin schweiziskt hall om 6verflyttande av Nobelstif-
telsens hela penningférvaltning till Schweiz. Hirigenom skulle, enligt vad
som framhallits, stiftelsen antagligen kunna utverka fullstindig skattefrihet.
Skulle detta mot férmodan e] kunna (genom féthandling med vederbsrande
myndigheter) utverkas, skulle den skatt, som kunde komma att utkrivas, 1
varje fall icke Overstiga V% pro mille & stiftelsens kapitalbehillning. Det torde
vara Overflodigt att berora det for Sveriges anseende ogynnsamma intryck
det skulle viicka, direst Nobelstiftelsen, for att mojliggora ett bittre tillgodo-
seende av stiftelsens dndamal och internationella syften, skulle se sig nédsakad
vidtaga dtgirder for en forflyttning av sin medelférvaltning till annat land.

Vi ha aven erfarit, att erbjudande gjorts fran utlindskt hall — uppenbar-
ligen under intryck av det internationellt betydelsefulla i Nobelstiftelsens
syfte — om att under dess forvaltning stilla ytterligare en stérre donations-
fond for fordelning av rinteinkomsten genom dess organ, d. v. s. de pris-
utdelande institutionerna.

Stiftelsens styrelse har emellertid, enligt vad vi inhimtat, vid férhandling
om formerna och villkoren fér en sidan donation, ansett sig skyldig framhalla
beskattningsbestimmelserna 1 Sverige och ovissheten om, huruvida befrielse
fran skatt kunde péariknas. Det har ur dessa synpunkter ansetts bora tagas
under overviigande att forligga forvaliningen av den blivande donationsfonden
till Schweiz 1 stillet for till Sverige.

I d:r Emanuel Nobels framstillning till Kungl. Maj:t erinras, sisom jamvil
1 finansministerns referat av densamma 1 korthet omnimnes, om den, i mot-
sats mot vad fallet varit med Nobelstiftelsen, starkt gynnade behandling ur
beskattningssynpunkt, som kommit ett par andra stérre donationer for veten-
skapliga #indamal till del. Pa forslag av davarande finansministern, statsradet
Thorsson, och med stéd av ett kraftigt férord fran universitetskanslern blev
nimligen den ar 1922 till Karolinska institutet donerade fonden »Thérese och
Johan Anderssons minne» befriad ej blott fran inkomst- och férmégenhetsskatt,
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utan dven fran belopande arvskatt. Likasé var forhallandet med de till Stock-
holms hogskola 6verlimnade Heckscherska donationsmedlen.

Det synes oss knappast forenligt med rittvisa och billighet, att efter till-
limpning av en dylik vidsynt frikostighet 1 friga om medel, avsedda att
{illgodogiras den nationella forskningen, fortsitta med att underkasta en fond,
vars avkastning 1 likhet med vad fallet ar med Nobelstiftelsen, till stérre
delen ir avsedd att utgora ett stod for det internationella kulturarbetet, en 1
hég grad betungande beskattning.

Rérande storleken av de skattebelopp, som av Nobelstiftelsen erlagts ar 1925,
hiava vi inhidmtat foéljande:

Kommunalskatten utgjorde . . . . . . . . . . . . . . . Kr. 85432:06
Kommunala progressivskattens

kommunalandel e e e . ... ... ... » 86,382: —
utjimningsandel . . . . . . . . . . . . . . . . . »  21,595:50
Kronoskatt . » 396,011: —

tillhopa Kr. 589,421: 52

Med allt erkiinnande for det intresse och den forstielse for de 1 d:r Nobels,
av Nobelstiftelsens styrelse bitridda framstillning, anférda synpunkter, som
visats av finansministern, kunna vi ej finna den av honom féreslagna interi-
mistiska losningen av Nobelstiftelsens skattefriga fullt tillfredsstillande. En
verkligt vidsynt och fér vart land gagnelig 16sning kan enligt var asikt endast
vinnas genom beviljande av skattefrihet i enlighet med kammarrittens for-
slag. Hirigenom vunnes dirjimte en ur alla synpunkter vida enklare behand-
ling av frigan, sirskilt vad betriffar befrielse frin kommunalskatt. Att Nobel-
stiftelsen skall betungas med erliggande av sidan skatt till Stockholms stad
méaste nimligen enligt vAr uppfattning anses i dnnu hogre grad oberittigat #in
i friga om skatterna till staten, di ju kommunen €] pd nagot sitt beréres av
stiftelsens verksamhet.

De skil, som av finansministern anférts mot en definitiv lésning redan nu
av denna fraga, synas oss icke heller dvertygande. Frigan synes oss némligen
redan nu s utredd och lirer vil dessutom under utskottsbehandlingen bliva
vtterligare s& belyst, att riksdagen mé& kunna fatta en bestimd stdndpunkt i
irendet, alldeles oavsett frigan om eventuell skattefrihet for évriga, nu skatt-
<kyldiga stiftelser och ideella {éreningar m. m. En slutgiltiz behandling redan
nu torde i detta fall vara vil motiverad av den sirstillning Nobelstiftelsen,
sasom av det ovan anférda framgéir, med fog kan gora ansprik pé att intaga.

I fraga om de forfattningsindringar, som erfordras f6r tillerkinnande redan
nu 4t Nobelstiftelsen av skattefrihet, hinvisas till kammarrattens bilagda ut-
latande.

Vi hemstilla alltsd,

att riksdagen ville besluta siédan #dndring i bevillningsfér-
ordningen 5 § e) och 12 § 8 mom. c¢) samt férordningen om
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inkomst- och férmogenhetsskatt 5 § 2 mom. c¢) att efter
orden »vetenskapliga samfund» tilligges »Nobelstiftelsen».

Hiarvid forutsittes givetvis, att Kungl. Maj:ts f6rslag om
viss skatterestitution till Nobelstiftelsen avslas.

Stockholm den 22 januari 1926.

Erik Réing. Eliel Lifgren. Arthur Engberg.
Georg Andrén. Wiirner Rydén. Helge Almquist.
Otto Jdrte. Arne Forssell.
Bilaga A.

Till Konumngen.

T min egenskap av Alfred Nobels brorson och representant fér en gren av
familjen Nobel vid de 6verliggningar, som under loppet av aren 1898 och
1899 fordes angiende Alfred Nobels testamente, anser jag mig befogad och
forpliktad att gora foljande framstillning roérande vissa Nobelstiftelsens nu-
varande ekonomiska forhallanden, vilka sammanhinga med dess beskattning.

Alfred Nobels testamente utmiirker sig genom sin stora knapphindighet, som
kan synas sirskilt pafallande med hinsyn till donationens storlek. Denna
knapphiindighet méste emellertid ses i belysningen av vissa rent subjektiva
[brutsittningar hos testator personligen.

Min avlidne farbroder hade f6r vana, att di han en géng givit personer sitt
fortroende, eller d& han limnat nigon viss person ett sirskilt fortroendeupp-
drag. ej binda vederborande genom detaljerade foreskrifter. P4 liknande siitt
har han forvisso velat betriffande sin stora donation limna dem, at vilka han
uppdrog forverkligandet av sin yttersta vilja, all den handlingsfrihet, som
vore forenlig med ett ritt iakttagande av testamentets anda och huvudsyfte.

Att Alfred Nobel limnade at svenska vetenskapliga institutioner uppdraget
att verkstilla hans intentioner och ansig sig kunna hysa ett s& fullt och oin-
skrinkt fortroende, att hans testamentariska dispositioner dérigenom skulle pa
det mest lojala sitt bringas till utférande, torde sammanhinga med den hoga
tanke, han stidse hyste om svensk redbarhet.

Denna tolkning av testators tankar, som grundar sig pa4 min niira personliga
kinnedom om hans uppfattning och ténkesitt, bestyrkes for ovrigt av vissa
uttalanden till de personer, som bevittnat hans testamente. Enligt hans yttran-
den till en av dessa hade han silunda beslutat limna svenska vetenskapliga
institutioner uppdraget att verkstilla hans intentioner »just dirfor att han
patriffat det storsta procenttalet arliga minniskor i Sverige och féljaktligen
forutsatte, att hans yttersta vilja skulle hir i Sverige iakttagas med stdrre
redbarhet An annorstides».

Det vill synas, som om ett dylikt, {6r landet hedrande fortroendeuppdrag,
givet under dessa forutsittningar, méiste anses i alldeles sirskild grad for-
pliktande.

Som bekant motte till en borjan starka betinkligheter fran skilda hall, och
sitrskilt dven inom de sdsom prisutdelare utsedda institutionerna sjilva, rérande
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wmojligheterna for en tillfredsstillande och praktiskt acceptabel tillimpning av
testamentsbestimmelserna. Med hinsyn hartill mottog jag dven pd sin tid
atskilliga uppmaningar, aven frin ledande h&ll, att sitta mig 1 spetsen fér
en aktion, avseende en mer eller mindre genomgripande omgestaltning av testa-
mentsbestimmelserna.

Hinsynen {6r min farbroders uttalade sista vilja bjod mig emellertid att
i1 forsta hand medverka med testamentsexekutorerna i strivanden, som gingo
ut pa att genom preliminira &verliggningar med representanter for de utsedda
prisutdelande myndigheterna séka skapa en grundval fér utarbetandet av de
stadgar, vilka voro nédiga for testamentets praktiska tillimpning. Min stand-
punkt till fragan framgar av det uttalande, jag ansig mig béra gora vid
sammantride f6r overliggning om Alfred Nobels testamente den 11 februari
1898 (se bifogade protokoll, sid. 13).

Under de fortsatta verliggningarna, vid vilka jimvdl ombud fér familjen
Robert Nobel deltog, utarbetades det forslag till grundstadgar, som sedermera
med mindre visentliga #ndringar blivit av Eders Kungl. Maj:t stadfiist och
innu ar gillande.

Under dessa 6verliggningar var nu uppmiirksamheten bland annat inriktad
pa att tillse, att icke medel, tillhérande Alfred Nobels fond, komme att anvin-
das till éindamal, som vore frimmande fér densamma. Salunda innehélla grund-
stadgarna bestimmelser om att dessa medel icke skulle f& anvindas foér de
andra uppgifter, som de prisutdelande myndigheterna hade att verka for. Men
en friga, som dirvid icke alls uppmirksammades, var huruvida det éverens-
stimde med donators syften att fondens avkastning togs 1 ansprék for skatt
1]l stat och kommun. Anledningen till att denna punkt ej behandlades, tjinar
det ju egentligen ej nigot till att nu efterforska. Det torde dock béra erinras
diirom, att de delegerade fér de blivande prisutdelarna, vilka deltogo 1 &ver-
liggningarna, tillhérde skattefria akademiska eller vetenskapliga institutioner
och dirfor givetvis icke hade anledning antaga annat, d@n att samma {6rman
av skattefrihet skulle utan vidare fi atnjutas av Nobelstiftelsen, vars syften
just dessa akademiska respektive vetenskapliga institutioner skulle ha till upp-
gift att férverkliga. En annan omstindighet, som bidragit till att denna fraga
e] kom under behandling vid éverliggningarna, var tvivelsutan, att Alfred Nobels
donation, pa sitt 1 justitiekanslerns underddniga yttrande den 6 maj 1917 fram-
hillits, anségs vara av den vikt och betydelse for staten och det allminna, att
icke ndgot torde bora underlitas, som kunde vara iignat att 1 sin man befordra
{rverkligandet av festators higa syften, och att dirfér testamentet, sdsom ock
skedde, borde bevakas jimvil & statens och det allminnas vignar. Aven
testamentsexekutorerna utgingo dirfor, enligt vad jag har mig bekant. fran
den blivande stiftelsens skattefrihet sisom en sjilvfallen sak.

Att Alfred Nobel sjilv ej berdrde denna friga, finner sin naturliga forkla-
ring 1 vad hir forut nimnts om hans testamente. Men alldeles otvivelaktigt #r.
alt han, om han tinkt sig méjligheten av att hans donation skulle bli féremal
{6r beskattning, sisom oeftergivligt villkor fér donationen skulle ha uppstillt
<kattefrihet for densamma.

For min egen del kunde jag icke heller tinka mig annat én att donationen
~kulle bliva befriad fran skatt. Hade detta icke varit férhallandet, skulle jag
naturligtvis sdsom oeftergivligt villkor fér uppgérelse angdende Alfred Nobelx
testamente uppstillt, antingen att Nobelstiftelsen 1 vederbGrande skatteforfatt-
ningar uttryckligen tillerkiints samma skattefrihet som akademier, eller ock
att at Alfred Nobels skapelse givits den riittsliga karaktir, att den otvivelaktigt
kommit att tillhéra de skattefria institutionerna.
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Det torde icke mota minsta tvivel, att inga storre svarigheter kunnat méta
tor ett tillfredsstillande ordnande av skattefrihet for Alfred Nobels donation
pi endera av dessa vigar. Till jimforelse ma hir endast anforas hurusom den
till Karolinska institutet &r 1922 under namn av »Thérese och Johan Anders-
sons minne» donerade fonden icke blott atnjuter fullstindig skattefrihet, utan
iven pa grund av Kungl. Maj:ts proposition till 1923 ars riksdag (nr 16)
heviljats efterskiinkande av belépande arvskatt.

I sitt anforande till statsradsprotokollet vid behandlingen av detta &rende
aberopade davarande finansministern, statsradet Thorsson, bland annat, en
hemstillan i saken fran kanslersimbetet for rikets unmiversitet, vari uttalas
att »di beniigenheten att genom donationer stodja institutioner, som hava all-
minna syfteméal att tillgodose, med sikerhet kan antagas bliva i hog grad
minskad, om genom ett alltfor stringt tillimpande av gillande skattebestim-
melser 1 ett fall sadant som detta en betydande del av de donerade medlen
indragas till staten, finner kanslersimbetet sig béra livligt understodja den
gjorda framstillningen om befrielse i foreliggande fall fran arvskatt.

Ett ytterligare skiil hartill finner kanslersimbetet diri, att vid ett foregé-
ende tillfille 1 liknande fall beviljats befrielse fran avgift till staten, ndmligen
enligt beslut av riksdagen ar 1919 i friga om restitution av arvskatt, som
Stockholms hogskola vid mottagandet av Heckscherska donationen erlagt. Vid
detta tillfille var det dessutom icke en offentlig statsinstitution, utan en pa
enskilda medel grundad hégskola, som kom 1 &tnjutande av den medgivna
befrelsen.»

Det synes mig, som om dessa uttalanden kunde med starkt fog aberopas till
<tod for att dven Nobelstiftelsen, som ju 1 eminent grad dr avsedd att till-
godose allmiinna syftemal, bort komma i &tnjutande av skattefrihet. Sa har
emellertid ej hittills blivit fallet. Redan i arvskatt erlades pa sin tid till
svenska staten ett belopp av kronor 1,843,692:25. Sedan sedermera Nobelstif-
telsen konstituerats, blev stiftelsen fran och med sitt forsta rikenskapsar av
taxeringsmyndigheterna 1 Stockholm upptaxerad till beskattning fér inkomst
av sitt kapital. Taxeringen overklagades i alla instanser, ehuru utan framging.

En viisentlig och fér varje 4r vixande del av den rinteinkomst, som av
testator disponerats for av honom angivna syften, har silunda under de gangna
dren tagits 1 beslag for tillgodoseende av statliga och kommunala behov.

For ar 1901 (stiftelsens forsta rikenskapsir) utgjorde summan av de be-
lopp. som utgingo i form av Nobelpris (1902 ars pris) kronor 709,234: 45,
medan de skatter Nobelstiftelsen sistnimnda &r hade att erligga utgjorde kro-
nor 88,042:66. Skattebeloppet 1 procent av stiftelsens hela arsinkomst ut-
gjorde di 6.52 % och 1 forhallande till sammanlagda prisbeloppen 12.41 %.
For ar 1923 utgjorde Nobelprisens summa endast kronor 574,676: —, medan
stiftelsens beskattning under samma &r uppgick till kronor 587,006: 30. Skatte-
eloppet uppgick sélunda sistnimnda ar till 31 9% av hela inkomsten och ¢ill
102.15 % av de till utdelwing avsedda prisbeloppens summa.

Tillhopa har Nobelstiftelsen under aren 1901- 1924 fatt erligga i skatter
kronor 6.765.958: 71. Hirtill kommer ovanberorda arvskatt.

Den starka stegringen av skattebordan samt vissa avgoranden i skattefragor,
som syntes peka 1 f6r Nobelstiftelsen gynnsam riktning foranledde stiftelsens
styrelse att genom besviir over taxeringen for ar 1920 dnyo soka éndring i fraga
om Nobelstiftelsens beskattning med yrkande om skattefrihet. Vid besvirens
avgorande 1 kammarritten anforde de tre ledamdter, som hiruti deltogo, var
«in skilda mening, i det att en uttalade sig for stiftelsens skattskyldighet utan
nigon inskrinkning, en for stiftelsens fullstindiga skattefrihet och den fredje
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for stiftelsens frikallande fran skyldighet att utgdra bevillning och inkomst-
skatt foér ¢/, av inkomsten samt formogenhetsskatt for 4/, av férmogenheten;
och blev i anledning hirav kammarrittens utslag avfattat i enlighet med sist-
namnda mening. Malet har slutligen avgjorts av regeringsritten, som med tre
roster mot tva forklarat stiftelsen vara skattskyldig. Minoriteten rostade for
stiftelsens fullstindiga skattefrihet.

Om, sdsom det siiges, utgangen av det nyligen avgjorda malet berott pa att
Nobelstiftelsen gjorts till en sjilvstindig stiftelse, fristdende fran vederbsrande
akademier och sidsom sddan utgorande ett sirskilt rittssubjekt och skatte-
subjekt, s3 kan man med fog tala om en 6dets egendomliga ironi. Ty anled-
ningen 1ill att stiftelsen givits denna rittsliga karaktir har i frimsta rummet
varit onskan att genom en gemensam forvaltning garantera, att Nobelfonden
stidse komme att stricte anvindas endast for det andamal, som Alfred Nobel
avsett, och icke f6r annat. Men di denna anordning lett till att av stiftelsens
avkastning for skatt till stat och kommun arligen tages i ansprak ett belopp,
som dr lika stort som eller storre éin summan av alla de fem nobelprisen, s
har denna anordning i sjilva verket inneburit en mycket sdmre garanti for
forverkligandet av Alfred Nobels syften #n en anordning, som i andra avse-
enden mahinda varit mindre betryggande men medfért skattefrihet. For &v-
rigt torde det icke ha varit oméjligt att finna en anordning, som varit lika
betryggande som den i grundstadgarna utformade stiftelsen och samtidigt med-
fért skattefrihet fiven med bibehallande av fondens yttre enhet.

D4 beskattningsmyndigheterna i sina avgéranden, vilka hittills - om in
synbarligen under stor tvekan — gatt Nobelstiftelsen emot, givetvis endast
haft att rent formellt tillimpa giillande forfattningsbestimmelser och ej kun-
nat taga hinsyn till de uppenbara billighetsskil, som tala for Nobelstiftelsens
skattefrihet, torde en betryggande rittelse endast kunna vinnas genom Eders
Kungl. Maj:ts atgérd medelst proposition i arendet till riksdagen, varom jag
hirmed i1 underdanighet hemstiller.

Néagon utforligare motivering fér denna min hemstillan torde nippeligen
vara erforderlig. Jag tilliter mig i sddant hinseende blott hinvisa till vad ovan
anforts om de forutsittningar, under vilka Alfred Nobels donation och Nobel-
stiftelsen tillkommit. M& det jimvil tillitas mig att ytterligare framhalla. att
Sveriges stillning sdsom mottagare av foértroendeuppdraget att férvalta en i
sitt slag enastdende, f6r hela minsklighetens biista gjord donation synes med-
fora alldeles sirskilda hedersforpliktelser.

Med &beropande av vad ovan anférts, vdgar jag dirfor 1 underdinighet
anhélla, att Eders Kungl. Maj:t ville till riksdagen gora framstillning om sa-
dant fortydligande av eller tilligg till gillande bestimmelser i forordningarna
om bevillning av inkomst- och férmoégenhetsskatt. att Nobelstiftelsen tiller-
kinnes skattefrihet.

Stockholm den 21 september 1925.

Underdénigst
Emanuel Nobel,



Motioner i Andra kammaren, Nr 164. 9

Bilaga B.
Till Konungen.

Genom remiss den 13 november 1925 har Kungl. Maj:t anbefallt kammar-
ritten inkomma med utldtande 6ver en av doktor Emanuel Nobel gjord fram-
~tillning om avlatande till riksdagen av proposition om sadant fortydligande
eller tilligg till giillande bestiimmelser 1 férordningarna om bevillning samt
inkomst- och formégenhetsskatt, att Nobelstiftelsen tillerkiinnes skattefrihet,
till vilken framstillning styrelsen for Nobelstiftelsen 1 avgivet yttrande anslutit
-1g. SRR

Kammarriitten far 1 irendet anféra féljande.

Pi besviir angiende Nobelstiftelsens beskattning ar 1920, har regerings-
vitten genom utslag den 13 mars 1925 forklarat stiftelsen icke vara jimlikt
de 1 bevillningsforordningen samt férordningen om inkomst- och férmégenhets-
~katt meddelade bestimmelser frikallad frin utgorande av inkomstbevillning
eller inkomst- och férmégenhetsskatt; och har denna utging av beskattnings-
malet givit anledning till férevarande framstillning.

Fragan om stiftelsers skattskyldighet har upptagits till behandling, bland
annat, 1 det av 1921 ars kommunalskattekommitté avgivna betinkandet med
forslag till kommunalskattelag, diri stadganden intagits dels 1 5 §, att skatt
for fastighet icke utgores for »akademier, vstenskapliga samfund, allménna
undervisningsverk, sjukvards- och barmhirtighetsinritiningar jimte andra
tromma stiftelser tillhériga, f6r nimnda institutioners verksamhet sisom sédana
avsedda byggnader, si ock dylik institution tillhériga allminna platser,» dels
1 49 § 1 mom., vad angar skatt for inkomst, att skattskyldighet begrinsas till
skyvldighet f6r nu nimnda institutioner att erligga skatt for inkomst av fastig-
het samt for ideella féreningar, som uteslutande avse att frimja ett religisst.
fosterlindskt. kulturellt, viilgérande eller allminnyttigt indamal dvensom stif-
telser med likartat indamal, ej hiinférliga 1ill fromma stiftelser, till skyldighet
att erligga skatt for inkomst av fastighet och av rérelse.

Enligt det av fore detta presidenten Albert Petersson avgivna forslaget till
forordning angdende statlig inkomst- och formogenhetsskatt hava, bland andra,
akademier, vetenskapliga samfund, allminna undervisningsverk, sjukvards-
och barmhiirtighetsinriittningar jimte andra fromma stiftelser» samt »ideella
foreningar. vilka uteslutande avse att frimja ett religiost, fosterlindskt, kultu-
rellt. vilgorande eller allmiinnyttigt lindaméil #dvensom stiftelser for likartat
indamal. dven om de e iro att hinfora till fromma stiftelser,» frikallats fran
skattskyldighet for all inkomst (7 §). Sasom skaiiskyldiga for férmégenhet
(12 $) upptagas med vissa undantag, som icke hinfora sig till akademier,
vetenskapliga samfund, foreningar eller stiftelser, allenast fysiska personer.

T sitt 6ver kommunalskattekommitténs forslag och nyssnimnda férfattnings-
forslag rorande den statliga beskattningen den 30 juni 1925 avgivna utlitande
har kammarritten icke funnit anledning till erinran mot vad 1 dessa delar
foreslagits.

Ett genomférande av samma principer 1 nu gillande lagstiftning vad angar
stiftelser skulle innebira, att Nobelstiftelsen sisom stiftelse med kulturellt

Kaminarritten: underdinigst, angdende doktor Emanuel
Nobels underdiniga framstillning om avlitande av proposi-
tion till riksdagen for dvagabringande av skattefrihet for
Nobelstiftelsen.
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indamé&l frikallas fran utgoérande av inkomstbevillning {6r annan inkomst &n,
eventuellt, inkomst av fast egendom och av rérelse samt fullstindigt befrias
fran taxering till inkomst- och formogenhetsskatt.

Vid ett godtagande av dessa prineiper blir det saledes vad angar bevillnings-
{axeringen av viss betydelse om stiftelsen har inkomst av fast egendom och av
rorelse.

Av grundstadgarna fér Nobelstiftelsen (Sv. forf. saml. fér 1900 nr 63) och
reglementet for Nobelstiftelsens styrelse (Sv. forf. saml. for 1901 nr 11) fram-
gar, att stiftelsens {6r prisutdelarna gemensamma tillgingar skola, i den mén
de icke erfordras for anskaffande av lokal for stiftelsens forvaltning jimte
hogtidssal, goras rintebirande genom kép av obligationer eller genom utlaning
mot fullgod siikerhet, samt att styrelsen ir oférhindrad att & auktion, dirvid
stiftelsens rittt kan vara beroende, inropa for stiftelsens fordran pantsatt eller
utmiitt fast eller 16s egendom.

Det later diarfor tinka sig att Nobelstiftelsen, vars inkomst visentligen hir-
[lyter av kapital, tillika kan hava enligt bevillningsférordningen beskattnings-
bar inkomst av fast egendom, dirvid sidan beskattningsbar inkomst ju fore-
ligger forst efter avdrag fran behallna inkomsilen for fem eller, 1 fraga om jord-
bruksfastighet, sex procent av taxeringsvirdet, ivensom att Nobelstiftelsen kan
hava att sdsom fastighetsigare utgora fastighetsbevillning.

Nagon inkomst av révelse 1 den bemirkelse, vari ordet anvindes 1 forslaget
till kommunalskattelag (32 §), torde icke for Nobelstiftelsen kunna uppsta
och fran skattskyldighet for inkomst av realisationsvinst, vilken inkomstart i
kommunalskatteforslaget upptages under »inkomst av tillfallig foérvirvsverk-
samhet» (40 §) skulle stiftelsen enligt ovannimnda stadgande i 49 § samma
lag vara fritagen.

I det mal angiende Nobelstiftelsens skattskyldighet, som enligt vad ovan
nimnts, varit foremal for regeringsriittens provning, har av stiftelsen fram-
hallits, att hela dess verksamhet ir inriktad pa att tjina vetenskapliga, litterira
och humanitira dndamal; att denna verksamhet {ill sina huvudsakligaste delar
iger rum genom akademier och vetenskapliga institutioner, vilka sjilva atnjuta
skattefrihet for sina inkomster; att stiftelsens organ vid sidan av den prisutde-
lande verksamheten pa ett direkt siitt befrimja vetenskapliga syften, att den
styrelse, som omhinderhar férvaltningen av stiftelsens, fér prisutdelarna ge-
mensamma, egendom dr till sin huvudsakliga del tillsatt av prisutdelarna; samt
alt stiftelsen alltsd med hinsyn till sdviill sina uppgifter och sittet for dessas
f6rverkligande som till sin organisation vore att anse som ett vetenskapligt
samfund eller en akademi.

Aven om de anfiorda skilen av Regeringsrittens pluralitet icke ansetts vara
av den betydelse, att Nobelstiftelsen enligt nu gillande skatteférordningar
kunde inbegripas under eller liksiillas med akademier och vetenskapliga sam-
fund, synas, enligt kammarrittens uppfattning, likvil dessa skdl, sedda ur
lagstiftningssynpunkt, tala for ett sidant likstillande.

Jimfort med den stillning Nobelstiftelsen 1 skatteavseende komme att intaga
med tillimpning av de av kommunalskattekommittén och {ére detta presidenten
Petersson avgivna forslagen, 1 vad de avse stiftelsers skattskyldighet, innebir ett
likstillande med akademier och vetenskapliga samfund allenast den skillnad,
att Nobelstiftelsen frikallas jimvial frin fastighetsbevillning for stiftelsen till-
horiga fo6r dess verksamhet avsedda byggnader jimte tomtomriden #vensom
fran utgorande av bevillning fér inkomst av sddan egendom. Ett frikallande
fran fastighetsbevillning och bevillning f6r inkomst av fast egendom 1 vidare
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méin in nu dr sagt torde icke vara i Gverensstimmelse med bevillningsfsrord-
ningens prineiper.

Genomforandet av skattefrihet 1 nu niamnd utstrickning synes kunna ske
dirigenom att i bevillningsférordningen 5 § e) och 12 § 8 mom. ¢) samt i férord-
ningen om inkomst- och férmégenhetsskatt 5 § 2 mom. c¢) efter orden »veten-
skapliga samfund» tilligges »Nobelstiftelsen». (I detta sammanhang mé erin-
ras dirom, att enskilda institutioner sisom Jiarnkontoret, Allminna Hypoteks-
banken m. fl. redan finnes omniamnda 1 skatteférordningarna.)

Av 12 § b) férordningen om inkomst- och férmogenhetsskatt, dir skyldig-
heten att erligga skatt for formogenhet 1 friga om stiftelser gores beroende av
skyldigheten att jimlikt 2 kap. samma férordning erligga skatt fér inkomst,
skulle med det férordade tillagget till férordningens 5 § 2 mom. ¢) folja, att
Nobelstiftelsen icke bleve skyldig att erligga skatt for formogenhet.

Den ifrigasatta @ndringen av bevillningsférordningen samt f{orordningen om
inkomst- och formégenhetsskatt bor féranleda motsvarande tilligg 1 2 § 1 mom.
samt 16 § forsta stycket forordningen om taxeringsmyndigheter och férfarandet
vid taxering i friga om Nobelstiftelsens deklarations- och uppgiftsplikt.

I srendets behandling, dirvid skiljaktig mening icke uttalats, hava deltagit
undertecknad president, kammarrittsriden Lagerbring, Smerling, foredragande,
och Afzelius samt adjungerade ledaméterna férste kanslisekreteraren Baeh-
rendtz och assessorerna Wahlberg och Wikstrom.

Remisshandlingarna aterstillas.

Vidimeras ex officio.
Knut Kinberg

T. . sekreterare i Kungl. kammarritten.

Stockholm den 7 december 1925.
Nir 2750,1925 A. D.






