RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1925. Firsta kammaren. Nr 18.

Lordagen den 14 mars.

Kammaren sammantridde kl. 11 f.m.

Herr statsrddet Méller avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 91, med forslag till lag om #ndrad lydelse av 14 § i lagen den 30 juni
1913 om allm#in pensionsférsikring;

nr 92, med forslag till lag angdende dindrad lydelse av 3 § i lagen den 8 juni
1915 om overgéngsbestimmelser i anledning av lagen den 30 juni 1913 om
allm#in pensionsforsikring;

nr 97, angdende inlosen for statsverkets rikning av elektrisk anliggning &
landsfiskalsbostille;

nr 100, angéende statsbidrag till uppférande av och driftkostnaderna vid en
for Norrbottens lin avsedd tuberkulossjukvardsanstalt (centralsanatorium);

nr 101, angdende anslag till uppehéllande under budgetaret 1925-—1926 av
verksamheten vid statens uppfostringsanstalt for sinnesslga flickor; samt

nr 105, med forslag till lag angéende dndrad lydelse av 40 § 1 mom. i lagen
den 14 juni 1918 om fattigvarden.

Upplistes foljande till kammaren inkomna protokoll:

Ar 1925 den 13 mars sammantridde kamrarnas valmin for utseende av
kommitterade for tryckfrihetens vérd; och befunnos efter valférrittningens slut
hava blivit till kommitterade utsedda:

f. d. bibliotekarien, Svenska Akademiens stindige

sekreterare Erik Axel Karlfeldt med 12 roster,
f. d. justitierddet Ernst Trygger » 12 »
f. d. professorn Johan Henrik Emil Schiick » 12
advokaten Jonas Eliel Lofgren v 12 »
professorn Nils Fredrik Stjernberg » 12 >
fil. doktorn Erik Hedén » 12 »

Oscar N. Olsson.

Eric Hallin. Adolf Wallerius. Ivan Pauli.

Pa gjord proposition beslét kammaren, att det nu upplista protokollet skulle
liggas till handlingarna dvensom att riksdagens kanslideputerade skulle genom
utdrag av protokollet underriittas om detta val samt anmodas lata uppsitta och
till kamrarna avgiva forslag till dels foérordnanden for de valda, dels ock
paragraf rorande valet i riksdagsbeslutet.

Forsta kammarens protokoll 1925. Nr 18. 1
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Foredrogos, men bordlades anyo pd flera ledaméters begiran statsutskottets
utldtande nr 8 och bevillningsutskottets betinkande nr 17.

Herr statsradet Méller avliimnade Kungl. Maj:ts proposition nr 80, angé-
ende godkinnande av en mellan Sverige och Tyskland avslutad skiljedoms- och
forlikningskonvention.

Foredrogs finyo bevillningsutskottets betinkande nr 16, i anledning av viickta
motioner om beredande &t kommunerna av behorigt inflytande pa beviljandet av
rittigheter till rusdrycksférsiljning inom nirliggande kommuner.

I tva likalydande, till bevillningsutskottet hinvisade motioner, viickta den
ena inom foérsta kammaren, nr 152, av herr Bergman m. {l., och den andra inom
andra kammaren, nr 226, av herr Ljunggren m, fl., hade hemstillts, att riks-
dagen métte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville
verkstilla utredning angdende sddan #indring 1 gillande bestimmelser anga-
ende rusdrycksférsiljningen, att kringliggande kommuner tillerkindes behd-
rigt inflytande pd beviljandet av forsiljningsrittigheter 1 viss kommun och
villkoren diarfér, samt for riksdagen framligga det forslag, som av utredningen
foranleddes.

Utskottet hade i det nu féreliggande betinkandet av angivna orsaker hem-
stallt, att forevarande motioner I:152 av herr Bergman m. {l. och IT: 226 av
herr Ljunggren m. fl., om beredande &4t kommunerna av behérigt inflytande pé
beviljandet av rittigheter till rusdrycks{érsiljning inom nirliggande kommu-
ner, icke matte foranleda nagon riksdagens atgird.

Reservationer hade avgivits

1) av herrar Birg, Pers och Olsson 1 Givle, vilka yrkat, att utskottet skulle
hemstilla, att riksdagen méatte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla om ut-
redning och forslag, innefattande #dndring 1 gillande rusdrycksforsiljnings-
férordning 1 siddan riktning, att det skulle aliggas Konungens befallningsha-
vande att fére beviljandet av riitt 1ill detaljhandel med rusdrycker inom viss
kommun infordra yttrande fran stadsfullmiktige eller kommunalstimma 1

" kringliggande kommuner; samt

2) av herrar Bergman, Alexis Bjorkman och Elof Ljunggren, vilka ansett,
att utskottets betinkande borde haft det innehall, som i reservationen angivits,
och avslutats med en hemstiillan, att riksdagen métte, med bifall till féreva-
rande likalydande motioner 1:152 och 1I:226, i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhélla, att Kungl. Maj:t ville verkstilla utredning angfende sidan #ndring
1 giillande bestimmelser angdende rusdrycksfoérsiljningen, att kringliggande
kommuner tillerkiindes behérigt inflytande p& beviljande av forsiljningsrittig-
heter 1 viss kommun och villkoren dirfér, samt for riksdagen framligga det
forslag, som av utredningen foranleddes.

Herr Bergman: Herr talman! Utskottet har i sitt utlitande i avseende pa
denna fraga sokt gora gillande, att det, som yrkas i motionerna och i den av
mig och herr Bjérkman samt herr Ljunggren i Orebro avgivna reservationen,
skulle innebdira ndgon ny princip i rusdrycksférsiljningslagstiftningen. Den
gillande principen &r, siger utskoltet, den, och det hava vi ju ocksa erkiint i
motionen, att kommunerna béra ha den visentliga sjilvbestimningsritten 1 av-
seende pa rusdrycksforsiljning. Men denna sjilvbestimningsriitt ar icke all-
deles obegrinsad; den #r forst och frimst begrinsad av Konungens befallnings-
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havandes ¢vervakande och konirollerande myndighet. Och niir statsmakterna
redan for linge sedan, pd 1800-talet, bestiimt, att Konungens befallningshavande
skall fran kringliggande kommuner infordra yttrande, di befallningshavan-
den anser, att det kan féreligga for dessa kommuner nigra oligenheter av rus-
drycksférsiiljningen 1 den kommun, dir sidan forsiljning ar ifragasatt, si har
lagstiftningen dirigenom #ven medgivit ett visst inflytande 8t dessa kommu-
ner. De hava visserligen icke ndgot direkt inflytande pa beslutet, men de ha
genom bestimmelsen, att de béra under vissa forhallanden horas, fatt ett visst
faktiskt medinflytande. Det ar alldeles uppenbart, att detta varit meningen
med bestimmelsen 1 friga. Detta framgéar redan av den firsta framstillningen
1 saken, som gjordes 1893 i en motion i andra kammaren av kronofogden T. W.
Forsell. Dir siigs det uttryckligen, att det bor »fistas avseende» vid de kring-
liggande kommunernas uttalanden i saken. Man méste ju ocksa siga sig, att
det ligger i sakens natur, att det skall vara sa, ty vad skulle annars kom-
munernas horande tjdna till, om man icke skulle fista nigot avseende vid de-
ras uttalanden. Det iir silunda hir icke fraga om néagon ny princip, utan endast
om en konsekvent tillimpning av den princip, som lagstifiningen redan erkint,
nimligen att ett visst medinflytande bior medgivas kringliggande kommuner,
nir de kunna férviintas fa nigot obehag av saken.

Erfarenheten har emellertid visat, att den bestimmelse, som nu finnes, icke
ar tillracklig. Det har i dtskilliga fall hant, att Konungens befallningshavande,
trots att det varit en mycket allman opinion, ja en s gott som enhiilllig mening,
1 de kringliggande kommunerna, att ett tillstand till forsiljning icke borde be-
viljas, icke desto mindre har beviljat sddant, &ven nir det i forsiljningskommu-
nen varit en sa knapp majoritet for detta beviljande, att den icke kunnat vara
knappare.

I den valkrets jag hir har dran representera, nimligen i Virmlands lin, fore-
kom for kort tid sedan ett sddant fall; det var i Arvika. Denna stad har icke
haft nigon utminutering av spritdrycker sedan 1918, men vid sista stadsfull-
miktigevalet skedde en liten {orskjutning, somn mojliggjorde att vid senaste om-
rostningen i frigan inom fullmiktige det kom att std 15 réster mot 15, d. v. s.
lika mot lika. Ordféranden begagnade sin utslagsritt, och dirigenom blev
stadsfullmiktiges beslut tillstyrkande. Allm#nna opinionen i kommunerna dir-
omkring #r emot utminuteringen. Icke desto mindre har fran Konungens be-
fallningshavandes sida intet avseende fastats vid detta forhallande, utan det
blir nu spritdrycksutminutering i Arvika. Det ér klart, alt man i de vidaste
kretsar dirstides och i omgivningen ir ganska missndjd med en sidan utging,
i synnerhet som det dven i Arvika stad 1 verkligheten forhaller sig s&, att ma-
joriteten av befolkningen 4r emot denna forsiljning, ehuru pa grund av det mind-
re exakta utslag, som det proportionella valsystemet ger, det rikat bli ett man-
dat mera, @n det egentligen borde vara. pa den andra sidan.

Kitt annat sadant fall {6religger i Jonkoping. Dir ha stadsfullmiktige med
ytterst ringa majoritet — jag vill minnas med 1 riosts majoritet, jag minns
icke sitkert -— beslutat tillstyrka bolagsoktroj, men kommunerna diromkring
ha enhilligt antingen varit emot saken eller tminstone uttalat sig for mycket
striingare restriktioner i avsecende pa villkoren in stadsfullmiiktiges knappa
majoritet 1 Jonkiping ansett Limpliga. Men det har diven diir gatt pa samma
sitt som 1 Arvika, 1 det att Konungens befallningshavande icke fist avscende
diirvid, utan okfrojen har beviljats.

Opinionen pi bdda dessa stillen och pa minga andra stillen, dir liknande
fall forckommit, har naturligtvis blivit timligen upprird av sidan utging.
Att denna sak verkligen iir hehjiartansviird framgir iiven diirav, att sirivandena
alt fa en iindring till stind i detta avseende icke upphiira; fr efter ar [ram-
komma motioner i detta sylte i mer eller mindre varierande form.
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Jag hinvisar for évrigt till den motivering, som framférts i motionen, och
jag anhaller att f& yrka bifall till den av mig samt herrar Ljunggren och Bjork-
man avgivna reservationen,

Herr Birg: Herr talman! Jag vill férst skynda alt siga, att jag delar till
fullo herr Bergmans uppfattning om det beriittigade diri, att de kommuner, som
ligga intill den kommun, i vilken en sidan hir rusdryckshandel skall ske, och
vilka ju ha intressen att bevaka, dven béra medgivas tillborligt inflytande pa
dylika fragors behandling. Jag delar dessutom 1 allménhet den uppfattningen,
att vad som 6verhuvud taget kan goras for att klarligga en allminnare folk-
opinion vid beviljandet av dylika rattigheter bor stodjas.

Jag har emellertid begirt ordet férnamligast f6r att med nigra korta satser
soka forklara, varfor jag for mitt vidkommande likvil icke kunnat folja mo-
tiondrerna i denna fraga. De yrkanden, som motionirerna och reservan-
terna har géra, dro ju av den inneborden, att det icke allenast skulle givas
tillfalle for de s. k. kringliggande kommunerna att yttra sig i forelig-
gande fragor, utan det skulle dven beredas dem mgjlighet att ntsva ett sa-
dant inflytande pa sjilva avgorandet, att, om jag kunnat lisa motionerna ritt,
ett visst stillningstagande inom dessa kommuner skulle bliva absolut avgdrande
for forsaljningskommunen vid dessa frigors behandling.

Det har icke lyckats mig att vare sig av motionerna eller av utskottets moti-
vering fér dess hemstillan i drendet fa klart, huru man har tinkt sig, att det
behoriga inflytande, varom man talar, skulle gora sig gillande. Jag har gatt
bet p& den saken. I motionerna har man sagt ifrén, att man har téinkt sig den
utvigen, att om en viss allminnare opinion utanfér den kommun, dir rusdrycks-
forsiljningen skulle dga rum, framiridde mot forsiljningsrittens beviljande,
skulle det krivas en kvalificerad majoritet inom denna senare kommun fér be-
sluts fattande med begiran om forsiliningsrattigheter. Jag {orstir mycket vil,
att detta skulle kunna g& for sig. Men det svara 1 saken iir, sdvitt jag kunnat
finna, just det, att ett flertal kommuner utanfor forsiljningskommunen, sasom
hir ir foreslaget och som ocksd dr berittigat, skulle hava detta avgbrande in-
flytande. Och, sirskilt i sidana fall, dir forséljningskommunens grinser dro
vida, sdsom i friga om stdrre stader, eller dir grannkommunerna #ro ett fler-
tal smakommuner, som kunna anses vara berérda av forsiljningsrittigheten 1
fraga, skulle sikerligen, om dessa kringliggande kommuner skulle fa yttra sig
och dessa yttranden skulle tillmitas avgorande betydelse icke endast nédr det
gillde, huruvida overhuvud taget utminutering eller utskinkning skulle fa
forekomma, utan iven i friga om detaljer och inskrinkningar, ofta intriffa,
att meningarna dirom skulle kunna skifta ofantligt. I en kommun siger man:
vi vilja icke hava nigon utminutering alls. En annan kommun skulle siga, att
den kunde gi med pd utminutering med tilldelning av 1 liter sprit i ménaden.
En annan skulle g& med p& 2 liter sprit i ménaden, och ytterligare en annan
kommun skulle vara med om 3 liter sprit i manaden o. s. v. Annu svirare blir
det nog i fraga om utskinkningen, dirigenom att ett flertal olika metoder dirvid
kunna férekomma. En kommun vill ha spritutskinkning, en annan kommun
utskinkning av vin och 61, en tredje kommun utskiinkning endast av 6l eller,
som det heter, pilsner. Xn annan ater vill ha utskinkning endast till maltids-
gister 0. s. v. Jag kan icke forsti, huru det 6verhuvud taget skulle vara mdj-
ligt for vare sig Konungens befallningshavande eller forséljningskommunen
att géra sitt beslut beroende av de kringliggande kommunernas stillning till
dessa fragor, om det icke fixeras p& nagot sitt, 1 vilken grad och under vilka
forhallanden forsiljningskommunen skulle taga hinsyn till de varierande for-
slag, som komma fram. Man maéste tinka sig for. For att f& frigan lost sy-
nes det mig vara nddvindigt, att innan man skriver till Kungl. Maj:t och an-
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haller, att Atgiirder métte vidtagas, man sjilv gor klart for sig, pd vad sitt
dessa atgiirder vore onskviirda och huru de skulle kunna ske. D3 jag icke kun-
nat finna det och di det icke varit mojligt for motionirerna och reservanterna
alt klarligga, huru de sjilva tinkt sig saken, forefaller det mig, att man icke
giirna kan, d4ven om man skulle sjilv vilja saken, skriva till Kungl. Maj:t och
siga ungefir som s&: Vi veta sjilva icke, huru vi énska att saken skall ordnas,
utan var s& god och finn ut nigot sitt darfor. Jag menar, att man vil ute pa
nagot allmint mote kan forfara pad detta siitt, men icke 1 en lagstiftande for-
samling, ty om lagstiftarna sjilva forfara sa, synes det mig vara ritt betyd-
liga luckor 1 de krav man har ritt att stilla pa dem.

Jag vill erkinna, att den reservation, som vid utskottsbetinkandet finnes in-
férd av undertecknad samt herrar Pers och Olsson i Givle, visst icke tacker de
onskemal vi sjilva ha, men den innebir 1 varje fall en betydlig forbittring av
de nuvarande férhallandena. Dessutom ber jag fa siga herr Bergman, att den-
na reservation sammanfaller, sivitt jag kan finna, helt och héallet med den re-
servation, som herr Bergman sjilv avgav vid denna frigas behandling vid 1923
ars riksdag. Det synes, som om herr Bergman, om hans énskemél icke kan nas
pa den av honom nu angivna vigen, skulle kunna ansluta sig till vad herr Berg-
man sjilv vid fragans behandling ar 1923 fann vara det lampligaste

Jag vill dessutom be atlt fi siiga, att visserligen innehaller frin min synpunkt
min egen reservation icke si betydande forméner, att det skulle fallit mig in
att vacka en motion fér att fa ett sddant beslut tlll stand, men da frigan 1 allt
fall kommit under riksdagens behandling och jag niidgats taga stillning 1ill
den, finner jag det vara den enda framkomliga viigen {6r nidrvarande. Dess-
utom méaste det givetvis innebira nagot, att Konungens befallningshavande blir
alagd att hora dessa kommuner, som vi 6nska skola horas. Och dven om det i
fortsittningen kommer att ligga 1 Konungens befallningshavandes fria skon att
handla som de behaga, s maste det likvil vara ett yiterligare markerande av
att Konungens befallningshavande vid frigornas bedémande skola taga hinsyn
till kommunernas yttranden 1 fragan.

Till sist, herr talman, vill jag ha sagt — och det skulle jag vilja siga si, att
det hordes till nykterhetsfolket dven utanfér denna kammare — att det vikti-
gaste 1 nykterhetsstrivandet synes mig knappast for nirvarande vara att genom
motioner eller annorledes séka fa till stind mer eller mindre virdefulla restirik-
tioner i frdga om rusdryckshandeln. Det ojaimférligast frimsta och vikligaste
synes mig vara, att man dven frin nykterhetsfolket med verkligt allvar tager
itu med att sika giva den stora massan av minniskor respekl for de lagar vi re-
dan ha. Det dr ju timligen hjilplost 6verhuvud taget att hopa den ena lagpa-
ragrafen pd den andra, si linge man icke kan gira detla i kiinslan av att de
ha nagon betydelse. Om man ifrin den organiserade nykterhetsvirldens sida
ville med verkligt djupt allvar och kraft taga ilu med att hjilpa icke allenast
polismakten utan dven andra myndigheter 1 olika delar av virt land, med att
Overvaka de bestimmelser vi hava och élerféra folk till laglydnad igen, forst
da synes det mig, att man med verklig effekt kan taga ilu med ytterligare lag-
stiftning pa detta omréde.

Herr talman! Med hiinvisning {ill vad jag an(ort ber jag att i yrka bifall
till den av mig jimte herrar Pers och Olsson 1 Givle avgivna, vid betinkandet
fogade reservationen.

Herr Wohlin: Herr talman! Jag vill giirna erkinna, att motionirerna 1
sin framstillning viigletls av respektabla och ur deras synpunkier begripliga
moliv. Dle anse sig hava iakttagit fall, eller de forviinta sig i framtiden sé-
dana, d& upplitelse av en detaljhandelsriittighet exempelvis 1 en stad eller 1 elt
titare bebyggt samhiille kan oka spritfértiringen i kringliggande landskom-
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muner, som méhinda dro torrlagda. Den bekviimare tilledngen kan enligl
deras mening, allt efter omstiandigheterna, ¢ka utminuteringen eller utskiink-
ningen. Fordenskull vilja motiondrerna, som de siiga, bereda de »kringliggande»
kommunerna ett »behorigt inflytande» vid avgérande av sddana fragor om uppla-
telse av detaljhandelsrittigheter 1 en viss kommun. Bevillningsutskottet har nu
underkastat motionen en omsorgsfull och, som jag tror, vilvillig granskning,
men utskottet har pd grund av atskilliga skil kommit till det resultat, att den
ifrigasatta vigen knappast ar framkomlig. Motionens tankegéng innebir
enligt utskottsmajoritetens, visserligen icke av motioniirerna delade, uppfatt-
ning ett alltfor stort avsteg frin den prinecip, som hittills varit viigledande
inom var rusdryckslagstiftning, nimligen att en kommun bir hava en avsevird
grad av sjilvbestimningsritt 1 frigor av denna natur. Jag vill girna med-
giva, att herr Bergman har ritt sa till vida, att denna sjillvbestimningsritt
for nirvarande icke ar absolut, utan redan iir i viss méan inskrinkt. Emellertid
dr det ett stort steg mellan den nuvarande anordningen och den, som skulle in-
trida, direst motionirernas yrkande bleve omsatt 1 verklighet. Sjalvbestim-
ningsritten i férsiljningskommunen bleve nimligen praktiskt taget upphivd,
direst de kringliggande kommunerna skulle tillerkiinnas ett bestimt och lag-
fistat inflytande pd den ifrigavarande kommunens forhallanden i nu berdrda
hinscende. Jag tror, att konsckvensen av motionirernas tankegéng bleve, att
man 1 rusdrycksforsiljningslagstiftningen verhuvud méste évergiva den kom-
munala sjalvbestimningsritten och sl in pa en helt ny princip for denna lag-
stiftning, eventuellt si att primiromradet icke skulle vara en viss kommun
utan ett stérre omride, eventuellt landstingsomradet, en utveckling, som Jag
givetvis icke skulle anse lycklig. Men &ven om motiondrerna icke tillmita
denna synpunkt ndgon betydelse, si borde de i allt fall, om de haft praktiskt
sinne, hava erkint riktigheten i de av herr Biirg pépekade praktiska SVarig-
heterna vid realiserandet av ett sidant forslag som det av dem ifragasatta.
Det &r uppenbart, att begreppet »kringliggande kommuner», vilket icke 6ver-
ensstimmer med vad i {idigare motioner féreslagits, ar si oklart, att redan be-
stimmandet av detta begrepp i manga fall skulle kunna giva anledning till
tvekan. Dirtill kommer, sisom herr Birg papekade, att uttrycket »behorigt
inflytande» icke kunnat av motionérerna preciseras, utan det skulle bli en
kommande utrednings uppgift att avgéra vad som menades med detta sviivande
uttryck. Vid denna frigas behandling inom utskottet hava motionirerna icke
kunnat pd ndgot sitt klargéra, hur de tinkt sig. att i praktiken detta »behériga»
mflytande skulle bestimmas, och de hava endast som en flyktig tanke fram-
kastat, att om det i de kringliggande kommunerna visade sig forefinnas en
»allmiin opinion» mot en viss detaljhandelsriltighets upplételse, si skulle det
krivas kvalificerad majoritet inom vederbsrande hemkommun vid avgorandet
av fragan. Dirmed undkommer man emellertid icke svarigheten att bestaimma,
huru den allminna opinionen i olika skringliggande» kommuner, direst den-
samma gar i olika riktningar, skall sammanfattas. En nirligegande kommun
kan inrymma en opinion i en riktning, en annan nirliggande kommun en
opinion i motsatt riktning, och huru skall man i en lagstiftningstext kunna
faststdlla, huru vid sddant forhallande det »behoriga» inflytandet skall be-
stimmas och begrinsas? Tcke minst med hinsyn hartill har utskottet, trots
de kanhiinda i négra fall forekommande oligenheter, som motionirerna méj-
ligen med nagon ritt fran sina utgdngspunkter kunnat peka pd, icke kunnat
tillstyvka bifall i1l motionerna.

Betriffande herr Birgs reservation stir den pa ett helt annat plan si
tillvida, som den &r langt mera inskrinkt, och den har enligt min uppfaitning
och for ovrigt iven enligt herr Birgs egen nyss uttalade asikt en ganska liten
praktisk betydelse. Om herr Birg upptagit det i tidigare motioner fore-
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kommande begreppet »inom bolags forsiljningsomrade», skulle hans fram- — 4ng.
stillning hava stétt pd sanma svarighet, som tidigare foranlett bevillnings- f;tlttb’;lﬂf:tlal'l)
utskottet och riksdagen att avsla eit sidant yrkande. Nu har herr Birg i1 stillet ,uﬂd,ym_’
upptagit uttrycket »kringliggande kommuner» men diirigenom sttt pad nya forsdljning.
hinder, nimligen de som jag nyss férut berdrt och som sammanhinga med svid-  (Vorts)
righeten alt bestimma detta uitrycks innebord. Dirtill kommer, att kom-
munerna ju redan nu kunna héras och 1 ménga fall brukat héras, varjimte
de sjilva kunna opamint inkomma till linsstyrelserna med framstillningar i
forevarande sporsmal. Ett icke oviisentligt medinflytande #r alltsé redan nu
berett »kringliggande kommuner» pd fragor som dessa. Vad ir da skillnaden
mellan den nuvarande anordningen och den, som herr Birg i stillet vill ha?
Ingenting annat in en obligatorisk skyldighet f6r linsstyrelserna att infordra
yttranden fran kringliggande kommuner. Men detta #r, savitt jag forstar, med
hiinsyn till linsstyrelsernas 1 allmiinhet visade stora iniresse for dessa fragor
i grund och botten knappast niigot annat dn ett i lagtexten ultryckt misstro-
endevotum mot linsstyrelsernas villighet och férméga att taga hinsyn till de
omstindigheter, som de redan enligt gillande lag skola taga hinsyn till. Jag
tror, att herr Biarg sjilv dr den forste att erkiinna, att hans reservation icke
har mycket att betyda, och han medgav sjilv, att om icke féreliggande {riga
pé satt nu skett blivit vickt, s& skulle han icke funnit anledning att motions-
viagen framfora ett sddant yrkande. Ur dessa synpunkter, tror jag, att en
riksdagsskrivelse 1 den riktningen ar alldeles overflodig.

Jag ber darfsr, herr talman, att f& yrka avslag & savil de 1 &mnet viickta
motionerna som den av herr Barg framstillda reservationen samt bifall till
bevillningsutskottets férslag 1 férevarande betinkande.

Herr Bergman: Jag begiirde ordet i anledning av att herr Birg mot mig
riktade den erinran, att jag f6r ett par ar sedan varit med om ett sidant yrkande,
som nu foreslis i herr Birgs reservation. Det #ir riktigt, men saken forholl sig
den gingen, &r 1923 tror jag det var, pa det sittet, att man icke, utan att g
utanfor den di foreliggande motionens ram, kunde gira det yrkande, som jag
nu i min i dag forelipgande reservation har gjort. Delta var aniedningen till min
stdndpunkt den gingen. Man kunde d& icke komma lingre. Jag ansig da som
nu, att det var endast ett hogst litet tuppfjit framat, och det anser jag fort-
farande.

Sésom den foregaende talaren hiir erinrade om, dr det ju redan nu sa, att kom-
munerna ha rittighet att uttala sig. Aven om de icke blivit av Konungens be-
fallningshavande anmodade atl gora detta, sd ir det intet, som hindrar dem att
det oaktat hos Konungens befallningshavande avgiva en opinionsyttring. Ge-
nom att endast foreskriva, att Konungens befallningshavande skall utfirda en
kungérelse, att delta stir dem fritt, har man ju vunnit ytierst litet.

Nu siiger herr Birg — och det samma antyddes iven av bevillningsutskottets
iirade talesman, som nyss fore mig hade ordet — ait det icke pa nagot silt Ar
fixerat, hur man vill ha det, utan man begiir endast helt obestimt en utred-
ning hos Kungl. Maj:t om »behorigt inflytande» for dessa kringliggande kom-
muner. Man har icke angivit nidgra riktlinjer, siiger han, efter vilka denna
utredning skulle liggas. Detla iir icke alldeles riktigt. Vi ha angivit sadana
riktlinjer, och det erkiindes ju ocksd 1 nfigon méan av herr Wohlin, att si har
skett, da vi siga, ait »d{minstone motl en bestiimmelse av den innebird, att for-
siljningsi{illstind ¢] borde medgivas utan viss kvalificerad majoritet, diirest
en ollmiinnare opinion 1 motsalt rikining giver sig tillkiinna 1 kringliggande
kommuner, torde vil ingen allvarligare inviindning med {fog kunna giras». Man
har alltsd tinkt sig. atl om det slar och viger 1 hemkommunen, men det 1 de
kringliggande kommunerna rader en allmiin opinion emol inlérande av rus-
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dry(_}ksfﬁrsiiljningen, borde det vara foreskrivet, att det for tillstands beviljande
dtminstone bor krivas en pi ett eller annat sitt kvalificerad majoritet i hem-
ommunen. Detta innebir ju icke, att man later de kringliggande kommuner-

forsiljning. na fa det avgdrande ordet i sin hand, utan detta stannar hos hemkommunen, s

(Forts.)

snart det ddr finnes ndgon avsevird majoritet, men d& det, som jag sade, star
och viger, dd kommunen si att siiga ej sjilv med bestimdhet vet vad den vill,
t. ex. da det, som 1 Arvika, endast ar ordférandens utslagsrést, som bestimmer
beslutet, medan det rdder en allm#n opinion diremot runt omkring i de angrin-
sande kommunerna, di forefaller det obilligt att icke lita denna folkopinion fa
nigot inflytande, och det synes mig, att alla, som ¢nska ett genomfort demokra-
tiskt samhillsskick, sdsom ju fallet ar med den forste arade talaren efter mig,
icke bora ha ndgot emot en siddan anordning. Han medgav ju ocksd, att han
egentligen ej hade nagot emot det, men han ansig det vara svart att i lag-
paragrafer formulera dessa énskningar. Det borde vil dock icke vara oméjligt.

Herr Wohlin siiger, att man icKe vet, om bestimmelsen skall formuleras si,
att det skall vara majoritet bland de réstande inom samtliga kommuner eller om
det skall vara majoritet bland kommunerna. Ja, det dir ju en rent praktisk
fraga, som bor goras till foremal for den begirda utredningen. For min del
far jag siiga, att jag anser det riktigast, att man {oge hiinsyn till majoriteten av
de ristande inom kommunerna. Det kan ju vara vissa mycket smd kommuner
och vissa mycket stora, och om man d3 skulle rikna majoriteten bland kommu-
nerna, kunde det bli missvisande i avseende pi opinionens styrka, men om man
raknade majoriteten av de avgivna rosterna, bleve bedomandet rittvisare. Jag
ger herr Wohlin mycket ritt i, att det vore mera tillfredsstillande, om dessa
avgoranden finge giilla storre omrdden, t. ex. ett lin eller ett landstingsomrade,
sd att man kanske kunde komma till ett s. k. linsveto. Det ir en tanke, som
forefaller synnerligen behjirtansvird, men det féreligger ju ingen mojlighet
att nu genomféra en sddan reform, och tidigare ansatser dirtill ha avvisats.
Virt forslag skulle, siger nu herr Wohlin, avvika alldeles f6r mycket fran de
gillande principerna for lagstiftningen p3 detta omrdde. Jag kan icke forstd
det resonemanget. Vad vi nu foresld #r ett mycket mindre steg frén de nu-
varande principerna in herr Wohlins anvisning pd avgéranden fér hela lin,
Principiellt sett &r det knappast nigot steg alls frin den nuvarande lagstift-
ningens grundsatser. Nir den nuvarande bestimmelsen, som ger kringliggande
kommuner viss ritt att yttra sig, infordes, uppfattades den sikerligen allmint
sa, att den skulle leda till det resultat som vi nu &énska, d. v. s. att om nigon
allmdnnare opinion mot férsiljningstillstindet framtrader i kringliggande kom-

‘muner, skulle denna opinion filla utslaget, ifall det stod och vigde i hemkom-

munen. Nir s icke blivit forhéllandet, utan Xonungens befallningshavande
ging pa gang rittar sig efter den allra svagaste majoritet i hemkommunen och
icke tar ringaste hdnsyn till de kringliggande kommunernas utlatanden, si
onskar man ett fortydligande i lagen. Om viljan ar god, &r det orimligt att
antaga att det skulle vara omgjligt for de skickliga jurister, som skulle komma
att verkstilla utredningen och som ju visste vad som &syftades, att dstadkemma
en formulering, som bleve tillfredsstillande.
Jag yrkar fortfarande bifall till den av mig m. fl. avgivna reservationen.

Herr Stromberg: Herr talman, mina herrar! Herr Bergman har sivil i
sitt forsta som 1 sitt senarc anférande med stor bestimdhet uttalat att det fore-
finnes en mycket stark folkmening emot inrittande av ett forsiljningsstille
1 staden Arvika. Denna folkstimning &r enligt herr Bergman till finnandes
icke endast 1 staden utan dven i den kringliggande landsbygden. Fir min del
vagar jag pasta, att det dr en oriktig uppgift, som hiar lamnats. Saken lig-
ger s till, att det f{6r niirvarande 1 staden Arvika finnes en mycket stark
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folkmening fér forbudet, men huruvida denna folkmening #r identisk med, alt
man icke onskar ett forsiljningsstille for rusdrycker dir, &r mycket tvivel-
aktigt, ty detta senare dr vil &ndd narmast en praktisk angeligenhet, dir de
principiella olikheterna icke si starkt framtrida. Vad den kringliggande lands-
bygden betriffar ar forhillandet det, att av aderton eller tjugu kommuner,
efter vad jag vill minnas, endast tre eller fyra avgavo utlatande till Konun-
gens befallningshavande. Man kan sdledes icke siiga, att det foreligger en sa
stark folkmening i de kringliggande landskommunerna emot inrittandet av
detta forsiljningsstille, utan jag tror, att dessa kringliggande landskommuner
i stort sett aro mindre intresserade av, huruvida forsiljningsstillet ligger pa
den ena platsen eller p& den andra, di de i alla fall dro tillf6rsikrade det
kvantum, som enligt rusdrycksforsiljningsforordningen ar faststillt.

For min del tror jag, att det kan vara tillrickligt, att, sdsom utskottet hir
foreslar, de kommuner, som si onska, f& tillfille att avgiva yttrande och till-
kinnagiva sin mening. Att g& dithin, att kommunerna ovillkorligen skola av-
giva sitt yttrande i de fall, di de icke #ro intresserade av saken, forefaller mig
alt vara tamligen onddigt. Utskottets stindpunkt synes mig vara birande och
riktig, och jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Bjorkman: Herr greve och talman! Det dr icke, som fran ndgot
hall sagts, hir fraga om att infora en ny princip i1 rusdryckslagstifiningen, utan
det ar tvartom ett mycket blygsamt steg i den rikining, som lagstiftningen
linge har gatt i. Tidigare var det sd, att vad vi nu kalla oktrojkommunerna,
d. v. s. de kommuner, diir brinnsvinshandel bedrevs, hushéallade som de ville inte
bara med sjilva forsiljningen utan dven med vinsten av férsiljningen., Men
hir finnas flera &n jag, som erinra sig de mangiriga strider, som landsbygden
fick f6ra mot stiderna for att fa nagot ord med i laget, icke minst 1 ekonomiskt
avseende, och efter arslanga strider hir i riksdagen kom ju den dag, da lands-
bygden forst fick ett finger med 1 saken, och sedan har den fitt det ena fingret
efter det andra, tills landsbygden blivit nigot si nir likstilld med stadskom-
munerna. Detta ir en gammal stridsfriga mellan landskommunerna och de
brannvinsforsiljande stadskommunerna. Nu iir det endast, jag upprepar det,
friga om ett blygsamt forssk att bereda landsbygden ett vidgat inflytande
icke blott i oktrojfrigan, icke blott i sjalva [6rsiljningsfragan, utan ocksa be-
traffande sittet for forsiljningen, detaljbestimmelserna fér denna.

Av den forste talaren i dag ha anforts nigra exempel frén skilda delar av
landet. Jag skulle kunna komplettera med en hel del sddana fall. Nirgrin-
¢ande landskommuner ha vid olika tillfillen gjort de mest blygsamma fram-
stallningar till stadsfullmiktige i den stad eller kopingsfullmiktige i den ko-
ping, dir oktrojen beviljats, om inskrinkningar 1 ett eller annat avseende, exem-
pelvis om nedsittning av maximikvantiteten eller om begriinsningar av andra
slag, som vore av intresse speciellt {6r landsbygden, men vad har svaret blivit?
Jo, i de flesta fall ctt bleklagt nej. Jag skall icke trotta med ndgra exempel,
churu jag har talrika sidana, som skulle kunna anféras.

Hir giller det nu som sagt ett litet forsck att vidga den kringliggande byg-
dens inflytande pd oktrojfragorna och pi briinnvinsforsialjningsforhallandena
inom oktrojkommunerna. Det har sagts hiir, att de antydningar, som givits,
dro si vaga, att de icke skulle vara tillrickliga direktiv f6r Kungl. Maj:t, och
f6r den skull borde riksdagen icke bry sig om aii skriva till Kungl. Maj:t
vare sig efter det ena cller andra forslaget. For min del har jag klart for mig,
att det 1 si fall icke vore [o1sta gangen, som riksdagen skreve 1ill Kungl. Maj:t
i en friga, dir riksdagen stode tveksam, och begiirde ulredning samt {orslag
pd grund av denna uiredning. Om riksdagen och siirskilt dess bevillningsut-
skott hade haft klart for sig, hur denna {riga horde losas, hade utskottet icke
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behovt foreslad ndgot skrivelseforslag alls utan hade helt enkelt kunnat formu-
lera en lagbestimmelse. En skrivelse behoves just, nir man icke har klart
or sig, hur en lag skall formuleras.

Den irade utskottsrepresentanten yttrade, att man hir kunde bringas att
tinka pd en omliggning av brinningsférsiljningslagstiftningen ifran kommu-
naloktroj till landstinesomriidesokiroj. Ja, den tanken har tidigare varil uppe
inom den svenska nykterhetsrérelsen. Den ir bordlagd, men icke gravlagd.
Den dagen kommer siikerligen, d& man anser det vara limpligt att ligga fra-
gan pd den bogen, att man betydligt mer #n hir ar ifrigasatt vidgar lands-
tingsomradenas inflytande p& rusdrycksférsiljningen. Det ar visserligen sd,
atl en kommun, dir rusdrycksforsiljningen forsiggar, lider virst av forsilj-
ningens {6ljder, 1 all synnerhet om icke kommunen har varit si forstdndig som
Umea och stoppat utskiinkningen. Men hela den kringliggande landsbygden
lider ocksd mer eller mindre. icke blolt av utminuteringen utan iven av ut-
skiinkningen. Det férhiller sig faktiskt si, som man kunnat f& héra tidigare
av ndgon »fanatisk» nykterhetstalare, att dessa briinnvinsfsrsiljande stadskom-
muner #ro formliga pesthalor i den landsbygd, dir de blivit placerade. Det
dr ett hart ord, men det &r befogat, och jag menar, att det bor sigas nagon ging,
just dirfor att det #r sant.

For mig, herr talman. ir emellertid huvudsaken, att Kungl. Maj:ts upp-
mirksamhet genom en undersitlig erinran fistes pa, att en atgard hiir behdver
vidtagas. Formen fér framstillningen #r icke for mig huvudsaken, ehuru jag
villigt medger — som ju ocksd framgir darav, alt jag underskrivit den Aven
av herrar Bergman och Elof Ljunggren undertecknade reservationen —- att jag
girna vill, att man gir si langt som mojligt. Jag ar inte dngslig for atf taga
ett lingre steg, dn det hiir ir fraga om. Jag tror, att Kungl. Maj:t knickt
svirare nitter én dessa att klara begreppen »behorigt inflytande» och »kring-
liggande kommuner».

Jag ber, herr greve och talman, att f& yrka bifall till den av mie m. {l. un-
dertecknade reservationen.

Herr Biirg: Jag skall bara siiga ett par ord med anledning av herr Berg-
mans senaste yttrande. Han antydde, att om det fanns en verkligt god vilja,
skulle man nog kunna lésa denna friga, och riksdagen kunde fatta beslut i
enlighet med hans reservation. Jag vet sedan ménga herrans ar, alt herr Berg-
man representerar den allra iirligaste och biista vilja 1 detta fall. Det skulle
glidja mig, om herr Bergman trodde, att dven jag i ndgon man represen-
terar den goda viljan ocksd. Men trots denna goda vilja ar det tydligt, att s&
pass forfarna min pad detta omride som bade herr Bjorkman, som ideligen
sysslar med dessa spérsmal, och herr Bergman. som dgnat en stor del av sitt
livs virdefulla arbete &4t nykterhetsfrigans losning, likval icke kunnat giva en
anvisning om, hur de sjilva anse, att man bir gi till viiga vid lésandet av nu
foreliggande fraga, om vilken de dock sjilva tagit hand hiir. Och det #r i all-
minhet nodvindigt, nir man skall stifta en lag, att man sjilv vet, huru man vill
ha det ordnat.

Herr Bjorkman var inne pa det émtéligaste omradet hiar. Det giiller icke
allenast beviljande eller avslicnde av oktroj, utan det betonades med styrka av
herr Bjorkman, liksom #ven skett i motionen, att det #ven ar fréga om alla
de varicrande inskrankningar, som skola foretagas. Jag skulle vilja friga her-
rarna hir: Antag, att ett tjugutal kommuner utanfsr Stockholms stad fatta
olika beslut 1 friga om de inskrankningar, som skola gilla inom Stockholms
stad betriffande utskankningen — hur skola Stockholms stadsfullmaktige for-
fara, och hur skall éverstathillareimbetet forfara, om det skall fastslas i lag,
att de skola taga behérig hiinsyn till de kringliggande kommunernas 6nskemal,



Isrdagen den 14 mars. 11 Nr 18

direst man icke later det bliva en bedomningsfraga for den beslutande myndig- . 4ng
Leten, utan den skall ritta sig efter en fixerad lagbestimmelse? Mitt forstand 227;,-02%? l‘:ll;
star stilla infor detta. Man méste siga utl, hur man tinkt sig det. Skall t. ex. ngdrycke.
en enda kommun utanfor Stockholm, som vinder sig mot att man har exempel- jforsiljning.
vis sddana former f6r utskiinkningen, som f6rekomma nu, hava ett visst fixerat  (Forts.)
inflytande, eller skall det vara tvd kommuner, {re kommuner o. s. v.? Och vilka
kommuner ar det, som man skall taga hansyn till, d& de fattat olika beslut?
Detta synes mig, att man borde ha klart for sig i sina huvuddrag, nir man
gar till en sddan hir lagstiftning. Det dr inte brist pa god vilja, att man gér
bet pa detta, utan det ar brist pa formiga att gora det omojliga. Och nagot
direktiv for Kungl. Maj:t att halla sig till bor vil inda en riksdagsskrivelse
innehalla.

Jag vill tilligga, att f6r mig synes den enda mdjliga vigen att komma till
ett resultat vara den, att man gar in {61 en total vetoanordning, enligt vilken
man far foretaga en allmin folkomréstning inom ett visst givet omradde, var-
vid risterna inom hela detta omrdde sammanriknas, eller ocksd kan man &ver-
lata &t de beslutande kommunala myndigheterna inom omradet i fraga att ge-
mensamt rosta om saken. D& har man ett fixt givet sitt att g& ill viga pa,
och d& kunna de foreliggande forslagen avgiras vid en dylik omréstning., Men
om man skickar ut till allmén folkomréstning varierande forslag i forbuds-
fragan och f6rslag om alla tinkbara inskrinkningar, som praktiseras hir och
var 1 landet, forstar jag icke, vare sig huru de rostande skola kunna komma
till ritta 1 de olika frigorna eller hur den beslutande myndigheten skall fatta
sitt avgorande. Det forefaller mig ddrfor som nistan ogorligt att, vare sig
det nu giiller folkomréstning eller gemensam omréstning 1 ett flertal kommu-
nala myndigheter, propositionen kan omfatta annat #n avslag eller till-
styrkan av rittigheter. Huru detaljféreskrifterna skulle ordnas pd den viigen
har jag svirt att forsta. Négon smula klart for sig maste éiven den. som skriver
till Kungl. Maj:t och begir en lagstiftning, ha om hur den skall laggas. I
annat fall synes det mig, att man behdver fundera pa saken och sjilv leta sig
fram till en linje, som kan vara framkomlig. Om en sidan framkommer, och
man icke vl {6lja den, erkiinner jag, att det kan vara brist pa god vilja, men
a andra sidan kan man #ven med den bista vilja i viirlden st mer &n tveksam
infér en radande oklarhet.

Herr Bergman: Jag begirde ordet nirmast {ér en kort replik till herr
Stromberg, men med anledning av den siste drade talarens anférande maste jag
{orst siga ett par ord till honom. Herr Birg upprepade beskyllningen mot
oss, att vi inte skulle ha angivit négra riktlinjer. Jag vill inte trétta kam-
maren med alt upprepa. vad jag sade i mitt férra anforande. Sadana rikt-
linjer #ro ju ganska tydligt angivna i den sisla meningen 1 var reservation, och
jag utvecklade ju den saken niirmare diven 1 mitt anférande. Redan om man
kunde komma si langt, som diir antyddes, vore etl avseviirt steg taget.

Jag skall inte lingre uppehalla mig vid den saken, men eftersom nu den siste
irade talaren tyckes vilja instiimma med utskottsmajorilelens representant, herr
Wohlin, diirl, att det vore biit{re, om avgorandet giillde ett storre omrade som
t. ex. ett ldn, vill jag tilligga, att, om herr Biirg garanterar for den social-
demokratiska nykterhetsgruppens enhiilliga anslutning {ill den tanken och herr
Wohlin garanterar f6r bevillningsutskottets majoritet 1 samma avscende, da skall
det sannerligen icke drija linge, innan ett firslag om s. k. liinsveto skall ligga
pa kamrarnas bord. Det tror jag mig kunna utlova.

Vad jag niirmast begiirde ordet {or att siiga, var emellertid ett ord med
anledning av herr Striombergs anférande. Herr Stromherg {érsikie gentemot
mig gira gillande, att opinionen i Arvika skulle vara annorlunda beskaffad,
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dn jag hir angivit. Han medger dock sjilv, att det rader mycket stark for-
budsopinion i Arvika, men, siger han, fastin Arvika har en mycket stark for-
budsmajoritet, vill staden emellertid ha ett forsdljningsstille for rusdrycker.

Jorsiljning. Jag skall tillita mig hartill svara, att en sidan begreppsforvirring tror jag inte

(Forts.)

arvikaborna om.

Herr Borell: Herr greve och talman! Jag skall efter den linga debatten
icke ndrmare ingd pd de skil, som enligt min mening tala for den nuvarande
anordningen i férevarande hinseende, utan jag vill endast gora nagra anmirk-
ningar ur mera allmianna synpunkter.

Jag forstdr mycket vil frin motionirernas utgangspunkt den tanke, som lig-
ger under denna motion. De ha ju den uppfattningen, att éverhuvud taget alla
medel dro limpliga, som kunna fora till ett forbud eller till en inskrinkning
i bruket och forsiljningen av spritdrycker och ett forsvarande fér allminheten
att, dven om det giiller ett lojalt bruk, komma i besittning av siddana. Herr
Birg satte fingret p4 en mycket 6ém punkt i den nuvarande nykterhetsrorelsen,
di han yttrade, att det kunde sittas 1 friga, huruvida det ar till nigon nytia
1 nykterhetsavseende, att man hopar lagbestimmelse pi lagbestimmelse. Jag
tror, att man kan skiirpa detta och siiga, att det icke blott icke #r till nytta utan
ar till skada for nykterhetsrorelsen, att man hopar lagbestimmelser, p& lagbe-
stimmelser, som icke hava stdd i det allminna medvetandet. Enligt min me-
ning dro restriktioner och inskrinkningar till nytta och av betydelse, si linge
de kunna anses hava det foérnuftiga #ndamalet att forhindra och motarbeta
misshruk, men de medféra skada for nyklerhetsrorelsen, nir de forhindra det
lojala bruket. Som herrar nykterhetsvinner viil veta, dr det nog innu &tminstone
manga minniskor i vart land, som anse, att det &r fullkomligt lojalt att i en
viss omfattning anviinda spritdrycker, och man omvinder icke dessa genom
att man med lagstiftningens hjilp siker att lagga hinder 1 vigen diarfor. Man
frimjar icke nykterheten, utan man frimjar raka motsatsen dirtill genom att
ga alltfér langt pad restriktionernas och inskrinkningarnas vig. Det ar ur
dessa mera allminna synpunkter som jag vid mitt stillningstagande till sé-
dana hidr motioner angdende smd #ndringar i nykterhetslagstiftningen fran
borjan i viss mén stillt mig en garde mot dessa strivanden. Vad sirskilt denna
motion betriffar, har av herr Wohlin framhéllits, att en alldeles sirskild svag-
het ligger diri, att det skulle bliva mycket svart att i lagstiftningsvig uttrycka
vad motiondrerna vilja, namligen att kringliggande kommuner skulle fa beho-
rigt inflytande pa forsiljningen inom en annan kommun, vare sig det nu avser
utminutering eller utskdnkning. Nir man hort debatten — sirskilt herr Berg-
mans yttrande — blir man innu mera tveksam. Man far nimligen di #nnu
mera klart for sig, hurn svart det i sjalva verket skulle vara att medelst lag-
stiftning ge nagot lampligt uttryck for ett sadant behérigt inflytande. Det
miéste vil vara s, att ddrest man skulle ge kringliggande kommuner ett be-
horigt inflytande, komme detta Atminstone nigon gang att leda till, att detta
inflytande skulle bliva avgérande. Om man erkiinner detta sisom en logisk
foljd av den tankeging, som ligger 1 motionen, maste man vil ocksd erkinna.
att dirmed har man tagit ett bestimt avsteg fran den lokala sjilvbestimnings-
ritten.

Herr Barg var négot inne pd frigan, vad ett sidant behorigt inflytande,
tolkat sisom jag nu gjort, skulle kunna medfora for sjalvbestimningsritten inom
kommunerna. Atminstone teoretiskt kan man ju tinka sig, att hinder darige-
nom skulle uppsta fér utminutering. eller utskinkning exempelvis i Stockholms
stad. Man kan téinka sig detta sdsom en foljd. Jag vill icke siga, att det #r
troligt, att nigot sidant kommer att intriffa, men det ar i alla fall teoretiskt
sett en mojlig foljd av en lagstiftning sddan som motionirerna tinkt sig den-
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samma. Vidare kan det ju tinkas, att en dylik lagstiftning skulle hindra en _Ang.
kommun, som av helt andra skil &n rena, stringa nykterhetsskil ansige en ut- %’t’lg‘ie"ﬁf o
skinkningsritt inom kommunen erforderlig, fran att erhalla en sidan rittighet.  rusdrycks-
Jag tianker da pa tillfalliga rittigheter vid bad-, kur- och turistorter. Det forsiljning.
finns manga stillen, dir majoriteten inom kommunen ur ren nykterhetssyn- — (Forts)
punkt helst skulle vilja siga nej betriffande en utminuterings- eller en utskank-
ningsritt inom kommunen, men dir man av ekonomiska eller andra orsaker
later nykterhetsskilen komma i andra hand och p& grund av andra omstindig-
heter vill hava en sadan rittighet. Det vore vil knappast rimligt om &sikten
i kringliggande kommuner, i vilka man icke har nagot sidant intresse av den
ekonomiska synpunkt, som i en viss kommun gor sig gillande, skulle kunna
utéva ett sddant inflytande. Jag tror silunda, att det sivédl ur allménna syn-
punkter med hinsyn till befrimjande av nykterhet som ur praktiska synpunk-
ter icke ar skil att bifalla ifr@gavarande motion.

Vad herr Birgs reservation betriaffar tror jag, att den i sjilva verket icke
alls skulle medfora nigon indring i de forhallanden, som nu existera. Det ar
ju redan nu sd, att Konungens befallningshavande ej blott kan, utan #ven 1
vissa fall skall taga hinsyn till férhallandena 1 angrinsande kommuner, innan
Konungens befallningshavande fattar sitt beslut betriiffande en sokt utminute-
rings- eller utskiinkningsrittighet. Konungens befallningshavande skall ndm-
ligen hora de angrinsande kommunerna, di det kan antagas. att omstindighe-
terna Aro sidana, att dessa angrinsande kommuner skulle kunna lida skada av
en beviljad rattighet. Nu dr det endast friga om att ge ett sadant aliggande
for varje sarskilt fall, men Konungens befallningshavande skulle fortfarande
hava avgorandet i sin hand. Om man nu godkinner herr Birgs uppfattning
och bifaller hans yrkande och en dndrad lagstiftning hirav skulle bliva en fsljd,
tror jag, att i sjilva verket forhallandena 1 fragor av forevarande art praktiskt
taget bleve precis likadana som_ for nirvarande.

Jag tillater mig alltsd alt yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Heyman: Herr greve och talman! Jag ber att fa tillkéinnagiva, att
jag i nykterhetsfrigan helt och hillet stir pa »Bratten» eller med andra ord
jag star i nykterhetsfrigan helt och hallet pa restriktionssystemets stand-
punkt.

Min overtygelse iir ocksd den, att, sisom situationen nu i olika avseenden
foreligger, uppnar man hir i landet storsta méjliga folknykterhet just genom
restriktionssystemet, huru bristfalligt detta in méande vara. Det kan nog icke
heller fornekas, alt folknykterheten &tminstone for landsbygdens vidkommande
under senare &r gjort avsevirda framsteg just tack vare restriklionssystemet och
starkslsforbudet.

Med denna utgdngspunkt vill jag naturligtvis medverka till allt, som 1 ena
eller andra avscendet kan forbittra restriklionssystemet och gora det iin mera
fullindat. Att gira ndgonting annal vore rena rama vanvettet.

Restriktionssystemets efterlevnad ir emellertid 1 hg grad beroende pa, att det
uppbiires av en stark och allmint gillande folkvilja. Utan en sidan kommer det
mycket snart att alldeles falla sénder. For atl man icke skall iiventyra denna
folkmening, maste siledes restrikiionssystemet handhavas med omdiome och for-
stand och framfor allt icke pafrestas av irriterande moment; pd det siittet kan
det alltjimt vinna 1 fasthet och stadga.

Den hiir foreslagna dtgiirden angiende »kringliggande kommuners behiriga
inflytande» med avseende & 1iillstind fir en kommun till uiminutering verkar
pmellertid, sivitt jag forstar, i rakt motsatt eller i upplosande rikining. At-
girden tar nimligen icke sikle pd att forbiitira restriktionssystemet sisom si-
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dant utan endast pa att forsvara atkomsten av vad som i lag dr angivet vara
tillatet.
Med en dylik atgiird forbattrar man sdlunda minst av allt restrikiionssyste-

Jorsdlning. met; tvirtom forvanskar man genom att bereda systemet svarigheter vid funk-

(Forts.)

tionens lagliga utévande hela meningen med detsamma. 1 varje fall ar den
dunkla tanke, som ligger bakom motionerna, fullkomligt oférenlig med restrik-
tionssystemets hela syftemal, som ir att tillgodose ett mattligt bruk, samtidigt
som det sldr ned missbruket.

Vill man saledes gira restriktionssystemet impopulirt och undanrycka det-
samma den fasta grund, pa vilken det bir vila, nimligen en allmint gillande
folkmening, d& bsr man ga in fér motionirernas standpunkt. Men d4 f&r man
ocksa sasom konsckvens otvivelaktigt taga, att folknykterheten pa nytt kommer
att minskas. Vill man diremot icke detta, bér man avvisa forslaget.

Slutligen vill jag i likhet med vad Fabian M&nsson yitrade under utskotts-
behandlingen siiga, att nykterhetsrorelsen hir i landet numera bedrives pa ett
alltfor trakigt och ledsamt siitt. Det &r ett andlést klagande. men nigonting
mera dr det knappast. Nykterhetsrirelsen méaste enligt mitt féormenande snart
undergd en reniissans och bedrivas pa ett mera hurtigt och aklivistiskt sitt for
att icke till sist komma att innehalla allt vad som &r instiingt och kvalmigt hir
1 landet. Hur skulle det exempelvis vara om herr Bergman — eller kanske
dnnu hellre herr Bjorkman — pa detta omrade upptridde sisom en Nordens
Muossolini! Jag menar, hur skulle det vara, om herr Bjorkman organiserade
den forbudsstrivande ungdomen i karer, som toge ett litet nappatag med sprit-
smugglarna ute vid rikets langstrickta kuster, frivilliga kéarer, som till lands
och vatten hjilpte ordningsmakten att skaffa respekt och efterlevnad for gil-
lande lagar! Jag har den overtygelsen, att nykterhetsrorelsens vinningar for
de nirmaste iren méste ske genom aktiv medverkan till, att gillande lagar
och fi)'rordningar efterlevas, och icke genom att ideligen komma med nya for-
ordningar och begira, att de gamla skola lappas upp. Jag hemstiiller om bifall
till utskottets forslag!

Herr Bjorkman: Herr greve och talman! Endast ndgra ord for ett par
repliker.

Har har fran ett par talare uttalats betinkligheter mot, huru det skulle a8,
om kommunerna skulle uttala sig pa olika siti, d& det behoriga inflvtandet
skulle goras gillande. Det forhaller sig nu si, att Konungens befallnings-
havande fér nirvarande hir kommunerna inom linet eller inom hiradet eller
tingslaget och att dessa d& kunna uttala sig helt olika. Det blir t. ex. fraga
om indragning av ett giéstgiveri. D4 skola de kringliggande kommunerna hiras.
Den ena vill ha det kvar och den andra vill avskaffa det. Men d3 ar det ju
Konungens befallningshavande, som beddémer detta behoriga inflytande, Ko-
nungens befallningshavande 1 forsta hand och Kungl. Maj:t i den sista. Ett
par korta exempel skola belysa vad jag menar. I en stad i Mellansverige
beslot man sig for att inritta ett briannvinsbolag. Beslutet fattades med obe-
tydlig majoritet, och de kringliggande kommunerna sade nej. Konungens be-
fallningshavande sade ocksd nej och likasd Kungl. Maj:t. Det blev icke nagot
bolag, och dir finns icke nagot &n i dag. T ett annat lin besléts 1 en stad
med knapp majoritet alt inritta ett brinnvinsbolag. Aven dir sade de kring-
liggande kommunerna nej, men Konungens befallningshavande sade ja. Denna
myndighets uppfattning av det behériga inflytandet gick siledes i denna rikt-
ning, men korrigeringen, nimligen fran nykterhetssynpunkt, skedde hos Kungl.
Ma%'l:t, som betraktade det behoriga inflytandet vara av helt annan beskaf-
fenhet.
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Sa vill jag med anledning av den firegdende talarens yttrande om Stock-  Ang
holms stad séiga, att denna stad ju utgér liksom ett lin for sig och icke kan b;’;.bzgm t‘?l’;
jamstallas med landsortsbolag och landsortsstider, om vilka det hiir ir fraga. i n:gglryecrlc.s'-l

Slutligen vill jag hava sagt, att jag 4r enig med min irade vin p& stockholms- forsiljning.
banken om, att en mingd lagar och bestimmelser diro mer eller mindre besvir-  (Forts)
liga och onyttiga och att detta kanske framfor allt dr foérhallandet med den
gillande rusdryckslagstiftningen. 1 denna lagstifining finnes en hel hop be-
stammelser, som #ro snart sagt omojliga att tolka och tyda, men icke skola nyk-
terhetsviinnerna lastas for den saken. Vi hava icke gjort denna lag. Vi hava
forsokt hjalpa till att plocka bort nagra ledsamheter pé det ena eller andra
héllet och reparera de brister, som firefinnas, men lagen sisom siddan hava
vi icke nagot ansvar for. Lagen #dr mycket snillrikt komponerad, det skall
jag girna medgiva, men jag fransiiger mig for egen del all delaktighet i denna
snitlrikhet.

Slutligen vill jag uttala min tillfredsstillelse 6ver den oviintade hjilpen fran

vistgtabinken med avseende 4 en firestiende nykterhetsrirelsens renfissans.
Jag beklagar bara, att det nog dr vanskligt att folja de fingervisningar, som
fran detta hall gdvos betriffande denna renissans. Skulle nimligen denna renis-
sans mnskrinka sig till slagsmil med smugglare eller lonnkrogare ute 1 byg-
derna, ir jag alldeles siker p4, att ej blott de iildre utan dven ungdomen komme
att betacka sig fior ett deltagande. Den saken skita myndigheterna om, da det
giller saviil kampen inom som utom landet. Men vill min drade vin p& viist-
gitabinken vara med om en nykterhetsrirelsens renissans, lovar jag honom,
att det icke skall dréja linge, forran han blir kallad under fanorna.

Herr Wollin: Jag saknar bide anledning och lust att, sisom den irade
talaren pd vastgotabinken, upptaga till diskussion nykterhetssporsmalet 1 dess
helhet. I'n sédan diskussion #r enligt min mening 1 detta sammanhang foga
ph sin plats.

Jag begiirde anyo ordet med anledning av elt yttrande av herr Bjorkman,
att denna friga vore en landsbygdens intressefraga och att det skulle vara
landsbygdsintressena, som framfor allt vore omhindertagna av honom och hans
medreservanter, Detta pastiende dr ju nagot émtaligt for mig, och diirfor far
jag svara, att frigan ingalunda giller nagot landsbygdsintresse kontra nagot
stadsintresse. Den nuvarande anordningen tillerkinner ej allenast linsstyrel-
serna befogenhet att inhidmta nargrinsande kommuners uppfatining, utan den
giver dven dessa kommuner ritt att opiminta inkomma med yttranden och pi-
minnelser. Kommunerna hava under nuvarande férhallanden riitt att géra sina
asikter gillande, men kanske de icke skulle fa lika stor lust dirtill, sedan de
vl blivit tvungna att avge utlatanden i friacor, for viltka de ofta icke hava
nagot intresse. Landsbygdens befolkning brukar hdlla pd sin frihet.

D& jag forklarade ett av mina skiil for avstyrkande av motionerna vara att de
diri utvecklade tankarna skulle kunna leda hela nykterhetslagstiftningen
in pd en ny linje, nimligen att man alldeles finge overgiva den koinmunala
sjalvbestimningsriitten och taga storre omriden, exempelvis landstingsomradena,
sisom enheter, s anforde jag ju detia sisom en frin mina utgdngspunkter icke
onskviird utveckling. Detta yttrande tog herr Bergman upp pa det sittet, att
jag skulle hava forordat en dylik utveckling, som jag i stiillet bestdint tagit
avstand fran, och atl jag {orordat en utredning angiende liinsveto. Jag vill
icke anviinda négra mera bryska ord gentemot min iirade viin herr Bergman,
med vilken jag har ett sd angenimt sillskapligt umginge, men di han {tillat
sig att anviinda utirycket »begreppsforvirring» angdende invdnarna 1 en kom-
mun, som tillhér hans valkrets, s kan jag icke finna annat, dn att denna beteck-
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ning passar bittre pd herr Bergman sdsom representant for kommunen #n pé
kommunen 1 friga.
Jag far fortfarande, herr talman, yrka bifall till utskottets hemstiillan.

Herr talmannen tillkéinnagav, att anslag utfardats till sammantridets fort-
sittande kl. 8 e, m,

Herr Stromberg: Jag ber endast att {4 siga herr Bergman, att det icke
behiver fattas som nagon begreppsforvirring, om invanarna i Arvika stad hava
en uppfattning om sjalva férbudet och en annan betriffande frigan om forsilj-
ningsrittigheter. Arvika stads befolkning 4r av en mycket praktisk liggning.
Man har i1 denna stad kommit underfund med, att man icke vunnit nigonting
under den tid, under vilken staden varit torrlagd, utan att fylleriférseelserna
okat, s& att staden for nirvarande med avseende & fylleristatistik star sdsom
den femte 1 ordningen av Sveriges stider. Jag anser, att detia till fullo visar,
att befolkningen dir icke behiver lida av nigon begreppsforvirring, om den sé-
som jag nyss sade har en uppfattning i fraga om forbudet och en annan 1 friga
om forsiljningsrittigheter 1 staden.

Rop pd proposition hordes nu.

Herr Ekman, Karl Johan: Herr greve och talman! Det forhaller sig pa
det sittet, att forsiljningen 1 regel #r koncentrerad till stiderna och att lands-
bygdskommunerna for sina inkép #ro hinvisade till dessa stider. ILandsbygds-
kommunerna bilda sdlunda ett térsiljningsomride omkring staden. D& ar det
icke mer dn rimligt, att dven dessa landsbygdskommuner erhalla inflytande pa
fragan, huruvida férsiljningsrittigheter skola upplitas och, 1 viss m8n, huru
de skola anordnas. Det dr ett rittvist krav.

Utskottet har visserligen pekat pa, att kommunerna kunna av eget initia-
tiv inkomma 1ill Konungens befallningshavande med sina paminnelser och 6n-
skemal, men detta ir icke detsamma, som om de 1 lag vore tillerkinda ritt att
gora delta. Forst om de f4 en sadan laglig ritt, kan man tala om behorigt
inflytande. Huru langt detta inflytande sedan skall stricka sig — om endast
dartill att, ssom herr Birg vill, deras yttrande skall infordras, eller om det
skall utldrdas en lag med nagot starkare uttryck, som férpliktar Konungens
befallningshavande att 1 viss man taga en bestimd hansyn till kommunernas
dnskemal — far vil en blivande utredning utvisa. For min del anser jag den
sistnimnda stindpunkten vara den riktigaste.

Efter den linga diskussion, som férevarit, vill jag icke upptaga kammarens
tid lingre, men jag anser, att vilken stallmng man #in mtar 1 fraga cm forbud
eller icke forbud, ar det ett ganska riattvist krav, att det 1 lagen verkligen bere-
des dessa kringliggande kommuner ett behérigt inflytande pa frigan.

Jag yrkar alltsi, herr greve och talman, bifall till den av herr Bergman m. {l.
avgivna reservationen.

Herr Pers: Herr talman! Herr Borell gjorde 1 sitt anférande gallande, att
ett bifall till herr Birgs reservation icke skulle ha nagot virde ur nykterhets-
synpunkt, och diven av andra talares yttranden kunde man dra den slutsatsen,
att de delade en sidan uppfattning. Jag begirde ordet endast foér att siga,
att jag anser, att det skulle ligga ett virde i ett bifall till herr Bérgs reservar
tion. Som lagen nu ir avfattad, ligger det ganska nira till hands, att I{onungens
befallningshavande anser en friga av denna beskaffenhet for en friga mellan
stkande kommunen och ldnsstyrelsen, och anser sig kunna infordra yttranden

 fran de kringliggande kommunerna, om Konungens befallningshavande finner
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det limpligt. Men i en bestimd foreskrift om, att kommunernas yttrande skall
infordras, skulle det ligga ett poangterande av, att saken angir dessa kommuner
och att linsstyrelsen ocksd hade att ta hinsyn till vad de yttrade. Jag tror
det skulle vara ett framsteg, om herr Birgs reservation bifélles, och ett ganska
betydelsefullt framsteg, under det jag diremot anser det ganska tvivelsamt, om
man kan komma till ett resultat pad den vig, herr Bergman hir har forfiktat
och som utmynnar i hans reservation.

Jag tillater mig darfér, herr talman, att yrka bifall till herr Bargs reser-
vation 1 denna sak.

Herr Ljunggren: Med anledning av vad herr Heyman anforde, vill jag
fista hans uppmirksamhet pa, att den mobilisering av ungdomen, som han ef-
terlyser, just tagit sin borjan dirigenom, att en del ungdomsorganisationer,
nimligen Socialdemokratiska ungdomsférbundet, kommunisternas ungdomsfsr-
bund, godtemplarnas ungdomsférbund och Sveriges studerande ungdoms hel-
nykterhetsférbund, fér nagra veckor sedan beslutat att upptaga en sidan kam-
panj. Emellertid ar-det ju mycket ledsamt fran var synpunkt sett att
se, att ndr nagonting pd det siittet gores fran skilda hall, da vinner inte
heller det gillande fran deras sida, som tycka att vi g& for langt, da det giller
att bekdmpa rusdryckshanteringen. En av huvudstadens tidningar och till och
med ledningen for bridnnvinsbolaget i Stockholm ha funnit sig foranlitna att
med anledning av den sammanslutningen soka pévisa det onddiga i en sadan
aktion ifrdn ungdomens sida.

Vidare vill jag fdsta uppmirksamheten pa, att de organiserade nykterhets-
vinnernas frimsta mén just i dagarna stillt sig i spetsen for en annan organi-
sation, bildad under Gverstithéllarens presidium, som just tar sikte pa be-
kimpandet av den smuggling, som herr Heyman i Véargirda nu tyckte, aft
nykterhetsforeningarna borde intressera sig fér. Det ar ju egendomligt, att
man ar si okunnig om den svenska nykterhetsrorelsen, att man inte har reda
pd, att den ar frimst att parikna, nir det giller att uppritthalla lagarna #ven
pa nu ifrdgavarande omrade.

Men hur skulle det vara, om herr Heyman i Vargarda sjilv stillde sig 1
spetsen for en aktion, dir restriktionsvinnerna sjilva toge upp arbetet? Ty niir
det giller restriktionssystemets overtridande, #r det ju restriktionsvinnernas
egel skinn, det 1 frimsta rummet giller.

Herr Bergman: Herr talman! Det édr i friga om den s. k. begreppsfor-
virringen i Arvika, som jag skulle vilja tilligga ett par ord. Jag ber att 3
erinra, att jag tog Arvikaborna i férsvar och sade, att jag icke trodde dem
om en sadan begreppsférvirring, som herr Stromberg ville tillskriva dem. Herr
Stromberg forklarade, att dir var mycket stor majoritet for férbudet, och sam-
tidigt sade han, att man dir énskade forsiljningsstillen for sprit. Darps sva-
rade jag, att jag icke tror Arvikaborna om den begreppsfsrvirringen, och det
tror jag fortfarande inte. Jag har mig bekant, att majoritetsopinionen dir,
enligt vad som fran flera troviirdiga hall meddelats, ir emot forsiljningsriit-
tigheterna. I stadsfullmiktige var det femton rister mot femton, och ordfs-
randens utslagsrost bestimde utgingen. Att det blev femton mot femton be-
rodde pa det proportionella valsiittets mindre exakta utslag och strider mot
majoritetsopinionen diir. Majoriteten m# vara relativt svag, men den existcrar.
Jag ber alltsd att fi ta Arvikaborna fullstindigt i férsvar. Olaglig trafik
hir och kan beivras, och icke kompletieras iiven med laglig sprittillging.

IPorsta ammarens protokoll 1925. Nr 18. 2
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D& min hogt idirade viin herr Wohlin var inne pd samma kapitel och tur-
nerade saken dirhin, att begrepps{érvirringen ldge hos Arvikabornas repre-
sentant hidr i kammaren, vill jag inte antyda, att det skulle rada nigon be-
greppsforvirring hos herr Wohlin -~ ehuru det kan synas s& p& resone-
manget — men vad hans anférande denna gang utmiirkt sig fir kan mahinda
biist betecknas med ordet sofistik.

Slutligen ber jag f& siga ett ord till herr Heyman. Han har vidjat till oss
att forsoka ordna det s&, att vi f& det litet gladare inom nykterhetsrorelsen.
Han tycker det ér s& »urbota trikigt» dar, det ar ett stindigt »jamande», si-
ger han — vad han menar dirmed forefaller obegripligt — och sa efterlyser
han ett mera »aktivistiskt» tillvigagangssitt.

Jag har hiort det klagomélet forut av en annan drad riksdagsledamot, som
sitter 1 andra kammaren, och vid nirmare samtal med honom om, hur man
limpligen borde gd till viga, kom jag att ndmna, att fo6r mer #n trettio &r
sedan rddde verkligen hir och dir en aktivism som kanske kunde ha till-
fredsstiallt herr Heyman. D& fanns det t. ex. i nirheten av Sundsvall en lénn-
krogare, som gjorde trakten osiker och skapade allskons elande. Slutligen
gav sig en stor folkskara ut och tinde eld pad krogen med dess férrdder under
riatt stor anslutning av allménna opinionen. Ar det sidant, man menar, att
vi skulle upprepa? Jo, tycktes han mena — jag férmodar dock mera pa
skimt — en siddan aktivistisk nykterhetsrorelse skall det vara, d& #ar det fart
och liv 1 den. Sadana tilltag kunna férklaras av en uppjagad sinnesstimning
och #ro symptom av rorelsens »harnsjukdomar», om jag far anvinda ett be-
vingat ord fran riksdagens diskussioner i ett annat dmne i ar, men i den mén
rorelsen blir #ldre och mognare, vixer den ifran sadana former av aktivism
och anvinder en klokare och riktigare taktik. Jag menar, att man bor halla
nykterhetsrorelsen rikning for, att den gor det och att den ocksd kommer ait
gora det 1 fortsattningen.

Emellertid, om herr Heyman tycker, att rorelsen iir for stillsam och trakig,
finns det ett mycket bittre sitt att rdda bot pa det forhallandet, och det ir, att
den #rade representanten sjilv och hans meningsfrinder ansluta sig till ro-
relsen. D& kommer det sikerligen att bli mindre trakigt i nykterhetsrérelsen,
och jag hilsar honom hjirtligt vilkommen dit. Hur vet han for évrigt att
det ar trakigt dir, niar han icke deltager i rorelsen?

Det #r litt och bekviamt att ge goda rad &t andra rérande en verksamhet,
som man inte sjilv deltar i. Det 4r en gammal och beprévad metod. Man
kan ha olika meningar om det mer eller mindre verksamma sittet hos dem,
som kampa foér nykterhetssaken, som vi ju alla erkénna som en god sak. Men
en sak tror jag alla kunna vara ense om, och det ir, att det finns intet simre
sitt att arbeta for nykterhetssaken #n att hédlla sig alldeles passiv utanfor
verksamheten, men det dr tyvirr det sitt, vi tycka oss kunna iakttaga hos
de flesta av vara kritici. Kunde vi nu hoppas att hidanefter fa bevittna en
mera aktiv verksamhet fran det hallet, skulle ingen vara mera glad in jag.
Jag vantar ddrfor att si snart som mojligt 3 se herr Heyman 1 spetsen for en
aktivistisk expedition ute i skirgarden, enligt det program han skisserade. Man
bor ju leva som man lar.

Jag ber fortfarande att fa yrka bifall till min reservation.

Sedan ¢verlaggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr talmannen, ait
darunder yrkats 1:0) att vad utskottet i det under behandling varande betin-
kandet hemstillt skulle bifallas; 2:0) att det forslag skulle antagas, som inne-
fattades i den av herr Bergman m. fl. vid betiinkandet avgivna reservationen;
samt 3:0) att kammaren skulle antaga det forslag, som innefattades i herr
Birgs m. fl. vid betinkandet avgivna reservation.
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Dérefter gjorde herr talmannen propositioner enligt berérda yrkanden och  _A4ng.
forklarade sig finna propositionen pa bifall till utskottets hemstiilan vara med f;t”t’fjie"gff t?lli
overvigande ja besvarad. mfd,ycks.
Herr Bergman begirde votering, i anledning varav och sedan till kontra- fo?ﬁi:z;'g'
proposition darvid antagits bifall till det under 2:0) hir ovan upptagna yr- '
kandet, uppsattes samt efter given varsel upplistes och justerades en s lydande

omristningsproposition :

Den, som bifaller vad bevillningsutskottet hemstallt i sitt betinkande nr 16,
rostar
Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas i den av herr Bergman m. fl.
vid betinkandet avgivna reservationen.

Sedan kammarens ledaméter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplidsning anslagits, verkstilldes till en bérjan omréstning pa
det sitt, att efter sirskilda uppmaningar av herr talmannen férst de leda-
méter, som ville rosta for ja-propositionen, och direfter de ledaméter, som
ville résta for nej-propositionen, reste sig fran sina platser.

D4 herr talmannen fann tvekan kunna rada angiende omrostningens resul-
tat, verkstilldes harefter votering medelst namnupprop; och befunnos vid
omrdstningens slut résterna hava utfallit silunda:

Ja — 70;
Nej — 39.

Féredrogs anyo jordbruksutskottets utlitande nr 15, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angiende disposition av till skolvisendet upplatna bygg-
nader vid Strémsholms hingstdepd m. m.

Utskottets hemstallan bifslls.

Foredrogs anyo jordbruksutskottets utlatande nr 16, i anledning av Kungl.  4ng
Maj:ts proposition angdende godkinnande av avtal om férsiljning av statensf":’“%ﬁls‘f"
spannmélslagerhus i Roma. laz;aerhwet a

I en till riksdagen den 6 februari 1925 avlaten, till jordbruksutskottet hin- Roma.
visad proposition, nr 46, hade Kungl. Maj:t, under &beropande av bilagt utdrag
av statsradsprotokollet 6ver jordbruksirenden for samma dag, foreslagit riks-
dagen att

dels godkinna, i vad avsdge forsiljining av staten tillhorig mark med dirg
befintliga anliggningar, ett i statsradsprotokollet omférmilt, mellan statens
lagerhus- och fryshusstyrelse samt Gotlindska lantm#nnens centralférening
m. b. p. a. den 9 september 1924 upprittat képeavtal med i samma protokoll
forordat tillagg,

dels ock besluta, att inflytande kopeskillingsbelopp skulle inlevereras till
riksgildskontoret.

Utskottet hade i det nu foredragna utlatandet pa anforda skil hemstallt,
att riksdagen matte bifalla Kungl. Maj:ts forevarande proposition,
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Ang.
forsiljning av
spannmals-
lagerhuset i
Roma.

(Forts.)

20 Lirdagen den 14 mars.

Herr Rosén: Herr talman! Riksdagen har vid nagra tilifillen framhallit
angeligenheten av att slatens lagerhus- och fryshusstyrelses verksamhet ge-
nom lagerhusens forsiljning, uthyrning eller pa annal sitt s& ordnades, att
statsverkets arliga utgifter dirfor 1 mojligaste man nedbringades. Jag vill
begagna detta tillfalle att utlala min férhoppning, alt nimnda styrelse skall
forsoka s& ordna det, att lagerhusen ma kunna snarast mojligt forsiljas.

Statsverket dger atta spannmalslagerhus utom det nu till forsiljning fore-
slagna Roma spannméalslagerhus. ILagerhusstyrelsen uttalar, att priset for
detta ar »ganska lagt» — 30,000 kronor — och det ar obestridligt, ty bygg-
naden kostar staten minst 668,000 kronor. Det blir ungefiir 4 procent av kost-
naden. Jag &ar inte siker pa, att den kopeskilling, som staten nu far, fullt
ticker kostnaden for ritningarna till spannmalslagerhuset 1 fraga. Riksdagen
har for byggnader av detta slag samt fryshuset 1 Hallsberg anvisat samman-
lagt 11,800,000 kronor. Det uppstar betydande arliga forluster pa denna ré-
relse for tillsyn och drift. 1922 uppgingo inkomsterna till 66.000 kronor och
utgifterna till 192,000 kronor. Hiiri ingar naturligtvis ingen rinla. Ansla-
get pd 11,800,000 kronor har utgatt av lanemedel, men man har inda inte an-
selt sig bora pafora rorelsen négon rinta.

De utan tvivel mycket framstidende sakkunniga pa jordbruksomradet, som
utarbetade forslag till spannmalslagerhusfragans ordnande, forespeglade stats-
makierna ett mycket gott resultat av denna rirelse. Man sade, att nir kris-
tiden vore over, sé kunde byggnaderna forsialjas och staten fa igen sina penﬂar
Det ar mycket smé& utsikter till, att s skall bli fallet.

Uthyrningen av dessa by ggnader som riksdagen ifragasatt alternativt, tror
jag ir en mindre lycklig utvig. Spannméalslagerhuset 1 Eskilstuna, som #r av
samma 1yp, tror jag, som lagerhuset i Roma, har varit uthyrt fér 1,000 kro-
nor om aret, men nu har hyresgisten sagt upp kontraktet och vill inte betala
mer in 500 kronor om aret, detta for en anliggning, som kostar minst 750,000
kronor. Det &r en for statsverket mycket dalig affir, och hyresmkombten
tacker knappast utgifterna fér inspektion av byggnaden i fraga.

Denna lagerhusfriga #r inte uteslutande, som man skulle kunna iro, en kris-
tidsfraga, ty den framfirdes redan 1 bérjan pd 1900-talet, 1 varje fall fore
1910, av hushallningssillskapen, som ansdgo, att det var en livsfraga for
jordbrukarna 1 de spannmalsproducerande provinserna att fi dessa lagerhus.
Det motionerades flitigt 1 riksdagen for att fa frigan lést. Sedan utrednings-
fragan fallit vid tva riksdagar, framlade den Swartz’ska regeringen ar 1917
proposition om inridttande av spannmalslagerhus och fryshus, och det var denna
som fick ett s& bedrovligt resultat. Niar spannmalslagerhusen kommo till,
visade det sig, att nidgot som helst intresse inte alls fanns hos de spannmals-
producerande jordbrukarna fér denna nymodlga inritining. Monstret var him-
tat frin Tyskland och Osterrike av niigra studieresande sakkunniga inom 1a-
gerhuskommittén, vilka ansigo det mycket nédviandigt att omplantera 1dén 1
svensk jordman. Resultatet blev det siimsta tinkbara. Lagerhus- och frys-
husstyrelsen har gjort ett s& vitt jag kan finna erkdnnansvirt arbete for att
{6rsoka fa ett si lingt méjligt gott resultat men utan att vinna nigon fram-
gang. S& vilt jag kan se ir det basta, statsmakterna kunna gora, att forsska
silja byggnaderna si snart ske kan for bista mojliga pris, helst si mycket,
herr statsrid, att vi kunna fa igen vad vi givit ut fér ritningarna. Lingre
tror jag inte, att vi kunna stricka férhoppningarna.

Jag har intet annat yrkande in om bifall till utskottets hemstillan.

Efter hiirmed slutad éverlaggning bifslls vad utskottet i forevarande utla-
tande hemstillt.



Lordagen den 14 mars. 21 Nr 18,

Foredrogos anyo jordbruksutskottets utlatanden:

nr 17, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende upplatelse av kro-
pan tillhérande jordagarandelar i gruvor; och

nr 18, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till riks-
skogstaxeringens fullféljande m. m.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstillt bifslls.

Foredrogs dnyo konstitutionsutskottets utlatande nr 7, i anledning av vickta Om sinkning
motioner om sinkning av aldersgrinsen for dels politisk och dels kommunal 2v 798t
rostratt. réttsaldern.

Konstitutionsutskottet hade till behandling i ett sammanhang férehaft fyra
i andra kammaren vickta motioner, nr 3 och 4 av herr Wagnsson samt nr 7
och 8 av herr Spdngberg m. fl., 1 vilka motioner hemstiillts,

a) 1 motionen nr 3, att riksdagen, sisom vilande 1ill vidare grundlagsenlig
behandling, méatte besluta antaga féljande férslag till andrad lydelse av §§ 6
och 16 1 riksdagsordningen:

9) Valratt vid elektorsval tillkommer envar i kommunens allminna ange-
ligenheter rostberiattigad.

§ 16.

Valriatt tillkommer envar man och kvinna, som #r svensk undersate och se-
nast under nist foregdende kalenderdr uppnatt tjuguett ars alder.

b) 1 motionen nr 7, att riksdagen sisom vilande till vidare grundlagsenlig
behandling métte besluta, att § 16 i riksdagsordningen skulle erhélla nedan-
stdende dindrade lydelse:

§ 16.

Valratt tillkommer envar man och kvinna, som ar svensk undersite och senast
under n#stféregaende kalenderar uppnatt tjugo ars alder.

¢) 1 motionen nr 4, att riksdagen matte besluta om #ndrad lydelse av nedan-
nimnda férordningar:

Forordningen om kommunalstyrelse pa landet.

§ 8.

Rattighet att deltaga 1 kommunalstimmas overliggningar och beslut till-
kommer envar inom kommunen mantalsskriven man eller kvinna, som ar svensk

undersate samt senast under nistforegaende kalenderir uppnéitt tjuguett ars
alder.

Forordningen om kommunalsiyrelse i stad.

§ 9.

Rittighet att vid allmin radstuga deltaga 1 dverliggningar och beslut 1 alla
de staden rorande angeligenheter, vilka icke enligt rikets grundlagar eller
siirskilda forfattningar dro vissa klasser av stadens medlemmar forbehéllna,
tillkommer envar inom kommunen mantalsskriven man eller kvinna, som &ar
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Om sinkning svensk underséte samt senast under nistforegiende kalenderar uppnatt tjugu-

av rost- 2 2
rittsaldern. €00 Ars alder.

(Forts.)
Fiorordningen om kommunalstyrelse i Stockholm.

§ 1.
Rittighet att deltaga i val av stadsfullmiktige tillkommer envar i kommu-
nen mantalsskriven man eller kvinna, som &r svensk undersite samt senast
under néstféregdende kalenderar uppnatt tjuguett ars alder.

Férordningen om landsting.

§5.

Ritt att deltaga i val av landstingsmiin jamte suppleanter tillkommer envar
mom landstingsomrédet 1 kommunens gemensamma angeligenheter réstberit-
tigad man eller kvinna.

Vid valet skall den for vederbsrande kommun 4 landet eller fér stad senast
faststallda rostlingd ligga till grund.

d) i motionen nr 8, att riksdagen matte besluta, att nedanstiende férord-
ningar skulle erhélla foljande #ndrade lydelse:

Forordningen om kommunalstyrelse pd landet.

§ 8.

Rittighet att deltaga i kommunalstimmas overlaggningar och beslut till-
kommer envar inom kommunen mantalsskriven man eller kvinna, som ar svensk

undersite samt senast under nistféregéende kalenderir uppnatt tjugo Aars
alder.

Férordningen om kommunalstyrelse i stad.

§9.

Rattighet att vid allman radstuga deltaga i overlaggningar och beslut i alla
de staden rorande angeligenheter, vilka icke enligt rikets grundlagar eller
sdrskilda forfattningar &ro vissa klasser av stadens medlemmar forbehallna,
tillkommer envar inom kommunen mantalsskriven man eller kvinna, som ir
svensk underséte samt senast under niistféregiende kalenderar uppnitt tjugo
ars alder.

Forordningen om kommunalstyrelse i Stockholm.

8§ 7.
Rattighet att deltaga i val av stadsfullmiktige tillkommer envar i kommu-
nen mantalsskriven man eller kvinna, som #r svensk undersite samt senast
under nistféregdende kalenderdr uppnatt tjugo ars alder.

Férordningen om landsting.
§ 5.
Ratt att deltaga i landstingsmannaval tillkommer envar i kommunens all-

ménna angelagenheter rostberittigad man eller kvinna, som senast under nist-
foregaende kalenderar uppnatt tjugo ars alder.

e e i i i e
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Utskottet hade i1 det nu ifrdgavarande utlatandet D& &beropade grunder Om sinkning

hemstillt, att motionerna av rést-
rittsaldern.
a) 11:3, (Forta.)
b) 1I:7,
c) II:4,
d) 1I:8

icke matte till ndgon riksdagens atgird foranleda.

Reservation hade anmiilts av, utom andra, herrar Sdvstrom, Stromberg, Thu-
lin, G. W. Hansson, Hallén, Andersson 1 Igelboda, Karlsson i Vadstena och
Sjostrom, som ansett, att utskottet bort hemstilla,

a) att riksdagen matte, med bifall till motionen IT: 3, sisom vilande till vi-
dare grundlagsenlig behandling antaga féljande

Forslag
till indrad lydelse av §§ 6 och 16 riksdagsordningen.
§ 6.

9) Valritt vid elektorsval tillkommer envar i kommunens allminna ange-
ligenheter rostberittigad.

§ 16. °

Valritt tillkommer envar man och kvinna, som &r svensk undersdte och
senast under niist foregiende kalenderar uppnatt tjuguett ars alder.

b) att motionen Il:7 icke méatte till ndgon riksdagens atgird foranleda;

¢) att riksdagen métte, i anledning av motionen II:4, antaga féljande

1) Forslag till lag
om iindrad lydelse av § 8 i forordningen om kommunalstyrelse pa landet.

§ 8. ,

Rittighet att deltaga i kommunalstimmas éverliggningar och beslut tillkom-
mer envar inom kommunen mantalsskriven man eller kvinna, som #r svensk
undersate samt senast under nistféregéende kalenderdr uppndtt tjuguett &rs
alder.

Denna lag trider 1 kraft den 1 januari 1930.

2) Forslag till lag
om éindrad lydelse av § 9 i férordningen om kommunalstyrelse i stad.

8§ 9.

Riattighet att vid allmiin radstuga deltaga 1 éverliggningar och beslut i alla
de staden rorande angeligenheter, vilka icke enligt rikets grundlagar eller sir-
skilda forfatttningar dro vissa klasser av stadens medlemmer férbehallna, till-
kommer envar inom kommuncn mantalsskriven man eller kvinna, som #r svensk
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24 Lérdagen den 14 mars.

Om sinkning yndersite samt senast under nistforegiende kalenderir uppnatt tjuguett ars

av rost-
rattsaldern.

(Forts.)

alder.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1930.

3) Firslag till lag
om iindrad lydelse av § 7 i forordningen om kommunalstyrelse i Stockholnw.

§ 1.
Rittighet att deltaga i val av stadsfullmiktige tillkommer envar i kommu-
nen mantalsskriven man eller kvinna, som 4r svensk undersite samt senast
under néstforegdende kalenderar uppnétt tjuguett ars alder.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1930.

4) Forslag till lag

om éindrad lydelse av 5 § samt 11 § 2 mom. d) och 3 mom. i lagen om
landsting.

5 §.

Ritt att deltaga 1 val av landstingsmin jimte suppleanter tillkommer envar
inom landstingsomradet i kommuns gemensamma angeligenheter rostherittigad
man eller kvinna.

Vid valet skall den fér vederborande kommun & landet eller for stad senast
faststillda réstlingd ligga till grund.

d) Betriffande réstriattens utvning giller vad om kommunalfullmiktigval
ar féreskrivet.

3 mom. I stad ir magistraten valférrittare och skall betriffande rostrittens
utévning samt betraffande de tider pé dagen, under vilka valforrittningen skall
fortgd, gilla vad om stadsfullmiktigval ar foreskrivet. I gvrigt — — —
sigs.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1930. _
d) att motionen II:8 icke matte till nigon riksdagens atgird féranleda.

Pa framstillning av herr andre vice talmannen, som fér en stund overtagit
ledningen av kammarens forhandlingar, beslots att det foreliggande utlitandet
skulle foretagas till avgérande punktvis, dock att vid behandlingen av punkten
a) overliggningen finge omfatta utltandet i dess helhet.

Punkten a).

Herr Stromberg: Herr talman, mina herrar! De motioner. éver vilka
konstitutionsutskottet har avgivit utlatande, iro, som man brukar sdga, gamla
bekanta sedan de nirmast foregiende aren. I den ena motionen, som hérleder
sig ifrdn kommunistiskt hall, yrkas pa rostrittsalderns sinkning till 20 ar, 1
den andra, som #r framburen av en socialdemokratisk representant i andra
kammaren, foreslds, att samma &lder sinkes till 21 &r.
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Utskottet har avstyrkt bada dessa motioner under framhallande av, att frd- Om sinkning.

gan om aldersgrinsens siinkning visentligen ér en limplighetsfriga. Tjugu- Ta‘fga’,fl‘fm
trearsaldern sasom grins for rostritien vid politiska val later sig mycket vi (orts.)

forsvaras, siger utskottet, och i friga om den {jugusjuarsgrins, som stadgas 1
fraga om rostritten vid elektors- och landstingsmannaval finner utskottet, att
det ar en av de bestimmelser, som bidraga till uppritthallandet av en viss art-
skillnad mellan férsta och andra kammaren.

Samtliga socialdemokrater inom utskottet ha emellertid en nagot annan syn
pa denna sak @n utskottets majoritet. Vart parti har allt ifrdn borjan gétt in
fér en 16sning av denna forfatiningsfraga enligt regeln om allmin, lika och
direkt rostritt for min och kvinnor vid fyllda 21 4r. Myndighetsaldern har
alltid ansetts som en naturlig och given grins. Vid fyllda 21 ar far den en-
skilde rada 6ver sig sjilv och sitt gods, och vi kunna verkligen icke riktigt fat-
ta, varfor tjugutrearsaldern skulle vara den oomtvistat rétta aldern. Det dr
vil si, att det 1918 blev en kompromiss, som stannade dir, men darfér be-
hover ju inte den aldern vara mera riktig sésom politisk myndighetsilder dn
tjuguettarsildern. Hos ungdomen vaknar i ganska stor utstrickning det poli-
tiska intresset ganska tidigt, och jag kan inte se nigon olycka i en lagstiftning,
som medger ratt for varje till myndig dlder kommen man och kvinna att del-
taga 1 valen och fa ratt att ligga sin rost for den representant, som bist mot-
svarar hans ideal och uppfattning i samhillsfragorna.

Vad utskottet aberopar som skil emot tjugusjuéirsgrinsens sinkning ha vi
inte heller funnit sa viirst birande. Att man strivar att bibehalla den artskill-
nad, som nu finns mellan kamrarna, kan man ju mycket vil forsta, ty man fin-
ner ju, att det ar denna artskillnad, som ytterst skiinker 4t forsta kammaren
dess hogre grad av konservatism. Férsta kammaren blir sannolikt aldrig en-
ligt dessa bestimmelser ett uttryck foér uppfatiningen hos folkets stora fler-
tal. Men detlta ir ju ett politiskt skil, och pa det skall jag 1 detta sammanhang
icke nirmare inga.

Redan vid antagandet av 1918 ars forfattningsreform gav vart parti till
kinna, atl vi icke uppgivit vart gamla krav for ungdomens ritt och for rist-
rittsdlderns sinkning. Det dr egentligen detta, vi reservanter velat under-
stryka med denna var reservation. Vi férstd mycket viil, att vi inte nu édro redo
att 3 denna reform antagen och alt frigan inte heller #r tillriickligt forbe-
redd, men att, sisom herr Bergstrém 1 sin reservation vill gora gillande, den
ovillkorligen skulle foras fram i en valrérelse och att en regering, framsprungen
ur ett sddant val, ensam skulle ha ritt att framféra fragan, den uppfatiningen
kunna vi icke dela. Har foreligga forslag fran enskilda riksdagsmiin, och det
ir bade var rialt och var plikt att taga stdndpunkt till desamma. Vi fa gora
detta med utgangspunkt fran vart eget omdiome och var egen stillning 1 sjilva
sakfrigan.

Det ir egentligen detla, som hir har skett. ¥1i ha markerat vir principiella
standpunkt till detta gamla krav, och utan att nirnnare ingd pa detta ber jag,
lerr talinan, att i korthet fa yrka bifall till den reservation, som 1 denna punkt
ar avgiven av herr Savstrom m. fl.

Herr von Geijer: Herr greve och talman! Den siste drade talaren birjade
sitt anforande med att peka pa, all ifragavarande idrende ir en gammal bekant,
som sedan flera ar arligen aterkommer. Ja, férvisso, den uppfattningen ir
riklig. Man kan siga, att alltifran den dag under den stora epoken 1918— 1921,
dé den stora omgestaltningen av vart parlamentariska och kommunala liv agde
rum, ha fragor av cnahanda art som den nu foreliggande framkommit niistan
med et urverks regelbundenhet. Man kan friga efter skiilet till att konstitu-
{ionsutskottet och riksdagen skola tvingas att si alt siga tréska pi denna gamla



Nr 18.

26 Liordagen den 14 mars.

Om sdnkning halm. Man kan mojligen siga, att det ar sorts forsvarsarbete av den art, som

av rost-
r dttsaldern.

(Forts.)

lagen anbefaller visavi inmutningsritten. {6r att man inte skall férlora sin ta-
lan. Det kan vara en gest, ett principiellt uttalande for att hilla en program-
punkt vid makt. Det forefoll mig, som om den siste drade talaren var inne pa
en dylik tanke. Han pekade jaimvil pa, att annu 1924 var frigan fore hir 1
kammaren. Jag vill da fraga: vad har det egentligen intraffat for nytt och
viktigt sedan dess, som kan motivera, att vi nu skulle ta upp fragan igen? Kan
verkligen motioniiren pasta, att ndgon omstindighet med bevisande kraft sedan
dess har yppat sig, som skulle betinga, att vi nu skulle vara firdiga att fore-
taga en ny och genomgripande omgestaltning av dessa forhallanden? Jag {ror
férvisso, att motioniren blir svaret skyldig.

Den siste drade talaren polemiserade JAmvil 1 ndgon mén mot den synpunkt,
som dr framford 1 herr Bergstroms reservation. Det tillkommer visserligen icke
mig, att hiirvidlag svara 4 herr Bergstroms vignar, men jag kan dock icke neka
till, att det ligger ndgonting i denna reservation. Det ir vil icke lampligt, att
frigor av s allvarlig art som denna beslutas i ett sammanhang sidant som
detta. Man bor val 1 stillet avvakta en av de tidpunkter, d& det blir nédvindigt
for statsmakterna att traffa nya genomgripande atgirder. Jag vill visst icke
forneka att den mojligheten foreligger, att en dylik tidpunkt kan komma, men
diremot ar det inte alldeles sikert, att beslutet nédvindigtvis skall ga 1 denna
riktning. Man kan dven tinka sig andra saker. Den siste drade talaren sade, att
det parti han tillhorde ville vidhalla det program, som det sedan lange haft i
dessa fragor, silunda kravet pi sinkning av nu gillande bestammelser anga-
ende valrittsildern. Ja, d& kan jag & andra sidan siga, att det finns ett annat
krav, som reses fran motsatt hall och som ingalunda dir #r uppgivet, fastin
det icke &r efter ar framfores, emedan man anser det varken lampligt eller
rekommendabelt, och det ir kravet pa skattestreck. Det forefaller mig alldeles
nidvindigt, att direst verkligen en forandring p& detta omrade skall iga rum,
det far ske i ett annat och stirre sammanhang.

Den #rade talaren strok under utskottets framhillande av att bestimmandet
av aldersgrinsen alltid dr en limplighetsfriga. Javil, det kan nog vara rik-
tigt. Utskottet sade det 1 fjol och har upprepat det 1 ar. Visst dr det en limp-
lighetsfraga. Man kan naturligtvis icke draga ut lésningen direkt ur nagra for
alla tider och alla férhallanden givna omstindigheter. Dessa viixla naturligtvis,
men jag vill siiga, att limplighet ingalunda ir detsamma som godtycke. Det
har dock funnits en bestaimd orsak till att man gripit till detta. Det finns en
annan dldersgrins, som sedan linga tider tillbaka ar inskriven i var ratt, och
det dr myndighetsdldern. Den kan man ta till utgidngspunkt, och det gjorde
jamvil den foregdende talaren, di han framhéll, att hans parti just vill géra
den medborgerliga och civila myndighetsaldern gillande och ingen annan. Men
emot detta siga de, som tinka annorlunda: »Det ir dock skillnad pa att skita
sig sjilv och sin egendom och ett skita statens angeldgenheter.» Nog kan det
vil vara lampligt och praktiskt, att ndgon tid forflyter emellan den tidpunkt,
d& medborgaren har natt den civila myndigheten och far skéta sina egna ange-
ligenheter, och den, d han slipps fram att jamvil skita statens angeligenheter.
Den tidrymd av tva ar, som hiar skulle gilla, forefaller &tminstone icke vara
obillig, och satsen, att det #r lampligt att man vintar niagot forefaller mig
ganska sjilvfallen. Jag kan givetvis bli motsagd men anser mig 1 alla fall ha
rittighet att siiga, att jag anser denna standpunkt vara synnerligen vilgrundad.

Om jag inte missminner mig, yttrade jag 1 fjol négot om, att utvecklingen
pé senare &ren har tagit en, om ocksa icke betinklig eller olamplig, dock enligt
min mening icke i allo lycklig riktning, i det att de yngre och yngsta fatt ett
inflytande, som icke star i1 proportion till dessa de yngres och yngstas virde
sdsom faktorer p& ifragavarande omrade.
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Jag anser i likhet med den foregdende talaren, att det inte ar virt att for- Om sinkning
djupa sig mer i den rent politiska sidan av fragan dirfor att, som jag sade for mf’t’;drl‘é‘?r'"
en stund sedan, den sidan av saken bor 1 annat sammanhang tagas upp till all- (Forts.) '
varlig prévning. Jag vill emellertid sluta med att framhalla, att om vi skulle
anse vart land 1 detta avseende vara efterblivet, s& torde vara grannlinder i
vister och soder vara det #nnu mera. I Norge ir valritten till stortinget knuten
till 25 ars alder och valbarheten till 30 4r. I Danmark sammanfalla valritten
och valbarheten, och Alderssiffrorna #iro for val till landstinget 85 ar och till
folketinget 25 4r. Vad salunda valritten betriffar — det 4r ju den det nirmast
hiar ar friga om — innehdlla dessa linders forfattningar bestimmelser, som #ro
betydligt stringare, om man far lov att se saken med motioniirens 6gon, in vér
forfattning gor.

Herr greve och talman, jag ber att f& yrka bifall till utskottets utlatande.

Herr Winberg: Herr talman! Den foregiende talaren frigade sig, vad
skiilet kunde vara till att frigan om valriattsildern konsekvent forekom nistan
vartenda ar, alltsedan den politiska reformen genomférdes ar 1918—20. Det
borde icke vara si svart att limna svar pd den friagan, ty det ar alltid si, att
niar en fraga loses 1 kompromissens tecken utan att det finns ndgon reell eller
hallbar grund, som man stiller sig pa, s& avskrives den icke, utan kraven
komma tillbaka, tills de bliva uppfyllda i1 den utlstrickning, som man anser
vara skiligt. Detta dr vil skilet till att savil denna som andra frigor stindigt
dterkomma hir 1 riksdagen, trots att man anser, att de en ging varit féremal
for I6sning.

Jag skall inte hiir uppta nigon lingre debatt i frigan, av skil som jag inte
skall nirmare ingd pad. Men nir den foregdende talaren delvis hotar med, att
om kravet p4 dndrade bestimmelser i detta avseende vidhalles, s& kommer man
ocksd frdn hans och det partis och den befolkningsgrupps sida, som
han foretrider, att med storre kraft framfora kravet pd att skattestrecket skall
aterinforas 1 lagstiftningen, s blir det ju alltid en sak, som vi f resonera om
dé, men jag tror knappast, att det skall lyckas att ta ett sadant steg tillbaka.

Vidare skulle jag ocksd vilja siga, att niir den foregiende talaren gior gil-
lande, att de yngre elementen under senare tiden fatt alltfor stort inflytande,
sd later det nog litet markvardigt. Nar vi tala om inflytande pa statens an-
geldgenheter, s tinka vi vil nirmast pa det organ, som ha handliggningen av
dessa drenden om hand, det vill siga riksdagen, och jag tycker, att om den
arade talaren betraktar de bida delarna av var lagstiftande férsamling, lir han
val dndé icke med skil kunna géra gillande, att det #r bara ynglingar, som
sitta hir och lagstifta. Snarare skulle man kunna gira anmirkning pa, att ung-
domen totalt ir i avsaknad av representanter 1 denna drade forsamling.

I sakens nuvarande lige, di jag varken vill ingd p& ndgon lingre debatt
eller finner meningsskiljaktigheterna s& starka betriffande de olika motioner,
som framforts 1 detta idrende, skall jag be att fa yrka bifall till den reserva-
tion, som dr avgiven av herr Siavstrom m. fl.

Efter det overliggningen ansetts hiirmed slutad, gjordes i enlighet med de
dirunder férekomna yrkandena propositioner, forst pa bifall 1ill vad utskottet
i den nu foredragna punkten hemstiillt samt vidare pd antagande av det for-
slag, som innefattades 1 punkten a) av herr Sivsiroms m. {1. vid ntldtandet
avgivna reservation; och forklarades den {6rra propositionen, som upprepades,
vara med overviigande ja besvarad.

Punlterna b)—d).
Vad utskottet hemstiillt bifslls.
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-4"3-5 (Z"d’iw Foredrogs anyo forsta lagutskottets utlitande nr 15, 1 anledning av viickt
‘“;(h 24’”" 22 motion med forslag till lag angfende @ndrad lydelse av 15 kap. 22 och 24 §§

strafflagen. strafflagen 5

_Uti en inom férsta kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 73,
vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade herr W inberg hemstallt, att riks-
dagen matte antaga foljande forslag till

Lag
angiende indrad lydelse av 15 kap. 22 och 24 §§ strafflagen.

Hérigenom forordnas, att 22 och 24 §§ i 15 kap. strafflagen skola erhalla
{6ljande #indrade lydelse:
22 8.
Tvingar nagon, utan laga ritt, eller med missbruk av sin riatt, genom vald
eller hot, annan att nagot gora, tala eller underlata, straffes hogst med straff-
arbete i tvé &r, i de fall, dir girningen ej med svarare straff sirskilt belagd ir.

24 §.

Brott, som i 22 § sagt ar, ma ej talas av allmin aklagare, diir ej malsigande
det till sddant atal angiver; ej heller ma brott, som i 23 § sigs, atalas av an-
nan én malsigande.

Denna lag trider i kraft tio dagar efter den dag, d& densamma, enligt dira
meddelad uppgift, utkommit fran trycket i Svensk {orfattningssamling.

Utskottet hade i det nu féreliggande utlatandet av angivna orsaker hemstsllt,
att 1 frigavarande motion icke métte till nagon riksdagens atgard féranleda.

Reservation hade avgivits av, utom annan, herrar Akerman, Jacob Larsson,
Klefbeck, Lindguist i Halmstad, Leo, Siderberg och Karlsson i Vits, som pa
anférda skil hemstillt, att riksdagen matte bifalla forevarande motion.

Herr Akerman: Herr talman! Di jag nu yrkar bifall till den av mig
med flera avgivna reservationen, si vill jag {orst giva det erkidnnandet, att
dkarpslagen har en enda fortjinst, en stor fortjanst. Han #dr niamligen upprik-
tigheten sjilv. Han gor icke nigot som helst forssk att bemantla sin partiskhet
utan framtrider oppet och ofértickt som ett de besittande klassernas dvergrepp
mot de egendomslosa. Han ar en gengfingare frian en linge sedan svunnen tid,
och man behéver icke spérja villen tid, ty hans drag forete en omisskinnlig lik-
het med lagstiftningen i flera av Europas lander for mer in hundra Sr sedan,
den tid, da bourgeoisien med friska tag skyndade att befista sin nya makt-
stillning och stiftade lagar, ignade att utestinga arbetarklassen {fran varje
politiskt inflytande och fran varje méjlighet att tillvinna sig Aatminstone en
skilig del av arbetets avkastning. De hade sannerligen inga skrupler, den
tidens lagstiftare. Forbud mot fackféreningar, forbud mot strejker, obegrin-
sad arbetstid, lonetariffer, ingalunda med minimiléner utan med maximiloner
till skydd for arbetsgivarnas intresse, och ingen tillstymmelse till skyddslag-
stiftning, utan man kastade #ven kvinnor och barn massvis for de rasande,
frisande maskinodjuren. Det var den si kallade gamla goda tiden. Men trots
allt gick dock fackforeningsrirelsen framat. De fattiga, som endast hade sig
sjilva att lita till, funno varandras hinder och bérjade médosamt foga sten vid
sten till en bittre samhdllshyggnad. Lagstiftningen blev efter hand humanise-
rad, straffbestimmelser, som inte hérde hemma pa detta omrade, avligsnades.
Fackforeningarna bérjade tolereras, och si sminingom framtridde upplysta
statsmin och gjorde gillande, att dessa foreningar, langt ifran att utgéra nagon
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fara fér samhillet, tviirtom voro samhiillet till stérsta gagn, da de ulgjorde en Ang. dndring
nyttig skola for arbetarna och dven utévade en betydande sjilvhjalpsverksamhet. “° 1’5 2"}’1" 2
Man fick ocksa {ill sist se, att framsynta statsmiin sirivade efter skydd for Z,(,.(',fﬂaq‘f,'?.
tackforeningarna och det kom en dag, da i ett av de stora kulturlinderna genonm-  (ports)
fordes en lag, innebirande skydd i6r fackféreningarnas kassor mot skade-
standsansprak. IKollektivavtalen hade bérjat skymta fram, och de, som sago

litet lingre, forstodo, att man méaste skydda fackforeningarna som verktyget

for det vildiga fredsdokument, som kollektivavtalet i sjilva verket dr. Mot .

denna bakgrund m3 vil, sisom jag redan tillatit mig siga, &karpslagen beteck-

nas som en gengangare frdn svunna tider, som ett aterfall i gamla tiders inhu-

mana och olimpliga metoder.

Vi ha nu ocksd i var reservation yrkat, att denna lag métte upphivas. Jag
hiinvisar il reservationen och skall icke nu alltfér mycket gi in 1 detaljerna
i denna fraga. Som herrarna veta, borjade den si kallade akarpslagstiftningen
med alt man fingrade pa bestimmelserna om aialsritien 1 15 kap. strafflagen.
Det vore skada att icke ridda fran glomskan den motion eller Atminstone klim-
men i den motion, som gav uppslag till 1893 ars lagstiftning. Den kom vi 1892
Ars riksdag och var en virdig prolog 1ill vad som féljde. Diri foreslogs en ny
paragraf 1 15 kap. strafflagen, si lydande: »Den som forbryter sig mot annans
frihet, dirigenom att han, 1 avsikt alt #stadkomma skada, medelst list, lock.
hot eller ivang formar nigon att avstd lovligt arbete eller hindrar dess utfs-
rande domes till straffarbete fr. o. m. 6 manader t. 0. m. 2 dr.» Detta forslag
syntes dock till och med 1892 drs lagutskott for starkt, men laguiskottet tyckte
iinda, att uppslaget var gott och dirfor ville utskottet giirna hjilpa motiondren
en smula pa traven. Lagutskottet foreslog alltsd i stillet, att atalsritt enligt
15 kap. 22 § strafflagen skulle f4 utan angivelse tillkomma é&klagare, och 1893
kom en kungl. proposition i den riktningen. Det gjordes starka invindningar mot
det silunda framkomna forslaget, och dessa inviindningar #ro desamma, som
man innu framstiller. Man menade, att det var ett lost framkastat men full-
komligt obestyrkt pastiende, att strejkbrytarna skulle av rédsla hindras fran att
sjilva ange eller genom #klagare lita atala forbrytelse av hir asyftad beskaf-
fenhet. Inte ett enda skiil hade anforts som bevis hiarféor. Man sade vidare, atl
dar det icke finns moraliskt mod att forsvara sig sjalv, kan man betvivla, att
ndgon hjilp skulle komma genom allminne aklagarens atal. Man framholl
ytterligare, att om en person blir tvingad att deltaga i en arbetsinstillelse, déar-
om kan ingen annan doma an han sjilv. Det ir inte mojligt att konstatera, ati
eit sadant brott blivit beganget utan att han sjilv upptrider, men om arbetaren
icke tors vinda sig till allmiinne Aklagaren utanfor domstolen, lir han av samma
skil, d& han blir tillfrigad, huruvida han blivit tvingad till arbetsinstillelse,
sisom malsigare infor ritta, komma att svara: »Nej, det har jag visst inle bli-
vit, jag ville inte skilja mig frin mina arbetskamrater och dirfér deltog jag i
arbetsinstillelsen.» Det framhélls vidare att allminne dklagarna inte 1 allmén-
het hade nodvindiga {orutsitiningar att kunna pd ett fullt opartiskt sitt fylla
de praktiska kraven i forevarande fall, utan deras ingripanden 1 dessa grann-
laga saker kunde ofta med{éra oberikneliga filjder. Vidare erinrades, att niir
efter en avslutad strejk arbetet skulle aterupptagas och det som varit skulle
vara glomt & omse sidor, kunde dklagarens upptriidande i ovist nit astadkom-
ma myecken skada. Man papekade ocksad, att 1 arbetstvister borde blolt indra-
gas forsonliga element, forliknings- och skiljeniimnder, men icke aklagare.

Som det piapekas i reservationen, har man pa senare tider [drsokt komma
fram pi en annan viig och menat, att dessa brotl skulle innehira fara {6r allmiin
ordning och siikerhet, men divremot har vid upprepade tillliillen erinrats, att om
forseelserna ligga sa {ill. hora de redan under allmiint dtal pd grund av andra
lagruin.
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Ang. dndring
av 15 kap. 22

och 24 §§
strafflagen.

(Forts.)
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Men det storsta och viktigaste steget inom denna akarpslagstiftning togs, som
det ocksé erinras om i betinkandet, 1899, d& man med straff belade forsik till
ifragavarande brott. Vi siga i var reservation, att redan de ‘yttre omstindig-
heter, under vilka denna lag tillkom, #ro ignade att rubba tilltron till dess
opartiskhet. Vilka voro di dessa yttre omstindigheter? Jag skall inte siga
for mycket dirom, men jag vill bara erinra, att riksdagen den géngen var sa
sammansatt, att arbetarklassen hade mycket litet att siga till om i denna for-

- samling. Jag vill vidare erinra om, att hégsta domstolen avsiyrkte detta lagfor-

slag men att justitieministern det oaktat sanktionerade lagen. Jag vill aterfora
1 herrarnas minne den animerade diskussion, som férdes mellan hiogsta domstolen
och justilieministern, och man ma vil siga, att det var underbart, att justitie-
ministern tilltrodde sig att emot en sidan institutions avstyrkande 1 alla fall
promulgera denna lag.

Det saknades icke heller réster fran andra hogt stdende jurister, som varnade
for att betrida denna vdg. Och sedan, vilken kritik har den icke fatt av ritts-
lirda! Hir en professor som sagt, att dkarpslagen ar det mest befangda, som
inforts i svensk strafflag. Dir en annan professor som kallar lagen grotesk i
sin partiskhet. Ivar Afzelius sidger: »Jag vet icke nagon lag, 1 friga om vars
tillimpning s& manga anmirkningar forekommit, si manga atgirder och beslut
blivit vid prévning till sin laglighet underkinda, som fallet varit med denna
lag.» Och for att g& vidare 1 politikernas krets vill jag erinra om vad Karl
Staaff 1904 yttrade i andra kammaren. Han vidrorde dir den forestdende om-
gestaltningen av grunderna for andra kammarens sammansittning och yttrade
om dkarpslagen: »Det forefaller mig, att det skulle vara mera tverensstim-
mande med tanken p& denna kammares sanna dra och sanna, storhet. ifall den
— nidr den en ging skall g — ginge utan att kvarlimna minnet av ait den
sokte till det sista uppritthalla en undantagslagstiftning och en klasslagstiftning.
Ty ndgot annat dr det dock icke, som vi hir diskutera om.» Det intraffade
ocksa ar 1900 i dechargedebatten, att samme talare yttrade sig om 1899 ars
regering. Han sade di, att den regeringen genom sanktionen av akarpslagen
»pa ett otillborligt sitt i politiskt syfte velat smeka en hiirskande klass’ fér-
domar och intressen», och han tillade, att Kungl. Maj:ts radgivare icke jakt-
tagit rikets sannskyldiga nytta. ‘

Det har nu vidare i reservationen papekats, hurusom denna lag 1 sin ensidig-
het straffar endast atgiirder av arbetare, under det att arbetsgivarnas metoder
pd grund av sin hemlighet och pa grund av arbetsgivarnas fital bliva laimnade
utan all beivran. Det finnes ingen mojlighet att komma &t dem, och s& #r det
Ju ocksd. Det har frin méanga hall gjorts gillande just denna anmirkning.
Arbetsgivarna hava i sin makt att sitta pa sina kontor och utfirda cirkulir,
inbjudningsbrev, artiga i tonen, gudbevars, men den som far dessa meddelanden,
han vet vad det giller. Han vet, att han &r ruinerad man, om han icke stiller
sig solidarisk med avséindarna. Men arbetarna méste nistan alltid foretaga en
offentlig massaktion. Vad de gora, synes ju utit, och vicker latt forestall-
ning om att deras upptridande kan innebira ndgot hotfullt. Nu ar det sa stallt,
— sasom det ocksd pipekals 1 reservationen — att #Hven om, vilket jag in-
nerligt 6nskar och hoppas, denna &karpslag upphives, har strafflagen likvil
till sitt foérfogande fullkomligt tillrickliga medel att beivra verkliga excesser
under arbetsinstillelser. Jag skall nu icke trétta herrarna med atf upprikna
alla lagrum, som i den delen finnas tillgingliga. Hela denna arsenal finnes ju
till beskddande i reservationen, och dir kan man se, vilka méjligheter som
foreligga. Jag vill i det sammanhanget erinra om, att ar 1912, d3 den kungl.
propositionen om &karpslagens uppmjukande framlades — nagot, som jag kan-
ske sedan far tillfille att nirmare yttra mig om — hade man ockss gjort en
undersgkning betriffande de akarpsmal, som dittills varit fore. Justitiemini-
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stern konslaterade diarvid, att den gillande lagen utan dkarpslagens pabréd hade 4Ang. dndring
varit fullt tillricklig for att traffa samtliga de fall, som varit foremdl for *, 3% 7. &
undersékning. strafflagen.

Nu forhaller det sig ju vidare s, att detta, alt 6va vald eller hot mot en s. k. (Forts.)
arbelsvillig, kommer alltid att betraktas sisom beginget under férsvarande om-
stindigheter, sdsom lagen nu 4r skriven. Men det kan vil icke vara rimligt att
en ging for alla stadga — ssom faktiskt nu dr férhallandet — att sddant vald
eller hot skall anses vara beginget under forsvirande omstandigheter, d& det
riktar sig mot en arbetsvillig, under det att samma slags vald eller hot riktat
mot annan person icke eo ipso skall anses vara beginget under férsvarande om-
stindigheter. Naturligtvis kan det finnas fall av vald eller hot mot arbets-
villiga, som #ro av forsvirande art, och d& kommer domstolen i alla fall att
beakta detta. Men att domstolen, hirtill foranledd av lagen, méste utgd fran,
att allt sidan vald eller hot som riktar sig mot en arbetsvillig, skall anses vara
forsvarande, det kan icke vara riktigt. Snarare méiste girningen anses begingen
under formildrande omstindigheter, ty det ligger nara till hands, att arbetarna
tinka pa, att kollektivavtalen fortfarande #ro i1 kraft #ven under en arbetsin-
stillelse och resonera som si: hir giller fortfarande ett avial som tillférsikrar
oss arbete pa de och de villkoren. Nu iro vi utestingda {ran de arbetsplatser,
dar 1 alla fall de avtal, vi sjilva varit med om att stifta, fortfarande anses
gilla. Hir komma andra och vilja rycka bridet ur munnen pa oss; dem vilja
vi icke tolerera. Om beklagligtvis man gér sig skyldig till ndgon forlspning
mot dessa arbetsvilliga, sd dr det viil inda olimpligt, att lagen stadgar, att detta
utan vidare skall anses sisom en forsvirande omstindighet. Raittsskipningen
dventyrar hirigenom sasom ofta erinrats att synas icke som en opartisk, om
ock ofullkomlig ritivisans handhavare utan sisom en kapitalmaktens oférson-
lige exekutor, och den personliga friheten har mera att frukta av denna straff-
lagsbestimmelses tillvaro 4n av de &vergrepp, som enstaka strejkande kunna
gora sig skyldiga till, och som skulle drabbas av fullt tillrickligt straff redan
enligt det generella stadgandet om hot.

Nu anvinda lagens anhingare ett uttryck, som ofta kommer igen i deras
anféranden, nimligen att det ir nigonting 1 hog grad upprérande att en arbetare
soker hindra en annan arbetare frin »ait genom hederligt arbete forsorja sig
och de sina». Ja, men ritten till arbete, hur hinger det egentligen ihop med
den ritten? Det ar vil dnda si, att arbetaren, som ingenting annat har att
utbjuda i kampen {or sin existens én sina armars kraft, har ritten till arbete
garanterad jimt sa linge som nagon arbetsgivare har lust att kopa hans arbets-
kraft. Négon garanti for att han erhiller arbete, finnes icke. Jag tvivlar icke
pa, alt manga av dkarpslagens anhiingare iro i god tro, sirskilt den delen av
det lagen understédjande partiet, vilken omfattar, om jag s far uttrycka mig,
det mera 1deella inslaget 1 hégern — de som av kiirlek till den gamla tiden och av
fruktan, att man skall rasera deras ideal, mera av sin kinsla kommit att. sluta sig
till hégern. Men d& arbetsgivarklicken inom hégerpartiet forsvarar lagen med,
att samhillsintresset kriiver den lagen, da fruktar jag, att de herrarna firvixla
samhiillets intresse med sina egna intressen. Ty huru stiller det sig i1 sjilva
verkel med detta »samhillsintresse»? Jo, det stiller sig pa det siittet, att nir
det rider strejk, da ligger det i »samhiillels intresse» ait s méanga som méjligt
av arbetarna stanna kvar i arbetet och fortsiitta arbetet. Men niir det rader
lockout, d& ligger det 1 »samhiillets intresse», att kasta ut hela den organiserade
arbetarklassen, s& alt den skall fa trampa gatorna. S& stiller det sig med delta
s. k. samhiillsintresse!

Jag omndmnde, pa 1al om 1912 ars proposition, den undersikning, som da
gjordes 1 fraga om alalen enligt dkarpslagen. Aven med risk att iritta herrarna,
maste jag nu liimna nagra siffror ur den proposilionen. Justitieministern ytirar



Nr 18,7

Ang. dndring
av 55 kap. 22
och 21 §§
strafflagen.
(Forts.)

22 Idrdagen den 14 mars.

dir, att en undersskning av samtliga de dkarpsmal, som till 1912 fullfsljts till
hégsta domstolen, summa 37, visar, ait i nio fall i vilka underdomstol domt till-
talad till straff enligt 22 § 2 mom. antingen redan hovritt eller ock hogsta
domstolen forklarat den tilltalade icke hava gjort sig skyldig till brott enligt
nimnda lagrum. Vidare heter det: »I dnnu stérre omfattning hava naturligt-
vis misstag blivit begingna av allmin dklagare. 1 ett mycket stort antal fall
hava personer stillts under tilltal fér handlingar, som svarligen skulle ansetts
brottsliga, direst de icke iigt sammanhang med arbetsinstillelse och sikerligen
ha icke inom ndgot annat omrade av strafflagen s& manga &tal befunnits obefo-
gade och till f6ljd dirav ogillats, som fallet varit inom nu ifrigavarande.»
Ytterligare heter det: »I sammanhang med 1909 &rs storstrajk skedde salunda
atal for 183 tvangsbrott mot arbetsvilliga. I friga om 42 av dessa saknas upp-
lysning om malets utging, men av 6vriga 141 mal blevo de tilltalade frikinda
redan av underriitten i icke mindre an 46 mal, motsvarande ungefiir 33 % (under
det att motsvarande procent betriffande samtliga ovriga atalade brot: och fér-
seelser, som forovats i samband med konflikten, utgjorde endast 14 %).» Det
yttras vidare: »I de forut omférmilda mal, som varit féremal for undersokning,
har 1 de flesta sdsom tvingsmedel anvints misshandel cller muntligt hot om
misshandel. Samtliga dessa fall skulle sélunda varit straffbara enligt nigon
paragraf 1 14 kap. eller enligt 15:23 strafflagen. 1 samtliga fallen skulle
jamval det utdomda straffet kunnat 4démas enligt nidgot av sistnimnda lag-
rum.»

Regeringen ansag dirfor riktigast att aterstilla lagstiltningen till det skick,
den hade fore 1893. Men den férklarade, att i anseende till det parlamentariska
liget fick man vélja den viig, som togs, niimligen sika fi till stind en uppmjuk-
ning av lagen.

Under den parlamentariska behandlingen av denna friga har man ocksd fatt
upplysning om vad det kostat arbetarklassen att ridda alla dessa oskyldiga
offer for akarpslagens tillimpning under den kritiska {iden. Ett belopp av
62,000 kronor fick landsorganisationen betala i rittshjilp for akarpslagens
offer under storstrejken. ,

Fér att nimna dnnu ndgra ord om framlagda regeringsforslag angdende
dkarpslagen skall jag be att fi aterge ndgra rader ur justitieministerns yttrande
1 1913 ars proposition. Han siiger: »Nu liksom férut ar jag av den meningen,
att det riktigaste och biista vore, om man kunde taga steget fullt ut och i an-
slutning till det upprepade génger framstillda yrkandet, som vid forra riks-
dagen bifolls av andra kammaren, bringa 22 och 24 §§ i 15 kap. strafflagen
tillbaka till det inneh&ll de hade fére lagarna av &ren 1893, 1897 och 1899.
Men da jag allt fortfarande #ér 6vertygad om, att ingen som helst mojlighet fin-
nes att nu ena riksdagens kamrar om ett dylikt beslut, skulle jag anse oriktigt
att for striivandet efter namnda mal skjuta undan tanken pa att snarast méj-
ligt tillgodose behovet av siddana forindringar i nuvarande bestimmelser, att
de svaraste oligenheterna av dessas tillimpning undanréjas.» Nu forefinns
eller borde atminstone forefinnas parlamentariskt underlag for att helt och
héllet stryka bort denna lag. Men nu foreligger tyvirr — jag vagar siiga tyvirr
— en reservation frin det folkfrisinnade partiet. Man blir vemodig, d& man
liser den reservationen, ty det ar dock Karl Staaffs politiska arvtagare, som
diiri tagit stdllning till en friiga, i vilken han och partiet pa hans tid intagit en
klar standpunkt, den nimligen, att utan alla krumbukter. om jag si far saga,
stryka bort denna orittvisa lagstiftning. Nu tyckes det hava kommit nigot
av_ eftertankens kranka blekhet éver vissa av de herrar, som fordom stidde
yrkandet om lagens fullstindiga slopande. Deras goda vilja vill jag icke sitta
1 fraga. Men jag vigar anda siga, alt man skall ha en ofantligt stor optimism
och en cerhord fantasi for att kunna tinka sig ens méjligheten av att en lag-



Liérdagen den 14 mars. 33 Nr 18,

stiftning, sidan som dessa herrar i reservationen siiga sig onska, skulle kunna Ang. dndring
bli materiellt rittvis. Glomma d& dessa herrar reservanter allt vad som ir sagt av 18 kap. 22
> ¢ : " L AL Teses | . och 21 §§
under dessa manga ar och som dr fullt bevisat i friga om den oerhérda olikhet, Sl et
som rdder mellan arbetsgivarnas och arbetarnas metoder? Huru skola ni, mina (Korts.)
herrar, kunna tinka att genom lagstiftning triffa det materiellt ritta i denna '
sak, sa att bada sidorna drabbas lika? Det ar omojligt. Edert forslag kommer
att bli en lag pa papperet gentemot arbetsgivarna men en hard verklighet som
hittills betraffande arbetarna. S& ligger den saken, och dirfor tycker Jag att
detta vinkande med en kommande lagstiftning ar mycket olyckligt. Det kan
aldrig leda till nagot annat resultat én att Akarpslagen fastlises under obegriin-
sad tid framat under avvaktan pi nidgot som aldrig kommer. Ty denna i utsikt
stillda lag kan icke komma, emedan saken ar oloslig. Jag har verkligen sa
ménga ar Gverviagt och begrundat denna sak, ait jag vigar pastd att erfarenheten
ger vid handen, liksom ett tringande till bottnen av denna fréga ocksd gor
uppenbart, att det icke gar for sig att lagstifta sa, att man traffar bada par-
terna lika. Nej, lagen blir orittvis liksom den nu ir orittvis.

Nu vill jag icke yttra mig om de formella sidorna av de folkfrisinnades re-
servation av skil, som nog blir uppenbart under fortgangen av debatten. Det
vore synd att taga upp tiden med den saken. D4a jag nu gjort en viinlig er-
mran till de folkfrisinnade, att vad de i sin reservation dromma om aldrig
kan realiseras, kommer man kanske att friga mig: har ni da icke sjilv nagot
program? Vad vill ni sjalv gora? Jo, jag vill akarpslagens utplinande nu
genast, fullstindigt och utan alla férbehall. Men dirutéver har jag, betrif-
fande den andra sidan av saken — arbetsinstillelsernas forebyggande, for min
del ett program, som kanske later mycket ansprakslost. Men jag skall i alla
fall ligga fram detta mitt program for arbetsfreden. Det ir, att man bor
soka skapa billiga levnadskostnader, man bor forsska traffa goda sociala om-
sorger och man bér férsoka skapa goda arbetstillfillen. Och sist men icke
minst, de kollektiva avtalen! Dessa 6verenskommelser, som jag redan forut
1 mitt anforande betecknat sésom den moderna tidens viktigaste foreteelse pa
detta omrade. Man bér slutligen lita till medling och dirmed likstillda for-
faranden. Men jag vill absolut icke vara med om nagra forsok att stifta
lagar, vilka, sasom det heter i reservationen, »aviigabringa lika behandling av
och ett skydd mot évergrepp frin bida sidorna under arbetsstriderna». Ty
detta ir fullkomligt hopplost. Det blir en lag pa papperet for arbetsgivarna,
men en hérd verklighet for arbetarna sisom jag forut antydde. Jag vill
bestyrka detta mitt yttrande med ett uttalande av en av nordens framsta
rittslirda, Getz. Han skriver i friga om lagbestimmelser om skydd for »ar-
betets frihet» foljande: »Ehuru dylika bestimmelser i sivil sin formella av-
fattning som 1 realiteten dro eller kunna vara riktade mot bada parterna i
arbetsavtalet, intrider dock mellan dessa ett motsittningsforhallande, i det
arbetstagarna i valet av kampmedel i storre utstrickning &n arbetsgivarna iro
hinvisade till sadan inblandning i andras angeligenheter, som skulle medfora
straff, under det arbetsgivarna oftare skulle kunna uppni sitt syftemal genom
ett upptridande, som fille inom deras egen riitissfar och diarfor skulle bliva
strafiritt.»

Den stillning, som man éverhuvud taget intager till denna friga, kommer
vil dnda till slut att bestimmas av, vilken syn man anliigger pd hela den
moderna arbetarrérelsen. Om man 1 den rérelsen icke ser nigonting annat in
ett arbetarnas forsok att rycka till sig makten fran arbelsgivarna, att skapa
oro pi arbetsmarknaden och fiorhija alla priser, vilket man ju stiindigt fir
hora framhallas fran visst hall, di éir det nog sd, att man vill hava kvar
ikarpslagen.  Aven om man kanske [6rstar. att den icke precis gor nigon
nytta, si vill man hava kvar den indi. Och i varje fall ir antipatien mot
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Ser man ater med andra 6gon pa arbetarrorelsen, ser man i den rérelsen de
ménga miljonerna arbetsmyror i trigen sirivan att iordningstilla den stack,
i vilken kapitalismens jirnskodda klack si grymt och férédande trampar, om
man 1 den torelsen vill se arbetarnas egen sunda reagens mot snedvridna sam-
hillsforhallanden, deras strivan att radda folkhilsan och skapa lyckligare for-
hallanden for de manga samt sdlunda sjilva forverkliga den tanke, som dock
maste vara birande for varje arlig statskonst eller att skapa stérsta mojliga
lycka at storsta antalet minniskor, ja, d& stialler man sig forstaende till den
motion, som hir dr framlagd. Jag vill &nnu en gang siga till dem, som hava
antipati mot arbetarrorelsen, att aven om det nu dr si, att atskilligt av vad
som kan ha forefallit fran arbetarhall, kan foérefalla dem osympatiskt, dven
om det ar sa, att alla dessa rop pa briod, frihet och riittvisa i somligas dron
kunna lata skirande, s& bira de dock lyssna noga efter, ty i allt detta skola
de dock. om de villigt vilja lyssna, aterfinna ett och samma ledmotiv: de fat-
tigas och fortrycktas under sekler hopsparade lidanden.

Herr Ekman, Carl Gustaf: D4a akarpslagen under trycket av den fram-
tridande arbetarorganisationens tillvixt foreslogs fran hogerhéll sdsom skydd
mot vad man d3 betecknade vara orittfardigheter frin arbetarsidan, sa fram-
stilldes mot lagens antagande en mingd befogade erinringar. Dessa erinringar
voro av juridisk, politisk och social art. Frian juridiska synpunkter anmérkte
man, att det tvangsbegrepp, pa vilket man hir skulle bygga straffbestimmel-
serna, var obestimt. Det hot, som man hir skulle definiera, var icke pa det
siattet klarlagt, att man kunde siga, att man med den fireslagna formuleringen
traffade enbart 1 och for sig férkastliga handlingar. Man pavisade vidare, att
man hir skilde sig fran vad som eljest var vanligt 1 svensk lagstiftning, niam-
ligen diri, att man hiar ville straffbeligga »forsok» till brottslig handling.
Man ville hir inom ett visst begrinsat omrade 1 strafflagen infora en sadan
fran all annan praxis 1 svensk lagstiftning avvikande dtgird som att straffa
forsoket lika stringt som fullbordat brott. Vidare anmirktes mot denna lag
att sociala och politiska skil talade emot lagens inférande dirfér att den, sasom
den var formulerad, uppenbarligen kunde triffa endast en part och dess metoder
att havda sina intressen. En annan parl. vars syfte och striivan och verkan 1
framtradandet voro ungefir likartade, undandrog sig fullstindigt denna straff-
lags verkningar. Under sddana forhallanden férefaller det mig mycket natur-
ligt, att lagens inférande motte ett bestimt och befogat motstand. Det var ju
iven sd, att de hogsta juridiska auktoriteter, som hade att yttra sig dver lagen,
avstyrkte den, och varfor man avstyrkte densamma, skisserades under verligg-
ningen 1911 av den talare, som sedermera blev denna kammares talman. pa fol-
jande sitt: »Var ligger felet? Icke 1 sjilva straffbestimmelsen. Varken
opponerade sig hogsta domstolen vid lagens tillkomst eller opponerar jag mig nu
mot sjilva lagen — en sadan lag ar i och for sig riktig och behévlig — men mot
det sitt pa vilket den utformats.» Salunda fanns det en mycket stark oppo-
sition, som, driven av olika motiv och med olika utgangspunkter, reste sig emot
lagens antagande. Den genomférdes emellertid sasom vi kdnna — trots rad
fran olika hall — av den davarande riksdagsmajoriteten.

De anstringningar, som man under dren nirmast efter lagens genomférande
inriktade sig p&, kommo fran frisinnat och liberalt hall och avsago att uppmjuka
lagen, att borttaga lagens mest pitagliga ordttvisor och undanréja det, som
alldeles sirskilt framkallat harm 6ver lagens forefintlighet. Det var 1 det
syftet, som den frisinnade regeringen 1912 och 1913 framlade propositioner
om forandrade bestammelser i detta avseende. Nir nu den foregdende talaren
ville géra gillande, att den stdndpunkt, som angives i de frisinnades reservation



Lirdagen den 14 mars, 35 Nr 18,

vid drets riksdag, skulle innebira en avvikelse fran det betraktelsesitt, man Ang. dudring
tidigare anlade fran frisinnat hall, ber jag att fi atergiva vad lagutskottets “%“2";1;;2
méngirige ordférande, borgmiistaren Pettersson i Sodertilje, yttrade i en reser- gqffiagen.
vation till lagutskottets utlatande vid 1911 ars riksdag. Lagindringen, siger  (pors.)
han, »synes icke limpligen bira ske si som herr Branting m. fl. foreslagit,
nimligen genom att helt enkelt &terstilla 15: 22 strafflagen till dess ursprung-
liga lydelse. En siadan &tgird skulle nimligen kunna missuppfattas sd, att
efter lagiindringens verkstillande alla forsok att tvinga nigon att deltaga 1 ar-
betsinstiillelse inom vissa kretsar ansdges vara straffria,» varcfter han kom fram
till den reservation med diri inrymda yrkande, som han d& framstillde.

Som vi kiinna, resulterade ocksd vid 1914 ars B-riksdag behandlingen av en
motion med samma syfte som den i 4r framlagda, eller att helt upphava lagen,
1 ett beslut, som dels innebar en strafflindring i vissa fall, dels ock i fraga om
sjilva hiktningsritten begrinsade denna till endast ett fatal fall, d. v. s. till dem,
dir vederbsrande saknade fast bostad. Sedan dess ha, far man vil siga, verknin-
garna av lagen, iven om denna 1 och for sig fortfarande, med hinsyn till dess en-
sidiga inriktning, kan betecknas och enligt mitt férmenande hir betecknas som
en oriittvis strafflagstiftning, icke varit av alltfor betydelsefull art. Man kan se
detta i1 belysning av det faktiska sakférhallandet, att under det att vi haft tre so-
cialdemokratiska ministirer har frin deras sida icke nigot {érslag till lagens
upphiivande framkommit. Det innebiir givetvis icke, att man frin regeringens
sida godtagit lagen och betraktat den som 1 fortsiattningen limplig eller ansett,
att skil till dess upphivande icke vidare skulle foreligga. Men det méaste na-
turligtvis tolkas s, att den praktiska verkan, lagen haft, ansetis icke vara si
oerhort viktig, ty i annat fall hade givetvis proposition om indring framlagts.
Nir fragan nu forts upp, undrar Jag, om man misstar sig, dd man siger, att det
skett mera i polemiskt syfte mot det nuvarande regeringspartiet frin motioni-
rens och hans meningsfrinders sida dn f6r att erhalla ndgon dndring.

Dé emellertid nu frigan kommit upp och niir det giller att sakligt undersska
vad 1 detta avseende ir rimligt och riktigt, har man givetvis dels att beakta den
utveckling, som gt rum pa det omrade det giiller att genom lagstiftningen
reglera, och dels friga sig, huruvida en stindpunkt, som begrinsar sig enbart
till upphivandet av lagen, dr den riktigast méjliga. Diirvid kan man, enligt
min mening, inte undgd att finna, att atskilliga nya symtom visat sig, som
gora det tvivelaktigt, om intagandet av denna 1 och fér sig enkla stdndpunkt kan
vara starkast motiverat. Itt symtiom, som framtritt under arbetsstriderna och
som allt mer och mer gor sig gillande, ar, att kampen riktas inte blott, som
helt naturligt #r, mot de bada parterna, utan att man vid blockadférklaringar
och dylikt strivar att utveckla dessa blockader till andra, tredj~ och ibland fjirde
nman. Den, som inte alls varit med 1 striden utan endast kommit att 1 ett eller
annat avseende gagna den ena eller andra parten, triffas ofta av blockadbe-
stiimmelserna. Och ur denna synpunkt fiar man siiga, att man nog pd manga
hall haft oerhort svart att forstd riktigheten och rimligheten av en pa
detla sitt utveeklad och 1 vissa fall pd oskyldiga éverflyttad kampmetod.

En annan sak méaste ocksd i detta sammanhang observeras, och det ir, att nya
arhetarorganisationer, som till sitt framtridande viisenlligen skilja sig fran den
iildre fackforeningsrérelsen, fastin denna ibland 1 nagon man sammanblandas
med dessa, ligga sig till med metoder, med tilllag, som omijligen kunna be-
tecknas sisom godkinnbara. Jag tiinker pd en sadan sak som utkrivda »bites-
straff», dessa skadestindsersiitiningar, jag kan niistan siiga, 1 viss man {ill ut-
pressning sig nirmande forsok, som ibland kommer {ill stand, nir man infe pi
gammalt hederligt siitt avslutar en kamp, da man f{orklarar: »Nu fi parterna
taga varandra 1 hand och allt vara klart», ulan niir man med sidana uppgi-
relser kombinerar exempelvis »skadestandsersiitiningar» som den part, som {ir-
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lorar i sjilva huvudfrigan, far betala. Jag fragar mig, hur lingt detta kan
striicka sig? Jag undrar, om inte den nuvarande kommunikationsministern cx-
cmpelvis skulle kunna vittna om att det for nagra dagar sedan till honom fram-
slillldes ett krav, riktat mot staten, dir man 1 elt visst fall av blockadfsrkla-
ring av ctt omrade, dir staten stod som foretagare, ville till uppgorelsen foga
kravet pa skadestindsersattning, och detla trots att de i konflikien invecklade
under striden haft arbete pa andra hall. Jag tror siledes man kan siga, att at-
skilliga symtom ha forekommit, betriiffande vilka det ur alla parters synpunkt
skulle vara av intresse, att de icke fa utvecklas i1 frihet 1 vilken utstrickning
och pd vilket siitt som helst. Jag har ocksd hort manga dldre fackférenings-
ledare bestimt ogilla dtskilliga av de nya meloder, varmed arbetarintresset nu-
mera hivdas.

Nu iar det emellertid si, att man pd arbetsgivarsidan -— om ocksa pd ett helt
annat sitt 1 fraga om sjilva framtridandet — dock kimpat efter ungefir samma
betraktelsesitt och 1 viss man med sakligt likartade metoder. Jiamvil dir ar
det ock si, att man kan f& exemplifierat, huru en arbetare, avligsnad fran
en arbetsplats, pa ett f6r honom fullstindigt oférklarligt sitt finner alla hans
yrkesutovnings doérrar 1 fortsittningen stingda. LAt mig se detta exempelvis
1 belysning av vad herr Trygger yitrade om arbetsavstingning med tvang vid
denna frigas behandling ar 1912, d& han fér sin del gav uttryck &t foljande
mening: »Detta tvaAng bor betraktas som ett nytt, ett siirskilt brott, nimligen
brott mot ratten till arbele. P4 den vigen kan man fa en formulering, som
1 och for sig ar tillfredsstillande och som samtidigt tillgodoser det praktiska be-
hov, vilket onekligen hir férefinnes.» Nir man pa detta sitt sd starkt under-
stryker, att hir foreligger ett »nytt brott», som bestar diri, att man hindrar
utévning av den klara ritten till arbete, tror jag, att man kan siga, att det inte
ir rimligt, att man, vid lagstiftning pa detta omrade, lagstiftar sa, att man
triffar enbart arbetarsidan. Denna lagstiftning biér alldeles uppenbart rikta
sig mot klandervirda anstringningar dven pa arbetsgivarsidan. Nir det giller
»hotesbelopp» och »skadestdndsersittningar», forckomma nog i detta avseende
ocksd atgirder pa arbetsgivarsidan, vilka triffa exempelvis medlemmar, som
stillt sig osolidariska, ibland helt utomstiende personer. S& avstiinges till ex-
empel en arbetsgivare {rdn materialtillging, kanske ibland ocksé fran méjlig-
heten att erhalla kredit. P& det sittet hindrar man genom atgiirder av olika slag
faktiskt personer att utéva den ritt till arbete, som akarpslagen ju avser att
skydda.

Det forhaller sig ju ocksa si, att skadegirelse av denna art ir en sak, som
inte triffar enbart parterna. Det triffar naturligivis till syvende og sidst hela
samhillet, den férsvagar det ekonomiska livet i allménhet. Det skulle bestimt
icke medféra nagot idealtillstind, sasom den foreghende {alaren i slutet av sitt
anférande gjorde giillande, om man pa detta omréade enbart néjde sig med att upp-
hiva den nu foreliggande, 1 dess nuvarande avfattning den ena parten ensidigt
drabbande bestimmelsen och diarmed lite tvang och hot i utvidgad omfattning
bli straffria.

Det #r ur dessa synpunkter som mina meningsfrinder i lagutskottet, nir
denna fraga kommit upp, irott sig bora anvisa en vig, som bestidr diri, att man
icke vare sig gor sig solidarisk med dem, som kriva fullstindig handlingsfrihet
1 detta avseende, den handlingsfrihet, som skulle uppstd genom att man helt
enkelt toge bort bestimmelserna i den nuvarande lagstiftningen, eller gir sig
solidarisk med arbetsgivarsidans krav, att bestimmelserna skola fortfarande
oforindrade gilla, att de fortfarande skola vara formulerade sa, att de endast
triffa den ena av de stridande parterna. Den reservationen vill férorda ett be-
stimt forsok att dstadkomma stadganden, som & ena sidan icke hindra parterna
att p& ett lojalt och samtidigt effektivt sitt hiivda sina intressen i den ound-
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vikliga dragkampen mellan arbetare och arbetsgivare, men som & andra sidan Ang. dndring
forsoker hindra brutalisering av kampmetoderna & omse sidor och som forsiker “’chh" ;}‘%;1
begrinsa denna dragkamp till ur det helas synpunkt si litet forlustbringande strafflagen.
atgirder som mojligt. Det dr ur denna synpunkt som den reservation, vars (Forts.)
tillkomst den féregaende talaren beklagade, men som jag f6r min del anser vara
fullkomligt befogad, blivit framstalld.

Om man har att vilja blott p4 de bidda andra forslag, som foreligga hir,
si skall jag, om jag gir pa utskottets yttrande, acceptera ett sidant ut-
talande som féljande: »Sddant straffet genom 1914 ars lagindring bestimdes,
kan det emellertid icke med fog siigas vara stringare &n forhallandena pa-
kalla.» Ja, man behéver bara gi igenom de olika fall det hir giller for
att konstatera, att nog har det forekommit en hel del domar, dir man méaste
stilla sig starkt tvivlande, huruvida domen varit ett uttryck for moralisk
rittskinsla. Gar man aterigen till den reservation, som férordades av herr
Akerman, ja, d& méiste man acceptera sadana uttalanden, som exempelvis
detta: »Arbetarna mdste anvinda en ofantlig massaktion, som ritteligen kan
betraktas sdsom hot i dkarpslagens mening.» Jag tror, att det finnes skil att
hiar forsoka komma fram pd andra linjer 4n endera av de silunda skisserade,
och det &r, som sagt, ett sidant forsék, som gjorts i den frisinnade reserva-
tionen.

Nu har det {6rslag, som mina meningsfrinder i lagutskottet framstillt, motts
av talminnens forklaring, att de icke ansige sig kunna framstilla proposi-
tion pa detta forslag i oforandrat skick. Anledningen var, sivitt jag forstatt,
den, att de anse, att forslagsstillarna i sin egenskap av reservanter pa det
sittet gatt utom ramen {61 vad i motionen bersrts, varfor man ur synpunkten av
syftet med vissa restriktiva tendenser i riksdagspraxis icke kunnat vara med
om att godkinna forslagets framliggande. I foljd darav skall jag be att hir
fa framligga ett annat forslag, om vilket jag forvissat mig, att det icke kom-
mer att mdta propositionsvigran. Det forslaget gir diarpa ut, att riksdagen
»1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhaller, att Kungl. Maj:t matte lita utreda
vilka dndringar av 15 kap. 22 och 24 §§ strafflagen, som limpligen béra
vidtagas i syfte att undanréja de nuvarande bestimmelsernas ensidiga karaktir
samt for riksdagen framligga det forslag, vartill en saddan utredning kan giva
anledning».

Nu forklarade den foregdende drade talaren, att varje tanke pa att man
skulle kunna &stadkomma rittvisa i det hir avseendet vore fullstindigt frukt-
16s, och han satte sin auktoritet i pant for att varje férsok pa den viigen komme
att bli resultatlost. Ja, jag vigar trots denna bestimda och positiva for-
klaring siiga, att nog ar saken vird att underkastas ett verkligt forsok. Och
Jag @r inte alls si overtygad som herr Akerman var, att det behover resul-
tera i ett konstaterande av att vigen icke dr framkomlig. Jag tror, med hiin-
syn till vad jag tidigare yttrat, att det ar ett forsok, som bér géras och att
detlligger 1 samhillets intresse, att detta forssk blir si allvarligt som
méjligt.

Den foregiende talaren skulle i slutet av sitt anforande skissera vilket pro-
gram han satte emot det silunda framstillda. Jag far siga, att jag inte
kunde uppfatta det pd annat silt #n att han var fullstindigt programlss
i fraga om lagstiftningen. Han hade en del andra synpunkter, vilka delas
av mig och, jag forestiller mig, av minga andra i denna kammare, i friga
om alt skapa arbetstillfillen och andra sociala omsorger etec. Men pa den
punkt, det giller, diir resulterade hans deklaration i fullstindig programlés-
het. Jag ber endast att £ konstatera den saken.

For min del iir jag sd Gvertygad, och jag vet, att mina meningsfrinder sta
fullstindigt eniga med mig dirom, att detta forsok bor giras, s& alt om, som
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Ang. dndring man hiir kan forutsitta, man mdéjligen slir ut det nu framstillda forslaget i

av 15 kap. 22

och 24 §§
strafflagen.
(Forts.)

kontrapropositionsvoteringen och tror sig darmed kunna tvinga oss att engagera
oss for endera av de linjer, som #iro uppdragna i de bada andra forslagen,
komma vi for var del att viigra att underkasta oss en dylik dirigering. Vi vilja
bestimt understryka, att man pa den viig, som har skisserats, bor pa allvar for-
soka fa ut bista mojliga resultat.

Jag tilladter mig diirfér, herr greve och talman, att yrka bifall till det av mig
nyss upplista yrkandet.

Herr Lyberg: Vid tillkomsten av den lagbestimmelse, mot vilken reser-
vanterna rikta sig, sattes obestridligen en plump i protokollet, inférdes 1 var
allminna strafflag ett stadgande, som starkt bryter av mot den strivan till
likhet infér lagen och den 1 stort sett humanitira anda, som priaglar detta nu
sextioariga lagverk. Det var pa sitt och vis en lex in casu, som pa initiativ
av en enskild motionir genomtrumfades 1 riksdagen under det yrvakna in-
trycket av arbetarklassens fack- och kamporganisationers verksamhet och ge-
nomfordes av den svenska hiogern trots avstyrkanden och varningar fran bland
annat nistan allt vad juridisk sakkunskap hette. Det kanske inte dr oberit-
tigat att antaga, att om hogerns nuvarande frimste man fort pennan pa den
tiden, plumpen skulle ha uteblivit, icke oberittigat antaga, att numera aven
f6r den svenska hogern den motivering, som forebragtes av lagutskottet for
tillstyrkande av 1899 &rs motion, verkar en smula — jag vet inte vad jag skall
siga — forhistorisk. Bestimmelsen kom 1 alla fall till, och den star kvar med
en visserligen icke si ovisentlig retuschering, vartill hogern den 2 augusti
1911 medverkade 1 ett litt anfall av ddelmod infér viarldskrigels utbrott. Som
intet annat lagbud har denna bestimmelse upprort sinnena, anvints som agi-
tationsmedel, diskuterats och i de mest viltaliga ordalag — vi hérde nyss sa-
dana fran utskottets ordférande — brannmirkts med de mest fula ord. Var
frimste expert pa straffrittens omrdde, professor Thyrén, har gatt till strids
mot den, och han har under filtropet: »Lagen far aldrig misstinkas», sokt
vinna rittelse. Man har talat om klassmirket i var strafflag; man har sagt,
att denna bestimmelse massvis skapat socialister bland kroppsarbetarna; och
herr Winberg, férmodar jag, hoppas, att den nu skall, om den icke redan gjort
det, massvis av dem skapa kommunister. Han gor det siikerligen, d& han, blic-
kande mot hoger, ropar: Var dr och vad goér den socialdemokratiska rege-
ringen?

Om jag emellertid pa inga villkor skulle ha velat ge min rost for ett for-
slog om att skapa en s. k. dkarpslag, ir det f6r den skull inte si litt att i
detta 6gonblick medverka till ett forslag att utplana den efter densammas 25-
ariga existens, och detta iven om man innerst inne kinner sig ritt bojd for att
gira detla.

For det forsta ar det ju sa, att det alltid #r vanskligt att géra en viktig
lagindring p# initiativ av enskild motionir; och ens tvekan infér denna vansk-
lighet méste naturligtvis 1 nagon méan tkas dirigenom, att regeringsstiallningen
fér nirvarande innehaves och ett par ganger tidigare innehafts av represen-
tanter {6r den meningsriktning, som anser sig sirskilt bevaka den samhills-
klass’ intressen, mot vilken bestimmelsens udd ar riktad, utan att dock hittills
nagot regeringsinitiativ tagits for att taga bort eller avtrubba den. Man har
ett visst fog for den tron, att di intet regeringsinitiativ fé6rekommit, si beror
det pa att den socialdemokratiska regeringen och de socialdemokratiska rege-
ringarna dock varit ndgot tveksamma om den vig, som bor foljas, di man
skall reformera lagstiftningen pa detta omrade. Ty parlamentariskt underlag
fér en reformering har ju sedan atskilliga ar tillbaka funnits pd sitt utskot-
tets drade ordforande papekade — jag antar med adress till den nuvarande so-
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cialdemokratiska regeringen, mahinda ocksd till sig sjilv sdsom forutvarande 4ng. dndring
justitieminister 1 en sidan regering. 2y 1h5 2";1”' 22

For det andra forefaller det ockséd, péd sitt den nitst foregdende talaren an- f’tcrafﬂag'fﬁ
tydde, som om vissa erfarenheter sirskilt under senare tid kunna ge den upp-  (ports,)
fattningen, att dock en del av de foreteelser, som genom akarpslagen blivit be-
lagda med straff, #ro virda straff, 14l vara, att det #r mycket oegentligt, att
inte liknande foreteelser, emanerande fran det motsatta hallet, ocksa iiro under-
kastade straffpaféljd. Fragan dr: kan det under sidana férhallanden vara sa
alldeles lampligt att nu utan vidare inféra full straffrihet pa detta omréade
for f%‘gt kanske efter nagon tid i viss man aterinféra lagbestimmelser om
straff

For det tredje kan man ju ocksd friga sig, om det idr klokt att utan vidare
utredning ulménstra ur strafflagen denna bestimmelse, varigenom forsok till
brott kan bestraffas, att gora detta for nirvarande, da ju onekligen 1 modern
lagstiftning gar en ganska tydlig tendens att &tminstone inom vissa brotts-
omraden meddela generella stadganden om straff for forsok till brott, och da,
som bekant, vir strafflagsskrivare, professor Thyrén, kraftigt lancerat en
uppfattning i enlighet med denna tendens.

For min del stdr jag infor dessa sporsmal ganska tveksam. hur man skall
stalla sig till frigan om deras losning. Men jag far siiga, att jag skulle under
inga forhallanden, om jag deltagit i utskottets arbete, kunnat stilla mig pa
majoritetens sida.

Vad angér den reservation, som framforts av herrar Jansson och Jonsson,
kan jag ju inte neka till, att det synes mig, som om utskottsordféranden nog
har ritt 1 att den allsidighet eller dubbelsidighet, varom dessa reservanter
tala, nog skulle bli i realiteten ritt si ensidig, om de straffbestimmelser, som
hir skulle komma 1 fraga, begrinsades till att avse uteslutande 1 arbetsstriderna
anvinda kampmedel. Det forefaller mig vara nktigare att lata den utredning,
som ar ifradgasatt, verkstillas inom en négot vidare ram. Denna utredning
kan givetvis tinkas ge till resultat, att man utan vidare maste stryka bort
vad som fatt bendmningen &karpslag. Men man kan ocksd tinka sig, att i
strafflagen infores en mera allmdin bestimmelse om straff for forsok till brott
pa det brottsomrade, inom vilket 15 kap. strafflagen rér sig, och alt darmed
ett tillfredsstillande resultat kan vinnas, trots det klassmirke, som nu en gdng
kommit att paklistras lagrummet och dirmed ocksd detta 15 kap. Man kan
méjligen gd den pa sitt och vis motsatta vigen, varigenom speciella foreteel-
ser av forsoks natur, vare sig berérande arbetsstrider eller av annan natur, be-
liggas med straff. Darvid forestiller jag mig, sasom riil naturligt, att sam-
tidigt som &karpslagen utménstras ur allminna strafflagen, man i1 speciallag-
stiftning om atgiirder for arbetsfredens tryggande och arbetsstridernas mild-
rande intar forbud med straffpafoljd mot vissa patryckningsexcesser.

Jag har dirmed kommit till samma slut 1 den foreliggande fragan som den
nirmast foregéende talaren. Visserligen siger herr Winberg 1 sin motion,
att det knappast ar att hoppas pd nagot forslag till reform fran regeringens
sida, s linge den nuvarande justitieministern har chefskapet for justitiede-
partementet. Men for min del kan jag inte tro annat én att var regering
girna skall sitta 1 gdng med en utredning efter dessa jimfirelsevis allmiinna
riktlinjer, som dock halla sig inom ramen fir den motion, som ir viickt.

Jag tilladter mig alltsd, herr talman, att bitriida det av den nirmast forega-
ende talaren framstiillda yrkandet.

Herr Iederstierna: Jag miste beklaga uiskottets iirade ordforande, som
hirjade sitt linga, si stort och brett lagda anférande i en sidan hog stimning
infor s& tomma binkar. Niir jag uttalar detta bcklagunde, poinglerar jag,



Nr 18, 40 Lordagen den 14 mars.
Ang. dndring gt jag riktar beklagandet mot honom och icke mot dem, som egentligen skulle
an 15 kap. 22 itt 2 de t bink J £3 smli . sr k k
ok 24'¢g Sitta P de tomma binkarna. Jag far nimligen — jag ir kans e ensam om
strafflagen. denna min &sikt — n#r Jag nyss horde den siste firade talaren forklara, att
(Forte)  utskottets @rade ordférande hade yttrat sig i synnerligen viltaliga ordalag,

siga, atl pa mig verkar en sidan viiltalighet inte det allra minsta.

Han borjade med att fora oss tillbaka till den heliga alliansens dagar, och
s gick han hela historien igenom. Hans anférande vittnade ju om en storartad
belisenhet i allt, som denna friga rér, och i alla mojliga anféranden. Med
vibrerande stimma hérde jag honom citera avlidne herr Staaffs yttrande, och
Jag kunde inte hjilpa, att jag kom ihag den 1id, d& herr Akermans stimma
sikerligen icke vibrerade lika rord, nar han refererade yttranden fran det hallet.

Herr Akerman medgav, att sidana personer funnes, som hélle pa denna
dkarpslag i god tro, och jag dr glad Gver att han verkligen inrymde méj-
ligheten av en siddan &sikt. Men 1 alla fall fanns det en viss kategori man-
niskor, arbetsgivare, om vilka han sade, att nir de ha den asikten, aro de inte
lingre i god tro. Kan man d4 inte tinka sig, att arbetsgivare, fastin det giller
en friga, som berér deras eget intresse, aindd kunna ha samma &sikt i god
tro? Det dir siittet att beskylla folk att upptrida i ond eller god tro ir dock
en farlig sak, som i synnerhet en person i domares stillning bor vara férsik-
t1g med.

D4 hir oupphorligt kores med att den juridiska sakkunskapen, nir akarps-
lagen inférdes, var si bestimt emot denna lag, si ar dock detta en sanning
med modifikation. Nir denna atalsritt infordes ar 1891, eller vilket ar det
var, d& var hogsta domstolen nimligen inte emot den delen av lagstiftningen,
och det ar visserligen sant, att den ar 1899, nir den yttrade sig om riksdagens
beslut, enhilligt avstyrkte lagen, men de skil, som fran hogsta domstolens sida
anfordes, kunna vil dock knappast kallas principiella. Man erkinde, att
straff borde kunna stadgas just for det, som har avses, och det var mera sido-
skil, om jag sd far siga, som féranledde hogsta domstolens ledamiter att av-
styrka.

Jag skall inte g& in pad denna sak — den kan inte ha si mycket intresse for
herrarna — men jag vill siiga, att det hiar talet om att hégsta domstolen av-
styrkte lagen, inte har den pondus, som man skulle kunna tro efter uttalandena
hir,

Nir emellertid trots hégsta domstolens avstyrkande yttrande justitiemini-
stern tillstyrkte lagens utfirdande, s& vill jag papeka, d& herr Lyberg talade
om, att all juridisk sakkunskap var emot lagens antagande, att man far vil
dock inte betrakta den divarande justitieministern, vilken, om jag inte minns
oritt, hade varit professor i straffritt, sdsom alldels renons pa sakkunskap pa
omriadet. Han sade: »Det ma vara hur det vill med hogsta domstolens ytt-
rande, men for nirvarande #r liget i landet sidant, att vi behéva denna lag.
Det praktiska livet bjuder, att en sidan lag utfirdas, och darfor tillstyrker
Jag lagens utfirdande.»

Jag skall endast siga nigra fa ord i anledning av herr Ekmans yttrande.
Jag hiorde ju av herr Ekman, att talmannen vigrat framstilla proposition pé
reservationen men att han #mnade tillita det pa herr Ekmans yrkande. J a,
jag vagar ju inte komma med ndgon kritik av herr talmannens asikt, men jag
far for egen del siiga, att jag forstar inte skillnaden, ehuru en sidan natur-
ligtvis finnes. Men jag vill gentemot herr Ekman siga, att till en bérjan,
nir jag horde diskussionen i utskottet &tminstone, fick jag det intrycket, att
reservanterna hade tinkt sig, att det var de otrevliga metoder, som arbetsgi-
varna anvinde inbordes, man ville komma &t med lagen. Nu fir man, om jag
far tro herr Ekman, héra, att det &r inte bara detta man tinkt ph i reserva-
tionen, utan man tinker aven pi de metoder, som arbetsgivarna anvinda mot
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arbetarna — reservalionen #r si pass vagt skriven pad den punkten att man 4ng. dndring
kan inligga @ven den tolkningen. Jag kan ju ocksd tinka mig, att det finnes % 352’”4“1};2
ett samhillsintresse, som giirna skulle vilja rikta sig mot sadana metoder av graffiagen.
arbetsgivare, men jag forstar inte, hur det kan vara mojligt for en lagstiftare  (¥orts)
att fa bevisningsmedel pd att vissa av dessa metoder, som herr Ekman é&syftade,
verkligen anvindas. Det a1 mycket bra att skriva en lag, men man skall ocksé
tinka pa, att denna lag skall kunna tillimpas, och hur jag skall kunna komma
at privata korrespondenser och privata meddelanden — det m& std sd mycket
som helst darom i lagen — det forstdr jag inte. For min del kan jag inte
vara med om att tillstyrka en riksdagsskrivelse i en sak, betrdffande vilken
jag inte kan forstd, hur den skall kunna fiéras ut i praktiken och dir gora sig
gallande.

Jag skall inte upptaga herrarnas tid lingre, men jag skulle vilja anvinda
samma resonemang som justitieministern anvinde ar 1899. Justitieministern
sade da: »HAr ma herrarna siiga vad ni vilja i {eorien, men det praktiska livet
fordrar denna lag.» Ar inte detta yttrande tillimpligt dven 1 dessa tider? Se
herrarna inte, sorgligt nog, dagligen och stundligen atgirder vidtagas, mot
vilka staten méste reagera? Och hur tro herrarna, att det skulle uppfattas,
om man upphivde akarpslagen i1 dessa dagar? Tycka ni, att liget hir 1 lan-
det ar sa idealiskt, att vi leva 1 ett sddant fridfullt tillstand, att nagra lagar
1 detta hiinseende icke skulle behiévas? Och vilken verkan tro ni, att det psy-
kologiskt skulle ha, om dkarpslagen upphavdes? Jag tror, att herrarna bira
betinka sig atskﬂhga ginger, Innan ni ga att just nu upphava denna lag.

Herr {alman! Jag ber att f& yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Winberg: Herr talman, mina herrar! IFérsta delen av den siste tala-
rens anférande var verkligen av den beskaffenhet, att det skulle kunna inbjuda
till berittigad kritik. DA jag emellertid anser, att denna del av hans anférande
kriiver en replik av laguiskottets ordférande, skall jag inte falla den senare 1
imbetet. Jag vill till den siste talaren endast siga, att dd han meddelade, att
herr Akermans valtalighet inte imponerade pd honom, &r jag nog vanvirdig
pastd, att inle heller herr Hederstiernas viltalighet imponerar pa oss eller ir
s& overvildigande 1 allmiinhet. Men jag skall inte uppehalla mig vid den sa-
ken, utan skall nagot litet berdra den foreliggande fragan i dess helhet.

Man har karakteriserat ifragavarande lag sésom en lex in casu, d. v. s. en
lag, som kommit till under rent tillfilliga kinslostimningar eller tillfilliga
forhallanden, och det @r dessa, som ha satt sin prigel 1 alltfér hog grad pa lagen
som saddan, och dirom kan man f& en alldeles sirskild forestallning, om man ett
ogonblick gar tillbaka och ser efter vad som forekom, niir denna lag antogs av
riksdagen. Om man till exempel liser det anférande, som av motioniren, herr
Pehrsson 1 Akarp, hélls 1 andra kammaren den 25 februari 1899, s& skall man
finna, hurusom hela tankegingen inom de kretsar, diar man talade for denna
lags tillkomst, gick ut pa att allt vad arbetsnedliggelse och siddant hette var
ett ont, som egentligen borde bestraffas och att man i 6vrigt fann den arbetar-
rorelse, som da borjade sld igenom hir 1 vart land, vara av den art, att man
borde soka komma den 1ill livs medelst lagstiftningen Motioniiren sade nim-
ligen: »Den fackforenmgsrorelse som yttrar sig pd det sittet, att den ligger
tyranmska band pa den enskllda medborgarens frihet att rada over sig
och sin arbetlskraft och for évrigt 1 manga andra fall pa ett oférsynt och om
mindre humanitet vittnande sitt gir obilliga ansprak giilllande mot arbets-
givarna, denna rirelse star, enligt min asiki, under en mycket osund, fir att
icke siiga samhillsvadlig, ledning, och det ir diir{or ocksd min mening, att man
Just for dylika fall bir vidtaga sirskilda lagsti{tningsaigiirder.» Enbart detta
uttalande ger klaven till bedémandet av hela den synpunkt, vilken den {idens
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Ang. dndring lronservativa lagstiftare anlade pa den hir {rigan. Dylika uttalanden lara vil

av 15 kap. 22
och 24 §§

inda svarligen kunna med fog goras gillande genlemot den svenska fackfore-

strafflagen. Dingsrorelsen och dess upptridande for nirvarande. Men som ocksa framhilles

(Torts.)

pa samma stille 1 detta anforande, det var rent tillfilliga omstindigheter, som
har kommit till, en del arbetsnedliggelser pa olika platser nere i Skine. Sir-
skilt den vid Svedala kom att uppréra sinnena en smula och gjorde, att man
passade pd just da att genomtrumfa en lagstiftning, vilken, sasom hir allmént
framhallits, utdémdes av si gott som samtliga de juridiskt sakkunniga.

Den senaste drade talaren ville inligga en gensaga mot detta pastaende och
framholl, att man fick vill andd inte frankianna davarande Justitieministern
juridisk sakkunskap, och han lade dock fram forslaget. Nej, det dr alldeles
riktigt, men det dr vil dndi sa, att det var val mindre juristen hos honom som.
framlade detta forslag &n politikern, d. v. s. representanten for den hogerpolitik,
som fitt sitt uttryck i den ddvarande regeringen. Jag menar alltsa, att man
inte bor fidsta sd synnerligen stort avseende vid nimnda omstandighet.

Det ir sillan jag har {illfdlle att med instimmande citera herr Trygger, och
darfor skulle det naturligtvis vara ett misstag att inte gora det, om det hindel-
sevis forekommer nagon ging, att han fillt sidana uttalanden, som #ven jag
for min del kan instimma i. Jag skulle vilja rekommendera at herrarna, sé-
vida ni inte ha genomlist vad jag tagit mig friheten anféra i motionen av de
synpunkter herr Trygger vid detta drendes behandling &r 1899 anforde, att man
tar del av det, och alldeles sirskilt skulle jag vilja rekommendera herr Ekman
att lidsa detta, ty det forefaller mig #nda, som om det skulle vara litet svart,
trots allt, for liberalerna att i dag motivera en stdndpunkt, som stir si visent-
ligt till hoger om den herr Trygger intog i denna fraga ar 1899, som nu verk-
ligen dr fallet. Jag vet inte, om herr Trygger intar alldeles samma standpunkt
1 dag, eller om han menar, att detta bara ir en av de dir ungdomssynderna vi
Iitet var ha att dras med, ndr vi blivit dldre. Den saken limnar jag darhin.
Herr Trygger representerade emellertid da inte nigot folkfrisinnat parti eller
nigot liberalt parti utan den juridiska sakkunskapen och det politiska héger-
partiet. Han uttalade, fér att bara citera honom helt kort, att han ansag den
foreslagna lagen var obehovlig. Han framholl ocksd, att den svenska ritts-
uppfattningen {ran urminnes tid vilat pa den princip, att man straffas, nir
man fullbordat sitt brott, men icke for férsok, annat in undaniagsvis. Han
framhgll atskilligt annat, som talade emot detta forslag, inte bara. att den var
obehovlig, utan han ansdg dven, att den skulle bli farlig for samhallet.

Det tjinar ju ingenting till att nu taga upp nigon ling debatt i denna fraga.
Men de liberala och folkfrisinnade ha sjilva sorjt for att det ar omijligt att
alldeles ga forbi den stindpunkt de ha intagit i denna fraga vid Arendets
behandling nu. Det har redan papekats vad till exempel Karl Staaff,
den gamle liberale ledaren, har sagt i denna fraga vid upprepade till-
fallen. Jag skulle kunna anféra vad han sade redan 1899, da den-
na frdga behandlades, men det kan ju vara onodigt att gora det. Nar
de folkfrisinnade nu haft att taga standpunkt till spsrsmalet om avskaf-
fandet eller icke avskaffandet av en lag, som redan fran dess forsta bérjan av
alla, som inte p& nagot alldeles sirskilt sitt kunna anses representera det rena
arbetsgivarintresset, frin alla hall utdémts som en ren klasslag, som till sina
verkningar #r sidan, att den icke kan forsvaras och [or ovrigt sa ineffektiv,
det vill jag betona, nir det giller det syfte, som man kanske pa flera hall velat
ge den, nidmligen att forhindra arbetarna att pa ett fullt effektivt sitt ut-
nyttja sina mojligheter 1 kampen mot arbetsgivarna — nir, siger jag, det i
dag gillt for de folkfrisinnade och liberalerna att taga standpunkt 1 denna
friga, 1 vilken inte bara de utan en massa higerliberaler och hégermiin for 20,
2) ar sedan hade sin stdndpunkt klar, di, maste man erkinna, har det fordrats
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ganska god navigeringskonst for att klara sig mellan de olika skiir det hir gallt
att komma fram emellan. Och dé ha de folkfrisinnade representanierna i utskot-
tet sedan de erkiint, alt lagen som sadan ar en klasslag och att den verkar oritt-
vist, kommit fram till, icke att de skulle vidhélla den standpunkt, som &r den en-
da logiskt riktiga och som tidigare intagits av alla mer klarsynta liberaler plus en
del hégermiin, som i denna fraga sigo mera klart, nimligen den standpunkten,
att denna lag, eftersom den tillkommit under trycket av en hogerregim, dir de
breda folklagren inte hade mojlighet att gora sig gillande, eftersom den ar en up-
penbar klasslag, som aldrig kan forvandlas och bli ndgot annat én en klasslag —
man har inte kommit fram till, att man skulle reparera vad man, niar lagen kom
till, inte hade tillrdckligt politiskt inflytande att forhindra, och salunda gi med
pa att denna lag upphives, utan i stillet {orséker man sig pa nagot slags teore-
tiserande, i det man kommer och siiger, att eftersom detta dr en klasslag, skall
den inte avskaffas, utan vi skola begira en utredning och hemstilla att man
skall forsoka fa denna klasslag pd nagot sitt verkande at tva hall, d. v. s. bli
en i dubbel mening verkande klasslag, och s& skulle den 1 och med detta judt
upphéra att vara klasslag.

Ja, det finnes ectt uttryck i den gamla bibeln, som siger, att det ar vissa
saker, som #ro fordolda for de forstandiga och uppenbarade for de fikunniga,
och jag tror, att det uttrycket méste tillimpas i det hir avseendet visavi de folk-
frisinnade och deras reservation, ty hur det skall bli méjligt att, fran de ut-
eingspunkter man pi den sidan hela tiden intagit, med nagot s& nir bibehallen
heder hir vara med om att rosta for avslag & ett forslag om aterforande av
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denna strafflagsbestimmelse till vad den var, innan den i en hast olyckligtvis

andrades ar 1899, det ir nog fordolt for varje fornuftig minniska. For att
detta skall bli mojligt med nagot s& nir bibehéllen heder, méaste man nog all-
deles sikert tillhora de politiskt fakunniga, savitt jag forstdr. Det &r nu emel-
lertid si, som hir redan framhallits, att det ar ett teoretiskt resonemang, allt
detta tal om att man skulle forsoka {8 denna lag dndrad, si att den skulle bli
lika verksam At andra hallet, som den hittills varit at arbetarhall. Jag ar
fullkomligt enig med dem som uttalat, att detta bara ir ett teoretiserande. Det
ar ett utslag av denna daggfriska okunnighet, som gér sig gillande frian libe-
ralt hall den ena gangen efter den andra, en okunnighet om det verkliga livet
sadant det ar, 1 det man bara rér sig med en hel del teoretiska spekulationer, som
taga sig mycket vackert ut, men som inte alls kunna genomféras i det verkliga
livet. Men aven om man skulle forutsitta, att det verkligen vore méjligt att
astadkomma indring av hir ifrigavarande lag i antydd riktning, sa méste man
i alla fall fraga sig: dr d& icke det allra riktigaste och mest logiska att forst
taga bort vad som allmint har erkiints och ansetts vara ett juridiskt missfoster.
en klasslag, och sdlunda f3 en riktigare och mera objektiv utgangspunkt for vad
man vill astadkomma och som skulle medféra ett mera rittvist resultat? Ar
det inte betydligt riktigare iin att taga denna nuvarande ensidiga klasslag som
utgingspunkt for den lagsliftning, som man éasy{tar skulle verka i lLelt annan
rikining?

For min del anser jag saledes fullt tillrackliga skil foreligga @ven for dem,
som ha den glada teoretiska optimismen, att det verkliga livet, striderna mellan
arbetsgivare och arbetare skulle kunna regleras s& diir lekande Litt efter vissa
teoretiska paragrafer, att forst ur lagstiftningen avfora vad som iir ett miss-
tag fran borjan; och sedan ma man fran den ulgingspunkten se till, huruvida
mojligheter finnas att astadkomma en sidan lagstiftning, som herrarna nu fast-
nat for, vilket egentligen inte innebiir nigol annat in detta vanliga dleruppre-
pande av [orsoken fran liberalt och folkfrisinnat hall att alltid g omkring en
sak, viigra att taga standpunkt till den, aldrig bekinna kort, med ett ord, man
forsoker sitla sig mitt emellan tvi stolar med resultat, som vi alla kiinna.



Nr 18,

Ang. dndring
av 15 kap. 22

och 24 §§
strafflagen.

(Forts.)

44 Lordagen den 14 mars.

Betriffande hir ifragavarande lagstiftning skulle jag ocksd vilja framhalla
en sak, som man icke bér underlata att i detta sammanhang péapeka, och det
ar den betydande skillnad, som har intritt i friga om forhallandet i striderna
melian arbetare och arbetsgivare pa detta omrade fran den tid, di denna lag-
stiftning kom till stind, och fram till vira dagar. Nu #r det i verkligheten si,
och det bora inte de glomma, som nu direkt eller indirekt sluta upp omkring
den nuvarande lagbestimmelsen, att de strejkbrytare, som nu upptrida hir
och var, utgéras icke av sddana minniskor, som kunde upptrida i borjan av de
fackliga striderna, sidana vilka, pa grund av att de inte tillhérde niagon orga-
nisation eller p&4 grund av att de misstrostade om att en konflikt skulle fa en
lycklig utgang, stodo kvar i sitt arbete och bréto solidariteten. Med sidana
individer kunde det finnas anledning att ha ett visst 6verseende. Numera har
det utvecklat sig s, att vi ha en konsekvent organiserad strejkbrytarkar, som
kontinuerligt star till arbetsgivarnas forfogande och som reser frén den ena
platsen till den andra. Jag tror vi kunna vara 6verens om, vilken asikt vi in
ha i denna fraga, att de element som denna strejkbrytarkar bestar av, vil inte
utgdra de mest fullédiga samhillsmedborgarna ur moralisk synpunkt. Tvirtom
ar det sa, att det #r personer, som tillhéra de minst énskvirda lagren inom sam-
hallet. Men just genom att sadana individer bliva virdesatta pa ett alldeles siir-
skilt satt, dirigenom att atgirder, som vidtagas mot dem, hedémas betydligt
stringare @n liknande atgiirder mot vilken annan medlem av samhillet som
helst, just dirigenom att dessa favoriseras pa ett sarskilt sitt och atnjuta en
alldeles sirskild privilegierad stillning, har deras upptridande blivit allt mer och

- mer utmanande, och jag tror sannerligen inte, att det ir nigon uppgift for er,

som alltid tala om edert samhillsbevarande sinnelag, att just se till att skydda
dessa samhiillselement, vilka just inte iro sddana, som 1 férsta hand bora at-
njuta samhiillets sirskilda skydd. Det #r en sak, som man bor taga i be-
traktande, just detta forindrade forhallande.

Niar herr Ekman hir i sitt anfsrande talade om att under senare tider férekom-
mit en hel del saker, som nog kunde gira det nodvindigt att undersoka, 1 vil-
ken min &tminstone en indrad eller kompletterad lagstiftning kunde vara nod-
vindig, framhgll han bland annat bojkottfsrfarandet och blockaderna, och vad
dirmed sammanhinger.

Ja, det skulle vara mycket intressant att fi veta vad herr Ekman och med
honom de folkfrisinnade i allminhet verkligen menat med denna sin 4revare
fér en ny lagstiftning i detta avseende. Ar det sd, att man 6verhuvud taget vill
gé med pa vad som for nirvarande anses som fullt lojala och lagliga stridsmedel
pé det fackliga omradet eller vill man bérja kringskiira arbetarnas méjligheter
dven dir, var d& sid god och sig rent ut vart herrarna syfta, men tala inte i
dunkla ordalag om sidant, som i detta dgonblick ir omdjligt att fatta.

Jag maste salunda till sist &terkomma till vad Jag yttrade forut, vilket jag
ocksd hade sdrskild anledning att trycka P& 1 min motion, ndmligen att det
skall bli av synnerligt intresse att se, hur den s, k. borgerliga vinstern — som
man annars frin visst hill enligt min uppfattning kurtiserar allt for mycket,
for att det politiska dktenskapet inte skall ramla sonder — det skall bli synner-
ligen intressant, siger jag, att vid detta tillfille se denna borgerliga viinst.z
stilld mot viggen. Ty det ar det den blir. Det skall inte lyckas herr Ekman
eller ndgon annan att med ndgra retoriska viandningar bortférklara det fak-
tum. att det hir giller att avgora, om ni enligt de gamla liberala och frisinnade
traditionerna vilja i dag, liksom ni tidigare varit med om att goéra, utdoma denna
lag som en klasslag. Vilja ni vidhalla denna uppfattning, eller ha ni hunnit den
utvecklingspunkt, dir ni sta till hoger om herr Trygger 1899? Det ir det vi
1 dag skola ha klart besked om. Av allt att déma forsoker man in 1 det sista
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att komma ifrdn att ge direkt svar pa den frigan. Jag tror inte det skall lyckas A"{% l}i("drigng
att gora det. e
Herr talman! Jag hemstiller om bifall till den av herr Akerman m. fl. av- ;’,",,,ff;flgfﬁ

givna reservationen. (Torts.)

Herr Rogberg: Herr talman! Emot den forste drade talaren, utskottets
ordférande, ber jag att f& instimma med den andre talaren sa till vida, att
jag med honom fullkomligt dr ense, att nigot egentligt praktiskt behov av
den ifragasatta lagindringen icke forefinnes. Sedan ma skiilet till motionens
framkommande vara det ena eller det andra. Iagens verkningar #ro, sade herr
Ekman, icke av s& betydelsefull art, men vissa utvecklingar 1 tiden, sade
han vidare, gora faktiskt lagen fortfarande behovlig. Jag skall be att fa in-
staimma dven diruti.

Men nu vill jag 6vergd till vad de sosialdemokratiska reservanterna och
den forste talaren framhallit, nimligen det att lagen skulle skiirpa olikheten
mellan arbetsgivarna och arbetarna. Det ar dock icke lagen, som skapar olik-
heten, utan det #r livets forhallanden. I de strider, som férekomma 1 sam-
manhang med strejker och lockouter, har man p& arbetsgivarsidan, sdsom ock-
s& hir framhallits, knappast anledning att tillgripa sidana medel som vald
eller hot. Om man emellertid med bortseende fran realiteten vill sioka att
upphiva den formella olikhet, som lagens bokstav nu innebiir, genom att d@ndra
lagen, s& att den blir riktad #Aven gentemot arbetsgivarsidan, d. v. s. om
man generaliserar forsokshegreppet, sa vill jag siga, att man knappast 1 det
av motionaren vickta forslaget har anledning att nu féretaga nagon lagind-
ringsatgird. Jag vill med en talare pd Dalabinken siiga, att jag finner det
tveksamt, om man i en friga av si pass invecklad art som denna bér handla
pa foranledande av en enskild motionar. Jag finner det dir{ér mer dn tvek-
samt, om man bdr godkinna det mera begrinsade skrivelseforslag, som herr
Ekman payrkat, ehuru jag eljest vill medgiva, att den utstrickning av for-
sokets straffbarhet, vartill han i sitt férslag gjort sig till tolk, fullstindigt
Sverénsstimmer med den allminna tidsutvecklingen fér niirvarande. Att det
icke overensstimmer med den uppfattning, som radde for tjugu, trettio ar
sedan, 4r en annan sak.

Men jag, som ahort utskottets forhandlingar, ehuru jag icke deltagit 1 dem,
fann ett huvudskil for att ansluta mig till den uppfattning, som #ir utskottets,
i den forklaring, som framkom inom utskottet och som nu med skirpa fram-
hallits av utskottets ordférande, nimligen att #iven om man s& att siga slipar
lagens svird dubbelsidigt, s& skulle man fran socialdemokratiskt hall icke god-
kianna den blivande lagindringen, utan mot den #ndrade och, for att anvinda
ett uttryck, som tidigare férekommit 1 sammanhang med denna friga, upp-
snyggade lagen skulle man pa sina hall giéra samma anmirkningar och visa
samma ovilja som mot lagen med den avfattning den for nirvarande har.
Jag tror icke pa det praktiska i herr Ekmans férslag. D4 skulle det aterstd,
att man overginge till den tanke, som socialdemokraterna framstillt, nim-
ligen att man skulle aterstilla 22 § till den lydelse den hade fore de gjorda
indringarna. Men det ir problematiskt, om man kan vaga sig pa den saken.
Jag vill det ej. Det har icke mycket framhillits 1 debatten, men det fram-
gar av den socialdemokratiska reservationen, alt reservanterna anse, att man
genom att aterfora lagen till dess ursprungliga lydelse fortfarande skall dga
elt tillfredsstilllande skydd atminstone mot excesser vid strejker och lockouter.
Men detta dr icke s& siikert. Straffet for det fullbordade brottet skulle kvar-
std, siga reservanterna. Jag dr firdig att medgiva det, men jag vill papeka,
att brottet, det fullbordade brotlet, som nu faller under allinint atal, seder-
mera blir ett angivelsebrott, och det iir en stor skillnad.
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soket. Forsok till tving skulle 1 en framtid bliva straffbart sisom miss-
handel, om misshandel anviindes sisom tvingsmedel, och férsok till tvang skulle
eljest bliva straffbart, om hot anvindes under vissa forhallanden, vilka om-
ndmnas 1 23 § av samma kapitel. Forsoket faller 1 gillande ratt under all-
mént atal. Forsok till tving med misshandel skulle 1 framtiden bliva angi-
velsebrotlt, och forsok till tving med hot, vilket ir det viktigaste praktiska
fallet, skulle icke kunna upptagas till behandling av domstolarna annat #n
pa atal av mélsigaren. Skillnaden #r betydande. Och om jag s& tinker pa
forhallandena 1 de orter, som jag niirmast representerar, och antar, att t. ex.
vederbirande dklagare gor en undersékning, huruvida en person under {6rhal-
landen, att straff 4 tvingaren borde anses tillampligt, blivit hindrad fran att
overtaga erbjudet arbete och den, som utsatts for forsok, ber aklagaren att
utfora talan 1 malet, si skulle dklagaren vara noédsakad att svara, att detta
ar nagot som svensk lag numera icke tilliter aklagaren att blanda sig i. Han
méste hdnvisa maélsigaren att féra talan pa egen bekostnad, och kostnaderna
1 dylika rdttegéngar, om négon skulle vilja féra sidana, torde uppspringa
till belopp, som 1 de flesta fall skulle hindra en var och sikert den fattige fran
att ens gora ett forsok att f& den andre straffad.

Ehuru jag icke saknar sympatier for herr Ekmans forslag, far jag dock yrka
bifall till utskottets hemstillan.

Herr Larsson, Jacob: Herr talman! Det har frin ett par hall — hade
av herr Ekman och av herr Rogberg — erinrats om det egendomliga diri
att man nu pa en enskild motionirs forslag skulle vilja g& in pa en sidan
hir lagéndring, da vi ju haft en socialdemokratisk regering 1 tre repriser,
utan att vederborande funnit sig féranlitna att avlata ndgon proposition i samma
syfte som den foreliggande motionens. Det tillkommer naturligtvis icke mig
att ingéd 1 nagot slags prévning vilka skil de socialdemokratiska regeringarna
kunnat ha for att avsta fran ndgot regeringsinitiativ i denna friga, men jag
antar, att de ha varit giltiga. Jag skulle emellertid nistan pa grund av vad
som 1 dag hdr forekommit véga en liten gissning. Xor att en regering skall
framldgga ett forslag 1 en lagstiftningsfriga for riksdagen, har 4tminstone
hittills regeringen alltid stkt se till, i vad man det kunnat finnas parlamen-
tariska forutsattningar for att fa forslaget bifallet av riksdagen. De inligg
1 debatten, som i dag gjorts hir i kammaren fran liberalt och frisinnat hall,
tyda pa, att regeringen kanske haft fullt befogad anledning att misstinka, att
det parlamentariska underlaget skulle brista, om det stalldes pa prov i denna
fraga.

Da bade herr Lyberg och herr Rogberg stiillt sig mycket betanksamma gent-
emot reservanternas férslag att i anledning av en enskild motion g& in pa
en lagindring, sa vill jag sdga, alt det i allra hogsta grad forvanar mig, att
man_alldeles forbisett, att hela denna Akarpslag har tillkommit pa en en-
skild motiondrs tillskyndan. Man hyste icke den ringaste betinksamhet pa
hégerhall att emot de starka och befogade invindningar, som ur rent saklig
synpunkt gjordes mot akarpslagen, éndd pa en enskild motionirs forslag ge-
nomfora en s& ingripande och i sina verkningar olycksbringande lag som
akarpslagen. Men man ir mycket betinksam mot att pa en enskild motionirs
vrkande vinna en riittelse 1 det olycksdigra beslut, som fattades anno 1899.
Det forefaller mig vara en mycket mirkvirdig, en mycket kurios dverensstim-
melse 1 uppfattning eller snarare en fullstindig franvaro av varje dverens-
stimmelse.

Det dr ju ganska obehévligt att inldta sig i ndgon nidrmare diskussion om
de ur rent juridisk synpunkt fullkomligt avskrickande brister, som denna lag
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ir behiiflad med. Det finns dock ett dokument, som kanske dr bortglomt,
men som det inte skulle skada, om herrarna litet var ville taga fram och stu-
dera. 1912 framlade den davarande liberala regeringen en proposition om
en humanisering av akarpslagen, och den dévarande liberala justitieministern
har dgnat akarpslagen en bade ingaende och pregnant kritik av den art, att
den borde kunna 6vertyga var och en, som fordomsfritt vill se pa denna friga.
Han sammanfattade sin mening sd, att det enda fullt tillfredsstillande vore
att ur var lagstiftning avligsna dkarpslagen, och han avhélls fran att dirom
framligga forslag allenast av sin overtygelse, som ju var mycket vilgrundad,
om att forsta kammarens davarande sammansittning utgjorde ett alldeles be-
stimt hinder for varje forsok att komma fram pad den vigen. Han hyste
emellertid en viss forhoppning om att efter den forindring av den gamla forsta
kammaren, som intriffat till £6]1jd av den Lindmanska rostrittsreformen, kam-
maren dock skulle vara beniigen att gd med pa en humanisering av akarps-
lagen, varigenom, som det hetie, de virsta gifttinderna rycktes bort ur den. —
Som vi veta, bedrog han sig 1 den senare forhoppningen. Men det var
dock endast med tva risters majoritet, som forsta kammaren stillde sig pa
den rena avslagsstdndpunkten. S& langt hade utvecklingen i alla fall gatit!
I andra kammaren framhélls frin alla vinsterhdll — dirom stodo alla li-
beraler ense — att det enda riktiga vore att upphiva adkarpslagen och Ater-
stilla de hir ifrdgavarande lagparagraferna till sin ursprungliga lydelse. Men,
sasom en ledamot av andra kammaren, som i dag stir sdsom reservant mot ul-
skottsutlatandet, anférde, ville han 1 regeringspropositionen se en brygga, pa
vilken man skulle kunna métas for att atminstone undanrija de virsta olimporna
av akarpslagen. Sedan detta emellertid visade sig icke vara mojligt, aterfsll
han, som han sade, till sin ursprungliga och egentliga overtygelse: »Akarps-
lagen bér bort!» Och p& uppmaning av det liberala partiets ledare, herr
Edén, gick hela det liberala partiet pd samma linje, och andra kammaren be-
slutade samma lagiindring, som de socialdemokratiska reservanterna i1 dag
foresld.

D4 hogern tvd ar direfter under ytire tryck féll undan och gick med
p& en viss uppmjukning av akarpslagen, som bestod diri, att man nedsatte
straffmaximum for forsok, vilken #ndring tillstyrktes av lagutskottet, stodo
samtliga liberala ledaméter av lagutskottet som reservanter. A deras vignar
uttalade herr Jakob Pettersson 1 Sidertilje, sedermera méangirig ordférande
1 lagutskottel, under debatten i andra kammaren, att de vidhollo sin stdnd-
punkt 1 fraga om lagens olimplighet och oriktighet samt att de fortfarande
voro Overtygade om att det enda riktiga vore, att lagen aterstilldes till sin
ursprungliga lydelse. Dessutom framhéll han 1 andra kammaren, att ingen
skulle tro, att fragan om akarpslagens vara eller icke vara bleve 1st med
det beslut, som komme att fattas pa grund av lagutskottets hemstillan. Fra-
gan skulle komma igen, och det allminna rittsmedvetandet skulle icke kinna
sig tillfredsstillt, forrin dkarpslagen forsvunne. Jag namner detta, dirfor
ait herr Ikmans anférande, om jag icke missuppfattade det, syntes gi ut
pa att den liberala linjen i fraga om &akarpslagen huvudsakligen skulle ha
syftat till en uppmjukning, en humanisering av densammma. Det fir icke sA.
Den liberala linjen gick ut pd akarpslagens avskaffande, men man anslot sig
naturligtvis till elt forslag om uppmjukning och humanisering av lagen, d&
detta var det enda, som man ansig mdjligt att uppna.

Utskottets kardinalskiil for avstyrkande av motionen anges, skulle jag tro,
1 det uttrycket, att »det skydd lagen i1 sddant hiinseende liimnar icke utan fara
kan av samhiillet undvaras». Jag undrar, om icke lagutskottets majoritet hiir
gjort sig skyldig till samma misstag, som gatt igen p& s ménga hall. Man
tror, alt samhiillet genom &akarpslagens avskaffande skulle std skyddslost
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var tillrdckligt skyddat emot sidana excesser. Men det fanns hir i kam-
maren — jag vill minnas pd Gotlandsbinken — en representant for storindu-
strien, som, da kammaren 1912 debatterade dkarpslagen, héll ett anforande,
vilket var ganska signifikativt. Savitt jag kan minnas, ha de synpunkter han
framholl varken forr eller senare kommit fram, men jag tror, att han uttalade,
vad manga andra av hans meningsfrinder tinkte, men icke sade. Han uttalade
sin forvaning dver att man, d4 man debatterade akarpslagen, betraktade den
uteslutande ur juridisk synpunkt och att man pi akarpslagen ville ligga ritt-
tirdighetssynpunkier o. s. v., men att ingen fiiste uppmirksamheten pa akarps-
lagens niringspolitiska betydelse. Som han sedan utvecklade detta, blev det
ju alldeles klart, att kdrnpunkten, huvudskilet till att man pa det hallet an-
sag sig behGva ékarpslagen, var den nytta den gjorde arbetsgivarparten i stri-
derna pa arbetsmarknaden. Det var dirfor, som denna lag var av s stor be-
tydelse. Det dr nog én i dag si, att oaktat den uppmjukning, som skedde
1914, dr den nuvarande akarpslagen ett ingalunda foraktligt hjilpmedel pa
arbetsgivarsidan 1 striderna p& arbetsmarknaden, framfor allt pa grund av
det silt, varpa atalsriitten dr ordnad. Det uttalande av den liberale justitie-
ministern 1912, som jag hiinvisade till, innehaller en mycket riklig provkarta
pa_det sitt, varpa denna atalsriitt blivit av dklagarmakten tillimpad.

Det forslag, som nu framstillts fran frisinnat hall och till vilket herr Ly-
berg anslutit sig, later ju mycket vackert och oskyldigt, men jag skulle vilja
instimma med utskottets drade vice ordforande, da han frigar: »Hur ha her-
rarna tankt sig, att en lagparagraf skall utformas, som med bibehallande av
dkarpslagens princip skulle kunna drabba bida parterna? Om den ensidiga
spetsen i lagen skall tagas bort, forutsitter det naturligtvis, att de fére-
teelser, emot vilka lagen riktar sig, 1 det yttre framtradandet skola vara nigot
sd ndr kommensurabla. Som utskottets vice ordférande mycket riktigt an-
miirkte, maste man fraga sig, hur herrarna med lagbestimmelser vilja triffa
arbetsgivarpartens patryckningsmedel, vilka sannerligen dro lika brutala som
nigonsin de fran arbetarsidan anvinda. Men ett yttrande av herr Lyberg gav
mig anledning att tro, att man bakom formuleringen hir skulle kunna spara,
att detta skrivelseforslag i sig skulle involvera dven den eventualiteten, att man
ginge fram pa den vig, som vi socialdemokratiska reservanter nu foreslagit,
d. v. s. om man undersbker denna friga och, som jag antager, kommer att
finna, att den ensidiga udden i lagen icke p& nagot annat sitt kan avliigsnas
dn genom att lagen férsvinner, si skulle man taga den konsekvensen. Ar
detta liberalernas och de frisinnades mening, far jag verkligen siiga, att skri-
velseforslaget stiller sig langt mindre motbjudande in vad det vid forsta pa-
seende kan tyckas. Ar det meningen, att man #ven skall upptaga det alfer-
nativet, att man avskaffar lagen, ir det ju ndgot som vi frén var sida icke kunna
ha s& synnerligen mycket att erinra emot. Det ar bara synd, att det inte siges
rent ut.

Sasom saken for nérvarande ligger, ar det icke mojligt fér mig att franfalla
den standpunkt jag i utskottet intagit for att sluta mig till en sa vag stdnd-
punkt som den man pa liberalt och frisinnat hall intagit. Aven om det till
slut ur en sadan skrivelse skulle framga en regeringsproposition om akarps-
lagens upphivande och vi skulle ha utsikt, att en sddan proposition skulle vinna
riksdagens bifall, ir det ju alldeles klart, att en utredning pa den breda bas,
som de frisinnade och liberalerna hir ¢nska, vilken ju skulle omfatta en miangd
synnerligen invecklade och svarlésta problem, som ligga langt utanfor ramen
av den lag det hir giller, miste bliva synnerligen tidsodande och svar att ut-
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fora. Att vi da. i en oviss {érhoppning om att denna utredning slutligen skulle
komma att resultera 1 ett foérslag i den riktning vi reservanter nu uttalat oss
for, skulle §vergiva var standpunkt, kan vil ej komma 1 fraga.

Jag kan darfor, herr talman, inte gora annat iin yrka bifall till den av herr
Akerman m. fl. avgivna reservationen.

Herr Trygger: Herr greve och talman, mina herrar! Eftersom det niimnis
under debatten och for resten #dven stdr 1 motionen, att jag, nir denna s. k.
akarpslag kom till, opponerade mig mot densamma och anfiorde atskilliga skil,
va({ftjr jag ansdg, att den icke borde antagas, skall jag nu be att fa ytira nigra
ord.

Forst vill jag {dasta uppmirksamheten vid, att den dkarpslag, som det for
nirvarande #ar friga om att avskaffa, icke ar densainma som antogs 1899.
Den lag, som da antogs, blev ju sedermera dndrad 1914, och som bekant spelade
jag en viss roll vid det ifrdgavarande tillfillet. Jag ansag niamligen, att man
1 den politiska situation, som d& féreldg, varvid det for hela Sverige gillde att
undanréja_inre tvisteimnen, borde forsoka att dven i denna fraga komma till
enighet. Aven om man di anslge, att lagen eljest kunde ha fatt fortfara, var
det enda sittet att vinna enighet, att man mildrade den. Det dr fullkomligt
felaktigt, di den siste drade talaren hir sade, att man vid namnda tillfalle £611
undan f6r ytire tryck. Det var alls icke forhallandet. Vad man {61l undan
{6r var det inre trycket, som fordrade, att man skulle halla ihop 1 en sa farlig
situation som den, som forelag 1914,

For att nu gi tillbaka till foérhallandena, nir denna lag kom till, och de
skiil. som da bestamde min stdndpunkt, vill jag forst fista uppmirksamheten pa
att jag den tiden var en jurist, som kunde négon juridik och hade en viss pre-
tention pa en lagstiftning samt framfor allt forsokte uppritthalla den bekanta
elegantia juris, som de fornimsta juristerna sedan den romerska tiden strangt
hallit fast vid. D4 méaste jag siiga, att denna akarpslag. nir den framkom,
buren av denna hederliga motioniir, vars juridiska insikter sannolikt icke voro
de storsta, forefsll mig med mina pretentioner ganska tarvlig, ganska otymplig,
och den var i ménga hinseenden ofsrenlig med de fordringar man syntes biora
stilla pa en lamplig lagstiftning. Detta var siledes nigot formellt. Ville man
né det mal, som man efterstrivade, hade man efter min uppfattning bort forscka
né det pd ett annat sitt och icke pa den obanade vig, som av motiondren an-
visades. Emellertid far ju formen icke vara bestimmande, utan det gillde ocksa
att undersoka sjalva innehallet. Aven diarvid fann jag atskilliga betiinkligheter.
De omtalas i motionen, och ddrom #r ingenting vidare att siga.

Nu vill jag till en borjan framhalla, att en av de mera visentliga anmirkningar
jag hade mot lagen undanréjdes 1914. Men vidare kan man hysa betidnkligheter
mot en lag, ifall det foreslas, att man skall inf6ra den, utan att det dar{or alltid
ir givet. att man, om den blivit inférd, sedermera skall vara firdig att upphiva
den. For den som har en mera konservativ uppfattning bjuder det sverhuvud
taget emot atl 1 en hastig vindning gora {orindringar, de méa bestd 1 att fora in
nyheter, eller att avskaffa sddant. som blivit stadgat. Det #r nagot som vi alla
kiinna till, att eit fait accompli betyder mycket. Sirskilt inom politiken vet
man. 1 vilken utstrickning detta dr forhillandet, och dd det giller lagstiltning
miste man onckligen pa ctt helt annat siitt respekicra ett fait accompli éin et
nyit forslag, som framligges.

Men det viktigaste skiilet {61 mig att nu rosta for att lagen 1 sin nuvarand.
form skall bibehallas #r. att den 1 praktiken visat sig falla en myecket viktio
uppgift, och att jag anser. att det siirskilt 1 on situation som den, som f6re-
ligger {or narvarande ute i viitlden och 1 virt land, <kulle vara farligt att av-
skaffa den, d& man icke har klart for sig, huar man skall kunna tillfredsstilla
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icke nu giva anvisning pd ndgot nytt medel att tillfredsstilla det behov, som
onekligen foreligger, nimligen att skydda dem, som vilja arbeta, emot vald eller
hot fran deras sida, som finna med sitt intresse éverensstimmande att hindra dem
darifran. Huvudskilet till att jag 6nskar, att lagen blir kvar, ir alltsd, att jag
icke kan taga ansvaret p4 mig att for nirvarande avskaffa en lag, som trots alla
juridiska svagheter, som den ir behiiftad med, och de betdnkligheter, som man
1 6vrigt kan hava mot densamma, dock har visat sig fylla en viktig samhillelig
uppgift.

Herr Larsson, Jacob: Jag ber om ursikt, att jug tager ordet igen, men
det skall bli mycket kort.

Jag har uppenbarligen blivit missuppfattad av herr Trygger. Jag har
aldrig menat, att det var nidgol utomlands ifran kommande tryck, som avgjorde
hogerns hallning 1914. Jag menade, att det var ett fran de inre férhiallandena
1 vart land, men fran hégern sett utifran, kommande tryck. Ty det {fanns aldrig
hos higern nagon inre drift att mjuka upp lagen, utan det var de omstindig-
heter, som d& ridde, som utifran tryckte pa hogern att falla undan och ga med
pa detta forslag.

Herr Hansson, Sigfrid: Herr talman! Jag har begiirt ordet nirmast [or
att lamna ett litel bidrag till den historieskrivning, som hir har forekommit
betriffande akarpslagens tillkomst. Innan jag gér det, vill Jag siga, att jag
till fullo instimmer 1 de synpunkter, som hava utvecklats av utskottets irade
ordforande och av herr Jacob Larsson.

Herr Trygger yttrade bland annat, att den motion, som gav anledning till
dkarpslagen, var framburen av »en hederlig motioniir, vars juridiska insikter
icke voro de biista». Jag gdr ut ifrdn, att herr Trygger verkligen trodde, att
motionen hade forfattats av denne enkle bonderepresentant. Men vi hava i
alla fall pa senare tid fatt en viktig upplysning, hur det egentligen férhaller
sig med denna motions tillkomst och vem, som egentligen ar pappa till dkarps-
lagen. Landshévding Robert Dickson har i sina »Minnen» limnat en upplys-
ning hérom, och jag anser mig béra begagna tillfillet att till kammarens pro-
tokoll atergiva densamma. Han talar dir om, att han i slutet av ar 1898 skrev
enskilt till ddvarande justitieministern statsradet Annerstedt och foreslog, att
Kungl. Maj:t skulle upptaga till behandling frigan om ytterligare lagstiftnings-
dtgdrder for att forhindra »det vald och det hot, for vilket de s. k. arbets-
villiga ofta voro utsatta fran strejkandes sida». Han framholl, att det vore
sirskilt onskvirt, att straffet skiirptes av den anledning, »att hiktning da
kunde féretagas och fred lattare vinnas», som det heter i hans skildring. Re-
sultatet av denna framstillning till justitieministern blev, att justitieministern
svarade, att det vore férdelaktigare, om férslag framkomme sisom en enskild
motion 1 riksdagen, och han bilade forslag till lagtext. »D3 jag ndgra dagar
darefter», fortsitter Dickson, »triffade riksdagsmannen Per Persson j Akarp,
representant for Bara hirad, frigade jag honom, om han ville ataga sig saken.
D4 han jakade hartill, lamnade jag vid bérjan av 1899 &rs riksdag &t honom
en_motion, vars klim var den av Annerstedt givna lagtexten.»

Det ar féljaktligen icke den hederliga bonderepresentanten, som #r ansvarig
for den mycket egendomliga och av herr Trygger &r 1899 med full ritt skarp!
kritiserade lagtexten utan landets hégt uppsatte justitieminister, vilken hade
forfattat lagtexten och overlimnat den till landshévding Dickson, som tyd-
ligen icke ens sjilv ville sta for den, utan i sin tur fick bonderepresentanten
Per Persson 1 Akarp att upptrida sisom bulvan. Det omdome, som herr Tryg-
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nerstedt for hans medverkan i denna historia — enligt mitt formenande mycket ¢
betecknande med hinsyn till det sitt, varpd man pa den tiden ansdg sig kunna
ingripa gentemot den unga och d& mycket svaga arbetarrorelsen. Och jag vill
ocksd pastd, att historien #ven ir ett ritt belysande exempel pa, vilka intriger
som utgvas 1 politiken, nir det giller s& allvarliga saker, som det hir ar fraga
om,

Jag har icke ndgot annat yrkande att framstalla an om bifall till den av
herr Akerman m. fl. avgivna reservationen, och jag hoppas, att den ocks? skall
vinna bifall 1 denna kammare.

Herr Olsson, Oscar: Av herr Tryggers anforande framgick dock otvety-
digt, att det icke blott var bristen pa elegans i lagen, som ar 1899 foéranledde
herr Tryggers motstind mot densamma, utan vad som var viktigare var, att
det enligt herr Tryggers mening fanns verkliga brister i lagen —— brister,
som han vid behandlingen av lagen hade mycket skarpa uttryck {6r. Vi fingo
nu en ganska tillfyllestgorande férklaring, varfor herr Trygger anser sig icke
lingre kunna vidhalla sitt motstdnd mot att denna lag finnes i var lagstift-
ning, och det var den konservaliva andan, som naturligtvis icke giirna gar med
pa att en nyhet inf6res 1 lagstiftningen, 1 all synnerhet, om det dr friga om
en orittfirdig nyhel, men som, nir denna nyhet — iven om den varit en
orittfirdig sddan — vil kommit in 1 lagstiftningen, icke #r s& hendgen att
taga bort den igen ur lagstiftningen. Och vi kunna mycket vil forstd, att,
om t. o. m. en orittfirdighet 1 var lagstiftning fatt ett kvarts sckels helgd,
skall ett konservativt sinne vara mycket obeniiget att taga bort en dylik oriilt-
fardighet ur lagstiftningen. Det dr som sagt en ganska tillfyllestgérande for-
klaring.

Det var emellertid nagol underligare, syntes det mig. di herr Lyberg var
inne pa ungefdr samma viigar, nir det giller frigan om att i lagstiftningen
nfora en ordttfardighet eller att ur lagstiftningen f& bort en orittfirdighet.
Da herr Carl Gustaf Ekman framtridde med sitl kompromissférslag, erkinde
denne utan vidare, ati han ansig denna lag vara en orittfirdig klasslagstift-
ning. Slutet blev, att den dock borde std kvar. Varfor skall en orittfirdig
klasslag std kvar? Jo, darfér att, innan man avskaffar den oritltfirdiga klass-
lagen, kan man ju férséka med en utredning, huruvida man icke skulle kunna
utbygga den, s att den blir rattfirdig. Det naturligaste synes vil inda vara,
att 1 och med att man erkinner, alt en oriattfardig lag finnes, avskaffar man
den orittfirdiga lagen. Savida man icke vill anvinda den som ett bytesmedel
vid kommande tillfdllen, och det bor vil #nda inte vara den riktiga vigen
att gd. Jag kan fullt och helt instimma med herr Hederstierna i en av de
utredningar han gjorde och den slutsats han kom tili, och det var, niir han,
med anledning av herr Carl Gustaf Ekmans medlings[6rslag, kom till den
slutsatsen, att det dock #r alldeles omgjligt att med detta slags lagsliftning
komma at arbetsgivarnas kampmetoder pa férevarande omrade. Det torde vara
alldeles ovedersiigligt. Det ir ju ocksd den stdndpunkt, som har hiivdats i den
socialdemokratiska reservationen. Ocksd dirfor synes det mig #nda ha varit
den naturligaste utvigen fér dem, som anse dkarpslagen vara en orittfiirdig
klasslagstifining, att g med pd denna orattfirdiga klasslagstifinings avskalf-
fande nu genast. Med den uppfaltning jag har av fragan och som ocksd herr
Hederstierna pd denna punkt utvecklade. kan, savitt jag férstir, eti bifall
till herr Carl Gustaf Ekmans forslag endast komma att resultera i att ut-
redningen fasisliar omiijlighelen av en lagsti[ining, som reellt kan drabba arbhets-
givarparten i detla fall lika vill som arhelarparten, och dirfor masle en dyvlik
utredning naturnidviindigt mtmynna 1 ett fisrslag fill denna lagstifinings av
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bestd ett ar 1 onddan?

Det har hir fragats fran olika hall, av herr Hederstierna och av andra: Ar
liget nu sa idealiskt hir i1 viarlden, att vi kunna avskaffa en sadan orittfirdig
klasslagstifining — for att anvinda herr Carl Gustaf Ekmans beteckning? Jag
vill svara, att den svenska arbetarklassen har verkligen varken nu eller {6rut
stiillt sig pd en siadan niva, att en oriattfiardig klasslagstiftning mot denna
arbetarklass ér férsvarlig. Darfor, herr talman, ber jag att fa yrka hifall till
den av herr Akerman m. fl. avgivna reservationeu.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Gentemot den siste talaren vill jag omedelbart
anmirka, att om man star infor en lag, som man icke kan godtaga i befintligt
skick, har man {va méjligheter: man kan avskaffa lagen, men man kan ocksi
omvandla en olimplig och ensidig lagstiftning till en 1imlig och réttvis sidan.
Det ar det senare alternativet, som jag for min del forordar, att'man i detta
skunlle gora ett forsok med.

Déa siger man nu fran olika hall — det var niistan rérande att hora den
enighet, med vilken herr Hederstierna och herr Jacob Larsson pd den punkten
gingo samman. — »Ja, men hur skall detta tillga?» Redan tidigare under fra-
gans behandling har det anvisats olika méjligheter att omvandla lagen. Ut-
redningen nu kan resultera i att lagen, dirigenom att densamma i avseende &
sina verkningar utstriickes till bada parterna, upphér att vara en klasslag; man
Lindrar bdda parterna att utnyttja brutaliserade metodsr i sin dragkamp. I
det dgonblick, lagen far ett sidant innehall, forlorar den sin klasskaraktir.

Herr Jacob Larsson invinde gentemot mig: »Ja, men det blir en tidssdande
och svar utredning», och detsamma sade @ven herr Hederstierna. — Men inte
ar det val sd, att man skall undvika upptagandet av ett samhiillsproblem, dér-
for att det ar svart. Det dr vil de 1 regel pa en gang invecklade och svara
problemen, som man med allvar skall gripa sig an. Och jag tycker icke precis
att det finnes skil for. att herr Jacob Larsson skall viinda sig mot mig och
tala om, att man icke i lagstiftandet skall tillgripa svira och tidsodande ut-
redningar.

Jag angav tidigare som min uppfattning, alt nir pa detta omrade det icke
framkommit ndgot férslag fran de socialdemokratiska regeringar, som suftit
de senaste aren. si hade vil detta icke berott dirpa, att man icke fortfarand:
inom den nuvarande regeringen intager sin gamla principiella stdndpunkt till
lagen, utan dirpa, att man icke funnit dess avskaffande vara en si &ver-
hiingande och nodviindig atgidrd, att man funnit skiligt att framligga forslag
i amnet. Herr Jacob Larsson svarade darpd, att en regering kan ocksé tinkas
undersoka, 1 vad mén det finnes parlamentariska férutsittningar for att fa
et{ forslag igenom. och att den ej framligger andra forslag &n sadana, sow
det finnes utsikt att genomféra. Det ar naturligtvis riktigt och rimligt, att
en regering gor det. Men nir det giller en viktig och Gverhingande sak —
niir det dar fraga om att realisera vad regeringen finner nédvindigt och nyttigt
—— d& riknar jag med att en regering gar in fér den saken oberoende av den
parlamentariska situationen, i fothoppning att de ivertygande skilen skola bana
viig till framgéang. Frigér man sig frn den uppfattningen — vad blir dé, herr
Jacob Larsson, en regering?

Herr Rogberg, som uttalade vissa sympatier for den av mig foreslagna vi-
gen, citerade mig, sivitt jag horde, 1 ett fall oriktigt. Han sade, att jag yttrat,
att lagen 1 dess nuvarande skick fortfarande vore behovlig. Sa yttrade jag mig
sikerligen icke — det skall nog det stenografiska protokollet vittna om. Jag
sade ungefiir, alt atskilliga foreteelser nu bira foranleda, att man upptager till
behandling fragan om hur lagen skall kunna omvandlas och reformeras, sa att
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den fyller det behov den dr avsedd att tillgodose, namhgen att aterhalia bru-
taliserade metoder i kampen I detta avseende har ingen gatt in pd de an-
visningar, jag uppgav sasom motiv fér min uppfattning.

Nu siiger man — det sade herr OUscar Olsson, och det sade herr Winberg:
Ja, men om man vill dndra detta, dr det icke logiskt riktigt att forst {aga
hort den nuvarande, partiska lagen och sedermera birja att relormera? Jag
svarar: Om det @ir si, att man har den uppfattningen, att lagstiftningen pa
detta omrade bor taga sikte pd att begriinsa skadeverkningarna av arbetsstri-
derna s& mycket som mdojligt och att hindra brutaliserade kampmetoder, d& ir
det vill icke logiskt riktigt att taga bort en lag, som 1 nagon man har en sadan
verkan, 14t vara, att den gor det pd ett ofullstindigt siitt, for att sedermera
bérja att fullstindigt nyskapa en lagstiftning i samma syfte. Det blir icke en
oponionsyttring, som gar i den riktning, man finner skiiligt och limpligt att
bitrada.

Vidare har man fragat mig liksom man fragat den liberale talare, som hir
upptritt, vad meningen vore med vart forslag. Ar det meningen, fragade herr
Winberg, att arbetarnas mojligheter att hévda sina intressen skola beskiras?
Och herr Jacob Larsson sade: Ar det icke meningen, ligger det icke balkom,
att lagen 4And& skall upphivas — att detta skall bli resultatet av det hela?
Jag vill 1 detta avseende svara, att det visst icke d#r meningen med den lag,
som jag hoppas pa, att den skall hindra arbelarklassen att pa ett legalt siitt,
hivda sina intressen. Ett land med en arbetarklass, som icke ville dag fér
dag och &r frédn &r héja sig materiellt och socialt, ett siadant land skulle jag
verkligen beklaga. Men for den lagstiftning, det nu dr fraga om, bli flers
olika alternativ tinkbara, en reformering av den nu féreliggande lagen, aviiga-
bringandet av en speciallagstiftning eller ett konstaterande av att varje lag-
stiftningsingripande foér att ordna forhallandena pé ett rimligt siitt ir omgjligt.
Jag for min del ar beredd att taga alla de sakliga konsekvenserna av det ut-
redningsresultat, som kan komma att féreligga i detta avseende.

Jag tillater mig, herr talman, fortfarande att yrka bifall till det av mig fram-
stallda férslaget.

Herr Trygger: Herr greve och talman! Jag heklagar verkligen, att jag
icke har last 6verstathallare Dicksons memoarer. Da skulle jag varit befriad
fran nodvindigheten att nu taga till ordet.

Herr Hansson omtalade, att det vore justitieministern Annerstedt. som skulle
vara forfattare till dkarpslagen. Det visste jag icke. Men nu {forstar jag,
varfor den stdndpunkt, jag intog 1 frdga om denna lag, viickte sa mycket miss-
nioje ar 1899. Emellertid — det &r ju en sak, vem som var lagens forfattare.
Det spelar for ovrigt icke s& stor roll. Men man kan mycket vil tinka sig,
att skiilet, varfor lagen fick denna ofullkomlighet i formellt avseende, var, att
man ville, att lagen skulle visserligen materiellt vara tillfredsstillande, men
ha den form, som biist passade for motiondren. Fran min skoltid erinrar jag
mig, att vi ibland skrevo vara latinska stilar gemensamt en tre, fyra stycken.
D34 kunde naturligtvis icke alla stilarna f& bli lika, men det var fraga om,
hur man skulle férdela de siirskilda uttryck. som man kunde anvinda —— fran
Cicero eller Cwsar o. s. v. Den styvaste fick da alltid elt ciceronianskt ut-
tryck, och den mindre styva Ceesars uttryck ete. Kanske var detta ocksd den
av justitieministern Annerstedt godkiinda prmmpen

Vad sedermera den iirade represenianten pa Ostgitabiinken hetraffar, kom
han med eit argument, som onekhgen ir mycket sldende. Han siiger: Ar lagen
oriittfirdig, far det icke finnas nigon tvckan, vad man skall gora, utan di
maste man avskaffa den. Jag ger honom fullkomhgt ritt hiari. Vore det
«a. att jag ansige denna lag. sadan den fioreligger. vara orittfirdig - - siledes

Ar 18,

Ang. dndring
av 15 Lap. 22
och 24 §§
strafflagen.
(Iorts.)
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naturligtvis icke hava nigot annat val én att avskaffa den. Men jag anser icke,
att sa ar fallet. Erfarenheten har visat, att den icke &r orittfirdig utan att den
tviirtom tillfredsstiller ett rattfardigt krav; och di méste jag ha den kvar, #nda
till dess jag kan ersitta den med nagot som dr formellt biattre. Och det ar av
detta skiil, som jag, som visst icke, lika litet som den #rade talaren, vill handla
% stéid mot vad som #r rétt, nu anser mig skyldig att rosta for lagens bibehal-
ande.

Sedan overliggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr talmannen, att
1 avseende pa det nu ifrdgavarande utlitandet yrkats 1:0) att vad utskottet
hemstillt skulle bifallas; 2:0) att den av herr gkerman m. fl. vid utlatandet
avgivna reservationen skulle bifallas; samt 3:0), av herr Ekman, Carl Gustaf,
att riksdagen skulle i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t
matte utreda, vilka #ndringar i 15 kap. 22 och 24 paragraferna strafflagen,
som lampligen borde vidtagas i syfte att undanréja de nuvarande bestimmelser-
nas ensidiga karaktir, samt for riksdagen framligga de forslag, vartill en sadan
utredning kunde giva anledning.

Darefter gjorde herr talmannen propositioner enligt berérda yrkanden och
forklarade sig anse propositionen pa bifall till utskottets hemstiillan vara med
overvigande ja besvarad.

Herr Winberg begirde votering, i anledning varav herr talmannen upptog
vartdera av de bada &terstiende yrkandena med hemstillan, huruvida kammaren
ville antaga detsamma till kontraproposition i den férestiende omrostningen ;
och forklarade herr talmannen sig finna de hira avgivna svaren hava utfallit
med overvigande ja for deras mening, som ville till kontraproposition antaga
bifall till herr Akermans m. fl. vid utlitandet avegivna reservation.

Herr Ekman, Carl Gustaf, iskade emellertid votering om kontrapropositio-
nens innehall, 1 anledning varav uppsattes samt efter given varsel upplistes
och justerades en omrdstningsproposition av foljande lydelse:

Den, som till kontraproposition i huvudvoteringen angiende forsta lagutskot-
tets utlatande nr 15 antager bifall till den av herr Akerman m. fl. vid utlatandet
avgivna reservationen, rostar

Ja;

Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, har till kontraproposition i nimnda votering antagits bifall till
herr Carl Gustaf Ekmans under 6verliggningen gjorda yrkande.

Sedan kammarens ledamédter intagit sina platser samt voteringspropositionen
efter fornyad upplisning anslagits, verkstilldes omréstningen pa det sitt, att
efter sirskilda uppmaningar av herr talmannen forst de ledaméter, som ville
rosta for ja-propositionen, och direfter de ledamoter, som ville résta for nej-
propositionen, reste sig frén sina platser; och befanns dirvid, att flertalet rostade
{61 nej-propositionen.

I foljd dirav uppsattes, upplastes och justerades for huvudvoteringen en sa
lydande omrostningsproposition:

Den, som bifaller vad férsta lagutskottet hemstillt i sitt utlatande nr 15,
ristar )
Ja;

Nej;

Den, det ej vill, rostar
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Vinner Nej, bifalles herr Carl Gustaf Ekmans under ¢verlaggningen gjorda Ang. dndring

av 15 kap. 22
vrkande. och 24 §§
Sedan denna voteringsproposition efter férnyad upplasning anslagits, verk- St(r;{{f‘:gen

stalldes, enligt av herr Winberg jamte 19 av kammarens évriga ledaméter fore
voter1ngsprop051t1onens godkinnande framstilld begiran, omrostning medelst
namnupprop; och befunnos vid omréstningens slut rosterna hava utfallit sé-
lunda:

Ja — 40;

Nej — 61.

De vid omrostningen avgivna svaren infordes a en éver kaminarens ledaméter
uppgjord forteckning pa foljande siitt:

Ja | Nej Js&t‘&rr
Herr forste vice talmannen ’

» andre vice talmannen 1

» Klefbeck . 1

> Trygger. . . . . .. ... ... 1

v Lindley . . . . . .. ... ' ‘ 1]

» Clason . . . . . . . ... ... 1 ‘
Berglund . . . . . .. . L | 1
Stendahl . . . . . . . . . . . .} 1
Thorberg e e
Hederstierna . . . . . . . . . . 1

> von Sydow
Magnuson . ; 1]
Moller . . e e

Greve Lagerbjelke I I
Herr Berge . . C e e \ 1
Reutersklold .. e

»  HKkman, Carl Gustaf . . . . . . . 1

> \/Vahlmark .. e 1

» HammarskJold HJalmar Ce

»  Julin . . . . 1

» Borell . . . . ... ... ... 1

»  Iehr R 1
Svensson, Carl . . . . .. . .. 1|
Sederholm . . B L "

Nothin . . . e e L

yon Stockenstrom e | 1
Akerman . . e 1
Karlsson, John . . . . . ... .| 1 | ‘
BJorkman . | l
Barg . . . . .. .. 1
Kobb . . . . . . ... .. ... | 1
Swartz . . . . . . . . .. ... 1

Olsson, Oscar o |1 i
Westman . . . . . . . . . . .. i
Thulin . . . Co | 1

Hammarskjold, ‘Carl Gustaf . . . I |
Bergstrom, Albert . Coe e
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Herr Andersson, Karl Emil

Bergstrom, David
Gustafsson, Karl
Ericson, Oscar .

Greve Spens

Herr Pauli .
> Abrahamsson . . .
»  Ekman, Karl Joha.l .
> Rooth .
»  Elisson .

2 2 I R

1

>
b4

Johansson, Johan Bernham
Gustafeson Per

Larsén

Ljunggren

B‘Lnd%gon . .
Svensson, Martin

Jeansson .

Nilsson, Petrus

Anderson, Erik

Rune .

Bodia .
Boberg . . . . .. ..o
Svinsson, Eli . . . .
Nilsson, Johan, i Ixrlstlanetdd
Nilsson, Gustaf . .

'Greve Wachtmeister
|Herr Petrén, Bror .

>

>

¥ U ¥ ¥ Y Y Y VY Y Y Y Y Y ¥ Y Yy

Froken esselgren
Herr Hansson, Gustav

>

Dahl

Clemedtson
Linder .
Nilsson, Alexander e
Andersson, Elof . . . . . . . .|
Persson . .
von Geijer

Larsson, Jacob . . .
Nilsson, Nils Anton .
Woblin . . .

Olsson, Olof . . . )
Nilsson, Johan, i \[almo .
Antonsson . .
Johansson, Carl .

Pélsson .

Jonsson .

Lindblad

Boman

Wigforss

Ostergren . . . . . }
\

Hallin

Ja

i ot bl

[

b

—

—

[

ot et s
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| stér | och 24 §§
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(Forts.)

|

| Herr Andersson, Karl Andreas . . . . 1 |

> Hansson, Sigfrid e

» Widell . . . .. .. ... ... 1]

» Svensson, Isak . . . . . . . .. 1

> Andersson, Albin . . . . . . . . 1|

» Pettersson. . . . . . . ... .. 1
Sandegérd .
Johansson, Johan C e e e
Heyman . . . . . .. .. ... 1
von Sneidern e e
Vennersten
Bjornsson . . . . . .. . 1
Larson, Edward . . . . . . . . 1
Svenson, Ernst . . . . . . . .. 1|
Stréom . . . . ... L. 1
Vrang . . T |
Johansson, August C e 1|
Lundell . . . . . . . . ... .. 1 '
Tengdahl . Co
Hellberg l
Stromberg . . . . . . . ... L.
Carlsson, Johan . . . . . . .. .1
Ingestrom e e } |

v

=

Franzén . .
Bergman .
von Koch .
Lindgren

YooY w ¥ M v v Y WYY ¥YY v Y Y ¥

—

rne . .
Vindahl. . . . . . ... ... .
Akerber e e e e e e e e 1
Petrén, Alfred C e ey 1
L berg e e e e e e | 1|
Schedm T |
Dalberg . . . . . . . . . .. [ 1
Pers . . . . . .. ... 1
Astrom .

Sandler . |
Norling . . . . . . . . . . . ..
Andersson, Per . . . . . . . . . 1 I

¥ Y Y oy Y WY ¥ Y

7

Norin . . ‘

Eriksson, Carl C e

Andersson Jonmas . . . . . . .. 1
\

¥ W v v ¥ v

Carlsson, Carl August .
Walles . e e
Enhérning . . . . . . ... |
Kvarnzelius . . . . . . . . . .. ‘
Lindhagen . . . . . . . . . .. ! 1 |
Tjallgren . . . S 1
Johansson, Johan Peter ..

Frgndén . . . . . . . . ... .01

¥ ¥ P Y ¥ oWy
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‘Herr Luterkort . e e 1
»  Osterstréom . . . . . . . . . .. 1|
»  Andersson, Henrik . o '
> Rosén . . . . . . . . . . . . . . 1
Bergqvist . e

» Heﬁgtrﬁm e 1

> Winberg . . . . . ... ... | 1

» Rogberg . . . . . .. ... .. 1

> Almkvist . e 1
Jonsson . s {1

» Gabrielsson . . . . .. . . . .. 1
Asplund . . . . . . . .. . .. 1

Herr talmannen hemstillde nu, att behandlingen av iterstiende #renden pa
foredragningslistan matte fa uppskjutas till ett annat sammantride samt att de
anslag. som utfirdats till det pAgiende sammantridets fortsittande pa aftonen,
matte fa nedtagas.

Vad herr talmannen salunda hemstillt bifélls.

Herr statsradet Olsson avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 86, angadende forsiljning av komministerbostillet Klockargérden nr 1
1 Skinnskattebergs socken;

nr 102, angaende 6verlatelse till Lunds stad av vissa byggnader & férutva-
rande tomten fér folkskoleseminariet 1 Lund m. m.;

nr 103, angaende ombyggnadsarbeten vid karolinska mediko-kirurgiska in-
stitutet; '

nr 104, angéende tillbyggnadsarbeten vid kungl. biblioteket:

nr 106, angaende ytterligare medel for iordningstillande av tridgirden vid
vardanstalten i Lund fér blinda med komplicerat lyte;

nr 108, angdende uthyte av viss del av folkskoleseminariets i Karlstad tomt-
omrade mot annan mark; samt

nr 109, angéende forhojt understod at slojdlararen A. Larsson.

Avgavos och hiinvisades till sdrskilda utskottet nedannimnda motioner:
nr 207, av herr Karlsson, John,

nr 208, av greve Wachtmeister och herr Clemedtson, samt

nr 209, av herr dstrém m. fl.,

alla i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende férsvarsvisendets
ordnande.

Vid féredragning av Kungl. Maj:ts denna dag avlimnade propositioner blevo
propositionerna nr 80 och 108 pa begiran bordlagda, varemot de 6vriga nu hin-
visades, nr 86 och 97 till jordbruksutskottet, nr 91, 92 och 105 till behandling
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av lagutskott, nr 100104 och 106 till statsutskottet samt nr 109 till banko-
utskottet.

Anmildes och bordlades

statsutskottets utldtanden och memorial:

nr 29, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ytterligare medel
till uppférande av ett bangérdspostkontor 1 Stockholm m. m.;

nr 30, i anledning av vickt motion om anslag till en statsbana fran Morjarv

till hamn vid Svartholmsfjirden;
nr 31, i anledning av vickt motion om anslag till Svenska trafikférbundet;

och
nr 32, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut angiende anslag till fang-

varden; samt

forsta lagutskottets utldtande nr 17, 1 anledning av viickta motioner angéende
skrivelse till Konungen om utredning rérande villkoren fér att inteckning for
nyttjanderiatt eller avkomst m& anses som foérfallen.

Justerades protokollsutdrag fér denna dag, varefter kammarens samman-
tride avslutades kl. 4,20 e. m.

In fidem.
G. H. Berggren.

Nr 15,
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Tisdagen den 17 mars.

Kammaren sammantriadde k1. 3,30 e. m.

Justerades protokollen fér den 11 och den 13 innevarande méanad.

Anmildes och bordlades

bevillningsutskottets betinkanden:

nr 18, 1 anledning av vickt motion om sinkning av tullen & grammofoner
m. m.; och

nr 19, 1 anledning av Kungl. Maj:ls proposition med férslag till férordning
om #éndrad lydelse av § 8 mom. 3 i forordningen den 6 augusti 1894 angdende
mantalsskrivning;

forsta lagqtskottets utlitande nr 18, i anledning av vickt motion angéende
dels omlﬁggmng. av det nuvarande sittet for legala annonsers publicering, dels
indrad anvindning av inkomsterna av dylika annonser m. m.;

jordbruksutskottets utlatanden:

nr 19, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stallning angdende Overgingsbestimmelser i anledning av blivande beslut om
uppflyttning 1 lonegrad av vissa tjanster, som tillhort férutvarande andra nor-
malgraden, m. m. jimte en 1 &mnet vickt motion, allt i vad rér jordbruksiren-
den;

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stallning angdende tillfilliga lonetilligg at vissa vaktmistare och med dem
jamforliga befattningshavare jimte en 1 Amnet vickt motion, allt i vad rér jord-
bruksirenden;

nr 21, 1 anledning av Kungl. Maj:is i statsverkspropositionen gjorda framstall-
ning angaende dyrtidstilligg at befattningshavare i statens tjinst m. fl. jimte
1 Amnet vickta motioner, allt 1 vad roér jordbruksirenden;

nr 22, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning angdende ordnandet av kvinnliga befattningshavares avlonings- och
pensionsforhéllanden jimte 1 dmnet vickta motioner, allt 1 vad r6r jordbruks-
iirenden;

nr 23, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende férsiljning av visst
omrade, tillhorande klockarbostillet i Kopparbergs férsamling;

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forsiljning av ett
inom Vetlanda stad beliget, klockaren och organisten i Vetlanda férsamling
pa 1on anslaget jordomrade;

nr 25, 1 anledning av vickt motion om kontrollstimpling & kétt av importe-
rade levande idisslande djur; och

nr 26, i anledning av viickta motioner angfende aterlimnande av visst kronan
tillhérigt omrade till Ronneby stad; samt
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forsta kammarens tredje tillfilliga utskotts utlatande nr 3, 1 anlec}ning av
viackt motion om utsittande av partibeteckning for ledaméterna & de vid 6ppen
omristning anvinda omrdstningslistorna.

Foredrogs och hianvisades till konstitutionsutskottet IXungl. Maj:ts proposi-
tion nr 80, angdende godkinnande av en mellan Sverige och Tyskland avslutad
skiljedoms- och forlikningskonvention.

Foredrogs och hanvisades till statsutskottet I{ungl. Maj:ts proposition nr 108,
angdende uthyte av viss del av folkskoleseminariets i Karlstad tomtomzrade mot
annan mark,

Foredrogos, men bordlades anyo pa flera ledaméters begiran statsutlskottets
utlatanden nr 29—31.

Vid foéredragning av statsutskottets memorial nr 32, i anledning av kamrarnas
skiljaktiga beslut angdende anslag till fingvarden, godkandes den 1 detta me-
morial féreslagna voteringspropositionen.

Foredrogs, men bordlades dnyo pd flera ledaméters hegiiran forsta lagutskot-
tets utlatande nr 17.

Herr Gubrielsson vickte en motion, nr 210, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag till lag om dndrad lydelse av 14 § 1 lagen den 30 juni 1913
om allmin pensionsférsikring.

Motionen hinvisades till behandling av lagutskott.

Herr Bodin vickte en motion, nr 211, 1 anledning av IXungl. Maj:ts proposition
angaende forsvarsvisendels ordnande.

" Denna motion hinvisades till sirskilda utskottet.

Justerades protokollsutdrag foér denna dag. varvef{er kammarens sammantride
avslutades k1. 3,40 e. mn.

In fidem
G. Il. Berggren.

Nr 18,



