RIKSDAGENS PROTOKOLL.

[925. Forsta kammaren. Nr 12.

Lordagen den 21 februari f. m.

Kammaren sammantriadde kl. 11 f, m.

Herr talmannen yttrade, att han efter samridd med andra kammarens talman
finge foresld, det forsta kammaren ville besluta att vid sammantride onsdagen
den 25 innevarande méanad féretaga val av valmin och suppleanter for utseende
av dels fullmiktige 1 riksbanken och i riksgildskontoret, dels ock suppleanter
for riksdagens fullmiktige 1 nimnda bank och kontor.

Detta forslag antogs.

Herr Ekman, Carl Gustaf, erholl ordet och anférde: I anslutning till det
nu fattade beslutet tillater jag mig hemstilla, att suppleanternas antal méatte
bestimmas till tio.

Denna hemstillan bif6lls.

Anmildes och bordlades

bankoutskottets utldtanden:

nt 10, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende forhéjning for
ar 1925 av at vissa f. d. poststationsforestdndare och lantbrevbiarare utgdende
understéd;

nr 12, 1 anledning av vickta motioner om tillstand fér lasarettslikaren H.
Greaeve att kvarstd 1 tjinst utéver intridd pensionsilder m. m.; samt

nr 13, 1 anledning av fullmiktiges i riksbanken framstillning om understod
at stiderskan Anna Hégberg;

forsta lagutskottets utlatanden:

nr 7, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende godkiinnande av dels
en internationell konvention av den 4 maj 1910 angdende bekimpandet av den
vita slavhandeln och dels en internationell konvention av den 30 september 1921
{6r undertryckande av handeln med kvinnor och barn; samt

nr 8, 1 anledning av vickt motion angéende omarbetning av nu gillande all-
miinna hyreslagstiftning; Avensom

forsta kammarens forsta tillfilliga utskotts utlatanden:

nr 1, i anledning av vickt motion om &tgirder i anledning av en till riks-
dagen fran egyptiska parlamentet riktad hidnviindelse; samt

nr 2, i anledning av vickt motion om sprakfrigans ordnande vid internatio-
nella sammankomster.

Foretogs val av tjugufyra ledaméter i den némnd, som dger att doma, huruvida
hogsta domstolens och regeringsrittens samtliga ledaméter gjort sig fortjinta
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att i deras viktiga kall bibehallas; och befunnos efter valférrittningens slut hava

blivit utsedda till ledaméter i ndmnden:

herr Almkvist med 96 réster,
» Berge » 96 »
» Bergman » 96 »
» Boberg » 96 »
» Boman » 96 »
» Bondeson » 96 »
» Dahl » 96 »
» Dahlberg » 96
» Ericson, K. Oscar » 96 »
» Frandén » 96 »
» Gustafsson, K. J. » 96 »
»  Hellstrom » 96 »
» Johansson, J. P. » 96 »
» Julin » 96 »
» Larsén » 96 »
» Linder » 96  »
» Nilsson, Gustaf » 96 »
» Nilsson 1 Grianebo » 96 »
» Nilsson, Johan, i Kristianstad » 96 »
» Nilsson, Johan, i Malmé » 96 »
» Olsson, Oscar » 96 »
» Pers » 96 »
» Reuterski6ld » 96 »
» von Sydow » 96 »

Herr statsridet Wigforss avlimnade Kungl. Maj:is proposition nr 55, med
forslag till férordning angaende fortsatt tillimpning av forordningen den 17
maj 1923 om utgorande av en sirskild staimpelavgift i vissa fall vid kép, byte

eller inforsel till riket av parlor med flera lyxvaror.

Anstilldes val av sex suppleanter fér de av kammaren utsedda ledamdterna 1
den nimnd, som ger att doma, huruvida hégsta domstolens och regeringsrittens
samtliga ledaméter gjort sig fortjénta att 1 deras viktiga kall bibehallas; och be-
funnos efter valforrattningens slut hava blivit utsedda till suppleanter:

herr Clemedtson med 46 roster,
» Johansson, Carl y 46 »
» Ingestrom » 46
» Akerberg » 46 »
» Gustafsson, Per » 46 »
» Vrang » 46 »

sedan ordningen dem emellan blivit genom lottning bestdmd.

Féretogs val av tolv valmén for utseende av riksdagens kommitterade for tryck-
frihetens vard; och befunnos efter valférrittningens slut hava blivit utsedda till

valméin:
herr Anderson, S. E. med 29 roster,
» Bjorkman » 29 »
» Borell » 29 »
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herr Carlsson, Johan med 29 rdster,
» Hallin » 29 »
» Hellberg » 29 »
» von Koch » 29 »
» Larsson, J. T. » 29 »
» Nilsson, Gustaf » 29 »
» Pauli » 29 »
» Rosén » 29

» Westman » 29 »

Anstilldes val av tre suppleanter for kammarens valman for utseende av kom-
mitterade fér tryckirihetens vard; och befunnos efter valférrattningens slut hava
blivit utsedda till suppleanter:

herr Bjornsson med 22 roster,
»  Osterstrém » 22 »
» Nilsson, Nils Anton » 22 »

sedan ordningen dem emellan blivit genom lottning bestimd.

Fo6redrogos, men bordlades Anyo pa flera ledaméters begdran konstitutions-
utskottets utlitande nr 2 samt bevillningsutskottets betinkanden nr 5—10.

 Foredrogs anyo statsutskottets utlitande nr 17, i anledning av Kungl. _Maj_:ts
1 statsverkspropositionen gjorda framstiallning angiende ordnandet av kvinnliga
befattningshavares avlénings- och pensionsforhallanden jamte i amnet vickta
motioner.

Uti den till riksdagen den 2 januari 1925 avlitna propositionen angéende
statsverkets tillstind och behov hade Kungl. Maj:t, med aberopande av stats-
raddsprotokollet éver finansirenden fér den 31 december 1924, under rubriken
»For flera huvudtitlar gemensamma frigor» (avd. 1) foreslagit riksdagen att

dels, med tillimpning fran och med den 1 juli 1925, godk#anna det vid be-
rorda protokoll fogade forslag till kungdrelse anghende @ndrad lydelse i vissa
delar av avléningsreglementet den 22 juni 1921 (nr 451) for befattningshavare
vid statsdepartement och vissa andra verk, tillhtrande den civila statsforvalt-
ningen;

dels bemyndiga KKungl. Maj:t att, 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med de av
chefen for finansdepartementet angivna grunder, utfirda de Svergangsbestim-
melser, som 1 anledning hirav kunde finnas erforderliga;

dels medgiva, att de personliga lonetilligg, som Kungl. Maj:t kunde komma
att med stod av nyssnimnda bemyndigande tillerkiinna vissa kvinnliga befatt-
ningshavare, finge utgd av de 1 vederborande stater upptagna anslagsposter till
avloningar till ordinarie tjinstemin;

dels ock besluta, att Kungl. Maj:t skulle figa hestimma avléning 1ill sidan
kvinnlig befattningshavare, som efter ikrafttradandet av lagen den 22 juni 1923
(nr 249) innefattande bestimmelser angéende kvinnas behérighet att innehava
statstjinst och annat allmint uppdrag tilltridde statstjinst, vilken forut kun-
nat innehavas endast av man och fér vilken avléningen vore bestimd enligt
andra grunder in dem, som faststiillts 1 avléningsreglementet den 19 juni 1919
(nr 343) {or tjinslemin vid postverket, telegrafverket, statens jirnvigar och
statens vattenfallsverk eller avloningsreglementet den 22 juni 1921 (nr 451)
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for befattningshavare vid statsdepartement och vissa andra verk, tillhorande den
civila statsférvaltningen; skolande sidan befattningshavare vara skyldig att
underkasta sig de bestimmelser i friga om avlsning, som vid en blivande lone-
reglering for det verk eller den stat, befattningshavaren tillhérde, kunde varda
{61 tjansten stadgade.

T enlighet med grunderna fér kamrarnas remiss av statsverkspropositionen
hade statsutskottet i forevarande utlitande behandlat denna framstillning med
undantag av de delar, som berérde befattningshavare under jordbruksdeparte-
mentet.

I samband hirmed hade utskottet till behandling forehaft féljande inom riks-
dagen viickta motioner — vilka samtliga blivit remitterade till statsutskottet,
motionerna I:161, II: 217 och II: 204 i vad desamma ankomme p& statsutskot-
tets handliggning — niimligen

av froken Kerstin Hesselgren (1:161), dari hemstillts, att 1 det vid Kungl.
Maj:ts proposition nr 1 fogade forslag till kungérelse angiende fndrad lydelse
i vissa delar av avléningsreglementet den 22 juni 1921 (nr 451) métte goras
vissa 1 motionen angivna Andringar;

att motsvarande dndringar matte goras dels i forslag till kungérelse angéende
andrad lydelse i vissa delar av avloningsreglementet den 9 juni 1922 (nr 379),
dels i forslag till kungorelse angéende dndrad lydelse i vissa delar av avlénings-
reglementet den 19 juni 1919 (nr 343);

att i forslaget till inplacering av de sirskilda kvinnliga befattningarna & den
av Kungl. Maj:t férordade gemensamma léneplanen matte vidtagas vissa nir-
mare angivna andringar; samt

att riksdagen ville bevilja de for olika verks stater hiarfor erforderliga med-
len, dvensom lata vidtaga de férfattningsindringar, som hirav kunde bliva pé-
kallade;

av herr H. Hallén (I1:217), som framnstillt samma yrkanden som frioken
Hesselgren, dock att hemstallan icke gjorts om uteslutande av 4 § i Kungl.
Maj:ts forslag till kungorelse angdende @ndrad lydelse av vissa delar i avls-
ningsreglementet den 22 juni 1921 (nr 451);

av froken Bertha Wellin och herr G. Karlsson i Vadstena (I1:151), vari
hemstillts, att riksdagen matte besluta, att kvinnliga tjinstemin tillhorande 1—
11 lonegraderna enligt 9 § avd. B vid statens hospital och asyler skulle erhilla
intill det &r, under vilket tjinstemannen fyllde 40 &r, 25 dagars och fran och
med det ar, under vilket tjinstemannen fyllde 40 ar, 35 dagars semester arligen;
samt

av herr J. Olofsson i Digernias m. fl. (IT1:204), vari foreslagits, att riksdagen
méatte

a) forklara sig icke kunna godkinna Kungl. Maj:ts forslag, punkten 1, »Ut-
gifterna», »For flera huvudtitlar gemensamma frigor»;

b) i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, det utredning skyndsammast moj-
ligt métte avagabringas rérande

dels dyrtidstilliggens avveckling,

dels sidan omarbetning av samtliga avlsningsreglementen och diri ingéende
loneskalor, som betingades av dyrtidstilliggens upphdrande,

dels sadana reformer i avloningsvisendet, som kunde vara erforderliga for
ordnandet av kvinnliga befattningshavares avloningsférhillanden, med iaktta-
gande av att de i motionen anforda synpunkterna vunne vederborligt beaktande,
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samt att for 1926 ars riksdag méatte framliggas de forslag, vartill dessa ut- A‘llz’;z b’z%‘;’
redningar kunde giva anledning. ningshavares

avlonings-

Utskottet hade i det nu foreliggande utlatandet pé anforda skil hemstallt, att 5 pinanden
riksdagen, i anledning av Kungl. Maj:ts forevarande framstéllning och fréken ™ . m.
Hesselgrens, herr Halléns samt froken Wellins och herr Karlssons i Vadstena  (Forts)
motioner (I:161, IT:217 och II:151), de bdda forstnimnda moticnerna i vad
de avsige semester f6r vissa befattningshavare, samt med avslag & froken
Hesselgrens och herr Halléns berérda motioner i ovrigt, i den méan de avsage
befattningshavare vid allminna civilférvaltningen, dvensom & herr Olofssons i
Digernis m. fl. motion (II:204), matte betrdffande befaltningshavare under
andra—attonde samt tionde huvudtitlarna

2) med tillimpning fran och med den 1 juli 1925, godkiinna det vid utlatan-
det s&som bilaga A fogade forslag till kungirelse angdende #ndrad lydelse i
vissa delar av avloningsreglementet den 22 juni 1921 (nr 451) for befattnings-
havare vid statsdepartement och vissa andra verk, tillhérande den civila stats-
forvaltningen jamte den forslaget bifogade, pd grundvalen av nu gillande stater
uppgjorda tjinsteforteckning, dock att, 1 den mén #ndringar i nimnda tjinste-
forteckning gjordes genom beslut av 1925 ars riksdag, Kungl. Maj:t skulle dga
att vid utfardande av férfattning vidtaga motsvarande dndringar i tjinstefor-
teckningen;

b) bemyndiga Kungl. Maj:t att, 1 huvudsaklig éverensstimmelse med de av
utskottet férordade grunder, utfirda de évergdngsbestimmelser, som i anled-
ning hirav kunde finnas erforderliga;

¢) medgiva, att de personliga lénetilligg, som Kungl. Maj:t kunde komma
att med stéd av nyssnimnda bemyndigande tillerkinna vissa kvinnliga befatt-
ningshavare, finge utgd av de 1 vederbirande stater upptagna anslagsposter till
avloningar till ordinarie tjinstemin;

d) besluta, att Kungl. Maj:t skulle dga bestimma avléning till sidan kvinn-
lig befattningshavare, som efter ikrafttridandet av lagen den 22 jumi 1923 (nr
249) innefattande bestimmelser angéende kvinnas behérighet att innehava stats-
tjinst och annat allmint uppdrag tilltridde statstjinst, vilken férut kunnat
innehavas endast av man och for vilken avléningen vore bestimd enligt andra
grunder &n dem, som faststillts i avloningsreglementet den 19 juni 1919 (nr
343) for tjanstemin vid postverket, telegrafverket, statens jirnvigar och statens
vattenfallsverk eller avioningsreglementet den 22 juni 1921 (nr 451) for befatt-
ningshavare vid statsdepartement och vissa andra verk, tillhérande den civila
statsforvaltningen; skolande sddan befattningshavare vara skyldig att under-
kasta sig de bestimmelser 1 friga om avléning, som vid en blivande léneregle-
ring for det verk eller den stat, befattningshavaren tillhérde, kunde varda for
tjansten stadgade.

Reservationer hade avgivits

1) av herrar A. C. Lindblad, Oscar Olsson, J. Nilsson 1 Malmo, A. Petrén,
A. Anderson 1 Réastock, K. V. Rydén, A. A. Térnkvist 1 Karlskrona, E.
Kristensson i Giteborg, O. Nilsson i Orebro och E. G. E. Eriksson 1 Stockholm,
vilka ansett, att utskottets yttrande bort hava den lydelse, rescrvationen visade,
slutande med en hemstillan, att riksdagen, 1 anledning av Kungl. Maj:ts foreva-
rande framstillning och froken Hesselgrens, herr Halléns samt froken Wellins och
herr Karlssons 1 Vadstena motioner (L:161, I1:217 och I1I1:151), de bada
forstnimnda motionerna i vad de avsige semester foér vissa befattningshavare,
samt med avslag & friken Hesselgrens och herr Halléns hersrda motioner i
dvrigt, 1 den man de avsige belattningshavare vid allmiinna civilférvaltningen,
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ivensom at herr Olofssons 1 Digernis m. fl. motion (II:204), méatte betraffan-
de befattningshavare under andra—éattonde samt tionde huvudtitlarna

a) med tillaimpning fran och med den 1 juli 1923, godkinna det vid det av
reservanterna foreslagna utlatandet sisom bilaga A fogade forslag till kungé-
relse angdende dndrad lydelse i vissa delar av avldaingsreglementet den 22 juni
1921 (nr 451) f6r befattningshavare vid statsdepartement och vissa andra
verk, tillhorande den civila statsférvaltningen jimte den forslaget bifogade, pa
grundvalen av nu giillande stater uppgjorda tjinsteférteckning, dock att, 1 den
man dndringar 1 nimnda tjinsteforteckning gjordes genom beslut av 1925 ars
riksdag, Kungl. Maj:t skulle d4ga att vid utfardande av fsrfattning vidtaga
motsvarande dndringar 1 tjinsteforteckningen;

b) bemyndiga Kungl. Maj:t att, 1 huvudsaklig ¢verensstimmelse med de av
reservanterna forordade grunder, utfirda de évergdngshestimmelser, som 1 an-
ledning hirav kunde finnas erforderliga;

¢) medgiva, att de personliga l6netillige, som Kungl. Maj:t kunde komma
att med stod av nyssnimnda bemyndigande tillerkiinna vissa kvinnliga befatt-
ningshavare, finge utgd av de i vederbérande stater upptagna anslagsposter
till avléningar till ordinarie tjinstemén;

d) besluta, att Kungl. Maj:t skulle liga bestimma avloning till sddan kvinn-
lig befattningshavare, som efter ikrafttridandet av lagen den 22 jumi 1923 (nr
249) innefattande bestimmelser angdende kvinnas behorighet att innehava
statstjinst och annat allmint uppdrag tilltridde statstjanst, vilken férut kun-
nat innehavas endast av man och fér vilken avloning vore bestamd enligt andra
grunder 4n dem, som faststillts 1 avloningsreglementet den 19 juni 1919 (ur
343) for tjinstemin vid postverket, telegrafverkef, statens jarnvigar och sta-
tens vattenfallsverk eller avloningsreglementet den 22 juni 1921 (nr 451) for
befattningshavare vid statsdepartement och vissa andra verk, tillhérande den
civila stalsforvaltningen; skolande sidan befattningshavare vara skyldig att
underkasta sig de bestimmelser 1 friga om avloning, som vid en blivande léne-
reglering for det verk eller den stat, befattningshavaren tillhérde, kunde varda
for tjansten stadgade;

2) av herr O. Olsson i Kullenbergstorp, vilken med instimmande av herr
J. D. Norman pé anforda skil hemstillt om avslag & sévil Kungl. Maj:ts som
utskottets forslag.

Herr statsradet Wigforss: Herr talman, mina herrar! D& jag bérjar denna
debatt 4r det 1 den férhoppningen, att denna fréga hir skall behandlas atmin-
stone 1 det vidsentliga sa, att den skall kunna hallas fri fran partisynpunkter
och partilinjer. Jag siger detta dirfér att utskottets utlatande .pa nigot egen-
domligt sitt kommit att f6lja dylika linjer. Jag tror, att det 4r en tillfallighet,
darfor att jag vet, att inom det parti, som nu bir upp regeringen, finnas de-
lade meningar i fradgan, och darfoér att jag vet, att denna fraga under sin ti-
digare behandling icke p& ndgot sitt kunnat pressas in under de vanliga
partilinjerna.

Det har funnits de mest skiftande meningar om, hur detta ytterligt inveck-
lade problem om kvinnornas behorighet till statstjinst och den 16n, som darvid
bor till dem utgéd, skall losas. Men i hela den tidigare behandlingen av fra-
gan, dar mycket skiftande synpunkter kommit fram, dir dmbetsverk stiatt mot
dmbetsverk och den ena gruppen mot den andra, har man icke p& nigot sitt
kunnat iakttaga négon bestamd skillnad, som skulle kunna férklara, varfor
vid avgﬁrapdet pé den ena sidan skulle std det socialdemokratiska partiet och
pd andra sidan en grupp, som bildades av de andra partierna.

Det ar det forsta jag ville siga. Och det andra ir, att regeringen i detta fall
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befinner sig i ett ganska egendomligt lige. Det iir ju icke s& ovanligt, att en
motionir, nir han far lisa ett utskottsutlatande, gor det med timligen blanda-
de kinslor, diarfor att utskottet avstyrkt hans yrkande, men uttalat sig syn-
nerligen vilvilligt i motiveringen. Hir befinner sig regeringen i ett rakt mot-
satt predikament. Utskottet accepterar 1 viasentliga delar vad regeringen fore-
slagit i propositionen, men motiveringen ar till den grad onadig, att nir man
liser den, man till en borjan icke kan forstd annat, in att den méste resultera
i ett avstyrkande av propositionen.

Nir jag siger, att skillnaden mellan utskottets forslag och regeringens for-
slag #r mindre betydelsefull, siger jag det fran rent praktisk-ekonomisk syn-
punkt. Den principiella skillnaden skall jag icke alls fordslja, och jag kom-
mer tillbaka till den sedan, men da den praktisk-ekonomiska fragan i diskus-
sionen spelat en viss roll, ber jag att darom f& limna nagra upplysningar.

Det ar nimligen s, att trots det att denna fraga debatterats sd linge och
trots det att utskotiets utlatande varit kiint atskilliga dagar, kan man anda
i den offentliga debatten miarka, att folk icke vet vad hela denna fraga eko-
nomiskt rér sig om. Jag har list atminstone 1 tva stora tidningar ledare, dir
det sagts, att skillnaden mellan regringens forslag och utskottets forslag ar
s3 betydande, att regeringens forslag skulle innebira en merkostnad av en
miljon kronor for statsverket, under det att utskottets forslag skulle innebira
en merkostnad av endast 475,000 kronor. Men nu forhaller det sig icke pa det
viset. Utskottets forslag — det ar riktigt — innebir en merkostnad av 475,000
kronor. Men om man beriknar merkostnaden for regeringens forslag enligt
samma grunder, kommer man icke upp till mer én 700,000 kronor, d. v. s. skill-
naden ror sig omkring 200,000 kronor. Man kan siiga, att detta ar en betydan-
de skillnad, och man kan siga, att det ir en alldeles onédig kostnadsokning for
statsverket, som detta innebir, men jag vill erinra om, att under fragans ti-
digare behandling har den saken icke spelat négon egentlig roll. Jag erinrar
om, att nar 1921 ars lonekommitté, vars ledande man var en av dem, som nu
varit ledande @ven inom utskottsmajoriteten lade fram sitt forslag angaende
de kvinnliga befattningshavarna, skulle detta forslags genomfiorande hava
medfiort en kostnadsokning av atminstone 650,000 kronor, eller ungefir precis
detsamina, som regeringens forslag nu skulle komma att kosta.

Emellertid far man icke iro — om nagon kanske har intresse fér den upp-
lysningen — att denna kostnadsokning kommer att falla pa budgeten. Sa-
ken ligger i stillet, sisom vi ju veta, sé, att av de mer in 5,000 kvinnliga befatt-
ningshavare, som det hir giller, kommer den allra stérsta delen pa kommunika-
tionsverken. Av de 700,000 kronor, som regeringens forslag skulle kosta, kom-
ma dirfor 575,000 kronor att falla p4 kommunikationsverken och endast
125,000 kronor pa budgeten. Och om man fragar sig, vad kostnadsskillnaden
blir for budgeten mellan regeringens forslag och utskottets forslag, kan jJag
siiga, att denna kostnadskillnad ligger nagonstides mellan 20,000 och 30,000
kronor. 20,000 kronor, 30,000 kronor, 125,000 kronor och 700,000 kronor det
ir pengar, men alla siffror méiste tagas i relation till den sak det giller, och
det kanske intresserar kammaren att hora, att den sammanlagda lonesumma,
som det hiir giller, den nu utgaende lonesumman, dr niirmare 15 miljoner kro-
nor, och atl alltsa denna ékning av 700,000 kronor eller 475,000 kronor 1 alla
hiindelser iir en mycket liten procent av denna sammanlagda lonesumma.

Det iir en liten kostnadsfriga, som jag i det sammanhanget vill berora. Nir
utskottet 1alar om konsekvenserna av regeringens forslag och vill sioka styrka,
alt det ir bitire alt ga pa uiskotiets egen linje, dirfor att pd det sittet fire-
griper man icke [ramtiden, siiger utskotiet pa sid. 29, att en forutsittning for
alt taga regeringens forslag 1 princip dr dock »att den lonekonstruktion, som
nu godkiinnes [6r de kvinnliga befattningshavarna, icke foregriper den scnare
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provningen av behovsprincipen och diarigenom férsvarar eller omojliggsr en
framtida utveckling av denna Iéneform. S4& skulle dock enligt utskottets me-
ning bliva fallet, direst den av Kungl. Maj:t nu féreslagna nya léneplanen un-
dantagslist bleve giillande f6r savil kvinnliga som manliga befattningshavare.»
I den méan utskottet hir syftar pd principiella konsekvenser av regeringens
forslag skall jag aterkomma till denna sak, men jag misstinker, att bakom
detta yttrande hos utskottet ligger — och jag vet, att det finnes hos en del
personer den férestillningen — att man nog méste minska pa den av regerin-
gen foreslagna kostnaden for att forskaffa sig den nédiga marginal, som kan
behovas, nir det giller att eventuellt tillimpa behovsprinecipen 1 statens lone-
system. D4 ma jag siga, att om man skulle tillmita den saken nigon bety-
delse, bor man erinra sig, att regeringen siiger, att om vi nagon gang i framtiden
skulle vilja tillimpa behovsprincipen, finns det mojlighet f6r oss att gora det,
nidr det giller att avveckla dyrtidstilliggen. Och om man skall férstd ut-
skottet pa det siittet, att det icke ricker for detta dndaméal med den marginal,
som dyrtidstilliggen giva, utan man méste skapa en extra marginal genom att
pa detta sitt kapa av det sista alderstilligget for de kvinnliga befattningsha-
varna, bor man minnas, att dyrtidstillagget pa dessa ungefir 15 miljoner kro-
nor beloper sig fér niirvarande till nirmare 3 miljoner kronor, och da kan icke
ett tilligg av ytterligare ett par hundra tusen kronor vara nigot, som har na-
gon som helst betydelse, nir det giller att staten skall bevara for sig en moj-
lighet att utan kostnadsékning i lonesystemet tillimpa behovsprincipen. Jag
har velat erinra hirom for att lamna vigen fri f6r en diskussion om detta be-
tydelsefulla problem, utan att saken fordunklas av denna friaga, som rent eko-
nomiskt, niir man ser den i samband med de ofantligt stora l6nesummor det hir
overhuvud taget giller, icke kan fa tillskrivas ndgon visentlig betydelse.

Men jag vill tilligga att, fastin dessa 225,000 kronor frin statsverkets syn-
punkt icke spela nagon viisentlig roll, kunna de dock spela en icke oviisentlig
roll for de enskilda befattningshavare, som pa detta sitt skulle bersvas det
sista dlderstilligget. Detta ar en f6ljd av utskottets metod att rent mekaniskt,
skulle jag vilja siga, taga Kungl. Maj:ts forslag s& modifierat, att det sista
alderstilligget slopas foér de kvinnliga befattningshavarna. Detta medfsr verk-
ligen f6r manga av dessa en verklig hirdhet och obillighet. Vi skola komma
thag, att Kungl. Maj:ts férslag bygger pad den nya loneplanen med fem lone-
klasser. Jag skall nu icke trotta kammaren med att tala om alla dessa lone-
planer — jag misstinker, att ménga av kammarens ledaméter icke s& mycket
kinna till dessa saker, och jag fir bekiinna, att jag sjilv tidigare icke si mye-
ket sysslat med dem; det ar ju ett helt studium att triinga in i dem — men si
mycket bér man komma ihig, att den gamla kvinnliga léneplanen innehsll
allenast fyra loneklasser, men den manliga daremot fem, dtminstone i de ligre
graderna. N#r nu Kungl. Maj:ts forslag overfér kvinnorna till en gemensam
léneplan, som dr konstruerad lika med den manliga, innebir detta, att kvinnor-
na skulle {4 fem l6neklasser, d. v. s. fyra &lderstilligg. Da de fingo ett extra
alderstilligg, var det mojligt att halla begynnelselénen under den nuvarande
pa en hel rad punkter. Man riknade som si, alt nar kvinnorna sige pa sin
tjanstemannabana i stort, skulle de vara villiga att gi éver pa den nya lone-
planen, fven om det skulle bli en tillfallig sinkning, dirfor att de finge kom-
pensation 1 fortsiittningen genom det sista alderstilligget. Men stryker man
bort det sista &lderstilligget, dar det klart, att de komma i ett mycket ogynn-
sammare lige. Jag har hir en lista, som angiver, huru det stiller sig pa olika
orter. Pa den billigaste orten skulle nistan genomgéende dessa kvinnliga be-
fattningshavare i sina léner sinkta, hela vigen igenom i alla léneklasserna,
fran en mycket obetydlig summa av 20 kronor om &ret danda upp till den icke
obetydliga av 245 kr. om &ret.
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Jag formodar, att man frén utskottets sida svarar: det ar Kungl. Maj:t, som
sjalv stallt oss i denna obehagliga situation genom att komma fram med ett
oacceplabelt forslag, ett forslag, som &r byggt pa principer, som vi icke kunna
g3 med pa; man kan icke uppehalla hela budgetsarbetet, varfor det ar alldeles
nodvindigt att fa till stdnd en provisorisk 16sning, den mé bli aldrig s& mycket
grovhuggen och mekanisk; det kan icke hjilpas, men det ar Kungl. Maj:ts
fel. Ja, det ar den forsta punkten dir jag skulle vilja helt och hallet bestrida
riktigheten 1 utskottets uttalande. Savitt jag forstar, hade det icke funnits
den ringaste svéarighet for utskottet att acceptera helt andra linjer an dem
Kungl. Maj:t foreslagit, om utskottet si hade velat. Det foreligger ju ett
utarbetat forslag angdende kvinnornas léner av 1921 ars lénekommitté, i vilken
herr Carl Gustaf Ekman var ordférande, och det hade icke varit den ringaste
svarighet for utskottet att taga detta system och ligga fram det sisom ut-
skottsmajoritetens férslag, och formodligen fa det genomfort i riksdagen. I
Kungl. Maj:ts proposition finnes utarbetat ett alternativ II, som 1 princip an-
sluter sig t1ll 1921 &rs kommittés foérslag men med vissa modifikationer. Det
ligger s& klart, att det icke hade varit nigon svarighet att taga det och gira
det till utskottets forslag samt foresla kamrarna, att acceptera det. Men ingen-
dera delen har skett. Intetdera av dessa tva fiorslag har man velat ligga fram;
tydligen duga de icke. Kungl. Maj:ts forslag har man icke accepterat, icke
ens utskottets eget forslag har helt accepterats, utan utskottet siger, att det ar
en nodfallsutvig. Och f6r det femte: Man pekar icke pd en enda utvig att
komma fran dessa fyra foreliggande alternativ och komma in pa en battre vig.
Det ar min bestiamda Gverlygelse, att detta beror darpa, att ndgot annat alterna-
tiv finnes det icke att vdlja pa. Man har haft att vilja pa de nu foreliggande
utvigarna, men vill man icke vilja ndgon av dem, d& far man helt enkelt ligga
hinderna i kors och siga: vi kunna icke losa fragan.

Nir jag pd detta sitt understrukit, huru ménga olika mdojligheter det hir
finnes och huru svart det ar att vilja mellan dem, tror jag icke, att jag up-
penbarar nagon hemlighet, nir jag siiger, att da regeringen gatt att taga stand-
punkt i denna fraga, har det kriivts en mycket ingdende diskussion och en mye-
ket omsorgsfull provning, innan man stannade vid det foérslag, som regeringen
lagt fram. Och jag tror icke heller, att jag blottar en hemlighet fran utskot-
tet, om jag siger, att jag misstinker, att utgangen i utskottet icke berott pa,
att man icke haft tid att ligga fram en annan linje in den nu framlagda, utan
helt enkelt dirpa, att man icke kunnat ena sig om en positiv linje av det slag,
som foreligger t. ex. 1 1921 ars lonekommittés forslag eller 1 det av regeringen
famlagda alternativ II.

Ja, ir det si, att man ar pa det klara med, att forhallandet dr synnerligen
invecklat — och var och en, som féljt med denna fraga, erkiinner, att forhal-
landet hiir dr mycket invecklat — s& kanske kammaren har litet intresse for
alt jag, om jag s& far siga, tager upp de olika moment, som gira, att denna
fraga foreter en s invecklad bild. Det dr helt enkelt diarfor, att nir det gil-
ler att taga stindpunkt i frigan om de kvinnliga lonerna, det finnes flera
olika stridiga synpunkter, var och en pi sitt siitt fullkomligt beriitligad, som
man icke kan undgd att taga hinsyn till. Om jag skulle forscka att reducera
dessa synpunkter till det minsta mojliga antal, skulle jag kunna siga, att de
iro tre. 1 forsta rummet hava vi da det fakium, att vi fatt behérighetslagen.
Det andra fakium ir, att de finansiella synpunkterna betyda sd mycket, att
man icke utan vidare kan g pd den linjen, att man siiger: Vi flylla upp alla
kvinnor till den lénegrad, som vi tycka ungefiir motsvarar det arbete de for
nirvarande utféra. Den tredje synpunkien iir, att man fragar sig: Ar det verk-
ligen klokt fran kvinnornas egen synpunkt alt pd detla sitt kriiva lika 16n 1
forhallande till minnen?
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Ja, behorighetslagen dr ett faktum.

Det kan vara delade meningar om det var nodvindigt att taga densamma, el-
ler, rittare sagt, jag skulle tro, att det icke #r delade meningar om den saken,
men vi kunna Atminstone ha delade kinslor infér dess genomférande. Som-
liga ha tagit den med helt och fullt hjirta, andra ha tagit den med vissa tvi-
vel, och det finnes kanske en tredje grupp, som bojt sig for en yttre, 1 viss man
politisk nodvandighet. Men jag skulle tiro, att om vi i detta Sgonblick ater-
igen upptoge fragan och det gillde att avgora saken, skulle vi pd nytt kdnna
det mer eller mindre klart, att det icke finnes nigon annan vig alt g& an att giva
kvinnorna denna principiella likstillighet.

Dé frégar man: Vad innebér denna principiella likstallighet i fraga om l6-
nerna? Jo, kvinnorna hava i regel sagt: Aro vi likstillda, skola vi hava samma
léner, det ar alldeles uppenbart. Vad menas med likstillighet, om vi icke f&
samma 16ner? Och om man skiljer lonefrigan fran den allminna likstallig-
heten, d& finns ju en mojlighet "att blott giva oss nigot pa papperet och sa
helt och hallet utestinga oss i verkligheten. Om statsmakterna skulle siga:
Ni ha full riitt att sska vilka befattningar som helst, men ni far finna er 1 att
{4 arbeta gratis eller mot halv eller trefjirdedels 16n, da skulle kvinnorna kunna
siga: Vad ar detta f6r uppenbar humbug? Det dr att giva oss en riitt, som vi
icke kunna begagna oss av; om vi f& behorighet, skola vi viil ocksa fa lika lon!

Mot detta siger man fran statsfinansiell synpunkt: Ja, men staten har icke
rad att betala s& hoga loner. Man siger icke bara, att vi for tillfillet leva 1 en
ekonomisk depressionsperiod, di statens finanser dro hart anstringda, och att
vi dirfor nu ej vilja hoja de kvinnliga 16nerna, utan man siger rent principiellt:
vad har staten for anledning att betala mer #n vad den forut gjort? Det ir ett
uppenbart faktum, att kvinnorna kommit in 1 statens tjinst mot en viss lon, de
ha accepterat den och gira sitt arbete for den lénen. De ha kanske i sjil och
hjirta kint sig ganska néjda med den 16nen, nir de jimféra sin stillning med
andra kvinnors stillning ute 1 férvirvsarbetet. Varfor skall d& staten over-
huvud taget reflektera pa att hoja lonerna for de kvinnliga befattningshavare,
som redan sitta 1 statens tjanst? Ja, den synpunkten dr fullkomligi lika be-
rattigad.

Och s& komma vi till den tredje synpunkten: Vi ha av gammalt atminstone
pa vissa omradden erfarenhet darom, att om kvinnorna {4 samma lén som mén-
nen s tringas de ut fran dessa omrdden. De ha tringt in pi olika ekonomiska
omraden pad grund av sin billigare arbetskraft, men 1 det 6gonblick man giver
dem lika 16n, vrides det vapnet ur hinderna pa dem och de bli varnlésa i striden
pé arbetsmarknaden. Ar det da riktigt {ran kvinnornas egen synpunkt att gi-
va dem lika 16n med m#nnen?

Ja, detta ar de tre grundsynpunkter, som man méste taga hinsyn ill, da man
oar att fatta positiv stindpunkt 1 fragan om, vilka léner man skall giva kvin-
nor i statens tjanst. Savitt jag vet, har det principiellt bara visats upp tvenne
mojligheter att komma till ritta med detta dilemma. Om man forutsitter att
det endast skall vara en for kvinnor och min gemensam léneplan — och den
saken utgdr jag ifran sasom sjilvklar, ty om den strida vi icke 1 dag 1 riksda-
gen — eller om man for enkelhetens skull siger: om vi skulle flytta kvinnorna
fran den gamla kvinnliga loneplanen in pd den manliga, hurn skola vi da pla-
cera dem? Jo, dd har 1921 ars lonekommitté gatt pa den linjen, att behérig-
hetslagen naturligen kriver, att kvinnorna skola aviénas efter sitt arbetes kva-
litet, d. v. s. de skola atminstone placeras 1 lonegrad efter arbetets kvalitet, allt-
sa soka vi avgora vad for slags arbete t. ex. de nuvarande kvinnliga skrivbitri-
dena utfora och vad det motsvarar for arbete som de manliga befattningshavar-
na utféra, och dir skola kvinnorna siitas in i léneplanen. Vad ar det fér ar-
bete en telefonist t. ex. gor och vad motsvarar det for manligt arbete? Ha vi
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{att reda pa det, skola vi placera in telefonisterna i den lonegrad, som motsva-
rande manlige befattningshavare intager. Alltsa, vi giva dessa kvinnor full
likstillighet genom att placera in dem i samma lnegrad, som min med molsva-
rande arbete redan st uti. Men nu har man icke kunnat taga de ekonomiska
konsekvenserna av saken, ty harfor finnes ingen mojlighet fran de synpunkter
jag forut berort; staten har icke nagon anledning att betala mer &n férut, och
det ar icke lyckligt for kvinnorna sjalva, om de f&a mer &n forut. Alltsa, hur
skola vi d& gora? Den nirmast till hands liggande idén ér naturligtvis, att vi
taga och sitta dem 1 den lonegrad, som motsvarar minnens, men giva dem ligre
l6n, d. v. s. gora vissa bestimda avdrag & lénen. Det ir mycket enkelt att
siga, men nir man kommer till frigan, Lhuru saken skall motiveras, blir det
svarare. 1921 ars lonekommitté har gatt pa tva olika linjer. Den har motive-
rat dtminstone i viss man en differentiering med behovsprincipen. Jag vill vis-
serligen erkiinna, att behovsprincipen har man da huvudsakligen tillimpat sa,
att en familjeférsorjare skulle fa mer @n en icke familjeférsorjare och att man
i viss mening principiellt likstiller manliga ogifta hefattningshavare och kvinn-
liga befattningshavare. Men en skillnad mellan den ogifie manliga och den
ogifta kvinnliga befattningshavaren méste goras ayv ekonomiska hinsyn och
f6r att icke ulestinga kvinnorna. Man gor detta deivis med den motiveringen,
att kvinnorna iro sjukligare och ha ligre pensionsalder, d. v. s. lingre pensione-
ringstid. Men framfor alli anser man det givet, att de méste vara mindre effek-
tiva i sitt arbete, dirfor att hela erfarenheten fran den fria arbetsmarknaden
visar, att de dir dro samre betalda. Pa detta siitt har 1921 ars lonekommitté
kommit till riitla med saken, och den placerar in kvinnorna i en lénegrad, som
motsvarar minnens, men den gor avdrag med 1! procent i de ligre graderna,
vilket avdrag sjunker till 8 procent 1 de higre graderna for att énnu hégre upp
slutligen alldeles forsvinna. Det ir att ligga mirke till att detta ir en olikhet
mot utskottets forslag, i det att avdraget enligt lénekommitténs forslag forsvin-
ner nir man kommer till den 15:e lonegraden, d. v. s. den gamla sekreteraregra-
den, som vi hade tillfille att for nigra veckor sedan diskutera. Dar skall icke
lingre denna skillnad finnas. Varpa det beror, vet jag icke sd noga. Jag skall
sedan komma tillbaka till den saken. P& det sitlet anser nu 1921 ars lone-
kommitté, alt man kan komma till ritta med bada de siridiga synpunkterna, si
att man & ena sidan ger kvinnorna en viss formell likstillighet och & andra sidan
icke later staten betala mer #n som dr nodvindigt samt icke hindrar kvinnorna
att tringa in genom att giva dem for hoga loner. Denna s. k. kvalitativa inpla-
cering, som 1921 ars lonekommitté forordat och som iven ligger till grund for
det alternativ II, som jag omnimnt och som refereras i en promemoria fran
finansdepartementet, har tydligen fiorefallit uiskottsmajoriteten si naturlig och
{or utskottet 1ill den grad framstatt som den enda mojliga, att utskottet helt
enkelt icke forstati den princip, som ligger bakom Kungl. Maj:ts proposition.
Man polemiserar i uiskottets utlitande hela viigen igenom mot regerings[orsla-
get just utifrdn den synpunkten, att den enda méjligheten att tillimpa likstil-
ligheten ar ait flytta éver de kvinnliga befatiningshavarna pa de poster, som
man anser ulgira en kvalitativ motsvarighet 1ill de manliga befaltningarna.
Man siiger 1. ex.: »Departementschefen har fér egen del 16st sporsmalet pa det
siittet, att han principiellt anslutit sig till Iikalénsprincipen, medan han diremot
vid inplaceringen av de nuvarande kvinnliga befatiningarna i den uppgjorda
gemensamina loneplanen ging pa ging funnit sig av ekonomiska och andra
skil bora avvika fran samma princip.» Utskoltet anser alltsa, att I ungl.
Maj:ts inplacering av de kvinnliga befattningshavarna, som skett 1 propositio-
pen och som bibehéllits 1 utskottets [orslag, ar {ylld av inkonsekvenser, hell
enkelt darfir alt den icke iir identisk med den rent kvalitativa inplaceringsnie-
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toden, som for 1921 ars lonekommitté och tydligen for statsutskottets majoritet
varit den enda tankbara.

Kungl. Maj:t har emellertid helt och hallet slippt den utgéangspunkt, pa vil-
ken 1921 ars lénekommitté och utskottsmajoriteten bygga. Kungl. Maj:t har
helt enkelt sagt: Vi bry oss inte om att forsska placera kvinnorna pa platser,
som kvalitativt skulle motsvara det arbete de utféra. Jag skall icke gora langa
diskurser om den saken. Jag skulle bara vilja siga, att jag fér min del tror, att
det inte finns nigon mojlighet att gira sadana kvalitativa inplaceringar och
siga: Vad dr det for manligt arbete, som motsvarar det arbete en kvinnlig tele-
fonist nu utf6ér? I tanke att kvinnorna, om de sittas in i den manliga loneplanen,
skola ha samma lén som miin, vilka utféra motsvarande arbete. Delta tror
jag icke det &r mojligt att gbra, men jag skall inle bry mig om att taga upp den
{ragan till diskussion nu.

Jag forutsitter alltsd, att en sidan kvalitativ inplacering ar méjlig, men jag
vill endast framhalla, att det dven finnes ett annat sitt att ga till viiga, nim-
ligen sd att man siager: Vi lata helt enkelt bli alla dessa spekulationer om, vilket
manligt arbete de kvinnliga befattningarna motsvara. Vi siga i stillet: Vi
ha redan erfarenhet av kvinnor 1 statstjinst. Vi ha erfarenhet av att kvinnorna
tringt in 1 statens tjinst och utfért arbete for en viss lon. Den erfarenheten
visar, att vi kunna fa den kvinnliga arbetskraften fér en viss 16n och att kvin-
norna i stort sett #ro ngjda med den. Vi ha ingen anledning att nu, emedan
vi genomfora behorighetslagen och likstilligheten, andra den placeringen.

Men da séiger nigon: men detta ar vil att slippa hela jimlikheten? Ja, ow
jag inte fruktade att chockera kammaren, skulle jag siga, att jog tror, att det
bade hos ménga kvinnor och 1921 ars lénekommitté och utskottsmajoriteten fin-
nes en rest av den dir outrotliga forestillningen, att mannen egentligen ar den
normala méinniskan, att mannen 4r den riktiga minniskan, som kvinnan skall
forsoka att likna och att mannens 16n ar den riktiga lénen, som kvinnan skall
striva efter. Det finns inte nagot hallbart skil for alt pastd, att pa arbets-
marknaden den ena lénen #r mera riktig an den andra. Vi ha faktiska l6éner och
ingenting annat. Vi ha faktiska manliga loner och faktiska kvinnliga léner.
Skall man likstilla min och kvinnor, finnes ingen anledning att #ndra nagot
1 dessa loner i princip, utan man siger endast: De nuvarande manliga befatt-
ningarna med deras loner 6ppnas for kvinnor, och de nuvarande kvinnliga be-
fattningarna med deras loner 6ppnas for min. Det dr den princip, som Kungl.
Maj:t foljt, och det ar den principen, som férefallit utskottsmajoriteten si obe-
griplig, att den helt enkelt icke kunnat vid sin kritik utgd frin propositionens
forutsattningar och rikta in kritiken p& den ritta punkten.

Detta forklarar ocksd — jag skall inte 1a upp tiden linge med detta -
varfor utskottet nastan hajar till, nir det finner, att om vi taga Kungl. Maj:ts
forslag, vilket ju utskottets majoritet gor i vad angér inplaceringarna, s& kun-
na vi tinka oss, att vi f4 en kvinnlig brevbirare, som har mer betalt in ett
skrivbitride eller ett kontorsbitride. Ja, dirmed tycker man nu, att man
fullstindigt har slagit ihjil Kungl. Maj:ts forslag. XKan man tinka sig
nagot sd orimligt, som att en brevbarare eller en expeditionsvakt skall f4 mer
betalt an en flicka, som sitter och utfér skrivarbete! Ar inte detta &terigen
en rest av en fullstindigt foraldrad och ohdllbar virdesiattning av arbetet,
enligt vilken det ena betraktas som mera virdefullt, darfoér att det inte ir
kroppsarbete, om jag sé far uttrycka saken? Hela lonesystemet bygger icke
och kan icke bygga p& den principen. Om vi skulle forsoka, som utskottet
forutsitter, att bestimma lonerna efter det ansvar, som ir foérenat med tjin-
sterna, skulle vi komma till helt andra placeringar 4n de, som nu finnas i sta-
tens lonesystem. Ar det, {or att taga ett litet exempel, nigon hir i kammaren,
som skulle kunna siga: En lokomotivférares arbete ir icke si ansvarsfullt
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somn, 14t oss siiga, en andre kanslisekreterares. Jag menar, att jag inte forstar,
hur man skall kunna jaimféra dessa befattningar. Det finnes ingen mijlighet
dartill. Vi hava lonerna. Varpd de bero och hur de tillkommit, 4r ett inveck-
lat problem. Det ligger historiska traditioner diir bakom; tillgang och efter-
fragan ha 1 stor utstrickning varit bestimmande, och {rots allt vad man siger
om, att statens lonesystem hallit sig fritt frin principerna, pa den 6ppna
arbetsmarknaden, har detta icke varit forhallandet, utan staten har 1 stirsta
omfattning kopierat det faktiska lénesystem, som uvecklat sig pd den 6ppna
marknaden.

Jag skall icke nirmare g& in p& denna inviindning om. att det blir en oriktig
placering av tjinsterna, om i fortsiittningen kvinnorna skulle tringa in pa nya
omriden och bliva brevbirare eller expeditionsvakter eller stationskarlar.
1fall det skulle visa sig, att detta sker i sidan utstriickning, att man lika bra
kan f& arbetet utfort av kvinnor, uppstar d& for sparsamhetsvinnerna en moj-
lighet att undersoka, om man inte skulle kunna fa dylikt arbete utfort litet
billigare. Skulle &terigen diirigenom vissa grupper av kontorstjinster av-
folkas och det bleve svarare att fylla dessa plaiser, skulle det helt enkelt inne-
biita, att lonerna for sidana tjinster finge hijas en smula. Men detta dr si
stora problem, ait jag helt enkelt icke hinner att g& in pa dem hir.

Jag har velat understryka denna punkt, dérfor att jag tror, att den for
méanga, sirskilt for praktiskt folk i riksdagen, ir av ganska avgérande bety-

“delse. Emedan man liksom uiskottsmajoriteten har trott, att den enda moj-
ligheten att tillimpa likalonsprincipen dr den, att man till sist héjer de kvinn-
liga l6nerna till de manligas nivd, har man blivit ridd for konsekvenserna.
Jag tror, att det inte bara ir inom min egen grupp, som folk skakat pa huvudet
och sagt: Ja, det gir vil an nu, nir det giller dessa befattningshavare 1 de
centrala verken och kommunikationsverken, men hur i all viirlden skall ni
stilla er, nir turen kommer till folkskollarare och folkskolldrarinnor och lira-
rinnorna forklara, att sedan staten accepterat likalonsprincipen, béra de na-
furligtvis ha samma lén som folkskollirarna? Ja, jag far siga, att det &r
viterligt svirt att virja sig for den konsekvensen, om man foljer utskottets
forslag. Visserligen kan utskottsmajoriteten siiga att man garderat sig
genom att stryka det sista &lderstilligget. Det kan man halla pd, och
man kan siga till de kvinnliga folkskollirarna: Ni kunna inte begira
mera enligt utskottets forslag @in den manliga lénen minus sista alderstillag-
get. Men enligt Kungl. Maj:ts forslag kan man éppet svara: Vi ha helt enkell
avstatt fran att géra ndgon jimforelse mellan er och de manliga lirarna. Vi
ha tagit det som ett faktum, att man kan fa en kvinnlig folkskollirare for den
Iin, som nu betalas. Vi kunna f& effektivt arbete {6r den ersittningen och
ha diarfoér inte den ringaste anledning att hoja lonen. Det ma forefalla litet
nytt och kanske litet stétande fér manga oron, men det dr ett fakium, och
jag skall icke fordslja. att det iir pAd den stdndpunkten, som Kungl. Maj:t har
stiillt sig, och det 4r den stindpunkten, som man maste forstd, cm man skall
kunna riitt bedoma konsckvenserna av Kungl. Maj:ts forslag.

Nu siiger formodligen en del av de nirvarande, atminstone de som ha reso-
nerat litet mera om ekonomiska frigor och de regler eller de praktiska grund-
satser, som tillimpas pd den 6ppna arbetsmarknaden: Aven om vi erkiinna,
att Kungl. Maj:l har funnit en ganska bra utviig att slippa giva de nuvarande
kvinnliga befattningshavarna en higre lin 1 de befatiningar, som de redan
hava — méaste man inte ge dem en sdidan hégre 1lén 1 de befatiningar, som nu
innehavas av min, och komma vi inte diir fram tll just den svarighet,
gsom nyss antyddes, att detta kommer att betyda, visserligen icke en kosinads-
okning for statsverket, ty 1 dessa befatiningar finnas fér nirvarande endast
miin, men et! hinder fér kvinnorna all triinga in, och kommer det inte ait
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gora, att det statliga systemet blir onédigt stelt, d& vi inte kunna plocka in
kvinnlig arbetskraft i de befattningar, som vi nu méjligen skulle kunna &ppna
for kvinnorna? Ja, dir har man att vilja pa tva méjligheter. En mojlighet
ar att siga: Vi skola locka {ill oss kvinnlig arbetskraft eller, rittare sagt,
vi skola bereda viag for den kvinnliga arbetskraften genom att gira ett visst
procentuellt avdrag pa lonen. Den viig Kungl. Maj:t valt dr att 1 stillet siga:
Vi skola 1&ta min och kvinnor tivla om platserna med nuvarande manliga 16-
ner, men skulle det visa sig vid en del av de befattningar, som nu innehavas
av endast min, alt arbetet kan utféras precis lika bra av kvinnor, da ha vi
itminstone anledning att friga oss, om det inte skulle vara mgjligt att skapa
en ny lonegrad, som ligger under den nu existerande, dir man ocksa kan slappa
in kvinnorna och dir man kan fa fullt upp med kvinnor, som utfora arbetet. Jag
menar. att man pa detta sitt inom det statliga lonesystemet, som verkligen &r
mycket stelt, bereder sig en mojlighet att fi en ersiittning for den rorlighet,
som existerar for den privata arbetsgivaren. Man har faktiskt pd detta sitt
skapat, 13t oss siga tva lonenivier for samma arbete, och man provar sig fram
med dessa l6nenivier, tills man far klart for sig, huravida man bir nija sig
med den ligre eller om man méjligen bir halla bigge tva 6ppna.

Si kommer man emellertid till den verkliga, stora tvistefragan, namligen om
utskottsforslaget icke innebir — och det ar mojligt, att man dar far taga ut-
skottet pa orden — att man ricker ett finger &t behovsprincipen. Utskottet
forklarar ju alldeles bestimt, att det genom sitt stindpunkstagande icke har av-
sett att markera, att vi i framtiden vilja komma till ett system med behovsiéner.
Jag skulle taga utskottets utlatande fullstindigt efter orden pd den punkten, om
det icke vore for ett litet faktum. Om utskottet alldeles hade velat slippa
behovsprincipen, s& forefaller det mig nimligen, som om det borde ha hallit fast
vid 1921 ars lonekommiités stdndpunkt, som innebir, att de kvinnliga befatt-
ningshavarna 6ver femtonde lonegraden icke skulle fa vidkinnas nagot avdrag.

- Nir utskottet nu verkligen gir ett sddant avdrag dven for dessa befattnings-

havare anda upp till byrichefsposterna — endast de kvinnor, som dro Gver-
direktérer och generaldirektérer — slippa sddant avdrag. emedan det dar icke
{innes nagra &lderstilligg — kan jag icke forstd, varpa det grundar sig, om
man icke anser det som ett erkinnande av principen, att kvinnan 6ver huvud
taget bor ha mindre betalt #n mannen, dirfor att hon har mindre behov. Jag
vill erinra om, att 1921 &rs lonekommitté tidigare pa den punkten har forklarat,
att man icke behéver géra nigon skillnad pa grund av olika effektivitet, utan
lonckommittén har sagt, att nir man kommer upp till femtonde lonegraden, kan
man géra ett si pass personligt urval, att det icke finnes nagon anledning att
dar gora avdrag. Om man dnd3 gér ett sddant avdrag, sisom sker enligt ut-
skottets betinkande, forefaller det verkligen, som om det skulle vara ett litet
{inger &t den principen, att mannen ver huvud bér ha béttre betalt &n kvinnan,
dirfor att han har stérre behov. .

Jag skall emellertid inte alls pressa denna punkt gent emot utskottets be-
stimda uttalande, att det inte vill binda sig vid behovsprincipen. Jag skall
cndast halla mig till en annan férklaring till, att man strukit det sista alders-
tilligget samt infort ett procentuellt avdrag, nimligen den synpunkten, att kvin-
nans arbete av olika anledningar ér mindre effektivt. Jag ar verkligen ridd att
{r6tta kammaren med dessa gamla diskussioner. Den som sett 1921 &rs line-
kommittés betinkande och list, vad de kvinnliga reservanterna diar skriva om
kommitténs statistiska utredningar, #r nog tamligen pa det klara med, att det
icke finnes mycket att bygga pd for att motivera en skillnad mellan mannens
och kvinnans loner i den stora kvinnliga sjukledigheten och icke heller i vissa
andra smasaker, som man i det sammanhanget dragit fram. Aven om statistiken
skulle visa nagot, s& far jag siga, att hela forestallningen om, att kvinnorna
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som nagon slags klass skulle bdra sin inbordes storre sjuklighet 1 sjalva verket
ir en mycket egendomlig tanke. Denna férestillning gar ut pd, att man hiir
har en grupp, som man statisliskt kan bedéma och som #r litt att avgritnsa fran
andra pa grund av vissa bestimda yttre kinnetecken, och man finner, att medel-
talet inom denna klass forhéller sig pa elt visst sitt, t. ex. 1 friga om sjuklighet,
samt siger da, att denna grupp inom sig bor vara mera solidarisk #n alla andra
grupper, och skapar pa det sittet i fraga om sjukledighet och sjukavdrag en
kvinnlig solidaritet gent emot alla andra befatiningshavare. Det #r, som om
man menade, att kvinnorna 1 frimsta rummet i dessa hiinseenden skulle vara en
erupp for sig och som om icke deras forhéllanden i alla méjliga samhillsbild-
ningar 1 6vrigt skulle vara minst lika belydelsefulla. Dectta dverskattande av
vad sddana genomsnittstal ha att betyda i detta sammanhang dr for 6vrigt ndgot
som Aterkommer, nir det giller att avgora andra sidor av fragan.

Vad man kan resonera om &ir emellertid det faktum, att den kvinnliga arbets-
kraften pa den 6ppna arbetsmarknaden utan allt tvivel fullstiindigt genomgaende
med mycket f4 undantag betalas ligre in den manliga. Det iir ett faktum, som
man icke kan komma ifran, men vad man diremot bér akta sig for, ir att siga,
att man redan nu kan forklara, varpa denna olikhet 1 avléning beror. Det dr en
sddan mangd av faktorer, som medverka till, att kvinnorna f& en ligre lon, att
jag tror, att det skulle vara i allra hégsta grad forhastat att soka sl fast, att
kvinnorna dro mindre effektiva och att deras effektivitel kan evalveras 1 10 eller
12 eller 14 eller 8 procent, och siga, att sd och si stort avdrag bora kvinnorna
fa vidkinnas. Man far komma ihdg, att denna olikhet mellan minnens och
kvinnornas loner icke ar konstant. Den férskjuter sig, och det finns vissa tce-
ken, som {yda pa, att allt eftersom, lat oss siga civilisationen skrider framat,
allt eftersom kvinnorna tringa in pd flera omraden, allt eftersom de fa bittre
utbildning, férminskas den dir skillnaden mellan deras och minnens loner. Att
da vid ett siarskilt tillfalle sla fast, att man upptickt en skillnad, som dr sa och
s& stor och som vi skola lasa fast 1 statens lnesystem, forefaller mig vara en
synnerligen olimplig vig.

Men lat oss bortse diarifran och for att f& en gemensam basis for diskussionen
crkinna, att herr Carl Gustaf Ekman har ritt, d4 han menar, att den kvinnliga
arbetskraften iir mindre effektiv. Kan man da draga den slutsatsen, att kvin-
norna dirfér 1 gemen bora hava ligre 16n dn minnen? Dir kommer man till-
haka till denna egendomliga tendens att gonblickligen sla ihop en grupp, dirfor
att man kan skilja ut dem {ran andra. Man forklarar. att effektiviteten hir 1
genomsniit dr mindre. Det dr klart, att man icke kan betala mera for den
kvinnliga arbetskraften @n fér den manliga, siger man, och diarfér far man
géra ett avdrag pa kvinnornas I6ner. Detta iir verkligen att behandla kvinnor-
na som likformipga exemplar av nagot visst slikte 1 stiillet for att behandla dem
som levande individer. A1t det verkligen icke dr s& litt att avgora, om staten
skulle betala mera fior arbetskraften. om kvinnorna finge lika mycket betalt
som ménnen, framgar enligl min mening allra biist av ett firslag, som 1921 ars
Ionckommitié sjillv har kommit med. De som list kommitténs betiinkande er-
inra sig, att man diar forutsitter, att kvinnor. som erhilla nuvarande manliga
befattningar, skola fa vidkiinnas ett procentuellt avdrag, medan miinnen skola
hehillla sina nuvarande léner, savida man icke limnar dem barntilligg o. s. v.
De hefattningar, som nu innchavas av kvinnor, skola sdledes flyvttas dver till
den manliga léneplanen 1 vissa grader, varvid det skall giéras elt procentucllt
avdrag pa lénen. Men fragar man, hur det skall gi med de miin, som sika sig
{ill befattningar, vilka férut endast innchafls av kvinnor, si svarar 1921 érs
Ionekommitié, att man icke kan tillata, att det skall bli en kostnadsikning [ir
statsverket genom hogre loner for miinnen, utan de skola ocksi ha den ligre
Iinen. Vad betyder detta? Jo, det betyder, alt kommittén icke ~fgar draga
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konsekvensen av sin egen standpunkt, ty litade kommittén verkligen pa sin egen
uppfattning, att den kvinnliga arbetskraften &r mindre effektiv éin mannens
och att man kan evalvera denna skillnad i t. ex. 14 procent, forstar man icke.
varfor icke miannen skulle f3 de 14 procenten mera. Detta #r ett tecken pa.
att man, nir det verkligen giller, icke ar siiker pd, att man kan draga en sidan
erins mellan effcktiviteten hos manlig och kvinnlig arbetskraft.

Egentligen har jag kanske redan varit alldeles onodigt lang, men det 4r andé
en hel mingd av fragor, som jag hir icke har kunnat bersra. Jag skall bara
taga upp en synpunkt till, som méjligen annars i den foljande debatten skulle
kunna foranleda onodigt langa diskussioner. Man har sagt: ja, det dr inte sd
farligt alt ge de kvinnliga befattningshavarna i hégre grader samma loner som
minnen, dirfor att man dir kan géra en individuell gallring bland de sckande.
Om en kvinna séker en sadan post och far den, betyder det, att man har erfa-
renhet av, att hon &r minst lika duglig som den man, som stker jamsides med
henne. Ja, man kan siga, att si linge vi huvudsakligen hava mén, som rekry-
tera chefsposterna och aro de, som bestimma &ver, vilka tjinstgoringsbetyg
som skola utdelas och vilka omdomen som skola fillas, kunna vi vara timligen
ph det klara med, att en kvinna, som i konkurrens med en man kommer till en
dylik post, sikerligen 4r minst lika duglig som mannen. Detta, siger man, kan
man gora dir uppe, men man kan inte gora det dir nere. Men det ir ganska
egendomligt, att det skall vara svarare att faststilla en skillnad 1 effektivitet,
da det galler mindre kvalificerat arbete, in da det giller higre kvalificerat.
Nir det giller rent kroppsarbete, eller andra, som man anser, enklare funk-
tioner, tycker man vil annars, att det @r littare att komma 1ill klarhet om,
vem som ir mest effektiv. medan detta ar svarare vid mera komplicerade syss-
lor. Denna inviindning kunna vi emellertid ocksd bortse ifrdan. Om vi da
forutsitta, att det foérhaller sig si, som man hér gjort gillande, menar
man tydligen, att man vid de ligre graderna icke kan géra samma individuella
skillnad som vid de hogre. Men jag frigar: kunna vi verkligen taga konse-
kvensen av, att det fastslis, att man vid befordringar inom statens verk icke
skall taga hinsyn till den individuella dugligheten, utan att man i stallet skall
fixera vissa procentsatser, vilka liksom gardera staten mot den forlust det skul-
le innebira att £3 mindre dugliga befattningshavare? Jag tinker mig en per-
son i overordnad stillning, som sitter 1 valet och kvalet, om han skall antaga
en kvinnlig eller manlig befattningshavare. Ha de lika 16n, kan han siga sig:
Jag bedomer deras duglighet si gott jag kan och tar den bista. Men om man
skall fora in det ytterligt svarbestimbara element, som detta avdrag péa lonen
innebir, och han far vilja mellan en kvinna med 10 procent ligre lon och en
man med 10 procent hiogre Ion, hur skall han da komma till ett avgdrande
betriffande vilken han skall taga? Skall han siga: Olikheten #r redan
uttryckt i de 10 procenten, och jag far alltsd icke taga hinsyn till den indivi-
duella dugligheten utan méaste helt enkelt félja pappersmeriterna. Ar det
verkligen ¢nskvirt, att man definitivt tvingar in statens befordringssystem
pa den vigen, alt man siger, att skillnaden i effektivitet mites genom skillna-
den i lon och att sedan alder och andra dylika formella meriter skola vara
avgérande? Jag formodar, att manga skola siga: Det behover man icke
gora, utan dven om man har sddana avdrag for kvinnorna, bér man dock taga
individuella hinsyn. Men kan man taga individuella hinsyn, ndr det finnes
en skillnad 1 lonen, skall det vil vara mycket littare att géra det, nar det icke
finnes nagon sidan skillnad. Ty hur hogt skall man frin statens synpunkt
virdera den 10 procent ligre 16n, som kvinnan har, och det hogsta alderstill-
ligget, som hon icke kommer i &tnjutande av? Huru mycket skall det viga i
vagskilen gentemot hogre eller ligre betyg eller storre eller mindre duglig-
het? Jag tror, att det vore olyckligt fran statens egen synpunkt, om man ge-
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nom sjilva lonesystemet pa detta sitt framtvunge ett uteslutande hinsynsta-
gande till pappersmeriter gentemot vad man kan kalla den individuella dug-
ligheten.

gDetta ar vad jag 1 stort sett har att siga till forméan for Kungl. Maj:ts pro-
position.

Det har under de sista dagarna tydligt forekommit en ansats till att skapa
den uppfattningen, att det hir i bada fallen, bade enligt utskottets forslag och
enligt Kungl. Maj:ts proposition, giiller ett provisorium och att det darfor icke
betyder si forfirligt mycket, vilken linje man gér. Det kan man siiga; 1 den
méan man vill halla frigan om behovslonerna oppen, ar detta utan tvivel ett
provisorium — det dr icke friaga om annat. I Kungl. Maj:ts proposition siges
uttryckligen, att frigan om behovslénerna kan tagas upp, nir den tidpunkt
en gang kommer, da dyrtidstilliggen mojligen skola avvecklas. Men bortsett
fran denna fraga ir Kungl. Maj:ts forslag icke ett provisorium, utan det ar
verkligen ett definitivt forslag, 1 den mén det berdr frigan om lika lén. Kungl.
Maj:t har lagt fram sitt forslag 1 fsrhoppning, att man skulle forsta, att 1 detta
virrvarr av stridiga synpunkter och verkligen berittigade olika intressen fin-
nes en vig att komma fram pa, som definitivt skaffar ur virlden de forvir-
rande element, som innefattas i denna friga om mins och kvinnors olika léner.
Man siger enligt Kungl. Maj:ts forslag: Erfarenheten far i framtiden visa,
hur kvinnorna och minnen komma att foérdela sig 1 statens tjinst. Det kan
hinda, att man far géra jimkningar — att man alltsd far flytta upp vissa
tjinster; det kan hiinda att man far skapa nya tjanster, alltsd tjinster i nya
lonegrader. Men det 4r, om jag si far siiga, jimkningar inom systemet. Hela
fragan, vilken l6n som skall betalas for en viss befattning, avser Kungl. Maj:ts
forslag att definitivt 15sa — det avser att komma ifrdn hela denna tvist om
mins och kvinnors loner.

Om man icke vill taga Kungl. Maj:ts forslag och om man, sisom tydligen ir
fallet, icke vigar sig pa att f6lja 1921 &rs lonekommittés forslag, och om man
forklarar, att utskottets forslag endast dar ett provisorium — pa vilken linje
vill man d& i fortsittningen g&? Det finns 1 utskottets betinkande icke ett
ord till antydan om, efter vilken linje den nya utredning, som vil méste kom-
ma, skall liggas. Det finns icke en antydan om, att det nu plétsligt 1 utskot-
tet kommit fram ett uppslag, som skulle kunna leda diskussionen in p& helt
nya banor. Och man har — det kan jag siga — icke heller under den tidigare
diskussionen kommit fram med nigot forslag, som visar en annan vig @n de nu
diskuterade. Vad har man da egentligen att vilja pa? Vill man icke gd den
vig, som innefattas 1 1921 ars lonekommittés forslag, vilket utskottet tydligen
icke velat, och vill man ej heller taga Kungl. Maj:ts forslag, vad finns det
d& for ndgot att viilja pd? Ja, jag far siga: Det finns en klar och tydlig viig,
om man icke vill folja Kungl. Maj:ts forslag. Det ar den vig, at vilken en
mycket kind nationalekonom [6r ett par dagar sedan med erkidnnansvird 6p-
penhet gav sin anslutning 1 en liberal stockholmstidning: vi f& helt enkelt upp-
hiva behérighetslagen. Han menade icke, att kvinnorna skulle helt och hal-
let utestingas frin statstjinsterna, men han menade, att de skulle p4 gammalt
sitt T4 stka dispens, sedan de pa ett eller annat sitt visat sig vara dugliga till
de befatiningar, som dro forbehallna inanliga innchavare — hur det skulle ga
till, vet jag icke. Jag tror, att frigan dir verkligen ir stilld si skarpt och
klart, som den kan stiillas.  Jag tror icke, att man har att vilja pi nidgot an-
nat iin dessa tvd allernativ., Men jag fir siiga, att denna stindpunkt, att man
hor ga ifrin behirighetslagen, forbiser, hur klar den én ir, ett faktuin. Den-
na standpunkt forbiser, att det icke lingre iir endast miinnen, som utgira sam-
hilllet. Jag siger icke detta frin politisk synpunkt. Jag siger det icke for
att peka pé, att kvinnorna kunna bliva en politisk makifaktor, som det ir oklokt
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att viinda sig mot. Utan vad jag tinker pa ér, att de min, som fortfarande ha
bestimmanderitten i sin hand, ha icke lingre ritt att behandla kvinnorna sa-
som omyndiga — de ha icke ritt att siiga till dem: Edert arbete &r mindre
effektivt o. s. v., och vi gora darfér denna skillnad mellan méans och kvin-
nors léner. Detta géra vi for edert eget bista, for att ni énda skola kunna
p& nigot sitt krangla er fram och f& anstillning i statens tjinst. Jag tror,
att vi icke ha ritt att gora det. Det finns s& pass starka skil, som tala for att
kvinnorna kunna klara sig fram under jimn konkurrens med minnen, och vi
{4 ta det som ett faktum, att kvinnorna sjilva vilja taga den risk, som det kan
innebara for dem. Och till det 6gonblick, di de sjilva siga, att de se, att det
icke lingre gar pa denna viig, si linge har ingen annan rittighet att som for-
myndare for dem siga: Ni veta icke edert eget biista, och diarfor skola vi be-
sluta for er.

Jag ar darfor s& overlygad om, att det blir den linje, som Kungl. Maj:t héar
har valt, som till sist kommer att bli den segrande, att jag i detta 6gonblick
med mycket stort lugn skulle kunna se, att den lilla modifikation, som utskot-
tet hir gjort, i dag segrade i kammaren. Men & andra sidan 4r det alltid ono-
digt att géra omvagar och att icke komma fram si pass fort, som man verk-
ligen skulle kunna komma fram. Och vidare skall jag gérna bekinna. att det
ar icke angenimt att tinka sig, att den linje, som Kungl. Maj:t har lagt
fram och som kanske med stor sannolikhet skulle hava vunnit stor majoritet
i riksdagen, om den hade lagts fram fran annat hall, skall stanna 1 minoritet,
darfér att den framligges av en regering, som befinner sig i minoritet. Jag
tror, att dessa synpunkter méojligen kunna forklara, varfor det verkligen at-
minstone fran min sida forefaller 1 hog grad énskvirt, om kammaren trots det
utlatande, som foreligger frian statsutskottet, skulle kunna finna, att Kungl.
Maj:ts linje, nir man viger alla moment mot varandra, trols allt anda &r den
riktigaste. Jag kan egentligen icke forstd, vad man vinner genom utskottets
utlatande, om man icke dirigenom vill beteckna, att man vill ga behovsprin-
cipens vig. Det siger utskottet uttryckligen, att utskottet icke vill. Ar det
verkligen d& 16nt att — bara for att markera sin teoretiska uppfattning. att
kvinnoarbetet ar mindre effektivt, for att liksom sla fast, att kvinnorna fa
finna sig i, att vi anse dem foér mindre effektiva — ar det verkligen skil att
for nijet, s& att siga, att sl3 fast detta, mana fram en konflikt mellan & ena
sidan mannen och & andra sidan kvinnorna, som icke kommer att ligga sig,
forran denna rest av underligsenhetsstimpel har férsvunnit? Det dr en strid,
som mojligen skulle kunna i nigon mé& utnyttjas politiskt, men jag tror icke,
att den skulle linda till glidje fér ndgon part. Det ar alldeles siikert, att en
sddan rest av olikheten mellan min och kvinnor i lénesystemet skulle komma
att forrycka den fortsatta diskussionen om de mycket stora och invecklade pro-
blem, som det i fortsittningen giller alt losa 1 fraga om statens lonesystem.
Dessa problem komma att forryckas, om man pa detta sitt £6r in den ovidkom-
mande synpunkten om kvinnornas stillning med en dylik stdmpel av underlig-
senhet pé& sig.

Jag tror till sist, att jag verkligen végar siga, att nir jag héar talar for
Kungl. Maj:ts forslag, gor jag det icke p& ndgot sitt frdn partisynpunkter.
Jag tror, att det 1 hog grad skulle gagna behandlingen av fragan om lénerna
i statens tjanst, om kamrarna i dag icke skéte den principiella fragan ifran sig
p& framtiden, sdsom utskottet foreslar, utan att de &tminstone till en viss del
gave den definitiva 16sning, som regeringspropositionen innebar och som enligt
min tro dock till sist blir den enda méjliga, diarfér att det dr den enda som
haller fast vid den tanke, som behorighetslagen innebar, och dirfsr ocksé den
enda, som 1ill sist kommer att accepteras av den hilft av samhillet, som ut-
géres av kvinnorna,
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Herr talmannen tillkiinnagav, att anslag utfirdats till sammantridets fort- -‘11,"9- g“’i’m‘
sittande kl. 8 e. m. m}%sh;{:;:és
avlonings-
Herr Petrén, Alfred: Herr talman! Efter det klargorande foredrag vi hir forhallanden
hort fran statsradsbiinken kan jag fatta mig kort, da jag nu gar att yrka bifall  m. m.
till Kungl. Maj:ts forslag. Jag skall inskrinka mig att med nigra ord moti- (Forts)
vera, varfor jag icke kunnat ansluta mig till det forslag till indring av Kungl.
Maj:ts forslag, som utskottet framstillt och som gar ut pa, att de kvinnliga
befattningshavarna skulle inom varje lonegrad uteslutas fran den sista léne-
klassen — att de kvinnliga befattningshavarna alltsd skulle Gver lag fa ett &al-
derstilligg mindre in de manliga befattningshavarna.
Sésom framgir av motiveringen 1ill utskotiets andringsférslag, har utskot-
tet ansett, att man, da de kvinnliga befattningshavarnas loneférmaner nu skulle
bestimmas, borde hava lagt fram ett forslag, enligt vilket behovsprincipen hade
tillampats. Visserligen har utskottet sjilvt, sisom herr statsradet papekade,
icke framlagt nigot sidant férslag, men det framgar alldeles tydligt av mo-
tiveringen, att utskottet hyser sympatier for en losning av fragan i1 dylik rikt-
ning. Utskottet siger tydligt ifran, att utskottet icke kan vara med om, att
det blir fullkomligt samma lénegrader for manliga och kvinnliga befattnings-
havare, da detta skulle innebira, att det sedermera bleve svirare att £2 en fram-
tida 6vergéng till tillimpning av behovsprincipen, under det att man har me-
nat, att om den skillnaden infordes, att den sista lneklassen indroges for de
kvinnliga befattningshavarna, skulle detta limna mojlighet 6ppen f6r en obun-
den provning framdeles av behovsprincipen. Ett bifall till utskottets forslag
med den motivering, som nu foreligger, skulle alltsd faktiskt innebiira ett prin-
ciputtalande — jag kan icke lisa utskottets betinkande pa annat sitt — till
formén for behovsprincipens inférande i lonesystemet.
) Till denna sténdpunkt ha de socialdemokratiska medlemmarna av statsut-
skottet icke kunnat ansluta sig utan hava avgivit en reservation. Vi hava
dirvid haft fé6rménen att kunna stodja oss pa det stora flertalet av de utlatan-
den, som avgivits av ambetsverk och andra myndigheter ver 1921 &rs line-
kommittés forslag, som ju upptog behovsprincipen pé si sitt, att det skulle ske
vissa procentuella avdrag 4 de kvinnliga befattningshavarnas loner och dess-
utom utga familjetilligg for manliga befattningshavare, som hade barn i ik-
tenskapet att forsorja. Detl har i dessa utlitanden av myndigheterna anférts
mycket vigande invindningar mot behovsprincipen, invandningar av bade prak-
tisk och teoretisk art.
Frin praktisk synpunkt ma forst och frimst framhéllas, sdsom ocksi be-
tonats 1 atskilliga av myndigheternas utlitanden, att man icke rittvist kan be-
déma behovet efter sidana yttre forhallanden som om en befatltningshavare har
barn i dktenskapet, ty det kan foreligga stérre behov av flera andra anlednin-
gar. Si {. ex. kan det forekomma férsorjningsplikt gentemot nira anhériga,
allisa till andra 4n barn. Vidare finnas befattningshavare, som ha stora stu-
dieskulder och p& denna grund kunna ha storre behov. En ogift man med stu-
dieskulder kan alltsd vara ekonomiskt simre stilld in en gift man med barn,
vilken har {érmigenhet — kanske forvirvad just genom gifterméalet. Och
laitom oss taga ett annat exempel. En befattningshavare, som sjilv har svag
ckonomi, dr ogift, men han maste férsirja sina gamla orkeslosa forildrar.
Det vore vil iindd i hog grad orittvist, om en sadan manlig befatiningshavare
icke skulle hava familjetilligg, men sadant daremot skulle utgd till en fijr-
mogen man, som har 1. ex. ett barn 1 iiktenskapet. Over huvud tagel vore det
viil orimligt, alt den viilsituerade manlige befattningshavaren skulle fa nigot
betalt av staten utéver den lin, vilken ansiges skola utgid {or sjilva arbelet.
Ty det ir detta, som #@r innebérden av behovsprineipens tillimpning, atl utiver
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l6nen for arbetet skulle dessutom 1 vissa fall, diir man ansage behov foreligga,
utgd extra lonetilligg. Det torde med ett ord helt enkelt vara omdjligt att ge-
nomfora rattvisa avléningsbestimmelser efter behovsprincipen.

Men dven fran rent principiell ﬂ'anunkt kunna berittigade 1nvandmngar go-
ras mot denna pr1nc1ps anvindning i lonesystemet, ty denna princip innebar ju
1 sjilva verket — sdsom jarnviagsstyrelsen 1 sitt yttrande mycket triffande
har framhallit — att staten icke skulle avlona alla sina befattningshavare ef-
ter virdet av deras arbete utan lata vissa befattningshavare genom léneavdrag
helt eller delvis bekosta andras hégre 1on. Sarskilt beaktansvirt ar det, att
alla kommunikationsverken, vilka ju hava det stérsta antalet kvinnliga befatt-
ningshavare, samstammlgt hava avstyrkt behovsprincipens t1llampn1ng och
att iven alla de ovriga storre dmbetsverken avstyrkt denna princip, sdsom
statskontoret, socialstyrelsen, medicinalstyrelsen, kammarritten o. s. v. Vad
som kanske kan vara av sidrskilt intresse 1 denna kammare ar, att dven kanslern
for rikets universitet 1 sitt yttrande 6ver lonekommitténs férslag framhallit,
att det vore omojligt att fullt konsekvent tillimpa den s. k. behovsprincipen
vid faststillandet av tjinsteménnens avloning samt att forslagen 1 dylik rikt-
ning skulle leda till de orimligaste konsekvenser. Aven tjinsteminnens orga-
nisationer hava samtliga uttalat sig emot behovsprincipens tillimpning 1 l6ne-
systemet och alltsa for, att vid bestimmande av lon hidnsyn endast bor tagas
till virdet av arbetsprestationerna 1 savial kvantitativt som kvalitativt hin-
seende.

Saken ligger alltsd till s3, att, fullkomligt oberoende av politiska asikter,
hava vederbérande inom &dmbetsverken uttalat sig nistan samstimmigt emot
behovsprincipen. Oberoende av politiska asikter hava ocksd tjinstemanna-
sammanslutningarnas ledamoter enhilligt uttalat sig mot behovsprincipens till-
lampning 1 lonesystemet. Men 1 statsutskottet intriaffar di det egendomliga
forhillandet, att alla de borgerliga partiernas representanter enigt upptrida
emot det framlagda forslaget, som dr byggt pa principen: lika 16n for lika be-
tfattning. Nu har det ju fran statsrddsbianken uttalats, att man torde vil fa
antaga, att detta dr en tillfallighet, ty det vore vil egendomligt, om de borger-
liga partierna skulle hava beslutat att gora denna fraga till en partifraga.

Nu har visserligen statsutskottet — det mé erkinnas, icke alldeles utan fog
— framstallt den anmirkningen mot det kungl. foérslaget, att den princip,
varpd forslaget bygger, har blivit nagot ofullkomligt tillimpad vid inplacerin-
gen av de nuvarande kvinnliga befattningarna i lonesystemet. Men det har
framhallits i den kungl. propositionen, att man har funnit sig nodsakad dartill
pad grund av den statsfinansiella situationen. Det féreligger ju, som vi veta,
nagra motioner, 1 vilka foreslagits, att dtskilliga kvinnliga befattningar méatte

.uppflyttas 1 hogre lonegrad. Foér min del kan jag icke finna annat, &n att

det finns ganska goda skil for ett bifall till dessa yrkanden. Reservanterna
inom utskottet hava emellertid varit eniga om att icke tillstyrka dessa motio-
ner, utan hava tillstyrkt Kungl. Maj:ts forslag oférindrat dels pi grund av
det lige, vari frigan nu ligger hir, och dels pd grund av den statsfinansiella
situationen.

Mot anméarkningen, att Kungl. Maj:t icke konsekvent har tillaimpat den prin-
cip, varpa forslaget angivits bygga, mé emellertid framhallas, att med Kungl.
Maj:ts forslag inféres dock &tminstone en formell likstallighet mellan manliga
och kvinnliga befattningshavare, si att de kvinnliga befattningshavarna hi-
danefter bliva berittigade att frin de utgangspunkter — m4 vara, val laga —
som de nu erhéllit, tivla med manliga befattningshavare om lediga befatt-
ningar 1 en higre lonegrad — att éver huvud taget avancera si ldngt som
deras utbildning, duglighet och personliga kvalifikationer berittiga dem till.
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Under érens lopp bor darfor den formella likstillighet, som nu erhélles, féra Ang. kvinn-
med sig dven en reell, en verklig likstillighet. n:g“sf;{f“jr’w
Utskottstorslaget innebir Ju, att de kvinnliga befattningshavarna skola er- ;ﬂom"gs
halla samma, i flera fall vil liga inplaceringar i l6nesystemet, som enligt forhillanden
Kungl. Maj ts forslag. Men dirtill vill utskottet beréva dem det sista alders- m- m
tilligget. (Forts.)

D4 jag, herr talman, icke har kunnat vara med om en siddan oréitvisa mot
de kvinnliga befattningshavarna, ber jag att f& yrka avslag pi utskottets
hemstillan och bifall till den av herr A. C. Lindblad m. fl. avgivna reserva-
tionen.

Herr Reuterskiold: Herr talman, mina herrar! D& jag begiirt ordet i
denna fraga, dr det for att framfora ett yrkande om avslag bade pa utskottets
och Kungl. Maj:ts forslag.

Anférandet fran statsrddsbinken bekraftade for mig, att statsutskottets
kritik av Kungl. Maj:ts forslag har varit mycket riktig, och det dr den enda
punkt, 1 vilken jag kan helt ansluta mig till utskottet. Nir utskottet har rik-
tat sig mot Kungl. Maj:ts forslag om likalénsprincipen, har jag atminstone
list utskottets betinkande s, att utskottet utgatt ifran, att Kungl. Maj:t
verkligen menat en materiell likalonsprincip, fast den blivit formell. Genom
anférandet fran statsridsbinken erkindes det, att det ar en formell likaldns-
princip, och riktigheten av utskottets alla invindningar emot Kungl. Maj:ts
forslag bliva didrigenom ytterligare understrukna. Men detta dr ocksd, som
Jag niamnde, den enda punkt, i vilken jag till alla delar instimmer med ut-
skottet.

Nir utskottet yttrar sig 1 6vrigt, frapperar det lisaren, som litet tagit del av
statsutskottets betinkande, att detta 1 sirskilt hog grad avviker fran vad som
eljest 4r vanligt. Statsutskottet brukar i allminhet, det vigar jag siga, vis-
serligen icke forakta teorien, men limna den ur rikningen. D& nu emellertid
statsutskottel for en gdngs skull gir in pd teorien, blir man genast misstink-
sam och frigar sig, om det icke haft mojlighet att anligga sitt vanliga prak-
tiska och dirigenom auktoritativa grepp pa #mnet. Nir man sedan gar
nirmare och granskar den teori, som utskottet Aberopar, och den befinnes all-
deles ohallbar, 6kas betinkligheterna i hég grad, och det ar darfér jag finner
det naturligt att stanna vid ett rent avslagsyrkande.

Jag skall icke uppehalla mig si linge vid de olika punkterna, men det ir
elt par synpunkter jag skall tillita mig framhilla till belysning av vad jag
yttrat.

Utskottet borjar med en forklaring, att det #r alldeles ovedersigligt, att
tjinsteforhallandet mellan befattningshavarna och staten ar att betrakta som
ett avtal och har karaktir av ett sadant. Ar det nigonting, som i modern
statsritt ar ovedersigligt, ir det att detta tjinsteforhallande icke ar ett avtal.
Det grundar sig tvirtom pé ett ensidigt aliggande, bdde om man ser saken
rent praktiskt och rent teoretiskt. I hela var historia har det funnits en for-
pliktelse till statstjinst, som fran borjan &ldg adeln och sedermera har ut-
striicckts till de manliga invinarna 1 riket. Denna forpliktelse gar alltjaimt
igen dven 1 var kommunala lagstifining, enligt vilken som bekant endast kvin-
nor 1 regel ha riitt att avsiea sig uppdrag utan anforande av skiil, under det att
mannen saknar en dylik riitt. Detta ir ett uttrvek fér den gamla forpliktelse-
principen. Jag har da litet svart att virja mig for den tanken, att samma
askadning ocksd ligger till grund for behorighetslagen, sidan den komplet-
terar grundlagen. Iiiser man grundlagen, finner man mycketl rikligt, att
kvinnorna visserligen fitt en behirighet men alls ingen skyldighet, under det
att skyldigheten alltjimt ligger pi4 minnen. Om utskottet hade tlagit denna
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uigiangspunkt, tror jag, att det littare kommit till en motivering och en upp-
fatining av vad som hir kunnat vara limpligt ur statens synpunkt. Det gil-
ler ndmligen icke bara de enskilda, utan det giiller ocksd staten, och slatens
mtressen kunna icke jamforas med nagon enskilds, lika litel som forhallan-
dena vid statsbefattningarna kunna jimféras med liget pad den allminna lone-
marknaden.

Nu siger ulskottet & ena sidan, att detta avtalsforhillande medfsr, att lone-
marknaden och dess principer icke kunna helt och hallet tillimpas pa stats-
tjinsten utan endast 1 vissa avseenden, och & andra sidan urgerar utskottet litet
senare 1 sitt betiinkande, att den olikhet mellan min och kvinnor, som rader
pa arbetsmarknaden, maste beaktas 1 detta sammanhang. Jag kan mycket vil
{orstd ett sadant resonemang, om man vill géra sig skyldig till samma fel,
som jag vagar pastd, att riksdagen gjort en gang tidigare, d& den borjade lone-
regleringarna med kommunikationsverken och sedermera tillimpade samma
principer pa den civila férvaltningen, under det att i sjialva verket dessa tva
omraden dro principiellt tskilda och alldeles icke kunna eller béra regleras pa
samma sitt. Hir har fran statsridsbinken med mycken skirpa betonats, att
den stirsta delen av 6kningen genom ett bifall till Iungl. Maj:ts forslag skulle
1alla pa kommunikationsverken. Jag tror, att det dr alldeles riktigt. Och dar
kan man gora en jimforelse med lonemarknaden och de enskilt anstdllda, men
nar det giller den civila och egentliga forvaltningen, sd foreligger fran statens
sida nagot, sem icke foreligger pd kommunikationsverkens och lénemarkna-
dens omrdde niamligen ett ovillkorligt behov oavsett tillgang och efterfragan
av den kvalificerade kraft, som fordras for att uppratthalla statens alltid nod-
vindiga verksamhet. Detta iir den synpunkt, som sist andd méste bliva av-
gorande, och det dr ur den synpunkten, som lénefragan slutligen maste losas.

Det forefaller mig da, som om man skulle ha anledning att g& in pa fragan,
hur utskottet verkligen tinker sig, att lénefrigan skall lsas. Diarvid ar jag
ense med de foregdende drade talarna, att utskottsbetinkandet icke egentligen
ger nagot svar dirpid. Jag vagar uttala den formodan, att detta beror pa
att man inom utskottet icke velat g& in fér en behovsprineip och icke heller
kunnat enas om ndgon annan prineip. Det ir emellertid en princip, som dirvid
synes mig vara den naturliga, och det ar, vad jag skulle vilja kalla statens
behovsprineip eller fran tjiinsteminnens sida prestationsprincipen. Man kan
icke jimféra kvinnornas prestation pa ett omriade med en manlig prestation pa
ett annat omrade, utan man far vil 4dndd jimféra dem pé& samma om-
rade, om det later sig gora. Om man 1 likhet med mig gdr ut ifrén,
att behorighetslagen visst icke ir slutgiltigt antagen, eftersom den #r forsatt
1 den egendomliga stillning, som ingen annan svensk lag varit, nimligen att
dess tridande 1 kraft icke beror av Kungl. Maj:ts bestimmande ensidigt vid
en viss tidpunkt, da férutsittningarna intritt, utan av Kungl. Maj:ts och riks-
dagens samfillda beslut, har man diarmed antytt, att den har en sirstillning
och att man gatt med pa den sé att siga 1 princip som ett experiment men med
forbehall fran bada sidor att sedermera fa prova, om den skall omedelbart eller
forst mycket lingre fram trida 1 kraft, eventuellt efter en revision. Jag vill
erinra om, att den nu gillande vallagen #ndrades redan innan den tritt 1 kraft
och till och med sedan den tritt i kraft, men innan den tratt i tillimpning.
Det torde icke vara oméjligt att andra #ven behorigshetslagen pid samma sitt.

Men, siiger man, det dr ofrdnkomligt, att man léser fragan f6r kvinnornas
skull, och man méste taga konsekvensen av likst'eilligheten. Man kan icke, som
Jjag tror, att herr statsridet yttrade, halla pd den dar kvinnliga »underlig-
senheten» utan man miste komma ifrin den uppfattningen. Ja, nér femi-
nismen, som gatt in f6r kvinnornas sak, utmynnar 1 en maskulinisering, sam-
tidigt med ménnens feminisering, maste jag siga, att den svikit kvinnornas
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sak, och om man anser, att i sjilva verket forhallandet #ir det, att kvinnornas
»underligsenhet» 1 statens tjinst utgdor att moment av kvinnornas overlig-
senhet som kvinnor, bevarat dven hos statstjinstens kvinna, si tror jag icke,
att talet om kvinnans »underlivgsenhet» har si mycket att betyda.

For mig stiller sig saken sa, att det verkligen giller ait priva, vad som
for staten ar det biista och att ddrefter bestimma lonen med hinsyn till den
prestation, som man over huvud taget kan foérvinta av den era eller andra.
D4 kommer jag till den positiva viig, som 1 herr Olssons i Kullenbergstorp
reservation ir angiven, nimligen bevarande av de nuvarande tvd manliga l6ne-
planerna och en utbyggnad av den kvinnliga loneplanen. Det dr den konse-
kventa och naturliga vigen, som kan leda 1ill ett riktigt resultat. men den
har utskottet tydligen icke velat ga. Nir den nimnda reservationen pekar pa
Just denna linje, har den pé elt helt annat sitt klart och otvetydigt tagit av-
stdnd fran behovsprincipen, och jag misstinker, att det ir darfér, som den
icke vunnit storre anslutning #n som skett.

Vad dr det nu utskottet egentligen vill? Det vill, savitt jag kunnat finna av
betiinkandet, halla vigen 6ppen for en reform, for en principiell lésning av av-
l6ningssporsmalet lingre fram. Men vinner man detta, om man gar utskotltets
vig? Fran statsradsbinken har det sagts, att man vinner det med hinsyn {ill
behovsprineipens prévning, men statsradet har tillagt, att man vinner alldeles
detsamma, om man gir Kungl. Maj:ts viig,.och statsradet har dirvid pekat pa
dyrtidstilliggen. ¥or min del vagar jag siga, att man icke har kvar ndgon storre
frihet pa vare sig den ena eller andra vigen. Vare sig man gar utskottets
eller Kungl. Maj:ts vig, har man ingen frihet att prova den princip, som herr
Olsson 1 I{ullenbergstorp 1 sin reservation pekat pa och vilken jag hiir kallar
prestationsprincipen.

Utskotlet har icke formellt gitt in for behovsprinecipen, men utskottet har 1
allt fall 4 sid. 33 1 frdga om pensionsbeloppen forklarat, att kvinnornas pen-
sioner bora bli ndgot ligre in minnens, da pensionen bor stda 1 visst forhallan-
de till slutlonen, och direfter siiger utskottet: »Detta synes utskottet vara be-
fogat ej minst ur den synpunkten, att pensionen till en manlig befattnings-
havare 1 flertalet fall méste vara tillrdcklig for e) blott pensionstagarens eget
utan dven hans hustrus uppehiille, medan den kvinnliga pensioniren som regel
har att sérja blott for sig sjilv.» Om icke detta ar ett uttryck for behovs-
principen, s& har jag svart att forstd hela sammanhanget.

Nar sedan utskottet pa nista sida talar om avgifterna fér den egna pensio-
neringen siger utskottet, att om en efter forsikringstekniska principer utford
berikning skulle visa, att kvinnornas avgifter borde vara higre in minnens,
s gor det ingenting, ty skillnaden skulle kanske kunna anses tickt genom
uppkommande 6verskolt pad de avgifter f6r pupillpensioneringen, som kvin-
norna skulle utgora. Skulle det diremot visa sig, atl kvinnornas avgifter
riitteligen borde vara ligre #in minnens, bor likvil en sinkning av kvinnor-
nas avgifter icke ske. siger utskottet vidare, diirfor att i sa fall skulle féliden
bli, att i ett stort antal fall en kvinnlig befattningshavares behéllna avléning
skulle bli storre #n en manlig befattningshavares 1 samma stillning. Ion-
klusionen skulle enligl min mening tviirtom bli den, att man da borde gora
Iénen mindre for kvinnorna 1 stiillet fir att paligga dem aveifier. som faktiskt
forminskade lonen. Det synes mig vara ganska rimligl och naturligt, att man
giver mindre 16n, diirfor att det finnes en mindre prestationsférmiaga, men det
synes mig icke rimligt att géra sdidant pd grund av behovsprineipen.

Utskottet siiger vidare, att det ir mycket svart att komma t1]l ett resul-
iat nu. men stannar vid att {aga Kungl. M'li As forslag pa det siittel, att det
skiir bort def sista alderstilligget. Di ha vi éinda beskurit Kungl. Maj:ts for-
slag, menar utskottet,.och vi ha kommit framm till en, om jag fir iversiitia
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saken, fullkomligt ohallbar stindpunkt, som méste framkalla revision. Och
skulle utskottet — trots allt — tinkt astadkomma en hallbar stindpunkt, kan
jag icke forstd, huru detta kan forlikas med utskottets yttrande pa sidorna 31
och 32, dir utskottet erkiinner, att dven efter de #ndringar i1 Kungl. Maj:ts
forslag, 'som utskottet forordar, flertalet av de 1 Kungl. Maj:ts forslag an-
markta bristerna alltjimt kvarstd, men att utskottet vid det forhallandet, att
elt skyndsamt beslut 1 denna friga vid Arets riksdag utgor en foérutsittning
fér budgetarbetets normala fortgdng samt di utskottet livligt behjirtar onsk-
virdheten av att kvinnornas lénestallning och i samband didrmed tidpunkten for
behorighetslagens ikrafttridande snarast gorligt fixeras, funnit sig bora till-
styrka Kungl. Maj:ts forslag med resp, angivna dndringar. Jag har svart
att forsta, att man, om man skapar en ohdllbar situation, egentligen kan fa
nagon klarhet. Det ar alldeles omdjligt att pa det sittet kunna vinna vad
man vill vinna. Och 1 sjilva verket behtver mot utskottets foérslag endast
aberopas — dess egen motivering!

Jag vill tilligga @nnu en sak. Om man tager bort det sista dlderstilligget
fér kvinnorna, men giver dem lika 1én for ovrigt allt igenom, undrar jag, om
man icke till 51st and8, nir den ohillbara stindpunkten maste tvergivas, nod-
gas taga Kungl. Maj:ts forslag sddant det nu foreligger. Det dr sista steget.
Vi taga nu 99 procent av Kungl. Maj:ts forslag och taga bort endast 1 pro-
cent pa sin hojd; ar det d& sannolikt att vi, nir vi gé till en férnyad prévning,
skola kasta bort dessa 99 procent? Jag tillater mig tvivla dirpéa. Och om alle-
nast ett skyndsamt beslut 1 denna fréaga vid arets riksdag utgor en f{orutsitt-
ning for budgetarbetets normala fortgéng, s& kan beslutet lika vil vara nega-
tivt som positivt, man kan lika vil siga nej som ja, och d& vinner man det ena
indamalet, men det andra #ndamélet, att fixera tidpunkten for behérighets-
lagens tridande 1 kraft, vinnes naturligtvis icke di. Men om man fér att vinna
dven detta komplicerar frigan och férvirrar situationen menar jag, att vins-
ten 1 verkligheten blir mindre #n ingen och att det i1 stillet uppstér en stor
oligenhet.

Under sidana forhillanden tilldter jag mig att med A&beropande av den
motivering, som angivits 1 herr Olssons 1 Kullenbergstorp reservation, som
jag 1 alla delar ansluter mig till, och som egentligen ir utskottets egen, ritt
uttolkad, yrka avslag pa samtliga f6rcliggande forslag.

Jag skulle, herr talman, egentligen velat yrka aterremiss, enir det forefaller
mig rimligt och naturligt, att riksdagen, om den avslar Kungl. Maj:ts forslag
och icke tager nagot posmvt beslut, dock hos Kungl. Maj:t anhaller om en si-
dan utredning, som 1 nimnda reservation angivits. Men d& jag antager. att
ett &terremissyrkande i denna kammare icke skulle ha nigon som helst effekt
och att det kanske icke ens skulle ha n&gon effekt, om yrkande om aterremiss
framstilldes 1 bada kamrarna, har jag ingen annan utvig #n att med be-
tridande av den vig, som angivits 1 herr Olssons 1 Kullenbergstorp reserva-
tion, yrka avslag pd samtliga foreliggande forslag.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Herr vice talman! Behorighetslagen av den
92 juni 1923 Sppnade tilltrade f6r kvinnor till statstjinsten =& gott som undan-
tagslost. Det kvarstod férutom de pristerliga befattningarna endast vissa andra,
diar p& grund av befailtningens egen natur det #r klart, att de bora innchavas
av min. 1 odvrigt 6ponades genom denna lags antagande mojlichet till fri
tivlan om alla statstjinster mellan kvinnor och mén. Kvinnorna skulle i detta
avseende erhilla samma fasta stdllning som m#nnen, de skulle ha samma riitt
som minnen att ethilla vad som tidigare legat till grund fér den svenska tjinste-
mannens ekonomiska stillning, nimligen vad man betecknat »anstindig birg-
ning». .
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For min del bitradde jag girna denna lags antagande. I den lagen lag nigon- Ang. kvinn-
ting av idealitet, ett rent manskligt innehall. Det var ett gammalt oriittvist och Jfgzs,?;{g:w
oférsvarbart privilegium som féll. Det var en medborgerlig likstallighetsakt, gvignings-
som tradde i stillet. forhallanden

Emellertid kom ju frdgan upp pa vilka villkor starten for kvinnorna i denna ™ ™
nya tivlan skulle ske. Behorighetssakkunniga, som haft att utreda behorig- — (Ferts)
hetsfrigan, d. v. s. frigan om mojlighet for kvinnorna att erhélla tilltriade till
ctatstjinst, utgick i det avseendet frin att samma regler, som gilla for min,
skulle, med ett enda undantag nar, gilla dven for kvinnorna. Undantaget
gillde kvinnornas stillning i pensionshiinseende. For dvrigt stillde behorighets-
sakkunniga sig pd den standpunkten, att det naturligen féljde av behorighets-
lagens egen innebérd, att kvinnorna erhéllo lika lonestallning som miinnen.

Den regering, som da satt, kinde sig emellertid icke Gvertygad om riktigheten
av denna slutsats. Den ansig sig behova ytterligare ett omdome for att kunna
taga position till fragan, och pa det sittet kom 1921 &rs lonekommitté till.

Niar denna kommitté hade att forséka bilda sig en utgdngspunkt fér sin
verksamhet, kom den efter ingéende provning till ungefir den stindpunkten,
att villkoren fér kvinnornas start som statstjinare dver hela linjen borde ga
dirpa ut, att statens unngifter komme att losas, att silunda de anvisade arbets-
resullaten komme att av staten erhallas till samma kostnad, oberoende av om
den, som givit resultatet, vore man eller kvinna. Endast ifrdn denna ekonomiska
utgangspunkt, endast ifran denna betingelse kan det i realiteten bli fréga om en
verkligt fri och 6ppen tivlan mellan min och kvinnor pd detta omrade.

Under vilka yttre omstiandigheter #r det, som befattningshavare anstillas 1
statens tjanst? Jag skall icke g& in p& de spekulationer, den siste drade talaren
anstillde pa det omradet, nar han menade, att genom behorighetslagen man kom-
mit 1 det liget, att kvinnorna dro behdriga, men minnen skyldiga att ga i stats-
tjanst. Jag forstar icke den skillnaden. Jag méste siga, att jag betraktar
den enbart som en for det levande livet fullstindigt frimmande teoretisk speku-
lation. Daremot ar det si, att en anstillning i statens tjinst betyder i sak,
att den pa det sittet anstillde s& gott som undantagslost stidller sin arbetskraft
f6r sin aterstiende livstid i statens tjanst, och darfér erhiller han en garanti,
att han icke skall {4 ligre 16n &n den, som vid anstallningstillfillet gillde. Han
erhaller ritt till lon under sjuktid och ritt att kvarstd i1 befattningen, dven om
den f6r honom avsedda arbetsupngiften bortfaller. Han — och dirmed avser
jag givetvis savil manlig som kvinnlig befattningshavare — erhaller ritt till
pension, som till en tredjedel {orviirvats av honom sjilv och till tva tredjedelar
tillskapats genom statsbidrag. Det dr givetvis frin denna anstdllningsforms
cgen innebdrd som, savitt jag forstdr, de anstillnings- och startvillkor béra
betraktas, som det hiir giller ait formulera.

Den forsta {raga, till vilken 1921 irs lonekommitié frin sin utgdngspunkt
hade att taga stillning, blev d& helt naturligt den: kommer den nya grupp av
lontagare, som det nu ar friga om, att i ngot hiinseende som grupp betraktad
— jag skall senare alerkomma till, varfir jag anser gruppsynpunkten hir méaste
onliggas — skilja sig frin den manliga grupp, som tidigare haft ensamritt till
anstillning 1 statens tjinst?

Niir det giillde att undersoka den saken, var det vissa forut allmint kinda

fakta, som man kunde halla sig till och som det gillde alt niirmare undersika.
Det blev da klart, att niir i statstjiinaranstillningen ingick, férulom en bestimd
l6n, jimviil pension f6r hela den aterstdende tid, som kvarstir efter det befati-
pingshavaren lamnat sin tjinst, si var det vid bedémande av den av mig nu
angivna frigan givetvis av betydelse, med vilken pensionstid man hade att
rilkna.

D4 ir det si — man kan icke komma ifrén den saken — att for den nya
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kvinnliga befattningshavaregruppen kvarstar i regel, fran medeltalssynpunkt be-
traktat, en tre ar lingre pensionstid vid frantridande av statstjiansten in for
den manliga gruppen. Man hade salunda att dver huvud taget rikna med ett
tredrigt pensionsbelonn mera for kvinnliga dn for manliga befattningshavare.
Detta ir nu ett sakforhallande, som ingen kunnat bestrida. Men man har sagt:
»Det fasta vi intet avseende vid, det dr nioot, som icke bor pa det sittet biras
upp av kvinnorna, att de som grupp betraklade skulle fi en annan 16nestill-
ning én ménnen, utan det f4 vi utan vidare godtaga.» Iran den utgéngspunkt,
;ag inledningsvis anlade, maste man emellertid rikna med, att det for varje
kvinnlig befattningshavare tillkommer ckade pensionsutgifter fran statens sida.

Det giallde ocksd att nirmare undersika, huruvida med avseende & tjinstgo-
ringsforhéllandena ndgon skillnad vore radande mellan man och kvinna., Diir-
vid konstaterades den erfarenhet, som fanns hittills, att pa 35 ars tjiinstgoring
kvinnorna hade ungefir ett ars lingre sjuklighet in minnen, nirmare utformat
362 sjukdagar mera. Det var den erfarenhetskalkyl, som hirutinnan kom fram
vid provningen av alla férefintliga hittills kiinda siffror pa omradet. Det bort-
61l salunda under 35 &rs tjinstetid for kvinna pd grund av sjuklighet ungefir
ett tjinstgoringsar.

Nu kan man siga: »Det fista vi oss icke vid. Det #r visserligen en sak, som
icke kan bestridas, utan ett faktum, att det stillt sig si hittills. Men man kan
uttala den férhoppningen, att det sedermera kanske icke kommer att bli sa.»
Ja, visst kan man det. Men niir det gillde att anknyta till den erfarenhet, som
forefanns, till det faktiska och praktiska resultat man dittills vunnit, kunde
man enligt kommitténs mening icke se bort ifran dessa faktiska forhallanden.

S4 kom man fram till frigan, huru det férholle sig med arbetsprestationerna
och vad didrmed sammanhinger. Ja, hiir komma vi in pa ett omrade, diir det
ir mycket svart att angiva nagra fixa tal. Den féregiende dirade talaren yrkade
avslag for att, sisom han sade, man skulle fa fram ett forslag, som skulle vila
enbart och uteslutande, savitt jag forstod honom riitt, pa »prestationsprincipens.
Pa det siittet har jag icke lyckats tilligna mig en uppfattning rorande dessa
presiationers olika innebird, att jag kan siga, att den synpunkten enbart och
uteslutande bor vara avgorande for den lonestillning kvinnogruppen skall er-
hilla. Att pa foérhand konstruera upp detta som en tillricklig grundval for
bedémande av var de olika skiljelinjerna skola gé, finner jag icke vara mojligt,
och jag tror diarfor att det icke ar mojligt for det praktiska livels min att i
detta avseende féolja den foregiende drade talaren i hans forslag.

Man maéste utga ifrdan, att arbetspriserna i allminna lsnemarknaden icke en-
bart och uteslutande iro ett uttryck av maskulint fértryck, en kvarleva av bar-
bari, utan i sig innesluta en viss ekonomisk innebiord och alltsi méste i nigon
méan motsvaras av arbetsprestationernas virde. Ty ecljest skulle pa manga om-
riden, diar min och kvinnor ha samma arbete men olika 16n, den ekonomiska
sjilvbevarelsedriften bjuda arbetsgivarna att uleslutande begagna sig av kvinnlig
arbetskraft, dirfor att det for dem skulle vara ekonomiskt fordelaktigare. Nir
detta icke sker, nir man anstiller bredvid varandra, efter en mingd prov, min
och kvinnor i samma verksamhet men i helt olika lénestillning, siger jag mig,
att detta maste bero pa, atminstone i viss omfattning, att den manliga arbetskraf-
ten for arbetsgivarna i regel representerar ett higre virde. Det gir icke att siga,
att nu angivna férhéllanden enbart och uteslutande #ro att hanféra till manligt
fortryck. Det dr s, att om man gir till industrien befinnes f. n. skillnaden
mellan manlig och kvinnlig arbetslén pa de omraden, dir de #ro jamforliga, ut-
gora mellan 50 & 30 procent. Inom de affirsanstilldas grupp utgdr den kvinn-
liga lénen med 70—90 procent av miinnens och i friga om typografyrket, dar
man s¢kt f& fram en medeltalssiffra p& grund av det utforda arbetet och dir
man haft det mera ovanliga tillfillet att lita betingsarbete aterspegla pa ar-
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hetsresultatet, visa siffrorna 1 medeltal en arbetsfortjinst & 111,29 f6r miin och 4rg. kvinn-
92,74 f6r kvinnor. szas;;gfsj;s
Nir det gillde fria yrkesutévare pa omraden, dar kvinnor saviil som miin, sa- m.'({;;m'ng,g_
vitt jag férstar, haft ungefir samma yttre betingelser fir atl erna ett likartat forhallanden
ckonomiskt resultat, var man, vid undersékningen 1 frigan, hiinvisad till vissa ™ -
begrinsade omraden diarfor, att det icke fanns manga omriden, dir kvinnorna  (Forts)
upptritt sdsom sjilvstindiga foretagare 1 si stort antal, alt en jimforclse kunde
tillmitas ndgon storre betydelse. Men pd varje sidant arbetsfilt, dir kvinnorna
upptridde som fria yrkesutévare i storre antal, si att man kunde komma fram
till en jimforelse med miinnen, pa varje sidant omride, siger jag, férelig mellan
de uppnddda ekonomiska resultaten, sidana de aterspeglades i egna deklara-
{ionssiffror, en uppenbar skiljaktighet: ligre inkomstresultat for kvinnliga in
manliga foretagare.

Nu kan man siga om allt detta: »Det didr bry vi oss icke om, vi limna det
dsido, det taga vi icke hidnsyn till» Jag vill da siiga, att man icke enligt min
mening kan undgd se pd statens intresse i det hir fallet, att man borde halla
fast vid den utgéngspunkten, att det bér vara for staten likgiltigt, vem som
utfor arbetet pa4 de omridden, dir min och kvinnor kunna konkurrera, men att
staten bor ligga sina lénegrunder sé, atl arbetsresultatet blir for staten lika kost-
camt, vare sig arbetet utféres av min eller kvinuor.

Nu har man mot den materialsamling fér belysande av spérsmdlet, som 1921
Ars lonekommitté inforskaffade, gjort vissa invindningar. Man har pa tal om
sjuktiden sagt frén kvinnligt hall: »Ja, men har icke kommittén observerat,
att det finnes olika sjuklighetsomfattning ocksd for manliga hefattningshavare
1 olika grupper, ordinarie och extra ordinarie, att hiégre och licre aldrar ha
olika sjuktid o. s. v. Ja, det ir riktigt, och kommittén har ocksd framhallit, att
det forefinnes en sddan olikhet. Men 1 samtliga dessa fall kvarstar alitjamt en 0
marginal mellan kvinnlig och manlig sjuklighet. Den steg och foll, men kvar
stod dock alltjamt en viss skillnad, och dirfor var det riktigt, forefsll det mig,
att taga hiansyn till densamma.

Nu siger man: »Ja, men kvinnorna kunna icke néja sig med att bli behand-
lade kollektivt wutan vilja bli behandlade individuellt.» I det avseendet wvill
Jjag siga, att man mot detta, savitt jag forstar, kan gora tvd huvuderinringar.
Innan jag ingdr diirpd vill jag dock siga att det sitt, som finansministern {or-
ordade och som jag skall dterkomma till senare — begagna sig av den kvinnliga
arbetskraften, att om kvinnor, inkomna i en ny léncstillning, skulle visa, att de
genom sitt arbete kunde komma upp fill samma arbetsprestationer som miinnen,
skulle resultatet bli tillskapande av en ny och ligre lonegrad — den metoden att
realisera likalénsprincipen forefaller mig omojlig att acceptera. Men sd mycket
anser jag statens intressen i1 detta sammanhang béra tillvaratagas, alt nir det
kommer in 1 statstjinst en ny stor grupp, man behandlar denna grupp efter dess
egna forutsittningar som grupp betraktad, tills erfarenheten visat, huruvida de
skiljaktigheter, som pd det sittet upnkommit, kunde bortfalla utan risk for staten
och man saledes kan stadga en £6r min och kvinnor gemensam, lika lénestillning.
Av detlta skil anser jag riktigt att man vid denna inplacering av kvinnliga be-
fattningshavare nu behandlar dem fran gruppens egna forutsittningar. Da man
i den kungl. propositionen utgir ifrin, att vid intriidet i statens tjinst skulle
komma att ske en helt annan och mera betryggande sovring, niir det giiller
kvinnliga #in manliga befattningshavare, kan jag icke se, varpd man bygger
denna uppfattning. Jag skulle tvirtom iro, att rent enskilda intressen skulle
kunna spela en storre roll, niir det giiller att anstiilla kvinnor én nir det giller
att anstilla miin. Vi skola komma 1hig -— jag kan dock icke siiga pa siffran,
huru manga verk som komma alt antaga kvinnliga befattningshavare, men att det
ir ell stort antal, som har formell riitt dirtill, 1y vart och ett verkiir beriittigat att



Nr 12,

Ang. kvinn-
liga befalt-
ningshavares
avlonings-
Jorhallanden
m. m.

(Forts.)

28 Lérdagen den 21 februari f. in.

anstilla & statens viignar — att blott de formella skilen tillvaratagits vid anstil-
landet, s& dr, 4ven om det sedermera visar sig, att den anstillde icke alls mot-
svarar de ansprak man stdllt pad honom, den, som anstdllt befattningshavaren
utan ansvar. Staten far dock helt och fullt std foér de ekonomiska foljderna.
Under sddana forhéllanden forefaller det riitt naturligt, att man gar ut ifran
sddana allminna forulsittningar for dessa anstillningar, att statsforlust fore-
bygges.

Dessutom kommer jag fram till en annan invindning, som &tminstone de kvin-
nor, som tillhérde 1921 ars lonekommitté, f6r sin del klart och fullt accepterade,
namligen att den omstidndigheten, att kvinnorna fa tilltride till statstjanst, icke
upphéver det faktum, att mannen i regel dock dar och méste betraktas som
familjeférsorjare och att det dr ett samhilleligt intresse, att han &dven i fortsitt-
ningen far betraktas och behandlas sdsom familjeforsorjare.

Herr Petrén sade diremot, att den synpunkten icke finge tillmitas for stor
betydelse bland annat darfér, att om en familjeforsérjare hade barn att f6r-
sorja, sa kunde det mycket val hinda, att den ensamstiende hade mor och
syskon att underhalla. Ja, visst kan det hinda. Men det kan hinda precis lika
ofta, alt en gift manlig befattningshavare har bade barn och mor och far att
férsérja, att han siledes icke endast har det, som en ensamstiende kan ha, utan
jamvil ddrutsver det, som ligger i férstijningsskyldigheten av en stor familj.
Jag tror {or min del, att samhillet icke kan undgd att 1 sin lonepolitik taga
hénsyn till de statsanstilldas behov att erhalla en cadan 16n, att diri kan ingd
for var och en mojlighet att uppehéilla sin familj. Det dr det, som i regel bhil-
dar motiveringen {6r befattningshavare, nir de komma och payrka lsneforbitt-
ring. Det ir i regel sd, att samma tjinstemannagrupper, som nu siga: »Den
saken ir ovidkommande, den skall man ej taga hinsyn till», likvil vid en moti-
vering av loneansprak undantagslsst séka uppvisa, hurusom en befattningsha-
vare 1 den eller den stiallningen nédvindigtvis behover den eller den ldnefér-
biattringen med hansyn till hans utgifter p4 grund av honom &liggande familje-
forsorjningsplikt. Vi kunna icke komma ifran, att den synpunkten spelar in i
Iénesidttningen, att den spelar in 1 de redan nu gillande 16nesystemen pa olika
omraden. Nir vi exempelvis om nigra dagar erhalla en proposition fran Kungl.
Maj:t om att de dldre pensionstagarna skola erhalla visentligt hgre pension #n
den, som for nirvarande utgdr — denna pensionsritt ar en del av deras tidigare
Ion — vad dr det di som herrarna skola taga hinsyn till och bygga pd annat
in nédvindigheten ur behovs- och férsérjningssynpunkt att bevilja detta {ill-
ligg? Vad ar det, som ligger i alt herrarna acceptera fem loneklasser i olika
lonegrader? De béda forsta kunna ju motiveras med, att en befattningshavare
den forsta tiden i statens tjinst icke dr si viardefull som nar han varit med tre
a fyra ar och trinat upp sig. Men det sista alderstilligget, d. v. s. den sista
loneklassen, har alltid motiverats med att man riknat med en i regel tillviixande
familjs okade behov, och den principen behéller man kvar jamvil i det av rege-
ringen framlagda forslaget.

Nu siiger man, att den principen icke gér sig gillande p& det enskilda om-
radet. Jag bestrider riktigheten av den uppfattningen. Nar det giller en be-
fattningshavare, som stir i en ungefir med statstjinst jimforlig stillning, si
att han anses tillhéra ett foretag ungefir pad samma sitt som statstjinsteman-
nen anses tillhéra staten, huru gar det till dar? Jo, i regel gar det 1ill s&, att
nir en ung man varit i tjinst ett par tre &r och skall till och gifta sig, gar han
till arbetsgivaren och siger: »Nu tinker jag satta bo. Kan jag inle f3 fem-
hundra kronor eller ettusen kronors paskning i lonen?» I regel fir han d& en
loneckning. NA&r han s3 varit i tjinsten ndgra ar till — hans arbete har i alla
fall kanske inte blivit viirdefullare #n tidigare — och hans familj vuxit, s& gir
han anyo till arbetsgivaren och siger: »Nu har min familj vuxit, mina behov
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ha okats, kan jag inte ytterligare f& ett l6netilligg?» P& den motiveringen
f4 tjinsteméannen i ett sddant enskilt foretag i regel ett dylikt tilligg. Vad ir
detta annat dn ett tillgodoseende av behovsprincipen i allm#nna livet, fastdn
det icke sker regelbundet eller med fixerande p& forhand av genom loneregle-
menten bestimda belopp.

Jag har hir i min hand ett brev frn en statstjinsteman — man har sagt,
att statstjanstemin i regel dro motstindare till denna léneprincip — i mycket
hig stillning, chef for ett av véra storsta verk med en mycket stor skara
statstjinare under sig, en person, som tillika varit med om att starta ett
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mycket omfattande enskilt féretag. Jag har rittighet att nimna hans namn,-

det ar generaldirektér af Jochnick, som skriver till mig, att han godkinner
den uppfattning jag har i frigan, och han beskriver, huru ett enskilt affirs-
foretag, livforsakringsanstalten Trygg, hela tiden fran &r 1908 tillimpat och
alltjamt med fordel for bolaget pabyggt ett lonesystem, déri ingd bade gifter-
malstillige av p& forhand bestimd storlek och speciella barntilligg. Det &r
s3lunda, tror jag, fullstindigt misstag, niar man vill géra gillande, att be-
hovsprincipen icke tillimpas i det allmidnna livet. Det gar naturligtvis ej
vid betingsarbete, dir det giiller att 4stadkomma viss produktion for viss betal-
ning. Men si fort man kommer till grupper, som ha sidan anstillning hos
storre foretag, att anstillningen nirmar sig statstjinst, spelar behovsprincipen
in. Den tillampas sakligt och faktiskt si gott som &ver hela linjen, och jag
tror icke det #r mojligt att komma ifrdn — och det ir icke heller {or sta-
ten mojligt att komma ifran — att sd sker. Vi kunna gora som nu, mera
omedvetet tillimpa behovslonen irrationellt och pa sadant sitt, att den icke
anpassar sig vare sig efter behovet eller sa, att det blir ndgon mening diri
1 andra avseenden, men en faktisk anknytning till behovssynpunkten fore-
kommer redan nu i mycket stor omfattning 1 vart lénesystem. Jag hade trott,
att det skulle vara limpligt, att man ocksd 1 form godioge behovsprincipen,
s4 att man pd en ging tillgodosidge befattningshavarnas behov men samtidigt
forhindrade utgivandet av stirre belopp fréan statens sida, 4n som vore for
arbetets fullgérande nédvindigt.

I det utskottsutlatande, som nu foreligger, har man icke gatt den vi-
gen. Alla utskottsledamoter ha icke varit s& overtygade om denna prin-
cips riktighet som jag. Herr finansministern konstaterade ocksd, att fran-
gan om behovsprincipen undanskjulits dven 1 utskottsutlatandet. Men det
hindrade icke herr Petrén att négra ogonblick senare siga, att han ansig
vad utskottet foreslagit innebira ett steg till férmén f6r behovsprinecipen.
Han 4aberopade den ({illiggspromemoria, som han och hans vidnner in-
fort 1 utskottsbetinkandet, dir man uteslutande vinder sig mot och behand-
lar frigan om behovsprincipen, som Kungl. Maj:t foreslagit, att man skulle
uppskjuta, vilket fiorslag utskottet bitridtt. Betriffande denna skiljaktighet
mellan herrarna vill jag siga, att herr finansministerns uppfattning om vad
som skett ar riktig.

Nir 1921 ars lonebetinkande sig dagens ljus, mitte det — det ar riktipt
— fran atskilliga hall mycken opposition, men det dr alldeles uppenbart, att —-

som herr finansministern ocksid antydde — motiven till denna opposition var
den uppfaitningen pd minga hall, att om en {6r min och kvinnor lika léne-
stillning — 1 motsats till vad kommittén fireslagit - — bleve beslutad, komine

den att medfora till resultat, att kvinnorna skulle {4 formell, men uteslntande
formell, ratt att tillirida ett stort antal befatiningar. Hir var det verkligen
manlig egoism, som dikterade férord 4t en stdndpunkt med lika lon. Jag
skulle kunna aberopa dtskilliga exempel pa att sa dr fallet, men jag skall in-
skriinka mig Ull att limna ett skriftligt beligg for det.

Det var en hel del befattningshavaregrupper, som i detta sammanhang fir-
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ordade principen om lika lén och férklarade den lonemetoden vara den enda
rikliga och rittvisa. Men en sadan befattningshavaregrupp — det giiller hir
posttjinstemannens férening — som i annat sammanhang erholl tillfalle att g
till Kungl. Maj:t, nir det gillde ett forslag, att viss manlig befattning skulle
utbytas mot en kvinnlig sidan, visade d& arten av sin opposition mot likaléns-
principen. Denna fiorening, vars medlemmar tidigare varit med om att for-
orda likalénsprincipen, siger hir i den till Kungl. Maj:t ingivna skrivelsen, att
»da sporsmalet o lika 16n for lika arbete vil forr eller senare kommer att
framféras till avgérande, kommer, direst en sidan léneprineip sanktioneras,
denna att for staten medféra synnerligen ofordelaktiga foljder». Och den
siger vidare, att det »gar icke att uppdriva de kvinnliga arbetsprestanda till
samma nivé som de manliga». De gi t. 0. m. s& langt, att de siga, att om
det skulle bli mycket stark kvinnlig tjinstebesittning, skulle det for vissa
verk komma att bli »fullstindigt 6desdigert». Saledes, niar man pa detta sitt
bedomer ett sakligt forhallande, forhallandet mellan manlig och kvinnlig ar-
betskraft, mea likvil samtidigt forordar lika lonestillning, framgar dirav, att
det icke varit vare sig berittigade hinsyn till kvinnornas intressen eller be-
aktande av statens intresse, som dikterat stdndpunkten. Det anser jag 1 detta
fall vara fullstindigt klart dokumenterat.

Nir det nu gillde foér regeringen alt fatta position 1 denna fraga, hur
forholl sig regeringen d&a? Diarmed kommer jag in pa inplaceringsmetoden
som herr finansministern beskrev sasom ndgot mycket finurligt och varom han
antydde att vi andra icke begripit, hur fint regeringen forstatt att losa saken.
Vi fa vil da se efter, vad denna skicklighet och finurlighet, som tagit sig
uttryck i regeringens forslag, nirmare innebir. P& sidorna 4445 i stais.
verkspropositionen yttras, att vissa skil kunna tala for behovsprincipen, men
att det ar icke nodvindigt att losningen sker i detta sammanhang — det
skulle endast férvirra och férsvara -— utan den kan uppskjutas till senare.

For egen del godkinner jag icke riktigheten av dessa skil, men jag har
varit med om att godkinna slutsatsen, ndmligen att man skulle skjuta upp
provningen av behovsprincipens formella tillimpning — 1 realiteten tillampas
den faktiskt —— pa statstjinsten tills vidare. I det avseendet foreligger salunda
icke nagon strid, och med hinsyn till tiden skall jag icke alls g in pa den
fragan vidare.

Néar man si kommer till fridgan om lika l6nestillning, vad siger di den
kungl. propositionen? Jo, den siiger: »Bedomes frigan om kvinnornas line-
stillning ur principiell synpunkt, méste man, pd sitt jaimvil behorighetssak-
kunniga yttrat, taga i betraktande den inverkan pa hithérande forhallanden,
som behérighetslagen medfért. D& denna lag ger uttryck &t en allmin lik-
stillighet mellan man och kvinnor i statens tjinst, lirer konsekvensen fordra,
att tiavlan till statens tjanster far ske pa lika villkor, d. v. s. med samma rittig-
heter och skyldigheter for kvinna som fér man. En dylik uppfattning leder
obestridligen fram till den standpunkten, att i en och samma befattning av-
loningen méste vara lika, vare sig tjinsten innehaves av en man cller av en
kvinna.» Och s& siges i fortsiattningen: »Om» — efter det en noggrann prov-
ning skett — »befattningen limnas at en kvinna, &r man forvisso beriittigad
antaga, att hennes arbetsprestationer skola bliva av minst samma virde som
de manliga medskandenas, vadan ocksé likalénsprincipen bor kunna utan stats-
ekonomiska risker tillimpas.» Och slutligen siges det: »Sasom av det forut
anférda framgéar, kan jag alltsd icke finna lonekommitténs férslag om olika
16n for man och kvinna 1 befattning, vartill kvinna genom behérighetslagen
erhallit tilltrade, tillrickligt motiverat.»

Kan man av detta resonemang, som jag hir anfért, 3 annan uppfattning,
dn att regeringen ar si &vertygad bade om det rittvisa och det ekonomiskt
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riktiga 1, alt p& varje arbetsomrade, dir min och kvinnor kunna jimsides
sysselsaitas, de ocksad skola erhalla lika lonestidllning? Ar det mojligt att
draga annan slutsats av det hiir av mig alergivna anforandet? Savill jag
forstar ar det icke mojligt. Men hur blir det, niir man kommer fram {ill den
praktiska konsekvensen av detta resonemang? Jo, da lyder det betriffande
de nuvarande befattningshavarna pa [6ljande sitt: »Ifrdgavarande kvinnliga
befattningshavare hava erhillit sina befattningar med de avloningsférmaner,
som for dem iiro bestimda, och d& dessa forméner 1 stort sett dro goda i1 jam-
forelse med den allminna arbetsmarknadens léner samt nagra rekryterings-
svarigheter icke yppat sig eller kunna forvintas uppstd, saknas enligt min
mening giltig anledning att vid den omreglering av lénerna for dessa befatt-
ningshavare, som kan behova vidlagas 1 samband med behérighetslagens sit-
tande 1 kraft, bereda dem nagon avseviird léneforhojning.» Man anknyter {ill
propositionens alt. 1 och siiger, att man accepterar dess utgéngspunkt och det
sitt, varpa det loser frigan, och si fortsiitter man, att om detta alternativ
antages, »hava de kvinnliga befattningarna fatt den placering inom lone-
planen, som ungefir motsvarar den nuvarande, efter noggrant 6verviigande
givna lionestidllningen, och wvid en dwylik placering torde fa forbliva». Visser-
ligen uttalas pa annat stiille 1 propositionen, 1 rak motsats till vad herr finans-
ministern sade, att hiar skulle bli en eftersyn med eventuella omplaceringar.
Och friken Hesselgren har 1 sin motion glatt sig &t denna eftersyn. Men
for nagra minuter sedan fick hon héra av herr finansministern, att det var
1 fraga om inplaceringen ett definitivt forslag, som av regeringen férordats
och som regeringen skulle komma att vidhalla.

N4&, vad betyder nu ekonomiskt det siitt, varpid regeringen loser dessa fra-
gor? Jag skall ta ett par tre exempel. Postexpedilérerna ha, far man ju
siga, hittills belraktats sasom varande de statens befattningshavare, vilkas
arbete varit for mén och kvinnor mest likartat, ja, man kan siga, att det varit
sd gott som undantagslost sammanfallande. Hur stiiller det sig nu for dessa
pa samma omrade och med samma arbete sysselsatta enligt Kungl. Maj:ts for-
slag? Jo, pa det siittet, att om det giiller postexpeditorer pa G-ort 1 slutlon,
far mannen en arlig lon av 5,676 kronor och kvinnan en arlig lon av 4,350
kronor, alltsd en loneskillnad pé 1,326 kronor i fraga om samma arbetsfunk-
tion, d. v. s. lonen ar omkring 23 % ligre for kvinnan &n fér mannen. I
kvinnopressen har man betecknat detta som ett framsteg gentemot lénekom-
milténs f{orslag, som upptog hogst 14 % skillnad. 1 friga om sjukskotare och
hospitalsskitare, ett arbetsomrade, dir min och kvinnor sysselsittas med precis
samma saker, ja, dir jimforelsen kan strickas diirhan, att man nu pd sina hall
birjat anvianda kvinnliga uppsyningsmin som forestindare pa manliga avdel-
ningar, forhaller det sig si, att mannen vd F-ort, dir sidana hospital finnas,
far 3,180 och kvinnan 2,730 kronor i slutlig avloning, d. v. s. 450 kronor ligre,
niigot mindre in 14 % ligre for den senare, alltsd lika mycket som bottenfsi-
slaget enligt 1921 ars lonekommiité. Komma vi till en sddan grupp som vaki-
personalen vid fangvidrden, vaktfruar och vakikonstaplar med samma syssel-
siittning, ehuru uppdelad fér kvinnor och foér min, och se efter, hur det gir
med likstiilligheten 1 detta fall, si komma vi till en &rslén av 2,940 kronor fiv
manlig befattningshavare och 2,250 kronor, fir Lvinnlig sadan. Saledes far
kvinnan 690 kronor. d. v. s. 24 %, mindre in mannen.

Pa det siittel realiserar Kungl. Maj:ts forslag den likalonsprineip, som man
forklarat bor vara normerande for statens handlingssiiit pd politikens omrade.
Herr finansministern upprepade vad som ocksd star i den kungl. propositionen,
att vid dylik placering bir 1 fortsiitiningen f& forbliva.

Vad kommer di detta forfaringssitl att omfatta? Jo, den placering, som
molsvarar den nuvarande Ionen, har man tilliimpat pad alla hittillsvarande be-
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fattningshavare, som i den kungl. propositionen dro angivna till 5,073. Om
jag tilligger de extra och extra ordinarie befattningshavarna, komma vi vil
upp till omkring 7,000 kvinnliga befattningshavare, fér vilka man p& det sit-
tet realiserar likalonsprincipen, som jag hir angivit i obestridliga siffror.

Hur ménga komma da till 1 de nya lonegrader, dir kvinnorna pa grund av
behirighetslagen ha att bérja, och dir man alltsd verkstiller placeringen efter
helt andra metoder, d. v. s. efter principen att kvinnorna skola f3 lika 15n med
miannen? Ja, det dr inte gott att siga, men jag skulle tro, att det om ett par
ar kan tinkas bli nagot hundratal tillsammans, vilket antal dock givetvis
kommer att sakta stiga. Jag fragar, huruvida ej en principdeklaration, som
1 sin tillaimpning verkar pa det sittet, att den icke kan tillimpas, utan maste
underkiinnas och 1 praktiken frangas, da det giller de ménga tusentalen, me-
dan det antal befattningshavare, pa vilka den skall tillimpas, ir sa oerhort
ringa, maste anses olamplig? Mé&ste inte en dylik principdeklaration vara simre
an ingen alls, och simre #n en praktisk anpassning 6ver hela linjen av lone-
stillningen med hinsyn till vad man vid en prévning kan finna skiligt och
riktigt? Nir man samtidigt understryker, att det nu enligt regeringens for-
slag icke dr fraga om provisorisk behandling, utan, som man gang pa gang
understrukit, det giller bestiende férhallanden, da hemstiller jag till kamma-
ren, huruvida det icke skulle vara rimligare och riktigare och 6ppnare, att
msn icke ﬂagvade med en pr1n01panslutn1ng, som icke kan vidhallas? Det
synes da givas goda skil for att principen i sig sjilv icke erhiller statsmak-
ternas sanktion. Jag tror detta vore riktigare, och darfér har jag for min del
1 det val, som nu foreligger, anslutit mig till utskottsforslaget.

Hur kan det da forklaras, att de kvinnliga belattningshavarna kunnat ge
Kungl. Maj:ts forslag ett visst stéd, och hur kan det vara mojligt, att friken
Hesselgren 1 valet mellan tva onda ting kommit att anse Kungl. Maj:ts for-
slag som det mindre onda? Jo, hon bygger pa ett lofte, det lofte, som ligger
1 att man sagt, att lika lonestallnmg i samma befattning dr rattvis och riktig,
Froken Hesselgren bygger p, att Kungl. Maj:ts forssk att skjuta ned kvinnor-
na tvd grader ligre 4n minnen skall, efter det man avgivit en saddan deklara-
tion, icke kunna uppritthillas. Jag tror det vara riktigt av henne att reso-
nera pd det sittet och att en sidan stillning blir fullstindigt ohallbar i fort-
cattningen. Har staten sagt, att det iir riattvist, att kvinnan pa varje sadant
omréde, dar det kan ifrigakomma bdde manliga och kvinnliga befattningsha-
vare, skall std 1 samma lonestillning som mannen, sa ir det, savitt jag forslar,
omojligt, otinkbart och orimligt, att staten sedermera, i strid mot avgivna
deklarationer, skall forklara sig férhindrad medgiva en sddan lonestillning.

Herr finansministern talade om att till kvinrorna utgar 1 dyrtidstillagg re-
dan nu 8 miljoner kronor. Och om vi taga dyrtidstilliggen, som ju allesam-
man aro en foljd av billighetshiinsyn fran samhillets sida, dir man ger ut
nigot som man enligt lonebestimmelser ej dr forpliktad till. s& ga de till
manga miljoner kronor. Stiller jag mot denna mingd miljoner, som staten
ger ut av billighetshinsyn, vad kvinnorna skulle kunna gira ansprik pa som
sin rdtt, och det mera blygsamma belopp, som dé& skulle ifrdgakomma, tror
jag det icke ir mdojligt att uppratthalla ett motstind till ett dylikt krav pa
vegeringens linje. Brist pa4 medel ar en undskyllan, som jag fir min del icke
kunnat tillmata giltighet. Det dr ett sitt att undgé likalénsdeklarationens
konsekvenser, som jag for min del icke vill férorda fér samhillet att anlidgga
och soka fullfélja.

Herr statsradet sade under sitt anforande, att kommitténs stindpunkista-
gande synes bero pi att kommittén hade betraktat m#innen som de egentliga
minniskorna och kvinnorna som nigonting annat. Ja, om det ir nagon, som
skulle kunna bli utsatt {f6r den beskyllningen, si ar det vil just regeringen
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med dess sitt alt behandla denna lonefriga. Den manliga l6neplanen ligges
till grund, den manliga loneplanen talar man om och siger: »Dit skola ni
{6ras». De manliga lénebeloppen #ro utgéngspunkten, fast man sedermera
gar ifran den, niir man som sagt finner, att man icke kan std ut med de ekono-
wiska bidrag, som dirav skulle bli en niodvindighet. Jag vill sélunda siga,
att om det #ir négon, som verkligen i detta fall betrakat m#nnen som den
egentligt avgorande gruppen, som »miinniskan», sd maste det, savitt jag for-
slar, just vara regeringen.

Frén utskottets sida har man pekat pa, bland andra svéarigheter och oligen-
heter, som uppstd genom ett antagande av regeringspropositionen, att for-
slaget innehéller den egendomligheten, att kvinnliga befaltningshavare, som
gé in 1 nya lonestillningar, dir foérut kvinnor icke finnas, dar komma att er-
halla en liénestillning, som sitler dem 1 biitire 16neliige an kvianliga beflatt-
ningshavare i hittills av kvinnor innehavda befattningar, dven niv dessa befatt-
ningar, vid en opartisk virdering befattningarna emellan, méste anses vara
betydligt mera viirda. Utskottet méste vidhalla den uppfattningen, att rege-
ringens loneforslag medfor dessa konsekvenser. Nir utskottet likvil har an-
slulit sig till regeringsforslagets loneplan, sa ar det ddrfor, att vi 1 motsats till
regeringen tro, att en viss omreglering av dessa férhéllanden i varje fall mycket
snart blir nédviindig. Den nu méjliga losningen medfsr enligt vdr mening sa-
dana konsekvenser, att vissa omrangeringar bli oundgiingliga. Men da giller
det ocksd atlt icke genom accepterande av ndgon formell losning pé det sittet
{orsvara denna omreglering, att den skulle medféra och tvinga fram skade
stalsulgifter efter hela linjen for att en rittvis reglering befattningshavarna
emcllan skulle figa rum. Det #dr detta, som for utskottet varit det avgorande
motivet for borttagandet av sista loneklassen, och del ar ocksi samma syn-
punkt, som féranledde, att man lit de sista loneklasserna utgd anda upp 1 de
hiogsta lonegraderna, fastin jag fér min del allt fortfarande har den uppfatt-
ningen, att nidr det giller befattningar, dir det icke #r friga om massanslut-
ning och rekrytering, utan dir det ar friga om kvalificerat arbete, bedémt pa
glnndval av befattningshavarnas férutvarande tjinstgoring och till vilket be-
fordran sker det icke finnes samma skiil for loneskillnad som 1 frdsa om lone-
stilllningen 1 vrigt.

Nu dr det givet, att inom de n#irmaste dren 16neklassernas antal i de hogre
linegraderna {or kvinna #dr fullstindigt likgiltigt, dirfér att det &4r nya lone-
«tiillningar de komma till. De fi 1 regel birja 1 den ligsta lonegraden, och
det erfordras da nio ér, innan de natt femte loneklassen. Det ar min uppfatt-
ning, att den omreglering, som iir erforderlig, redan dessforinnan blivit ge-
nomfdrd.

Man har, nir det giiller dessa fragor, som exempel for oss — jag skulle tro,
alt andra talare sedermera komma att gora det — pekat pa att Danmark och
Norge infért likalonsprincipen. Jag vill inte siga nagot ont om vara gran-
var, de dro trevliga och bra som grannar, men att de skulle vara vira forebil-
der, niir det giiller handhavandet nv statsekonomien. tror jag knappast vara
riktigt motiverat att kriva. Ser man pd férhallandena under kristiden, hur
Norge hade alldeles siirskilda forutsittningar med hela sin omfatltande sjofart,
som var kristidens mest inbringande niiring, ait skapa en stark ekonomisk
stiillning, och betraktar man. hur Danmark med dess rika livsmedelsproduk-
tion, som fann avsiiltning till hoéga priser viirlden runt, bort [lorstirka sin
stiillning, samt betraktar dessa liinders ekonomiska liipe 1 dag, iror jag inte vi
ha anledning att for deras skull uppge vir vana atl 1 ckonomiska ting priva
och g& fram sjilvstiindigl utan att acceptera metoder, som vira grannar even-
tucllt kunna finna skiliga och limpliga att anviinda.

Forsta kammarens profokoll 1925. Nr 12. 3
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T det forslag, reservanterna framlagt, {orefinnes endast en verklig skillnad
i forhallande till den kungl. propositionen. Den bestar diri, att under det den
kungl. propositionen i friga om vad som skall ske rorande kvinnornas pensio-
nering gor vissa principuttalanden, alltsi uttalar sig om vad som ealigi de-
partementschefens mening ar rimligt och riktigt savil 1 fraga om pensionerin-
gens grund som om pensionsavgifter och pensionsalder, sa forklara déremot
reservanterna, att man icke bér taga hinsyn {ill den fragan i detta samman-
hang. De gora intet vigledande uttalande diarom alls. De losa lonefrigan
utan nigra som helst riktlinjer, evad det giller pensionsfragan. Jag ifriga-
satter, huruvida det &r mojligt med den betydande del av det sammanlagda
l6nebeloppet, som pensionen faktiskt utgér, att, nir det giller tillkomsten av
nya grupper av denna art, fatta position i lénesporsmélet utan att man i sam-
manhang med lénestillningen ocksd i négon mén overblickar pensionsstill-
ningen? Enligt reservanternas forslag komme riksdagen i detta avseende icke
att limna nagon som helst ledning, négon som helst anvisning om, vilka pen-
sionshestammelser som lonestillningen iorutsitter.

Hur svart det ér att hilla ithop argumentationen pa regeringssidan, det fram-
gick nog for var och en, som ahorde herr finansministerns eget anforande. Men
om man stiller hans uttalande i belysning av det uttalande, som gjorts under
tidigare Overlaggningar i arendet, kommer detta faktum fram synnerligen
bjart. Nar man fragade i utskottet, vad en deklaration 1 likalonsavseende enligt
regeringens forslag skulle betyda for exempelvis lirarkéren, da svarades av
malsminnen {or reservanternas upplattning och regeringens forslag, att det
maste val betyda det, att vi fa séinka lonerna for ménnen och héja f6r kvinnor-
na, s& att vi komma till en f6r dem gemensam l6nestillning. Herr finansmi-
nistern sade diremot nyss, alt han inte kunde se, att det fanns nagon anled-
ning, om den nu behandlade regeringspropositionen lades till grund for riks-
dagens beslut, att det skulle medfora likstiallighet for kvinnorna med miinnen pa
undervisningsomradet. Jag maste bekinna, att jag har svart att folja herr
finansministerns resonemang darutinnan. Jag maste tvirtom siga, att om
det finnes nigot omrdde, dar kvinnogirningen har betingelser aft fullt ticka
den manliga, s& forefaller det mig vara just pa undervisningsomradet. Nu
hor jag emellertid fran herr finansministerns sida, att ett bifall till regerin-
gens hir foreliggande forslag icke innebure nigon anledning att utplina den
I6neskillnad p&a namnda omrade, som dar fér narvarande existerar. Aven om
man argumenterar livligt och tror sig vinna allmin anslutning genom at{ dekla-
rera rittvisa loneprinciper men sedan tillimpar dem pd detta satt pd omrade
efter omrade, s& tror jag, att behdllningen av regeringens positionsval 1 denna
fraiga blir mindre, &n man i forsta ogonblicket antagit skola bli fallet.

Nir jag for min del vill fororda utskottsforslaget till antagande, s& betrak-
tar jag detta — det medges mycket gérna — visst inte som nagot standard-
verk. Det ar icke att rikna med, att dirigenom en slutgiltig l6sning skett av
kvinnornas lonesporsmal. Skillnaden mellan antagande av regeringsforslaget
och utskottsforslaget ar den — i bada fallen blir enligt min mening en eftersyn
rodviandig — att i ena fallet — bifall till regeringsforslaget — har riksdagen
genom sitt principuitalande bundit sig sa, ait en rationell 16sning av spors-
malet senare icke kan ernds, under det man genom ett godtagande av utskotts-
torslaget all{jamt har klar rorelsefrihet, s& att man senare kan ordna lonefra-
gorna pa ett ur olika synpunkter rationellt och lampligt satt.

Herr finansministern yttrade vidarve: »Ja, men dyrtidstilligg utgd nu for
den kvinnliga lénegruppen med 3 miljoner, och det bor, alldeles fransett ut-
skottets forbehall, ticka mojligheten att vid dyrtidstilliggens avveckling astad-
komma behovsprincipens eventuella utformning och andra andringar.» Ja,
men det ir ju sd, herr finansminister, att vi veta jcke vad detta i del Ggon-
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lick den saken skall avgoras kommer att innebiira. Blir det ett forbilligande Ang. kvinn-
av livsmedlen, kommer dédrmed index att falla, s& kan det vara ett mycket '@ }"’;f“”'
obetydligt belopp, som det da giller att inarbeta i lonen. Man kan till och med n;%jm:;;”
tainka sig att hela dyrtidstilligget bortfaller. Annorlunda blir det ddremot, forhallanden
om indexen kommer att stiga, t. o. m. kanske mycket hogt. Det vet herr finans-  m m.
ministern ingenting om, och dirfor tror jag icke det ar mojligt, tminstone ej for  (Forts.)
en finansminister, att rikna med 3 miljoner som en sikert pariknelig summa.

Vilken siffra det kan bli friga om, torde ingen minniska i detta ogonblick

kunna siga. Det dr diarfor, sdvitt jag forstar, nodvindigt, att man fattar

beslulel sa, att statsmakterna alltjimt ha mojlighet att, med den utgangspunkt,

jag angav som den riktiga, namligen alt uppgifterna bli fyllda och att sta-

tens arhete utfores 1ill samma kostnad, oavsett om det sker genom miin eller

kvinnor, astadkomma en riittvis lonesittning. Jag hoppas, att staten pa detta

sdtt malmedvetet ordnar sina léneférhallanden. Och det #r ur denna huvud-
synpunkt, herr greve och talman, som jag yrkar bifall till utskottets hem-

stillan.

Froken Hesselgren: Herr greve och talman! Jag vill birja med att kon-
statera, atl tiden 1 alla fall har gatt framét i avseende 4 den fraga, som vi nu
behandla, och kanske kan jag i detta faktum se ett litet hopp om att, vilket be-
slut som #n fattas hér, det i alla fall kommer att i sig innebira utvecklingsméj-
ligheter, som motsvara vad vi kvinnor forvinta.

Nir jag séiger detta, dr det icke med tanke pa de bida forslag, som hir fore-
higga. Det dr med tanke pa det fakium, att man verkligen, sedan den dag be-
horighetslagen antogs, har allvarligt arbetat pa att komma fram till en losning
av denna fraga. Det dr ocksd med tanke pd det faktum, att vi i ett avseende
har ha att gora med ett enigt statsutskott. Savial Kungl. Maj:t och statsut-
skottet som huvudreservanterna aro namligen pa det klara med, att det icke bér
fa dréja lingre med behorighetslagens ikrafttridande. Utskottet siger till och
med, att det »livligt behjirtar énskvirdheten av att tidpunkten hirfor snarast
mojligt fixeras». Det ar att mirka, att det #r forsta kammarens statsutskotts-
medlemmar, som siga detta. Det har visserligen hir i férsta kammaren i dag
framhallits, att det icke vore s& brattom med den saken, och att man t. o. m.
kurde {anka sig ett upphivande av behorighetslagen, men jag tror, att bakom
statsutskottets ultalande dock ligger en samlad majoritet, som vi kunna hoppas
pé. Jag har velat understryka detta, ty det dr sannerligen nédviindigt att taga
vara pa alla de smd mojligheter till uppmuntran, som vi kvinnor kunna f& pa
den via dolorosa, som vi stéindigt haft att vandra, nir det gillt att soka fa ge-
hir }i;oi var upplattning, atl vi dro likstiillda och likaberittigade medlemmar av
samhillet.

Denna gliddje blir betydligt mindre, nir jag kommer till sjilva forslagen.
Herr Ekman sade, att jag méaste vilja mellan tvd onda ting. Det iir mycket
ritt och det har ocksi forsatt mig i en svir stillning: Herr Ekman har fram-
hallit en hel del brister i Kungl. Maj:ls forslag, brister som jag pa det krafti-
gaste vill understryka. Men jag maste ocksa siiga, alt jag dnda icke tvekar att
ga pa Kungl. Maj:ts forslag, trots jag dr medveten om att det icke heller iir sé-
som jag skulle velat ha det. Att jag gir det, beror just pa den princip, vilken
herr Ekman c¢j velat tillerkiinna nigot virde. Herr Ekman sade, alt Kungl.
Maj:t suddat ut principen, och jag méaste ju erkiinna, att efter herr statsradets
och chelens {or finansdepartementet anférande suddades linjerna ut {or mig be-
lydligt mycket wmer in vad Kungl. Maj:ds forslag och reservationen givo an-
ledning till.

Statsutskottet gar emellertid ocksd ut frén en prineip, och den principen finna
nog vi kvinnor svérare alt acceptera —— det kan icke hjilpas. Nu vill Jag erkiin-
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na, att den i statsutskottets utlitande ligges fram pé ett mycket forsikligt siti.
Statsutskottet vill »halla viigen 6ppen» — det vill »icke fatta ndgot beslut nu»
—— det vill »ha framtiden for sig» o. s. v. Bakom denna statsutskottets nskan
att halla fragan éppen ligger, sisom det papekats {ran flera hall och vil dven
erkints av herr Ekman, kianslan av, att man masie pa ndgot sitt i samband héar-
med losa fragan om behovsprincipen. Del #dr en sak, som jag ocksd ar Gverty-
gad om far lov att lésas i nagon form, men vad jag absolut ej kan forsta ir,
varfor man skall behéva paborja dess 1osning med att gira ett avdrag pa kvin-
nornas loner. Lonekommittén och dven statsutskottet har sagt, att man bor ta-
ga upp den fragan till sluigiltig provning i samband med dyrtidstilliggens av-
veckling. Nu har det visserligen sagts, att dyrtidstilliggen kanske icke riacka
+i11 och att man dirfor far redan nu borja med att draga av ett alderstilligg for
de kvinnliga statstjinarna. Det forefaller mig, att under ett sadant resome-
mang méaste ligga, att man ej avser att losa familjeforsorjningsprincipen, utan
att 16sa behovsprincipen péa det sattet, att man ligger hela tungan pa kvinnorna.
Det ar didremot vi opponera oss. Kvinnorna boéra ej ensamma fa bira konse-
kvenserna av behovsprincipens genomforande. Jag masle erinra om att nir
inekommittén kom fram med sitt foislag om behovsprineipens inféran-
de var det icke kvinnorna, som kommo med den stérsta oppositionen; den kom
fran minnen. Vi fingo dir en ganska kraftig hjilp, darfor att f6r forsta gan-
gen stilldes d& verkligen de manliga tjinstinnehavarna infor den situationen.
att de maste tinka klara ut for sig vad som menas med behovsprincipen? Vad
betyder det att i verkligheten omsitta den i samband med lénerna? — och det
var den storm som d& uppstod, som kom denna sak att for tillfillet skjutas at
sidan. Jag tror ej, att ett skjutande &t sidan har lost denna fraga, ty jag tror,
att vi maste komma fram till nfgon form av understod for familjerna. Det har
man ocksd gjort p4 méanga hall i olika linder, men ddrmed ir det icke sagt, att
det skall ske 1 samband mel lonesystemet.

Nej, pudelns kirna ir nog en annan, och den har mycket kraftigt understru-
kits 1 dag av herr Ekman. I utskottets uttalande dr den mycket vil inlindad.
Dir siges det bara: »under antagande av», »i brist pa en allsidig utredning»
0. s. v., men herr Ekman har arligt och uppriktigt sagt 1frén vad man menar,
att det icke si mycket dr friga om behovsprincipen, som att man hiar har att
gora med en arbetskraft, som man anser vara mindervirdig. Herr Ekman siger
rent ut att denna arbetskraft blir f6r dyrbar fér staten och att vi inte dro be-
{jinta med att anvinda den och alltsd méste skydda staten for de forluster dess
anvindande kan medféra. Herr Ekman har ocksd mycket riktigt papekat, att
aven Kungl. Maj:t ringaktar denna arbetskraft, och att Iungl. Maj:ts forkla-
ring for lika 16n egentligen bara #r en tom gest. Ja, jag har ocksd i min motion
papekat, att jag anser, att Xungl. Maj:t hiir p& flera punkter tagit avstand fran
sin egen forklaring om likstillighet. Det {inns tjinstemannagrupper, som flyt-
tats in pd ett sadant sitt 1 loneskalan, att det {6r dem maste kdnnas som en
verkligt fruktansvard underskattning av deras arbete. Det ér alldeles riktigt,
men det ir dock en skillnad hir, som frdn kvinnohill ses pa ett annat sitt &n
av minnen, och det ir, att vi genom Kungl. Maj:ts forslag i alla fall stéllts i en
verkligt fri tavlan. Utskottet diaremot siger: Hur ni én forsoka, dro ni dock
bara kvinnor. Jag menar icke i allminhet, ty jag vet mycket vil, att kvinnorna
uppskattas ur ménga synpunkter — men ur denna synpunkt innebdr det i alla
fall en minderviirdighet, som staten méaste skydda sig emot, och det dr detta vi
maste protestera emot.

Det har ocksd framkommit, kanske icke s& mycket hir, men i resonemang
man och man emellan, liksom det ocksa antytts hir 1 dag, att det skulle ligga en
sarskild omsorg om kvinnorna i att man icke skulle utsitta dem for den fria
konkurrensen. Kvinnorna iro s& svaga och utgora en s mindervirdig arbets-
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kraft, att om de komma upp i samma lonesrrad som ménnen, bliva de bortkérda
fran ambetsverken. Det har sagts, att det skulle kunna medféra en massutdriv-
ning av kvinnor frin dmbetsverken. Det dr méjligt att en del &mbetsverk skulle
se detta med glidje. Men jag ir icke sd siiker pd, att vi kvinnor med tillfreds-
stallelse skulle finna oss i att bli omgirdade med sadana skyddslagar. Hur
ofta ha ej kvinnorna opponerat sig mot skyddslagar som taga hand om dem.
Lat oss £ komma ut 1 den verkligt fria tivlingen och visa vad vi duga ull! Jag
tror, att om kvinnorna f3 komma ut i1 den fria tivlan, kommer det att taga ut
det basta hos dem, och sporra dem till att ge sina bista krafter i arbetet.

Nu har det sagts, och dven herr Ekman papekade det, att vi ju ha den 6ppna
arbetsmarknaden och att vi dir icke visat vad vi kunna. Herr Ekman har sagt,
att det vore orilt att skylla det pA minnens tyranni och sddant. Jag vill visst
icke skylla det pad miinnens tyranni, men med den erfarenhet, jag har om sven-
ska riksdagen, som ockséd #r representant for aliminheten, har jag ratt att {orut-
sitta, att det finnes vissa fordomar pa den allminna arbetsmarknaden, som vi
icke hunnit arbeta oss igenom. Vi f& komma ihdg, och det har jag ocksd haft
tillfialle att papeka forut fran denna plats, att vad det hir giller, dr jamforelse-
vis nya arbelsomriden for kvinnorna. Mau har icke finnu vunnit ndgon verklig
erfarenhet p& detta omrade, och vi komma att langre fram kunna visa pé annat
satt vad vi duga och icke duga till.

Det har av statsutskottet sdsom orsak till att vi arbeta simre, duga mindre
till och dro dyrbarare d4n mannen anférts tre skil, som dven berirts av herr Ek-
man, nimligen stillningen pé den allminna arbetsmarknaden, pensionsforhallan-
dena och sjukligheten. Han har #dven tillagt elt fjarde skil, som endast ar un-
derforstalt, namligen minderviirdigheten. Nu kan man tycka, att nir kvinnor-
na nedplacerats s oerhort ldgt, sdsom 1 vissa fall gjorts av Kungl. Maj:t, be-
hovde man icke ligga lok pd laxen genom att ocksd draga av de sista alders-
tilliggen. Vi ha nog 1 alla fall {3tt skatta 4t denna jamforelse med arbetsmark-
naden pa ett ganska hart sitt.

Vad aterigen betraffar pensionshistorien, s8 har ju i friga om det dir avdra-
get av sista alderstilligget av utskottet anforts, att det behivdes for pensions-
fragans ordnande. Det forefaller ganska mirkviirdigt, dirfor att redan de sak-
kunniga gjorde ju en matematisk utredning, giende ut pa att om kvinnorna beta-
lade samma familjepensionsavdrag som mannen, skulle diirmed betickas bade de-
ras storre livslingd och ligre pensionsdlder. Denna utredning har gjorts under
precis samma, forutsittning, som herr Ekinan antydde, nimligen att pensions-
aldern skulle bli 64 &r, d. v. s. tre ars skillnad mot minnens. IKungl. Maj:t som
ritknat med 67 ar kommer till en vinst pa 300,000 kr. D& vi nu till och med
kunna rikna med en vinst p& kvinnornas pensionsavgifter tycker man, att detta
motiv for ett avdrag av det sista dlderstilligget icke skulle vara berittigat.
Och vad betriffar denna storre livslingd. som kvinnorna f4 hilla pa att betala
s mycket fér, ar det mo;ligt, att om herr Ekman kan driva igenom totalférbu-
det, denna olikhet mellan miin och kvinnor kanske skulle komma att nagot ut-
jimnas. Jag lovar ingenting bestimt, som det heter, men det skulle kunna
hianda, att det hade nigot sidant inflytande. Jag tycker diirfor, att det vore
oritivist, om vi skulle {4 betala mer for denna storre livslingd, #n vad som ir
malematiskt utriiknat, atl vi behéva betala.

S& ha vi sjukligheten. Det kan icke hjilpas alt jag tycker, det dr orimligt
alt ligga kostnaderna for defta i sjilva léneplanen. Omkostnaderna for sjuk-
lighet bruka ju uiltagas genom avdrag vid sjultdom, och mig veterligen har icke
ndgot annat land 1 sin lonereglering for kvinnorna gatt in [6r att ligga en sddan
princip for densamma som att taga sjukligheten till intikt for ligre lon &t ve-
derborande. Jag vill understryka vad herr Ikman sade, att denna ojiimnhet i
sjukligheten forefinnes ocksd pa andra omraden. Men diir tager man den icke
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till intikt for en sinkning i 16n, och dirfor forefaller det mig ganska orittvist
att gora det for kvinnorna.

J_ag vill ocksa siga en sak angfende statistiken, nimligen att det #r litt al
bevisa snart sagt vad som helst med den. Jag har nyligen haft tillfalle att Sys-
selsitta mig litet med statistik pa detta omrade och det har visat sig, att tva
hygieniker kunna draga ut alldeles motsigande slutsatser ur samma material.
Den ene pavisar, att det visserligen kommer flera sjukdagar pa kvinnorna, men
att det ar farre, som dro sjuka, den andre siger, att det &r firre man, som iro
sjuka, men att de dro sjuka under lingre tid. Saledes kommer man ut p4 hal is,
om man skall taga sddana siffror till intikt for en lonereglering. Jag tycker, att
det dr alldeles riktigt, som pensionskommittén siger i sitt yttrande, att det ma-
terial, som lagts fram, icke befunnits sa héllbart, att man pa grund dirav kan
sluta sig till, att man behover ha nigon olika pensionsilder f6r kvinnor och min.

Nu utlovar visserligen statsutskottet, att detta forslag skall bli ett provisorium,
och herr Ekman har mycket kraftigt sagt, att det skulle kunna innebira atskil-
liga uppflyttningar, omadndringar i den riktning, som vi vilja. Det dr naturligt-
vis mycket »férlokkende». Men jag méste erkiinna, att jag blir litet betinksam
och frigar mig, vad man skulle nd for resultat, nir jag ser, hur man 1 alla fall
behandlat vad jag foreslagit 1 min motion. Man siger nAmligen, att de for-
slag till uppflyttningar, som gjorts, iro ganska rimliga, man kan gott forsta
dem, om man utgdr fran Kungl. Maj:ts uppfatining, men icke om man utgar
fran statsutskottets uppfattning. Det kan hinda, ailt jag misstagit mig 1 vad
jag list ut ur detta, men jag har ej fatt ndgon som helst uppmuntran att tro
pa, att om jag skulle ge mig till att résta f6r herr Ekmans forslag, jag diarmed
skulle kunna vinta mig, att nir jag nista ging kommer fram med mitt férslag,
herr Ekman skall understédja mig. Vore jag alldeles siiker diirpa, maste jag
siga, att jag vore 1 dn virre situation an jag for nidrvarande ir, dirfor att det
fér de arma befattningshavare, som blivit sa illa placerade, har en sadan bely-
delse, att de nog skulle vara firdiga att di gd med herr Ekman. Men jag tror
icke s& mycket p& den saken. Jag kan lika girna tro pd Kungl. Maj:t 1 detta
fall, ty Kungl. Maj:t har ocksd understrukit att detta ej ir en fullt avslutad in-
placering, och jag vill verkligen pa det kraftigaste framhalla, vad chefen {or fi-
nansdepartementet sade, att det behéves omflyttningar och att de inflyltningar,
som nu dro gjorda, icke iro fullgoda utan att man méaste tinka sig omflyttnin-
gar, om man skall & ett gott resultat. Vare sig det nu ar finansministerns,
eller herr Ekmans mening, att si skall ske, ar jag 6vertygad, att det levande
livet kommer att {vinga fram dessa omflyttningar, ty det kommer att bli
s olidliga forhallanden i ménga avseenden inom olika verk, atl de bliva
tvungna att gora efterrevisioner. Dessa revisioner kunna ju till stor del go-
ras inom verken, och dirfor behéver man icke misstrista, om det denna gang
blir ett avslag. Vi kunna komma tillbaka hartill, d& det giller kommunika-
tionsverken, dd man kommer saken nirmare pa livet. Jag vill endast understry-
ka vad herr Ekman sade angdende forste postexpeditérerna, forste telegrafister-
na m. fl. En hel serie befattningshavare #ro, som jag framhallit 1 min motion,
1 den situationen, att de hir ha blivit orimligt placerade i férhallande till sina
manliga kamrater. Jag har ej ens gatt ut fran likalénsstillning, som icke har
med denna friga annat 4n indirekt att goéra, utan jag har utgitt fran en
Jimplighetsfraga, nimligen att dessa befattningshavare icke skulle stillas un-
der dem, som de 1 vissa avseenden hava befilsstdllning till. Vad jag hir fore-
slagit har av utskottet si enhilligt avstyrkts, att det naturligtvis icke lénar sig
att gora nagot yrkande, men jag ar dvertygad, att det lonar sig att komma igen
med dessa saker, dirfor att de ha 1 sig sjidlva ett sddant berittigande, att de
maste gd igenom.

Jag har #ven i min motion yrkat pa vissa andra saker. Jag har begirt,
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att 4 § skulle uteslutas, d. v. s. den, som galler gift kvinna. Jag vill er-
kinna, att den formulering, som denna 4 § nu sist fatt, ir konsekventare dn
den hittillsvarande, darfor att den icke ligger huvudvikten pa om det giiller
gift eller ogift kvinna, utan pi4 om hon har vérdnad om barn, och det later
ju mycket rdtt och bra. Men om man skall draga de praktiska konsekven-
serna, maste jag siga, att de bliva forfarligt svira. Vad menar man med
vardnad och icke vardnad om barn? Hur stiller det sig med den saken? Det
ar sddana mojligheter till godtycke, att jag for min del anser det mycket
battre, att paragrafen ar borta. Och jag hade tinkt mig, att dtminstone herr
Ekman, som ju gir in for behovsprincipen, skulle ha insett, alt hir ror det
just férhallanden, som ha med forsérjningsskyldigheten att giora, hir hjilper
man icke familjerna utan snarare stjilper dem genom den formulering, som para-
grafen har. Jag méiste dock siga, att jag icke #ir s orolig fér denna para-
graf, fastin jag ansett mig bora pipeka dess olimplighet, dirfor att jag hop-
pas och tror, att den fir samma 6de som paragrafen om gift kvinna, att
endast st pa papperet. Men det ir alltid trakigl att det finnes en mojlighet
t1ll trakasseri.

En annan sak, som jag ocksi tycker verkar mycket underlig, ir detta till-
lagg, att en kvinna icke skall f& vanligt sjukavdrag, om hon blir sjuk efter
barnsbord. Vad 1 all viarlden #r det for skillnad mellan att bli sjuk efter
barnsbérd och pd annat sidtt? Barnsbord #r ju icke nagon sjukdom utan en
sak for sig och behandlas alldeles riktigt som en sak for sig 1 reglementet.
Men varfér man skall anse sjukdom i1 samband med barnsbérd sisom nagot,
som skiljer sig fran annan sjukdom, kan jag icke férsta.

Vad jag begirt 1 min motion har nu blivit avslaget av ett enhilligt utskott,
och det #ar siledes oerhort liten utsikt att f6r nirvarande kunna driva det ige-
nom. Diarfor, herr talman, har jag tinkt, att jag skulle avstd fran att yrka
bifall till min motion. Jag gor det icke diarfor, att jag avstir frin dessa
krav. Jag avstir bara fran att just nu yrka pa dem diarfor att jag tror, det
ar mera praktiskt att komma igen en annan ging.

Det 4r nog sa, att jag kinner, att jag méste yrka bifall till Kungl. Maj:ts
proposition trots de manga felen, dirfor att den 1 alla fall ger oss vad vi
kvinnor skatta verkligt higt, nimligen att fa stillas 1 fri tivlan. Fa vi géra
det, fa vi std som minniskor och icke bara som kvinnor, d& tro vi pa, att
vi skola ha mojlighet att ocksé arbeta fram var stillning pd ett sddant sitt,
att vi iven i lonehinseende kunna fa de kvinnliga yrkena beaktade och icke
bara satta som négot som kan betalas med snart sagt vad som helst. Jag
hoppas diarfor, att Kungl. Maj:ts {férslag kommer att g& igenom. Jag hoppas
det, dirfér att Kungl. Maj:t fért fram principen om lika 16n 1 samma befatt-
ning. Nir man ar kvinna, f&r man lara sig att ha tdlamod och arbeta pi
lang sikt, och just dirfér dr det, som principerna bli s& viktiga. Vi veta, att
niir man slagit fast en princip, har man si oerhért svart att komma fran den.
Hur ha vi icke haft att kimpa mot gamla férlegade principer sedan hundra
ar tillbaka. Skola vi nu, da behérighetslagen skall irida 1 kraft, genast sla
fast olika lonestillning f6r min och kvinnor, kommer det att taga hundra ar
igen, innan vi komma till ritta med den férdomen.

Darfor, herr talman, yrkar jag bifall 1ill den kungl. propositionen.

Gireve Lacerbjelke: Herr greve och talman, mina herrar! Jag har begiirt
ordet for att nagot berira en synpunkt, vid vilken statsutskottet knappast
snuddat. Det dr fragan om den relativa prestationsférmégan 1 arbetet hos min
och kvinnor; och vill jag hiir 6ppet uttala, alt jag har den personliga 6verty-
aelsen, atl 1 stort sett iir miinnens prestationsférmaga storre. Jag vill dock
uttryckligen siiga, att niir froken Hesselgren talade om att det frin miinnens
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sida skulle anses, att kvinnornas arbete vore minderviirdigt och ringaktades,
ir detta ingalunda min stdndpunkt, och en sidan uppfaitning lir ingen ha
i dessa tider.

Jag finner, att de skil, statsutskottet anfort for sitt forslag om en jimk-
ning 1 hkalonskravet 4ro fullt vigande, och till dessa skil konnner hir ytter-
ligare det av mig nyss anférda. Statsutskottet inskrinker sig 1 detla avseende
till att anvinda uttrycket: »under antagandet av lika arbetsprestationer». De-
partementschefen har i motiveringen till den kungl. propositionen gjort ett ut-
talande, varom jag far erinra. Han siger, att, direst en noggrann prévning av
vissa asplranters kvalifikationer och personhga limplighet dgde rum och dir-
efter en befattning limnades &t en kvinna, skulle man fér visso vara be-
rittigad antaga, att hennes arbetsprestation skulle bli av minst samma virde
som den manlige medsskandens. Jag vigar anse, att denna slutsats dr vil
hastig och nippeligen kan vara befogad. Sirskilt nir det ir friga om stats-
tjinster, dger ofta nog en schablonmissig provning efter pappersmeriler rum.

Betraffande 1921 ars lonekommitté vill jag erinra om dess stillningstagande
till denna friga. Sedan kommittén gjort en lingre utredning i detta avseende
gor kommittén eller, rittare sagt, dess majoritet det allminna uttalandet, att
den finner bl. a. vad kommittén anfért om forhallandet mellan minnens och
kvinnornas arbetsprestationer pakalla en viss nedsittning av kvinnornas
léner. Sésom jJjag ovan anfort gir min personliga erfarenhet 1 samma
riktning, ehuru givetvis undantag finnas b&de 1 friga om personer och
yrken, och orittvisor nog i enskilda fall iro ofrénkomliga. Men med den
allminna synpunkt, jag har pa denna fraga, kan jag e) annat in siga, att
Jag finner, att minnens arbetsprestalioner aro mer viarda bade 1 friga om all-
mingiltigt omdome, energl och uthallighet. Det sammanhinger nog med att
minnens intresse har sin tyngdpunkt i deras arbete mer an kvinnornas. Fér
att e] missforstas, vill jag dock, da jag haft att gora med en stor och talrik
kvinnlig personal pa olika hall, hir uttala, att jag har den allra storsta akt-
ning for dess intresse och plikttrohet vid utférandet av dess arbete, men jag
kan dock e] jimstidlla dem med minnen.

Jag far nu till sist, herr greve och talman, siga, att jag skulle visserligen
helst gatt pa herr Olssons 1 Kullenbergstorp reservation, men da den icke lar
ha nigon som helst utsikt att bli av riksdagen antagen, fir jag yrka bifall
till utskottets forslag.

Herr Widell: Herr greve och talman'! Efter den uttémmande redogérelse
for utskottsforslaget och det forsvar for detsamma, som herr Ekman nyss lim-
nat, kan jag inskrinka mig till att 1 korthet framligga de viktigaste skil,
som formatt mig att inom utskottet ansluta mig till majoritetens stdndpunkt.

Att jag icke kunnat tillstyrka den kungl. propositionen beror pa fyra hu-
vudsakliga skil.

Det forsta skilet for min stdndpunkt #r propositionens beslimda stind-
punktstagande emot en lonereglering efter behovsprincipen. Visserligen siges
det, att man uppskjuter stillningstagandet till en kommande tidpunkt, men i
sak innebir propositionen ett stindpunktstagande emot.

D& jag hiir talar om behovsprincipen, syftar jag alls icke pi det ingdende
och utarbetade forslag till en lonereglering efter den principen, som framlades
av 1921 &rs lonekommitté. Jag har verkligen efter det avstyrkande, som kom-
mit detta forslag till del, icke ett 6gonblick vintat, att Kungl. Maj:t skulle
framligga det sisom sitt, ja, knappast ens onskat det. Nej, nir jag talar om
behovsprincipen, si syftar jag pa den siadan den for narvarande forefinnes i
vart lonesystem.

Forhallandet dr ju det, att vart Iénesystem i verkligheten &r till ganska
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vitsentlig del byggt pa behovsprincipen. Ett uttryck hdrfor dr att for kvinn-
liga befattningshavare antalet lone- eller aldersklasser dr mindre an fér de
manliga befattningshavarna. Detla forhallande har Kungl. Maj:is forslag ut-
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klasser som de manliga.

Nu forutser jag naturligtvis den anmirkninger: »Ja, men ogifta manliga
befaltningshavare f& ocksd dessa alderstilligg!» Ja, det dr mycket sant. Det
ligger 1 det nuvarande systemet, ty man har icke fullstindigt genomfért behovs-
principen. Del ir en oligenhet. Men dirfor att det nuvarande systemet lider
av den bristen, att en icke familjeférsorjande man far samma I6n som en
familjeforsorjande man, sé finns det inga skil att utstricka den oegentlig-
Leten till en helt nv grupp av befattningshavare. De kvinnliga befatinings-
havarna iro i allminhet icke familjeférsérjare och enligt min mening borde de
icke vara det. De gifta kvinnorna i statens {jinst iro ingenting att astunda
ur statens synpunkt.

Det andra skilet, som férméatt mig alt taga stdndpunkt emot Kungl. Maj:ts
forslag, dr, att den kungl. propositionen, dtminstone p& papperet, ansluter sig
till likalonsprincipen. Att det i1 verkligheten icke férhdller sig sé, har herr
Ekman visat. Emellertid har denna principiella deklaration 1 allt fall fore-
fallit mig vara si betinklig, att den varit ett tillricklist avgirande skil f{or
mig att icke kunna ansluta mig till Kungl. Maj:ts forslag. Jag delar namli-
gen tillfulle de asikter, som togo sig uttryck i 1921 &rs lénekommittés forslag,
att en lonereglering for man och kvinnor bér, &tminstone vad de ligre tjin-
sterna betriffar, stadga en viss loneskillnad mellan mén och kvinnor. Skiilen
diarfor ha sa fullstindigt framiagls av herr Ekman, alt jag icke skall vidare ga
in pa dem hir.

Det tredje skilet ar det sitt, varpa Kungl. Maj:t inplacerat befattningsha-
varna 1 de olika l6negraderna. Det har i utskottets utldtande visats exempel pa
hur fullkomligt nyckfullt dessa inplaceringar verka och vilka rent orimliga
konsekvenser de medféra. Det har for mig varit niistan obegripligt. hur de-
partementschefen kunnat forklara, att vid den placeringen kan fér framtiden
fa forbliva. Jag kan icke se annat #n att sjilva denna placering méaste med
rent av naturnddvindighet driva emot en forindring, emot en placering, som
mera tager hinsyn till tjansternas beskaffenhet och det ansvar de medfira.

Det fjirde och sista skéilet ir de ekonomiska konsekvenser, som folja med
Kungl. Maj:ts forslag. ~ Herr statsridet och t. f. chefen for finansdepartemen-
tet har visserligen forsokt bagatellisera dessa finansiclla konsekvenser, d& han
sagt, att det endast kunde vara ett par hundra tusen kronors skillnad i kostnad
mellan & ena sidan Kungl. Maj:ts férslag och & andra sidan utskottets. Jag
ir icke i tilifille att dementera eller verifiera den siffran, men sd mycket ar
[ullkomligt klart, att om siffran ar riktig for nu stundande budgetir, kom-
mer den successivt att mer och mer 6kas. Efterhand som de nuvarande kvinn-
liga befat{ningsliaverna bliva ildre och komma upp 1 hogre lonegrader. kom-
mer naturligtvis tilligget av denna sista lonegrad alt verka allt kraftigare och
kraftigare, med den pafoljd, ait skillnaden i det avseendet mellan utskottsfor-
slaget och Kungl. Maj:ds {orslag stindigt kommer att ¢kas. ILat vara, att
man ju iven skulle kunna gi med pd denna skillnad. Jag medger, att en eller
annan miljon, ty det kommer det val alt gd upp till ill sist, icke ir hela viirl-
den, men herr staisradel har sjilv erinrat omn en sak, som har kastat sin slag-
skugga [ramfir sig, och det iir loneregleringen fir hela den stora folkskol-
lirarpersonalen.  Att giva folkskollirarinnorna samma lon som folkskolidrar-
na ar icke en allir pa en eller annan miljon utan pa atskilliga miljoner. Herr
statsridet har sagt, att den konsekvensen behdver man icke draga av Kungl.
Maj:ts forslag, ty de placeras in olika efler de olika liner de hava. Ja, det
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har man kunnat géra, da det varit mojligt som t. ex. i de cenirala verken och
1 kommunikationsverken att dépa om de olika befattningshavarna, si ott man
kallat en manlig postexpeditér for postassistent o. s. v., men kan det vara
mojligt att gora en namnskillnad mellan de manliga och kvinnliga folkskol-
lararna och placera in dem i olika lonegrader? Det forefaller mig fullkom-
ligt otinkbart, att en sidan lénereglering skulle kunna genomforas. Gar man
nu in for Kungl. Maj:ts forslag och godkinner det, s kan man enligt min me-
ning icke komma ifran att nir inom kort friga uppstir om lonereglering for
fclkskolepersonalen, vi da std infér ett fait accompli. Vi bliva tvungna att
gd in for likalonsprincipen.

Det ar dessa skil, som gjort, att jag icke kunnat ansluta mig till Kungl.
Maj:ts férslag. Nu kan man naturligtvis inviinda, att dessa skil dro av den
natur, att, om man gillar dem, man helt naturligt antingen borde framligga
ett helt nytt forslag eller ocksd g& pa rent avslag & Kungl. Maj:ts forslag.
Jag medger fullkomligt det berittigade i det talet. Men for att utarbeta ett
nytt forslag fanns det faktiskt icke tid. Vilket forslag man &n ville vilja, si
var det en «& vidlyftig sak, att det méste medfora flera veckors arbete i stats-
utskottet, och under tiden lag hela budgetarbetet nere. Herr statsridet har vis-
serligen sagt, att det foreldg en hel massa alternativ att vilja pa. Det vet
jag mycket vil, men enligt min mening var icke nigot av dem sidant, att det
kunde accepteras utan vidare. Om jag f6r min del skulle hava varit med om
ett sddant arbete som att utbygga nagot forslag — saken var pd tal i utskot-
tet ocksa — skulle jag ndrmast hava velat utarbeta ett forslag i huvudsak-
lig anslutning till herr Olssons i Kullenbergstorp reservation med tvenne paral-
lella loneskalor. Att jag i alla fall anslutit mig till statsutskottets positiva for-
slag, trots att detta maste anses dela en hel del av de brister, som vidlida
Kungl. Maj:ts forslag, beror diarpd, att jag vet, att det iir en allmin, stark 6n-
skan, som rader bland kvinnorna, att behérighetslagen matte trida i kraft.
Jag vet, att det dr en allméin 6nskan, och trots det, att jag for min del varit
motstandare emot den lagen och fortfarande &r av den uppfattningen, att den
icke uteslutande dr av godo, s&, d& den vil en gang ar antagen, béjer jag mig
lojalt for den.

Med hinsyn dirtill har jag ansett mig bora taga under dvervigande, om jag
icke skulle kunna i alla fall g4 med pa att bitrida Kungl. Maj:ts forslag med
de @ndringar, som dro gjorda av utskottet, och jag har funnit det vara méj-
ligt, till att bérja med pad grund av att den anmirkning, jag forst framstillde
om det lika antalet 3lderstilligg, bortfaller genom atlt 1 utskottsforslaget det
hogsta alderstilligget ar borttaget. Aven de 6vriga av mig framstillda an-
mirkningarnas betydelse har viisentligen reducerats genom den motivering, som
utskottet limnar for sitt forslag. Denna motivering dr av sddan natur, att
den icke féregriper ndgot for framtiden, utan att man har mojlighet att fram-
deles reglera forhallandena definitivt pa det sitt, som d& kan anses limpligast
och bist.

Innan jag framstiller nigot yrkande, skall jag endast i korthet beréra ett
par yttranden av froken Hesselgren. Froken Hesselgren drog 1 tvivelsmal,
hur det forhéll sig med kvinnornas stérre sjuklighet, och meddelade, att ett
par hygieniker — namnen anfoérdes icke — voro av olika mening dirvidlag.
I det sammanhanget yttrade froken Hesselgren, att man, som bekant, med
slatistik kan bevisa vad som helst. Ja. det yttrandet hér man ganska ofta,
men det hindrar icke, att statistiken i alla fall, om siffrorna icke #ro synner-
ligen svartydda och mangtydiga, dock méaste tolkas endast pa ett sitt for att
tolkas riatt. Vad betraffar kvinnornas stérre sjuklighet, torde den saken vara
statistiskt sa fullkomligt bevisad, att négot tvivel diarom icke kan rada.

Det andra yttrandet av froken Hesselgren, som jag faste mig vid, rorde
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den gifta kvinnans stillning enligt 4 § 1 avloningsreglementet och bestimmel- Ang. kvinn-
serna om sjukavléning. Ja, vad den saken betriffar, s& hade jag i 1921 &rs lie ,?ef““'.
léneregleringskommilté en reservation, vari jag uttalade, att jag 6ver huvud ta- n;%znf;;;es
get var av den meningen, att det icke var ur statens synpunkt onskviirt, att gift forhallanden
kvinna vore anstilld 1 statens tjanst, och att jag under sadana omstindigheter  m. m.
naturligtvis icke kunde vara med om att, sdsom var foreslaget. dessa kvinnor  (Forts)
skulle hava familjetilligg. Emellertid, fragan om de gifta kvinnornas anstill-
ning 1 statens tjinst ar avgjord genom ordalydelsen i behorighetslagen — det
ir ingenting att gora 4t — men di méaste man, sisom departementschefen mye-
ket riktigt papekat, se till att i mojligaste man férebygga eller dtminstone —
vill jag minnas ordalagen voro — minska de oligenheler, som dirav félja. Det
forsta medlet man har diarvidlag ar den 1 4 § inférda bestimmelsen, att kvinna,
som har virdnad om barn under 15 &r, skall vara skyldig att stidlla sig till
efterrittelse @mbetsverkens bestimmelser om tjinstledighet.
Froken Hesselgren befarade nu, att detta skulle kunna leda till allehanda
godtycke. Jag tror, att froken Hesselgren kan vara fullkomligt lugn. God-
tycke 4r nagot, som i regel vira svenska ambetsverk dro mycket, mycket
oroliga for. Vad jag f6r min del ir orolig for dr, att den paragrafen icke
kommer att tillimpas, och jag tror, att man har mycket mera skil for en sa-
dan farhdga dn f6r den, att den skall tillimpas godiyckligt.
Den andra anmirkningen, som froken Hesselgren riktade — den giller ju
dven Kungl. Maj:ts forslag, som har ar tillstyrkt av utskottet — wvar, att
1 fraga om sjukdom, som &tféljer grossess eller barnsbérd, skall icke den van-
liga tjanstledighetsbestimmalsen giilla. Detta dr en naturlig sak, ty om man
lite de vanliga avdragsbestimmelserna hir gilla, s& maste med niédvindighet
s& gott som alltid den gifta kvinnans arbetskraft stilla sig avsevirt dyrare
for staten an den ogifta kvinnans. Det kan icke undvikas. Jag skall bara
taga ett exempel hirpa fran ett konkret fall, som visar, hur en motsatt bestim-
melse verkar. En kvinnlig tjinsteman i ett dAmbetsverk fick tjinstledighet pa
grund av grossess mot avstiende av hela lonen, sisom praxis var pa den tiden,
men efter en tids tjinstledighet intraffade abort med dtfoljande sjukdom. Hon
hade tjanstledighet f6r, vill jag minnas, en tid av sex méanader, men omedel-
bart efter sedan aborten intriffat, kom hon in med ett likarintyg om att hon
led av sjukdom och d& annullerades naturligtvis den férst beviljade tjanstle-
digheten med péafsljd, att hon fick vanlig sjuktjinstledighet. Staten fick be-
tala ut l6n, darfor att det var en gift kvinna, som var i tjinst, och det var
en direki forlust for staten. Det 4dr sidana fall, denna bestimmelse avser att
forekomma. Syftet dr, att det icke skall stalla sig dyrare {or staten att hava
en gift kvinna anstilld &n att hava en ogift kvinna. Det ér i alla fall en stor
fordel for de gifta kvinnorna, att de hidanefter utan vidare f& std kvar 1
statens tjanst. Forut har deras stallning varit ritt prekir, dirfor att de
fatt std kvar 1 tjanst endast sd linge dmbesverket funnit, att icke deras ikten-
skap varit till hinder for tjinstens skotande.
Herr greve och talman! Med dessa ord har jag stkt mofivera min anslut-
ning till ulskottets forslag. till vilket jag nu yrkar bifall.

Herr statsradet Wigforss: Herr talman! Jag skall be ait med nagra korla
ord fi sammanfatta de kritiska anmirkningar, som kommit Kungl. Maj:ts
forslag 1ill del, och sioka i storsta mojliga korthet bemdta dem. J'lg har 1
det fallet en ganska, god hjilp av den siste iirade talaren, som 1 sina fyra
punkter nog sammanfattade de ting, som striden vi'xsenﬂigen stdr om.

Han birjade med friagan om behovsprineipen. Nu giiller det icke att viilja
mellan behovsprineipen eller icke behovsprineipen, utan nu giiller det alt vilja
mellan uiskottsforslaget och reservationen, och friagan iir da, vilket av de tva,
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som binder oss mest vid den ena eller den andra principen. Jag vill erinra
om, att utskottet bestimt siiger, att det icke vill, att dess stdndpunkt skall
vara prejudicerande for framtiden i frdga om behovsprincipen, och jag vill
siga, att, trots vissa antydningar om motsatsen, tror jag utskottet pa dess
ord, men forutsitter da ocksd, att ulskottet likavil finner det tillrickligt, da
departementschefen 1 propositionen forklarar, att den standpunkt, som IKungl.
Maj:t hir har intagit, icke 4r prejudicerande for behovsprineipens tillimpning
1 framtiden, d. v. s. behovsprincipen i den betydelsen, att det giller {rdgan om fa-
miljeférsorjare och icke familjeforsorjare. Jag skulle vilja siga, att det dr sjilv-
klart, att icke Kungl. Maj:t dir vill binda sig och att éverhuvud taget Kungl.
Maj:t eller den nuvarande regeringen icke kan hava négra principiella invindnin-
gar emot behovsprineipen sasom rent ideal norm fér fordelningen av inkomsterna
1 samhéllet. Jag skulle kunna erinra kammaren om at{ det finns en gammal god
socialistisk for att icke sdga anarkistisk regel som siiger: »Var och en skall
ge samhillet efter sin forméaga, och samhiillet skall ge var och en efter hans
behov.» Det éar intet tvivel om att det #r en fullstindigt ideal princip, men
fragan ar, om det dr mojligt att plotsligt gripa ut den ideala principen och
tro, att man kan tillimpa den péd stalens lonesystem och gora det just nu. Jag
tror icke, att det gar till pa det sittet, utan jag tror, att, om vi vilja komma
narmare det tillstind, som féresvivar oss, och jag formodar dven herr Carl
Gustaf Ekman och andra anhiingare av behovsprincipen, far man ga fram
péd helt andra vdgar och forsska, med anvindande av den mekanism, som
vi hava i det ekonomiska livet i friga om tillgdng och efter{rdgan, komma
fram pa den viigen till det mal, som man strivar efter. Det gir icke att utan
vidare forsoka taga reda pa vilket behov en viss person har och siga, att
han skall p4 grund av dessa sina behov ka si och s& mycket 1 16n. Detta ar
1 alla hindelser min personliga uppfattning, men den behsver jag icke vidare
utveckla hir, ty huvudsaken #ar, att Kungl. Maj:t dvensom reservanterna iiro
lika obundna fér framtiden p& den punkten som utskottsmajoriteten. Herr
Ekman har nu pépekat, att om vi skulle rakna med behovsprincipens till-
limpning i framtiden, det giller att rikna med mdojligheten, att dyrtidstill-
liggen kunna vara férsvunna och att man d& méaste hava ndgon marginal att
halla sig till. Jag vill svara, att om med behovsprincipen menas, att familje-
forsorjare skall hava mera in andra, si ar det orimligt att tinka sig, att
den principen skall kunna tillfredsstillas genom de 225,000 kronorna — pi
en lonesumma av 15 miljoner kronor — som i delta fall skiljer utskottsfor-
slaget fran reservanternas férslag. Diremot skulle jag vilja siga, atlt Kungl.
Maj:ts forslag naturligtvis har en principiell innebérd i friga om behovs-
principen pa den punkten, dirfor att Kungl. Maj:ts forslag avvisar behovs-
principen, om den skulle innebira en skillnad mellan manliga och kvinnliga
befattningshavare, som icke dro familjeférsorjare. Det dr alldeles riktigt. Dar
kommer likalonsprincipen fram, och om kammaren verkligen har den wupp-
fattningen, att man skall gi den vigen att tillampa behovsprincipen s& att
man gor skillnad mellan manliga och kvinnliga ogifta befattningshavare, s&
maste jag siga, att den, som hyser den uppfattningen, bor rosta for utskotts-
forslaget och icke for Kungl. Maj:ts forslag. Men & andra sidan vill jag
siga, att den, som rostar for utskottsforslaget, kanske binder sig en liten
smula just vid den tanken, att i den skillnaden mellan méns och kvinnors Ion,
som har fastslas av utskottet, ligger en antydan, sisom herr Ekman sade, atf
man verkligen vill gora den skillnaden. Herr Ekman forklarade just, att han
har kunnat ga med pi att slopa alderstilliggen iven ovanfér den femtonde
lonegraden, just dirfér att han menade, att dven mellan ogifta mén och kvin-
nor fanns en viss skillnad 1 behov, som pi ett eller annat sitt skall {aga sig
uttryck.
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Sedan ha vi de ekonomiska konsekvenser, som herr Widell berirde. Savitt
jag forstar, ir herr Widells misstanke den, att Kungl. Maj:ts forslag skulle
kunna vara felriknat pd det sitlet, att det icke {ager hiinsyn till att, allt
eftersom de kvinnliga befattningshavarna stiga upp 1 higre lonegrad, kost-
naderna 0kas 6ver de antagna. Det ar emellertid verkligen s&, att ICungl.
Maj:ts forslag ar utriknat efter utsliende av befattningshavarna pa de fem
olika l6neklasserna, visserligen naturligtvis en rent teoretisk utslagning men
en utslagning, som torde traffa verkligheten s& niira, att den icke kan sla
fel p4 nagra storre belopp.

Men s& kommer man till frigan om konsekvenserna av de bada stindpunk-
terna f6r den kommande loneregleringen fér lirarna. Ja, jag kan bara upp-
1epa vad jag sade i mitt forsta anforande, att utskottet inte har forstatt Kungl.
Maj:ts forslag. Herr Ekman sédger, att statsrddet framholl, hur listigt Kungl.
Maj:ts forslag var, att utskottet icke forstiatt det, och att han tyckte det var
ndgot ganska 16jligt. Jag far upprepa, alt herr Ekmans eget yttrande be-
visar f6r mig, att herr Ekman fortfarande icke fatlat vad Kungl. Maj:t menar
med likalénsprincipen, och jag far till min ledsnad erkiinna, att icke heller
froken Hesselgren fullt forstatt, vad Kungl. Maj:t menar dirmed.

I den kungl. propositionen menas med likalénsprincipen ingeniing annat 4n
det, att befattningshavarna behéilla sina nuvarande léner och att det forhallan-
det, att det blir en skillnad genom inplaceringen, bara #r beroende pa de olika 15-
neplanernas karaktir. Om fran bérjan man och kvinnor hade varit inplacerade 1
samma loéneschema med olika lon, s& skulle det enda, som Kungl. Maj:t be-
hovt siga, hava varit, att minnen vil fi sika de kvinnliga befattningarna
och att kvinnorna fi soka de manliga befattningarna. Allt annat dr oférindrat.
Det var detta, som jag menade med mitt fastsliende. Det dr icke riktigt att
anse den manliga 16nen vara mera representativ for vad som kallag for riktig
I6n dn den kvinnliga.

Jag tror, att man fortfarande — och det har herr Ekman och friken Hes-
selgren strukit under — lever kvar 1 den forestilluingen, att man kan finna
en lon, som #r riktig, som ger uttryck for det virde en miinniska representerar
for samhillet. Jag tror, att den uppfattningen dr falsk. Det iir uppenbart, att
man icke kan fd en lén utan att leverera ett visst arbete, och det 4r uppenbart,
att den nytta, man gor, lager sig uttryck 1 lonen. Men sedan finns hela denna
rad av faktorer, som bestimma, vilken lén jag fir, och av dessa faktorer ar
den mest bestimmande den, huruvida det finns stor eller ringa tillgang till
arbetskraft. Det ar det foérhallandet, som bestimmer, att den kvinnliga 16-
nen 4r ligre #in den manlica 1 genomsnitt och det ar icke, om man nu tager
bort alla smadetaljer, beroende pa att kvinnan 1 genomsnitt for alla tjinster
skulle vara mindre effektiv 4n mannen, utan pa alt kvinnan 1 forhallande till
sina arbetstillfallen 4r s& mycket mangtaligare iin mannen, och det &r darfor
lsnerna p& de omrdden, ddr kvinnor finnas, pressas ned och den kvinnliga
lonen sedan kommer att bliva representativ pd andra omraden. Men detta ir
ett teoretiski resonemang, som antagligen manga hiir i kammaren icke fista
alltfor stort avseende vid.

Vad jag vill komma fram till dr, att det dr fullt allvar med den stand-
punkt, som Kungl. Maj:t intagit, da vi acceptera det nuvarande loneliget for
kvinnliga befaltningshavare och siiga. atl de miin, som vilja sika dessa befatt-
ningar, f& noja sig med samma lén och att férdelen fér kvinnorna icke ligger 1
att dessa befattningar hojas upp ulan diiri, att de bliva fria att soka sig in péd
andra befattningar, som de varit utestingda ifran férut. Och det ir, d& det
giiller alt sika sig in pad dessa nya omriden, som Kungl. Maj:t vill hava denna
individuella provning av kvinnorna i1 det hiinseendet, under det att motstan-
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daﬁna anse, att det iir mojligt att kunna draga en grins mellan kvinnor
och min.

Jag forstdr mycket vil, att det kan vara lockande f6r folk att vilja draga
en sadan grins.emellan stora grupper, men jag kan icke underlata att ut-
trycka en viss férvaning éver att denna standpunkt med sirskild skirpa hiv-
das fran det hdll, dir man annars dr si intresserad av och med sadan styrka
iramhéller, att man vill ha fram den individuella dugligheten just emot mer
eller mindre missférsiidda gruppintressen. Det ar alldeles uppenbart, att 1
denna punkt representerar Kungl. Maj:ts forslag just ett hdnsynstagande till
individens férméiga att sla sig fram, under det utskottets forslag vill skira
alla i en viss grupp 6ver en kam. Det gor nu, att Kungl. Maj:is likalons-
princip innebéir en sidan l6sning, att jag med fullstindigt lugn, #ven nir jag
tinker pa statens finanser, motser den stund, da frigan om livar- och Lirarinne-
lonerna skall avgoras. Fran Kungl. Maj:ts utgéngspunkt finns det hirvidlag
inga som helst svirigheter. Jag skulle vilja siga, att den enklaste konsekvensen
av den stdndpunkten #r att férklara, att i Kungl. Maj:ts forslag ligger intet som
helst motiv f6r att lirarinnornas loner skola héjas upp. Om vi av andra skiil
vilja héja upp lirarinnornas léner, om vi siga: »Vi finna det riktigt av
nagon anledning, vi tycka, att lirarinnorna béra 3 battre betalt dn for nir-
varande, vi anse, att den manliga lonen icke ar for stor for dem, de kunna
behova mera, och man kan dir tillimpa behovsprincipen, s& att siga», si inte
mig emot, om vi ha rdd dartill, men det foljer icke som konsekvens av den
stdndpunkt, som Kungl. Maj:t intagit i friga om likalonsprincipen. Jag ar
icke lika siker pd, att utskottet kan vara obundet av sin standpunkt, niir det
giller att faststilla skillnaden mellan lirarnas och lirarinnornas Iéner, ty nu
har man faktiskt motiverat utskottets forslag med att det finns en skillnad
1 effektiviteten, och det har man tagit hinsyn till, nir man slopat det sista
alderstilligget. Ja, jag far siiga, att nog vintar jag mig, om det forslaget
gdr igenom, att Sveriges folkskollirarinnekdr med en mun kommer att siga:
»Nu ha ni bestimt, hur pass minderviirdiga vi dro. Ni skola vil icke, nir det
giller lirarinnorna, som ni sjilva erkiinna vara kanske mera dugliga pa sitt
omride &n kvinnorna pd andra omrdden, tillskapa en &nnu hogre grad av
mindervirdighet &n den, som funnits, nir det gillt de centrala verken och kom-
munikationsverken?» Jag ir sdledes ¢vertygad, att si fort det giller konse-
kvenserna, kan man vara siker, att de farliga konsekvenserna folja utav ut-
skottets forslag och att de mindre farliga filja av reservationen. FEftersom
delta dr huvudpunkten, skall jag icke g in pa alla detaljer. Jag tror nim-
ligen icke, att hela raden av de olika argument, som anforts fér att bevisa
kvinnornas mindervirdighet, verkligen spelar nagon roll for den stora ming-
den av folket, och jag kan &nnu en ging upprepa min fraga. Jag fick icke
nagot svar pa den punkten av herr Ekman. Jag har kanske icke framstillt
nagon direkt{ fraga, men det var meningen att framstilla en sddan. Ar verk-
ligen herr Ekman si siker pd sin sak i friga om mins och kvinnors olika
effektivitet, hur kan det d& komma sig, att han anser det vara nodvindigt
att lata ménnen 1 de gamla kvinnliga befattningarna f& samma l6n som kvin-
norna? Varfor har han icke vigat taga konsekvensen av sin egen standpunkt
och siga: nar jag ger en man 14 % mer #n en kvinna i samma befattning, far
jag Precis samma arbetsprestation? Jag tror, som sagt, att nir det giller
konsekvenserna. si star sig Kungl Maj:ts forslag bittre, om man verkligen
vill gé till grunden, dn utskottets férslag. Vad man én vill siga om ait detta
ger kvinnorna for litet, jag erkénner, att f6r dem, som 1 likhet med froken Hes-
selgren vintat, att man skulle g& ut frin mannen som en normalminniska,
ar det en besvikelse, men for dem, som anse de kvinnliga lonerna lika repre-
sentativa som minnens, ir det naturligt att siga, att hir f& kvinnorna den
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mojlighet till hogre avloning, som ligger i att komma upp i dessa for dem
forut stingda befattningar. Jag skulle vilja siga, att pa den punkten lig-
ger skillnaden mellan Kungl. Maj:ts forslag och utskottets forslag sa, att
enligt Kungl. Maj:ts forslag vill man behandla kvinnorna som individer, men
enligt utskottets forslag vill man behandla dem, lat oss siga, som en klass,
eller, kanske det icke #r riktigt att anviinda ordet klass, utan riktigare att
siga, att man vill behandla dem som en abstraktion. Om utskottets forslag
1 detta Ggonblick skulle g& igenom, s& tror jag verkligen, om man far anvinda
ett starkt ord, att det verkligen vore att offra levande individer pa abstrak-
tionens altare.

Herr Palsson: Vi kunna komma 6verens om, att likalonsprincipen emellan
mén och kvinnor i statstjinst ar berittigad, om staten far samma arbetskvan-
titet av de béda parterna under de ar, som tjanstetiden eller anstillningen varar.
Sa fort denna sak ar bevisad, att man fran kvinnorna ger staten lika mycket till-
baka i arbetskraft som minnen, &r det klart, att likalénsprincipen ir riktig. Har
man nu i {orevarande fall bevisat, att kvinnorna ge samma arbetsprestation som
minnen? Nej, jag tycker tviirtom. Fran regeringsbinken har man icke fort
fram ett sidant bevis. Herr Ekman har framfsrt absolut motbevisning, och fré-
ken Hesselgren forbigick den med viss forsiktighet. Av froken Hesselgrens yit-
rande maste det fastslds, att hon erkinner, att de siffror, som herr Ekman fram-
lagt pa kvinnornas ménga ganger stérre sjukledighet #n miinnens, dro riktiga.
Sedd fran denna synpunkt lir silunda kvinnornas 16n vara mindre iin minnens,
1 hindelse det skall vara lika 16n for lika arbete. Jag avvaktar sdlunda fort-
farande, om sadana bevis kunna framféras for likalénsprineipen, att kvinnorna
ge lika mycket arbete under sin tjinstetid som mannen. Men vad som verkade
chockerande var, att statsrddet Wigforss 1 sitt férsta anférande angiende folk-
skollararkéren, som han sedan sokte reparera, sade, att fran regeringens syn-
punkt kunde det icke bli tal om, att deras léner skulle bestimmas efter samma
mattstock. Just i det fallet anser jag det vara klart, att genom den langa se-
mester, som en kvinnlig ldrare atnjuter pd sommaren, kan hon ge lika stort
arbetsresultat som mannen. Folkskolekaren ér nog det enda exempel, som kan
visa, att kvinnorna ge samma arbetspensum som miannen. I det fallet ar lika-
Iénsprincipen berdttigad. Skulle man tro herr statsrddets senare anférande,
skulle folkskolldrarnas loner bringas ner till lirarinnornas nivd. Det dr vil rege-
ringens standpunkt endast {61 1 dr. Det blir nog nodviindigt f6r regeringen att som
behovsprincip indra denna stdndpunkt, nar den frigan kommer fore.

D4 jag siledes icke av anférda skil kan finna nagot berittigande i likaléns-
principens genomfsrande, far jag 1 stillet se den siisom en ekonomisk fraga en-
hart, och d& #dr det klart, att det avgirande for mig ir statens ckade utgifter i
det fallet, att likalénsprincipen genomfiéres. Hir blir en stor dkad utgiftspost
sasom ett resultat av ett beslul 1 enlighet med regeringens proposition. D4 det
nu ir en ekonomisk friga, maste jag stilla mig pa avslagsforslaget, da jag anser
detla vara riittvisare., Skulle man ge kvinnan lika 16n som mannen utan ati
bevisa, alt de géra samma arbete, s& blir det en giva till dessa statsanstillda
kvinnor, och jag antar som siikert, alt en sadan géva, given av en kammare av
idel miin, icke skulle upptagas sisom nigol beriittigat fran kvinnornas sida. Fn
gava 1 detta fall bora de kiinna sig for stolta att mottaga. Det ir deras arbets-
prestationer, som skola viigas och ingenting annat. Det skulle vara eft enda
skiil att ga in pa, alt man borde avléna kvinnorna biittre, och det vore, att deras
avliningar nu skulle betrakias sisom [ér laga, si att de icke kunde anses leva
miinniskovirdigt pa dem, men 1 detta fall kan man icke fa den dsikten. Deras
lon iir viil helt enkell bra, man maiste niistan siiga hiég, om man betrakiar den 1
Jimforelse med vad som gives 1 enskilt {orviirv.,  Kvinnorna hira nog betrakia

Nr 12.

Ang. kvinn-
liga befait-
ningshavares
avlonings-
Sforhallanden
m. m.

(Forts.)



Nr 12,

Ang. kvinn-
liga befalt-
mngshavares
avlonings-
forhallanden
m. m.

(Forts.)

48 Liordagen den 21 februari f. m.

den dagen som den lyckligaste i sitt liv, da hon erhaller en befattning i1 slatens
tjinst. Jag tror, att hon den dagen kiinner sig siarskilt tillfredsstilld. Forsta
missndjet blir dagen dirpd, sedan hon i tjinstemannakretsar far hora, att man
anser, att det borde vara innu bittre villkor. Nej, dven fran denna synpunkt
kan jag icke vara med om férslaget. For ovrigt anser jag det vara direkt far-
ligt f6r de kvinnogenerationer, som komma att soka statstjinst efter genomfs-
randet av denna likalénsprincip. Det dr iven den synpunkten som ir avgérande,
dd jag ar med om att avsld frigan nu. Det ar klart, att med den 16n, som nu
eives kvinnorna, och med den depression pa arbetsmarknaden, som kommer att
vara dnnu manga ar, s komma de platser, som kvinnorna nu ensamma kunna
sika, att vara oppna for ansskning dven for min. Det kommer att gora sig
gillande en konkurrens pa detta omrade, som skall beriva ménga kvinnor dessa
befattningar, darfor att de min, som komma att gora ansprik pa dessa platser,
kunna befinnas vara s dokumenterade, att de fa dessa. Kungl. Maj:ts forslag
kan nog vara till nytta fér den nuvarande gencrationen av kvinnor 1 statstjinst.
ty bakom deras anhallan om detta ligger, att var och en av dem skulle komma ett
par pinnhal hégre pa lonestegen. och det kan forklara, att man vill forsoka ge-
nomféra detta. Men om detta skulle férsvira for framtiden fér en kvinna att
4 en befattning 1 konkurrens med minnen, si tycker jag, att det vore oklokt och
oriittvist, att kvinnorna nu skulle silja sin foretridesriitt till vissa befatiningar,
silja sin forstfodsloratt for en grynvilling, och dven ur den synpunkten anser
jag bist, att man avslar ett forslag, som jag icke anser vara vil dvertiinkt.
Jag ber, herr talman, alltsé att f4 yrka bifall till herr Olssons 1 Kullenbergstorp
reservation.

Herr Olsson, Oscar: Herr talman' Bara elt par ord med anledning av det
angrepp, som herr Carl Gustaf Ekman riktade mot den sammanhangslishet, som
han trodde sig finna hos reservationen, 1 motsats till det goda sammanhang, som
han menade sig kunna konstatera hos utskottets utlatande.

Herr Carl Gustaf Ekman bérjade med att deklarera vad han ansig ligga 1
hehorighetslagen. Behérighetslagen var enligt herr Carl Gustaf Ekmans dsikt
den medborgerliga likstillighetsakten hir i landet. N#r man sedan sag pa den
likstiallighet mellan man och kvinna, som herr Carl Gustalf Ekman gjorde sig
{ill tolk for, blev man dock, skulle jag tro, nigot betinksam. Jag har alls intet
mot det villkor, som herr Carl Gustaf Ekman uppstillde, for genomférande av
denna likstallighetsforklaring, det villkoret, att staten fortfarande skall hava
samma, arbetsprestation for samma kostnad som hittills. Slutsatsen av den sténd-
punkten blir emellertid for herr Ekman, praktiskt taget, att alla kvinnor #ro
minderviardiga i jaimférelse med minnen 1 fraga om arhetsprestationer i sina
statstjinster. Herr Carl Gustaf Ekman har ju icke 1 alla tider stitt pa den
standpunkten, ty i 1921 &rs loneregleringskommitté menade han, att endast ne-
danfor den femtonde lonegraden skulle alla kvinnor, praktiskt taget, vara minder-
viirdiga, om deras arbetsresultat jimférdes med minnens. Sedan man diremot
kommit éver femtonde l6negraden, s& hade, menade han, skett en sidan provning,
att man icke lingre kunde pésté. att kvinnorna i sddan hogre grad i statstjinst
voro mindervirdiga 1 fraga om sina arbetsprestationer i jaimfo¢relse med minnen.

Jag vet icke vad som intraffat under den korta tid som forflutit efter avlim-
nandet av 1921 &rs loneregleringsforslag, vilket kunnat omvinda herr Carl
Gustaf Ekman till den stindpunkten, att alla kvinnor, praktiskt taget, i alla
lénegrader skola anses utfora ett mindervirdigt arbete 1 jimforelgse med minnen.

Nir herr Carl Gustaf Ekman skall bevisa, att det ar pa det sittet med de
kvinnliga arbetsprestationerna, s& tar han beviset frin arbetsmarknaden och
siger, att eftersom kvinnorna i samma stdllning som minnen 1 den fria arbets-
marknaden ha mindre betalt, si méaste det bero pa, att kvinnorna géra simre
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arbete. Det kan icke bero pa manligt fortryck. — Jag undrar, om man s& dar 4ng. kvinn-
frankt kan draga den slutsatsen. Aven om man i verkligheten fran de skanska "9¢ ;{’ef""'
betfalten haft det bevis, som arbetsgivarna trodde sig kunna giva, att gali- ”;’f?ﬁn‘,';;;“
zierna gjorde lika gott arbete, som de svenska lantarbetarna, si tror jag icke, férkdllanden
att galizierna dirfor skulle ha fatt lika hog betalning som de svenska lantarbe. = m- m.
tarna. I Amerika, ndr det giller kuliernas arbete 1 jamforelse med de vita ar-  (Forts)
betarnas, intriffar det icke, ifall kulierna kunna gora lika gott arbete som de
vita arbetarna, att de komma upp till samma avloning som dessa. Nog tycker
jag, att froken Hesselgren hade ganska ritt i sin aversion mot att hir i landet
stilla upp en princip, som ledde till, att man skulle géra minnens arbete till
nagot med de vita minnens arbete jamforligt och kvinnorna till nagon sorts kuli-
arbetare 1 statens tjinst. Jag forstar mycket vil, att det for en kvinna ar syn-
nerligen otrevligt att g med pa en sddan princip. Konsekvensen av den sorts
likstéllighet, som herr Carl Gustaf Ekman forkunnar, blir den. att dven den
allra duktigaste kvinna i ett visst slags statstjinst, fullt jamngod med de dug-
ligaste mén 1 den statstjinsten — ty jag antager, atl t. 0. m. herr Carl Gustaf
Ekman skulle kunna gi ut ifran att man atminstone undantagsvis kan upphbringa
en sidan duktig kvinna i statstjinst, att hon skulle kunna jamféras med en
mycket duktig karl — skulle ha simre betalt in de min, som simst utféra
samma slags arbete,

Den prineip, frén vilken utskottets reservanter liksom den kungl. propositio-
nen har utgatt, &r principen om fri och éppen tivlan utan hinsynstagande till
ndgot annat &n dugligheten hos dem, som sika tjinsten. [ det hinseendet ha ut-
skottsreservanterna och Kungl. Maj:t dven gitt under femtonde Ionegraden och
anse, att lika vil som det i 6verensstimmelse med herr Carl Gustaf Ekmans
stindpunkt i léneregleringskommittén ar riktigt, att endast {ortjinsten skall
vara utslagsgivande {or de hogre l6negraderna, sé skall den ocksd vara utslags-
givande for de ligre. Det exempel, som bl. a. anfirts i utskottsbatinkandet och
som siirskilt skulle motivera herr Widells uttalande om ett orimligt inplacerande
1 de olika lonegraderna. dr det, som talar om, att en kvinnlig brevbirare enligt
Kungl. Maj:ts forslag kommer att avlénas en lonegrad hégre iin en kvinnlig
stationsmistare & postexpedition. Det skulle ligga en upprorande orittvisa diri,
att en kvinnlig brevbiirare skulle ha hégre 16n in en kvinnlig stationsmistare.
di det daremot dr fullt i sin ordning, att en manlig brevhirare skall hava en
héogre lon &n en kvinnlig stationsforestandare. Varfoér det? Om en kvinna har
de fysiska forutsittningarna att kunna utfora det harda arbete, som utmirker
den manlige brevbidrarens verksamhet, varfor skall hennes arbetsprestationer
betalas mindre éin mannens, nir de firo av samma art och lika stora? Jag tycker,
att den av utskottet tillimpade »likstialligheten» i 16nchinseende ir en underlig
konsekvens av uttalandet. att behérighetslagen #r »en medborgerlig likstallig-
hetsforklaring» hir 1 landet.

Séledes, herr talman, ber jag att f4 yrka bifall till herr A. C. Lindblads m. fl.
vid utskottsutlidtandet fogade reservation.

Herr Lindhagen: Betriffande diskussionen i denna friga och vilken me-
ning vi dn ha diirom, borde det vara en enstimmig uppfatining, att fragan
ar ofantligt svar att losa. Den ror sig ju ocksd om grundvalarna [6r samhillet.
och vi kunna vara alldeles évertygade, att vilka beslut vi in fatta, s& komma
de att fGljas av en oavlatlig hiljeging under tidernas lingd, och nya, av oss icke
uppmiitksammade problem komma formodligen att sticka upp huvudet efter
varje ny losning av frigan.

Hela denna apparat, som skall sittas i giing. beror pa osunda forhallanden,
som iiro stridande mot naturens lagar. Man kan aldrig tiinka sig, atl naturens
lagar kunna éindras dirhiin, alt mannen icke skall vara far och att kvinnan jeko

Forsta kammarens protokoll 1925. Nr 12. 4



Nr 12.

Ang. kvinn-
liga befatt-
ningshavares
avlonings-
Sforhallanden
m. m.
(Forts.)

50 Lordagen den 21 februari f. m.

skall vara mor i familjen. Dessa dro fodda till skilda uppgifter och kallade 111k
skilda verksamheter, och, liksom det ar fallet hos djuren, larer det i stort sett
ej heller kunna undgas hos minniskorna, att modern vaktar hemmet och barnen,
medan fadern gir ut och skaffar fédan. Med andra ord, jag kan icke av nagon
feminism se, att man kan sdtta sig upp mot naturens lagar, som &ro skrivna
for all framtid och ej kunna rubbas genom nigra riksdagsbeslut — Gud ske lov!

Tmellertid rader det nu det missférhallandet, att en hel del kvinnor icke
kunna komma att fa fylla sin uppgift pa det sitt som de flesta sikerligen helst
lingta efter. Det finns ett stort verskott pa kvinnor. De ckade levnadsbehov,
som anses vara den visterlindska kulturens giva, okas allt mer och mer, tills
vi forghs av materialism och dérmed ocksé dktenskapen bade till antal och
innehall. Aktenskapet har blivit mycket svirare &n 1 de gamla tiderna med
de enklare forhallandena. Industrialismen har ock uttringt husfliten, vilken
pa sin tid gav ett nodtorftigt uppehille dven at en mingd ogifta kvinnor men
for visso under mycket betryckta villkor. Dartill kommer, att under kampen
for kvinnans rattigheter, vari jag efter formiga dven deltagit. hava minnen
icke st Titten f6r kvinnan att ocksd sjalv f& »fria», att sjilv bestimma over,
om hon skall fa ingd iktenskap, en rétt, som hon sikerligen aldrig kommer att
forvirva. Det 4r mannens privilegium enligt nigon naturlag sasom det synes
och han sitter for ¢vrigt inne med de stérsta inkomsterna. Kvinnorna kunna
icke och vilja icke underkasta sig denna slumpens skickelse att f& en man, utan
de maste forst och framst leva. Det finns ocksd en del kvinnor, som péa
grund av egen natur eller tidsférhéllandena vilja ga sin egen vig, vilja vara
individer och icke trilar, som de kalla det, under mannen, barn, koksspisen och
dammtrasan.

Saledes, vi méste giva oss in pd frigan med klar uppfattning, att den &r
byggd p& en onaturlig samhillsordning, och dé &r det sjalvklart, att vi aldrig
kunna komma till nigon harmoni, utan maste alnéjas med det, som for tillfillet
ar overkomligt och pad samma ging négorlunda rattvist.

Nir vi salunda komma in pa sjilva lonefrigan, har jag for min del forr i
virlden icke kunnat fullfélja min sa ofta forkittrade feminism, som bestatt 1 att
forsoka att tillimpa f6r kvinnan hennes naturliga och for livsférhallandena nod-
viandiga rittigheter. Jag har tidigare sokt bilda mig en egen mening, som jag
forut ett par ganger framfort i riksdagen. Den bestar i en viss anslutning 111l
behovsprincipen. Huru gestaltar det sig, om min och kvinnor fa lika 16n over
allt? Det kommer vél just pa grund av det forhallande. som jag nyss skildrat,
i de flesta fall att bliva sa, att mannen sitter dar med sin lon och far underhalla
familjen, hustru och barn, under det att kvinnorna, de ensamma kvinnorna skola
hava samma 16n utan att underh&lla nigon familj. Detta utesluter naturligtvis
icke att hinsyn jamval far tagas till de fall di dessa ensamma kvinnor dock 1
ganska stor utstrickning aro forsorjare av fordldrar eller syskon, nigot som
man latt glommer, men som icke far glémmas. D& uppgjorde jag for min del
den behovsteori, som icke har berdrts har, &tminstone har jag icke hort nigon
gora det, att man bor skilja icke pad min och kvinnor utan pa gifta och ogiftia.
De forra borde ha hogre och de senare ligre 1én. Men gifta mén och kvinnor
skola hava samma lon, och ogifta man och kvinnor skola hava samma lon.
Naturligtvis med behériga forbehall, variationer och undantag, som lagstift-
ningen efter bista formaga fir sysselsitta sig med och ratta till. Man sade
mig d& fran kvinnosakshall, att den principen kunde de gi med pa, men icke
den, som har tycks vara forhirskande och som #ven synes legat bakom stats-
utskottets vaga uttalande om behovsprincipen.

Men det ar, som man brukar siga, ganska litt att siga tulipanaros, men svéart
att genomféra den, och den grundsats, som jag uppkastat och fortfarande om-
fattar, medfér ocksd manga svarigheter och hinder, och dven den maste liksom
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alla andra projekt leda till oriftvisor. Men man far trosta sig med, att virlden
ar full med oriittvisor, och det kan icke undvikas. Det kan icke forhindras Da
detta omrade heller.

Emellertid har har ett nytt problem stuckit upp huvudet bakom nimnda 1§s-
ning atminstone fér mig. Detta ir befolkningsfrigan, varom av mig vickts en
motion nr 102 i férsta kammaren i Ar. Jordkommissionen har ock sysselsatt sig
med den frigan. Det dr namligen svirt nog att i var tid bilda nya jordbruk. Men
lyckas det nirorlunda, intriffar snart efter ndgon tid, att en mingd av sma
huvuden titta ut genom rutorna i de nya stugorna och friga oss vad vi hava
till hands &4t dem. Industrien har ej formaga att ytterligare konkurrera pi
virldsmarknaden, och emigrationsmojligheterna ha hogeligen forminskats. Vad
aterstar da for svenska folket annat #in att tinka pad att icke alstra si mycket
barn, som sirskilt de fattigare klasserna besta sig med. Men om man nu efter
min metod premierar aktenskapet, vilket i och for sig ar samhillsnyttigt, och si-
som hér sagts understodjer familjer med barn, s far man se till att dirmed 1cke
ocksd premicras en barnalstring utan métta. J ag vill med detta hava deklarerat,
att fragan for mig iir mycket svar, men jag utgir ifrén den likstillighet, som
1 behdriga fall bér i mgjligaste man uppritthallas mellan man och kvinna och
ansluter jag mig dirfor till Kungl. Maj:ts forslag, som synes limna filtet mest
oppet for rittvisa och billighet f6r framtiden.

De #ndringsforslag i detaljer, som froken Hesselgren forde fram, forefalla
mig rimliga och berittigade. Jag vet icke, varfér hon icke ansag situationen
vara sddan, att hon kunde yrka bifall till dem. Det kostar ju ingenting. Dir-
med bevisar man ock, att bakom dem star en fast vilja, och det #r vil ganska
bra, att det manifesteras en sidan vilja under alla férhallanden, Jag skall
emellertid icke nu férhiva mig genom att i stillet vrka bifall till hennes egna

forslag, som jag eljest tiankt gora, och ber dirfor att fa hemstilla om bifall 11
propositionen.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Jag skall, herr talman. hetriffande friken Hes-
selgrens anférande, blott be att 4 uppehalla mig vid ett par tekniska erinringar,
som hon gjorde. Froken Hesselgren trodde, att med den avfattning, § 4 erhallit,
och dirvid sirskilt uttrycket »vardnad om barn», skulle komma att valla svarig-
heter 1 tillampningen. Jag vill d& endast erinra om, att detta uttryck redan
forekommer 1 var lagstiftning pé olika omraden, och det synes vara s& fixerat,
att det icke torde bliva svart att hir tillimpa detsamma. Jag vill vidare siga,
att det nog icke var riktigt konsekvent, nir fréken Hesselgren & ena sidan
sade, att »vi kvinnor 6nska ingenting hellre #in att f3 adagaligga, att vara
arbetsprestationer, vart hilsotillstind och vara allminna, forutsittningar till
statstjinst diro minst likviirdiga med mannen», medan hon andra sidan sam-
tidigt trodde, att om vi i dag icke binda oss for utskottets uppfattning, kommer
det att dréja minst 100 dr, innan vi f en dndring ddrniinnan. For egen del har
Jag sagt, att jag ir villig, om erfarenheterna pa detta omride adagaligga rik-
ligheten av froken Hesselgrens forst uttalade mening, ocksa acceptera konse-
kvenserna diirav. Det torde ocksa uiskotiet i Gvrigt vara villigt forklara.
Med forvissning hiirom tyclker jag, att froken Hesselgren skulle ha kunnat taga
kortare sik{ @n 100 ar for konstaterandet av vad hon ulgar frin vara et
faktum.

Till herr finansministern skulle Jag vilja rikta nagra repliker. Jag und-
vek vid mity forra uppiriidande att taga upp ett par saker, som jag hetrakiade
sasom gottkipsargument, men efier upprepande av desamma fran statsrids.
biinken ser jag mig tvingad att fiista uppmiirksamheten diirpd.  Ierr stats-
ridet och chefen for finansdepartementet talade ging pd gldng om en kosi-
nadsikning 4 200.000 eller 225,000 kronor och {yckies hir vilja printa in
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i den allmiinna uppfattningen, att den l6neckning, som uppstir vid {rafik-
verken, icke #r nagon statsverkets angeligenhet. Det #r alldeles klart,
mina herrar, att den loneskillnad, som uppstir vid trafikverken, vid kom-
munikationsverken, har {6r stalens ekonomi precis samma betydelse, som om
den ginge ut 1 den allmiinna civilférvaltningen. Diirfor tycker jag, att man
verkligen borde tinka pd att rora sig med den kostnadsokning, som faktiskt
uppstar for det hela d& beslutet giller statsférvaltningen 1 dess helhet.

Herr finansministern aterupprepade en friaga 1ill mig: Varfor tog ut-
skottet icke utan vidare och applicerade pé sitt forslag 1921 &rs lonekommit-
tés forslag? Jag svarar: det var diarfor, att det forslaget upptog 1 sig eti de-
finitivt positionstagande till behovsprincipen. Det visade sig ndmligen, att
den standpunkti, som det gallde att utforma inom utskottet icke finge innebira
ndgot positionstagande till denna princip, utan 1 stillet g8 ut pa ett upo-
skov harutinnan. Féljaktligen maste hela den konstruktion, som 1921 ars lone-
regleringsforslag innebar, visentligen forindras for att kunna inpassas 1 etl
{orslag, som tog dess allminna synpunkter pé likalonsproblemet, men full-
komligt sovrade bort behovsprincipen, vars accepterande utrrJorde en av
kommitiéforslagets huvadgrunder. Det fanns, som fragan nu lag. ingen annan
mojlighet in att antingen delvis godtaga Kungl. Maj:ts forslag pd siitt som
skedde och dirmed hélla sina hiinder fria, eller att ocksd gi pa rena avslags-
linjen. Vi {orsokte di att gora del biasta mojliga av Kungl. Maj:ts forslag,
och vi blevo 6verens om, att det kunde tagas i1 denna beskurna omfatining, utan
att dirmed utvecklingen prejudicerades vare sig i den ena eller andra riktnin-
gen. Hir 18g anledningen till, att utskottet icke kunde taga 1921 ars lone-
kommittés torslag.

P4 min erinran, att man icke kunde tala om 3 miljoner kronors dyrtidstill-
ligg som det ligsia beloppet, vilket man under alla forhillanden vid en om-
liggning kunde rikna med, forklarade herr finansministern, att jag férmenat,
att det kunde hinda, att dyrtidstilliggen fullstindigt bortfalia. Det var
icke min asikt, ty om dyrtidstilliggen fullstindigt bortfalla dro de ju dir-
med »avvecklade». D4 intriffar aldrig den situationen, atlt dyrtidstillaggen
»skola arbetas in 1 lonerna». Jag har diremot forutsatt, att det finns sddana
dyrtidstilligg, och att man finner sig béra overgd till deras infogande 1 de all-
minna grundlénerna. Men da vet man icke pa férhand vilket belopp, som
det kan gilla. Vill man betrygga en miojlighet. dtminstone 1 viss omfatt-
ning, att vid en definitiv lonereglering tillgodose behovsprincipen, ar det er-
forderligl, att man icke binder sig 1 friga om forhandenvarande och 1 fort-
satiningen orubbliga grundléner, sa att man icke kan realisera ett dylikt lone-
system ulan visentligt 6kade kostnader for statsverket.

Herr finansministern har ett par ganger beklagat sig 6ver, ait han icke
har bhivit forstadd. Det dr icke vart fel, om statsverksproposilionen pé vissa
punkter ir séddan, att den missforstds, och att man icke dari kunnat sikert se,
vad Kungl. Maj:t verkligen menar. Jag méste emellertid fortfarande siiga,
att jag inte riktigt kan f6lja herr statsradets tankegéng. Vil kan jag forsta,
att man ror sig med tvd olika lonebegrepp, nidmligen ett lonelige, som ar
framkommet med hiansyn till kvinnornas lonestillning 1 den allminna inark-
naden, och ett lénebegrepp, som i allmidnhet omfattar manliga befattnmgs-
h:—wares motsvarande lonestillning. Och naturligtvis kan man operera jam-
sides med dessa bada begrepp. Men att man realiserar likalonsprincipen ge-
nom att man infogar det forstnimnda av dessa léneligen pa vissa, men endast
pa vissa punkter 1 en gemensam loneplan, det dr det, jag icke kan férstd. I
1921 &rs lonekommittés forslag fanns, som herr statsridet sjilv papekade,
den bestimmelsen, att 1 vissa fall skulle en man, nir han antog en befattning,
som hittills innehafts av kvinna, f& atnéja sig med samma l6n som denna.
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Ja, dir utformade man det sd, att man sirskilt betecknade vissa anstillnin-
gar i statstjinst sd som till sin natur sadana, att kvinnor hade minst lika stora
forutsittningar som minnen att pd dessa befattmngar prestela ett fullgott ar-
bete. Vi behandlade och betraktade dessa befattningar sasom befattningar
av kvinnlig natur, av kvinnlig art; men miinnen fingo dock, direst man icke
reserverat nagra befattnlngar for kvmnor n)oJllgllet att kunna soka dylika
befattningar. Men nir en man sckte en sadan befattning, som till sin inne-
bord limpade sig for kvinnlig arbetskraft och var sirskilt betecknad som
sadan, maste han, om han fick befattningen, néja sig med samma avléning
som en kvinna. Vl gjorde salunda dir samma operation som herr stats-
radet och chefen for finansdepartementet verkstillde, nir han senare skapade
sin léneplan. Det som skllde mellan oss och herr flnansnnmstern var att vi
diirmed icke angavo oss vara 1 fird med att skapa en likalonsstillning i detta
ords riktiga bemirkelse, utan vi betraktade denna konstruktion enbart som en
teknisk ftgard, varigenom man férebygede, att 1 visst lige arbetet blev dyrare
{or staten dn det eljest behivde bli.

Det dr just detta resonemang, herr statsradet forde, att regeringen realiserar
likalonsprincipen genom att den pd befattningar av sidan art, att de kunnm
utforas bade av min och kvinnor, placerar de forut anstillda kv1nn0r men 1
en lagre Ionestdllning &n minnen, under det att man samtidigt placerar nyan-
stillda kvinnor 1 samma Idnestﬁllning som minnen — medan man tillika fér-
klarar, att vid denna inplacering skall det forbli — ar det denna argumen-
tation, som jag fortfarande trots de mest energiska anstringningar icke kan
forstd. Jag viagar ocksd gora giilllande, att herr finansministern forvisso har
mycket svart att bli forstadd betriffande denna punkt icke baraav mig utan
av nira nog alla dhorare hir 1 denna kammare.

Herr finansministern anség vidare, att en inbirdes olikartad l6nestillning,
sidan som 1921 4rs lonekommitté foreslog for kvinnor i vissa befattningar,
skulle vara hinderlig f6r den individuella dugligheten. Jag vill 1 detta avse-
ende for att bittre belysa saken taga en liten liknelse fran en handicaplop-
ning. Man placerar dir den ene pa elt lingre avstand fran och_ den andre niir-
mare malet. Men under anstringningen att ni detta mal erbjudes likvil till-
falle for bada att utveckla den stiorsta duglighet, den hogsta grad av styrka
och energi, som man kan prestera. Det ar precis detsamma, som skulle komma
atl ske, om den léneprincip accepteras, som 1921 ars kommiité foreslog. Pla-
cerar man diremot tva inbiordes fran borjan erkint med olika férutsittningar
begavade pd samma utgangslige for att »tdvla» om en sak, da forefaller det
mig, att storre hinder dn vid handicaplopningen foreligga for utvecklingen av
den individuella dugligheten.

Herr statsradet trodde ytterligare, att niir det giilllde lirarinnorna, si skulle
den omstindigheten, att sista Ioneklassen strukits 1 Kungl. Maj:ts forslag, {or-
anleda dem att siga, att vi vilja ocksd erhalla endast ungefir samma lone-
skillnad med miinnen, som hir blivit bestimd och som motsvarar denna sista
loneklass. Herr statsradet vet mycket vil, att #iven vi ha acceplerat regerin-
gens forslag, evad delta avser alt hlttlllsvarande kvinnliga befaltningshavare
placeras 1 en annan och lagre lonegrad in min i motsvarande arbetsstiillning.
Séledes nir det giller for lirarinnorna att {6r sin egen del dra sluilsatser av
uiskottets forslag, foreligger dels utskoltets accept av denna skiljakliga pla-
cering, dels strykningen av sista loneklassen sisom anvisning. Jag vill si-
lunda forifarande siga, att saviil genom godkiinnandet av regeringens placering
som genom indragningen av sista loneklassen, dr del uppenbart, att utskottets
forslag limnar utrymme fir krav pd stirre skillnad iiven 1 fortsiitiningen pi
undervisningsomradet in vad ett bifall till reservationen skulle prejudicera.

Mot herr statsradet vill jag tillika framhélla, att jag iinnu icke forstar, var-
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for det skall vara motiverat, att nir det giller en kvinnlig brevbirare och en
manlig brevbarare, de skola ha lika 16n, men nar det giller en manlig och en
kvmphg lirare det &r motiverat att de uppbira olika l6n. Den standpunkten
kan icke motiveras av saklig hansyn till tjanstens innebord, och jag siger fort-
farande, att jag kan icke tilligna mig detta herr statsridets betraktelsesitt.

Herr finansministern sade vidare, att {rén den utgangspunkt, som jag anlade,
beha_ndlade man kvinnorna som om de utgjorde en klass for sig. Jag hade
aldrig trott, att »en klass» i samhillet skulle betecknas som nagot mindervir-
digt. Jag trodde i stillet, att for herr statsradets syn »klassens» framtri-
dande till makt och myndighet vore utvecklingens natlurliga ging.

Herr Oscar Olsson forklarade i sitt yttrande, att han funne egendomligt, att
om jag pliderade {or medborgerlig likstillighet, jag icke, nir det kom till
lonefragan, ville konsekvent hilla pa denna medborgerliga likstillighet. En-
ligt mitt formenande har i hegreppet medborgerlig likstillighet aldrig ingatt,
att det skulle ulgd samma lon for alla medborgare i samhillet.

Jag betonade tidigare, varfor jag kunnat ansluta mig till forslaget om att
ovanfor femtonde lsnegraden iven stryka sista loneklassen. Jag stir fortfa-
rande kvar pa den stdndpunkien, att nir det giller befordran till tjanster, till
vilka befordringarna ske efter férutgingna prov i statsverkets tjanst, och
man séledes har all anledning antaga, att i de fall kvinnor bli utnimnda, de
iro jimngoda med minnen, s bor likalonsstillningen 4 gilla. T dessa fatal
fall spelar det icke heller nédgon roll ur samhillets ekonomiska synpunkt, hur
lonen bestimmes. Jag har all anledning att antaga, att om man i dessa sisi-
nimnda fall utgdr {rén sakliga synpunkter, s& skola kvinnorna dar bli lik-
stillda. Det har jag intet emot, d& jag tror, att den lénekonstruktionen kom-
mer att ordna sig. Jag tror dven, @t det blir forandring pa den punkten, in-
nan man nar fram till en niodrsperiod. Nu dr det skiligen likgiltigt for dessa
kvinnliga befattningshavare om sista léneklassen strykes, darfor att de icke
som nyanstillda kunna komma upp till hogsta l6neklassen, férrin 9 &r for-
flutit.

Slutligen vill jag upptaga till behandling ytterlicare blott en enda sak, som
anlytts hir, men som spelar en synnerligen stor roll bide i reservanternas fram-
stillning och i den allminna diskussionen. Det #r det betraktelsesittet: Kun-
na vi icke i skatteviig bittre dn 1 lénevig tillgodose de oénskemal, som ligga
bakom sympatierna {6r behovsprincipens realiserande. Xn sadan mojlighet
har betonats och understrukits pd olika sdtt 1 reservanternas framstillning.
Jag vill 1 det avseendet endast erinra om, att redan nu har man sékt att genom
skattelindring for familjerna tillgodose dessa si mycket som férnuftigtvis
ar mojligt.  Man har betriffande den direkta skatten sokt bevilja avdrag {or
befattningshavare med stor familj. Ar det mojligt att pd den vigen gd
lingre® Jag vill personligen reflektera hiirpd, men tror att man icke kommer
fram t1ll nagon verkligt effektiv hjilp pa den vigen. For de smirre inkomst-
lagarna utgora skatterna till statskassan efter de avdrag, som dar forekomma,
en sa obetydlig del av den individuella budgeten, att ett nigot storre avdrag
icke spelar nagon roll. Dessutom #r det ju si, att den enskilde skattdraga-
ren har att betala skatt pad tvé sitt, bdde direkt och indirekt. Den indirekta
skatten #r den viisentligaste. Och nar det giller denna indirekta skatt, f&
forsérjarna av de minga munnarna finna sig 1 att bli skattelagda icke alls 1
forhallande till sin inkomst, utan 1 stillet 1 direkt proportion till det antal
personer, de ha ailt forsérja. Hur vill man &stadkomma en #ndring i denna
den viktigare delen av skatteproblemet? Man skulle ju hir adstadkomma négot,
som ersilier behovslénen och verkligen blir till favor for familjeforsorjarna.
Jag tror, att det dr fullstiindigt otankbart att g& den vigen. Om man nir-
mare sysslar med detta problem, finner man snart, att det ar latt att exempel-
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vis kasta ned i en tidning vad jag skulle vilja kalla »kvantitativ inpassning». 4ng. kvinn-
Men diérmed har man icke lost loneproblement. Dylika hugskoit 4ro sanner. ng“‘ﬂi’;{,‘(’lﬁs
ligen icke uttryck for ett sakligt bedomande, for en mera ingaende undersok- a’;gwnings.
ning, om viagen ar framkomlig eller icke. Jag tror icke den nu beriérda végen forkallanden
vara framkomlig, liksom icke heller att man pa den vigen finner lsningen. m. m.

Jag hemstiller alltjimt om bifall till utskottets forslag. (Forts.)

Herr statsradet Wigtorss: Endast ett par ord till replik. Herr Ekman nimn-
de nagot om att jag skulle ha antytt, att dyrtidstilliggen skulle kunna avskaf-
fas, och att det var icke nirmast herr Ekmans tanke. Nej, det var icke heller
min, men jag menade under alla forhallanden, att om dyrtidstilliggen ga mye-
ket kraftigt ned, ar den lilla skillnaden pa 225,000 kronor for liten {or att
kunna spela en roll, nar man vill tillmétesgd behovsprincipen, om vilken herr
Ekman har talat. Betraffande dessa 225,000 kronor kom jag tyvirr for sent
in 1 kammaren, men jag fick hora, att herr Ekman tycks formoda, att nir jag
reducerade siffran till 225,000 kronor, skulle detta vara bara pa budgeten.
Nej, saken ar den, att skillnaden mellan utskottsforslaget och reservanternas
forslag galler 225,000 kronor for hela den samlade lénesumman for alla be-
fatiningshavare — saledes dven vid kommunikationsverken — och den skill-
nad, som det rér sig om, och med vilken budgeten skulle littas genom att ut-
skoltets forslag ginge igenom 1 stillet for reservanternas, beloper sig {ill en
siffra mellan 20,000 & 30,000 kronor.

Sedan skall jag alls icke férscka att ndrmare forklara denna regeringens
likalénsprineip, eftersom herr Ekman sjilv erkint, att han fortfarande icke
fullt férstdr den, och han férmodade, att icke heller kammaren skulle forsta
densamma. Jag vill da siga, att erfarenheten {érut visat, huru vil denna
princip har blivit foérstidd pa andra hall. Jag formodar, att ingen tror, att
denna princip har blivit uppfunnen av Kungl. Maj:t. Kungl. Maj:t uppfin-
ner overhuvud taget ingenting, utan Kungl. Maj:t viljer ut av de uppslag, som
komma fran andra hall. Detta uppslag har kommit niarmast fran ambets-
verk, sdsom statskontoret och telegrafverket, som 1 princip lagt fram forslacet,
varom oOvriga dmbetsverk yttrat sig. Och jag vet, att statskontoret, socialsty-
relsen liksom alla 6vriga verk ha synnerligen val forstatt, vad denna kvanti-
tativa inplacering betyder. Det var faktiskt fér dem en lésning av likalons-
fragan. Och jag iror, att jag icke siger nigonting oriktigt, om jag férmodar,
att denna kammare fullt lika vil forstar denna sak som dessa dmbetsverk.

En annan sak &r, att nir man tillimpar denna sak omedelbart, s& komma
vissa — man kan siga — oformligheter att finnas. Foér att nu taga ett kon-
kret exempel — de klassiska postexpeditérerna — dir ha vi for en gangs
skull ett omrade, dar arbetet tidigare utforts av bade manliga och kvinnliga
tjiinstemin, och dar skillnaden mellan manlig och kvinnlig tjinstemans arbete
ir mycket liten. Nu komma de férutvarande kvinnliga postexpedilérerna att
fortfarande heta postexpeditérer, men ha lagre léu, och de féruivarande man-
liga postexpeditérerna komma att kallas postassistenter och ha hogre lon. T
det 6gonblick, di& man passar in befattningshavarna i detta system, blir det
bara kvinnor 1 de ligre lonegraderna och min i de higre, men detta f{orhallan-
de kommer att indras i och med att kvinnor verkligen fa sika dessa hogre he-
fattningar. I och med att de kunna géra precis samma arbete lika bra som
miinnen, komma de uppenbarligen in 1 denna befaitning, forsavitt man icke
av ckonomiska hinsyn anser, som det ir mojligt, att man helt och hallet kan
undvara dessa postassistentbefattningar. Snarare gar det vil i den rikinin-
gen, att befattningens natur nigot indras, arbetets art ocksd ndgot dndras och
bada fa finnas kvar, men befordringsméjligheterna komma i alla fall att sta
oppna f6r kvinnorna. Detsamma giiller dven frigan om brevbirare o. s. v.
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Till sist tyckte herr Ekman, att det vore egendomligt, att med den parti-
stallning, som jag intog, jag skulle opponera mig mot att en grupp skulle
kallas {6r klass. Han ansdg i stillet, att det borde vara mycket vilklingande
1 mina 6ron. Herr Ekman har nog list en hel del socialistisk agitations-
litteratur, men han har likvil icke trangt fullt till botten av fragan. Det
talas nog mycket om klass p4 socialistiskt hall, men man vill icke idealisera ett
samhille. darfor att det finns klasser. Tvirtom héller man pa att arbetar-
klassen skall sammansluta sig — for att avskaffa klassamhillet. Det ir kir-
nan i socialismen. P& samma sitt kan jag mycket vil forstd, att kvinnorna
sammansluta sig for att avskaffa den mindervirdighetsstampel, som olika Ién
innebdr, och for alt f4 bli behandlade som individer.

Herr Pers: Hér ha vi nu [att en lektion i loneregleringsfragan pa atmin-
stone 4 timmar, och frdgan har blivit upplagd for oss pa pedagogiskt och klart
sitt av landets frimsta experter p4 omradet. Jag tror ocksd, att de, som ha gjort
sig modan att sitla och héra pa denna sak under dessa 4 timmar, ha det ganska
klart for sig. Likviil torde emellertid den allmiinna uppfattningen vara den. att
fragan haller pd att bli ganska invecklad, och att hela lonespsrsmalet for stats-
tjanst hotar att bli s minutiést och s omstindligt, att det iar endast ndgra fa
1 riksdagen och 1 landet, som fullt behirska densamma. Kirnfragan eller kiir-
nan i fragan, som har diskuterats hir, {ycks ligga sa, att herr Ekman, som star
pa majoritetens sida, vill bekimpa principen om lika 16n i samma befattning
for man och kvinna, och han vill bereda mark for behovsprincipens tillimpning i
vidstriicktare mén 1 lonesystemet. Jag skall icke g& in p& frigan ur annan
synpunkt dn att jag vill siiga, att dessa bada tillagg, dessa bada faktorers in-
skjutande och inarbetande i lonesystemef kommer alt férorsaka oss ytterligare
forvecklingar, ytterligare svarigheter, och det kommer rent praktiskt att fira
till mycket arbete och mycket stora svarigheter. Det &r min uppfattning, att
med den hidr av tjinstemiin, som staten har och som 6kas, trots ansatser till
att anvinda Geddes-yxan, blir det nédvandigt att anvinda enklare regler och
behandla saken mera summariskt &n vad man nu ir inne pa.

Det dr ett av de skiil, som gor, att jag hiller p4 lika I6n 1 samma befattning
och som ocksé gir, att jag fir mycket betinksam mot ait vidare utbygga behovs-
principen. Det blir ytterst svart for staten att anviinda denna, att inarbeta den-
samma och gora riattvisa. Det blir kanske finnu svirare att f4 de minniskor,
som skola taga emot l6nerna efter denna princip, att bli férnsjda, darfor att man
visar, att de 1 sjilva verket icke bli rattvist behandlade. Nu har man denna be-
horighetslag och stir infor ett avgérande, visserligen icke ett definitivt avgo-
rande, men det, som ligger 1 de bada forslag, vilka vil komma att std mot var-
andra hiir, dr 1 alla fall sddant, att det ena #r fér enklare regler och enklare
tillimpning och det andra {6r en mera invecklad och svarare tillimpning. Denna
likalénsprineip 1 samma befatining har det okéndas svarigheter mot sig. Vi ha
visserligen icke frestat det hir, men man tror alltid, nir man star infér det okin-
da, att svarigheten ar stérre in vad den 1 sjilva verket dr. Saken ar dock icke
alldeles oprovad. Vi sjilva ha icke provat den i1 ndgon stérre utstrickning, men
vi ha sett den prévad i vira grannlinder. Herr Ekman har avvisat det norska ex-
emplet, emedan den norska nationen skulle ha s svaga ekonomiska forutsitt-
ningar att taga vara pad sig. Kxemplet darifran skulle darfér icke kunna ha s
stort virde. Vi ha diven exempel fran Finland och Danmark. T Danmark ir
man kanske icke fullt s mindervirdig i ekonomiskt avseende. Finland och
finnarna déremot ha ju fitt allmint erkinnande for att de skott sin ekonomti
ritt bra. Jag vill emellertid hinvisa till Holland. Hollindarna #ro ju en
gammal nation med gammal ekonomisk kultur, och erfarenheten dirifran talar
alldeles bestiimt i den riktningen, att det icke ar s& farligt, som man hiir fore-
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stiller sig, att jamstilla min och kvinnor i samma befaltning. Vid den under- -Ang. keinn-
sokning, som kommittén for behorighetslagen anstillde, fick den mycket inga- nll’Z“ }[L’;{“‘l’:
ende upplysningar frin Holland. Dir har man tillimpat lika l6n {61 miin och av{émgs_”
kvinnor i samma befattning sedan gammalt. Kommunerna dir ha linge haft forkallanden
att bestdmma sina lonesatser, och 99 procent av dem har tillimpat denna grund- — m m
sats. 1917 tillsattes av regeringen en kommission med uppgift att utarbeta for-  (Forts)
slag till lonereglering for hela den i civil statstjinst anstillda personalen, och
detta resulterade 1 att numera 1 Holland rader full likstillighet i lonehiinseende
mellan min och kvinnor & hela omradet for statstjinsten. Holland dr ju en
nation, som #dr med oss 1 manga avseenden befryndad, och man kan inte fran-
kinna Holland ekonomisk sans och ekonomisk vederh#ftighet.

Nu har herr Ekman gétt sirskilt illa 4t det arrangemang, som regeringen f{ore-
tagit for att freda staten ifran att f& betala hogre 16n {61 en hel del ligre befatt-
ningar, dir kvinnorna #ro anstillda. Ja, ursprungligen hade man ju tinkt sig
att forbehalla dessa befattningar for kvinnorna, och det iir egentligen en utveck-
ling 1 samma riktning. Nir jag silunda ansluter mig till denna uppfatining om
den lika l6nen 1 samma befattning, sker det med den §vertygelsen, att i dessa
hefattningar med foga kvalificerat arbete komma alltid kvinnorna att bli i stor
majoritet, och jag ar ocksd dvertygad om att lonerna dir icke kunna slippas
upp si, att det blir 6desdigert fér staten, utan att det hior kunna arrangeras 1ill-
fredsstillande. Nir jag har denna syn pa saken, s kan man forstd, att jag sluter
mig till reservanterna i utskottet och vill résta till forman for Iungl. Maj:ts for-
slag. Detta forslag antyder dock de bista och riktigaste linjerna fér den fram-
tida utvecklingen av lonefragorna. Det har enklare regler och det ger mojlighet
att behandla statstjinarna mera summariskt. Jag tror nimligen att detta blir
alldeles nodvindigt. och darfor lamnar jag, som sagt, min rost 4t reservationen.

Hans excellens herr statsministern Sandler: Herr talman! Det har vis-
serligen framstillts elt avslagsyrkande 1 denna kammare, men jag vagar dock
utgd ifrin att detta yrkande icke har utsikt att vinna nagon storre resonans
hiar. Behorighetslagen vilar sedan ett par ar tillbaka, i avvaktan pd att riks-
dagen skall siga B, efter att ha sagt A. Jag tror {6r min del inte, att det skulle
hos den svenska allmiinheten bidraga till att 6ka respekten for den svenska riks-
dagen, om man nu skulle kunna siga, att vi ha icke kommit till samférstand
om hur vi skola knicka lonefragan, och dirfor skola kvinnorna alltjimt fa sta
utanfsér, med behorighetslagen vilande pa bordet.

Jag vagar forutsitia, att det avgorande, som hir férestar, kommer att ske
mellan de hiagge standpunkter, som idro representcrade av uiskottsmajoritelen
och den reservation, som har uttalat sig 1ill férman for det kungl. {orslaget.
Det kan vara skiil i att, innan debatten slutar, det understrykes, att den drah-
ning emellan motiveringarna, som hir har fyllt den stérre delen av debatten, har
varit dgnad att 1 viss man undanskymma det betydelsefulla fakium, att 1 stort
sett sammanfalla de biagge stindpunkter, mellan vilka kammaren gér att {riiffa
sitt avgorande.

Det har ifran utskottsmajoritetens sida forts en kritik emot det kungl. fir-
slaget, som icke har limnats obesvarad och vilken jag skulle kunna ha an-
ledning att yiterligare pa vissa punkter granska. Jag skall inte gora det, jag
vill bara fiista uppmirksamheten pd féljande: Utskottsmajoriteten riktar mot
det kungl. forslaget den principiella anmiirkningen, alt man horde nu ha upp-
tagit behovsprincipen till elt avgiérande, och slutar med att hemstilla till riks-
dagen att — skjuia detta avgiorande pd framtiden.

Man riktar mot den kungl. propositionen den erinran - uli en riiti sa skarp
form att den verkstilller en oriktig placering av befaltningshavarna, och man
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later silt yrkande utmynna i en hemstdllan till riksdagen att — godkinna
Kungl. Maj:ts forslag till placeringar av befattningshavarna.

Fran utskottsmajoritetens sida har ju hir sagts atskilligt for att forklara
anledningen till att utskottsmajoriteten har intagit denna stindpunkt. I de
utialanden, som finnas 1 utskottets utlatande och som hava gjorts hir i kammaren
frén utskottsmajoritetens sida, ser jag for min del ett erkinnande dirav, att det
alternativ, som Kungl. Maj:t hade att vilja vid sidan av det, som nu ar forelagt
riksdagen, icke kunnat vinna gehdr inom statsutskottet och vid sadant forhal-
lande vil ocksd saknat utsikter att kunna genomforas i riksdagen. De manga
forklaringar som givits rérande orsaken till att man bitritt regeringsforslaget
erinra, tror jag, 1 ndgon man om det férhallandet, att uti vissa taktiska situatio-
ner foredrager dven ett mycket vil bestyckat krigsfartyg alt omge sig med en
dimbildning for att i skydd av densamma draga sig tillbaka. Det slagskepp,
som var klart till drabbning 1921 och vars stridsférméiga jag vil uppskattar
—— bade sdsom motstdndare och sisom bundsforvant — detta slagskepp haller i
denna stund pa att atervinda till sin bas. Och jag ber att fa tilligga: jag ar
ganska Overtygad om att det icke Amnar upptaga striden pd nytt pa denna
punkt. Ty, mina herrar, ett faktum &ar ailtid ett faktum, och for denna drabb-
ning mellan motiveringarna béra vi ju icke glomma, att det som star kvar efter
kammarens votering helt visst dr, att frin och med denna dag finns det icke en
manlig och en kvinnlig léneplan, utan en gemensam loneplan.

Vad man haft si svart att forstd ir nigonting som forefaller mig ganska en-
kelt. Vi hava hittills haft, om jag far begagna den bilden, en l6nestege, efter
vilken de manliga befattningshavarna kliattrat under sitt avancemang, och en
annan stege med andra pinnhdl for de kvinnliga befatiningshavarna. I stillet
for att nu forsoka placera de kvinnliga befattningshavarna 6ver pa de ritta pin-
narna i den manliga loneplanen, har i Kungl. Maj:ts forslag gjorts det experi-
mentet att skjuta ihop de bigge loneplanerna, si att det blir en enda stege.
Det dr vad som sker genom Kungl. Maj:ts f61slag, och det ar, mina herrar, vad
som sker, dven om riksdagen nu bifaller utskottets forslag.

Det finns visserligen en betydande skillnad — jag beklagar den — niamligen,
att man 1 utskottets forslag skir bort det sista dlderstillieget. Jag dr overtygad
om att det vore lyckligare, om riksdagen redan 1 dag riittade till detta skonhetsfel.
Det maste eljest rattas till inom en ganska nira framtid. Det dr ju mojligt —
det kommer kammarens votum snart att visa — att vi icke redan i dag #ro
framme, utan att det méste tagasitvé etapper, men det far erkinnas att vad som
sker 1 alla fall dr ett mycket stort steg framéat, och kanske aven froken Hessel-
gren ir villig alt medge, efter det dagens debatt ar avslutad, att Kungl. Maj:ts
forslag innebér ett litet storre stycke viig fram mot det mal, dit hon vill vandra,
an hon 1 sitt eget anférande 1 dag — av riitt naturliga skil -— ville medgiva. Jag
forstar vil, att pa detta omrade dr det — 14t oss begagna detta ord — manga
fordomar att ¢vervinna. I den bunke av handlingar, som atfélja detta drende,
har jag sett ett sadant yttrande som det, att man ar fylld av bekymmer ver att
kvinnliga tjinstemdn skulle komma att utéva sin befilsstillning dver manliga
hefattningshavare, sdsom det heter till och med ¢ allminhetens dsyn. Man forstar
ju vil, att d& det alltjamt finnes sddana férestillningar att 6vervinna, kan man
behdva taga framsteget i etapper. Men vad som for mig star alldeles visst det
ir, att den verkligt avgorande striden redan nu ar utkimpad och att den efter
riksdagens beslut, antingen det nu utfaller till férman fér Kungl. Maj:ts
forslag eller efter utskottsmajoritetens linje, resulterar i att fér framtiden komma
min och kvinnor inom den svenska statsforvaltningen att jimsides med varandra
fa tavla, med risk for bigge parterna, fér visso en risk, som jag tror att de
lugnt kunna taga i en tdvlan, om vilken vi alla med tillférsikt kunna viinta,
att den skall utfalla till samhillets gagn.
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Efter det overliggningen forklarats hiarmed slutad, gjorde herr talmannen “11'“1 b’:}""’”‘
i enlighet med de darunder framkomna yrkandena propositioner, dels pa bifall ”;gssha{:ﬁe
till vad utskottet i det under behandling varande utldtandet hemstillt, dels D& avisnings-
antagande av det forslag, som innefattades 1 den av herr A. C. Lindblad m. fl. forkillanden
vid utlatandet avgivna reservationen, dels ock pa avslag & utskottets hemstallan; ™ ™
och férklarade herr talmannen, sedan han upprepat propositionen péd bifall till (Forts.)
utskottets hemstallan, sig anse denna proposition vara med overvigande ja be-

svarad.

Flera ledamiter begirde votering, i anledning varav herr talmannen upptog
vartdera av de bada o6vriga yrkandena med hemstillan, huruvida kammaren
ville antaga detsamma till kontraproposition i den f3restdende omréstningen; och
forklarade herr talmannen sig finna de hirad avgivna svaren hava utfallit med
overvagande ja for deras mening, som ville till kontraproposition antaga god-
kinnande av det forslag, som innefattades i herr A. C. Lindblads m. fl. vid
utlatandet avgivna reservation.

Herr Reuterskicld begirde emellertid votering om kontrapropositionens inne-
hall, i anledning varav uppsattes, justerades och anslogs en s& lydande omrost-
ningsproposition:

Den, som till kontraproposition i huvudvoteringen angéende statsutskottets

utlatande nr 17 antager godkinnande av det forslag, som innefattas i den av
herr A. C. Lindblad m. fl. vid utlatandet avgivna reservationen, rostar

Ja;
Den, det ej vill, ristar
Nej;
Vinner Nej, har till kontraproposition i férstnimnda votering antagits avslag.
Omréstningen foretogs, och vid dess slut befunnos risterna hava utfallit
silunda:

Ja — 64;
Nej — 59.
I f51jd darav uppsattes, justerades och anslogs for huvudvoteringen en om-
rostningproposition av foljande lydelse:
Den, som bifaller vad statsutskottet hemstillt i sitt utladtande nr 17, rgstar
Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;
Vinner Nej, antages det forslag, som innefattas 1 den av herr A. C. Lindblad
m. fl. vid utldtandet avgivna reservationen.

Vid slutet av den hiréver anstillda omrostningen befunnos rosterna hava ut-
fallit sdlunda:
Ja — 72;
Nej; — 52.

Herr talmannen uppstod nu och avligsnade sig, varefter ledningen av kam-
marens férhandlingar 6vertogs av herr forste vice talmannen.
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Pa framstallning av herr forste vice talmannen beslots att handliggningen av
aterstdende #renden pa foredragningslistan skulle uppskjutas till aftonsamman-
tridet.

Foredrogs och hénvisades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts denna dag
avlimnade proposition nr 55.

Herr Lindhagen vickte nedannimnda motioner:

nr 197, om utsittande av partibeteckning foér ledamoterna & de vid 6ppen
omrostning anvinda omréstningslistorna; och

nr 198, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
andrad lydelse av 10 § i férordningen den 16 juni 1875 angéende lagfart & fang
till fast egendom.

Motionerna blevo pd begaran bordlagda.

Justerades protokollsutdrag for detta sammantriade, varefter kammaren &t-
skildes kl. 4,34 e. m. :

In fidem.
G. H. Berggren.
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Kammaren sammantridde kl. 8 e. m.

Upplastes tvé till kammaren inkomna protokoll, sa lydande:

Ar 1925 den 21 {ebruari sammantridde den nimnd, som dger att déma, hu-
Tuvida hogsta domstolens samtliga ledamdter gjort sig fortjanta att i deras vik-
tiga kall bibehallas, varvid rostades 6ver f6ljande proposition:

Den, som vill, att omrostning pa det 1 69 § riksdagsordningen féreskrivna
satt skall anstillas till uteslutande av nagon bland higsta domstolens ledaméter,
rostar B

a;

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, bliva, hogsta domstolens samtliga ledaméter bibehallna.

Och befunnos efter omristningens slat, sedan voteringssedlarna 6ppnats, ro-
sterna hava utfallit silunda: .,
a — 2;

Nej — 39;
i f61jd varav nimnden ansett hogsta. domstolens samtliga ledamiter béra vid
deras dmbeten bibehallas.
Adolf Dahl. Oscar Olsson.
Paul Hellstrom. David Pettersson.

Ar 1925 den 21 februari sammantridde den nimnd, som iger att déma, hu-
ruvida regeringsrittens samtliga ledaméter gjort sig fortjanta att i deras viktiga
kall bibehéllas, varvid réstades éver f6ljande proposition:

Den, som vill, att omréstning pa det i 69 § riksdagsordningen foreskrivna
sitt skall anstillas till uteslutande av nidgon bland regeringsrittens ledaméter,
rostar

Ja;

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, bliva regeringsrattens samtliga ledamiter bibehallna.

Och befunnos efter omrostningens slut, sedan voteringssedlarna dppnats, ro-
sterna hava utfallit sadlunda:
Ja — 0;

Nej — 36;

i foljd varav nimnden ansett regeringsriittens samtliga ledamiter bira vid deras
Ambeten bibehallas,

Adolf Dahl. Oscar Olsson.
Paul Ilellstrom. David Pellersson.

Nr 12,
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P& framstillning av herr talmannen besléts att de nu upplista protokollen
skulle liggas till handlingarna #vensom att innehallet av protokollen skulle
delgivas riksdagens kanslideputerade med anmodan att lita 1 Zmnet uppsitta
och till kamrarna avgiva forslag dels till den skrivelse, som borde till Konungen
avlitas, dels ock till paragraf i riksdagsbeslutet.

Foredrogs dnyo och foretogs punktvis till avgérande statsutskottets utlatande:
nr 9, angdende regleringen fér budgetaret 1925-—1926 av utgifterna fér kapi-
talokning 1 avseende & post- och telegrafverken samt statens jirnvigar och vat-
tenfallsverk.

Punkterna 1—23.
Vad utskottet hemstallt hifolls.

Punkten 24.

I den till riksdagen den 2 januari 1925 avlitna propositionen (nr 1) angden-
de statsverkets tillstdnd och behov under budgetiret 1925—1926 hade Kungl.
Maj:t under punkt 24 foreslagit riksdagen att dels besluta, att statens kraft-
station vid Norrforsen i Ume #alv skulle anliggas med maskininstallation for en
effekt av normalt 15,000 kilowatt och fér en beriknad kostnad av 6,690,000
kronor; dels ock for fortsittande av arbetena med nimnda kraftstation for bud-
getaret 1925-—1926 anvisa ett reservationsanslag av 4,000,000 kronor.

I en inom andra kammaren av herr J. Hedin m. fl. viickt motion, nr 203, ha-
de hemstillts, att riksdagen métte besluta dels att statens kraftstation vid Norr-
forsen 1 Ume idlv skulle anliggas enligt den ar 1924 godkinda planen & dlvens
sodra sida, dock med de konstruktiva andringar, som vid nirmare undersékning
befunnits lampliga, dels att det av Kungl. Maj:t foreslagna reservationsanslaget
4 4,000,000 kronor fér fortsatta arbeten vid nimnda kraftverk skulle siankas
till 3,600,000 kronor, dels ock att reservationsansiaget & 2,200,000 kronor for
distributionsanliggningar och dirmed sammanhingande arbeten skulle sinkas
tall 1,800,000 kronor.

Utskottet, som under punkten 25 avgivit forslag betraffande ifragavarande
motion, 1 vad den avsig sinkning av anslaget for distributionsanliggningar och
diarmed sammanhiingande arbeten, hade i den nu ifrigavarande punkten p& &be-
ropade grunder hemstillt, att riksdagen méatte, med bifall till Kungl, Maj:ts
forevarande forslag och med avslag & den av herr Hedin m. fl. 1 4mnet vickta
motionen, 1 vad den avsige statens kraftstation vid Norforsen,

a) besluta, att statens kraftstation vid Norrforsen i Ume #lv skulle anliggas
med maskininstallation for en effekt av normalt 15,000 kilowatt och for en be-
riknad kostnad av 6,690,000 kronor;

b) for fortsittande av arbetena med nimnda kraftstation for budgetiret 1925
—1926 anvisa ett reservationsanslag av 4,000,000 kronor.

Herr von Sneidern: Herr talman, mina herrar! Trots att kammaren #nnu
icke hunnit samlas, har jag dock nu tagit till orda — jag ser emellertid med
tillfredsstillelse, att herr kommunikationsministern har kommit hit efter den
pagéende debatten 1 andra kammaren om samma sak, s& att jag blir i tillfalle
att till honom rikta en direkt vidjan, som annars, efter vad det sig ut, skulle
fatt f6rmedlas genom herr ecklesiastikministern.

Till herr statsradets foretridare overlimnades forra aret ett sakkunnigutla-
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tande fran den sa kallade elektrifieringskommittén, som avslutade sitt arbete
den 31 maj 1923. Som bekant tillkom denna kommitté pad grund av riksdags-
skrivelser vid 1917 ars riksdag. I detta sitt slutbetdnkande yttrade kommitte-
rade, att de hade fattat sitt uppdrag s&, som om det sirskilt avsag att &stad-
komma en planmissig elektrifiering hir 1 landet. For detta andaméal foresla de
sakkunniga vissa atgirder. De erkinna sjilva, att uppgiften @r synnerligen
svar, och de onska icke heller, att det skall bli ndgot genomfért koncessions-
system, sd att landet skulle uppdelas i sirskilda omréaden, som skulle exploa-
teras enbart av enskilda foéretagare eller statens kraftverk. Men de anse dock,
att fran statens sida nagot skulle atgioras for att dstadkomma planmissighet 1
elektrifieringen, sa att icke genom konkurrens skulle uppstd onddiga ledningar
eller konkurrensen déda féretag, som i1 och {61 sig skulle kunna vara nyttiga
for de orter, dir de verka. For detta @ndamil tro kommitterade, att det
mangen gang skulle vara tillrickligt, om frin auktoritativt hall till dem, som
planera nyanliggningar, riktades rad och anvisningar, hur denna 6nskade plan-
missighet skulle astadkommas. Under detta sakkunnigeutlitande har general-
direktér Hansen skrivit sitt namn sisom ordférande 1 kommittén och overdi-
rektor Borgquist har dven dir tecknat sitt namn sisom ledamot av kom-
mittén.

Jag kan inte hjilpa, att jag 1 det utldtande, som hir har kommit fran stats-
utskottet pd den kungl. propositionen, som en anledning att hemstilla till herr
statsradet, huruvida icke herr statsradet infor vattenfallsstyrelsens chefer
kunde erinra om vad de med sina namn sjilva beseglat. Det forefaller mig,
som om fran detta hall bdde nu och kanske #ven andra ginger, planmissig-
heten icke s beaktades, som skulle vara onskligt. Det ar dock icke uteslu-
tande de statsfinansiella hiinsynen -—— uteslutande, siger jag — som maste
tagas vid planliggningen och utférandet av arbeten pd monteringen av statens
vattenfall, utan man méste ocksd pa niagot siitt viga de nationalekonomiska
synpunkterna. I det yttrande fr&n vattenfallsstyrelsen, som inhimtades med
anledning av den motion, som nu samtidigt behandlas, finns icke ett ord, som
beror dessa synpunkter utan man tar endast sikte pa den fragan: kan detta vara
till ndgon ekonomisk férdel for det vattenfallsverk, som nu haller pa att ut-
byggas eller som skall utbyggas, och kan det vara till ekonomisk fordel fir
statskassan? Alla andra synpunkter tycks man forbise. Det dr haremot jag
vill rikta en genercll anmiirkning, som enligt min mening bor beaktas.

Men det dr icke blott 1 detta fall utan &ven i andra, som jag kunnat gira
liknande iakttagelser. Som bekant skola ju elektriska starkstromsledningar
koncessioneras och dylika fragor komma alltid for yttrande till linsstyrelser-
na, som ha alt avge sadant efter remiss till vederbsrande, Vederbsrande i des-
sa fall iro de kommuner, som beriras av ledningarna, samt dgare och bru-
kare av fastigheter, som beréras av ledningarna. I regel Ja, det ir nistan
alltid s& — komma inga inviindningar frin dessa vederbérande, men det hiinder
icke sa sillan, att det kommer in protestskrivelser frin enskilda foretag, som
anse sig 1 hog grad skadade genom den nya kraftledningens framférande. Det
ar mojhgt, att dessa laghgen icke kunna beaktas, men deras férekomst just 1
samband med ett statens verk gor dock, att det synes mig i hig grad onsk-
viirt, att de kunde uppmiirksammas fran Kungl. Maj:ts sida, si att verkligen
en sakkunnig priovining i sddana fall kunde giiras, huruvida det kan vara limp-
ligt och nationalekonomiskt klokt att i de enskilda fallen draga fram en led-
ning kanske med forstorande av ckonomien fir ett sidant firetag, som utnyit-
jar en lokal krafltkiilla.

Nu dr det 1 regel sa, atl de pris, som slatens kraftverk ta fir sin cnergi,
iiro s& pass hoga, att konkurrensen for ett firetag, som bhyggts under normala
tider, icke dr farlig. "Tviirtoin ivrar jag for atl statens kraftverk skola siinka
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sina energipris. Men det finns atskilliga foretag, som tillkommit under den
svara tiden, d& allt var s& dyrt. Det har i en tidigare utredning, som gjorts
inom jordbruksdepartementet, visats, 1 hur synnerligen svar stillning en del av
dessa distributionsforetag sti. Man kan visserligen icke begira, att dessa
skola skyddas betriffande de 6vervirden, som forekomma, men de maste dock
ha ansprik pa att icke helt och hallet tillintetgiras, vilket ofta kan bli fallet
genom att en ny konkurrent kommer till. Om denna fraga om planmissigheten
1 elektrifieringen beaktades frén Kungl. Maj:ts sida, si tror jag, att det skulle
ha elt visst dimpande inflytande pa vattenfallsstyrelsens stundom ndgot star-
ka begir till utbyggande. Jag siiger detta trots att jag &r den forste att ge
mitl erkiinnande &t allt vad frin vaitenfallsstyrelsens sida &tgjorts for att
bringa elektriciteten 1ill allmin anvindning, men ingen dr si {ri frin fel, att
han icke behéver riittelse i enstaka fall.

Vad den friga betraffar, som nu siirskilt uppehéaller oss, s forefaller det
niig, som i detta nu icke mycket annat ar att gora &n att gd med p& det for-
slag, som framlagts, men detta kanske mindre beror pa sjilva saken dn pa det
siitt, pa vilkel den firts till det lige, dir den nu befinner sig. Savitt man ser,
har vattenfallsstyrelsen redan uppgjort kontrakt angdende leverans av kraft,
vartill den iéinnu inte erhallit medgivande av riksdagen. Det finns en viss otyd-
lighet hiir 1 papperen, men det stir i propositionen, att hela krafibeloppet eller
15,000 kilowatt, till vilket forelaget nu skulle utbyggas och vartill medel be-
giras, redan forsalts. I si fall méste 1 de 15,000 ingd &ven den leverans till
Adalen, som i skrivelsen av den 29 januari omtalas sdsom uppgjord utan annat
villkor in koncessionstillstind for ledningen. Det forefaller mig — om detta
antagande ar riktigt, vilket &tminstone kan utlasas ur dessa papper — som om
detta tillvigagangssitt vore av den art, att det ritteligen bort papekas av
statsulskottet, alt nigonting sddant icke borde fa upprepas. Statsutskottet
har 1 sitt vtirande tagit avstdnd frdn den motion, som har avgivits, och jag
kan icke heller fslja den. Som liget nu ar, tror jag det ar klokt, att ut-
byggnaden blir p4 15,000 kilowatt, och d& avtal dro triffade ir man vil ocksa
tvungen att utbygga ledningarna i den féreslagna utstrickningen.

Men statsutskoitet siger pa ett stille, dir det forklarar sig icke kunna bi-
triida de i motionen anférda synpunkterna »att det knappast rimligen torde
kunna péfordras, atl staten, i vintan pi utformningen och genomférandet av
andra planer pa utbyggnad av vattenfall i dessa trakter, avstdr fran ifriga-
varande avsiitining av en begrinsad kraftkvantitet till Adalen». Ja, just i
éverensstimmelse med vad jag yttrat om nodvandigheten av planmissighet i
elektrifieringen, anser jag, att detta dr vad man har riatt att fordra av vatten-
fallsstyrelsen, ndmligen att verkligen en grundlig utredning féretages, hur
Adalens elektrifiering pa det nationalekonomiskt bista sittet kan ske. Ty det
ar ingalunda sikert att diarfér att en 6verloppskraft fran Umedalen nu med
ekonomisk fordel kan foras ned till Adalen, detta motiverar kostnaden for den
kraftledning, som skall utforas, utan det kan tinkas att en billigare kraft kan
erhéllas genom utbyggnad av nagot vattenfall i Adalen och Umeadalens kraft
reserveras for framtida behov dirstides.

Behandlingen av frigan inom utskottet visar dven nigra andra egendomlig-
heter. Nir propositionen forra aret framlades — jag liste nyss igenom den —
vitrades icke ett ord om att kraftverket skulle vara till annat andamal an
elekirifieringen av vissa delar av Visterbotten. Sedermnera, 1 skrivelsen av den
29 januari, siger vattenfallsstyrelsen, att den icke kan anse sig vara bunden
av deita, ty i propositionen star intet forbud mot att draga ut ledningarna
langre. Ar det verkligen meningen. att en kungl. proposition, som inneh&ller
en framstillning 1 en viss positiv riktning, dven skall innehslla ett forbud for
vederbsrande verk att gora nagonting annat? Jag tror, att det bér sigas
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ifrén, nar det inte skett frdn statsutskottets sida, att vattenfallsstyrelsens upp-
fattning pa denna punkt icke kan vara riktig.

Avenledes ger det anledning 1ill f6rvaning, att vattenfallsstyrelsen i nimnda
skrivelse talar, icke om vad som avhandlats med Kungl. Maj:t, d& propositio-
nen ar 1924 framlades, utan om vad som resonerats i statsutskottet, vad som
yttrats 1 riksdagens kamrar och vad som yttrats av enskilda ledaméter av
statsutskottet. Det kanske bér sigas ifran, att vattenfallsstyrelsen i likhet
med statens §vriga affdrsdrivande verk icke stdr under ledning av riksdagen
utan under ledning av Kungl. Maj:t, och att det &r fran Kungl. Maj:t, som
order skola inhimtas 1 det ena eller det andra fallet.

Jag ber, herr {alman, att f4 yrka bifall till den kungl. propositionen.

Herr slatsrddet Larsson: Herr greve och talman! Jag beklagar, att jag
inte hade tillfille att vara inne i kammaren, d& den siste drade talaren bor-
Jade sitt anforande, men om jag forstod honom ritt, s& ville han gora gillande,
att 1 det foreliggande forslaget vattenfallsstyrelsen och Kungl. Maj:t icke
skulle 1akttagit nédig planmissighet och icke lagt nationalekonomiska syn-
punkter pa fragan. Jag dr icke fackman pa omrddet, men jag har sokt, i den
man det varit mojligt, att genom tillgingliga handlingar och genom inhimtande
av upplysningar bilda mig ett omdéme i saken, och sedan jag gjort det, har
jag med gott samvete kunnat tillstyrka Kungl. Maj:t att framligga forslaget
f6r riksdagen. For min del kan jag inte se, att det finns befogad anmirkning
att gora betriffande planmissigheten 1 det foreliggande forslaget, och icke
heller tror jag, att de nationalekonomiska synpunkterna iro otillrickligt be-
aktade. Det har visserligen framhallits i en reservalion inom statsutskottet,
att departementschefen i den kungl. propositionen forra aret gjort ett utta-
lande, som skulle tyda p&, att vattenfallsstyrelsen gatt for langt, d& den kon-
trakterat om leverans frin Norrforsens kraftverk ner till Adalen. Det ar
riktigt, att det stdr 1 den kungl. propositionen, att Norrforsens kraftverk skall
tillgodose behovet av kraft inom Visterbottens kustland, men detta kan vil
inte utgdra nagot hinder for att vattenfallsstyrelsen nu liksom tidigare skulle
f& ritt att draga ut distributionsledningar fran kraftstationerna #ven utom
det s. k. hemomrédet. Den kraft, som kan levereras frin Norrforsen, blir
namligen tillricklig for att dven tillgodose behovet inom Visterbottens kust-
land. '

I fraga om planmissigheten torde det vil vara herrarna bekant, att mellan
statens olika kraftverk bora anliggas forbindelseledningar fér att utjimna
kraftleveranserna, d& inom ett omrade behovet kan vara stérre for vissa tillfal-
len under olika 4rstider in inom ett annat och vattenkrafttillgngen férresten
ocksd kan vara olika. Genom dessa forbindelseledningar kunna de olika kraft-
stationerna bittre utnyttjas och leveranserna bli jimnare.

Nu siiger vattenfallsstyrelsen, att denna ledning, som skall byggas ner till
Adalen, skulle med en relativt ringa kostnad kunna byggas om till en fir-
bindelseledning, som i framtiden skulle knyta samman Norrforsens kraftverk
och de kraftverk, som forr eller senare torde komma till stdnd 1 Angermanslven
och Indalsilven. Man tycks emellertid sidrskilt ha inriktat sina anmirknin-
gar pa det forhallandet, att enskilda, som ha kraftverk i Adalen, skulle bli
lidande pa den atgiird, som vattenfallsstyrelsen har vidtagit. Jag kan icke
riktigt forsté sammanhanget diiri. Vattenfallsstyrelsen har ju en viss skyl-
dighet att, om det later sig gira, tillgodose behovet av kraft, var det in fore-
finns. Nu iir det obestridligt, att det foreldg brist pa kraft nere i Adalen, och
den abonnent dir, som vattenfallsstyrelsen hade tecknat kontrakt med, hade
inte blivit pitrugad detta kontrakt, utan han hade hemstillt dirom till vat-
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tenfallsstyrelsen. Det giller en industriforetagare, som hos enskilda kraftverk
i Adalen icke kan fa tillgodosett mer én hilften av sitt kraftbehov. Han kan,
enligt vad som uppges, icke f& detta 6kat, och han riskerar att inom 17/, ar
bli utan den kraft han nu har frin enskilda. N&r silunda denna féretagare
hemstillt hos vattenfallsstyrelsen att £a kraft fran Norrforsen, vattenfallssty-
relsen uppger, att den kan leverera kraft till det och det priset och foretaga-
ren ar beladten dirmed och accepterar det, ja, dd kan jag for min del inte se,
att man med fog kan framstilla ndgon anmirkning diremot.

Slutligen kommer man till, att ett utbyggande av denna ledning med leve-
rans, 1at vara av hogst 2,300 kilowatt per ar — ett ringa belopp jimfért med
vad kraftstationen kan astadkomma — skulle i1 alla fall medféra svarigheter
for de enskilda kraftigarna nere i Adalen. Ja, det &r mojligt, att det kan bli
svarigheter, men nog férefaller det, som om de enskilda kraftigarna i Adalen
borde ha kunnat géra klart fér vederborande foretagare och kraftférbrukare,
att de imnade bygga ut sina kraftkillor, sa att de kunde tillgodose behovet och
att foretagarma kunde fa kraft av dem. Hade detta skett, s& ar det givet, att
dessa foretagare hellre iagit sin kraft pd nirmare hall #n att de skulle gé
langre bort for att fa den, under férutsittning ndmligen, att de enskilda kraft-
leverantsrerna kunde limna sin kraft till samma eller eventuellt ligre pris &n
vattenfallsstyrelsen kan gora. Jag anser mig icke behéva gd nirmare in pi
denna sak, d& jag formodar, att kammaren liksom statsutskottets majoritet
skall finna, att Kungl. Maj:ts férslag har ar vial motiverat.

D4 den #rade talaren riktade en vadjan till mig att vid framtida utbyggna-
der sdrskilt se till, att planméssigheten och de nationalekonomiska synpunk-
terna komma till sin ritt, ber jag att fa siga, att min uppfattning ar den, att
dessa bada krav bora beaktas. Man bor tillgodose kravet pa planmissighet och
aven se till, att de nationalekonomiska synpunkterna fa gora sig gillande.
Men, som jag nyss sade, kan jag inte se, att det betriffande det nu forelig-
gande forslaget brustit ndgot 1 detta avseende. Jag anser silunda f6r min
del, att kammaren med gott samvete kan bifalla Kungl. Maj:ts av statsut-
skottet tillstyrkta forslag, och det #r min livliga &vertygelse, att dirmed sé-
vil statens som de enskilda kraftférbrukarnas intressen bli val tillgodosedda,
utan att berdttigade enskilda producentintressen bli satta &t sidan.

Efter harmed slutad &verliggning bifélls vad uiskottet 1 férevarande punkt
hemstillt.

Punkten 25.
Utskottets hemstillan bifélls.

Punkten 26.
Lades till handlingarna.

Foredrogos anyo statsutskottets utlatanden:

nr 14, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillningar om anslag for kapitalokning 4 statens under kommunikationsdepar-
tement hérande utlaningsfonder.

Punkterna 1—3.

Vad utskottet hemstallt bifélls.

Punkten 4.
Lades till handlingarna.
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nr 15, i anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning om anslag till fonden {6r rintefria studielan.

Utskottets hemstillan bifélls.

nr 16, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stillning om laneunderstdd &t Ostkustbanans aktiebolag m. m.

Vad utskottet hemstillt bifélls.

Foredrogs anyo forsta kammarens andra tillfalliga utskotts utldtande nr 1, Ang.
i anledning av vickt motion, nr 42, angidende beredande &t Privatbankens insit- c¢redtining ét

tare av ersittning for forluster Gl fole av bankens konkurs. L ’;;‘:g:;’:r’:"‘s

I en inom forsta kammaren vickt och {ill dess andra tillfalliga utskott hin-
visad motion, nr 42, hade herrar Nilsson, N. A., och Pdlsson hemstillt, att riks-
dagen ville 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om utredning angdende Privat-
bankens insittares begiran om ersittning for deras genom Privatbankens kon-
kurs lidna forluster.

Utskottet hade 1 det nu ifrigavarande utlatandet av angivna orsaker hem-
stallt, att forevarande motion icke matte 1ill ndgon forsta kammarens atgird
foranleda.

Reservation hade anforts av herrar Jonsson, J. Bondeson och Nilsson, N
A., vilka ansett, att utskottet bort tillstyrka bifall till motionens hemstillan.

Herr Nilsson, Nils Anton: Herr greve och {alman, mina herrar! D3 jag
nu gar att giva uttryck for den huvudsakliga uppfattning, som &r motioni-
rernas och reservanternas, vill jag forutskicka den upplysningen, att jag for
min personliga del icke har ndgot som helst ekonomiskt intresse av, huru be-
handlingen av denna friga utfaller i riksdagen. Om s& varit forh&llandet,
skulle jag sikerligen icke hava motionerat. D& vi emellertid nu hava kom-
mit igen med denna motion, si framstilles det savil i utskottet liksom, eftex
vad jag férmodar, iven hir i kammaren krav p& nya skil fér denna fram-
stillning. Man menar formodligen, att en framgang fér motionen, ja till och med
motionens berittigande, skulle vara beroende av 1 vilken mén det kan fram-
foras sddana nya skil. Men den minsta eftertanke bor siga oss, att sidana
skil icke hava stitt motiondirerna till buds, dirfor att allt, som 1 fallet
Privatbanken tilldragit sig, och alll vad som dirmed #ger sammanhang &ar
ju s& manga ganger stott och blstt, atl det #r niirmast att jamféra med en
utkramad citron. Emellertid férhaller det sig nirmast si, att ju lingre tiden
skrider framéat och ju mera resultatet av den statshjilp, som limnats vissa
andra banker, kan skonjas, desto mera stir det ocksd tydligt och klart for
dem, som atminstone wilja se, att statshjilp dven f6r Privatbankens insittare
hade varit moraliskt beriittigad. Nagon juridisk ritt hava vi i1 detta fall
aldrig forutsatt vara for handen. Men nir vi nu emellerlid vela, alt stats-
hjialpen ill andra banker under vissa former alltjimt pagir och maste pagi,
sa hava vi blivit vertygade om, att det iven 1 dessa andra fall, savitt denna
hjalp icke hade limnats, hade kommit att gilla insittarnas intressen. De
nirmare Inilierade i dessa fragor hava nog ocksi vetskap om, att det i annan
form frén annat hall talats om hjilp at Privatbankens insiittare men att
detta forslag fick forfalla.

Ja, si efterlyser man ocksd forhandenvaron av dverensstiimmelse mellan de
orsaker, som bragt Privatbanken 1ill ruin, och de orsaker, som ulgjort anled-
ningen till andra bankers irdkade svarigheter. Jag vill d& fraga: skola verk-
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ligen alla banker behova forlora sina pengar pd enahanda sitt, under ena-
handa forhallanden och vid samma tidpunkt f6r att insittarna i dessa banker
skola vara moraliskt berittigade att fa ersittning for sin forlust? Naturligtvis
kan detta icke vara fallet! Iinligt mitt formenande ligger det moraliskt berit-
tigade i insdttarnas ansprak diri, att sparinsittarna 1 denna liksom 1 Gvriga
banker icke haft mojlighet och icke pa grund av féregiende erfarenhet heller
haft anledning att tringa in i de forhéllanden, som kunna anses vara avgo-
rande for vederbérande banks soliditet. Iiiri och just p4 den avgirande punk-
ten foreligger den mest solklara overensstimmelse i samtliga fall. Da dirfor
utskottets majoritet siger, att for bedémandet av hela detta spérsmal, nimli-
gen, huruvida omstindigheterna vid Privatbankens irdkade svarigheler varit
av visentligen samma karaktir som vid de andra, genom statens forsorg
hjilpta bankernas obestand och utskottsmajoriteten ansett, alt denna friga
méste vara avgorande, finner jag for min del, att en sadan uppfattnings rik-
tighet mycket val tal att diskuteras. Det dr dock samma olycka, varav den
in foranletts. En forlust av 23 % for insdttarna & deras insatta medel inne-
bar dock, att 23 % aro borta, oavsett pa vad sitt forlusten tillkommit, och den
har férorsakats 1 detta som i de andra fallen av forhéllanden, over vilka dessa
insittare icke kunnat pa minsta sitt rada. For att taga ett exempel fian
den svenska sparbanksrorelsen, sa lar vil icke av nigon ifragasittas, att hjalp
at sparbank skulle av den under bildning varande svenska sparbankernas
understidskassa limnas blott om forlusten uppstétt pd visst sitt. Och for
ovrigt ha icke heller statsmakterna vid utlimnandet av behovligt bistand
hittills handlat efter sddana principer.

Jag har sidlunda kunnat konstatera, att motstindarna till den 1 motionen
foreslagna fullstindigt férutsittningslosa utredningen ytterst hardnackat bitit
sig fast vid pastfiendet, att hjilpen till andra banker skulle ha limnats mot
aterbetalningsskyldighet, varemot 1 detta fall skulle bli friga om en ren giva
till insdttarna. Utan att inldta mig pa gissningar om, hur det 1 en oviss
framtid kan komma att gestalta sig med ett eventuellt infriande av denna ater-
betalningsskyldighet, vill jag erinra om, vad utskottsmajoriteten sjalv anfor
eller rittare citerar ur foregdende ars utskottsbetinkande 1 samma fraga. Det
siges diar: Utskottet far till en bérjan erinra dirom att riksdagen 1 skrivelse
den 22 mars 1923, nr 64, rorande tecknande av aktier 1 ett for overtagande
av aktiebolaget Svenska lantminnens banks rorelse bildat aktiebolag yttrat.
bland annat, att »ett statsingripande i forevarande fall under inga omstindig-
heter finge anses innebira ett erkinnande av statens skyldighet att 1 allmédnhet
garantera insidttarnas medel».

Séledes ar hidr icke alls tal om néagon &aterbetalningsskyldighet, utan hir
galler det hjialp A&t insittarna, och det har uttryckligen erkints fran alla
hall, att s& var forhallandet. Detta uttalande torde alltsd icke kunna av ut-
skottsmajoriteten tagas till intikt for ifragavarande pastiende eller alt det 1
detta fall skulle foreligga ndgon é&terbetalningsskyldighet. Betriffande vad
detta riksdagens yttrande i realiteten innebir, ha vi ju méangfaldiga génger
uttryckligen betonat, att staten icke har nigon sddan juridisk skyldighet. Men
detta yttrande kan vil icke heller siigas innebiira, att staten skall under alla
forhallanden kinna sig forhindrad att trida emellan.

Hirefter kommer utskottsmajoriteten in pa en annan friga, pd spérsmalet
om, huruvida bank- och fondinspektionen »i tillbérlig méan» fyllt sin uppgift,
och utskottet erinrar om, att fridgan hirom varit fsremél for riksdagens prov-
ning i samband med beviljande av decharge for justitieombudsmannens #m-
betsforvaltning under ar 1923. Jag skall 1 likhet med utskottet icke inldta
mig pa ett bedémande av denna friga. Ett torde emellertid vara alldeles sjilv-
klart, och det #ar, att bank- och fondinspektionen har till sin allra frimsta
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och férnamsta uppgift att se till. alt insittarnas intressen tillvaratagas. Hu-  Ang.
ruvida bank- och fondinspektionen fyllt denna uppgift, dirom skall jag, sé- lg:fg‘i%;%e‘:;
som namnt, icke uttala mig. Jag vill emellertid siga, att det @r en allmint * insdstare.
kind sak, att bankernas affirsverksamhet under kristiden fick alldeles oer-  (Fors.)
horda proportioner, ett forhillande, som vid bank- och fondinspektionens bil-

dande och organisatoriska utveckling naturligivis icke kunde forutses. Jag

tror, att det har varit detla utav foérhillandena betingade bristande forutseende

som varit anledning till insdttarnas i Privatbanken forluster. Att det inskrinkt

sig till dessa insittare, ir statsmakternas fortjinst, som med Gppen blick for

farorna av att lata dessa saker ohimmat utveckla sig tritt emellan. Det

4T givetvis att gi for lingt, det erkiinner jag girna, att siga, att staten skulle

pa detta omradde vara skyldig att trida emellan, darfor att staten

genom sin inspekterande myndighet utiovar kontroll over bankernas verk-

samhet. Men det maste medgivas, att mellan insittarnas sikerhet och bank- och
fondinspektionens verksamhet ir sambandet si intimt som det dverhuvud taget

kan bliva. Aven riksdagen har ju helt och fullt tritt in for den alldeles riktiga
uppfattningen, att i bank insatta medel skola vara fullt sikert placerade. Hir-

for talar ju bland annat bestimmelsen i nya férmynderskapslagen, att {6rmyn-

darmedel skola insittas i bank, med Kungl. Maj:ts oktroj férsedd, och stéaende

under kontroll av statens inspekterande myndighet.

Nu invinder man, att insaltarna kunna vara beldtna, att de icke forlorade
mer 4n 23 % pa sina insatta medel. Ja, visserligen, det kunde ha gétt mycket
varre, det erkinner jag girna. Men vi skola komma ihag, att det hir giller
«m& insittare, och att det, ssom ofta ir, deras sparmedel, som de pa dldre dagar
sitta in 1 bank. Hir hava de forlorat inemot en fjirdedel av sina medel, och
detta betyder for dessa insittare en daglig forsakelse under éterstoden av deras
liv, och det ir betinkligt att man med négot sken av ritt skulle kunna siiga, att
sidant kunnat ske pa grund av att statsmakterna, 1 motsats till vad 1 andra fall
varit forhallandet, stilla sig ogina mot dessa insdttare.

Ett annat skil, som talar for att denna forutsittningslosa utredning kan an-
ses berittigad, dr det férhallandet, att atskillige av de manga insittarna, som
varit mera initierade i den nimnda bankens och #ven 1 andra bankers svarighe-
ter, kunnat ridda sina insittningar genom att t. ex. byta bort dem, genom att
lamna dem till sddana personer, som haft skulder till banken och pé det sittet
fatt kvitta. Detta veta vi har hint 1 manga fall, och det ir huvudsakligen de
storre insiattarna som kunnat i tid ridda sig pa det sittet.

Det kunde ju vara atskilligt att tillagga till vad jag hir sagt. Det ir denna
starka moraliska rittighet, som insidttarna hava, nir de komma med detta krav,
och det &r min uppfatining, att kammaren gjorde en god giirning genom att be-
sluta en forutsittningslos utredning av den art, varom fraga ir. Det ir visser-
ligen sant, att man kanske skall lagstifta mera med huvudet &n med hjirtat,
men jag tror icke, att riksdagens ledaméter skulle fara 1lla av att ndgon ging
lata hjirtat tala.

Herr greve och talman! Jag ber att med dessa ord fa yrka bifall till reser-
vationen.

Herr Almkvist: Herr greve och talman, mina herrar! Itn motion av lik-
nande innehall som den nu foreliggande var vid [jolarets riksdag {6remal for
behandling inom bada kamrarna, och blev dirvid utan votering avslagen. Under
sadana {orhallanden torde det knappast vara niédvindigt att nu inga pa nagot
lingre bemétande av vad den idrade firegiende talaren anforde, siirskill som
han ju sjilv nodgades erkiinna, att inga nya synpunkfer {illkommit i inneva-
rande ars motion. Men d& han fortfarande vidhiller, att det {oreligger en likhet
mellan den statshjilp till vissa banker, som limnades vid en [éregiende riks-
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Ang. dag, och det anslag, som skulle komma att utgd, om nu foreliiggande fram-
;:fg;%gze‘zs stillningar bifélles, torde det bora erinras diirom, att det understod, som staten

insittare. lamnade banker, talaren asyftade, var en Ljdlp tidl sjilvhialp, som lamnades

(Ports.)  under en deflationstid, da alla viirden f6llo med mycket stor hastighet. Darest
staten da icke hade tritt understéodjande emellan, skulle icke blott breda befolk-
ningslager hava lidit stora forluster, utan det skulle ocksd hava Intritt en
mycket stark stagnation i1 niringslivet pa betydande omraden.

Hir ater 4r det fraga om en bank, som {or flera ar sedan instillde sina betal-
ningar och avvecklade sin rérelse, och det skulle sdledes bliva fraga om ett
anslag fran statens sida, som skulle utdelas 1 form av en rem gava till vissa
inséttare. D4 en sidan framstillning géres, ir det naturligtvis nidvindigt, att
man undersoker, huruvida sidana sirskilt émmande omstindigheter foreligga.
att utskottet for den skull borde tillstyrka ett bifall till motionen. Utskottet
har icke varit évertygat om, att si dr fallet. Det ar visserlicen sant, att en del
sma besparare har gjort férluster, som fér dem kunna vara betydelsefulla nog.
Det ir ocksa beklagligt, att sidant kunnat intriffa. Men 1 och fér sig #dro icke
forlusterna av den omfattning och av den betydelse, att de bsra utgéra skil
for riksdagen att ga in fér en princip, som maste medféra avsevirda konse-
kvenser. Den irade talaren erinrade sjilv om, att forlusten 1 detta fall
inskrinker sig till endast 23.2 % pA de insatta imedlen, men han erinrade icke
dirom, att dessa insittare forletts att limna andra banker och Gvergd till Pri-
vatbanken pé grund av den hogre rinta, som déir betalades. Det har ocksd upp-
lysts, att det for att uppnd det resultatet, att forma dem att Gvergd frén dessa
banker till den nimnda, bedrivits en icke ringa agitation.

Detta har ocksd framgétt av de undersékningar, som utskottet verkstillt, att
om en del av dessa insittare endast gjort forluster pa& sina férbindelser med
banken, si finns det minga andra, som férut haft mycket lukrativa férbindel-
ser med samma bank.

Skulle man nu gé in {or ett bifall 1ill motiondrernas framstillning, kan
enligt utskottets mening knappast framdeles férekomma nigon begiran av lik-
nande beskaffenhet utan att riksdagen didrtill méste limna sitt bifall. D& det
sd forhaller sig, har utskottet stannat fér samma stindpunkt som 1 fjol, ném-
ligelzil att avstyrka motionen, och jag ber att fa yrka bifall till utskottets hem-
stillan.

Herr Palsson: Herr greve och talman! Jag #r i samma lyckliga stillning
som herr Nilsson i Ostrabo, si till vida, som jag icke haft nagot att gora med
Privatbanken. Jag har icke haft nidgra affirer med den, men nog har jag hort
personer 1 hundratal nere 1 vara trakter, som kommit i forbindelse med Privat-
banken och pd det siittet forlorat avsevirda summor. I allminhet #r det smé
besparare, vilkas forlorade penningar skulle ha varit dem en hjilp pa &lder-
domen.

Nu har emellertid utskottet med ett utliiande pd tre rader avspisat det
forslag till utredning, som foreligger. IFor utskottet dger det icke ndgon stdrre
betydelse, att ménga mainniskors vdl och ve férbundits med Privatbankens
krasch. Och d& vi horde ordféranden i andra tillfalliga utskottet, s& innebar
Ju svaret frin honom pa denna friga, varfor man gav hjilp &t de storre
bankerna ett par &r senare, det, att de skulle fa hjalp till sjalvhjalp och pa
det sittet kunna reda sig. Kraschen skulle ocksd, sade han, ha blivit mycket
stor, om icke staten inskridit den gingen. Ja, det 4r ju sant. Men &r da den
iirade ordféranden siker pa, att om Privatbanken hade haft sddana fonder —-
den var ju ganska ung, di den stupade — att den kunnat halla sig uppe, tills
den stora bankhirvan hunnit utredas for ett par &r sedan och denna bank alltsa
kommit med vid ungefir samma tidpunkt, d& dessa stérre banker stodo pa fall-
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repet, 4t d& den irade ordfiranden siker pd, alt man kunnat gallra ifran Pri-
vatbanken och 1 stillet hjilpt de andra, men litit Privatbanken falla? Nej, det
ar klart som dagen, att da hade riksdagen #iven nodgats besluta, att hjilp skulle
ges at Privatbanken och dess insittare. Denna bank foll for fort, eller ndgot ar
f6ére den stora kraschen. D& kunde ingen riit giirna tinka att en bank skulle
kunna falla. Alltsd denna sjialvhjilp, som man gav dessa andra banker, den
hade nog #ven Privatbanken fatt, ifall den hade kunnat fortsitta sd linge, att
man natt den tid, d& #Aven de andra bankernas stund var inne. En sjalvhjilp
till Privatbanken d& hade hjilpt denna bank lika bra som. efter vad det ser ut.
statsanslaget har hjilpt de banker, som fingo understéd for tva ar sedan. Om
diirfor Privatbanken fatt ett nytt penningtillskott, s som dessa fatt och kunnat
{ortsitta sin rorelse, hade banken pa de tio ar, som exempelvis Jordbrukarban-
ken fick pa sig, kunnat reda upp sina affirer och betala sina insittare fullt ut.
Allt ar saledes beroende pa, att Privatbankens fall kom fér fort. Men detta
indrar forhallandena 1 alla fall, om vi erkiinna, att diirest Privatbanken kunnat
{ortsiitta, tills de andra bankerna blivit hjilpta, s& hade #ven denna bank blivit
hjalpt. Om s dr, och vi medgiva detta, di kommer fridgan i ett annat lige &n
den #Arade ulskottsordféranden ansig och {6r 6vrigt bank- och fondinspektionen
forsokt att placera den.

Under sadana forhallanden tycker jag verkligen, att man borde giva dessa
sma besparare dir nere sin mdojlighet att Ligga fram for riksdagen sin begiran
om ersittning, ifall man nu genom utredningen finner, att deras forluster varit
s& stora och av si betydande omfattning for dem i1 friga om sparkapital for
alderdomen som det pastatts. Méanga hava dven haft fé6rmyndarmedel, som gétt
at. En sidan utredning skulle kunna komma till stind, om forsla kammaren
nu gar med pa motionen. Att andra kammaren i1 detta fall icke skulle vara
ovillig att hjilpa, tycker man sig kunna finna dirav, att andra kammaren
bordlagt fragan tills forsta kammarens beslut foreligger. Vid bifall 1 férsta
synes det icke oméjligt, att dven andra kammaren skall kunna gd med pd en
sadan utredning. Man binder sig ju icke till nidgot genom den.

Under sadana forhallanden finner jag, herr greve och talman, rattast, att
man mojligegdr detta tillfille till utredning i1 saken, och yrkar jag alltsi bifall
till reservationen.

Herr Winberg: Da denna friga aterkommit gang efter annan till riks-
dagen, vill jag dgna den litet mer uppmirksamhet #n fran borjan egentligen
syntes nidigt, sirskilt som man nu tycks ligga an pa att visa, att det visser-
ligen icke finnes négon juridisk skyldighet fior staten att hir trida emellan
nien att det finnes en moralisk sadan.

Det dr visserligen mycket ovanligt att hora talas om vad som ar moraliskt
1 sammanhang med bankafférer, men vi kunna ju for ett dgonblick ga ifran
att man dven hirvidlag kan anligga sidana synpunkter. LAt oss da titta pa
det foreliggande fallet och se, huruvida det verkligen kan foreligga en mora-
lisk skyldighet for staten att trida emellan eller icke. 1.4t oss komma ihag,
att det hiir giiller ett foretag av mer eller mindre utpriiglad kristidskaraktiir,
ett foretag, som bedrivits under sddana former, att man med braskande annon-
ser och braskande reklam drar 1ill sig insiittarnas medel och betalar en rinte-
sats, som dr hetydligt higre in den Overallt annars i bankviirlden gillande.
Med detta siitt att gd till viga och tack vare svenska folkets godtrogenhet
och littsinne 1 ekonomiska saker — bara ett foretag utlovar hig rinla, anser
man sjilvklart, att man skall viinda sig dit — tack vare detta drog detta
forelag till sig en massa kapital.

Di kan man verkligen fraga sig: ér det under sddana forhdllanden slatens
moraliska skyldighet att iriida emellan och reparera vad somn dstadkommits
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genom ett dylikt projektmakeri, dd allminheten har si liten omdomesférmaga.
att den lystrar till sidana lockelser? Skulle det icke i stillet vara si, att
staten genom att trida emellan moraliskt gjorde sig medansvarig och under-
littade eller, rittare sagt, indirekt inbjode till ett aterupprepande av dylikt,
nir folk far se, att det icke ar farligt att sitta igéng sidana hir foretag, ty
gér det illa, kommer staten alltid att hjilpa till? Skall man tala om moralisk:
synpunkter i detta sammanhang, si bor det framhallas, att staten har mora-
lisk plikt att icke pd nagot sitt handla si, att den blir meddelaktig i sddana
hir — jag vill icke anviinda det uttryck som ritteligen skulle anvindas om
sddana foretag — men i alla fall i att sddana foretag komma till stand i
storre utstrickning 4n nu ér fallet, ty dirigenom skulle staten géra sig med-
skyldig till att allménheten komme att lockas in i sidana hir affirer.

Det enda motivet for ett inskridande i detta fall fran statens sida skulle vara,
om det med skil kunde pévisas, att fran bankinspektionens sida man brustit
1 fraga om fullgérandet av de oavvisliga krav, som p& densamma liggas, att
se till att icke allménhetens och insiittarnas intressen dventyras pa detta sitt.
Men en undersskning hirom vidtogs férra aret, och man kom till det resulta-
tet, att mojlighet till saklig anmirkning icke féreldg. Det aterstir da fran
deras sida, som pépcka det nu intriffade missforhillandet, att siga, att for
forebyggande av dylikt fér framtiden #r det nédvindigt att skapa betydligt
mer skirpta bestimmelser angiende bankinspektionens befogenhet och skyl-
dighet att upptrida gentemot sidana féretag som det ifrigavarande. Det &r
det enda man kan géra. Men da skall man komma med forslag till indring
och skdrpning av dessa bestimmelser. Man har d3 anledning att fraga sig:
Ar man verkligen s3 angeligen p& det hall, dir man nu motionerar i denna
sak, att skiirpa bestimmelserna i detta hinseende? I allminhet siger man
dar, att staten icke bdr mer #n nsdvindigt ligga »sin tunga hand» &ver den
privata foretagarverksamheten. Men nir den privata foretagarverksamheten
tager sig sddana uttryck och leder till sidana konsekvenser som vi hir se,
kommer man likvil, trots den halsbrytande logiken, med det pastiendet, att
nu dr det slatens skyldighet att trida emellan och reparera dir de enskilda
foretagen genom huvudlosa och felaktiga kalkyler brustit. Visserligen skulle
det vara idealiskt att ha en snill stat, att den tridde emellan pa detta sitt.
Men om staten ginge sd till viga, d& tillvaratoges sannerligen icke »rikes sann-
skyldiga nytta», som det heter i vissa fall. Jag anser silunda, att vad som
hir intraffat icke #r annat én en naturlig och ofrankomlig lirdom, som sven-
ska folket fatt, den lirdomen, att man icke fir hoppa p& och engagera sig 1
forsta bista foretag, som utmalar stora vinster. Det dr med denna sdson.
med all lirdom, att den kostar mer eller mindre pengar, och denna lirdom
har kostat en del av svenska folket mycket pengar, men man ma vil férutsitta.
att lirdomen skall stanna kvar, och di skulle den i alla fall bli till nytta for
framtiden. Skulle nu aterigen frin statens sida tillskjutas kapital, s& har
lirdomen icke nigot bestiende virde, och di kommer det en annan gang att
gd pa samma sitt.

Jag anser, herr talman, att icke nigon som helst anledning foreligger att
fran statens sida trida emellan i foreliggande fall,

Till sist vill jag siiga, att di man pekat pi en del analoga fall, d& staten,
hjalpt enskilda féretag, har jag icke anledning att ingd i svaromal pa den
punkten. Jag har motsatt mig &tgirder fran statens sida dven i dessa fall.
men Jag vill i sanningens intresse erkinna, att det foreligger foga likhet mel-
lan omsténdigheterna i férutvarande fall och dem, som i detta fall &ro for
handen.

Jag hemstiiller om bifall till utskottets férslag.
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Herr Palssen: Vad herr Winberg nimnde, rérde egentligen aktieigare  Ang.
men icke insittare 1 en bank sidan som denna. Och jag tror icke herr Win- I‘i’g“m;"fke“‘
berg kan pastd, att man i friga om varje sidan hir insittare ute pa lands- e
bygden kan begéra, att han skall forstd den risk hon l6per genom att placera  (ports)
pengar i en bank. Det var aktieigarna, som forespeglades alla de fortjanster
herr Winberg talade om. Det dar mojligt, att man 1 friga om dem kan siga:
banken var ett kristidsforetag, och da de forlorade sina pengar, var det deras
egen skuld. Men det ir skillnad pa dem och insittarna, och det ar de senare
herr Nilsson och jag talat om och ej om aktieigarna,

For 6vrigt har jag icke sett, att vid andra tillfillen herr Winberg visat
den avsky for kristidsforetag, som han hir later paskina. Det finns andra
sddana foretag hiar 1 Sverige. Det kommunistiska partiet dr #ven ett sadant
kristidsforetag, men jag tror knappast att herr Winberg vill vara med om att
slutlikvidera detta.

Herr Winberg: Jag fir gora herr Palsson uppmirksam pi. att jag icke
blott talat om aktieigarna utan iven om insittarna, vilka latit lura sig av
forespeglingar om hog rinta, och d& ma de fa std sitt kast. Ar det si, som
talaren pastod, att det for vanligt folk ute 1 landet &r mycket svart att
bedsma olika bankfiretags soliditet, ja, dd ar vil den enklaste utvigen att
taga bort alla privatbanker och lata statens bank vara den enda, som tager
emot allminhetens insidttningar och férmedlar alla transaktioner.

Till sist vill jag siga, att det ju var sjalvklart, att herr Palsson icke kunde
undgd att komma in pa fragan om det kommunistiska partiet. Men jag far
forklara, att om det kommunistiska partiet dr en kristidsforeteelse, en sak som
jag icke skall tvista om, s& &r det dock s, att det #r en hederlig kristidsfore-
teelse. Det kommunistiska partiet ar si pass hederligt, att det &nnu icke
kommit till svenska staten med en begiran om hjilp eller lagt in en anhallan
om att svenska staten skall betala dess férluster.

Herr Palsson: I statsrevisionen hade jag tillfille att se, vilka rintesatser
som kriavas t. ex. av stockholmsmurarna, d& det var friga om skiljedom vid ett
statsbygge. De krivde d& en rinta pd det innestiende kapitalet, retroaktivt
utgiende fran boérjan av arbetsinstillelsen, uppgéende till 10 procent. Insit-
tarna i Privatbanken fingo blott en rianta av 5.5 procent, si att jag tycker verk-
ligen, att stockholmsmurarna voro mera férsigkomna &n privatbanksinséttarna.

Overliggningen anségs hirmed slutad, varefter herr talmannen jaimlikt fore-
liggande yrkanden gjorde propositioner, forst pa bifall till vad utskottet i det
under behandling varande utldtandet hemstillt samt vidare pa bifall till den
i amnet vickta motionen; och férklarade herr talmannen, sedan han upprepat
propositionen pa bifall till utskottets hemstillan, sig finna denna proposition
vara med Gverviagande ja besvarad.

Herr Nilsson, Nils Anton, begiirde votering, i anledning varav uppsattes, ju-
sterades och anslogs en s& lydande omréstningsproposition:

Den, som bifaller vad forsta kammarens andra tillfilliga utskott hemstilll 1
sitt utladtande nr 1, rostar
Ja;

Den, det e vill, risiar
Nej.

Vinner Nej, hifalles den i imnet viickta motionen.
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Ang. Omréstningen féretogs, och vid dess slut befunnos résterna hava utfallit si-
ersdtining dat lunda'
Privathankens - -
ingdttare. Ja — 9;
(Forts.) Nej — 15.
Om Féredrogs anyo bevillningsutskottets betinkande nr 3, i anledning av vickt

inforande av
allmint rus-
drycksforbud. T en inom andra kammaren vickt motion, nr 85, vilken hinvisats till bevill-
ningsutskottet, hade herr Bodén foreslagit, att riksdagen matte besluta inféra
forbud 1 landet mot all tillverkning, férsiljning, import eller innehav av alkohol-
haltiga drycker, som innehdlla mer #n 2 '/, volymprocent alkohol, till annat &n
medicinskt eller tekniskt bruk;
att for den hindelse riksdagen bifslle framstillningen lagen métte trida i
kraft den 1 januari 1930;
att riksdagen matte hemstilla hos regeringen om uppsittande av forslag till
lagtext, som i god tid fore lagens ikraftiridande skulle foreliggas riksdagen;
samt
att riksdagen matte hemstilla hos regeringen att under tiden intill dess lagen
tridde i kraft ordna landets ekonomi s3, att staten gjordes fullt oberoende av
rusdrycksinkomsterna.

Utskottet hade 1 det nu féreliggande betinkandet pa anforda skil hemstallt,
att ifrdgavarande motion I1:85 av herr Bodén, om inférande av allmint rus-
drycksférbud, icke métte foranleda nagon riksdagens atgird.

motion om inférande av allmint rusdrycksforbud.

Reservationer hade anmiilts

1) av herr Pers, som ansett, att utskottets betinkande bort hava féljande
lydelse:

»Eftersom svenska folket efter férbudsomréstningen 1922 icke tillkinnagivit
sadan anslutning till kravet pa rusdrycksfoérbud, att ett sddant har utsikt att
uppratthallas och bliva till avsett gagn, hemstiller utskottet, att ifragavarande
motion II:85 av herr Bodén, om inférande av allmint rusdrycksforbud, icke ma
vinna riksdagens bifall.»

2) av herrar Bergman och Elof Ljunggren, som ansett, att utskottets moti-
vering bort hava den #ndrade lydelse, som i denna reservation angivits.

Herr Bergman: Jag har icke begirt ordet i denna fraga for att gora nagot
annat yrkande én det, som enhilligt framstillts av bevillningsutskottet. Yrkan-
det 4r enhilligt, men om motiveringen rader ej samma enighet, och f6r min del
yrkar jag givetvis, att kammarens blivande beslut m3 fattas pa de grunder,
som 4ro angivna i den av mig och herr Elof Ljunggren avgivna reservationen.
Frigan #r ju nu redan avgjord i andra kammaren, men jag anser mig, di den
dock &r en synnerligen viktig friga i och for sig, bora avge en deklaration av
min mening — den skall icke bli ling.

Framstillning om allmént rusdrycksforbud skall géras i det ritta psykolo-
giska ogonblicket. Ett sidant dgonblick foreligger icke just nu. Men det har
férekommit atskilliga sidana psykologiska ogonblick. Det var icke si synner-
ligen manga 4r sedan, di i denna kammare en framstillning om totalt rus-
drycksférbud lyckades vinna 60 roster, nnder det pd motsatta sidan stodo 72.
Det hade den gingen icke behiovts mer #n att 7 arade ledaméter av denna
kammares majoritet Svergitt ps andra sidan, s hade forbudet varit beslutat



Lérdagen den 21 februari e. m. 5

av den svenska riksdagen, ty i medkammaren hade kravet dirpd den géngen
verklig majoritet. Det &r, som sagt, icke si minga ar, sedan detta intriffade.
Det var da visserligen endast friga om ett provisoriskt forbud, men éven for
kravet pa permanent forbud ‘har det funnits psykologiska égonblick, da for-
slag dirom borde ha kommit fram. Det var en betydelsefull stund, da i andra
kammaren Ar 1910 Lunds universitets nuvarande rector magnificus holl ett
stort forbudstal, efter vars slut kammaren, sisom det tycktes enhilligt, 1 varje
fall utan opposition och utan votering, beslét en skrivelse till Kungl. Maj:t
med anhallan om utredning, under vilka forhillanden ett fullstindigt forbud
skulle kunna genomforas 1 landet. Foljande &r blev det mojligt att effek-
tuera andra kammarens onskan i detta avseende; det salt da en regering, som
hehjirtade detla andra kammarens beslut, och en kommitté tillsattes, som
skulle géra den begirda utredningen och férbereda fragan. Just 1 de ndrmast
darpd foljande aren forekommo mer dn en gang »psykologiska 6gonblick»,
men den kommitté, som tillsattes 1911, blev {irdig forst nio ar senare med
sitt forslag. Detta innebar visserligen en utarbetad forbudslag, men di var
det gynnsamma ogonblicket redan forsuttet. I stdllet hade man begagnat
Jessa ar for att timra upp en tron for en ny brinnvinskung i vart land. Detta
iir vil verkligen nagot, som maéste sigas vara den mest bakvinda politik man
kan tinka sig: att forbudsvinnerna sjilva skulle &t sin vérsta motstindare
skapa en maktstillning, som han utan deras hjalp skulle ha varit fullstindigt
oférmégen att vinna. Man ger honom i handen den spira, varmed han sedan
slar ned sina vilvilliga hjilpare. Och varfor skulle han ej gora det? Begrep-
pet tacksamhet finnes, som bekant, inte 1 politiken. Man kan ej heller begira,
att han skulle indrat sin egen kurs av hinsyn till andras diametralt mot-
saita meningar, men man borde sjilv icke ha 1atit si kapitalt lura sig. Det
var en synnerligen stor oklokhet, som d& begicks och som foranledde, att det
gynnsamma ogonblickt férsattes, d& forbudsfrigan under stor anslutning av
en vildig folkmajoritet kunde ha blivit lost. Det forekom da ofta uttalanden
41l forman for forbudet icke blott av den man, jag nyss nimnt, utan av manga
andra av vart lands yppersta kulturpersonligheter. Nu dr folkstamningen
¢j densamma. Det ar nimligen si, att det nuvarande kontrollsystemets upp-
hovsman, som vann sin seger tack vare ledande forbudsvinners kortsynta
hjalp, resonerade som si, alt den vildiga forbudshiren bestod av tvenne fa-
langer, den ena, de moderatare forbudsvinnerna, som nirmast ville bekidmpa
»missbruket», men anségo, att man icke far buk{ med spritmissbruket utan
att taga bort dven bruket, och den andra, radikalare falangen, den vinstra, som
vill ta bort bruket, darfér att aven och framfir allt det allminna s. k. métt-
liga bruket medfor s& stor ekonomisk belastning och si stor skada for svenska
folket, att det bir tagas bort aven om det ej skulle leda till »missbruk». Denna
senare, den vinstra falangen i férbudshiren. var i alla fall, sa trodde han.
en si pass liten skara, att, om den icke kunde fa den mera moderata massan
med sig. skulle den icke kunna genomdriva forbudet. Pa detta resonemang
hyggde han sin idé, och sedan han genom forbudsviannernas hjilp genomf{ort
sina planer intriffade vad han hade beriiknat. ait den moderatare falangen
clog sig till ro. Med denna moderata falang hade han slutit en separatfred,
och forbudsvinner, tillhorande denna, ha uppenbariigen sedan dess avstatl fran
tanken pa ett iotalt rusdrycksforbud, ett forhaliande, som avtecknar sig 1
<iffrorna vid forbudsomristningarna. Den firsta forbudsomristningen, den
com &r 1909 fioretogs av forbudsviinnerna sjilva, samlade 1 runt tal en miljon
sdtahundratusen roster for forbudet. DA vore tydligen bigge flyglarna med.
Ar 1922 ater, vid den officiella forhbudsomristiningen, var det endast ungefar
hiilften av denna siffra, som avgavs for forbudet, Dir ser man, hur den ena
falangen upphirt med att vara med. Si har det psykologiska dgonblicket on-
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ligt min mening férsummats, och fér min del varnade jag pd den tiden
bestimt for en sidan politik, men jag stod ju da alldeles utanfor de politiska
avgorandena och kunde didrfér intet utriitta for att forhindra olyckan. Jag
betarade emellertid, och uttalade energiskt denna farhaga, att den inslagna
nykterhetspolitiska vigen skulle leda till férbudsfrigans férsumpning under
en hel generation framéat.

Emellertid har det efter detta intriffat nigot, som bebddar en snabbare
uppryckning ur dédvattnet, ndgot som vi visserligen beriknade skulle intriffa
men icke voro sikra pa att det skulle komma si snart. Det ir, att viirldens
ekonomiskt ledande stormakt, Amerikas forenta stater, éver hela sin vildiga
kontinent genomfort det striingaste forbud, som historien kinner, och nu, i det
hela med framgang, levat under detta fo1bud i sex ars tid. Amerikas Forenta
stater ha under de sista 12 &ren, varvid de 6 forbudsaren varit de finansiellt
bista, fordubblat sin nationalférmégenhet och befinner sig nu i ett vilstind,
som Gverstiger vad ndgonsin forekommit dven 1 detta rika land.

Nu ar det klart, att detta beror icke endast pa férbudet utan dven pa andra
orsaker, men landets fornimsta nationalekonomer férklara, att forbudet dir
har en icke ovisentlig del. Férbudets inforande 1 Forenta staterna kommer,
for varje 4r som gér, att aktualisera frigan i hela den 6vriga viarlden, och
fast den nu befinner sig 1 ett dédvattenslige 1 vart land, kommer det nog icke
att dréja sd virst manga A&r, innan det psykologiska égonblicket kommer
igen, och da, mina herrar, lir det nog komma att vickas en forbudsmotion
— eller framliggas en proposition — som herrarna en ging skola bli {or-
anledda att bifalla.

For ndrvarande har jag icke ndgot annat yrkande #n det, som redan fram-
stillts.

Herr Pers: Det rdder, sdsom foéregiende talare sagt, meningsskiljaktighet
endast angéende motiveringen. Jag har hir formulerat en kort motivering.
som uttrycker den synpunkt jag har pi saken, och tillkiinnager de skil, som
gjort, att jag icke kunnat g med pd motionen. Det har framkastats frin
nagot hall den férmodan, att en sidan kort motivering skulle innebira en sid-
vordnad mot motioniren. Jag vill siiga, att detta icke ar fallet. Jag tror ej,
att man endast av artighet mot en motioniir bér skriva en lang motivering,
d& man lika vil kan siga vad man vill med en kort sddan. Jag har icke kun-
nat vara med om vare sig utskottsmajoritetens eller herrar Bergmans och
Ljunggrens motivering for beslutet, ty jag anser, att bada dessa sitt att mo-
fivera ett avslag ror in &tskilligt, som i sakens nuvarande lige knappast be-
hover beréras. Nu &dr, kan man siga, motiveringen endast negativ, men ur
motiveringen kan naturligtvis ocksd utlisas den meningen — och det dr helt
naturligt att s& bér goras — att om de anledningar, som hir omtalas, skulle
intraffa, om svenska folket en ging tillkiinnagiver en siddan ansluining till
férbudet, s bor det ocksd upptagas av riksdagen och beslutas. Men f6r nir-
varande dr motiveringen och méaste vara till formen negativ.

Jag yrkar bifall till densamma.

Herr Boman: D3 utskottet fullkomligt enigt avstyrkt den viickta motionen
och salunda icke nagon skrivelse kommer till stand, d& det icke &r avlaten nigon
kungl. proposition i1 frigan, s& ir egentligen en diskussion om motiveringen ski-
ligen onédig och obehovlig. Den kommer aldrig att vara uttryck for nigot annat
in vars och ens personliga uppfattning.

Men jag kan icke underldta att erinra om att, d& utskotiet gjort motiveringen
sa kort som den nu #r, s& har syftet varit att framhalla, att vissa forutsittningar
maste fordras for ett en ging téankt bifall till en sidan motion. Och de férut-
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sittningar, som alla #ro eniga om — ty saviil den ene som den andre reservanten
pekar dels pa forbudsomrostningen och dels pa kravet, att ett forbud skall upp-
baras av en allmin folkmening — och denna férutsittning ar nu sikerligen icke
tillfinnandes, och det torde vara ett tillrickligt skal for att avstyrka motionen.

Vad en arad talare hir nimnde om forhallandena i Amerika tror jag icke
fortjinar bemotande, ty uppfattningen om forhallandena 1 Amerika #ro sa vix-
lande bland personer, som sett, hur diar ser ut pa nykterhetsomradet, att jag tror
mig bestimt kunna siga, att man verkligen icke kan draga nagra sikra slut-
satser av deras uttalanden. Diremot ligga nira Sverige tva lander, niamligen
Finland och Norge, med forbudslagstiftning, som visserligen for de bade lin-
derna ar av olika art. Men nykterhetsférhallandena i dessa bagge linder #ro
visentligt simre @n i Sverige, och dessa linder voro, innan de fingo foérbudet,
pé god vig till ett forbattrat nykterhetstillstind, vilket den férste talaren dven
erkint vara forhallandet i Sverige, fast det var, som om han beklagade, att re-
striktionslagstiftningen hir burit goda frukter.

Jag ber, herr greve och talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstillan
och motivering.

Efter det overliggningen forklarats hirmed slautad, gjordes i enlighet med
dirunder forekomna yrkanden propositioner, forst pd bifall till vad utskottet
i det nu foredragna betinkandet hemstillt med godkiannande av utskottets moti-
vering samt vidare p4 godkinnande av den av herr Pers vid betinkandet av-
givna reservationen; och forklarades den forra propositionen, vilken fornyades,
vara med évervigande ja besvarad.

Foredrogs &anyo bevillningsutskottets betinkande nr 4, i anledning av vickt
motion om begrinsning av nya arsklassers ritt till inkép av spritdrycker.

T en inom andra kammaren vickt, till bevillningsutskottet hinvisad motion,
nr 154, hade herr Bjérnberg hemstillt, att riksdagen matte besluta sidan #nd-
ring 1 nu gillande rusdrycksforsiljningsférordning, att fr. 0. m. 1926 nya ars-
klasser icke tilldelades s. k. motbocker med ritt till obligatoriskt inkép av sprit-

drycker.

Utskottet hade i det nu ifragavarande betinkandet p& &beropade grunder
hemstallt, att forevarande motion, II: 154, av herr Bjsrnberg, om begrinsning
av nya arsklassers ritt till inkép av spritdrycker, icke métte foranleda nagon
riksdagens atgird.

Reservationer hade anforts

1) av herr Pers och herr Olsson i Givle, vilka ansett, att utskottets motive-
ring bort hava den andrade lydelse, som i reservationen angivits, samt

2) av herrar Bergman, Johansson i Hornsberg, Alexis Biorkman och Elof
Ljunggren, vilka pa anforda skil hemstillt, att riksdagen med anledning av herr
Bjsrnbergs motion, nr 154 i andra kammaren, matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t
begira utredning och forslag till lagstiftning i det syfte, motionen avsage.

Herr Pers: Herr talman! Jag har kommit till samma slut i fraga om
sjilva yrkandet som utskottsmajoriteten, men jag har en annan motivering &n
den, som har framforts av herrar Bergman och ett par tre stycken 1ill av ulskot-
tets ledaméter 1 deras reservation.

Skillnaden ir den, att utskottsmajoriteten avvisar motionen pé ett tamligen
hardhiint sitt, medan de andra reservanterna vilja ha en skrivelse till Kungl.
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Maj:t i motionens syfte, under det att jag i min reservation rekommenderar att
fortsitta med det forsok, som gjorts i Umed. Jag vill st& fri att bedéma utfallet
dirav, nar man har sett, huru forssket kan komma att taga sig ut. Utskotts-
majoriteten diremot vill icke vara med om att rekommendera det s. k. Umefi-
systemet.

Jag har velat ge utltryck 4t denna uppfattning i min motivering, och jag ber
att fa yrka bifall till den formulering av motiveringen, som jag piyrkat.

Herr Bjorkman: D4 jag jimte herrar Bergman och Johansson i Hornsberg
1 denna kammare reserverat mig mot ulskottets firslag, har jag gjort det frimst
1 det syftet att gagna var viixande ungdom. )

Envar borde vil medgiva, att det vore till stort gagn for ungdomen, om den
kunde skyddas fran risken att bliva offer fér dryckesvanorna.

Motboksstatistiken visar, att under aren 1920—1923 har till personer, som
foérut varken anstkt om eller innehaft mothok och som beviljats motbécker med
begrinsad tilldelnine, utlimnats, under ar 1920 28,529 mothécker, under ar 1921
28,906, under ar 1922 18,222 samt under 1923 25,722. Jag har all anledning
att antaga, herr talman, att s& gott som alla dessa motbdcker utlimnats till
ungdom. Det finns niamligen i statistiken angivet antalet nya motbécker, pi
vilka full tilldelning limnats. Pa det forra slaget av motbécker har inkops-
ritten begrénsats, och alla skil tala for att det stora flertalet av dessa mot-
bocker, som sagt utlimnats till unga min. Begriinsningen har antagligen sin
grund 1 kontrollstyrelsens cirkulir nr 71. som utkom 1920.

Nu ir Umedsystemets 1dé den, att &r efter &r hoja &ldersgrinsen [6r utlimnande
av motbok med ett 4r i siinder. Foljden blir di givetvis, att inga nya mot-
hocker utlimnas till ungdomen. Skulle det vara till skada f6r den viixande ung-
domen, om den gar forlustig ritten att utminuteringsvis inképa rusdrycker?

Men, invénder man, ungdomen kan ju gi pa restauranger och diir insupa
daryckesvanor. Javil, men ungdomen i de stiader, diir ingen utskiinkning finnes,
och & si gott som hela var landsbygd befrias fran den frestelsen, som laglig till-
géang till rusdrycker givetvis med{ér.

Men, siger man, far ungdomen icke spriten pa laglig vig, si skaffar den sig
den pa olaglig vig. Ja, jag kinner till det dir. Jag vet, att det manglas med
motbokssprit, manglas med den i sddana bygder, diar ransonen dr alltfor rikligt
tilltagen och dir den individuella kontrollen #r dalig. Och jag vet ocksd, att -
smuggelsprit 1 vissa delar av landet #r latt tillgdnglig.

Men det &r vil icke meningen att pistd, att om inga nya &ldersklasser av
motboksinnehavare skapas, motbokslangningen skulle ¢kas och likasi smugglin-
gen? For min del tror jag gott om var ungdom. Den ir icke f6dd med alkohol-
begir, dtminstone icke i regel. Och giva vi den icke alkoholvanor i hemmen.
och samhallet inskrinker frestelserna, s& ar jag overtygad om att folknylter-
heten alltmera kommer att tilltaga och icke, som nu ir fallet, férsimras.

Jag skulle, herr talman, kunna ha haft anledning att vid behandlingen av den
foregéende motionen siga nigra ord pa grund av vad som yttrades av en irad
utskottsmedlem med annan uppfattning 1 nykterhetsfragan én jag har, men jag
anser icke heller nu tillfillet vara limpligt att uttala mig nirmare om min syn
betraffande forhéllandena i Finland och Norge pa grund av egna undersik-
ningar. Faktum #r, att 1 Norge ha fylleriforseelserna avtagit under senare tider
sirskilt under ar 1924 och avsevirt avtagit sirskilt 1 Kristiania. Forhallandena
i Norge och Finland dro dessutom icke jamforbara med véra, men det Hr en
historia, som jag dirfor icke skall ingd pd. Jag har forut haft anledning att
beréra denna fraga hir i kammaren. Att & ena sidan stédja det folkupplys-
ningsarbete, som nykterhetsforeningarna bedriva och att & andra sidan forsvara
atkomsten av rusdrycker, sirskilt for det viixande sliktet, det synes mig béra
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vara framgéangsvigar, som borde vinna bifall dven och framfor allt fran deras
hall, som 1cke vilja ga forbudsvigen.

Reservanterna ha nu nijt sig med att hemstilla om en skrivelse. Dec ha gjort
det, sasom i reservationen utsiges, dirfor att lagstiftningen om rusdrycksfor-
siljningen i vart land ir alltfér komplicerad for att man utan nérmare utredning
skall kunna bestimma, sig for en viss lagtext.

I alla fall ar fragan av sidan betydelse, att reservanterna mena, att riks-
dagen borde, med anledning av herr Bjornbergs motion, 1 skrivelse till Kungl.
Maj:t begira utredning och férslag till lagstiftning i det syfte motionen avser.

Jag skulle ha velat hoppas, att ungdomsvinnerna, med min syn pa fragan,
i denna kammare varit s& pass méanga, att skrivelseférslaget kunde vinna majo-
ritet hir.

Jag ber att fa yrka bifall 1ill den av herr Bergman och mig m. fl. avgivna
reservationen.

Herr Biirg: Herr talman! Jag har bragts 1 det foga avundsvirda liget
att nédgas polemisera mot en kamrat, som icke allenast hir i riksdagen sitter
mig mycket nira, utan som stir precis pd samma standpunkt som jag, nir det
giller forbudsfragan. Jag vill betona detta redan fran borjan, nar jag nu an-
ser mig nodsakad att hir med négra ord klarligga, varfor jag och flera med
mig liktinkande icke ha ansett oss kunna bitrida motionen utan gitt pd ut-
skottets hemstiillan.

Jag anser hirvidlag, att det ar nodvindigt, att vi forst gora klart for oss
en sak, nimligen frégan om under vilka villkor #ven férbudsvinnerna skulle
vilja antingen genomdriva ett totalférbud i landet eller ocksa vidiaga sadana
betydande restriktioner, som i allt visentligt nirma sig totalférbudet. Herr
Bergman har nyss hir sagt ifrdn, att han fér sitt vidkommande anser, att det
bor foreligga ett visst psykologiskt dgonblick, da saken skall genomforas. Jag
skulle vara herr Bergman tacksam, om han nirmare ville utveckla, vad han me-
nar med detta psykologiska ogonblick. Jag mi siga, att under utskotts-
arbetet kunde jag icke riktigt fa fasta pd detta. Och av den reservation, som
avgivits till det nyss avgjorda betinkandet, framgar det icke heller tillrick-
ligt tydligt. Visserligen siga reservanterna dar, att de anse, att forutsitt-
ningarna {or totalférbudets genomforande icke nu féreligga, men de draga sig
for att tydligt siga ut, att for att ett totalférbud skall ha den verkan och in-
nebara, vad vi tro och ésyfta med detsamma, det bakom detta forbudsbeslut bor
sta en siker folkmajoritet. Ur det resonemang, som reservanterna fora 1 sin
reservation, tror jag mig dock kunna utlisa, att de std ungeféir pa samma sténd-
punkt som jag i detta fall, och att de icke girna drista sig till att bygga ett
forbud pa ett beslut 1 riksdagen, om icke detta beslut vilar pa en allminnare
folkvilja eller betryggande majoritet ute i landet. Aro vi ndgot si nar dverens
om denna stindpunkt, s kunna vi resonera vidare jimvil om vad det forelig-
gande férslaget innebir.

Den drade foregaende talaren har sa starkt tryckt pa kinslan for ungdomen,
och hela motionen angiver, att forslaget endast giller ungdomen. Vi bira dock
tala om saken sadan den wverkligen ar. Det dr icke pa det siittet, att man alle-
nast avser att utestinga ungdomen fran mojlighet att erhalla spritdrycker ge-
nom utminutering, utan man skall successivt gd fram tills man har avstingt
alla, alla fran ritten att inképa sprit p4 motbok. Meningen dr ju att hija al-
dersgrinsen for varje ar, tills man natt dirhin, att ingen minniska far kipa
sprit pa motbok.

Det ir det vi skola resonera om, ty det ar det motionen avser och ingenting
annat. Redan nu #r aldersgrinsen for erhillande av inképsriatt péd motbok 1
(lera fall hojd till 25 &r. Man kan saledes siiga, att om man speciellt vill skyd-
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da ungdomen, s& ar redan mycket &tgjort i detta fall. Det ricker kanske icke,
det vet jag vil, men ett stort steg ar i alla fall taget pa den viigen, och nar
man 1 6vrigt talar om de foreslagna atgirderna sdsom om en, 13t oss siga, van-
lig Brattrestriktion, si talar man icke heller riktigt om den sak hir ar fraga
om, utan hir ir det ndgot annat och mera.

Ty detta dr icke nagon vanlig Brattrestriktion. G& vi till statistiken, sa
skola vi finna, att under de sista fyra dren den sprit, som limnats ut genom
utminutering, har utgjort, under &r 1920 88.9 procent av all konsumerad
sprit, ar 1921 90.3 procent, ar 1922 90.3 procent och under ar 1923 89.3 pro-
cent. Under ar 1924 torde det #venledes vara omkring 90 procent av den
konsumerade spriten, som utlimnats pd motbok.

Faktiskt skulle genom ett sddant beslut som det ifrigavarande si gott som
hela landsbygden torrliggas. Det ir det vi tala om och icke om en vanlig liten
Brattrestriktion.

Man kan nu invidnda: ja, men skulle det d& vara s& olyckligt, om si skedde?
Nej, visst icke, men om vi dro 6verens om att forutsittningarna for en sadan
viktig atgiird som denna, det vill siga att till nio tiondelar avstinga all sprit-
konsumtion i hela landet, skulle vara, att det #ven dar krives en folkmajoritet
for forslaget. D& dro vi framme vid skilet, varfor jag icke vagat tillstyrka
den ifragasatta atgirden.

Jag nodgas, herr talman, dessutom siga nigra ord med anledning av den
ton, som aterkommer 1 reservanternas uttalande likavil som i den arade fire-
gaende talarens inligg hir i debatten. Man tycks vilja gira troligt, att de,
som icke g& med p& motionirens eller reservanternas yrkanden, icke ha kinsla
for ungdomen, icke ha kinsla for det berattigade dverhuvud taget i att man
dstadkommer all méjlig inskrinkning i fraga om rusdryckskonsumtionen. Den
ir otrogen mot férbudsidealet och nykterhetsidealet, synes man antaga, som
icke gir med pi dessa yrkanden. )

Jag vill siga, att jag icke kan fatta, ait det foreligger nigot behov att
insinuera, att en saddan kinsla av liknéjdhet skulle forefinnas hos dem, som
icke anse sig kunna gd med pa reservationen eller motionen. Jag for min
del skulle icke ha behov att insinuera nagot dylikt mot personer som princi-
piellt sti pd samma stindpunkt som jag men som ha en avvikande mening om
bista och sikraste vigen till malet. Att man dock stker ge saken denna farg,
har jag nu fatt beligg for. Jag kanske far lov att siga, att jag under ut-
skottsbehandlingen tillit mig féresld en liten @ndring i forslaget till betén-
kande, for att nir denna lilla #ndring var genomford, det icke skulle bli s& litt
for illvilliga tolkare att giva utskottets yttrande den innebérd, som jag befara-
de, att de mojligen skulle vilja. Jag fann strax efterdt, att just i det press-
organ, som med viss ritt — och jag respekterar i linga stycken detta press-
organs fortjanster om nykterhetsfrigor — anser sig vara talesman for vida
kretsar av nykterhetsfolket i denna fraga, foljande stod att lisa rorande detta
drende. — Jag far be herr talmannen att ha litet tadlamod med mig, ty jag skall
icke si ofta besvira kammaren, men jag anser skil foreligga att fran min syn-
punkt nigot klargéra stillningen i denna friga. — I denna artikel talas Jjust
om den féreliggande motionen och utskottets behandling av densamma, och si-
ger man oforbehallsamt ifrén, att visserligen dr detta till synes endast en
restriktionsfraga, men att det icke tjanar nigot till att tiga med att syftet dock
dr att nu nd fram till forbudet. Det siger man darifran, och det #r riktigt. Det
skulle ocksd likavil ha kunnat sigas ifrén i reservationen och i motionen, ty
det ir faktiskt pa det siittet.

I 6vrigt siger man dér i fortsittningen nagra ord, som jag maste lisa upp
— det 4r en helt kort bit. Man talar hir om onskvirdheten av att £3 sirskilt
ungdomen riiddad fran rusdrycksbruket, och s& siger man: »Hur stiller sig
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riksdagen till den frigan? Onskar den, att den svenska ungdomen skall for- Ang.
skonas frin de frestelser och faror till hilsa och moral, som spriten medfér for 2;977;’";:3
oerhort manga? Eller menar riksdagen, att spritnjutningen ar sa virdefull km@zm et
for det kommande sliktet, att den skall garanteras de unga, iven med full &l inkp av
visshet om att den blir till andlig och fysisk ruin for tusenden och Ater tu- spritdrycker.
senden bland dem?» Och sa stir det vidare i fortsittningen dir, och det giller ~ (Forts))
utskottet och dirigenom ocksd mig, att »man skall forsoka krypa undan detta
ansvar» — det pavilar alltsd ansvar fér dem, som icke gd med pa detta sy-
stem — »med hinvisning till allskéns formella hinder. Men det lyckas inte.
Det #r den svenska ungdomens ve eller vil det hiar gillers.

Det &r en fruktansvird dom, om den vore riktig, som skulle falla 6ver mig
och andra, att jag genom mitt stdndpunkistagande i denna fraga skulle hi-
draga till en siddan fruktansvird olycka, som man hir pastar skulle g ut dver
ungdomen och icke bara éver ungdomen utan éver hela Sveriges folk, om icke
detta forslag tillstyrkes.
- Om jag pd samma illvilliga sitt ville tolka, vad som nyss beslutades hir i
kammaren, som man sokt tolka min stillning i den sak, det nu giller — och
det far jag siga min gode vin Bjérkman hiar, att savil 1 hans tal som i re-
servationen framskymtar ndgot av samma anda — om jag ville gora det, siger
Jjag, sa skulle jag med dnnu stérre skil kunna friga: Anse reservanterna och
aven motiondren, att spritbruket i stiderna och allestides annars & restau-
rangerna 1 detta land iir s& virdefullt och uppfostrande savil for ungdomen som
Ior folket i sin helhet, att ni didrfor icke inbegripit jamval utskinkningen i
det av eder gjorda yrkandet? Eller anse reservanterna, som i det nyss av-
gjorda betinkandet bitritt utskottets hemstillan, om avslag & herr Bodéns
motion om inférande av rusdrycksforbud, att rusdrycksbruket i dess helhet ar
s8 virdefullt for det svenska folket, att dylikt forbud darfor ej bor tillstyr-
kas riksdagen att besluta?

Sadana fragor vill jag emellertid ej géra, ty det ar en orimlighet. Jag kiin-
ner dessa herrar alltfor vil for att gora det, och jag kriver, att de ocksa skola
kinna mig och atskilliga av dem, som 1 utskottet bitriitt avslagsyrkandet, till-
rickligt for att icke behiéva insinuera nagot dylikt.

Jag skulle till slut, herr talman, vilja siga, att dven om vi, savitt jag for-
stdr, trots olika skiftningar sdsom foretridande nykterhetsintresset realiter i
allt viisentligt firo §verens, s dr det dock en sak, i frAga om vilken vi skilja
oss at, och just 1 denna skillnad bottnar savil motionerna som de olika ytt-
randena 1 riksdagen, och denna skillnad grundar sig pa olika uppfattning om
den taktik man skall begagna sig av for att frimja det syfte man vill nd. Jag
har hiar funnit, att man fran olika hall, dir man &r varmt intresserad av saken,
tror sig kunna gira den stora nykterhetssaken nytta dven genom att driva fram
de mest obvertinkta forslag till behandling i riksdagen bara de rira nykter-
hetssporsmaélet utan att tinka p& vad resultatet av ett beslut i en sddan fraga
skulle bli. ILikasi att ideligen kriva avgoranden #ven under hopplosa forut-
sittningar. Fér min del har jag den uppfattningen, att man gagnar nykter-
hetssaken biittre genom atl vil tinka igenom vad man ligger fram och vidare
se till, atl bakom mera ingripande fiorslag det finnes en si pass stabil folkme-
ning, att det kan bli en god effekt av lagstiftningen. Finner man, att det icke
{orcligger sddana forutsiittningar, s far man viinta och under tiden sika vicka
upp den allminna opinionen och giira klart for minniskorna nédvindigheten
av att ga de viigar, man anser vara de riktiga, och vidare avvakta det égon-
blick, da forutsitiningarna finnas, savil for att f4 igenom beslutet i riksdagen
som for att vad man gir skall liinda till bestiende resultat och bli till vil-
signelse hiir 1 livet. Detta ir for mig det viisentligaste och icke det att kom-
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Ang.
begrdnsning
av nya dars-
klassers rdtt
tll inkop av
spritdrycker.

(Forts.)
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ma med en mangfald projekt eller att f& bestimmelser pd papperet som icke
respekteras.

Jag kanske far, innan jag slutar — det skall ske strax — be att f& siga,
att om den dom, som uttalats 1 den av mig upplista tidningsartikeln, skulle
falla 6ver oss, som bitritt utskottets forslag, sa ar det ménga, som dela det
ansvaret. Ar 1924 avholls en forbudskongress, som reservanterna i det fore-
gaende betinkandet, savitt jag forstar, angivit som ett auktorltatlvt uttryck
for nykterhetsrorelsens samlade styrka Vid denna kongress ansig man sig
icke bira framligga detta forslag till lagstiftning som nu tillstyrkes av re-
servanterna. Den styrelse, som foéretrider den stora forbudssammanslutningen
1 landet, har utsett delegerade for att tillsammans med delegerade fran nyk-
terhetsgrupperna hir dryfta dessa sporsmal, och dven vid dessa sammantriden
ansag man sig icke kunna g& fram med detta foérslag. Ej heller riksdagens
nykterhetsgrupper ha ansett sig béra som sina forslag frambira detta yrkande.
Inte #r vil darfér sagt, att de frimsta talesminnen for den svenska nykterhets-
rorelsen icke vilja folknykterhet och icke vilja skydda den svenska ungdomen,
dirfor att de icke anse just den vigen limplig. Fér min del tror jag, att det
s. k. Umeasystemet, som icke blott omfattar utminutering utan iven utskink-
ning, med den kommunala ritt, som finns, kan vara en limplig vig att prova
och soka sig fram pa, men i1 avvaktan pa det resultat, som dirav kan uppkomma,
s& tror jag, att vi 4n s& linge f& finna oss 1 forhdllandena, som de #ro, tills vi
f4 en sikrare grund att std4 pd. Under tiden fi vi gagna den sak, vi vilja
framja pa alla férnuftiga sitt, &ven om vi icke didrigenom kunna hiingiva oss at
den tron, att vi pi dessa omvigar skola na fram till férbud.

Ja, herr talman, jag har, sivil med hinsyn till kammarens ledaméter som
icke minst med hinsyn till de utliggningar, som utanfér kammaren komma att
ske efter detta vart stindpunktstagande, sett mig nodsakad att hélla detta
mitt anférande, och jag anser mig kunna och imnar aven std kvar i den svenska
nykterhetsriorelsen och fortfarande géra vad jag kan for forbudet i framtiden
och samiidigt dnda tryggt yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Bjorkman: Herr talman! Jag har litet svart att forstd, alt min
drade viin och sidokamrat kinner sig s& upprord éver vad jag 1 mitt anférande
sagt. Jag svarar icke [6r mer, dn vad jag sjilv skriver eller siger och icke
for vad andra yttra.

Mina ord follo silunda: »Att & ena sidan stodja det folkupplysningarbete,
som nykterhetsféreningarna bedriva och att & andra sidan forsvara &tkom-
sten av rusdrycker, siarskilt for det vixande sliktet, det synes mig bora vara
framgangsvigar, som borde vinna bifall dven och framférallt fran deras hall,
som icke vilja gd forbudsvigen.» Det var vad jag f6r min del ytirade.

I reservationen for ovrigt har jag icke heller kunnat finna ndgot uttryck,
som bort kinnas sdrande {6r dem, som 1 denna friga ha en annan uppfattning
in jag och mina meningsfrinder.

Jag vill for 6vrigt betona, att nir Umedsystemet hir betecknas som en vig
till forbudet, s& ar det en mycket, mycket ling vig; det torde taga en 30—40
ar eller mera, innan forbudet pad den végen kan nis. Det fir jag siiga, att
sa lange har icke svenska folket tid att vinta pa forbudet, utan det maéaste
komma tidigare, och det kommer ocksd tidigare.

Men det giller f6r oss, som ha samma uppfattning som jag, att séka skydda
den ungdom, som nu vixer upp. Vi vilja icke vinta med att skydda ung-
domen, till dess férbudet kommer 1 sin helhet, utan vi vilja géra allt vad som
kan goras for att forsvara Atkomsten av rusdrycker fér den ungdom som
viaxer upp den dag, som i dag ar, och vi &ro s& blygsamma i motionen, att vi



Lirdagen den 21 februari e. m. 83

endast begira en utredning om den saken. Vi pastd icke, att den vigen ar
absolut framkomlig, men den ar i alla fall vird att undersékas.

Sedan 6verliggningen ansetts hirmed sluiad, yttrade herr talmannen, att dir-
under yrkats dels bifall till utskottets i det nu féredragna betinkandet gjorda
hemstallan, dels ock bifall till den av herr Bergman m. fl. vid betinkandet av-
givna reservationen. Dirjimte hade betriffande motiveringen framstallts olika
yrkanden, till vilka herr talmannen ville terkomma efterat, om anledning dér-
1ill géves.

Direfter gjordes propositioner enligt de bdda forstnimnda yrkandena; och
férklarades propositionen péa bifall till utskottets hemstdllan vara med &ver-
vigande ja besvarad.

I avseende & motiveringen, fortsatte herr talmannen, hade yrkats dels att
densamma matte godkinnas, dels ock att kammaren méatte godkinna den av herr
Pers och herr Olsson 1 Givle vid betinkandet avgivna reservationen.

Sedqrmera gjordes propositioner enligt berérda yrkanden; och forklarades
propositionen pa godkinnande av utskottets motivering vara med dvervigande
ja besvarad.

Foredrogs anyo forsta lagutskottets utldtande nr 6, 1 anledning av vickta mo-
tioner med férslag till lag angdende forfarande vid slakt.

Forsta lagutskottet hade till behandling férehaft tva inom riksdagen vickta,
till lagutskott hinvisade motioner, nr 26 i férsta kammaren av herr Alfred
Petrén m. fl., och nr 35 1 andra kammaren av herr Ward m. fl.

I motionerna, vilka voro likalydande, hade hemstallts, att riksdagen matte for
sin del antaga ett 1 motionen framlagt, av de svenska djurskyddsféreningarnas
centralférbund utarbetat forslag till lag angdende forfarande vid slakt.

Utskottet hade 1 det foreliggande utlatandet av angivna orsaker hemstillt,
att riksdagen 1 anledning av férevarande motioner métte i skrivelse till Kungl.
Maj:t hemstilla, att Kungl, Maj:t ville 1dta utrona. om och till vilken utstrick-
ning stadganden kunde vara erforderliga 1 syfte atl vid slakt av husdjur, genom
{6regaende beddvning eller p& annat indamalsenligt sitt, forebyggdes, att oné-
digt lidande tillfogades djuren, #vensom, direst utredningen dirtill féranledde,
lata utarbeta och for riksdagen framligga forslag till lagstiftning i Amnet.

Herr Petrén, Alfred: Herr greve och talman! I anledning av det féredragna
utskottsutlatandet kan jag som motiondr i frigan icke underlata att ge uttryck
at min besvikelse 6ver, att utskottet icke 1 mera bestimda ordalag av Kungl.
Maj:t begirt framliggandet av forslag till en slaktlag. Det synes mig nim-
ligen, som om tiden kunde vara mogen for ett dylikt mera bestimt uttalande
1 denna fraga fran nksda,gens sida, ty det har dock nu forflutit icke mindre
an 38 ar, sedan férsta gangen 1 svenska riksdagen vicktes en motion 1 syfte
alt fa slakten humaniserad, och det dr icke mindre 4n 29 ar, sedan riksdagen
forsta gangen beslét en skrivelse i syfte att fa till stand en utredning angaen-
de behovet av en slaktlag. D& Kungl. Maj:t — trots att de flesta myndig-
heter, som yttrade sig 1 drendet, hade tillstyrkt denna ulredning — likvil
beslst, att skrivelsen icke skulle foranleda ndgon atgird, avlat riksdagen 16
ar senarc — det var 1909 — pa grund av en dnyo vickt motion 1 frigan en
ny skrivelse, diiri pad nytt gjordes framstillning om en utredning i #imnet.
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Om lag-
stiftning ang.
forfarandet
vid slakt.
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Vidare har justitieombudsmannen fér ett par ar sedan #dvenledes gjort fram-
stillning till Kungl. Maj:t i fragan. Slutligen har nu de svenska djurskydds-
féreningarnas centralférbund utarbetat ett forslag till lag angaende forfaran-
de vid slakt, och detta lagforslag ar intaget i den motion, éver vilken utskottet
hir avgivit utlatande.

Da det alltsd nu, till skillnad fran vad férut varit forhallandet, foreligger
ett lagforslag till granskning, m4 man ju hoppas, att den skrivelse, som nu &r
foreslagen, trots sin beskedliga formulering, 1 alla fall skall leda till ett mera
gynnsamt resultat #n de féregdende framstéllningarna i arendet, sd att vi
inom en icke alltfér avligsen framtid f& emotse en proposition i denna fraga.

Jag har, herr talman, intet annat yrkande &n om bifall till utskottets hem-
«tillan.

Efter hiarmed slutad overliggning bifélls vad utskottet 1 férevarande utla-
tande hemstillt.

Justerades ytterligare protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens
sammantride avslutades k1. 10,06 e. m.

In fidem
G. H. Berggren.
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