RIKSDAGENS PROTOKOL.L.
1925. Andra kammaren. Nr 10.

Tisdagen den 10 februari.
KI. 3,30 e. m.

§ 1

Justerades protokollen fér den 3 och den 4 innevarande februari.

§ 2.

Foredrogos var for sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande propositio-
ner; och hinvisades darvid

till bevillningsutskottet propositionen, nr 39, med forslag till férordning om
fortsatt tillimpning av férordningen den 27 april 1923 angdende ritt for Ko-
nungen att 1 visst fall dsitta siarskild tullavgift;

till behandling av lagutskott propositionen, nr 33, med forslag till lag 1 an-
ledning av Sveriges anslutning till de internationella konventionerna angéende
godsbefordring & jarnvig samt angdende befordring 4 jirnviag av resande och
resgods; och

till bankoutskottet propositionen, nr 36, angdende tilliggspension &t pastorn
och forste lararen vid centralfingelset & Hirlanda Carl Fredrik Lindroth.

§ 3.

Vidare féredrogos, men bordlades ter statsutskottets utlatanden nr 1 och 13,
bevillningsutskottets betinkande nr 2 samt forsta lagutskottets utlatande nr 4.

§ 4.

Till bordliggning anmildes bankoutskottets memorial, nr 7, angaende avskriv-
ning av osikra fordringar vid riksbankens huvudkontor samt avdelningskontor
1 Goteborg och Malms.

§ 5.
Anmildes och godkiindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen:

fran bevillningsutskottet, nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition an-
géende godkiannande av ett mellan Sverige och Polen avslutet handels- och §]6-
fartsavtal; och

fran bankoutskottet, nr 20, i anledning av fullmiktiges i riksbanken fram-
stillning om #ndrad lydelse av 13 och 25 8§ i lagen f6r Sveriges riksbank den
12 maj 1897.
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Nr 10.

2 Onsdagen den 11 februari.
§ 6.
Justerades protokollsutdrag.
. §17.
Ledighet fran riksdagsgéromélen beviljades:
herr Larsson i Tonnersa under 7 dagar fr. o. m. den 11 febr,
» Borggren » 9 > » » 12 >
» Andersson i Pristbol 6 > » > 11 »
>  Bjorling > 6 » > > 16 »
»  Eriksson i Vistbro > 6 > » > 11 »
» Dahlén > 12 » > > 11 »
> Wallerius » 6 > » » 11 s och
»  forste vice talmannen » 2 > » > 13 »
Kammarens ledamoter atskildes hiirefter kl. 3,41 e. m.
In fidem

Per Cronvall.

Onsdagen den 11 februari.
Kl 11 f. m.

§ 1

Herr statsradet Larsson avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 41, angiende befrielse for forste postiljonen E. G. Samuelsson m. fl. fran
skyldighet att gilda vissa skadestinds- och ersittningsbelopp;

nr 43, angaende arliga understdd 4 allminna indragningsstaten 4t ombuds-
mannen vid sjémanshuset i Stlvesborg J. Olsson och notarien vid sjémanshuset
1 Gavle C. A. Elfstadius;

nr 40, angiende pensioner fran statens dominers fond; och

nr 42, angdende disposition av till skolviisendet upplitna byggnader vid
Stromsholms hingstdepd m. m.

Dessa propositioner bordlades.

§ 2.

Enligt dirom den 6 innevarande februari fattat beslut foretogos nu val av
dels tjugufyra valmén for utseende av riksdagens justitieombudsman och hans
eftertridare samt riksdagens militieombudsman och dennes eftertridare, dels

ock sex suppleanter for dessa valmiin; och befunnos vid valens slut hava blivit
utsedda till

valmdn:
herr Aarnseth,
» Andrén,
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herr Bernstrom,
» Carlsson-Frosterud,
» Engberg,
» Eriksson i Griangesberg,
» Fast,
» Fiellman,
» Gaoranson,
» Hansson 1 Trollhittan,
» Jansson 1 Edsbacken,
» Johansson 1 Branalt,
» Larson 1 Tonnersa,
» Leo,
» Lindberg,
» Lindley,
» Lindman,
» Lindqvist i Halmstad,
» Léfgren 1 Stockholm,
» Mosesson,
» Olsson 1 Kalmar,
» Olsson 1 Labbemala,
» Persson i Trangen och
» Odstrém,

var och en med 151 roster; samt

suppleanter:
herr Bodén,
» Wagnsson,
» Andersson 1 Pristbol,
» Svedman,
» Andersson 1 Ho6r och
» Johansson 1 Viby,

var och en med 81 réster.

Ordningen mellan suppleanterna bestimdes, sidan den finnes hir ovan angi-
ven, genom lottning.

§ 3.

Vidare anstilldes val av dels tjugufyra valmin fér utseende av revisorer och
revisorssuppleanter fér granskning av riksbankens avdelningskontors i orterna
rakenskaper och férvaltning, dels ock sex suppleanter for dessa valmén; och ut-
sagos darvid till

valmdin:

herr Anderson 1 Storegirden,

» Bengtsson 1 Norup,

» Borg,

» Fast,

» Fjellman,

» Gustafson 1 Vimmerby,

» Hage,

» Hamrin,

» Hedlund 1 Histe,

» Hedlund i Ostersund,

» IHedvall,
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herr Jansson i Falun,
» Johansson 1 Edsbyn,
» Johanson 1 Hallagérden,
» Johansson 1 Uppmilby,
» Lindmark,
»  Lorichs,
» Lovén,
»  Magnusson 1 Kalmar,
» Nilsson 1 Orebro,
» Olsson 1 Berg,
» Olsson 1 Kalmar,
»  Westman och
» Wikstrim,

var och en med 90 roster; samt

suppleanter:
herr Molander,
» Ros,
» Olsson 1 Tabbemala,
» Kloo,

» Ernfors och
» Andersson 1 Katrineholm,

var och en med 48 roster.

Ordningen mellan suppleanterna bestimdes, sddan den finnes hir ovan angi-
ven, genom lottning.

§ 4.

Justerades protokollsutdrag angiende de i paragraferna 2 och 3 hiir ovan
omformilda valen.

§ 5.

Bankoutskottets nu foredragna memorial nr 7, bordlades &ter.

§ 6.

Foredrogs andra lagutskottets utlatande, nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med anhdllan om riksdagens yttrande rérande ett & den internatio-
nella arbetsorganisationens konferens i Genéve ar 1921 antaget forslag till kon-
vention angiende obligatorisk likarundersokning av barn och unga personer,
som anvindas till arbete ombord & fartyg; och blev utskottets diri gjorda hem-
stidllan av kammaren bifallen.

§17.

Ang. éndring  'Till avgérande foreldg hiirefter andra kammarens femte tillfilliga utskotts
av § 14  ytlatande, nr 1, i anledning av viickt motion om #ndring av § 14 i andra kamma-

1 andra kam- .
marens arbets. T€NS arbetsordning.

ordning. Uli en inom andra kammaren vickt och till dess femte tillfalliga utskott hin-
visad motion, nr 123, hade herr Hagman foreslagit, att § 14 av kammarens ar-
betsordning matte erhilla foljande #andrade lydelse:
Ledamot, som erhallit ordet, skall tala stiende fran den sirskilda plats, som
bestimts harfor.
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Utskottet hemstillde, att ifrigavarande motion icke métte till ndgon andra
kammarens atgird féranleda.

Sedan utskottets hemstillan blivit upplist, anforde:

Herr Hagman: Herr talman, mina herrar! I den motion, som nu féreligger
till behandling, har jag tillatit mig hemstilla om foretagande av en &ndring i
kammarens arbetsordning av &r 1867, avseende att alla, som hir i kammaren
avgiva yttrande, skola géra detta fran darfor anvisad talarstol. Utskottet har
emellertid vid provning av motionen icke ansett sig kunna hemstilla om bifall
t1ll densamma.

Jag har sisom skil f6r min anhallan férst och frimst anfort, att genom en
sadan #ndring i arbetsordningen skulle kunna &stadkommas en béttre ordning
och reda i kammaren. En storre och bittre 6verblick av de frigor som behand-
las skulle kunna vinnas, om alla talare yttrade sig frdn denna talarstol.

Jag har vidare forvissat mig dirom, att #ven presidiet dr synnerligen intres-
serat av astadkommandet av en sddan ordning. Det forhaller sig ju pa det
sittet, att den fungerande talmannen alltid om mijligt bor kunna uppfatta
vad en talare har att anfoéra, och framfér allt &r det ju i hogsta grad onsk-
virt, att talarens yrkande kan av talmannen uppfattas. Med den nuvarande
ordningen ar detta, enligt limnade uppgifter, icke alltid mojligt, sérskilt nir
talaren har sin plats langt bort i samlingssalen eller under liktaren.

Vidare veta vi ju alla, hur det gar till vid stenograferingen av lamnade ytt-
randen. Kammarens stenografer méste ju g omkring i samlingssalen och upp-
soka ndgon limplig plats i talarens nirhet for att diir kunna utféra sitt arbete.
Detta ar enligt min mening en synnerligen otillfredsstillande anordning, och
jag har ansett, att dven detta kan anforas sasom ett skél for dndring i berérda
avseende,

Men vi ha dven pressen, som genom en siddan férandring skulle pd ett myec-
ket bittre och klarare sitt kunna uppfatta vad de olika talarna ha att anfora.

Om man nu gér till utskottets féreliggande utldtande, finner man ju, att hela
motiveringen for avslag ar i sjilva verket en motivering for bifall, fastin ut-
skottet icke upptagit detta i sitt yrkande. Salunda anfér utskottet: »Utskot-
tet ger motiondren ritt i hans framhéllande av de oldgenheter, som #&ro for-
knippade med nuvarande valfrihet att tala antingen fran vederbiéirande leda-
mots plats i kammaren eller fran talarstolen, och skulle for sin del ej hava négot
emot den foreslagna dndringen, sivida ej vissa av motiondiren forbisedda oli-
genheter vore forbundna med inskrinkningen av denna valfrihet.

En oligenhet &r den, att varje replik huru kort som helst bleve tvungen att
sigas fran talarstolen.»

Det dr klart, att f6r alla dem av kammarens ledaméter, som speciellt vant
sig vid att yttra sig fran sin bink, komme detta att siirskilt 1 borjan uppfattas
sisom ett visst tving, men jag ar forvissad om att, sd snart de nya tingens
ordning genomférts, komme man att vinja sig dirvid.

Det forhdller sig vidare sd, att om man jimfér forhéllandena vid privata
kongresser och méten, skall man finna, att det iir 1 regel sa, att det diir anvi-
sas en speciell talarstol och att ingen far yttra ett ord annat in fran den salunda
anvisade platsen. Det synes mig vara beriittigat att antaga, att en sadan ord-
ning, som man slagit in pa vid privata kongresser och méten, borde kunna s
mycket littare genomféras 1 vart lands higsta representativa forsamling, riks-
dagen, och det vill forefalla mig, som om den motivering {6r avslag, som ut-
skottet skjutit fram, icke borde tillerkiinnas négon som helst avgérande bety-
delse.

Jag tillater mig dirfor. herr talinan, att pa grund av hir angivna synpunk-
ter hemstilla om bifall till min motion.

Nr 10.

Ang. dndring
av § 14

i andra kam-

marens arbets-
ordning.

(Forts.)
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Herr Laurin: Herr talman! Nir utskottet gick till behandling av denna
motion, var det, sdsom framgér av utlitandet, med full tanke pa att motioniren
har ritt 1 sitt yrkande och att det skulle vara lampligt, om varje talare anvinde
talarstolen. Men vi ansdgo pd samma gang, att detta skulle vara ett ingrepp
1 de enskilda kammarledaméternas riatt, den gamla ritten att yttra sig frén
den plats de innehava 1 kammaren, och att kammaren icke borde ingripa 1 den-
na ritt. Detta ir den huvudsakliga anledningen till utskottets avstyrkande.

Sedan var det fraigan om oligenheterna betriffande repliker och kortare an-
féranden. Om man tinker pa att vi ha att 1 kammaren behandla t. ex. ett stats-
utskottsutldtande och att en av utskottets ledaméter skall svara for detta och
upptrada kanske 1 var eller varannan punkt, s& skulle han nédgas gé till talar-
stolen for varje ging. Nir man dessutom ser, att en del av kammarens leda-
moéter vid ménga tillfillen har icke blott sm& anteckningar utan riksdagsproto-
koll och andra killor, som de behéva for sitt anférande, f6rvarade 1 binken,
forstir man, att det vid sddana tillfillen skulle vara olampligt, om de behévde
anvinda talarstolen. Den #rade motiondren &beropar vidare stenografernas
arbete. Jag medger, att deras arbete ir svart, nir de nédgas flytta fran en
bink till en annan. Det visar sig dock, att det gétt for sig utan allt f61 stora
oligenheter. Aven pressen kan skaffa sig de upplysningar den 6nskar. Jag
liste hiromdagen i en stockholmstidning, som var vinligt sinnad mot motio-
nen, att det blir icke bittre forrin referenterna géra strejk. Jag skulle, dagen
efter en stor debatt, vilja se om tidningarna icke refererade t. ex. herrarna pa
stockholmsbiinken. Formodligen bleve det manga strejkbrytare dagen efter ett
sddant sammantride. Om det ocksd vid privata kongresser bestimmes, att
anférandena skola hillas frin en talarstol, s& #r detta icke bestimmande for
andra kammaren, och jag tror, att det 6vervigande flertalet 1 kammaren anser,
att den gamla anordningen bér bestd. Med tanke dirpa ber jag att fa yrka
bifall till utskottets forslag.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen framstillde propositio-
ner dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock p& avslag dard samt bi-
fall 1 stallet till den 1 imnet vickta motionen; och férklarade herr talmannen
sig anse svaren hava utfallit med overvigande ja for den forra propositionen.
Votering begiirdes likvil, i anledning varav nu uppsattes, justerades och an-
slogs féljande voteringsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller femte tillfalliga utskottets hemstillan
1 utskottets férevarande utldtande nr 1, réstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berérda hemstillan, bi-
fallit den 1 &mnet vickta motionen.

Omréstningen utfoll med 130 ja mot 49 nej; och hade kammaren alltsi bifallit
utskottets hemstillan.

§ 8.

A fﬁredragnix}gslistan fanns vidare upptaget statsutskottets utlatande, nr 1,
angaende reglerlngen for budgetaret 1925-—1926 av utgifterna under rikssta-
tens foérsta huvudtitel, innefattande anslagen till kungl. hov- och slottsstaterna.
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Punkten 1, angdende forstirkning av anslaget till Kungl. Maj:ts hovhallning.

1 enlighet med vad Kungl. Maj:t i den till riksdagen den 2 januari 1925 av-
latna propositionen angdende statsverkets tillstand och behov under budgetaret
1021—1925 i punkten 1 av forsta huvudtiteln foreslagit riksdagen, hemstillde
utskottet, att riksdagen matte, 1 likhet med vad for innevarande budgetar agt
rum, till forstarkning av anslaget till Kungl. Maj:ts hovhallning for budget-
aret 19251926 anvisa ett extra anslag av 150,000 kronor.

Efter foredragning av punkten yttrade:

Herr Spangberg: Vid remissdebatten talade ju herr Lindman om sin stora
glidje over den nuvarande regeringen. Herr Lindman ansig, att vilken regering
som helst kunnat framligga den statsverksproposition, som da behandlades. Jag
anser, att man har all anledning att erinra sig detta nu, d& man gér att be-
handla f6rsta huvudtiteln. Det betyg, som herr Lindman gav den socialdemo-
kratiska regeringen ar alldeles sikert fullt riktigt. Jag tror heller icke, att
nagon hogerregering hade kommit att begira nigot hégre anslag pa respektive
poster. .

Man finner nu liksom forut, hur till Hans Majestit Konungens hovhallning
har begirts 800,000 kronor och till forstirkande av detta anslag 150,000 kro-
nor, siledes en summa, som icke si mycket understiger miljonen. Till kronprin-
sens hovhallning har begirts 192,000 kronor och till forstirkning av detta an-
slag har begirts en summa av 70,000 kronor, en sammanlagd summa sédledes till
kronprinsens hovhallning p& 262,000 kronor. Jag kan icke underlata att in-
for detta erinra om den debatt, som forra aret utspann sig betraffande dessa
anslag, da det bl. a. frdn socialdemokratiskt hall — och detta fullt riktigt —-
tramhélls det huvudlosa bl. a. 1 att 6ka Hans Kungliga Hoghet Kronprinsens
hovhallningsanslag till 192,000 kronor fran 180,000 kronor. En frisinnad repre-
sentant pa jamtlandsbinken framhsll ocksd det huvudlosa i dessa till det kung-
liga huset utgéende improduktiva anslag och ansig, att det hiar mycket vil
kunde goras besparingar. Nir sd socialdemokraterna efter valen komma till re-
geringen, s& ser man, huru de fullstindigt g4 in p& de spar, som de sjilva och
till och med frisinnade nigon ging varit med om att kritisera. Nir man ser
den oerhorda nod, som faktiskt haller pé att utbreda sig mer och mer for varje
dag, nir man ser arbetslosheten och den fran regeringshall visade oviljan att
avhjilpa denna, nir man ser, hur man sparar p4 alla méjliga omrdden pa all-
deles nodvindiga anslag och dartill soker andra utvégar, sdsom beskattning av
den fattiges brod, for att fa statsfinanserna att gé ihop, torde det icke vara for
mycket begirt, om man uttalar en onskan om att man @ven betraffande hov-
staten iakttoge en viss matta. Séledes kan man redan ur sparsamhetssynpunkt
begira, att det géres betydande inskrinkningar pa dessa anslag. Ar man dir-
till principiell motstindare till kungamakten, &r det ganska naturligt, att man
under inga forhallanden kan gé med pd att bevilja dessa anslag.

Fran dessa synpunkter ber jag, herr talman, att f& yrka avslag pa utskottets
hemstillan.

Herr Norman: Herr talman! Jag ber att f& yrka bifall till statsutskottets
hemstillan i forevarande punkt.

Sedan Gverlaggningen hirmed forklarats avslutad, gav herr talmannen propo-
sitioner forst pa hifall till utskottets hemstillan samt vidare pa avslag & sivil
bersrda hemstillan som Kungl. Maj:ts framstillning i &mnet; och blev utskot-
tets hemstillan av kammaren bifallen.

Nr 10.

Ang.
forstirkning
av anslaget till
Kungl. Maj:ts
hovhallning.
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Punkterng 2—-14.
Vad utskottet hemstillt bifslls.

§9.

Hirpa forekom till behandling statsutskottets utlatande, nr 13, i anledning
av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda framstillning ang&ende over-

i anledning av S8ngsbestimmelser i anledning av blivande beslut om uppflyttning i lénegrad
vissa tjansters AV vissa tjinster, som tillhort forutvarande andra, normalgraden m. m., jamte en

uppflyttning
i lonegrad.

1 dmnet vickt motion.

Uti den till riksdagen den 2 januari 1925 avlitna propositionen angdende
statsverkets tillstind och behov hade Kungl. Maj:t, med aberopande av stats-
ridsprotokollet ver finansirenden den 31 december 1924, under rubrik »Fér
flera huvudtitlar gemensamma fragor» (avd. IT) foreslagit riksdagen att be-
myndiga Kungl. Maj:t att meddela de overgangsbestimmelser, som kunde pa-
kallas av blivande beslut rérande uppflyttning i 16negrad av vissa tjinster, som
tillhgrt forutvarande andra normalgraden.

Statsutskottet hade till behandling férehaft bersrda framstillning i vad den

avsage de delar av statsverkspropositionen, vilka blivit till utskottet remitterade.

Vidare hade i en inom andra kammaren vickt motion, nr 141, vilken hinvi-
sats till statsutskottet, i vad densamma ankommer pa dess handliggning, herr
Lindskog foreslagit, att riksdagen skulle besluta, att samtliga innehavare av be-
fattningar i nuvarande lonegrad B 15 vid statsdepartement och vissa andra ;
Kungl. Maj:ts framstillning berérda verk. tillhrande civila statsférvaltningen.
vilka fore ikrafttradandet den 1 januari 1922 av 1921 ars lonereglering enligt
Kungl. Maj:ts fullmakter vore innehavare av davarande andragradstjinster och
vilkas tjanster icke i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning komme att
genom beslut av 1925 ars riksdag hinféras till lénegrad B 16 eller hégre lone-
grad, matte frin och med den 1 juli 1925 riknat uppféras 4 overgingsstat i
lonegrad B 16 i vederbérande verks tiinsteforteckningar.

Utskottet hemstillde, att riksdagen, betriffande vederbsrande befattnings-
havare vid verk och inrittningar under andra - attonde samt tionde huvudtit-
larna, matte

I) bemyndiga Kungl. Maj:t att meddela de dvergangsbestimmelser, som kun-
de pakallas av blivande beslut rorande uppflyttning i 16negrad av vissa tjin-
ster, som tillhért forutvarande andra normalgraden; samt

IT) avsld herr Lindskogs ovanbersrda motion.

Reservationer hade likvil avgivits:
av herrar Oscar Olsson, Widell, Holmgren, Lindskog och Jdrte; samt
av herrar Lindblad, Rydén och Olsson i Kullenbergstorp.

Utskottets hemstillan foredrogs. Dirvid yttrade:

Herr Lindskog: Herr talman! D3 kammaren nyss, tyvirr, har avslagit den
Hagmanska motionen, skall jag tillata mig att fortfarande tala fran denna plats,
om ej for annat, si for att demonstrera {5t kammaren, hur olimpligt detta &r.

I den motion, som jag tillatit mig vicka, har jag fist uppmirksamheten péa
den oréttvisa, som 1921 ars riksdags beslut innebir i friga om léneregleringen
for dessa tjinstemannagrupper. Det ar klart, att varje lonereglering medfsr en
viss omkastning i tjinstemannaplatsernas inbordes relation. Det 4r intet ont
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1 det. Det ar klart, att somliga bli férflyttade hégre och somliga ligre an forut = 4ng
och att det kan dstadkomma gnissel och klagan. Sadant ar oundvikligt. Men 209"
en allman princip har varit den, att den, som en ging fatt plats 1 statens tjinst, ; anledning av
skall for sin egen person vara befriad {ran ett nedsjunkande till ligre 16neniva vissa tjansters
an forut. Il
Nu giller min motion en klass, som genom 1921 &rs lonereglering fick okat ° l‘;,”egmd'
arbete och ligre lon. Man kan invinda, att dessa personer icke hade nigon  (For™®)
skyldighet att g& in p& den nya I6nestaten. Men férhallandet var, att de pres-
sades in pa denna lonestat genom det uppenbara hotet, att under andra forhal-
landen skulle de mista det tillfilliga l6netilligg, som blivit dem tillerkiint och
som beldpte sig till 1,000 kronor, inklusive dyrlidstillagg till eirka 1,600 kro-
nor. Om man liser Kungl. Maj:ts proposition, som behandlas i statsutskottets
nu férevarande betinkande, finner man, att Kungl. Maj:t fullstindigt erként
detta forhéllande, nimligen att de, som inneha 16n 1 denna léneklass, for sin
personliga del blivit pa detta sitt missgynnade. Men Kungl. Maj:t anfér tre
grunder, varfér man dndock icke bor ge dem den rittvisa, som de begira. For
det forsta siger Kungl. Maj:t, att man méaste taga hiansyn till riksdagens ny-
ligen fattade beslut. Men detta riksdagens nyligen fattade beslut férutsatte
dock ytterligare utredning: det hela hade en viss provisorisk karaktar. Vidare
talar Kungl. Maj:t ocksd om, att denna nedsittning i 16nen kompenseras ge-
nom ytterligare férméner, som denna grupp. liksom alla andra, {41t genom lone-
regleringen. Men de tjinstem#n, som inneha denna léneklass, veta sig ej ha
fatt ndgra som helst ytterligare férméner éin fri begravningshjilp. Och med
allt uppskattande av denna férmén, som ligger i denna fria begravningshjilp,
kan man ej fortinka dessa tjinstemin, om de skulle anse sig vara bittre be-
tjinta med att f4 ndgon férman redan innan begravningen kommer. For det
tredje talar Kungl. Maj:t om de konsekvenser, som ett bifall till ansokningen
frdn denna grupp.skulle fa. Men Kungl. Maj:t nimner ej, vari dessa konse-
kvenser ligga. Sikert ar, att den behandling, som denna grupp fatt, ar si ena-
stdende, att det ej kan vara stor risk f6r de konsekvenser, som diarav kunna folja.
Men déaremot ar det stor risk for konsekvenser, om staten slar in p& den viig, som
forut knappast har férekommit inom den svenska statsférvaltningeuns historia,
att den trygghet, som legat 1 en viss atnjuten 16n, skulle férsvinna.
Jag ser och mirker, att med hiansyn till denna frégas lige finnas ytterst smé
utsikter f6r motionen, men trots detta har jag velat yrka pa bifall till densam-
ﬁla for att fasta uppmirksamheten vid den sirstiallning, som denna grupp har
ommit 1.

Herr Anderson i Réastock: Herr talman! Jag har begiirt ordet for att med
nagra ord tillkdnnagiva majoritetens i utskottet uppfattning i denna fraga.
Jag skall fatta mig helt kort.

Jag vill fasta uppmirksamheten pé, att hir kan man ej resonera si, som
herr Lindskog gjort, ty med den lénestillning, som herr Lindskog talade om,
forhaller det sig sd, ait den var s& pass hog. som den faktiskt var, endast pa
grund av tidigare beviljade 1illfidlliga lonetilligg, vilka, som det ligger i sa-
kens natur, kommit att yxas till si diir p4 en slump. utan att man tagit hin-
svn till de olika nyanser, som vid en verklig lénereglering forekomma. Hade
riksdagen. di den beviljade tillfilligl lénctilligg, gatt in {6r en gradering, ir
det sannolikt, att man gjort en Jimkning nedat, si ait man varit sikrad pa
den punkten. Dortser man fran den tillfilliga l6neforhiiliring, som uilgatt,
och hade det, sd att siiga. varit rent hord, tror jag, att klagomalen e varit si
stora, som nu iir fallet. Som liiget nu ér, erkiinner jag, att det fran vissa svn-
punkter kan resas krav pa uppflyitning, och det dr pd grund av ett tydligt
l6fte av den kommitté, som firheredde firendet, och av 1921 drs riksdag, som
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propositionen kommit fram. Men detta innebiir ej annat, in att man skall se
efter, om vederborandes arbete dr sidant, att det motiverar en uppflyttning till
hogre lonegrad.

Herr talman, med dessa ord har jag velat klargiora, hur utskottet sett saken,
och jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstéllan.

Herr Rydén: Herr talman' Jag har till detta betinkande fogat en blank
reservation, och att den kommit att bli blank, beror pa, att jag kommit att bli
tveksam om, huru det rent konstitutionellt skulle stilla sig, om man fram-
stillde ett yrkande om avslag pa Kungl. Maj:ts proposition. Jag har i det
gista varit tveksam, om min position i denna framstillning borde utmynna i
att yrka avslag pd Kungl. Maj:ts proposition elier pa ett strykande av utskot-
tets motivering. De nirmare éverviganden, som jag haft tillfalle att gora, ha
styrkt mig i den uppfattningen, att ett avslag bor kunna genomforas utan stora
svarigheter, om kammaren skulle det énska. Hade jag haft tillfille att tidi-
gare penetrera saken, som jag sedan gjort, hade jag 1 utskottet yrkat avslag.
Det ar fran andra utgéngspunkter, och motsatta herr Lindskogs, som jag till-
later mig att yrka avslag. Det ar ej tu tal om, att riksdagen ar skuld till,
att fragan ligger 1 det lige, som f. n. ir fallet. Kungl. Maj:t &r givetvis bun-
den av 1921 ars riksdagsuttalande, att man bér g& in pa en omprévning, vilka
andragradstjinster bora bli placerade i hogre lonegrad 4n den femtonde. Men
om herrarna varit 1 tillfalle att se, vilka svirigheter det erbjuder att fa nagra
objektiva utgéngspunkter fér avgorande av dessas placerande, s& tror jag, att
man skulle 1 kammaren ha stillt sig mycket tveksammare, dn 1921 ars riks-
dag gjort. Det har icke varit enighet nigonstides om placering, vilka sekre-
terare, vilka forsta aktuarier o. s. v. 1 de olika verken, som ha sidant arbete,
att de béra placeras 1 hogre lonegrad, och vilka som bora forbliva i en ligre.
Det fanns icke nigoen enighet inom lénenimnden om detta, utan olika meningar
gjorde sig gillande. S& t. ex. ville herr Nilsson 1 Kabbarp icke ga pé langa
vigar si langt, som lonenimndens majoritet velat géra. Och gar man till de
olika #mbetsverken och myndigheterna, s& finner man, att de ha olika upp-
fattningar 1 frigan. Kungl. Maj:t har ju efter bista forstdnd 1 detta kaos
forsokt f& fram nagra slags objektiva placeringsgrunder, och resultatet fore-
ligger 1 statsverkspropositionen. Om vi se efter, vilka som 4ro reservanter 1
statsutskottet 1 denna fraga, s dr det tjinslemannaelementen, som reserverat
sig p4 den Lindskogska linjen, vilken innebiir, att man flyttar upp allesam-
mans. Jag tror fér min del, att riksdagen skulle std allra sikrast, om den
stallde sig pa den stdndpunkten 1 frdga om placeringarna, som intogs &r 1921.
Ty, vad kommer att intriffa, om riksdagen nu bifaller Kungl. Maj:ts forslag?
Det blir ej annat, dn att vi fa ett andlost arbete fran dmbetsménnens sida 1
denna mellanstillning, for att de skola kunna klittra hégre upp pé loneskalan.
Nu std forste kanslisekreterarna 1 16:e Ionegraden. Jag vigar uttala den
uppfattningen, frin den erfarenhet jag har, att forste kanslisekreterarna, t. ex.,
ha en sddan stillning, att det blir mycket svart att med riattvisa siga, att dessa
bira placeras 1 samma lonestillning som vissa av de enklare tjinstemén, som
nu foreslas till uppflyttning. Jag ar overtygad om, att, om riksdagen gir
med pa denna uppflyttning av ett antal andra gradens tjinstem#n, s& kommer
med saklig styrka att krivas, att forste kanslisekreterarna, som nu &ro 1 16:e
Ionegraden, icke skola befinna sig pa-samma lénepinne som de, vilka nu flyttas
upp, utan att de skola komma hégre, i den 17:¢ lonegraden. A andra sidan
kommer det att bli ett mycket starkt krav pa uppflyttning av dem, som nu
limnas kvar i en ligre grad, och dessa torde ej komma att sakna representanter
hiir 1 riksdagen for sitt krav. Det kommer att géras giillande, att hela denna
placering ar s& godtycklig och orittvis, att man har skil for en uppflyttning.
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Detta lénesystem ha vi nu. Det ir ett faktum. Jag ér, sdsom kammaren vet,
konservativ i fraga om det gamla lonesystemet, som har rejila lonegrader,
dar lonerna i allminhet sluta pa tva nollor, och dir ménniskorna visste vad
de hade i 16n, och kammaren, atminstone statsutskottets ledaméter, ocksa
visste det. Jag har i dag forsokt interpellera en av de speciella loneexperterna
och fragat honom: Kan du siga vad en tjinsteman 1 den lonegraden enligt nu
gillande lonesystem har? »Ja, jag soker icke 1 mitt minne, for jag kan icke
halla det i huvudet, utan jag far lov att ga till bockerna», svarade han. Om
detta lonesystem skall jag icke tillita mig att uttala nigot omdome. Det ir
en realitet, iven om jag icke personligen tycker om den sortens realiteter. Men
villkoret, herr talman, for att 6verhuvud taget kunna ha ett sddant lonesystem
med smd lénehopp med tita lonepinnar &r, att de manniskor, som skola be-
stimma lonerna, ha tillricklig viljestyrka och kraft for att kunna siga: her-
rarna aro placerade har pa sina lonepinnar, och vi ga icke med pa att alla moj-
liga klittringar komma att ske. Sliapper riksdagen efter, kommer hela detta
lonesystem att verka pd det sittet, att de tjanstemén, som ha de basta klitter-
fotterna och som kunna skaffa sig de bista talesminnen for sin sak har i riks-
dagen, klattra vidare pa denna loneskala. Den gamla ordning och reda, som
fordom fanns i statens lénevisende, nir det gillde de centrala verken, har blivit
uppgiven, och vi laimna faltet hir fullstindigt Sppet for det mest valdsamma
arbete, icke for att andra loneskalan, utan for att klittra p4 pinnarna. Det
41 min overtygelse, att en sidan procedur inledes, i fall riksdagen 1 dag bifal-
ler detta forslag. Jag vill icke alls siga, att icke riksdagen sjilv ar delvis
skuld till att det star till 1 dag sdsom det star till och att mot min uppfatt-
ning hir kan &beropas vad riksdagen ar 1921 sade. Men om herrarna #ro 1
tillfille att lisa igenom papperen, skola ni finna, huru ofantligt svirt — jag
skulle vilja siga fullstindigt omojligt— det &r att kunna fa en verkligt objek-
tiv grund for att bestimma placeringen av dessa tjinstemén. Om man slipper
vad som avgjordes 1921, skulle jag halla fore, att kammaren gjorde klokare 1
att stimma i bicken an 1 &n, ty 1 &n komma vi icke att kunna stimma.

Fran dessa utgangspunkter har jag kommit till den uppfattningen, att kam-
maren bor si att siga atra sig fréan 1921 och siga: »Med hinsyn till alla de
konsekvenser, som folja av en fortsatt promenad pa den hir vigen, bestimma,
vi oss for att avsla det kungl. forslaget och 1ata den placering, som bestimdes
1921, bli definitivt gillande» Det ar min dvertygelse, att vi komma att fa en
mycket ledsam erfarenhet av verkningarna av ett sidant beslut, just darfor
att vi icke ha nigon grund att std pa. Vi kunna icke ligga fram négon annan
siker och tillférlitlig grund, nir det giiller att placera i fortsattningen, utan
det blir en tivlan.

D4 jag nu kommit till den 6vertygelsen, att rent konstitutionellt sett ett av-
slagsyrkande bor kunna framstallas, for vilket jag tidigare 1 nigon mén tve-
kat, anhiller jag, herr talman, att fa yrka avslag pé statsutskottets foreva-
rande hemstillan.

Haruti instamde herr Hage.

Herr Bengtsson i Norup: Herr talman! DA kammarens ledamoter list detta
utskottsbetinkande, ha de sikerligen stannat infér de ménga blanka reserva-
tionerna, men av dessa icke vetat ett ord om vad reservanterna egentligen velat
siga eller vilken stindpunkt de intagit till detta drende. Det har ocksd visat
sig, att de tvi reservanter, som redan varit uppe i denna debatt, std pa olika
linjer, och kanske @nnu en tredje kommer, som star pa en tredje linje.

Emellertid, di detta drende var fore tillsammans med loneregleringen vid
1921 ars riksdag, ansiag jag, att man icke borde foretaga denna lénereglering,
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forr fin man tagit under omprévning, var man skulle placera dessa andragrads-
tjinstemin. Jag tror, att herr Lindman, som di var min motstandare
och péstod, att jag endast sokte ligga hinder och tuvor i vigen for det fir-
slag, som d& var uppe, nu skall finna, om han &hér debatten i dag, att det
varit bittre att ha undanrsjt dessa hinder och tuvor forst, innan man fast-
stillde loneférslaget. Satillvida delar jag herr Rydéns &sikt, att det varit
battre att vinta med ett avgorande pa denna punkt. Jag delar emellertid
icke hans mening, att det skall forbliva vid vad man d& beslét. Riksdagen
har namligen tydligt och bestimt uttalat, att man senare skulle taga under
omprévning, huruvida det icke fanns skil ill nagon omflyttning av andra-
gradens tjinstemén, och darfér har Kungl. Maj:t framlagt detta #rende.
Jag anser darfér icke, att man bir stilla sig klandrande mot tillvigagangs-
sittet, da det beslutats av bada kamrarna,

Jag skall emellertid fatta mig kort. Da jag icke anser, att riksdagens leda-
moter under en debatt kunna ingd i en provning, som ir rittvis och biarande,
r det mig icke heller mojligt att g& med pa herr Lindskogs motion. Visser-
ligen talade han kinsligt, och Jag kan siga, att det fanns mycket av vad han
sade, som #ar riktigt. Men huru skall det vara mijligt for riksdagens leda-
moter, som std si gott som utanfér den vetenskap, som heter loneregleringar,
att kunna utan nirmare undersskning fatta stindpunkt till sidana uppflyit-
ningar {rdn det ena pinnhalet till det andra, som det hir #r friga om, nir
icke en gdng lonekommittén, som suttit dag efter dag och ménad efter méanad,
1 sin helhet kunnat komma 6verens om huru den skulle géra. Det ir riskabelt
att gora ett yrkande om att riksdagen nu skall taga avgorandet 1 sin hand.
lat vara att man forsoker att med kinsla tala for en sak, som man 4r intres-
serad for. Diremot anser jag, alt vi béra skipa rittvisa. De, som pi erund
av elt kvalitativt gott arbete giort sig Tortjanta av att flyttas upp fran fem-
tonde till sextonde lonegraden, bora flyttas upp, och de, som anses fullgéra ett
mindre sidant, bora std kvar. Det kunna vi icke prova hir 1 dag men det kan
av_vederborande utskott pa ett mera ingfende och tillforlitligt sitt provas.

Jag skall icke taga tiden lingre i ansprak, herr talman, utan anhalla atl
med dessa ord f& yrka bifall till statsutskottets hemstillan.

Herr Jansson i Falun: Herr talman! Jag tror ,att det ar lampligt, nir vi
skola taga stdndpunkt till denna fraga, att g& nagot tillbaka i tiden till ar
1921, da lsneregleringen genomférdes av riksdagen. Jag beklagar, att herr
Rydén. som d& var narvarande och #ven tillhirde riksdagen vid det tillfallet,
icke d& kom fram med den skarpa kritik, som han i dag #gnat det nu fére-
liggande forslaget. Jag tror det varit bittre, ifall han dg passat pa tillfallet
att fora fram sin kritik. D& hade kanske riksdagen tagit sig en funderare,
huruvida man skulle g& in for det forslag, som d& forelag fran Kungl. Maj:ts
sida eller icke. Jag i1 min stilla enfald trodde, att herr Rydén limnade sin
anslutning till det da foreliggande forslaget. nir ingen opinion didremot framkom
frén det héllet. T alla fall hor jag nu, att det var ett misstag. och jag beklagar
livligt, om vi di begingo ett misstag ifriga om uppstillandet av léneplan.

Ifraga om det #rende, som speciellt nu foreligger, var det £&, att vid 1921
ars riksdag foreslog Kungl. Maj:t, att samtliga andragradstjinstemin skulle
placeras i sextonde lénegraden, men som motivering fo6r denna placering fore-
slogs samtidigt, att man efter nigon tid skulle verkstilla en nirmare gransk-
ning, huruvida denna placering vore tillfredsstillande. D4 skulle man kanske
finna, att placeringen icke vore tillfredsstillande och i stillet verkstilla en
omplacering satillvida, att man flyttade upp en del i sjuttonde lénegraden och
flyttade ned en annan del till femtonde lonegraden. Det var just detta till-
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vigagingssitt, som statsutskottet och riksdagen vid det tillfillet ansigo syn-
nerligen olimpligt. Det var diarfor, som statsutskottet gick in fér att det var
bittre att placera hela denna grupp i femtonde l6negraden for att sedan even-
tuellt underséka, vilka av dessa tjinstemiin eventuellt borde komma ifraga
for uppflyttning i sextonde lonegraden. Denna efterbesiktning har verkstillts
av dels Kungl. Maj:t och dels civilférvaltningens lénenimnd - mycket sak-
kunniga pa ifragavarande omridde. Av denna granskning har framgitt, att
de tjinster, som féreslagits till uppflyttning, aro av den krivande natur, att
dess innehavare biora vara sirskilt kvalificerade for att fylla de ansprak, som
dessa tjinster stilla pd befattningshavaren. Det &r hir icke fridga om be-
fattningshavarna sjilva utan endast friga om vissa tjinster och vilka kvali-
fikationer, som erfordras for att kunna erhélla dem, och vilken 16n, som skulle
utga for desamma. Vi ha 1 det foreliggande forslaget stringt taget icke alls
uttalat oss om vilka, som skola komma ifriga for uppflyttning. Vi ha i dag
endast foreslagit, att riksdagen skall uttala sig for vilka kvalifikationer, som
fordras for viss tjanst, f6r att den skall kunna komma ifriga till uppflytt-
ning. Det dr just denna synpunkt, som vi 1 dag hava att taga standpunkt
1ll, och jag finner fér mitt vidkommande, att man icke girna kan yrka avslag
pa forslaget. Det ar namligen s, att om kvalifikationerna dro till finnandes
hos befattningshavaren och befattningen #r behovlig for verkets egen skull,
menar jag, att det ar fullt riktigt, att ifrdgavarande person bliver placerad i
den lonestillning, som Kungl. Maj:t ansett, att han bor placeras uti. Gar man
pa herr Rydéns .staindpunkt kommer man till den nivelleringsidé, som det gam-
la lonesystemet innehsll med tre lénegrader. I den andra lénegraden hade
man stoppat in en hel massa tjinster av olika art, vilkas innehavare icke alls
hade samma kvalifikationer, och betriffande vilka det icke ens fordrades,
att de skulle ha samma kvalifikationer. Jag anser det darfor vara berittigat
och riktigt att gira en omjustering, och det forslag, som 1 dag foreligger, fore-
faller mig vara av den beskaffenhet, att ingen behiver hysa betinkligheter
mot att bitrada utskottets hemstiallan. Sedan m& vi préva, huruvida den och
den tjinstemannen kan komma i atanke for uppflyttning. Men forst nir re-
spektive stater komma till behandling, da fiorst, siger utskottet, kan det vara
tid att prova och taga stdandpunkt till fragan om uppflyttning. Och jag hop-
pas, att vi kunna rikna pd herr Rydéns insikt 1 foreliggande sporsmal.

Vad sedan angér herr Lindskogs motion skall jag icke spilla manga ord pa
densamma. Det &r naturligtvis si, att alla minniskor énska en si stor lone-
okning som mojligt, men det visar sig omsjligt att tillfredsstilla dessa krav,
och det forefaller mig, som om man icke heller nu kan gd pa bifall till herr
Lindskogs motion. D& han emellertid s& starkt understrék den férsimrade
stillning, som dessa tjinsteinnchavare fatt genom den nya loneregleringen,
tror jag, att han gir till en viss dverdrift. Om 1 ett visst enskilt fall kan pa-
visas, att en reell forsimring intritt, lirer den befattningshavaren f& person-
ligt lonetilligg. Ty det har aldrig intriffat, att riksdagen genomfort en lone-
reglering, diir man berévat en tjinsteman den honom fordom tillkommande
lonen. Dessutom férhéller det sig, sasom herr Anderson i Réstock tidigare pa-
pekat, att vid den tillfilliga loneforbittring, som verkstilldes nagra ar tidi-
gare ifrdga om dessa tjiinstemiin, tog man icke hinsyn till tjinstens art och
heskaffenhet utan man tog, sdsom han sade, alla 1 en klump. Om detta sedan
stimde vill 6verens med vad som kunde komma ifraga, ifall man ville verk-
stilla en noggrann lénereglering, tog man icke si noga hinsyn till, och det far
man igen nu, mina herrar.

Jag tror att kammaren fior sitt vidkommande gir klokt och handlar for-
nuftigt, ifall kammaren bifaller vad utskottet hiir fireslagit, och jag ber, herr
talman, att med dessa ord fia yrka bifall till utskottets hemstillan.,
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Chefen fér finansdepartementet herr statsridet Wigforss: Herr talman,
mina herrar! Sasom kammaren nog mirkt, 4r det i denna fraga tva ytterlig-
hetsstandpunkter, som bekimpa varandra. Den ena representeras av herr Lind-
skog och den andra av herr Rydén. Jag skall mycket villigt erkiinna, att nir
det galler att placera tjinstemin i ett sddant lonesystem. som det vi nu ha, upp-
std alltid stora svarigheter, och man kan alltid tvista, huruvida en man blivit
placerad just diar han hér hemma och icke placerats en liten smula felaktigt.
Det ar naturligt, att hos dem, som sjalva sitta i en siddan stillning, att de place-
rats 1 en lonegrad, som férefaller dem en smula ldgre, in den, dir de borde héra
hemma, bli kiinslorna ganska bittra, och klagomél komma dven fram hir 1 riks-
dagen. Jag tycker emellertid sisom herr Jansson i Falun, att man icke bor
dverdriva den sidan av saken.

I anledning av herr Lindskogs yttrande vill jag endast siiga, att om man till-
spetsar forhallandena pa det viset, att man siger, att dessa tjinstemin fatt en
forlangd tjanstgdéring mot lagre 1én, skapar man hos &hérarna en falsk fore-
stillning om vad som verkligen forsiggatt. Det Ar riktigt. att i den kungl. pro-
positionen erkinnes, att det 1 vissa fall kunnat hinda. att nidgon tjinsteman far
ligre 16n dn han skulle fitt, om han sttt kvar pa det gamla loneplanet. Och
det &r riktigt, att man kan siga, att det var med ett visst milt vald, som tjinste-
méannen formaddes att gi 6ver pA det nya. Men for att ge en riktig uppfatt-
ning om vad denna léneminskning betyder, ir det nédvindigt att tala om, att den
inskranker sig praktiskt taget till ett eller ett par ar under en hel tjinstemanna-
bana, och att i det alldeles 6vervigande antalet av en persons tjinstedr far han
enligt den nya loneregleringen hogre 16n An han annars skulle haft. Var och
en vet, att nir det giller en 6verflyttning till en ny lénestat maste man tiller-
kinna tjanstemannen personligt lonetilligg, direst den nya staten skulle leda
till minskning i hans di utgiende léneférméner. Alltsd kan under de {drsta
aren nagon skillnad i 16n icke existera. Sedan kan emellertid, beroende pa att
man enligt gamla 16neplanen hade tvé &lderstilligg, vartdera efter fem dr, och
enligt den nya tre alderstilligg, vartdera efter tre ar, faktiskt det férhéllandet
intraffa, att under ett visst ar komma att till tjinstemannen i den femtonde
lonegraden utgd nagra hundratal kronor mindre, in om han sttt kvar pa den
gamla léneplanen. Detta kompenseras emellertid. och det mer @n kompenseras,
av den hogre 16n, som han under en del av de forflutna &ren uppburit och under
alla de féljande dren komimer att uppbira. Det dr ingen stor 6vervikt, men det
ar 1 alla fall sa. att man 1 sanning kan siga, att den som gitt 6ver pa nya
léneplanen har ekonomiskt biattre stillt 1 stort sett &n den, som star kvar pa
den gamla.

Det finns blott en liten sak att tilligga 1 friga om de forméner, som detta nya
lonesystem medfor. Det ar namligen sa, att vi ha ett system med léner och
dyrtidstillagg. Var och en vet, att med det gamla lénesystemet utgjorde dyr-
tidstilligget en mycket mera betydande del av d& utgéende lneférmaner #n
enligt det nya lénesystemet. Jag vill icke uttala négra férmodanden alls om
vad riksdagen kan komma att besluta, nir det en géng giller att avveckla dyr-
tidstilliggen, men sikert dr, att den som stdr pa den nya loneplanen och alltsa
har en mycket mindre del av sina loneférméner i form av dyrtidstilligg, maéste
intaga en sikrare stillning i1 friga om sin lén 4n den som star kvar pa den
gamla loneplanen, dir det alltsd finns en teoretisk mdjlighet att avskriva en
mycket mer betydande del av dessa forméner. Ja, detta dr vad jag velat siga
om den sidan av saken.

Vad den andra sidan betriffar, skall jag instimma med herr Rydén diri, att
hela detta lonesystem for med sig den svarigheten, att man aldrig kan vara fullt
siker pa att man verkligen har placerat en tjinsteman i den riktiga lénegraden.
Aven de, som dro anhidngare av herr Lindskogs stindpunkt, béra erinra sig, att
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nar man skall klippa sonder en gammal lonegrad —— 1 detta fall den andra —
till tre, fyra stycken nya, d& ar det icke mgjligt, om man nu icke skall ge alla
en verkligt betydande loneférhojning, att placera dem alla 1 overkan-
ten eller ens i mitten. Vill man placera ut dem, méaste ett visst antal
komma i den ligsta, lika vl som ett visst antal kommer i den hogsta. Dessa
svarigheter kan man emellertid icke évervinna pd det synnerligen littvindiga
sitt, som herr Rydén hir foreslog. Den mgjligheten kan icke uteslutas, att
herr Rydén har ritlt dari, att nir riksdagen foretager den granskning av tjan-
cteminnen i femtonde lonegraden, om vilka riksdagen ar 1921 sade sig icke
veta, hur de skulle placeras, utan skét det pa framtiden, kommer riksdagen till
den slutsats, som herr Rydén tydligen redan har natt, att de allesammans skola
std kvar i femtonde lonegraden. Men nog vore det orimligt, om riksdagen nu
skulle g& pa den linjen, att vi icke skola bry oss om alt utreda saken. Man bor
lagga miarke till att 1921 ars riksdag forklarade, att den icke hade utrett saken
och dirfor stillde den pa framtiden. Nu féreligger en sidan utredning. Stats-
utskottet siger, att vi bry oss icke om att nu taga upp nagon diskussion 1 detalj,
utan det far ske, nir vi komma fram till de enskilda posterna. Utskottet fore-
slar endast, att en sadan granskning skall ske vid behandlingen av de olika hu-
vudtitlarna. Nu vill herr Rydén faktiskt, att vi skola stryka ett brett streck
sver vad 1921 ars riksdag sade, att vi skola avsli statsutskottets férslag att
gora en utredning, och att vi i férvig utan nagon dylik utredning skola siga,
att vi aro pa det klara med att alla dessa tjinster skola placeras i femtonde lone-
graden. Det forefaller mig vara icke blott orikligt utan rent av orimligt handlat
av en riksdag att pa det sittet klinpa av mdjligheten for sig sjalv att efter
behandling av utskott verkligen taga position till de enskilda tjinsterna.

Jag tror med dessa utgdngspunkter, att kammaren gjorde riktigast, om den
i detta fall bifolle Kungl. Maj:ts, d. v. s. utskottets forslag.

Herr Lindskog: Herr talman! Med anledning av det sista uttalandet av herr
statsradet och chefen for finansdepartementet vill jag siga, att de uppgifter,
som jag nyss lamnade kammaren, grunda sig p& det stora — jag holl pa att
siga obegrinsade — fortroende, som jag hyste for Kungl. Maj:t, och de upp-
gifter, som Kungl. Maj:t limnat i den foreliggande kungl. propositionen. Jag
kianner det ritt smirtsamt, att detta fortroende fér Kungl. Maj:t nu kanske 1
nigon méan har undergrivts genom det anforande, som herr statsrddet och che-
fen for finansdepartementet har hallit. For att visa, att jag icke saknar allt
kil for min stindpunkt, skall jag blott nimna ett par ord ur den kungl. pro-
positionen. Det stir dar: »Till stod for ett dylikt uppforande har, sisom
férut nimnts, anférts, att de foérutvarande andragradstjansteménnen vid dver-
gangen till det nya lénesystemetl och vid tillimpningen av de andrade grunderna
lor dyrtidstillaggen i minga fall i verkligheten icke erhallit ndgon kompeusa-
tion for den i samband med léneregleringen foreskrivna férlingningen av arhets-
tiden. Att si ar fallet, torde ock vara obestridligt.» Det stir salunda hiv 7
mdnga fall och icke blott i ett eller annat [all. Lingre ned star det: »I vissa
fall kan silunda intriffa, att en befattningshavare, tillhérande forutvarande
andra normalgraden och med avléning enligt det nya avléningsreglementet, er-
haller ligre 16n @n om han kvarstitt & gammal stat och fatt atnjuta de Ione-
formaner. som tillkommit sidan befattningshavare.»

Herr Rydén och herr Bengtsson i Norup och iven herr statsridet ha hir
kommit in pa den fara, som otvivelaktigt ligger diri, att man pa ménga tjinste-
mannahall liksom vill forstirka musklerna for det klitterarbete, varmed natur-
ligtvis de olika tjinstemiinnen vilja {lytta upp sina befatiningar fran den ena
graden 1ill den andra. P& den punkten vill jag siga. att jag ar fullstiindigt
ense med dem. Det ligger naturligivis en stor risk i detta. Jag iir iiven ense
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med herr statsrddet och chefen for finansdepartementet, da han sager, att det
aldrig kan skipas full rattvisa. Det vare langt ifrdn mig att tro, att nagon
sadan full rattvisa skulle kunna skipas. Det vore att begira det orimliga - -
lika gdrna kunde man forsoka att f4 ned manen fran himmelen. Vad jag 1 min
motion ésyltar, dr emellertid nigot helt annat. Nar herr Rydén delvis ville
rikta sitt anforande emot mig, tycker jag icke, att han traffar prick; jag har
icke alls avsett att astadkomma nidgon omplacering av sjilva lénegraderna utau
blott och bart att skipa rattvisa at vissa persomer och fa dem satta pa over-
gingsstat, detta for att uppritthalla den princip, som staten hittills hallit pa,
némligen att den enskilde icke vid loneregleringar skall bli lidande, utan att han
personligen skall vara tryggad.

Nu sades det, jag tror av herr Anderson i Rastock, att dessa personer blott
hade tillfilliga lonetillagg. Ja, men det ar vil inds forhatligt, om man, da
man en gang gett dem personliga lonetilligg, infér en lonereglering hotar att
ta bort tilliggen f6r dem, som icke vilja gi med pa en ny reglering.

Det har varit for att betona denna princip, som jag tillatit mig vicka min
motion. Jag skall icke vidare driva den, ty jag inser tillfullo, att det ar ut-
siktslost. Jag skall icke begira votering, men jag tillater mig inda att yrka
bifall till motionen.

Herr Olsson i Kullenbergstorp: Herr talman! Jag skall icke g in 1 nigon
debatt med den siste drade talaren om &tskilligt av vad han yttrade 1 sista delen
av sitt anférande. Det {4 andra géra, men att jag i atskilligt skiljer mig fran
honom, kan jag ju girna tillkidnnage.

Det har hir sagts manga harda ord mot herr Rydén, men d& Jag hort, att han
sjilv har begirt ordet, antar jag, att han svarar for sig sjalv. Da jag emeller-
tid olyckligtvis ocksd har reserverat mig, skall jag dven be att fa sdga nagra ord.

Herr Bengtsson i Norup ansig, att man icke skall klandra Kungl. Maj:t. Ja,
vi ha aldrig klandrat Kungl. Maj:t — &tminstone har jag aldrig dmnat gora
det — for att det framlagt denna proposition. Det ar ju blott ett svar pa riks-
dagens eget uttalande, och det fir man ju icke klandra. Att man icke vill
sjilva saken, blir en annan historia. Under hela lsneregleringsperioden 1919—
1921 tillhérde jag minoriteten. Vi begirde ju atskilliga voteringar och tappade
givetvis oerhort, och di bor man ju icke undra 6ver att vi icke pa varje punkt
drevo det sa langt, att vi tvunget skulle votera. Vi visste ju resultatet pa for-
hand. Jag tycker emellertid, att det #r litet mycket begirt, att den, som statt
pa denna stdndpunkt, nu skall kasta alla sina &sikter asido och icke ha nagon-
ting annat att gora 4n att taga konsekvenserna av vad riksdagen skrev &r 1921,
hurudana de nu &n bli. Vi 4ro ju icke pa nigot sitt ansvariga for detta.

Jag vill siga, att jag 1 stort sett gillar den uppfattning. som herr Rydén har
har gjort sig till talesman for. Jag har si manga beligg pa hur oindligt svart det
dr att placera alla dessa tjinster och hur intensivt den hir klattringen iger
rum. Vi ha pd vir avdelning haft, som jag tror, ett par, tre sammantriden
niistan huvudsakligen for att klara upp en klittringshistoria, och vi #ro &nnu
icke riktigt firdiga med den, och den giller 4ndi en ligre grad. Det ir for
mig alldeles ofattligt, och jag kan knappast tro, att sedan Kungl. Maj:t fore-
slagit si ménga av de forutvarande andragradstjinsteminnen til] uppflyttning,
det ges nigon sannolikhet for att icke ocksd de andra andragradstjinsteminnen
skola komma att kliattra upp om ett eller annat &r eller kanske flera.

Jag vill verkligen gratulera dem, som i statsutskottet skola behandla den
»mycket enkla saken» med uppflyttningar efter principen, att de, som #ro
fortjanta att flyttas upp, skall man flytta upp. Det dir om fortjansten tycks
icke ens lonenimnden och Kungl. Maj:t ha kunnat ena sig om, och hur vi stac-
kare pa avdelningarna i statsutskottet skola kunna avviga fortjansten och fore-
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sla riksdagen, ait de och de dro fortjinta av uppflyttning, det miktar jag icke
forstd. Atminstone vill jag for min del pa férhand siga ifrén, att det #r en
sak, som jag pi intet satt kan klara upp. Jag har sannerligen dnnu icke hér
nagon, som efter nigra fasta, klara och ndgorlunda birande grunder har kun-
nat klara ut den saken, och jag tvivlar p& att han kommer att visa sig 1 fram-
tiden heller. Foljden blir bara, att man tar upp den ena och later den andra
vara. Det blir hela historien. Jag tror silunda icke mycket pa att vi skola
kunna klara upp, vilka som &ro fortjanta av uppflyitning eller icke.

Betriffande det nya lonesystemet har min erfarenhet sagt mig, att strlden
klattringen nu &r sju resor virre dn forut. Det hette, att det blev sa klart.
Ja, det blev nog klart pd papperet, men att ordna det efter papperet, dir ligger
den utomordentligt stora svarigheten.

Nu sdger man oss, som en talare gjorde, att man icke behover hysa nigra
betinkligheter betraffande denna sak. Ja, jag tilliter mig for min del uttala,
att jag verkligen hyser stora betankhcrheter Jag siger det rent ut. Jag tror
verkligen, att skulle en forindring ske for andragradstjinsteminnen, vore det
nog sikrare, om en liten forbittring gives at dem alla. Jag skulle forr taga
det #n det hir klattersystemet, om en uppflyttning ndmligen skall ske i s& stor
utstrickning, som Kungl. Maj:t har foreslagit. Diremot medger jag, att jag
kunde se denna fraga nigot annorlunda, om det blott vore négra, som man sér-
skilt kunde peka ut sisom speciellt beriittigade att std 1 en hogre lonegrad dn
sina forra kamrater, men sd #r icke fallet. Man har hir tagit en stor slump
av det hela. Det ar darfér, jag anser, att motstdndet i fortsittningen ar all-
deles tillspillogivet.

Jag skall nu icke yttra mig mera i denna frdga. Var och en vet, att jag
icke &r mannen att kunna tringa tillrickligt djupt in 1 frégan, men vad jag
eljest har sett av vart det pekar hén i fortsittningen, inger mig betinkligheter,
och det ar darfor, jag vill férena mig 1 det yrkande som gjorts av herr Rydén,
dock med den forandrlngen, att jag yrkar avslag pa savil Kungl. Maj:ts pro-
position som den 1 #mnet vickta motionen.

Herr Rydén: Herr talman! Jag erkiinde 7 mitt forsta anforande riktigheten
av allt som sedan har anfoérts mot min stindpunkt. Riksdagen intog ar 1921
en linje, som Kungl. Maj:t har fullféljt, och som statsutskottets majoritet har
kiant sig bunden all ocksd fullfélja. Man har sett det som ett infriande av ett
givet 16fte. Jag inrymmer allt detta.

Jag fick av min drade vdin och meningsfrinde herr Jansson i Falun mot-
taga en liten reprimand, for att jag icke ar 1921 anviinde, som han sade, mitt
tungt vigande ord emot det d3 fattade beslutet. Ja, jag vill icke riva upp gamla
sdr, men jag kan ju erinra om att jag icke tillhirde statsutskottet ar 1921,
och alt mitt ord vid den tidpunkten till och med hade #innu mycket mindre
betydelse in vad det har nu. Jag illit mig dock vid ett par, tre tillfillen att
opponera mig i kammaren mot forslag just ifrin den avdelning, som herr Jans-
son tillhér, som Jag fann synnerligen or1k11ga och jag lvckades till och med,
tror jag, nagon ging vinna gehor for min stdndpunkt i kammareu, men jag
vann sannerligen icke négra sympatier hos de ledande pd tredje avdelningen
for detta mitt uppiridande, och det hade naturligtvis varit rent hégmalsbrott,
om jag gett mig 1 strid med det sd kallade Fkmanska lénesysleniet. Detta en
passant.

Vad jag hiar ville peka pa ir, att vi ha nu gjort den ifrdgavarande utrednin-
gen, den ligger 1 lonenimndens yltrande, i Ambetsverkens yttranden och i Kungl.
Maj:ts proposition. Vi ha sidlunda verkstillt utredningen. Det dr dock just
denna utredning, som giir, att Jag for min del anser, att riksdagen gjorde klokt
i att icke fortsiitta pa denna linje utan aft rygga. Vad visar namligen denna
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utredning? Jo, den visar, att det icke har varit mgjligt att fa ndgon som helst
enighet bland alla de myndigheter, som haft att uttala sig om placeringsfra-
gorna. Meningsskiljaktigheter ha funnits hos l6nenimnden och mellan dmbets-
verken och l6nenfimnden, och Kungl. Maj:t har sedermera valt sin linje. Det dr
nistan lika manga standpunkter, som det varit myndigheter, som haft att yttra
sig, och detta av naturliga skil. Vi kunna nimligen icke finna négon fullt
objektiv och tillférlitlig grund for att siga, att den mannens arbete iir av sidan
beskaffenhet och ar sa mycket mer kvalificerat &n andras, att han skall sattas
i en annan lonestdllning #n dessa. Det blir alltid ett bedéomande eller, om jag
vill anvinda ett nagot fulare ord, en viss grad av godtycke, som kommer att
vila over detta.

Den verkstallda utredningen har nu just givit vid handen, att man icke kan
finna vare sig en samlad mening eller nigon tillférlitlig och fast grund fér
att bestimma placeringen. Just detta har hos mig stirkt den overtygelsen, att
riksdagen borde stanna vid vad som besléts &r 1921. Sedan fa vi ju upp hela
lonefragan, mina herrar, nir dyrtidstilliggen skola inarbetas i1 lénesystemet.
Vi fa da upp lonefrdgorna pa nytt till prévning i1 riksdagen, och man skulle vil
kunna ge sig till tals, nir det dr si svart och krangligt med detta, och lata
dessa sporsméal komma upp till provning och avgirande 1 ett storre samman-
hang. Det dr silunda utredningens egen beskaffenhet, som gor, att jag har bli-
vit tveksam,

Nir jag sedan tinker pd hur dessa uppflyttningar skola kunna prévas med
rittvisa av riksdagen, vill jag siga, att vi forsoka nog arbeta sa gott vi kunna
pa statsutskottets alla avdelningar. Jag, som suttit hela min statsutskottstid pa
andra avdelningen, tror mig nagorlunda kunna prova de befattningar. som fin-
nas under ecklesiastikdepartementet, men jag forklarar mig fullstindigt ofér-
moégen och inkompetent att avgora, vad tjinstemin bhéra ha exempelvis vid hov-
ritten och vid fyrvisendet och vid patent- och registreringsverket och hur de-
ras arbete dr beskaffat. Jag kan icke gora en jimforelse mellan exempelvis
en sekreterare 1 skoloverstyrelsen och en {jinsteman 1 riksforsikringsanstalten
eller 1 patentverket. Det #r icke mojligt f6r mig, dirfor att den lilla grad av
sakkunskap, jag éger, koncentrerar sig till vad som hoér under attonde huvud-
titeln. Herr Jansson, som besitter motsvarande erfarenhet p& det omréde, som
tredje avdelningen har att behandla, kan kanske med sakkunskap avgéra, var
de skola placeras, som hora till hans avdelning. Men det finns icke en enda
minniska, som har den totala allménna 6verblick 6ver hela den vitt utgrenade
forvaltningen, att han kan géra en avvigning mellan olika férvaltningsomra-
den med insikt och rittvisa. Det rd vi icke med efter min uppfattning, icke
ens lonenimndens ordférande.

Om nu riksdagen bifaller utskottets firslag. och statsutskottet foljaktligen
skall g in pd en detaljprovning av de olika befattningarna, #r det min be-
stimda uppfattning, att &ven om vi gora vart biasta pd alla hiander {6r att skipa
full rittvisa, lyckas det icke, darfor att vi icke disponera over tillrickliga
insikter over det hela fér att kunna gira en sddan provning, utan det kom-
mer att vidladas av bristfalligheter. Det synes mig dé, som om vi endast ska-
pade mera anledning till missndje, om vi gora denna plockning. Det 4r ett
mycket litet antal, som herr Nilsson 1 Kabbarp vill ta upp, lonenimnden har
ett annat antal, Kungl. Maj:t har tagit ungefir hilften och herr Lindskog vill
ta allesammans av dessa andragradstjinstemian. Det blir omgjligt att & négon
kiinsla av att riattfardighet har skipats. P4 vilken mellanstation mellan det nu
bestdende och herr Lindskogs férslag, som tar upp allesammans, vi &n stanna,
kommer det att finnas en del Ambetsmin, som siga, ait hir har skett mig oritt,
nir den och den blivit uppflyttad men icke jag. Det blir di frdga om vilken
oldgenhet, som #r storst, att siga 1 dag, att nu far placeringen vara, som den &r,
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eller att ge oss in pa en sadan detaljgranskning, som kommer att skapa en hel
del utgangspunkter for vad jag i mitt {orsta anforande kallade vidareklittring.

Jag var, mina herrar, med, nar den forra loneregleringsperioden borjade ar
1907, och mitt forsta arbete i statsutskottet sammanfoll med bérjan av denna
period. Vi hade d& tre normalgrader, den forsta, andra och tredje, och det var
klara linjer i detta. D3 inriktades arbetet fran tjinstemannahall frén bérjan
pa att forsoka skapa mellangrader. I ett obevakat ogonblick lyckades detta
ocksd i kammarritten, dir man erholl en mellangrad, de sa kallade revisions-
kommissarierna. Sedermera kommo vi underfund med att vi den gangen begatt
en oforsiktighet. Bade jag och ménga andra i utskottet hava ocksa under hela
den forra loneregleringsperioden fort en energisk kamp for att lita den gamla
l6neregleringen foras till slut éver hela forvaltningen och att icke skapa nigra
mellangrader. Man kallade oss loneregleringsbyrakrater och allt mojligt, for
att vi hollo pa detta, men det var lugnt, och det skapade ordning i lonevisendet,
att riksdagen foljde oss pa den linjen.

Nu ha vi gatt in for ett helt nytt lonesystem, vars ledande princip &r, att
i stillet for att det gamla systemet hade tre pinnhal p4 ganska stora avstand,
har det nya en massa pinnhdl med mindre intervaller. Det dr klart, att ndr
det ligger s& vl tillrittalagt for denna kléittring, man kommer litet var att soka
klattra upp ett steg, om icke riksdagen intar en fast och bestamd stallning fran
borjan. Jag ser saken pad samma sitt, som jag gjorde 1909, di jag férmadde
denna kammare att vigra att g& vidare pd mellangradssystemet, vilket beslut
ocksd sedermera segrade 1 den gemensamma voteringen. Jag ser saken pa det
sittet, att det i dag faktiskt giller avgiorandet, om det s. k. Ekmanska lone-
systemet skall alldeles rivas upp, visserligen icke genom att man rubbar pinn-
halen men genom att man icke bestiinmer {ixa placeringar utan limnar tillfalle
till kaos p& detta omrade.

Detta ir icke riktat som klander mot nagon, varken regeringen, riksdagen el-
ler utskottet, men jag tilliter mig siga, att erfarenheterna fran den forra lone-
regleringsperioden, som borjade 1907, har fort mig till den bestimda uppfatt-
ningen, att vi gora klokt i att stanna, dar vi dro i dag, och icke gé vidare, och ni
skola f3 manga, méanga tillfillen alt sanna mina ord, om ni i dag icke f6lja dem.

Herr Anderson i Rastock: Herr talman! Jag vill till en birjan giva utiryck
4t min stora tillfredsstillelse med den beslutsamhetens friska hy. som priglat
herrar Rydén och Olsson i Kullenbergstorp i dag. Jag vill i all blygsamhet
erinra, att d& fragan behandlades i utskottet, herr Olsson 1 Kullenbergstorp icke
fran tredje avdelningen latit anteckna nigon avvikande mening i1 enlighet med
den, for vilken han nu gatt in, mot det forslag, som utskottet nu har gjort till
sitt. Betraflfande herr Rydén var del pa det sittet, att han upptridde si lent
och mjukt dar, att det var bara milda vistanfliktar mot vad det &r i dag.

Detla var s att siga ett litet ingéingsord till vad jag skulle vilja framhélla
hiir, for att jag skulle f& till{ille att gora nagra enkla papekanden.

Sedan nodgas jag framhalla, utan att jag for min del kan sdgas vara nigon
varmare vin av det Ekmanska lonesystemet, att det bér vil anda i all rimlig-
hets namn vara s, att ritt skall vara ritt. Hur kunna herrarna nu komma och
pastd, att man har bittre mojligheter att triffa det ritta med ett lonesystem,
som endast har tre grupper, in med det system, som riksdagen #nda har gétt
in for. Jag far uppmana herr Rydén, att han dtar sig att 6verbevisa kammaren
om rikfighelen av sin teori. Jag haller [ére, atl med s litet nyansering i lne-
gruppssystemet, som det gamla tregruppssystemetl innebar, komme staten att
{3 betala mycket mera till loner, in vad staten behovde, och jag anser, att det
hehiover siigas ifran, att liksom nyanscringen 1 samhilllslivet tringer sig fram,
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sé far man ocksd g& fram med nyansering inom lénesystemet, just, herr Rydén,
for att triffa det ritta och icke betala fér mycket.

Vidare vill jag siiga, att nir man talar om att vi iro inkompetenta i dessa
fragor 1 statsutskottet, s4 ar jag den forste att erkinna det. Vi kunna icke
tranga in i allt mellan himmel och jord. Vi ha tillrickligt mycket att syssla
med och tillrickligt stor andel av statsverkspropositionen, for alt det skall vara
alldeles omijligt att 1 detalj behirska det hela. Men, herr Rydén och konsorter,
vi behova det icke hiir. Det finns sakkunnigt folk, som ha sysslat med dessa
saker. Det fanns 1 1902 ars léneregleringskommitté, tillait mig nimna nagra
namn, Nilsson 1 Kabbarp, Ekman, Carl Gustaf, som han visst lir ropas upp i
forsta kammaren, och Nilsson i Landeryd, for att nimna blott tre, alla kiinda
som mycket forsiktiga karlar i friga om l6neansprak fran tjinstem#nnen. Jag
tror, att blott dessa namn borga for att man har gitt fram med tillbérlig for-
siktighet, da det giller denna sak.

Hur lag nu frdgan 1921? Jo, Kungl. Maj:t gick, som herr Jansson i Falun
har erinrat om, den viigen, att alla ddvarande andragradstjanstemin skulle pla-
ceras 1 sextonde l6negraden, for att det sedan skulle verkstillas en gallring dels
uppat och dels nedit. Men statsutskottet, som nu icke dr sd forskrickligt fri-
kostigt, som det manga génger blir beskyllt for, gick pa den linjen, att det —
om jag nu far uttrycka mig litet si att siga vulgiirt — helt kort och gott sade
som sd: vi gora icke som Kungl. Maj:t vill har, utan vi placera dem 1 den ligre
Ionegraden. 1 stillet for att alltsd dessa tjanstemiin skulle placeras fran den
sextonde nedat till den femtonde eller uppat till den sjuttonde, som var ifrdga-
satt, s& forbeholl statsutskottet sig och riksdagen att eventuellt fa flytta upp
négra tjinster {rdn den femtonde till den sextonde l6negraden. Kan det siigas
vara att ga for liberalt till viiga? Jag bara frigar. Jag tror, att det pastiendet
icke kan goras infor den situationsbild av verkligheten, som jag har skt att
hiir 1 stérsta korthet draga fram.

Men dessutom #r det pa det siitiet — och dirom ber jag att {4 erinra herr
Rydén, som jag tror for sin del haller p& riksdagens virdighet, si linge det pa
nagot siatt 4r mojligt — att hir har statsutskottet forst pa forslag av 1902 ars
loneregleringskommitté, sammansatt av idel forsiktiga och fortinksamma min,
gatt och foreslagit riksdagen att besluta pi det och det sittet, och hir komma nu
konsekvenserna av detta beslut. D3 siger herr Rydén, att genom att uppfylla
de 16ften, som riksdagen har givit, sd riva vi alldeles sonder den nuvarande léne-
planen. Ja, mina herrar, & ni detta att g4 ihop, s& var si god.

Jag kommer 1 alla fall icke att frang& mitt yrkande om bifall till statsut-
skottets hemstillan.

Herr andre vice talmannen Nilsson: Herr talman! Det vill {¢refalla mig,
som om overliggningen, sddan den utvecklat sig, knappast hor tillsammans med
det nu foreliggande jimforelsevis begrinsade imnet. Att det kan géras mer
eller mindre befogade erinringar mot nu giillande loénereglementen. tycker jag
bor icke utgdra ndgon anledning till att nu yrka avslag pa Kungl. Maj:ts fore-
liggande proposition. Skulle ett avslagsyrkande vinna godkinnande av riksda-
gen, da maste det {4 till {61jd, antingen att de férutvarande andragradstjinste-
minnen uppflyttas i hogre loneklass allesammans utan atskillnad — och det tror
Jjag vial icke kan av ndgon anses vara 1 dverensstimmelse &tminstone med vad
riksdagen tidigare uttalat som riktigt — eller ocksa att ingen enda av dessa be-
fattningshavare uppflyttas i hégre grad — och det innebir heller icke nigon
rattvisa.

Har dr allenast friga om att faststilla de regler eller principer, vilka skola
vara grundliggande vid prévningen i de enskilda fallen, huruvida befattnings-
havaren skall uppflyttas eller icke. N&gon absolut rittvisa ar icke mojlig att
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uppnd, det veta vi ju alla, men man far vil gdéra si gott det iir mojligt och vara
nojd med det.

Nu siger herr Rydén, att det &r si stor oenighet mellan de myndigheter, som
ha provat denna sak. Ja, skall man vinta, intill dess att enighet uppnas pa
alla punkter vid en lonereglering, d& tror jag, att man fir viinta linge, ty en
sidan enighet kan naturligtvis aldrig astadkommas.

Jag skulle mycket beklaga, om kammaren skulle stanna for elt avslag péa
denna punkt. Jag beklagar det for befattningshavarnas skull, ty da ar det si-
kert, att ingen av dem kommer att flyttas upp, och det kan énda icke vara me-
ningen, nir det efter prévning har befunnits, att en del av dem dock fa anses
vara kvalificerade f6r en uppflyttning.

Det ir silunda en mojlighel att skapa rattvisa, s& lingt det kan ske, genom
ett faststillande av de grundprinciper, som #ro preciserade 1 det foreliggande
statsutskottsutlatandet. Jag anser darfor, att det ir hogeligen onskvirt, att
detta vinner kammarens bifall. Sedan fir riksdagen 1 de enskilda fallen med
tillampande av dessa regler s6ka avigabringa en si rittvis placering for be-
fattningshavarna som det &r mojligt.

Herr talman! Jag yrkar bifall till statsutskottets hemstillan.

Under detta anfiorande hade herr forste vice talmannen 6vertagit ledningen av
kammarens forhandlingar.

Herr Osberg: Herr talman! Vid ett tidigare tillfille, da vi behandlade en
liknande fraga, tillit jag mig hér siga, att jag hoppades, att det snarast skulle
bli en allmén revision av hela detta sporsmal. Ju lingre tiden fortskrider, ju
mer stirkes jag i min uppfattning, att vi icke kunna tolerera ett sddant system,
som riksdagen gatt in for. Det synes ju hir, att de framstiende personer, som
tillhora statsutskottet, skilja sig snart pa lika ménga linjer, som det ir per-
soner i utskottet, och det ar vil en borgen for att hela systemet ir ohallbart.
Denna revision, tillit jag mig da siga, borde tillgd pa det sittet, att man tog
upp hela spérsmilet. Det métte vil icke som hittills behovas ett tjugutal ar,
for att man skall kunna ena sig om att den eller den {jinstemannen bor place-
ras i den eller den lénegraden och erhilla det och det lonebeloppet. Vi maste
i forsta hand se till, att vi icke ha flera statsanstillda, &n vi behova, och att
dessa statsanstallda ordentligt avlénas, och det sker pa bésta sitt, om man
icke placerar dem i alltfor manga lénegrader, utan gor det hela s& 6verskadligt
som mojligt. D4 skulle man slippa ifrin ménga slitningar och tvister, som nu
uppsta.

Nu ir det pa det sittet — jag har gjort iakttagelser dirpa under ménga ér
— att genom detta konstlade sysiem blir det en kilning av det stora blocket
ideligen uppat. Det ena frct kilar man upp den ena sidan och det andra aret
den andra sidan. Jag dr riadd for, att pa det sittet kommer blocket till slut
att bli si uppstyltat, att det kommer att ramla av sig sjilvt. Vi skola som
sagls icke ha flera hefatiningshavare, fin vad vi kunna hehéova, och de skola
vara ordentligi avlinade och vi hira forenkla det sii. att alla riksdagens leda-
méter kunna ulan alltfor stor méda sitta sig in i sporsmélet och se, hur det
hela ligger 1111,

Det forstindiga, som sagls i denna debatt, ir enligt mitt formenande det in-
ligg. som herr Rydén gjort i dag, och diirfor skall jag, herr talman, be att fa
ansluta mig till hans vrkande. Men jag siiger finnu en gang, att vi kunna icke
undgi att snarast mojligt taga upp hela detla sporsmal, och di bor man icke
enbart éverliimna detia revisionsarbete it politikens spetsar. utan dven taga
med folk — som herr Tindhagen hrukar siga - - utifrin det verkliga livet
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Ang. och detta bor vara folk med sunt fornuft, som forstd, hur det hela bér fun-

bg;zggn"gger gera, niir man skall omsiilta del 1 praktiken.

© anledning av
vissa tjansters  Herr Jansson i Falun: Herr Osberg pastod, att man vid kommande léne-
1;1’%71“”"’";;9 regleringar borde ha folk med sunt férnuft, som skulle uppgira forslag. Jag
(Foffs) " undrar, hur de skola se ut, som skola vara beskidrda den forménen att ha sunt
' fornuft enligt herr Osbergs mening. Jag tror ndppeligen, att de finnas till.
Nir han hir kommer och motiverar en siddan sak nu, att vi maste f3 denna
reglering till stind for att foérbilliga statsverkets léneutgifter, d& tror jag, att
var och en forslar, alt han 4r inne pa fel vig. Detl system, som hir foreligger,
har just tillkommit, for att man skulle kunna nedbringa statsverkets utgifter
1 l6neavseende, och 1 vad m&n man diri har misslyckats, har ingen dnnu kunnat
siga ett ord om. S3 ligger frigan verkligen till. Det ar icke vért, att her-
rarna hiir forsska gora troligt, att vi i statsutskottet, som bitratt forslaget,
vilja vara med om vilka utgifter som helst, darfor att riksdagen tidigare har
intagit en tveksam stindpunki. Langt dédrifran, herr Osberg.
Det dr ganska iniressant att iakttaga vara vinner pa skinebinken. Dir ha
vi haft herr Olsson i Kullenbergstorp som ledamot av tredje avdelningen och
hava det fortfarande. Han har deltagit i realbehandlingen av féreliggande
sporsmél, men var borta vid den egentliga justeringen. Men vid justeringen pa
avdelningen gjordes ingen #ndring i vad vi vid realbehandlingen kommit
overens om, da ingen avvikande mening hirts fran herr Olsson. Ja, s& far
han hora, att herr Rydén pd skanebiinken intagit en annan stindpunkt, och
da ir det klart, att han mésie vara lika radikal som herr Rydén i detta fall.
Det ar sjilvklart, och jag forvanar mig icke alls darover. Men nog tycker jag,
att vi inom avdelningen borde visa litet storre solidaritet sinsemellan, nir
inga nya synpunkter framkommit, som kunna vara avgorande fir ett annat
standpunktstagande.
Ja, det var egentligen {6r ait siga deilta, som jag begirde ordet, men jag
vill tillagga ett ord {ill herr Rydén. Tror herr Rydén, att man kommer ifrén
den hiar obehagliga uppgiften att séka narmare utrona, vilka av dessa hir
ifrigavarande befattningshavare som eventuellt skola komma i &tnjutande av
en hégre l6nestillning? Jag tror, att om herr Rydén har den uppfattningen,
s& tar han fel. Vi kunna icke komma ifrén den saken. Nir han siger, att vi
1 stalsutskottet aro oférmégna att bedéma saken, ir jag den forste att giva
honom rittt diari. Men det dr en annan sak, som hir tillkommer. Det dr icke
uteslutande vi pé respektive avdelningar inom statsutskottet, som priva dessa
fragor, utan det ér forst och frimst ambetsverkens chefer, som limna sitt ut-
litande; och sedan skulle jag vilja friga herr Rydén, om han har s ringa
foriroende for de organ, som Kungl. Maj:t har till sitt forfogande for att ytter-
ligare prova dessa saker, att han skulle vara si ytterligt radd for att taga
ett steg till att gira en riittelse av vad han tidigare ansett vara oriktigt. For
min del kan jag icke tilligna mig den uppfattningen.
iza, clllerr talman, jag har ingen anledning att frings mitt tidigare framstillda
yrkande.

Herr Hage: Herr talman' Jag dr overtygad om att om vi gd tillbaka till
gamla statsutskotisutlitanden, som avgivits hir i riksdagen betriffande léne-
regleringsfragor, skola vi kunna lela upp en hel massa uttalanden ; motiveringen,
diar det har utlalats sympati f6r att hdja den eller den befattningshavaren till
en hogre loneklass, &n vad det slutliga beslutet inneburit. Det #r nimligen 4,
alt om vi se pa loneregleringar hir i riksdagen, finns det s& ménga olika me-
ningar. Det framf{éres motioner, och det foreligger en regeringsproposition 1
fragan. Sedan blir det i allménhet si, alt regeringspropositionen segrar, men
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nir motionerna avstyrkas, intriffar det myckel ofta, att man kitnner sig ivek-
sam i utskottet, och d& kommer man med en motivering, vari ultalas en viss
sympati for att stilla den eller den befattningshavaren i en annan klass, in vad
Kungl. Maj:t foreslagit. Jag tror fér min del, att skulle vi gilla principen
att utan vidare 1it avgorandena hir i riksdagen dikteras dirav, att riksdagen
vid nagot tillfille har uttalat sig sympatiskt for den eller den ifragasatta lone-
forhojningen, sé skulle vi kunna komma till mycket {arliga konsekvenser. Vi
ckulle d& kunna borja leta 1 gamla riksdagsprotokoll och med ledning av dessa
sedan pastd, att den eller den befattningshavaren har fatt rent av ett lofte,
att om nagot ar skall hans lonercglerings{riga tas upp till behandling och han
sjalv stillas 1 en hogre loneklass &n den som riksdagen forut beslutat om.

Jag maste verkligen siiga 1 det sammanhanget, att det uttalande, pa vilket
man har stoder hela argumenteringen, det uttalandet &r ganska svivande, och
det skiljer sig sannerligen inte si synnerligen mycket frin alla dessa mer eller
mindre sympatiskt formade uttalanden jag nu talat om. Savitt jag forstar,
innebar detta utialande inte négot bestimt lofte, och framfor allt innebir det
intet l6fte, att vi dr 1925 skulle taga upp fragan i riksdagen, behandla den och
lissa den. Intet sadant 16fte ar givet, savitt jag vel, ntan man har begiirt, att
Kungl. Maj:t skall undersska saken. Och om nu kammaren stannar vid ett
avslag p& fragan, si forstir jag inte annat an att man kan uttolka detla sa,
att riksdagen finner, att den inte vill taga standpunkt i denna principfriga nu
vid 1925 ars riksdag. Men riksdagen och Kungl. Maj:t éiro naturligtvis ofér-
hindrade att vid en kommande riksdag, nir hela loneregleringssporsmalet tas
upp till behandling, eventuellt nir dyrtidstillaggen skola tas in i lonerna — om
ett 16fte verkligen foreligger — ritta till saken.

Detta ir alltsd min stindpunkt i saken, och fran den utgéngspunkten kommer
jag till samma yrkande, som herr Rydén kommit till. Men jag gbr det dven
darfor, att jag alldeles bestamt vet, att man med avseende pa en hel del léne-
placeringar kan pasté, att det kan anforas giltigare skil for uppflyttande av
en del befattningshavare 1 hdgre lonegrad, an vad som kan anforas for de be-
fattningshavare, det hir 4r friga om. Och nar forhallandet dr sidant med avse-
ende pa befattningshavare i samre ekonomisk stillning, vilka kinna dyrtids-
trycket mycket hardare in de befattningshavare, det hir giller, kan jag inte
tilligna mig den uppfattning som siger, att kravet pa att just hiir ifrdgavarande
tjanstemin, sekreterare och andra, skola f& en lonereglering ir s& tringande,
att det maste g& framfor alla andra krav, alltsd dven framfor krav, som galla
l6neregleringar for befattningshavare i mycket simre ekonomisk stillning.

Den uppfattningen kan jag inte tilligna mig, och det ir frin den utgings-
punkten, herr talman, som jag for min del skall be att fa hemstilla om bifall

till herr Rydéns yrkande.

Herr talmannen atertog nu ledningen av fésrhandlingarna.

Herr Kristensson i Goteborg: Herr talman! Detta édrende ir det forsta lone-
regleringssporsmal, somn jag haft iran atl deltaga 1 uti ulskoltet, och det gor.
atl jag ber alt fa ligga fram nagra synpunkier, som naturlietvis inte 1 nagon
man kanna vara sakliga, utan fastmer ur loncregleringssynpunkt ultrycka vissa
Litterska upplattningar. Jag kan 1 alla fall, churu jag hyser ett mycket
stort fortroende for den man, vars namn i allininhet séitles under den loneregle-
ring, som nu till stor del har blivit genom ‘ord, inte g sd lingt som herr Rydén,
att jag jamstiller honom med den om vilken det 1 katckesen star: en ande med
alla de hogsta fullkomligheter, allvis, god, harmhiirtie ete. ele. Att siitla herr
Carl Gustaf Ekman av ar 1921 «i hogt, att vi 1 Sveriges riksdag skulle siiga,
att vi aldrig £3 rubba pa det av honom skapade systemet, kan jag inte gi med pa.
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Allra minst som riksdagen sjilv, och herr Carl Gustaf Ekman sjalv, har erkint
att pd dessa punkter har man gjort vissa saker, som inte iro riktigt rittvisa.
Man behover, tycker jag, inte vara konungsligare in konungen sjilv.

Jag ar {6r min del ej ridd for att riksdagen inte skall kunna hilla emot i
fortsittningen, d& det blir friga om Andringar i det ena eller det andra fallet.
Jag skall fo6r min del hjilpa till s& mycket jag kan. Men att ga sa langt, att
man pad forhand skall avsiiga sig varje méjlighet att ritta till ett eller annat
felgrepp, som dr begénget, och det ir dithin herr Rydéns yrkande 1 dag leder,
det kan inte vara konsekvent handlat av riksdagen, allra minst som riksdagen
sjilv har erkiint felgreppen. Den har sjilv hos Kungl. Maj:t begiirt en utred-
ning, och den har nu fitt denna utredning. Jag erintar mig mycket vil fran
ar 1921 det yttrande, som herr Thorsson hade i denna friga. Jag vet vilken
stindpunkt han intar, och det finns ingen anledning, d& han i dag inte ir nir-
varande, att pa ett bryskt sttt korsa hans proposition i detta drende.

Jag vill alltsd, herr talman, inte pa minsta vis understédja ett klittersystem,
men jag tror inte heller, att ctt beslut av riksdagen i ealighet med utskottets
forslag 1 dag kommer att bli inkorsporten till ett sadant kliattersystem. Det
giller hiar en grupp tjinstemin, betriffande vilka alla dro medvetna om att det
inte skett full rittvisa vid deras placering; och da det varit férslag uppe att
géra om denna placering, men riksdagen i stillet begiirt en detaljerad utredning
och denna nu foreligger, kan detta inte bli den inkérsport, som herr Rydén
hefarade.

Om nu, mot férmodan, Kungl. Maj:ts proposition skulle falla, tror jag, atf
andra gradens tjinstemiin kunna tacka herr Lindskog f6ér hans insats 1 denna
riktning.

Herr Olsson 1 Kullenbergstorp: Herr talman! Jag kan verkligen inte fér-
std, att Kungl. Maj:ls proposition kan befordras genom de spetsigheter, som hir
utkastats mot de olika reservanterna. Det ser ut, som om vi hade gjort nagot
sirskilt svart hogmalsbrott, ty det &r tamligen ovanligt i kammaren, att man
personligen blir atgAngen si som skett i detta fall.

Statsutskottets drade vice ordférande anférde ocksd som ett skil att stirka
utskottets forslag det forhallandet, att jag inte antecknat en avvikande mening
1 betinkandet frén tredje avdelningen. Nej, men det kunde jag inte gbra pa
grund av det faktum att jag pd avdelningens uppdrag gjorde en liten resa Just
da och inte var nirvarande. Detta talade jag om 1 utskottet, men herr Anderson
tycks éndd anse forhallandet s viktigt, ati han maste draga upp det 1 kamma-
ren som skiil.

Sedan vill jag gentemot min virderade kamrat och vice ordféranden i avdel-
ningen siga, att han behover visst inte anstringa sitt minne sa synnerligen
starkt for att komma ihdg en hel del, som resonerades pa avdelningen, niir iren-
det forelag till behandling. Jag [inner synnerligen litet uttryck i1 utskotisutla-
tandet for vad jag dir yttrat, men jag aterfinner alldeles fullodigt vad man ytt-
rade pa den andra sidan. Och detta fann jag vara av sa betinklig art, att jag
utan tvekan stillde mig som reservant. Jag kan forsikra herr Jansson i Falun,
att den stillning, jag intar i olika fragor hir i kammaren, inte ir beroende det
ninsta varken pa vad herr Rydén intar {or stillning eller vad herr Jansson i
Falun intar for stillning. Jag stiller mig alldeles oberoende av dem. Och be-
rodde det dirpa, att jag bara ville vara s radikal som dessa herrar, tror jag det
inte ir sa farligt f6r mig — jag tror att jag alltid har varit det.

Nu har jag inte av diskussionen hir i évrigt fatt nigot annat intryck, &n att
man helt och hallet vidjar till det forhéllandet, att nir man har skrivit en
géng, skall man utan vidare taga féljderna. Ja, det &r en uppfattning. En annan
uppfattning #r kanske den, att man kan tacka Gud, om man blir litet klokare
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dag for dag. Det har kammaren limnat prov pa forut, jag kan ge herrarna
en erinran om att jag var med en géng, nir man i riksdagen fattade ett positivt
beslut i en stor fraga, som man totalt rev upp vid nista riksdag, dérfor att man
blivit litet klokare. Det ar ju inte oméjligt, att det &r vi reservanter, som inte
varit alldeles fullkomliga, som man talade om dar uppe fran talarstolen. Och
da 3 vi vil bli litet klokare. Jag stiller naturligtvis inte denna fordran pé
andra mianniskor. De fa behalla sina principer sa mycket som helst.

Statsutskottets vice ordforande sade ju, att det var si skickliga mén, som
gjort forslaget, att vi i statsutskottet egentligen varken hade omdome eller for-
méga att bedoma det. Om man d& hade foreslagit, vilket &r konsekvent, att
riksdagen uppdrog 3t dessa min att sjilva skéta om #4rendet, kunde jag &t-
minstone forstd logiken 1 herr Andersons yttrande.

Herr talman! Jag har av den hallna diskussionen inte blivit évertygad om
att jag har fel, och jag vidhéller darfér mitt yrkande.

Chefen for finansdepartementet herr statsridet Wigforss: Herr talman! Jag
skall inte upptaga kammarens tid med mer &n nagra fa ord.

Denna l3nga debatt har méhinda givit ett intryck av att det rér sig om en
friga av mycket stora ekonomiska dimensioner. Det dr da kanske skiil att er-
inra kammaren om att iven om riksdagen foljer Kungl. Maj:ts forslag, innebar
detta en kostnadsokning av 75,000 kronor. Jag vill visst inte siga, att 75,000
kronor ir en liten summa, men det dr ind& en summa, som kanske inte alltid
brukar framkalla en 6ver timsling debatt som den nuvarande.

Det ar riktigt, att en riksdag inte alltid behéver kinna sig bunden av vad
en foreghende riksdag har sagt — i det fallet har herr Hage alldeles riatt. Men
nog vore det egendomligt, om vi 1925 alldeles skulle bortse fran att 1921 irs
riksdag forklarat, att den inte var fardig att d& fatla standpunkt och darfor
ville uppskjuta sitt avgorande, till dess att en utredning hade skett. T det
fallet har ocksd herr Rydén erkiint, att ett beslut efter de linjer han forordat
skulle innebira ett helt évergivande av den stindpunkt, som 1921 &rs riksdag
intog.

De mAnga argument, som anforts av herr Rydén och éiven av en del andra
talare, tror jag gd omkring sjialva kirnpunkten. Det ar klart, att man kan
ivista om, huruvida det kan medféra mera eller mindre klagomal, om man
oar pa den ena eller den andra viigen, men nog forefaller det mig andd ritt
naturligt, att man skall f& hora mindre klagomél, om man lyfter upp ndgra
tjanster fran den femtonde till den sextonde lonegraden, &n om man later alle-
samman sti kvar i den ligre lonegraden. Det argumentet kan rimligen inte
viiga sd tungt.

Sjilva den standpunkt, pa vilken herr Rydén och andra stillt sig, ir egentli-
aen den, att det dr si ofantligt svart att avgira, vilka av de olika tjinstemanna-
kategorierna som skola placeras i den hégre lonegraden; och av det skiilet skola
vi ingenting gora. Det forefaller mig, som om den stdndpunkten inte vore rik-
tigt hallbar. Jag erinrar om att dven frdn precis samma utgéngspunkter, som
herr Rydén intagit, Kungl. Maj:t vid 1921 ars riksdag i sitt forslag hemstall-
de att flytta upp allesammans i sextonde lonegraden. Denna stindpunkt av-
visade riksdagen, och den avvisade likasi stindpunkten att sitla alla i den fem-
tonde lonegraden. Den gick en medellinje. 1 forlitande pd att man trots allt
;iinda skulle kunna komma till en nigorlunda rimlig placering av dessa {jiinste-
min.

Jag vill erinra om en liten sak till. Aven om en del tjinstemiin efter en npp-
flyttning av ett visst antal till 16. graden med néigot fog kunna pasti, att de
lika giirna kunde ha blivit uppflyttade som ndgra andra, stéiir det iindd kvar, ait
nir elt visst antal tjanster blivit uppflyttade, blir ocksd hela tjinstemanna-

Andra kammarens protokoll 1925. Nr 10, 3
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gruppen bittre stilld. Bland annat finns det bitire befordringsméjligheter, man
skulle kunna kalla det for alderstilligg eller vad man vill anvinda f6r namn.
Missndjet maste bli mindre, om man i nigon man gar dem till motes, det Ar en
sak, som man kan utgd ifrén som siker. :

Nu har herr Rydén och efter honom herr Hage gatt in f6r en ny linje: Varfor
skola vi lésa denna fraga vid 1925 ars riksdag? Varfér kunna vi inte upp-
skjuta den till det 6gonblick, d& vi avveckla dyrtidstilliggen och d& vi skola
Issa alla méjliga andra sporsmal som rora loneregleringarna? Ja, for ett upp-
skov kan alltid anféras det argumentet, att man skall aldrig géra i dag vad man
kan skjuta upp till i morgon; ett gammalt gott ordstiv, som manga minniskor
folja. Men jag vill be kammarens ledaméter ligga miirke till, att de svarighe-
ter, som herr Rydén anfort och som varit huvudargumentet mot uppflyttandet
av vissa tjinstemin, komma att oférminskade finnas kvar vid 1926 ars riksdag
och vid vilken féljande riksdag som helst, da det giller att taga standpunkt 1
fragan. Och det 4r utan tvivel si, att nir det en gang giller att komma till
rilta med fragan om dyrtidstilliggens avveckling, ar det onskvirt, att man inte
far den fradgan forryckt genom en hel rad specialfragor, som béra vara lésta,
nnan man tar upp det stora problemet.

Men till sist: allt detta kan man diskutera om. Vad som diremot férefaller
mig vara mycket svirt att diskutera om &r, att det for riksdagens egen skull
inte kan anses riktigt att den siger: vi vilja inte taga upp en verklig debatt om
placeringen av dessa tjinstemin. Det forefaller verkligen, som om herr Rydén,
1 likhet med en del andra, skulle vilja skydda kammaren fér att vid ett senare
stadium behéva ta stdndpunkt i de konkreta fallen i fraga om tjinsteménnens
uppflyttning. Det kan val #ind4 inte vara riktigt, att kammaren under intrycket
av en tillfallig stimning skall hindra sig sjilv fran att senare praktiskt taga den
stdndpunkt, som efter statsutskottets utredning kan befinnas vara den riktiga.
Jag vill erinra om att de flesta, som i dag talat mot varje uppflyttande, sjilva
sitta i statsutskottet. Och det ar ingenting som hindrar dem att i statsutskottet
g pa den linjen, att ingen uppflyttning skall ske, och da foreligger ett forslag
i denna riktning fér kammaren vid frégans definitiva avgoérande. Varfor skola
vi da 1 dag, innan en sidan utredning fran statsutskottet foreligger, fatta stand-
punkt? Det forefaller mig, som jag slutade mitt féregiende anférande med, att
det enda ritta vore att i sédant fall uppskjuta avgorandet, tills denna utredning
fran statsutskottet foreligger.

Herr Rydén: Herr talman! Blott eft par ord!

Jag vill siga att nir man skjuter fram de av statsridet Wigforss framforda
synpunkterna, att kammaren si att siga vill skydda sig sjilv frdn besviret att
taga standpunkt i de konkreta fallen, s &r naturligtvis detta ett argument, men
ett argument som efter min uppfattning inte viger synnerligen tungt. Ty nar
inte statsutskottets ledaméter kunna med ndgon tillracklig 6versiktlighet beds-
ma fragan, pa vilket pinnh8l varje enskild tjinsteman skall placeras, kunna
naturligtvis inte heller kammarens ledaméter med storre insiktsfullhet bedéma
saken. Utan det kommer naturligtvis att g& pa det sattet, att om kammaren 1
dag inte bestimmer sig, komma vi att stanna, dir vi stodo 1921, och betrakta
detta som en definitiv anordning. Sedan vi fatt se hela detta utredningsma-
terial, ha vi hir alldeles ingen méjlighet att kunna med nagon verklig insikts-
fullhet bedoma de enskilda fallen. Det kommer ett forslag fran statsutskottet,
men detta utskott dr delat pa fyra avdelningar, dir det inte kan bli nagon full-
komlig enhetlighet i friga om synpunkterna vid frigans bedémande, och sedan
kommer férslaget fran statsutskottet till kammaren, och kammaren tar det, som

det &r. S& dr det med detta forsok att skydda kammaren fran besviret att taga
standpunkt.
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Jag hade niistan haft anledning att yttra mig betrdffande ett par av mina
kollegers i statsutskottet yttrande, och inte minst statsutskottets vice ordféran-
de, men debatten skulle sikerligen svilla ut ytterligare, och dirfor avstar jag
ifrén det.

Efter hirmed slutad 6verliggning gav herr talmannen till en bérjan propo-
sitioner betriffande mom. I), nimligen dels pa bifall till utskottets hemstillan
i detta moment, dels ock pa avslag & sivil berorda hemstillan som Kungl. Maj:ts
framstillning 1 dmnet; och fann herr talmannen den {érra propositionen vara
med Svervigande ja besvarad.

D4 votering emellertid begirdes, blev nu uppsatt, justerad och anslagen en sa
lydande omréstningsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller statsutskottets hemstillan i mom. I) av
utskottets forevarande utldtande nr 13, réstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren avslagit savil utskottets berérda hemstillan som
Kungl. Maj:ts framstillning i d&mnet.

Voteringen utvisade 119 ja mot 60 nej, vadan kammaren bifallit utskottets
hemstillan.

Vidare gav herr talmannen i avseende 4 mom. II) propositioner dels pa bifall
till utskottets hemstillan 1 nimnda moment, dels ock p& avslag dird samt bifall
i stillet till den i dmnet vickta motionen; och bif$ll kammaren jaimvil utskot-
tets 1 férevarande moment gjorda hemstillan.

§ 10.
Foredrogos vart for sig:
bevillningsutskottets betankande, nr 2, 1 anledning av viickt motion om ut-

strickning av tiden for aterutférsel och ansékan om tullrestitution vid aterut-
forsel av vissa varor m. m.; och

forsta lagutskottets utlatande, nr 4, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
med forslag till lag om #andrad lydelse av 11 kap. 38 § rittegingsbalken.

Kammaren bifoll vad utskotten 1 nimnda betinkande och utldtande hemstillt.

§ 11.

Anmildes och godkiindes andra lagutskottets forslag till riksdagens skrivelser
till Konungen: '

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om &nd-
rad utbildningstid fér virnpliktiga av 1925 ars klass m. m.; och

nr 22, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om #énd-
rad tid for fullgérande av repetitionsovning for vissa virnpliktiga.

Vidare anmildes och godkindes riksdagens kanslis forslag

dels till riksdagens skrivelse, nr 18, till Konungen angiende val av t. . expe-
ditionschefen C. W. Aschan till riksdagens justitieombudsmans eftertridare,

dels ock till riksdagens forordnande, nr 19, for t. f. expeditionschefen C. W,
Aschan att vara riksdagens justitieombudsmans eftertridarc.

Nr 10.
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8 12.
Till bordliggning anmialdes:

bankoutskottets utldtanden:

nr 5, angéende verkstilld granskning av riksdagsbibliotekets styrelse och
férvaltning;

nr 8, angéende verkstilld granskning av riksbankens styrelse och férvaltning;
och

nr 9, angéende verkstilld granskning av riksgildskontorets styrelse och fér-
valtning;

jordbruksutskottets utlatanden:

nr 2, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 11, angiende forsiljning
av vissa kronoegendomar och unnlatande av ligenheter fran sidana egendomar;

nr 3, 1 anledning av vickta motioner om #ndring av 1 § i lagen om bredden av
hjulringar & arbetsakdon p& landet; och

nr 4, i anledning av vickt motion om férbud i viss utstrickning mot import
fran Norge av hingstar;

andra kammarens andra tillfilliga utskotts utlitande, nr 1, i anledning av
motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende atgirder 1 syfte att himma,
korrigera och ev. beskatta nojeskulten; samt

andra kammarens femte tillfilliga utskotts utlatande, nr 2, i anledning av
vickta motioner om utsindande per radio av andra kammarens férhandlingar.

§ 13.
Justerades protokollsutdrag.
§ 14.

Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades:
herr Svensson i Hogsjohult under 5 dagar fr. o. m. den 12 febr,

> Grapenson 12 > » » 12 »
Gustafson i Vimmerby 5 > > 12
Herou » 2 > > 12 »
> Jamsson i Falun » 4 > 12 »
s Sjslander > 5 > » > 12 >
»  Goranson » 4 > » 12 »  och
»  Olofsson i Digernis » 4 > > > 14 >

Kammarens ledaméoter atskildes hirefter kl. 2,13 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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