Kungl. Maj:ts proposition nr 9. 1

Nr 9.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med f[orslag till lag om
andring i vissa delar av lagen den 28 juni 1895 om han-
delsbolag och enkla bolag m. m.; given Stockholms slott
den 31 december 1924,

Under aberopande av bilagda 1 statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, féresld riksdagen att an-
taga hiarvid fogade forslag till

1:0) lag om #ndring i vissa delar av lagen den 28 juni 1835 om handelsbolag
och enkla bolag; och

2:0) lag om #ndrad lydelse av 8 och 21 §§ 1 lagen den 13 juli 1887 angiende
handelsregister, firma och prokura.

GUSTAF.

Torsten Nothin.

Bihang till riksdagens protokoll 1925. 1 saml. 9 hift. (Nr 9.) 1
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Forslag
till
Lag

om iindring i vissa delar av lagen den 28 juni 1895 (nr 64) om handels-
bolag och enkla bolag.

Hirigenom forordnas dels att 1 lagen den 28 juni 1895 om handelsbolag och
enkla bolag skall inféras en ny paragraf av nedan angivet innehall och betecknad
35 a &, dels ock att 16, 32, 33 och 52 §§ i samma lag skola, 16 och 52 §§ -— den
sistnimnda i dess lydelse enligt lagen den 12 augusti 1910 (nr 88 s. 43) — 1
nedan angivna delar, erhilla féljande indrade lydelse:

16 §.

En var av bolagsm#nnen dge, dar ej annat avtalats eller foljer av vad 1 35 a §
stadgas, féretrada bolaget; dock mé bolagsman, som 1 bolagets angelagenheter
visat troléshet, kunna pé annan bolagsmans yrkande av domstol skiljas fran
ritten att foretrida bolaget; beslut harom génge i verkstillighet utan hinder
av ford klagan.

Ar — — — skild.

Annan — — — verkan.

32 §.

I bolagets likvidation age, dar ej annat avtalats eller foljer av vad 1 35 a §
stadgas, samtliga bolagsminnen att, sjilva eller genom ombud, deltaga. Aro
flera deligare 1 boet efter avliden bolagsman, iige & deras viignar allenast en av
dem eller ett gemensamt ombud deltaga i likvidationen.

33 §.

Ar ej sadant fall for handen, varom i 35 a § formiles, skall vid likvidationen,
om annan Gverenskommelse ej traffats, jimte vad i 32 § siigs, rorande bolags-
minnens inbdrdes rattigheter och skyldigheter, varom i 5, 7, 8, 10, 14 och 15 §§
formales, i tillampliga delar linda till efterriittelse vad i nimnda paragrafer
finnes stadgat eller sirskilt varit avtalat.
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35 a 8.

Finnes sannoliki, att likvidationen oskiligt uppehélles eller eljest utfores
pa sidant sitt, att bolagsmans ritt didrigenom Aventyras, ige pa ansokning av
honom den domstol, varunder bolaget lyder, férordna, att likvidationen skall
verkstiallas av en eller flera likvidatorer, som utses av ritten., Till likvidator
ma ock bolagsman férordnas.

Ansiokning, varom nu sagts, skall 4tféljas av uppgift 4 samtliga bolagsmin.
A ansékningen teckne ritten eller domaren kallelse & en var av de bolagsmin,
vilka icke deltagit i ansékningen, att darover avgiva forklaring 4 viss dag, dé
arendet skall provas av ratten. Visas & den dag, att bolagsminnen av kallelsen
erhallit del inom tid och p& sitt som om delgivning av stimning #r stadgat,
utgore bolagsmans uteblivande med forklaring ej hinder for arendets av-
gorande.

Sedan likvidator blivit utsedd av ratten, évertage han omedelbart likvidatio-
nen 1 bolagsminnens stalle. Vid likvidationen skall, jimte vad i 34 och 35 §8§
sags, rorande bolagsminnens inbordes riattigheter och skyldigheter, varom 1
7, 8, 10 och 14 §§ formiles, 1 tillampliga delar linda till efterriittelse vad 1
namnda paragrafer finnes stadgat eller sirskilt varit avtalat.

Hava flera likvidatorer blivit utsedda, skola de handhava uppdraget gemen-
samt, dar ej ritten finner skiligt forordna, att uppdraget mé pa visst sitt dem
emellan delas.

Vad 1 18 kap. handelsbalken #r for syssloman stadgat i friga om ansvarighet
och redovisning, s& ock 1 frdga om arvode och ersittning for kostnader, skall
gilla aven for likvidator.

Likvidator kan nir som helst av ritten entledigas. Aro bolagsminnen ense
om att atertaga likvidationen, skall férordnande for likvidator av ritten ater-
kallas.

Beslut om férordnande eller entledigande av likvidator ginge i verkstillighet
utan hinder av férd klagan.

52 §.

I fraga - — -~ {illimpning.

I 6vrigt — — — avtalat.

Finnes sannolikt, att likvidationen oskiligt uppehalles eller eljest utfores pa
sidant sitt, att bolagsmans ritt ddrigenom #ventyras, dge pa ansokning av
honom allmén underriatt i den ort, dir nagon av bolagsminnen har sitt hemvist,
forordna, att i bolagsminnens stille en eller flera likvidatorer, som utses av
ritten, skola verkstilla likvidationen. Foreligga sddana anstkningar vid skilda
domstolar, vare den ansékning, som senare inkom till ritten eller domaren, ej
upptagen till prévning. Vid likvidationen skall rérande bolagsminnens in-
bérdes rittigheter och skyldigheter, varom 1 7, 10 och 14 §§ férmiles, 1 tillimp-
liga delar linda till efterrittelse vad 1 nimnda paragrafer finnes stadgat eller
sarskilt varit avtalat. Genom avtal, som slutes av likvidator, vare bholags-
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minnen ej bundna i férhallande till den, med vilken avtalats; dock att inskrank-
ning hirigenom ej gores i likvidators behérighet att i penningar férvandla bolags-
minnens gemensamma tillhérigheter. Om f6rordnande och entledigande av
likvidator, om uppdragets handhavande, dir flera likvidatorer blivit utsedda,
s& ock om ansvarighet och redovisning, arvode och ersattning for kostnader,
vare lag som i 35 a § finnes i friga om handelsbolag foreskrivet.

Denna lag skall trida i kraft den 1 juli 1925 och #ga tillimpning jimvil &
da bestdende bolag.
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Forslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 8 och 21 §§ i lagen den 13 juli 1887 (nr 42 s. 1)
angiende handelsregister, firma och prokura.

Harigenom férordnas, att 8 och 21 §8§ i lagen den 13 juli 1887 angaende
handelsregister, firma och prokura skola, 8 § 1 dess lydelse enligt lagen den
29 juni 1923 (nr 287) och 21 § i dess lydelse enligt lagen den 28 juni 1895
(nr 67 5. 10), 1 nedan angivna delar erhilla féljande dndrade lydelse:

8 §.

Var — — — firma.

I handelsbolag &ligger det varje bolagsman att ansvara for anmélningsskyl-
dighetens fullgérande; dock att, dar handelsbolag tritt i likvidation och likvida-
tor blivit utsedd av ritten innan anmélan skett, anmilningsskyldighetens full-
gorande aligger likvidatorn.

Frdn — — — sparbanker.

Enkel - -— — foreskrivet.

21 8.

1. Sker andring i nagot férhallande, varom inskrivning skett i handels-
registret, eller intraffar ndgot av de 1 15 § omtalade fall, skall anmélan déarom
s& fort ske kan goras i den ordning, som stadgats fér anmilan om firma; dock
att andring av hemvist icke behéver anmilas. Dar handelsbolag tritt 1 likvida-
tion och likvidator blivit utsedd av ritten, skall anmilan jimvil innehéilla upp-
gift & likvidatorns fullstindiga namn och hans hemvist.

9. D3 rorelse upphor, aligge anmalningsskyldigheten den, som vid den tiden
utsvade rorelsen eller var deligare 1 densamma. Vid enskild niringsidkares
dod aligge anmilningsskyldigheten stirbhusdeligarna. Upphor handelsholag 1
foljd av deligares dod, Akgge anmilningsskyldigheten, utom de évrige bolags-
minnen, jimvil den avlidnes stirbhusdeligare. I friga om annan &ndring dn
rérelsens upphdrande &aligge anmailningsskyldigheten en var, som efter #nd-
ringen utévar eller ar delagare i rorelsen. Har handelsbolag tritt i likvidation
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och har likvidator blivit utsedd av ritten, aligge anmilningsskyldigheten be-
triffande sddant bolag likvidatorn.

3. Flyttas — — — goras.
4. Har — — — kraft.
5. Intraffar — — — avslutad.

Denna lag skall trida 1 kraft den 1 juli 1925.
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Utdrag av protokollet ver justitiedepartementsirenden, hdllet infér
Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms slott
den 27 september 1924,

Nirvarande:

Ministern for utrikes #rendena friherre MARKS voN WURTEMBERG, statsriden
MaLv, Exepere, Beskow, Marmrori, HasseLror, StrIDSBERG, LUBECK,
CrasoN, WoHLIN, PETTERSSON.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Ekeberg, anmiler riksdagens
skrivelse den 26 april 1922 (nr 117), dari riksdagen anh&llit om utredning,
under vilka forutsittningar bolagsman i handelsbolag och enkelt bolag, som
tratt 1 likvidation, skulle kunna beredas mojlighet att framtvinga slut{érande
av lhikvidationen och upprittande av bolagsskifte, samt om framliggande for
riksdagen av det férslag, vartill utredningen kunde féranleda.

Foredraganden anfér:

»Uti en i1 forsta kammaren vickt motion, nr 29, hemstillde vid 1922 ars riks-
dag herr E. Lyberg, att riksdagen métte f6r sin del antaga viss andrad lydelse
av 32—35 samt 52 och 53 §§ i lagen den 28 juni 1895 om handelsbolag och
enkla bolag, eller, ddrest en mera ingiende utredning ansdges bora foregd en
dylik lagindring, att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om utredning och
forslag till lagindring i syfte att bereda bolagsman i handelsbolag och enkelt
bolag, som tratt 1 likvidation, mdjlighet att framtvinga slutférande av likvida-
tionen och upprittande av bolagsskifte.

I utlitande (nr 13) 6ver motionen anférde forsta lagutskottet:

'Rorande bolagsmans ratt att deltaga i bolagets férvaltning giller sasom
dispositiv huvudregel enligt 1895 &rs lag om handelsbolag och enkla bolag,
betraffande de forra, att envar av bolagsminnen ar beriattigad vidtaga atgarder
1 forvaltningen av bolagets angeligenheter, dir ej forbud diremot inligges av
annan bolagsman, som ej ar fran férvaltningen utesluten, samt betriffande de
enkla bolagen, att for vidtagande av forvaltningsitgird fordras samtliga bo-
lagsminnens samtycke. Beslut om bolagets likvidation och upplésning medfér
1 dessa regler ingen annan indring #n att, 1 friga om handelsholag, en i bolags-
avtalet eller eljest triffad 6verenskommelse om att ndgon eller ndgra av bolags-
minnen skola vara fran férvaltningen uteslutna icke lingre blir att tillimpa.

Motion vid
1922 ars
riksdag.

Hirav foljer emellertid, att genom meningsskiljaktigheter mellan bolagsmin- -

nen rorande sittet for verkstillande av en likvidation bolagets avveckling kan
komma att oskiligt dragas ut pd tiden och att, sisom motiondren framhallit, en
bolagsman, som #r i besittning av ett handelsbolags eller enkelt bolags tillgén-
gar, kan, ehuru bolaget tratt 1 likvidation, fé6rfoga 6ver dem under en ling f6ljd
av ar till forfang for ovriga bolagsm#n. Till férekommande hirav stadgas vis-
serligen i 34 §, att, sedan sddant férhallande intraffat, att bolaget skolat trida
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1 likvidation, dess tillgingar, s& snart utan uppenbar skada ske kan, skola for-
vandlas i penningar. Men detta stadgande blir givelvis utan egentlig betydelse
mot en tredskande bolagsman, som har bolagets tillgdngar i sin besittning, s&
ock vid meningsskiljaktigheter mellan bolagsminnen. Med ett hinskjutande
av tvistefragorna till domstol vinnes nimligen, pa grund av rittskipningens
langsamhet, 1 regel forst efter flera ar ett resultat.

Pi grund av de oligenheter, som silunda for vissa fall trida i dagen betriaf-
fande giillande regler om ratten att deltaga i ett likviderande handelsbolags eller
enkelt bolags forvaltning, synas desamma icke limpligen béra under alla for-
hallanden uppritthallas. Det bér givas en utvig att aven vid bristande enighet
mellan bolagsménnen fi till stind ett for dem alla forbindande beslut. En
dylik méjlighet erbjuder ocksd i allmiinhet frammande linders bolagsstiftning.

Vid avhjalpandet av ovannimnda oligenheter kunna naturligen olika medel
tinkas komma till anvindning. Frimst erbjuder sig emellertid mojligheten
att overlimna at domstol att triaffa ett avgérande antingen si, att domstolen
sjilv foretager bolagets avveckling, eller sa, att (iomstolen forordnar en eller
flera gode min att verkstilla densamma. Den forra utvigen har, sdsom motio-
niren erinrat, anlitats i dansk lag. Denna stadgar namligen, att nir deligarna
1 ett handelsbolag icke kunna enas om att éverlimna likvidationen och skiftet
till bestimda personer och icke heller om sjilva skiftet eller de steg, som béra
foregd detsamma, varje deligare, direst avtalet icke bestimmer annorlunda, kan
fordra, att avveckling och skifte skola foretagas av Skiftesretten, till vilken da
samtliga aktiva méaste overlimnas av de intressenter, som sitta inne med de-
samma. Den senare utviigen ater har anlitats av bland andra linder Schweiz,
England, Frankrike och Tyskland. Salunda stadgas exempelvis 1 den tyska
Handelsgesetzbuch av den 10 maj 1897 betriaffande offene Handelsgesellschaf-
ten’ ritt f6r bolagsman att ’aus wichtigen Griinden’ pakalla rittens férord-
nande av likvidatorer for bolagets avveckling. Ett liknande stadgande har
Jamval upptagits i finska lagberedningens ar 1914 avgivna forslag till foérord-
ning angéende 6ppna bolag.

I Sverige saknas diremot, som moliondren framhallit, motsvarande bestim-
melser, sdvitt angar handelsholag och enkla bolag. Betriffande aktiebolag och
ekonomiska foreningar ater &r genom 1910 och 1911 &rs lagstiftning sorjt for
att en beslutad likvidation snarast mojligt kommer att verkstillas, 1 det, direst
ett aktiebolag eller en ekonomisk férening, som triitt i likvidation, skulle sakna
behériga likvidatorer, ritten pi ansékan av delédgare 1 bolaget eller féreningen
dger forordna sadana, vartill kommer, att, vad angar aktiebolag, aktieigare med
ett sammanlagt aktiebelopp av minst en tiondel av hela aktiekapitalet dga be-
fogenhet att hos ritten eller domaren begira forordnande av en god man att 6va
tillsyn 6ver likvidatorernas forvaltning. Slutligen har utviigen att lita en pa
deligares begiran av rilten utsedd god man verkstilla upplésning och avveck-
ling av en ekonomisk samfillighet mellan parter, mellan vilka misshilligheter
uppstatt, anlitats 1 ett med de nu férevarande tamligen likartat fall, namligen
1 1904 ars lag om samiganderitt. Enligt 6 § nimnda lag sger deligare 1 sam-
fallt gods hos ritten scka, att godset for gemensam rikning utbjudes till for-
siljning & offentlig auktion, och enligt 8 § skall, ddrest férordnande om dylik
forsaljning meddelas, riatten samtidigt nimna en god man att ombesérja auktio-
nen och fordelningen av kopeskillingen.

Mot att giva varje enskild deligare i en ekonomisk sam{illighet befogenhet
att hos riitten begira férordnande av god man fér verkstillande av en beslutad
upplésning av gemenskapen hava emellertid vissa invindningar riktats. Sa-
lunda anmirktes av en ledamot av hégsta domstolen vid dess granskning av
forslaget till samiganderittslag, att ett férordnande av en utomstéende person
att ombesérja den di ifrdgavarande ekonomiska samfillighetens avveckling
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skulle innebiira ett alltfor vildsamt ingrepp 1 de befogenheter, diganderitien 1
allmiinhet medfor. Motsvarande inviindning kan givelvis som regel iiven giras
mot en liknande anordning i fraga om handelsbolag och enkla bolag. Och be-
triiffande sistniimnda ckonomiska samfilligheter kan t1ll stod for en dylik an-
mirkning dessutom dberopas, att etl ritiens forordnande av en utomstiaende
god man att reda upp de tvistande bolagsmiinnens mellanhavanden blir sirskilt
betinkligt pa den grund, att ifrdgavarande eckonomiska samfilligheter ur-
sprungligen grundats pa bolagsminnens inbirdes fortroende for varandra. Mot
dessa betinkligheter kan emellertid bl. a. anféras, sdsom vid hégsta domstolens
ovannimnda granskning av forslaget till samiiganderiittslag av en ledamot av
domslolen jimviil medgavs, alt rittens férordnande av en god man alt verk-
stilla den ekonomiska samfillighetens upplosning iir del verksammaste av de
medel, som std till buds f6r att rdda bot p3 deliigarnes inbtrdes misshiilligheter.
D4 dessutom nyssnimnda betinkligheter redan, sirskilt genom 1901 ars lag-
stiftning om samiiganderiitt, 1 viisentlic mén blivit satta 4sido och d&, sésom
for 6vrigt redan under férarbetena till nyssnimnda lagstiftning av en ledamot
av hogsta domstolen framhélls, en reglering av de 1 motionen nu patalade miss-
forhallandena maste anses lika angeliigen som den betriffande samiganderitts-
forhéllandena vidtagna, vill utskottet for sin del ansluta sig till motionens syfte.

Det oaktat anser sig utskotiet icke kunna foresld riksdagen att antaga de av
motioniren foreslagna lagbestimmelserna. Mellan handelsbolag och enkla bolag
rader till en bérjan en sd betydande skiilnad — vissa enkla bolag utgéra rent
av eller std atminstone pd griinsen 1ill enkla samiiganderitisforhillanden —-
att det kan ifragasiittas, huruvida icke olika bestimmelser 1 nu ifragavarande
hinseende borde giilla for dessa olika slag av bolag. Hiirtill kommer, att de
konstitutiva sirdrag, som utmirka handelsbolag och enkla bolag, jamférda med
4 ena sidan aktiebolag och ekonomiska féreningar och 4 den andra rena sam-
aganderittsforhallanden, gora det uteslutet alt for forstnimnda ekonomiska
samfilligheter ntan vidare efterbilda vare sig de regler, som gilla betriffande
likvidation av aktiebolag och ekonomiska foreningar, eller de regler, som giilla
betriffande upplosning av samiiganderittsforhillanden. Med anledning hiirav
och med hinsyn jimvil till de ovannimnda betinkligheterna mot det av motio-
niaren foreslagna godemansinstitutet anser sig utskottet icke utan en ingaende
utredning kunna avgora, vilka dndringar i1 bolagslagen, som limpligen béra
genomforas for vinnande av motionens syfte.»

Utskottet gjorde hirefter hemstillan av det innehall, riksdagens féreniimnda
skrivelse utvisar. Denna hemstillan bif6lls utan diskussion av bada kamrarna.
Over riksdagens ifrigavarande framstillning har kommerskollegium anbe- Yttranden

fallts att, efter horande av de myndigheter och andra, kollegium kunde finna d(‘z;g;s’i]‘}zfi_

lampligt, avgiva utlatande. Med eget yttrande, dagtecknat den 81 juli 1923, ° velse.
har kommerskollegium 6verlimnat yitranden frin de tolv auktoriserade han-
delskamrarna 1 riket, Sveriges Koépmannaforbund och fullmiiktige 1 Jirn-
kontoret.

Stockholms handelskammare har, efter redogirelse for riksdagens hemstillan, Stockholms

.. e . handels-
anfort f6ljande: Ekammare.

»] ovanberdérda inom riksdagen vickta motion har framhallits, hurusom
det 1 giillande lagstiftning om handelsholag och enkla bolag saknas bestimmelse
dirom, att sedan ett dylikt bolag tritt 1 likvidation, atgirder maste vidtagas
for likvidationens slutférande snarast mojligt samt for de behallna tillgdngarnas
redovisande till eller skiftande mellan dem, som #ro till behallningen berittigade.
Av motioniren har hirvid med ritta papekats, hurusom denna brist 1 lagstift-
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ningen 1 praktiken synnerligen ofta visat sig leda till betydande rattsforlust
for deldgare i bolag av nu omférmild art samt givit anledning till langvariga,
oftast resultatlésa rittegangar mellan bolagsminnen.

I likhet med forsta lagutskottet vill handelskammaren darfér ansluta sig till
syftet med forevarande motion och anser handelskammaren f6ér sin del, att vid
avhjilpandet av ovanbersrda oligenheter bor, sdsom motiondren dven foresla-
git, anlitas den utviigen, att vederbsrande domstol p& anstkan av bolagsman
har att forordna en eller flere gode min att verkstilla likvidationen och upp-
ritia bolagsskifte.

I fraga om detaljerna 1 den 1 amnet erforderliga lagstiftningen anser sig
handelskammaren bora uttrycka det 6nskemélet, att, ddrest det at likvidator
anfértrodda uppdraget uppenbarligen missbrukas, bér detsamma pi ansékning
av nagon av bolagsmiinnen, som hiarfér visar tillfyllestgérande skil, kunna av
ratten aterkallas. Detta bér dven utan vidare provning fran rittens sida ske,
darest samtliga intresserade parter enat sig om att hos densamma séka ater-
kallelse av uppdraget.»

Ostergot- Ostergdtlands och Sédermanlands handelskammare har forklarat sig instim-
lands och 3 . . . . . ..
Soderman. Ma 1 syftet med motionen och icke hava nigot att erinra mot att anmirkta ola-

lands han- genheter avhjilpas i enlighet med motionirens forslag, nimligen att vederbo-
delskam- 0 .. ..
mare.  Tande domstol pa ansékan av bolagsman har att forordna en eller flera gode

min att verkstilla likvidation och uppritta bolagsskifte.

%anll‘;cnds Smdalands och Blekinge handelskammare har anfort:
S nandots.  »Det ifragavarande forslaget innebir huvudsakligen att i lagen om handels-

kammare. bolag och enkla bolag inféra den bestimmelsen att, ddrest bolagsménnen #ro
ense diarom, att likvidation av bolaget skall #iga rum, domstol skulle dga ritt
att, & begiran av bolagsman, utse en eller flere gode min att verkstilla likvida-
tionen och bolagsskifte.
Det ar efter handelskammarens mening icke for tidigt man fyller den lucka
1 lagstiftningen, som i nimnda hinseende fiorefinnes. Att i friga om aktiebo-
lag likvidationsférfarandet och bolagsskiftet alltid forutsatts skola ske genom
sirskilt utsedde gode min, likvidatorerna, #r naturligt. Av alder har domstol
kunnat forordna gode min att gora skifte & den tvungna samfilligheten,
som kallas dédsbo, savil ifraga om fast och 16s egendom som betriffande rit-
tigheter av vad slag som helst; dock torde det vara tveksamt, om domstol ar
behorig att utse god man att verkstilla likvidation 1 dédsbo, som driver handels-
rorelse, ett uppdrag som nirmast avser utredningssyfte. Att 1904 &rs lag om
samiganderiitt verkat 1 ratt riktning till f6rhindrande av stridigheter och tvister
ifraga om forvaltningen av gemensam egendom samt vid upplésning av egen-
domsgemenskap, som icke limpligen kunnat bestd, dirom bir erfarenheten tyd-
liga bevis. De tvivelsméil angdende den lagens berittigande, som under for-
arbetena till densamma gjorde sig gillande inom hogsta domstolen, hava visat
sig icke varit grundade. Gode miin hava av domstol med {6rdel {6rordnats for
att handla 1 lagens syfte, och man har icke hort klagomal, att det skulle vara
ett oberittigat ingrepp 1 frivilligt uppkommen egendomsgemenskap, som verk-
ligen visat sig icke kunna bestd, att medel anvisats for upplosning av forhal-
landet. Den sélunda vunna erfarenhelen angiver — tillika med de av motio-
niren i riksdagen tydligt framf{érda motiven — att ett verforande till lagstift-
ningen om handelsholag och enkla bolag av ovannimnda rittsgrundsats ir icke
blott berdttigat utan ockséd av behovet pakallat. Det synes icke riktigt att —
sasom 1 riksdagens skrivelse antytts — den lagstiftning, som i motionen firesla-
gits, skulle ifriga om enkla bolag innebira oberittigat ingrepp i enskild ritt.
Jamvil i enkla bolag férekomma riattsférhallanden icke blott bolagsminnen emel-
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lan utan iven till tredje man, som har iniresse av en sund och rask avveckling
av bolagsforhallandet; och, iven om endast friga dr om riittsférhallanden mel-
lan bolagsmiin, synes genom férordnande av god man [6r utredningen och bo-
lagsskilte ett oberiittigat intrang icke hir foreligga i hiogre grad an ifrdga om
de foremal, som avses i 1904 ars samiganderittslag, eller under en arvsutred-
ning. Om man nu icke skulle under lagindringen inbegripa annat iin handels-
bolag, skulle det efter handelskammarens mening icke dréja linge forrin behovet
skulle féreligga att utstricka lagen till enkla bolag, ty emellan handelsbolag
och enkla bolag forefinnes i verkligheten icke annan skillnad in att det senare
efter registrering blir ritissubjekt 1 forhallande ill tredje man, d. v. s. blir han-
delsbolag. Bolagsminnens stillning till varandra iir 1 stort sett densamma i
bada slagen av bolag.

Om man siledes har en sddan mening som nyss niimnts, giller det emellertid
att begrinsa foruilsittningarna for rittens behérighet att forordna utrednings-
mian och skiftesgodemin., Forslaget angiver sisom f{orutsittning att ‘likvida-
tion skall ske’. Hiri inbegripes givetvis, antingen att bolagsminnen &ro ense
om att likvidation skall ske eller ock att den sékande bolagsmannen erhallit dom-
stolsbeslut pa att efter likvidation bolagsupplosning skall ske. Men dven om
detta saklige forefinnes, synes en bolagsman icke utan vidare bora f& belasta
den gemensamma egendomen eller affiren med onidiga utrednings- eller skiftes-
kostnader. En dylik asikt gjorde sig gillande under férarbetena till 1904 ars
lag, d& sasom fordran for ritt att £ god man férordnad uppstilldes, att del-
igarna 1 godset skulle visas icke vara ense om {érvaltningen dirav. Denna me-
ning segrade dock icke i riksdagen. Man bor efter handelskammarens mening
hir icke uppstilla stringa fordringar. En var bolagsman bér efter ansékan
fa god man forordnad att verkstilla likvidation eller bolagsskifte, s& snart vid
forhandling infér domstol det @r uppenbart, att skiljaktighet foreligger mellan
bolagsmin angiende sittet for likvidationens verkstiillande eller om grunderna
fér bolagsskiftet.

Handelskammaren far alltsi for sin del tillstyrka findrad lagstiftning huvud-
sakligen enligt motionirens forslag, eventuellt med det tillagg att for bifall till
ansbkan om forordnande av god man skall fordras utredning om firefintlighe-
ten av ovan antydda skiljaktighet mellan bolagsm#nnen.»

Gotlands handelskammare har forklarat sig instimma 1 den av riksdagen
gjorda framstillningen, med tilligg, att handelskammaren icke kunde dela den
av forsta lagutskottet uttalade meningen, att mellan handelsbolag och enkla
bolag skulle forefinnas en si betydande skillnad, att det kunde ifragasiittas,
huruvida icke olika bestimmelser betriffande avvecklingen borde giilla for
dessa olika slag av bolag.

Skdnes handelskammare har yttrat:

»Till en bérjan vill handelskammaren ansluta sig till den uppfattning, som
giort sig gillande under #rendets hela behandling inom riksdagen, ait det nu-
varande systemets pdatagliga oligenheter kriva en lagstiftning. Vid &ver-
vigande av de olika medel, som kunna tinkas komma till anvindning for att
bereda en bolagsman méjlighet att framtvinga och paskynda likvidationens slut-
forande, finner handelskammaren foér sin del motiondrens férslag i stort sett
vara #ndaméalsenligt. De betankligheter, som framkommit mot detsamma och
som delvis #ro enahanda med dem, vilka p& sin tid gjorts gillande mot inférande
av bestimmelserna i samidganderittslagen om férordnande fér utomstiende per-
son att ombesorja samfallighetens avveckling, torde ej f& tillmiitas alltfér stor
betydelse. Siarskilt gentemot lagutskottets anmirkning darom, att bolagsfér-
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hallandet 1 ett enkelt bolag ursprungligen grundats p& bolagsminnens inbérdes
fortroende for varandra, varfor det syntes sirskilt betankligt att 1&la en utom-
staende person reda upp de tvistande bolagsminnens mellanhavanden, vill han-
delskammaren emellertid framhélla, att den omstindigheten att tvist uppstatt
mellan bolagsminnen, utvisande att fortroendet dem emellan upphort, bor hiva
varje betinklighet mot att lata en utomstiende opartisk person reda upp deras
mellanhavande,

Betriffande sjilva utformningen av de laghbestimmelser, som #ro erforder-
liga {or realiserande av motiondarens forslag, torde, sivitt handelskammaren
férmar bedéma, den av motioniren féreslagna nya 35 § bolagslagen allenast
behova kompletteras med en bestimmelse angiende god mans skyldigheter for
likvidationens slutférande, dirvid motsvarande bestimmelser for aktiebolags
och ekonomiska féreningars likvidatorer i viss man kunna tjina till ledning.»

Handelskammaren i Gditeborg har forklarat sig vitsorda behovet av bestim-
melser 1 syfte att dstadkomma en snabb avslutning av en redan beslutad eller
paborjad likvidation av handelsholag och enkla bolag och fordenskull férordat
en nirmare utredning i imnet.

Vistergétlands och norra Hallands handelskammare har anfort f6ljande:

»Att dndringar i bolagslagen fér vinnande av motionens syfte hora vidtagas,
torde vara synnerligen onskvirt, Motionirens forslag att bolagsman ma idga
riatt att utan vidare pé ansokan erhélla forordnande for en eller flere gode min
att verkstiilla likvidationen och uppritta bolagsskifte, synes emellertid kunna
leda till rena trakasserier fran bolagsmans sida och dessutom férorsaka onédiga
utgifter. D& emellertid knappast nigon annan framkomlig vig fér vinnande av
motionens syfte torde finnas in att genom offentlig myndighets ingripande emel-
lan bolagsmin uppkomna tvistigheter betraffande sattet for likvidationens
verkstillande avligsnas, torde lagstadgandet ifriga limpligen givas det inne-
hall, ailt riitlen iger, direst bolagsman giver sannolika skil for att hans ratt
under likvidationen @ventyras eller att likvidationens avslutande onédigtvis for-
dréjes, pd ansékan forordna en eller flere gode min, vartill jimvil bolagsman
kan férordnas, att verkstilla likvidationen och uppritia skifte.

Genom att 1 bestimmelserna i friga som fordran uppstilla att sékanden skall
forebringa ’sannolika skil’ for sin anhallan, torde en hel del fall, dar &tgirden
1 fraga saknar verklig grund, avligsnas, och 4 andra sidan den tidsutdrikt, som
f{iskeras, déarest full bevisning for pastdende skall forebringas, ej behova ifraga-

omma.»

Handelskammaren ¢ Karlsiad har anfort:

»Att de nuvarande bestimmelserna kunna orsaka hogst visentliga oligen-
heter har handelskammaren sig viil bekant, och inom handelskammarens distrikt
har uitryckts énskan om sddan @ndring, som skulle méjliggora en hastigare av-
veckling av bolagen i fraga. Man har fran vissa hall férmenat, att nackdelar
skola vara foérbundna med de foreslagna dndringarna sirskilt betriffande for-
ordnandet av utomstdende personer att ombesérja bolagens avveckling, vilket
skulle innebira ett alitfor vdldsamt ingrepp i de befogenheter, dganderitten i
allménhet medfér. Det bir emellertid, som mycket riktigt framgér ur hand-
lingarna, framhallas, att dylikt ingrepp redan skett, bl. a. 1 lagen angiende sam-
aganderdtt av 1904. Vad nu sirskilt angar de har foreslagna indringarna, si
anser handelskammaren for sin del, att de dirmed foérenade nackdelarna komma
att 6vervigas av de hogst viisentliga fordelar, som #ndringarna utan tvivel kom-
ma att medféra. Pa grund hirav anser sig handelskammaren bira tillstyrka,
att dndringar 1 lagen om handelsbolag och enkla bolag vidtagas i den fore-
slagna riktningen.»
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Handelskammaren {ir Orebro och Viistmanlands lin har anfort: Handels-

o . S G = - kammaren
» At horja med vill handelskammaren uttala sin tillfredsstillelse iver den av jfb.,, (irebro

herr Lyberg viickia motionen, genom vilken framlagls ett forslag till avhjilpande “ge Vist-
av en brist 1 nu befintliga bolagslagstiftning. Behovet av indring i nu gillande manlands
bestiimmelser har ocksd understrukits vid irendets behandling inom riksdagen. lin.
Betriiffande de av lagutskottet 1 dess utlitande nr 13 framhallna betiinklighe-
terna mot att domstol skulle kunna férordna god man ait framivinga eller pa-
skynda likvidationens slutforande, vill handelskammaren framhélla, att da tvist
uppstar mellan bolagsmiinnen inbérdes. har fértroendet dem emellan upphért och
den grund rubbats, varpad den ekonomiska samfilligheten ursprungligen bygg-
des. Ar fortroendet bolagsminnen emellan rubbat, finner handelskammaren
det limpligt, att mojlighet finnes fi afldaren avvecklad genom tredje man, fir-
ordnad av domstol.

Handelskammaren far darfor tillstyrka den fioreslagna lagiindringen samt
ifrigasitter, om det ej vore lampligt att infér domstolen meddelas, huruvida
bolagsminnen i sin inbordes stallning till varandra vore 1 tvist eller ej.»

Handelskammaren ¢ Givle har uitalat, att enligt handelskammarens mening Handels- .
den i riksdagens skrivelse patalade bristen inom férevarande lagstiftningsom- k“”g’ég{é" E
rade icke kan bestridas och att det synts handelskammaren 6nskviirt, att en lag-
andring i det av riksdagen angivna syfte snarast mojligt kommer till stand.

Visternorrlands och Jamtlands lins handelskammare har anfort, att ehuruvil Vasternorr-
nagon erfarenhet av det slag, motioniren anfort som stéd for den foreslagna }Z.%;a‘;f}s
lagindringen, icke kunnat av handelskammaren férebringas inom dess distrikt, lins han-
handelskammaren likvil ansige sig, i likhet med forsta lagutskottet, kunna for dc;fls{f;’;"'
sin del ansluta sig till motionens syfte och tillstyrka den av motioniren fore-
slagna atgiarden for avhjilpande av pavisade oligenheten i den av honom fore-
slagna nya lydelsen av 35 § i lagen om handelsholag och enkla bolag.

Norrbottens och Visterbottens lins handelskammare har anfort: Norrbottens

»Motiondren erinrar, att frimmande lianders bolagslagstiftning i allminhet Zg’tltezgslffrz
erbjuder utvigar till avhjilpandet av dylika oligenheter. Bland de utvigar, Landels.
som darvid angivas, finner handelskammaren den lampligaste vara den, som 1 kammare.
den tyska Handelsgesetzbuch angives, namligen att bolagsman mé& kunna pa-

kalla rittens forordnande av likvidatorer fér bolagets avveckling, d& han for

sin hemstillan om denna &tgiird kan anfora ’viktiga skal’. Det synes handels-
kammaren, som om ett liknande stadgande & ena sidan fullt tillgodosige motio-

nens syfte, till vilket jamvil lagutskottet anslutit sig, och & den andra sidan

utan hinder vore tillampligt & sivil handelsbolag som enkla bolag i trots av

den av lagutskottet papekade skillnad, som tér forefinnas mellan dessa.»

Sveriges kopmannaforbund har beslutit att till alla delar instimma i motio- Sveriges

nens syfte. Ifi)'a:rlt)zzgfp
Fullmdktige i Jdarnkontoret hava anfort: Tirnkon-
»Sasom motiondren framhallit, vallar avsaknaden av bestimmelser, som moj-  foret:

liggora for en bolagsman i ett handelsbolag eller enkelt bolag att inom rimlig
tid fa bolagsférhallandet upphaft och rittsforhillandet med sina medbolagsmiin
vederborligen avvecklat, ofta synnerligen stora svarigheter, och d& motsvarande
bestimmelser redan finnas icke blott betraffande aktiebolag och ekonomiska,
foreningar och dylika sammanslutningar utan dven betriffande samiganderitt,
synes ndgon invindning icke kunna géras mot att i gallande férfattningar re-
rande handelsbolag och enkla bolag bestammelser av ifrdgavarande innebsrd in-
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foras. Da emellertid lagutskottet med hinvisning till de konstitutiva sirdrag,
som utmirka handelsbolag och enkelt bolag jimférda med 4 ena sidan aktie-
bolag och ekonomiska foreningar och & den andra samiganderittsforhallanden,
forklarat, att det vore uteslutet att fér handelsbolag och enkla bolag utan vi-
dare efterbilda vare sig de regler, som gilla betriffande likvidation av aktie-
bolag och ekonomiska féreningar eller de regler, som gilla betriffande upplos-
ning av samiganderittsforhillanden, och nagon lagindring dirfor icke torde
kunna ifrdgakomma utan foregdende utredning, fa fullmiktige darfér f6r sin
del tillstyrka, att en sddan utredning kommer till stand.»

Kommerskollegium har anfort:

»Det torde vara stillt utom allt tvivel, att den 1 nyssnimnda motion pata-
lade avsaknaden i nu gallande lag om handelsbolag och enkla bolag av bestim-
melser i syfte att bereda en deligare i dylikt bolag, som trétt 1 likvidation, ski-
lig majlighet att framtvinga ett slutférande av bolagets likvidation och upprit-
tande av bolagsskifte, méaste betraktas sisom en allvarlig brist i lagstiftningen.
De av motioniren anférda exempel pé de betydande ekonomiska oliagenheter och
understundom den rena rittsforlust, som bolagsman gentemot tredskande med-
bolagsman kan, pa grund av avsaknaden av dylika bestimmelser, komma att
lida, #ro forvisso ingalunda enstaka foreteelser. Att frégan nu blivit sirskilt
aktuell, torde sannolikt fa tillskrivas den omstindigheten, att ett stort antal av
de under krigstiden, med dess i vissa hanseenden abnormt stegrade utveckling 1
var handel och industri, tillkomna handelsbolag och enkla bolag pa grund av nu
radande lagkonjunktur befinna sig i en sadan ekonomisk situation, att en upp-
16sning torde vara oundviklig.

Ehuru fragan om inférande av bestimmelser i lagen om handelsbolag och
enkla bolag i avsikt att genom hinviandelse till statens myndigheter erhilla dess
bistand for slutférande av sadana bolags likvidation icke forut varit féremal for
legislativ behandling, innebira stadganden i dylik riktning i och for sig icke
nagon nyhet. I det komplex av lagar, som — utarbetat av en ar 1885 tillsatt
kommitté — blev efter atskilliga dndringar antaget av 1895 ars riksdag och den
28 juni 1895 utfardat, nimligen lagarna om handelsbolag och enkla bolag, om
aktiebolag, om registrerade foreningar fér ekonomisk verksamhet, samt om ak-
tiebolag, som driva forsiakringsrorelse, blev med undantag for den forst naimnda
lagen, inrymd mojlighet for aktieigare respektive foreningsmedlem och borge-
nir att, om aktiebolaget eller féreningen befanns sakna till vederbérligt register
anmild behorig styrelse, hos ritten séka och jimvil, under vissa forutsittnin-
gar, erhalla rittens forordnande for sirskilda personer, likvidatorer, att verk-
stalla likvidation. Att ndgot motsvarande stadgande icke kom att inféras 1
lagen om handelsbolag och enkla bolag, torde hava haft sin grund dari, att lag-
stiftarna, vid det forhallande, att den grundval, varpd de nya bestimmelserna
skulle utbyggas, utgjordes av de férildrade, sedan 1734 1 oférindrat skick kvar-
staende bestimmelserna i Handelsbalkens 15 kap., rorde sig pa relativt obruten
mark, vartill &ven kom den av lagstiftaren fastslagna och fortfarande gillande
grundvisentliga olikheten vid upplésningsférfarandet mellan 4 ena sidan aktie-
bolag och féreningar och 4 andra sidan handelsbolag och enkla bolag, nimligen,
att 1 de forra likvidationen alltid skulle verkstiallas av sirskilda likvidatorer,
under det att i de senare likvidationen skulle utféras av bolagsminnen sjilva.

Nir sedermera aklicholags- och féreningslagarna under borjan av 1900-talet
ansigos bora undergd en genomgripande, tidens krav motsvarande moderni-
sering, och 1 f6ljd hirav, efter grundliga forarbeten, nya lagar utfirdades, for
aktiebolag ar 1910 och for ekonomiska foreningar ar 1911, infordes i dessa ut-
vidgad mojlighet for ett pakallande av Réttens forordnande av likvidatorer.
Betriffande omfattningen av dessa méjligheter och likvidatorsinstitutets ut-
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formning 1 6vrigt, tilldter sig kollegium hiinvisa niirmast till aktiebolagslagen,
1 vilken de hithérande stadgandena aterfinnas i 99, 102, 103, 107 och 119 &8,
Ehuru i samband med tillkomsten av denna sista akticbolagslag jimvil lagen
om handelsbolag och enkla bolag 1 vissa delar erholl dindrad lydelse, inskrinkte
s1g denna dndring uteslutande till ett dstadkommande av éverensstinnuelse mel-
lan samma lag och akticholagslagen betriiffande den senares terminologi i friga
om bolags upplésning. .

LEfter forebild av stadgandena i aktiebolagslagen och motsvarande foreskrifter
1 den samma &r tillkomna lagen om sjukkassor hava sedermera likartade stad-
ganden inférts i lagen om ekonomiska foreningar samt i lagarna om bankri-
relse, understodsforeningar och forsikringsrorelse.

Vid sidan av dessa till sin utformning timligen 6verensstimmande stadgan-
den har i den &r 1904 utfirdade lagen om samiiganderitt givits vissa bestim-
melser, som i delta sammanhang #iga intresse och far kollegium jimvil hirut-
innan hinvisa till lagtexten, som upptager dessa bestimmelser 1 3 och 8 §§.

Sasom av det nu anforda framgér, finnas numera, i stort sett, 1 sramtliga de
for olika slag av ekonomiska samfilligheter gillande lagar, fran aktiebolag till
det rena samiganderittsforhillandet, allenast med undantag av lagen om han-
delsbolag och enkla bolag, bestimmelser till férekommande och avhjilpande av
sidana missférhéllanden, som i riksdagsmotionen patalats.

Kommerskollegium uttalar fér sin del sin fulla anslutning till kravet pa en
lagéndring i den av motiondren angivna riktning. Diremot kan kollegium icke
tillstyrka ett antagande av det i motionen innefattade forslaget till dylik
indring.

Betriffande den av motiondren givna utformningen av de av honom fore-
slagna lagbestimmelserna synes en rent redaktionell oegentlighet féreligga, be-
stiende dari att han, for att bereda plats for den till sitt innehall helt nya 35 §,
sammanslagit 32 och 33 § till en ny 32 § och betecknat den gamla 34 § med
33 §, utan att vidtaga motsvarande forindring i den i 53 § till 34, 35 och 36 8§
gjorda hinvisning, varigenom de foér utforande av ett bolags likvidation s& vik-
tiga bestimmelserna 1 gamla 34 § icke lingre bleve tillimpliga vid avveck-
lingen av ett enkelt bolag. Fransett detta forhillande skulle emellertid enligt
kollegii uppfattning, ddrest den féreslagna 35 § upphojdes till lag, densamma
visa sig medféra konsekvenser av delvis betinklig art. Att sisom motioniren
foreslagit, at envar bolagsman bereda mojlighet att, sedan ett handelsbolag eller
enkelt bolag tritt i likvidation, f& — utan foreteende av nigra sakskil — gode
min forordnade av ritten fér verkstiallande av likvidationen och upprittande av
bolagsskifte, synes kollegium niamligen vara att giva deligare 1 bolaget en alltfor
vittgdende befogenhet, som av honom kunde begagnas for uppniende av syften,
vilka torde illa éverensstimma med de motiv, som legat till grund fér motionens
framforande. Dirjimte maste, om godemansinstitutet éverhuvud taget skall 1
forevarande bolagslag inforas, avsaknaden av varje bestimmelse angdende vad
gode minnen hava att iakttaga vid verkstillande av likvidationen och upprit-
tande av bolagsskiftet, angdende gode mans entledigande o. d. iven vid en mera
begrinsad mojlighet att f3 gode min utsedda, betraktas sdsom en brist, vilken
skulle bliva s& mycket mera betinklig, som ett godemansinstitut pa detta omrade
belt sikert komme att anlitas i stor utstrackning.

Forsta lagutskottet har ocksé 1 sitt utldtande forklarat sig icke kunna féresla
riksdagen att antaga de av motiondren foreslagna lagbestimmelserna, dirvid
utskottet till en bérjan ifrigasitter, huruvida icke den betydande skillnad, som
rider mellan handelsbolag och enkla bolag, borde féranleda till, att olika be-
stimmelser i forevarande avseende géves betraffande dessa olika slag av bolag. |
Dirjamte framhaller utskottet, att de konstitutiva sirdrag, som utmirka han-
delsbolag och enkla bolag, jamforda med & ena sidan aktiebolag och ekonomiska
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féreningar och 4 den andra rena samiganderittsforhallanden, gora det uteslutet
att for forstnimnda ekonomiska samfilligheter utan vidare efterbilda vare sig
de regler, som gilla betriffande likvidation av aktiecbolag och ekonomiska fore-
ningar, eller de regler, som giilla betriiffande upplésning av samiganderitts-
forhallanden. Slutligen uttalar utskottet vissa betinkligheter mot inférande av
det foreslagna godemansinstitutet 6ver huvud.

Ehuru, sasom utskottet framhéllit, det rader en visentlig olikhet mellan han-
delsbolag och enkla bolag, anser kollegium likvil sddana bestimmelser i nu
forevarande hiinseende bira kunna utformas, som skola kunna tillimpas sdval
fér handelsbolag som enkla bolag. Hirigenom skulle icke behdva foranledas
andring 1 den vid lagens stiftande antagna principen om 1 stort sett sinsemellan
dverensstimmande bestiammelser f6r handelsbolags och enkla bolags likvidation
och upplésning, mot vilken princip 1 och for sig ndgra pé erfarenhet av lagens
verkningar hiarutinnan grundade anmirkningar icke 1 drendet framkommit. Ett
brylande av denna princip skulle ocksi onddigt komplicera en eljest genom nagra
enkla kompletterande stadganden genomférbar lagindring.

Vid 6verviigandet av olika mojligheter till 16sning av den féreliggande fragan
har kollegium funnit sig bora foresld anvindning pa visst sitt av godemans-
institutionen. Hiarutinnan har lagutskottet, som férut nimnts, uttalat betink-
ligheter och det har ocksi varit med tvekan, som kollegium slagit in p& denna
vig. Emellertid torde densamma, diarest man icke vill taga steget fullt ut och
overlimna bolagslikvidationen 1 domstols hand, 1 sjilva verket vara den enda
praktiskt framkomliga, d det giller att utan ytterligare omging & ett slut pa
mera svarlosta tvistigheter mellan bolagsman inbérdes rérande likvidations slut-
férande. Med hinsyn till arten av de rittsinstitut, som representeras av han-
delsbolagen och de enkla bolagen, ir det likvil ett betydande ingrepp 1 det mellan
bolagsminnen radande rittsférhéllandet, som Astadkommes genom {illimpning
av ett stadgande om gode miin f6r bolagsférhillandets upplosning. Kolleginum
har dirfor sokt finna ett tillvagagangssitt, som skulle innebiira, att &tminstone
1 forsta hand andra utvigar bleve forsokta, innan bolagsméannen genom tillsit-
tande av gode min ulestingdes frin sin beslutanderatt 1 bolagsférhallandet. Be-
tinkligheterna mot ett dylikt uteslutande torde nimligen i stor utstrickning
kunna anses hiivda, direst friga ar om sidana fall, i vilka man efter forsok till
opartisk jaimkning mellan de motsatta meningarna finner sig kunna konstatera
en uppenbar tredska 4 bolagsmans sida att komma till enighet inom bolaget for
fullfsljande av likvidationen. vars enda syfte ju ar och bér vara bolagets upp-
16sning genom skifte. Det har alltsi gallt att finna ett tillvigagingssitt, vari-
genom dylika fall pd eit betryggande sitt utmonstrades fran svriga fall av
tvister mellan bolagsmiin inbérdes i och fér likvidation och skifte.

I enlighet med ovan angivna tankegdng féreslar kollegium, att bolagsman i
handelsbolag eller enkelt bolag, som tritt i likvidation, m& kunna efter ansokning
hos ritten fa tillsatt en opartisk férlikningsman for att efter sammantride med
bolagsmannen och férhandlingar med de tvistande soka &stadkomma enighet om
likvidationens slutférande och fullfsljande genom skifte. Slutpunkten i forlik-
ningsmannens arbete bér vara alt efter antydda férhandlingar for bolagsminnen
framligga ett skriftligt forlikningsforslag till 16sning av de tvistefrigor, som
aro fér handen.

Genom den muntliga férhandling under fria former, som sélunda &stadkom-
mes under en férlikningsmans opartiska ledning, torde i regel tillfille yppa sig
att pa ett eller annat sitt {4 forekommande tvistigheter bragta ur vigen. All-
deles sirskilt torde man ha anledning férvinta gott resultat av en dylik férhand-
lingsordning, di de tvistande parterna dro medvetna om att, direst de visa
tredska och omedgérlighet, de std infér eventualiteten att genom beslut av dom-
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stol ulestiingas frin riitten att som bolagsmiin deltaga i beslutanderitten rorande
likvidationen och skiftet.

Diirest forlikningsmannens anstriingningar icke kronas med framging, hor
nimligen, efter vad kollegium tinkt sig, riitlen efter anmilan hirom av fir-
likningsmannen, som efter avslutat uppdrag bir limna en redogirelse till ritten
for tvisten, for parternas forhillanden inom bolaget samt for sitt forliknings-
forslag divensom framlagga eventuellt forslag rérande forordnande av gode miin,
kunna forordna en eller flera gode min, antingen for att for bolaget, om det ir
ett handelsholag, verkstiilla likvidation och skifte cller fir att i handelsbolag
eller enkelt bolag vid likvidationen och vid skiftet foretriida viss bolagsman eller
vissa bolagsmiin.

Utgingspunkt for rittens ifrigavarande beslut om ingripande i bolagsfir-
hillandet genom utscende av en eller flera gode miin utgires salunda av den av
forlikningsmannen efter fri férhandling med parterna avlimnade redogirelsen
och hos ritten gjorda hemstillan. I och for sig bir detta kunna anses vara
fullgoda garantier for ett allsidigt bedémande av spérsmalet om, huruvida fir-
hallondena oundgingligen pdkalla anlitande av godemansinstitutionen. Till
forckommande av varje ensidighet i det malerial, som ligger till grund fér rittens
ifragavarande beslut, bsr dock fire beslutets meddelande varje bolagsman av
ritten beredas tillfille inkomma med skriftligt yttrande.

For undvikande av att myndigheternas medverkan tages i ansprak i otringt
mal bér foreskrivas, att bolagsman vid ansékan om tillsittande av forliknings-
man skall infor ritten visa sannolika skil fér att likvidationens avslutande obe-
hirigen férdrojes och att hans ritt darigenom #ventyras. Direst samtliga bo-
lagsmin 4ro ense om behovet av en forlikningsman for att sammanjimka deras
inbordes tvistigheter eller for tillrittaliggande av bolagets angeligenheter, i
vilket fall mojlighet jimvil bor forefinnas att erhalla rattens forordnande av
forlikningsman, torde dylik motivering dock icke vara erforderlig. Ar den till
ritten ingivna ansékningen sélunda undertecknad av samtliga bolagsmin, bor
ritten utan vidare férordna forlikningsman. Ett uttryckligt stadgande hirom
torde vara erforderligt for att forlikningsmannens stillning till bolagsminnen
mé bliva fullt reglerad 4ven 1 dylika fall av ursprunglig enighet mellan bolags-
minnen 1 angivna hinseende.

Ansokning om tillsittande av forlikningsman bér betriffande handelsbolag
goras hos den domstol, varunder bolaget enligt bestimmelserna i § 24 i nu gil-
lande bolagslag hor, samt betraffande enkla bolag hos den domstol, infér vilken
bolagsminnen eller, om de 4dro bosatta & skilda orter, nagon av dem bér svara
1 tvistemal, som angd gild i allminhet.

Forlikningsmannens huvudsakliga funktioner torde framgd av vad hir ovan
blivit antytt. Hans uppgift blir att omedelbart sammankalla bolagsminnen och
vid sammantridet samt @ven vid andra tillfillen genom muntliga forhandlingar
med bolagsminnen sitta sig in i bolagets forhallanden. Han skall dga ritt att
taga del av bolagets rikenskaper och inventera dess virdehandlingar. Direst
icke redan under forhandlingarnas géng enighet kan genom forlikningsmannens
verksamhet uppnés mellan de tvistande bolagsminnen, skall forlikningsmannen
uppgéra ett formligt forslag till huru enligt hans mening, efter mojligaste hin-
synstagande till olika bolagsmins rattmitiga uppfattningar i amnet, bolagets
likvidation limpligen bér bedrivas och genom skifte avslutas. Firslaget bor
delgivas samtliga bolagsmin, vilka dirvid tillika bora erhalla kallelse att sam-
mantrida for att till forlikningsmannen angiva sin stillning till forslaget. Vid
sammantridet bor forlikningsmannen foredraga sitt forslag och meddela inne-
hallet i bolagslagens likvidationsstadganden. Evad bolagsman dirvid ar villig
bitrada férlikningsférslaget eller icke, bir hans mening skriftligen avlimnas till
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forlikningsmannen. Vigras detta, skall férlikningsmannen giéra anteckning
darom pa forlikningsférslaget.

Det bor aligga forlikningsmannen att inom viss kort tid efter angivna slut-
sammantride till ritten avgiva redogorelse for tvisten och parternas férhallan-
den inom bolaget ivensom framligga eventuellt forslag rérande forordnande av
gode min, en eller flera. Till redogérelsen skall givetvis fogas forlikningsfor-
slaget och bolagsminnens skriftliga stillningstagande till detsamma.

Har godemansinstitutets tillimpning blivit av férlikningsmannen [éreslagen,
ankommer det diretter pa ratten att, efter det bolagsminnen beretts tillidlle
yttra sig, faita beslut om dels huruvida godemansinstitutet verhuvud taget 1
det ifrigavarande bolaget bér komma till anvindning, dels, om s3 anses lampligt
och behovligt, huruvida god man eller gode min skola forordnas for bolaget, om
det ar ett handelsbolag, eller for en eller flera av bolagsminnen i handelsbolag
eller enkelt bolag. I dessa avseenden far ritten naturligen handla allt efter om-
stindigheterna under sorgfilligt aktgivande diarpéa, att minsta mojliga ingrepp
i bolagsférhallandet boér géras. Om det 4r uppenbart, att likvidationen for-
drdjes genom nigon bolagsmans tredska och omedgorlighet — hiirom torde for-
likningsférfarandet ha givit klart besked — synes 1 vart fall limpligt att genom
férordnande av gode min, en eller flera, fér namnda bolagsman utestinga ho-
nom fran vidare delaktighet 1 beslutanderitten vid likvidationen och skiftet.

Vid sitt beslut om tillsiittande av gode m#n bor ritten, 1 méan av foreliggande
omstandigheter, 4ven kunna med ledning av forlikningsmannens férslag angiva
vissa riktlinjer for likvidationen.

Vad slutligen betriffar gode minnens skyldigheter, befogenheter m. m. i f6r-
hallande till bolagsménnen, torde, vid det férhallande att 1 och med utseendet
av dylika den eller de diérvid avsedda bolagsminnen utestiingas fran sin ritt
att sjilva verkstilla likvidationen, ingéende bestimmelser hirutinnan béra
givas. Bolagsman, som silunda utestingts, synes bora erhalla tillfille att, om
sd ske kan utan forfang for bolagets avveckling, taga del av bolagets riken-
skaper dvensom 1 6vrigt taga kinnedom om bolagets angeligenheter.

Har riatten forordnat god man i bolag, som dr registrerat, torde hiirom ofir-
driojligen goras anmilan till vederbérligt handelsregister.

Hava gode min, en eller flera, férordnats allenast for ndgon eller nagra av
bolagsmiinnen i handelsbolag eller i enkelt bolag. eller hava 1 friga om enkelt
bolag samtliga bolagsminnen uteslatits frén likvidationen och skiftet genom for-
ordnande av gode min, bor den inbérdes stillningen i rattsligt avseende mellan
ovriga bolagsmin & ena sidan och gode minnen & andra sidan, respektive mellan
de skilda ratissubjekt representerande gode mannen bliva densamma, som skulle
gillt 1 avseende & bolagsminnens inbdrdes rittsliga forhallanden under lik-
vidationen.

Hava flera gode man férordnats for att 1 handelsbolag 1 samtliga bolagsmiin-
nens stialle verkstilla likvidation, eller hava for likvidationen flera gode min
forordnats fér ndgon deligare i handelsbolag eller i enkelt bolag, bir det an-
komma p& ritten att meddela anvisningar angdende det inbdrdes forhallandet
mellan dylika gode mén.

Vid verkstillande av likvidationen och upprittande av bolagsskiftet bor god
man naturligen i férsta hand vara bunden av enahanda foreskrifter, som skulle
gillt for den eller de bolagsmin, som gode mannen foretrider. Giller gode
minnens uppdrag verkstillande av handelsbolags likvidation 1 samtliga bolags-
mins stille, bor givetvis bolagsavtalet vara viigledande vid likvidationen. Hava
€ran rattens sida lamnats nagra ytterligare riktlinjer for likvidationen, skola
de av gode mannen 1akttagas.

Betriffande god mans berittigande att utdt foretrida handelsbolag respek-
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tive deligarna i sidant bolag eller i enkelt bolag, torde hirom foreskrifter hira
limnas.

Vad i 18 kapitlet handelsbalken iir for syssloman stadgat 1 friga om ansva-
righet och redovisning, si ock om arvode och ersiiftning {61 kostnader, torde 1 en
blivande lagstiftning f sin motsvarighet rérande nu ifrigavarande gode miin.

P34 ritten torde bira ankomma att entlediga forlikningsman och god man samt
1 hans stille férordna annan. Beslut om forordnande eller entledigande av for-
likningsman eller god man synes bora gi 1 verkstillighet utan hinder av ford
klagan.

Kollegium anser det hir ifrigavarande sporsmalet rérande inférande i bo-
lagslagen av ett godemansinstitut vara av stor principiell betydelse for han-
delsbolags och enkla bolags rattsliga stillning. 1 det lage fragan hirom nu be-
finner sig och da kollegii forslag dessutom innefattar nyheter pd bolagsstift-
ningens omrade 6verhuvud taget, tillskapade i syfte att om mé)ligt begrinsa
anvindningen av godemansinstitutet i detta sammanhang, vilka nyheters in-
forlivande med bolagslagstiftningen torde, innan lagtext i d&mnet utformas, bora
bliva féremal for principiellt avgorande, har kollegium saknat anledning att
utarbeta nagot utkast till lagtext.»

Av den i detta #rende foreliggande utredningen har otvetydigt framgatt,
att inom merkantila kretsar rdder en bestimd uppfattning om behovet och
onskvirdheten av lagstiftningsitgirder 1 den riktning, som angivits i riks-
dagens skrivelse. Enstimmigt har frdn representaliva organ for niirings-
livet uttalats, att gillande bestimmelser rérande avveckling av handelsbolag
och enkla bolag under vissa forhéllanden icke motsvara sitt andamil. En
dylik erfarenhet har framforts jimval frdn domare- och advokathdll. Den
bristfallighet, man sélunda funnit vidldda den nuvarande lagstiftningen, lig-
ger diri, att den varje bolagsman tillkommande ritten att kriva bolagets
upplosning och slutlig uppgorelse mellan bolagsminnen kan i den av lagen
avsedda ordningen realiseras endast under forutsittning av samtliga bolags-
mins lojala medverkan. Dir denna férutsittning brister eller eljest oloslig
meningsskiljaktighet uppkommit i friga om handhavandet av bolagets an-
gelagenheter, kan avvecklingens slutforande oskiligt utdragas. Otvivelaktigt
kan detta innebéra ett betinkligt &sidosittande av enskild bolagsmans intresse
och utgér 1 varje fall ett hinder fér utévandet av hans ritt att utan onodigt
uppskov bringa bolaget till upphorande. D4 det torde fi anses adagalagt,
att ett dylikt missforhallande icke kan forebyggas med tillimpning av nu-
varande bestimmelser, pakallas tydligen en undersskning av méjligheten att
genom #indrad lagstiftning vinna rittelse hirutinnan.

I 1895 ars lag om handelsbolag och enkla bolag har uppfattningen om dessa
bolag s&som sammanslutningar, grundade pa bolagsminnens inbérdes fortro-
ende och deras personliga verksamhet fér gemensamma #ndamal, blivit konse-
kvent genomford. I handelsbolaget ir, om annat ej avtalats, varje bolagsman
berittigad att vidtaga dtgird 1 férvaltningen av bolagets angeligenheter, dir ej
-forbud ddremot inligges av annan bolagsman, som ej #r frin forvaltningen
utesluten. Atgird, som ar for bolagets andamal frimmande, far ej vidtagas utan
samtliga bolagsméns samtycke. I fraga om det enkla bolaget giller generellt,
att, ddr annat ej avtalats, for vidtagande av &tgird i forvaltningen erfordras
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alla bolagsméns samtycke. Fér den praktiska tillimpningen av dessa regler
maste tydligen forutsittas, att stridiga meningar icke gora sig gillande bland
bolagsminnen i fragor av betydelse fér bolagsverksamhetens fullféljande. Be-
traffande savil handelsbolaget som det enkla bolaget giller darfor, att, om enig-
het ej kan uppritthillas, det endast &terstir att lata bolaget upplosas. Men
aven den verksamhet, som sammanhinger med upplésningen, skall utforas av
bolagsménnen sjilva. Med den nuvarande lagens stdndpunkt #r icke forenligt,
att en frimmande vilja intringer i férvaltningen ens d& denna pa grund av bo-
lagsminnens oenighet kan hava kommit i ett lige av fullstindigt stillastiende.
D& uppgiften nu #r att séka undanréja hindren f6r avvecklingens genomférande
1 den ordning, som 4r den naturliga och den av lagen avsedda, maste 15s-
ningen tydligen ligga 1 att nimnda stindpunkt pd ett eller annat sitt modi-
fieras. Under frigans behandling har den uppfattning allmint gjort sig gil-
lande, att i hir avsedda fall bolagsminnens funktion skall kunna évergd till
en av domstol utsedd fértroendeman. Genom en sidan anordning skulle i friga
om handelsholag och enkla bolag komma att tillitas samma utvig fér lssande
av liknande intressekonflikter som i var lagstiftning redan finnes infoérd be-
triffande ett nirliggande omride, nimligen samiganderattsforhallandet.

Att limna i enskild bolagsmans hand att under offentlig myndighets med-
verkan fa& likvidationen och det diri ingiende bolagsskiftet verkstillda genom
en utomstiende person, innebir utan tvivel, sdsom ock anmirkils i vissa av
de i drendet avgivna yttrandena, en nyhet av principiell betydelse. Emel-
lertid torde #ndamaélet nippeligen kunna lika verksamt vinnas pi ndgon annan
vig. For min del kan jag icke heller tilligga de betiankligheter, vilka kunna
hirledas frén den av gillande lagstiftning uppburna allminna &skédningen i
detta stycke, ett avgorande inflytande. Det giller har att lita lagen trida
emellan till stéd for den, vars ritt forhélles honom av hans medkontrahenter.
Det fortroendefulla samarbete mellan bolagsminnen, vilket skulle utgéra grun-
den for bolagets verksamhet och #ven for dess fortsatta tillvaro sisom eko-
nomiskt foretag, har upphért och efterfsljts av tvister och bristande till-
motesgaende; ndgot gynnsamt resultat av verksamheten ar darfor knappast
att vidare férvéanta. Den mest vigande invindning, som kan giéras mot den
ifrdgasatta lagindringen, synes ligga dari, att bolagsminnen, pad grund av
den personliga ansvarighet for bolagets férbindelser, som &ligger dem, icke
blott f& vidkannas kostnaderna for den av myndighet férordnade utrednings-
mannens férvaltning utan &ven fa taga konsekvenserna av de atgirder, denne
vidtager med avseende & bolagets egendom eller i friga om rérelsens bedri-
vande. D& utredningsmannen skall utses av offentlic myndighet, lirer det
emellertid vara befogat att utgd frin att uppdraget kommer att anfortros
opartisk och fullt limplig person. Med hinsyn till att uppdraget utfores
under ansvar och att detsamma icke skall avse annat &n att snarast méjligt
avsluta bolagets verksamhet, ar f6r bolagsmiinnen i allminhet den ckonomiska,
risken sannolikt mindre &n vid en likvidation, som enligt nuvarande lag #ger
rum under hiar avsedda forhéllanden. Om en likvidation under den nu ifriga-
satta formen medgives, bor tydligen pd samma ging beaktas, i vad man vissa
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begriinsningar av utredningsmannens befogenhet och bestimmelser 1 sylte att
at bolagsminnen bevara mojligheten ill kontroll av hans verksamhet limp-
ligen kunna faststillas.

Kommerskollegium, som vitsordat behovet av en lagindring och jimvil an-
sett denna bira ytterst avse, att likvidalionen, dir si erfordras, skall kunna
genomforas med tving, har foreslagit den form fér behandlingen av denna
angelidgenhet, att genom ett sirskilt forlikningsférfarande skulle utrénas, huru-
vida tvistigheterna inom bolaget kunde biligpgas utan tillsittande av utred-
ningsman med behérighet att handla & bolagets eller bolagsminnens vignar.
Hirmed skulle, med minsta méjliga ingrepp i bolagsférhallandet, tillfille be-
redas till en grundlig utredning rérande bolagsmannens mellanhavanden och 1
manga fall dirmed viigen jimnas for en uppgoérelse 1 godo. TUtan tvivel ar
det salunda givna uppslaget beaktansvirt. Det anknyter till den gillande
ritten s& till vida, att den tvangsvis genomférda likvidationen starkt fram-
halles sasom en &tgird, vilken far tillgripas férst sedan varje annan utvig
blivit férsokt. Om férlikningsmannen lyckas i sitt virv, erbjuder anordningen
méhinda vissa fordelar. En frivilligt genomférd avveckling méste vara att
foredraga framfér en sddan, som tillkommit 1 strid med en eller flera bolags-
mins oOnskningar. Men oftast larer 1 dessa fall frivilligheten bliva endast
skenbar. Om samtliga bolagsmin verkligen kunna férmés att bitrada forlik-
ningsmannens forslag, torde de merendels hava paverkats av kinnedomen om
att deras vigran medfor tillsittandet av en for bolaget frimmande person sé-
som utredningsman. Forlikningsmannens uppgift synes 1 sjilva verket knap-
past vara av annan art in den, som skall utféras av utredningsmannen. Aven
denne lirer nimligen, f6r att pa enklaste sitt 16sa frigan, bora 1 férsta hand
stka Avigabringa en forlikning mellan bolagsminnen. Han har dirvid en
starkare stillning &n forlikningsmannen, d& han &r utrustad med omedelbar
befogenhet att handla & bolagets vignar. Forlikningsférfarandet, sddant det
forordats av kommerskollegium, skulle antagligen 1 atskilliga fall av vissa
bolagsmin komma att utnyttjas huvudsakligen i syfte att forhala tiden 1 av-
vaktan 4 den oundvikliga tvingsavvecklingen. D4 hirtill kommer hinsyn till
de dkade omkostnader, som sannolikt 1 flertalet fall méste folja av forliknings-
forfarandets anvindande, har jag funnit &vervigande skil att icke bitrida
forslaget. Det hir ifrigavarande syftet blir enligt min uppfattning enklast
och bist tillgodosett, om till nuvarande bestimmelser angdende likvidation
och upplésning av handelsbolag och enkla bolag kunna anslutas sirskilda stad-
ganden av den innebérd, att, dir hinder av nu angivet slag finnes méta for
bolagets avveckling i den regelmissiga ordningen, domstol skall dga férordna
limplig person att ombesérja avvecklingen med samma verkan som om den
utfoéres av bolagsminnen sjilva. For korthetens skull betecknar jag i1 det fol-
Jande de bada former for likvidationens utfoérande, vilka sdlunda skola kunna
ifragakomma, sdsom den ordinira likvidationen, vilken utféres av bolagsmin-
nen sjilva, och den sirskilt anordnade likvidationen, vilken verkstiilles av en
av domstol forordnad person.

I friga om det praktiska genomférandet av bestimmelser med nu antytt
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innehdll torde forhallandena stilla sig ganska visentligt olika betraffande
handelsbolag och enkla bolag. Handelsbolaget #r ett sjilvstindigt ritts-
subjekt, och dess tiligdngar och skulder dro skilda frin bolagsminnens. I'ére-
mal for handelsbolagets verksamhet ar regelmiissigt att idka handel eller annan
niring, med vars utévande foljer skyldighet att fora handelsbocker. Redan
hiirigenom far bolaget en viss grad av fasthet, och dess stillning kan antagas
hava en 6verskadlighet, som fér en ulomstiende underlittar uppgiften att verk-
stilla likvidation och skifte. Annorlunda lirer det ej sillan forhalla sig med det
enkla bolaget. Sjilva begreppet saknar fast utformning och &r i lagen endast
indirekt bestimt sisom en sammanslutning av tvé eller flera personer fér visst
foretag eller for fortsatt verksamhet utan att bolaget #r sddant, att bestim-
melserna om handelsbolag aro tillimpliga dird. Enkelt bolag ar allenast ett
obligatoriskt rittsforhallande mellan bolagsminnen inbordes, och det bildar
icke ndgon enhet utit. Redan ett avgtrande, huruvida i sirskilt fall ett
enkelt bolag foreligger, kan darfér erbjuda svarighet. Otvivelaktigt kunna -
till enkelt bolag vara att hiinféra sammanslutningar av ganska vixlande karak-
tir och med vitt skilda #indama4l. Ganska visst f6rekomma bland dem sadana, vil-
kas avveckling i1 hiindelse av oenighet mellan bolagsminnen med stor sannolikhet
kan antagas bliva slutligt genomford forst efter provning av domstol. Det
avtal, som ligger till grund for bolaget, kan vara synnerligen ofullstindigt och
svartolkat. Stundom torde det fér frigans bedémande nodiga utrednings-
materialet knappast kunna férebringas annorledes én i ritteging. I dylika
fall larer en utredningsman, dven om han férordnas av domstol, hava ganska
ringa utsikt att kunna &stadkomma ett resultat, som av samtliga bolagsmin
lamnas oklandrat. Men & andra sidan férekomma otvivelaktigt bland de enkla
bolagen ménga, vilka kunna avvecklas utan dylika vanskligheter. I vissa av
de 1 arendet avgivna yttrandena har erinrats om det nira samband, som i at-
skilliga fall finnes mellan det enkla bolaget och samiganderittsforhallandet.
Den visentliga skillnaden dem emellan bestir stundom endast dari, att foérhal-
landet mellan personer, vilka gemensamt #ga viss fast eller 16s egendom, &r
reglerat genom ett avtal — i vilket fall enkelt bolag foreligger — eller sa
icke dr hindelsen, d& samiganderittslagens bestimmelser #ro tillampliga. Vis-
serligen ldarer samiganderitten, vilken avser fast egendom, l6s sak eller varde-
papper och innebdr ritt for varje deligare till viss bestimd lott i godset, i
allmédnhet vara mera dgnad att med fordel kunna goras till foremal for en
forvaltning av hir avsett slag #n det enkla bolaget, inom vilket rittsférhal-
landet mellan bolagsminnen ej alltid kan vara lika enkelt att faststilla. Men
faktiskt torde i &tskilliga fall det enkla bolaget framstid sisom i det hela
likartat med ett samiganderittsforhallande. D& samiganderittslagen fore-
skriver, att vid oenighet mellan deligarna férvaltningen kan uppdragas &t en
av domstol férordnad god man, och denna anordning enligt vunnen erfaren-
het synes hava medfoért goda verkningar, torde dirfor starka skil tala for att
aven de enkla bolagen inbegripas under den lagindring, som nu ifragasittes.

I fréga om handelsbolags likvidation giller enligt 32 §, att, dir annat ej
avtalats, samtliga bolagsminnen Aro berittigade att deltaga i likvidationen.
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Betriffande tolkningen av detla stadgande hava 1 viss min skiljakliga me-
ningar yppats, men den allménnaste uppfattningen torde vara den, att en sam-
verkan mellan bolagsmiinnen icke ir nidviindig [orutsittning {or vidtagande av
forvaltningsatgirder under likvidationen, utan att varje bolagsman ir berit-
tigad att foretaga dylik atgird. Under tiden fore likvidationens intriidande 1ill-
kommer enligt 5 § ritt att vidtaga digird i forvaltningen av bolagets angeligen-
heter varje bolagsman, som icke enligt avtal dr {ran sidan ritt utesluten.
Med avseende & forvaltningsritten torde silunda likvidationens intridande 1 re-
gel icke medfora annan forindring dn att eventuellt gillande avial om viss bo-
lagsmans uteslutande frin férvaltningen upphér att vara tillaimpligt. Hava
bolagsminnen avtalsvis faststiillt inskrankningar med avseende & ritten att
deltaga i likvidationen, skola dessa tydligen iakttagas; att bestammelser 1
dylikt hinseende blivit triaffade, larer emellertid enligt sakens natur
vara sillsynt. Om ritten att foretrida bolaget, likasom ©6ver huvud r6-
rande bolagets och bolagsminnens forhallande till tredje man, saknas
uttryckliga stadganden med avseende & likvidationen. De i 16—21 8§
meddelade bestimmelserna torde darfér fi anses 1 tillimpliga delar gilla
aven efter det bolaget tritt i likvidation. Den knapphindighet, varmed bo-
lagets och bolagsminnens rittsstillning under bolagets likvidation blivit be-
bandlad i lagen, torde forklaras dirav, att lagen tydligen utgar frin att 1 all-
minhet med likvidationens intradande bolagets egentliga verksamhet skall
vara avslutad. ILikvidationen uppfattas sasom en ren avveckling, vilken Jjam-
forelsevis snart skall leda till en slutuppgoérelse mellan bolagsménnen. For
denna uppfattning ar det principiellt frimmande, att under likvidationen skulle
forekomma nigon forvaltning av bolagets angeligenheter 1 samma mening Som
tidigare under bolagets bestind. I enlighet hiarmed stadgas i 34 §, att bo-
lagets tillhérigheter skola, s snart utan uppenbar skada ske kan, i penningar
fsrvandlas. I motiven till det lagférslag, som legat till grund fér lagen, har
framhallits, att likvidationen &r en bolagets och bolagsminnens interna ange-
lagenhet, vilken icke beror tredje man. Samtidigt som det betonas, att i och
med likvidationens intride bolagets egentliga verksamhet &r avslutad, uttalas,
att efter denna tidpunkt ’nya foretag i regeln icke fa inledas’. Hirmed
torde vara antytt, att nyssnimnda principiella stindpunkt i den praktiska till-
lampningen kan bliva underkastad modifikationer. Bolagets stillning kan vara
sa invecklad, att utredningen maste kriva en ganska avsevird tid. I varje
fall far enligt 35 § skifte av tillgdngarna ej féretagas, innan all veterlig
gild blivit betald eller erforderliga medel dartill avsatta. Det lirer ock ligga
i sakens natur, att av likvidationens utférande och &nskemdlet att darav skall
framgd basta mojliga resultat stundom kunna pakallas ett fortsittande under
nigon tid av rorelsen i viss omfattning och darmed dven ett ingdende av nya
forbindelser for bolaget. En viss motsittning kan hiarav uppstd mellan det
i och for sig berittigade strivandet att gora avvecklingen s& ekonomiskt for-
delaktig som mojligt och den varje bolagsman ovillkorligt tillerk#nda ritten
att utan onddigt dréjsmal fa bolagets upplésning genomford. Aven om or-
saken till likvidationens utdragande icke ligger i obstruktion eller bristande
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lojalitet frin en eller flera bolagsmins sida, kan siledes bolagets upplosning
bliva lingre framskjuten &n som &verensstimmer med en eller annan bolags-
mans dnskan. Nagra allmingiltiga regler for lssande av en dylik, helt visst
ofta ganska naturlig intressekollision lira icke kunna anses framgd av den
nuvarande lagen och skulle nippeligen heller vara till gagn, da avgorandet
alllid méaste i viss m&n bliva beroende av omstindigheterna i det foreliggande
fallet. N&gon tvekan synes dock knappast réda dirom, att behorig repre-
sentant fo6r ett handelsbolag i likvidation dger att med bindande verkan for
bolaget och bolagsminnen foretaga sidana handlingar, som kunna anses for-
enliga med likvidationens #ndamal, iven om de icke std i direkt samband med
densamma. Likvidationen torde ock medféra den verkan, att tredje man, som
med vetskap om likvidationen med bolagets representant triffat avtal av si-
dant innehéll, att avtalet uppenbart maste anses falla utom likvidationens
dndamal, icke kan gora nigon pa avtalet grundad ritt gillande mot bolaget
eller de i avtalet icke deltagande bolagsminnen. Efter det likvidationens in-
triffande blivit offentliggjort pa sitt firmalagen foreskriver kan bristande vet-
skap dirom 1 regel icke &beropas av tredje man.

Vid enkelt bolags likvidation skall enligt 52 och 53 §§ i tillampliga delar
gilla vad i motsvarande hinseende &r stadgat om handelsbolag. Visentliga
skiljaktigheter méste dock uppkomma p3 grund av de bida bolagsformernas
olika natur. Utmérkande fér det enkla bolaget &r, ssom redan erinrats, dess
egenskap att utgdra allenast ett obligatoriskt rittsforhallande mellan bolags-
ménnen. Bolaget sisom siddant saknar betydelse i forhallande till tredje man,
avtal med tredje man medfér rittigheter och skyldigheter endast fér bolags-
minnen, icke for bolaget. Nagon sirskild bolagsformégenhet finnes icke, utan
tillgdngar och skulder dro bolagsminnens. Under bolagets bestand erfordras
enligt 48 § for vidtagande av forvaltningsatgird, dir bolagsminnen emellan
ej annorlunda avtalats, i regel samtliga bolagsmins samtycke. Ett avtal, som
slutes & bolagsminnens vignar eller under benimning, varmed de samfillt be-
tecknas, blir enligt 49 § bindande allenast for den, som sjilv eller genom ombud
deltagit i avtalet. Den bolagsman, som hirvid handlat & de Ovrigas vignar, 4r, si
framt fullmaktsférhillande ej kan anses foreligga, ensam berittigad eller for-
pliktad i forhéllande till tredje man; med hiansyn till medbolagsminnen uppsta
tydligen fér honom en redovisningsskyldighet och eventuellt ett regressansprak.
Likvidationens intridande gor hirutinnan icke nagon dndring. I 6vrigt gilla for
densamma enahanda regler som for handelsbolags likvidation. Snar realisa-
tion av gemensam egendom #r ocksd i fréga om det enkla bolaget den &tgiird, som
skall leda till likvidationens slutstadium, bolagsskiftet. Dir egendom saknas,
blir likvidationens uppgift begrinsad till en utredning av bolagsminnens in-
bérdes mellanhovanden. Om denna utredning kommer till stind sisom bolags-
skifte, blir den bindande for bolagsminnen, direst klander emot densamma
icke instimmes inom den tid, som i samma avseende ir féreskriven 1 friga
om handelsbolag, eller silunda ett ar fran det skiftet skedde.

Den allménna inneborden av en lagindring, med vilken asyftas att rida bot
for de overklagade svarigheterna med likvidationens genomférande, torde, s&-
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som redan anlylls, bira vara den, alt 1 hiir avsedda fall bolagsminnens
befattning med likvidationen skall kunna évergi till en av domstol utsedd
likvidator. I hans hand ligges all den befogenhet, som férut tillkommit bolags-
minnen. I den mén denna befogenhet féreter skiljaktighel med avseende & han-
delsbolaget och det enkla bolaget, blir likvidatorns stillning p& motsvarande
sitt olikartad. I bdda bolagen kommer han att utsva férvaltningsritten, 1 han-
delsbolaget darjamte behorigheten att foretrida bolaget i forhallande till tredje
man. Det bolagsskifte, som det aligger honom att uppritta, bildar avslut-
ningen av bolaget och underlaget fér den talan, bolagsman kan vilja anstiilla
1 rattegingsvig. Framfor annat torde den nuvarande ordningens bristfillig-
het hava legat 1 svirigheten att fa till stand ett skifte och dirmed en basis
for den utredning infor domstol, vilken i manga fall dock blir den sista och
den enda verkliga utvigen att bringa klarhet i bolagets invecklade affiarsfor-
hallanden. Av den sirskilt anordnade likvidationen kan helt naturligt icke all-
tid forvintas den verkan, att efterféljande rittegingar mellan bolagsminnen
skola kunna undvikas. Men genom densamma bér i varje fall vara utesluten
den mojlighet till forhalning av det slutliga avgiorandet, vilken befunnits utgira
en nackdel med den ordindira likvidationen. Sdsom mig synes med fog, har utta-
lats den férmodan, att en lagbestimmelse, vilken 6ppnar utvig till en dylik form
for likvidationen, kommer att verka mest genom sin blotta existens. D& moj-
ligheten att illojalt utnyttja den fria avvecklingsformen blir férebyggd, skall
benigenheten helt visst 6kas att i godo komma till en uppgérelse. Och Aven
1 de fall, dir de personliga motsiittningarna blivit si starka, att endast en
utomstadende kan rattvist viga de stridiga intressena emot varandra, torde,
om valet faller pa limplig person, goda forutsitiningar finnas for att han far
stillningen av en auktoritativ skiljeman.

D4 inforandet av den sirskilt anordnade likvidationen obestridligen ir att
betrakta sasom ett ganska betydande ingrepp i det rent privatrittsliga bolags-
forhallandet, bor denna form fér avvecklingen tydligen icke fa komma 1ill an-
vindning 1 otringt méal. I vissa av de 1 drendet avgivna yttrandena har for-
ordats, att med en laghndring, varigenom en dylik likvidation skulle medgivas,
borde forbindas férbehall om en féregiende provning frén domstolens sida 16-
rande behovet av denna atgird. For min del har jag ansett det béra komma
till bestimt nttryck 1 lagen, att den sirskilt anordnade likvidationen har karakti-
ren av ett undantag fran den ordning, som alltfort skall vara den regelmissiga.
Sédan likvidation skall siledes kunna dga rum endast i det fall, att en i enlig-
het med de allménna reglerna inledd likvidation visas kunna dventyra bolags-
mans berittigade intressen. I {riga om graden av den bevisning, som skall
krivas for bifall till en framstillning om anordnande av dylik likvidation,
torde dock icke bora stillas alltfér héga ansprik. Skulle man fordra objek-
tiv visshet for att stillningen inom bolaget ir sidan, att bolagsmans ritt genom
andra bolagsmins atgirder sittes pa spel, skulle den sirskilt anordnade likvi-
dationen stundom komma {61 sent for att stilla férhallandena till ritta. En san-
nolikhetsprovning torde vara tillriicklig for att avgora, om skil foreligga till ett
ingripande. I frimsta rummet lirer hirvid komma i betraktande, huruvida
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ett obehorigt fordrojande av likvidationen #dgt rum. Detta dr exempelvis fallet,
om bolagsminnen undandragit sig att i den ordning, lagen féreskriver, reali-
sera bolagets egendom, men kan tydligen adagaliggas iven genom andra
omslindigheter, sésom 1 en obeniigenhet frdn bolagsméinnens sida att
i ovrigt vidtaga nodiga atgirder for likvidationens fullféljande. Ett
dventyrande av bolagsmans ritt kan jimvil ligga diari, att den eller de
bolagsmin, som hava bolagets egendom 1 sin besittning, forfoga over den-
samma pa ett sitt, som icke 4r forenligt med samtliga bolagsmins intresse.
Eti mera detaljerat angivande av omstindigheter, som kunna vara av betydelse
for frigans avgorande, lirer 1 6vrigt icke vara limpligt, d& domstolen hirvid
bor dga handlingsfrihet inom de granser, jag nu antytt. I enlighet hirmed
synes ett stadgande om anordnande av sddan likvidation kunna erhilla den
formulering, att, dir det finnes sannolikt, att likvidationen oskiligt férdréjes
eller eljest utféres pa sadant sitt; att bolagsmans ratt diarigenom &aventyras,
domstol skall p4 ansdkan av honom kunna férordna en eller flera personer att
verkstilla likvidationen. Héarav torde félja, att domstolen icke i ett dylikt
arende har att inlata sig p& en fullstindig undersskning, huruvida sékanden
till stod for sin framstillning kan aberopa objektivt hallbara skil, eller med
andra ord att redan pa detta stadium préva giltigheten av den ena eller andra
sidans stindpunkt. Det bér vara tillrickligt, att sannolikheten talar for att
likvidationen icke fortgar eller kan komma att fortgd pa det sitt, sékanden
enligt lagen Ager ritt att fordra. For att en sadan sannolikhet skall anses vara
f6r handen kan ej krivas, att anmirkta forhallanden framtritt under nigon
lingre tid; ett ganska summariskt bedémande av stillningen inom bolaget och
av bolagsminnens forhallande till varandra torde ofta giva domstolen tillrick-
lig ledning f6r avgorandet.

Tydligt ar, att d& bolagets tridande 1 likvidation icke kan pékallas av annan
an bolagsman, befogenhet att payrka sirskilt anordnad likvidation icke bor
giras vidstricktare. Denna befogenhet synes béra tillkomma endast den bolags-
man, vilken gor gillande, att atgirden #ir nédvindig for skyddande av hans
intressen.

Ansokan om anordnande av siirskild likvidation torde, s vitt angir handels-
bolag, béra upptagas av den domstol, varunder bolaget lyder jamlikt 24 § i
lagen. D& enkelt bolag saknar eget forum, lirer ansokan om anordnande av
dylik likvidation f3 stillas till den domstol, dir nigon av bolagsmidnnen har sitt
personliga forum. Det kan visserligen 1 sistnimnda fall intraffa, ait sidan
ansdkan pa en gang féreligger hos olika domstolar réorande samma bolag. Om
emellertid, sdsom jag har for avsikt att foresld, ansokningen icke skall kunna
upptagas till provning med mindre samtliga bolagsmin bevisligen erhallit del av
densamma, torde det icke behiéva befaras att vederborande domstolar stanna 1
okunnighet om att ansékning blivit ingiven pad mer dn ett hall. Det inbordes
foretradet mellan dylika samtidigt foreliggande ansékningar synes bora be-
stimmas pd det sitt, att ansokan, som senare inkommit till ratten eller domaren,
icke skall upptagas till prévning.

I friga om antalet likvidatorer synes det bora std domstolen fritt att utse en
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eller flera, allt efter vad omfattningen och beskaffenhelen av de med likvi-
dationen forenade giiromalen anses pafordra. IShuru det ligger 1 sukens natur,
att 1 allminhet uppdraget icke limpligen kan anfortros annan in den, som kan
bedéma stillningen fran fullt opartiska synpunkter, ir det dock icke uteslutet,
att nagon géng iven bolagsman kan bora utses till likvidalor. Xxempelvis
kan detta vara fallet, om bland bolagsmiinnen finnes nigon, vilken stir utanfor
de 6vrigas tvister och atnjuter deras fortroende. Sirskilt om likvidatorerna
aro flera #n en, torde kunna komma under évervigande, huruvida jimte utom-
staende @ven bolagsman bér forordnas. Over huvud synes det mindre limpligt
att giva nirmare foreskrifter, som begrinsa domstolens fria provning. Utan
sarskilt stadgande torde domstolen komma att taga skilig hiinsyn till bolags-
minnens dnskningar med avseende & sivil antalet likvidatorer som personvalet
samt till att likvidationen icke si anordnas, att den kommer att draga slorre
kostnader &n nodigt dr. Att ingen mot sin vilja kan vara skyldig mottaga
eller behalla ett uppdrag av forevarande art, lirer fi betraktas sasom sjilv-
fallet, och sarskild bestimmelse 1 detta hinseende har darfor ansettls overflodig.

Med hinsyn till bolagsforhillandets natur synes det vara uppenbart, att en
s& ingripande &tgird som en sirskilt anordnad likvidation i enlighet med for-
slaget icke bor kunna vidtagas, med mindre samtliga bolagsmin blivit satta i
tillfille att uttala sig om behovet och limpligheten dirav. Innan en bo-
lagsmans ansbkan om foérordnande av likvidator privas, bior den dirfor
bringas till évriga bolagsmins kinnedom och dessa var for sig kallas att
infor domstolen avgiva forklaring 6ver densamma. Kallelsens kungtrande
genom anslag i domstolslokalen och inforande i en eller flera tidningar tor-
de 1 detta fall knappast innefatta en tillrickligt effektiv kommunikation
utan synes delgivningen bora ske pa sitt som giller angdende stimning
en anordning, vilken med hinsyn till det vanligen ganska begrinsade an-
talet bolagsmin icke kan anses erbjuda alltfér stora svarigheter. Till undvi-
kande av tidsutdrikt synes bora gilla, att ansékningen skall kunna upptagas
av ritten eller domaren, som har att & densamma teckna kallelse & de bolags-
mén, vilka icke deltagit i ansokningen, att & viss dag, da drendet skall provas
av ritten, avgiva forklaring. Om & sistnimnda dag behdrigen styrkes,
att en var av de silunda kallade erhillit del av kallelsen pa sitt och inom
tid, som om delgivning av stimning #r stadgat, skall bolagsmans uteblivande
med forklaring ej utgéra hinder for drendets avgdrande. En bestimmelse i
sistnimnda hinseende torde vara nédviandig for att avgorandet icke skall kunna
oskiligt fordrojas. For att dessa foreskrifter skola bliva iakttagna erfordras
saledes, att ansokningen ar skriftligen avfattad samt att i densamma intagits
uppgift & samtliga bolagsmin. Sistnimnda villkor blir betriffande handels-
bolag enklast uppfyllt genom att vid ansékningen fogas utdrag av handels-
registret, vilket jimlikt foreskrift 1 firmalagen skall innehdlla sddan uppgift.
I friga om handelsbolag, som icke blivit registrerat, och enkelt bolag lirer vid
kallelsens utfirdande fa foljas den uppgift, ansokningen innehaller. Skulle
denna vara oriktig eller ofullstindig, torde det fi ankomma pé den eller de bo-
lagsman, som erhalla del av kallelsen, att dirom framst{lla anmirkning, da
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drendet forekommer till behandling vid domstolen. I lagen lirer icke behdva
uttryckligen angivas, att 1 vissa fall riitten eller domaren kan vigra att upp-
taga anstkning av foérevarande slag, sisom om densamma icke ar stalld till
ritt domstol eller om uppgift saknas & bolagsminnen. Ej heller torde sir-
skilda bestimmelser vara erforderliga i friga om #drendets behandling vid dom-
stolen, dd harutinnan tydligen komma att gilla enahanda regler som betrif-
fande ansokningsirenden 1 allménhet.

Sasom redan anmirkts, skall den av domstol férordnade likvidatorn helt
trida 1 bolagsminnens stille med avseende & befogenheten att verkstilla likvi-
dationen. I friga om vad i 34, 35 och 36 §§ ar betriffande handelsbolag stadgat
angdende sittet for likvidationens verkstillande, realisation av bolagets egen-
dom och bolagsskiftes upprittande samt om klander av skifte eller av atgird,
som under likvidationen féretagits, bora tydligen foér den sirskilt anordnade
likvidationen gilla samma regler som fér den ordinira likvidationen. I fraga
om bolagsminnens inbérdes rittigheter och skyldigheter skall enligt 33 § vid den
ordindra likvidationen i tillimpliga delar linda till efterrittelse vad i 5, 7, 8,
10, 14 och 15 §§ finnes stadgat eller sirskilt varit avtalat. Av de i dessa lag-
rum upptagna bestimmelserna liarer vid den sirskilt anordnade likvidationen
tillimpning vara utesluten av stadgandena i 5 § om bolagsmans ritt att vidtaga
forvaltningsatgird och i 15 § om bolagsmans skadestandsskyldighet samt an-
stillande av skadestindstalan eller klander av rikenskapsavslutning. Dessa
bestimmelser maste nimligen anses sammanhinga med bolagsmans ritt att del-
taga i forvaltningen av bolagets angeligenheter. Diaremot torde #ven vid sir-
skilt anordnad likvidation béra giilla stadgandena i 7 § om bolagsmans ritt att i
viss utstrickning granska bolagets rikenskaper och att i évrigt taga kinnedom
om dess angeligenheter, i 8 § om berikning av rinta & bolagsmans behallna in-
sats, 1 10 § om fordelning av vinst och forlust samt i 14 § om bolagsmans ritt
alt berikna rdnta & fordran, som uppkommit dirigenom att han foér bolagets
rikning vidkints nédig eller nyttig utgift, och om pafsljd av bolagsmans for-
summelse att gdra avtalat tillskott eller att redovisa influtna medel. De av-
vikelser frin dessa regler, vilka blivit bestimda genom avtal, bora tydligen
dga giltighet vid den sirskilt anordnade likvidationen lika vil som vid den ordi-
nira likvidationen.

Om flera likvidatorer blivit utsedda, torde sisom allmin regel bora gilla,
att uppdraget skall av dem handhavas gemensamt. Emellertid kan, om bola-
gets stillning ar invecklad eller dess rérelse vidlyftig, det befinnas lampligt,
att likvidatorerna sig emellan pa visst sitt férdela goromalen. Bestimmande-
ratten hirutinnan torde bora ligga hos domstolen. Blir en dylik uppdelning av
forvaltningen faststilld av domstolen, larer diarav f5lja, att en var av likvida-
torerna 4r inom det honom anvisade omridet ensam ansvarig for de atgiirder,
som av honom vidtagas. Om samférvaltning av tvi eller flera likvidatorer
dger rum, torde bestimmelse bora meddelas for det fall, att meningsskiljaktig-
het uppstar vid fattande av beslut och flertal ej foreligger for viss mening. An-
nan utvig larer icke std till buds 4n att i sidan hiandelse avgdrandet skall till-
komma domstolen.
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I friga om likvidators ansvarighet och redovisningsskyldighet samt om hans
ritt till arvode och ersittning for kosinader torde, sisom {ir motsvarande fall
skett 1 samiiganderittslagen, hinvisning kunna goras {ill bestimmelserna an-
gaende syssloman 1 18 kap. handelsbalken.

Sésom redan i annat sammanhang antytts, lirer likvidator fi anses beriitti-
gad att pd egen ansdkan erhalla entledigande, nir helst han det onskar. Sidant
entledigande bér ock kunna meddelas av domstolen antingen av eget initiativ
eller pd framstillning av bolagsman. Om bolagsminnen blivit ense om att &ter-
taga likvidationen, iro de tydligen dirtill berdttigade, och det bor 1 sadant fall
iligga domstolen att aterkalla forordnandet om likvidation.

Domstolens beslut om férordnande eller entledigande av likvidator torde béra
gd 1 verkstillighet utan hinder av ford klagan.

D4 ett brytande av paragrafféljden i bolagslagen skulle medfsra vissa oli-
genheter, torde de nya bestimmelserna om sirskilt anordnad likvidation i han-
delsbolag f& sammanforas i en ny paragraf, vilken insiites nirmast efter 35 §
och betecknas 35 a §. Genom 4ndringar i 16, 32 och 33 8§ lirer bora utmirkas,
att bestimmelserna i dessa lagrum icke aro tillimpliga under den sirskilt anord-
nade likvidationen. Aftt stadgandet i 36 § skall dga avseende jimvil & denna
likvidation, torde f6lja av det sammanhang, vari dessa bestimmelser komma att
sta till varandra i lagen. Den i 37 § {érsta stycket upptagna bestimmelsen har
icke omedelbar tillimpning & den sirskilt anordnade likvidationen, men tydligt
ar, att, om ordin#r likvidation pabérjats i enlighet med detta stadgande, den-
samma kan under de i 35 a § angivna férutsittningar komma att utbytas mot
sirskilt anordnad likvidation.

I fraga om sirskilt anordnad likvidation i enkelt bolag torde i det stora hela
de erforderliga bestimmelserna kunna meddelas genom hénvisning i tillampliga
delar till vad f6r motsvarande fall finnes stadgat angiende handelsbolag i 35 a §.
Sadan hénvisning torde béra inféras i 52 §. At den nya regeln, att sirskild
likvidator skall kunna forordnas att verkstilla likvidationen i bolagsm#nnens
stille, skulle tilldventyrs kunna givas den tolkning, att #ven i enkelt bolag likvi-
datorn sdsom foretridare av samtliga bolagsmin skulle utan deras sirskilda be-
myndigande dga sluta for dem bindande avtal med tredje man. Bolagsm#nnens
ansvarighet, sidan den framgar av 49 §, synes emellertid genom ett stadgande
av sadan inneb6rd komma att utstrickas lingre én lampligt 4r. Awvtal, som av
Likvidatorn slutes med tredje man, bor siledes i forhallande till denne vara bin-
dande endast for likvidatorn sjilv, med den ritt eller forpliktelse & hans sida
gent emot bolagsminnen, vilken f6ljer av omstiandigheterna i varje sirskilt fall.
Till utmérkande hérav har i den féreslagna nya lydelsen av 52 § inforts den
bestaimmelse, att genom avtal, som slutes av likvidator, bolagsminnen icke iiro
bundna i forhallande till den, med vilken avtalats.

D3 52 § enligt forslaget sdledes kommer att innehalla bestimmelser om sir-
skilt anordnad likvidation i enkelt bolag, blir det efterféljande stadgandet i 53 §
utan sirskild hinvisning tillimpligt jamvil i friga om den sirskilt anordnade
likvidationen.

Inférandet av sirskilt anordnad likvidation i handelsbolag torde foranleda
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vissa #ndringar i firmalagen. Sélunda lirer den i 8 § andra stycket och i 21 §
2 mom. stadgade skyldighet att giora anmilan till handelsregistret béra efter
inforandet av denna likvidationsform 6vergd fran bolagsminnen till den av dom-
nu avsedda fall handelsbolags anmilan till handelsregistret skall innehélla upp-
gift dven & likvidators fullstandiga namn samt & hans hemvist.

I enlighet med de av mig nu angivna grunder har jag 14tit inom justitiede-
partementet uppritta forslag till lag om dndring i vissa delar av lagen den 28
juni 1895 (nr 64) om handelsbolag och enkla bolag samt lag om dndrad lydelse
av 8, 18 och 21 §§ i lagen den 13 juli 1887 (nr 42 s. 1) angdende handels-
register, firma och prokura.»

Foéredraganden uppléser hirefter berérda forslag, av den lydelse, bilagor till
detta protokoll utvisa, samt hemstiller, att lagridets utlatande dver férslagen
matte for det 1 § 87 regeringsformen omférmalda dndamal inhimtas genom ut-
drag av protokollet.

Denna av statsradets 6vriga ledaméter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
Arvid Torold.
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il A,

Forslag
till
Lag

om iindring i vissa delar av lagen den 28 juni 1895 (nr 64) om handels-
bolag och enkla bolag.

Hiarigenom forordnas dels att i lagen den 28 juni 1895 om handelsbolag
och enkla bolag skall inféras en ny paragraf av nedan angivet innehéll och
betecknad 35 a 8§, dels ock att 16, 32, 33 och 52 §8 i samma lag skola, 16 och
52 §§ — den sistndmnda i dess lydelse enligt lagen den 12 augusti 1910
(nr 88 s. 43) — i nedan angivna delar, erhilla foljande #ndrade lydelse:

16 §.

En var av bolagsménnen #ge, dir ej annat avtalats eller foljer av vad i
35 a § stadgas, foretrida bolaget; dock ma bolagsman, som i bolagets ange-
ligenheter visat troldshet, kunna pa annan bolagsmans yrkande av domstol
skiljas fradn rdtten att foretrida bolaget; beslut hirom gange i verkstillighet
utan hinder av ford klagan.

Ar — — — skild.

Annan — — — verkan.

32 8.

I bolagets likvidation #ge, dir ej annat avtalats eller foljer av vad 135 a §
stadgas, samtliga bolagsmiinnen att, sjilva eller genom ombud, deltaga. Aro
flera deldgare i boet efter avliden bolagsman, dge & deras viignar allenast
en av dem eller ett gemensamt ombud deltaga i likvidationen.

33 8.

Ar ej sidant fall for handen, varom i 35 a § formiles, skall vid likvida-
tionen, om annan overenskommelse ej triffats, jimte vad i 32 § sigs, rorande
bolagsminnens inbordes rattigheter och skyldigheter, varom i 5, 7, 8, 10, 14
och 15 §§ formiles, i tilldmpliga delar linda till efterrittelse vad i nimnda
" paragrafer finnes stadgat eller sdrskilt varit avtalat.
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35 a §.

Finnes sannolikt, att likvidationen  oskaligt uppehilles eller eljest utfores
pd sidant sitt, att bolagsmans ritt ddrigenom dventyras, ige pa ansokning av
honom den domstol, varunder bolaget lyder, forordna, att likvidationen skall
verkstdllas av en eller flera likvidatorer, som utses av ritten. Till likvidator
mé ock bolagsman férordnas.

Inkommer ansokning, varom nu sagts, teckne dirad ritten eller domaren
kallelse 4" en var av de bolagsmin, vilka icke deltagit i ansikningen, att
dirover avgiva forklaring 4 viss dag, d3 arendet skall provas av ritten.
Visas 4 den dag, att bolagsm#nnen av kallelsen erhallit del inom tid
och pd sdtt som om delgivning av stimning &r stadgat, utgore bolagsmans
uteblivande med forklaring ej hinder for drendets avgérande.

Sedan likvidator blivit utsedd av ritten, svertage han omedelbart likvida-
tionen i bolagsminnens stille. Vid likvidationen skall, jimte vad i 34 och 35 §§
sigs, rérande bolagsminnens inbordes réttigheter och skyldigheter, varom i
7, 8, 10 och 14 §§ formiles, i tillimpliga delar linda till efterrittelse vad i
ndmnda paragrafer finnes stadgat eller sirskilt varit avtalat.

Hava flera likvidatorer blivit utsedda, skola de handhava uppdraget ge-
mensamt, dir ej ritten finner skiligt forordna, att uppdraget ma pa visst
sitt dem emellan delas. Aro likvidatorerna tvd och kunna de ej enas be-
triffande dtgird eller beslut, som p& dem ankommer, eller #ro likvidatorerna
flera 4n tvd och foreligger ej flertal for viss mening, skall frigan over-
lamnas till rdttens avgorande.

Vad i 18 kap. handelsbalken #r for syssloman stadgat i friga om an-
svarighet och redovisning, s& ock i friga om arvode och ersittning for kost-
nader, skall gilla dven for likvidator.

Likvidator kan ndr som helst av ritten entledigas. Aro bolagsminnen
ense om att dtertaga likvidationen, skall forordnande for likvidator av ritten
aterkallas.

Beslut om férordnande eller entledigande av likvidator génge i verkstil-
lighet utan hinder av ford klagan.

52 §.

I fraga — — -— tillimpning.

I svrigt — — — avtalat.

Finnes sannolikt, att likvidationen oskiligt uppehélles eller eljest utfores
pa sidant sitt, att bolagsmans ritt darigenom dventyras, dge pd anstkning
av honom allmin underrdtt i den ort, ddr nigon av bolagsminnen har sitt
hemvist, férordna, att i bolagsménnens stille en eller flera likvidatorer, som
utses av ritten, skola verkstilla likvidationen. Foreligga sidana ansskningar
vid skilda domstolar, vare den ansékning, som senare inkom till ritten eller
domaren, ej upptagen till provning. Vid likvidationen skall rorande bolags-
ménnens inbordes rattigheter och skyldigheter, varom i 7, 10 och 14 §§ for-
miles, i tillimpliga delar linda till efterrdttelse vad i nimnda paragrafer
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finnes stadgat eller sirskilt varit avtalat. Genom avtal, som slutes av likvi-
dator, vare bolagsménnen ej bundna i foérhéllande till den, med vilken av-
talats. Om forordnande och entledigande av likvidator, om uppdragets hand-
havande, dér flera likvidatorer blivit utsedda, sd ock om ansvarighet och
redovisning, arvode och ersittning for kostnader, vare lag som i 35 a § finnes
i friga om handelsbholag foreskrivet.

Denna lag skall tridda i kraft den 1 juli 1925 och #ga tillimpning jimvil
4 dé bestdende bolag.

Bihang till riksdagens protokoll 1985. 1 saml. 9 hift. (Nr 9.) 3
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Bil. B.

Forslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 8, 18 och 21 §§ i lagen den 13 juli 1887 (nr 42 s. 1)
angiende handelsregister, firma och prokura,

Hirigenom férordnas, att 8, 18 och 21 §§ i lagen den 13 juli 1887 an-
gdende handelsregister, firma och prokura skola, 8 § i dess lydelse enligt lagen
den 29 juni 1923 (nr 287), 18 & i dess lydelse enligt lagen den 16 maj 1924
(nr 132) och 21 § i dess lydelse enligt lagen den 28 juni 1895 (nr 67 s. 10),
i nedan angivna delar erhélla foljande dndrade lydelse:

8 8.

Var — — — firma.

I handelsbolag aligger det varje bolagsman att ansvara for anmilnings-
skyldighetens fullgérande; dock att, dir handelsbolag trétt i likvidation och
likvidator blivit utsedd av ritten, anmélningsskyldighetens fullgérande alig-
ger likvidatorn.

Fran — — — sparbanker.

Enkelt — — — foreskrivet.

18 §.
I handelsbolags anmilan skall uppgivas utom firman:
1) samtliga bolagsméns fullstindiga namn och deras hemvist dvensom, dir
bolaget trétt i likvidation och likvidator blivit utsedd av rdtten, likvidatorns
fullsténdiga namn och hans hemvist; )

2) rorelsens — — — flere i forening.
I kommanditbolags — — — insats.

21 §.
1. Sker — — — anmilas.

2. D4 rorelse upphor, dligge anmilningsskyldigheten den, som vid den
tiden utovade rorelsen eller var deligare i densamma. Vid enskild ndrings-
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idkares dod dligge anmilningsskyldigheten stirbhusdeldgarne. Upphér han-
delsbolag i foljd av deligares dod, dligge anmilningsskyldigheten, utom de
ovrige bolagsminnen, jimvil den avlidnes stirbhusdeligare. 1 friga om
annan #4ndring #4n rorelsens upphorande dligge anmilningsskyldigheten en
var, som efter dndringen utdvar eller 4r deligare i rérelsen. Har handels-
bolag tritt i likvidation och bhar likvidator blivit utsedd av ritten, dligge
anmilningsskyldigheten betriffande sidant bolag likvidatorn.

3. Flyttas — — — goras.
4. Har — — — kraft.
5. Intriffar — — — avslutad.

Denna lag skall trida i kraft den 1 juli 1925.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrad den 13 decem-
ber 1924,

Nirvarande:

justitierddet = SvVEDELIUS,
regeringsridet PALMGREN,
justitierdidet = CHRIBTIANSSON,
justitierddet =~ HOGSTEDT.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollel over justitiedeparte-
mentsérenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet den 27 september
1924, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utlatande skulle for det i § 87
regeringsformen omférmilda #ndamal inhidmtas 6ver upprittade forslag till
lag om dndring i vissa delar av lagen den 28 juni 1895 (nr 64) om handels-
bolag och enkla bolag samt lag om dndrad lydelse av 8, 18 och 21 §§ i lagen
den 13 juli 1887 (nr 42 s. 1) angdende handelsregister, firma och prokura.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll och infér lagradet foredragits
av chefen for justitiedepartementets lagavdelning, hovrittsridet Axel Afze-
lius, foranledde allenast de erinringar, som innefattas 1 féljande, av lagrddet
gjorda uttalanden.

Forslaget till lag om iindring i vissa delar av lagen den 28 juni 1895
(nr 64) om handelsbolag och enkla bolag.

35 a8

Forslaget forutsitter, att ansokning om férordnande av likvidator skall vara
atfsljd av uppgift 4 samtliga bolagsmin. Det ar icke meningen, att om dylik
uppgift saknas, ratten eller domaren skall hava nigon skyldighet att genom
inférskaffande av utdrag ur handelsregistret eller annorledes séka skaffa sig
kiannedom om de bolagsmin, vilka icke deltagit 1 ansokningen. Det ar ej heller
avsett, att i dylikt fall s6kanden skall erhalla féreliggande att avhjilpa bristen;
ar ansokningen 1 ovan angivet hinseende ofullstindig, medfér detta, att ritten
eller domaren #iger vigra att upptaga ansokningen till prévning. Foér und-
vikande av tvekan rorande forslagets ritta tolkning i1 denna del synes emellertid
limpligt, att 1 andra stycket gires en direkt erinran om den sékanden silunda
aliggande uppgiftsskyldigheten.

I fjirde stycket innehaller forslaget bland annat, att om likvidatorerna #ro
tva och ej kunna enas betriffande atgard eller beslut, som pi dem ankommer,
eller om likvidatorerna #ro flera #n tva och flertal ej féreligger fér viss mening,
fragan skall 6verlimnas till rittens avgorande.
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Harigenom kunde komma att (il rittens beslut hinskjutas fraga, om bo-
lagets rorelse skall nagon tid fortsittas eller icke och 1 fiorra fallet 1 vilken
omfattning detla skall ske, om med avseende 4 radande konjunkiurer fast
egendom skall omedelbart forsiljas eller dirmed tillsvidare anstd, om och
med vilket belopp uppgirelse skall triffas med borgenir eller gildenir o. s. v.
Oavsett att det icke skiligen kan [6rutsiittas, att nodig sakkunskap {or prov-
ning av dylika drenden i1 varje fall {firefinnes hos ritten, maste ett sddant ome-
delbart indragande av domstolen 1 forvaltningsfriagors avgérande mita synner-
ligen starka betinkligheter. KEtt ogynnsamt resultat av en av rilten beslutad
forvaltningsétgiard skulle helt visst menligt inverka & riitens och dess leda-
moters stiallning. Vid senare klandertalan mot likvidationen kunde den om-
stindigheten att ritten nddgats redan taga stillning till en viss fridga visa
sig medfora oligenhet. Hirtill kommer, att om riittens beslut éverklagas, den
ifragavarande anordningen skulle motverka huvudsyftet med den féreslagna
lagindringen, likvidationens snara slutforande.

For den foreslagna anordningen att till en utomstiende myndighet hinskjuta
avgdrandet, d& de, som beslutanderitten 1 forsta hand tillkommer, ej kunna
enas, lira bestimmelserna 1 konkurslagen och den nya {ormynderskapslagen
1 viss man hava tjinat till férebild. I konkursférvaltning skall i motsvarande
fall saken hinskjutas till rittens ombudsmans bestimmande, och om férmyn-
dare dro flera och dessa ej kunna enas, skall den mening gilla, som &verfor-
myndaren bitrider. I dessa fall har emellertid en sddan utvig kunnat viljas,
darfor att det finnes funktionidrer, 1ill vilka avgorandet limpligen kan &ver-
limnas, men savil rittens ombudsman som overférmyndaren hava givetvis 1
hithérande avseenden en helt annan stillning dn den, som ritten 1 férevarande
fall intager.

Enligt lagradets mening kan det féreslagna stadgandet helt och hallet utgéa.
Med avseende & likvidation 1 aktiebolag och ekonomiska foreningar har det
icke ansetts nédigt att infora dylika bestimmelser, ehuru i sddana fall med
den mera omfattande forvaltning, som dir i regel forekommer, ett storre be-
hov dirav kunde tinkas féreligga #in vid likvidation i handelsbolag eller enkelt
bolag. Aven i den #dnnu gillande férmynderskapslagstifiningen, som forut-
sitter, att flera formyndare kunna hava barnagodset under samnad hand, saknas
foreskrift om huru uppkommen oenighet mellan férmyndarna 1 férvaltnings-
fragor skall losas, utan att didrav veterligen forsports nagon oligenhet.

Utan sirskild foreskrift torde det vara uppenbart, att dir likvidatorerna #ro
flera in tvd, sisom deras beslut skall gilla den mening, om vilken de flesta
forenat sig. Om likvidatorerna icke skulle komma till giltigt beslut betraf-
fande forvaltningsatgiard, skulle detta, direst det foreslagna stadgandet icke
upptages i lagen, innebira, att de #ro urstandsatta att fullgéra uppdraget.
Hirom méaste de da gora anmilan hos ritten, som synes kunna antingen utse
vtterligare en eller flera likvidatorer eller ock med entledigande av de férut-
varande forordna en eller flera nya likvidatorer att Svertaga forvaltningen.
Det torde icke heller bsra limnas & sido, att forefintligheten av ett stadgande
sadant som det foreslagna skulle kunna medféra en benigenhet hos likvidato-
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rerna att genom hinskjutande av tveksamma fall {311 rétten sjilva undandraga
sig ansvarigheten for avgorandet, men att saknaden dirav skulle vara #gnad att
bringa dem till nédig enighet 1 forvaltningen.

52 §.

Inneborden av bestimmelsen att genom avtal, som slutes av likvidator, bo-
lagsminnen ej dro bundna i férhailande till den, med vilken avtalats, synes
icke vara alldeles tydligz. Efter orden skulle bestimmelsen medfséra, att en
av likvidatorn verkstilld forsaljning av bolagsminnens gemensamma, tillgdngar
icke bleve gentemot bolagsminnen giltig, med mindre de lamnat sitt samtycke
till forsdljningen. Vore detta meningen, skulle emellertid i de fall, d& i an-
ledning av bolagsférhallandet gemensam egendom finnes, syftet med férordnande
av sirskild likvidator 1 allméinhet komma att férfelas. For den avveckling av
bolagsforhéllandet, som avses med likvidationen, erfordras en realisation av
de gemensamma tillgdngarna. I 34 §, som enligt hinvisning 1 53 § giller
iven betriffande enkla bolag, foreskrives ocksa, att under likvidationen bo-
lagets tillhérigheter, varmed i friga om enkla bolag dr att likstilla bolags-
méinnens gemensamima egendom, skola férvandlas 1 penningar, si snart det
kan ske utan uppenbar skada. Om behov av sirskilt anordnad likvidation be-
funnits foreligga, torde det vara mindre sannolikt, att enighet om tiden och
siiltet f6r en dylik realisation skulle kunna mellan bolagsmannen uppnas. Skall
icke hela likvidationen avstanna, méaste d& avgdrandet 1 nimnda hinseenden
overlamnas &t likvidatorn. Givet #r, att denne, om han férfar 1 strid med
bestimmelserna 1 34 §, gentemot bolagsminnen &drager sig ansvarighet for
den skada, som dirigenom tillskyndas dessa. Men & andra sidan méste, direst
gemensam egendom blivit av behorig likvidator forsild, képaren gentemot bo-
lagsminnen vara tryggad 1 sin ritt. Bolagsminnens bundenhet bér emeller-
tid icke utstrickas lingre in till sjalva forsidljningens bestdnd. Om genom
forsiljningsavtalet likvidatorn &tagit sig ndgon sirskild férpliktelse, bér denna
icke kunna goras gillande mot bolagsminnen, lika litet som dessa p& grund av
avtalet forvirva nagra rittigheter 1 forhallande till képaren. Hiarutinnan och
savitt angér andra av likvidatorn triffade avtal, exempelvis upptagande av lan
for likvidationens utférande, iger den ifrdgavarande bestimmelsen sin fulla
ciltighet.

Ehuru det lirer kunna antagas, att meningen med bestimmelsen ar just den
hir ovan angivna, torde till férebyggande av en felaktig tolkning en fortyd-
ligande jimkning av redaktionen béra vidtagas.

Forslaget till lag om iindrad lydelse av 8, 18 och 21 §§ i lagen den 13
juli 1887 (nr 42 s. 1) angdende handelsregister, firma och prokura.

8 §.
Anmilan om firma, varom stadgas i denna paragraf, skall ske, innan den

med anmilan avsedda rérelsen borjar drivas. Att anmilningsskyldigheten skulle
aligga likvidator i ett handelsbolag ar siledes tinkbart endast i det fall, att
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bolagsminnen uraktlatit fullgéra sin skyldighet hirutinnan. Den begrinsade
rackvidd, stadgandet salunda erhaller, synes béra genom ett fortydligande till-
ligg angivas.

18 och 21 §§.

Att da ett handelsbolag tratt i likvidation och likvidator blivit utsedd av
ritten, likvidatorns fullstindiga namn och hans hemvist skola anmilas till
handelsregistret innefattar en f6ljdriktig tillimpning av de grunder, varpa
firmalagen dr byggd. Da 18 § tydligen avser endast den vid ett handelsbolags
tillkomst stadgade forsta anmilan till handelsregistret, men anmilan om likvi-
dators namn och hemvist endast undantagsvis kan komma att ske i samman-
hang med ndmnda forsta anmilan (jaimfor lagradets uttalande ovan under 8 §),
synes det foreslagna tilligget till 18 § icke hava sin ritta plats dirstides, utan
béra overflyttas till 21 § 1 mom., vilket lagrum stadgar anmélningsskyldighet
rorande intridd likvidation och andra efter den forsta anmilan intriffade for-
indringar.

Takttages detta, skulle 18 §:s lydelse bliva ofériindrad, varigenom skulle pa-
kallas viss dndring av forslagets rubrik och ingress.

Ur protokollet:
A. V. Stenkula.
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Utdrag av protokollet Gver justitiedepartementsdirenden, hdllet infér
Hans Maj:t Konungen i statsrddet ¢ Stockholms slotl
den 31 december 1924.

Niarvarande:

Ministern for utrikes #rendena UNDEN, statsriden THORSSON, OLSSON, SAND-
LER, NorHIN, HaNssoN, LiNDERs, LarssoN, WicForss, MOLLER, LEVINSON.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Nothin, anmiler lagradets den
13 i denna méanad avgivna utlatande over de till lagridet den 27 september
1924 remitterade forslag till lag om dndring i vissa delar av lagen den 28 juni
1895 (nr 64) om handelsbolag och enkla bolag samt lag om dndrad lydelse av
8, 18 och 21 §§ i lagen den 13 juli 1887 (nr 42 s. 1) angdende handelsregister,
firma och prokura.

Efter redogbrelse for utlatandet anfér foredraganden:

»I fraga om onskvardheten av den lagstiftningsétgird, som avses med de
foreliggande forslagen, ma det tillatas mig att hinvisa till vad min foretradare
i ambetet anfort till statsradsprotokollet den 27 sistlidna september. Jag fin-
ner darfor nu icke anledning till vidare uttalande i frégan 4n som pakallas av
den granskning, forslagen undergétt i lagradet.

Med avseende & den foreslagna nya 35 a § i lagen om handelsbolag och enkla
bolag har lagridet dels ansett uttrycklig foreskrift bora meddelas dirom, att
anstkning om férordnande av likvidator skall vara 4tfsljd av uppgift & samtliga
bolagsman, och dels hemstillt om uteslutande av den i forslaget upptagna
bestimmelsen, att vid meningsskiljaktighet mellan likvidatorer domstol i vissa
fall skall hava att avgéra forvaltningsfragor, som uppkomma under likvida-
tionen. DA jag for min del bitrader vad lagradet i dessa hinseenden anfért,
har jag latit vidtaga &ndring i omférmilda paragraf sa till vida, att forsta
punkten i andra stycket omformulerats och att andra punkten i fjirde stycket
uteslutits. Ett uttryckligt angivande i lagtexten av att underlatenhet att in-
komma med uppgift & samtliga bolagsmin medfér, att ansékningen icke upp-
tages till provning, har synts vara overflodigt med hénsyn dartill, att en dy-
lik ansokning kan nir som helst fornyas.

1 anslutning till vad lagradet uttalat betriffande den foreslagna lydelsen av
52 § i sistnamnda lag har jag ansett bestimmelsen om verkan for bolagsminnen
av avtal, som av likvidator slutes med tredje man, bora fortydligas genom ett
tilligg av innehall, att genom samma bestimmelse inskrankning ej gores i lik-
vidators behorighet att i penningar forvandla bolagsminnens gemensamma £111-
horigheter.
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Vad lagradet anmirkt i friga om foreslagna andringar i firmalagen har
synts mig bira iakitagas med dérav betingade dndringar i formuleringen av
8 § andra stycket och 21 § 1 mom. Da i enlighet hirmed nuvarande lydelse
av 18 § limnas oforindrad, pakallas dirjimte, pa sitt lagradet erinrat, andring
i lagfsrslagets rubrik och ingress. '

I enlighet med vad jag nu anfért har jag latit inom justitiedepartementet
omarbeta forslagen.»

Firedraganden uppliser hirefter de sdlunda omarbetade férslagen samt hem-
stiller, att desamma matte genom proposition foreliggas nistkommande ars
riksdag till antagande.

Med bifall till denna av statsridets ovriga ledaméter bi-
tridda hemstallan forordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlitas proposition av den lydelse, bilagor t1ll
detta protokoll utvisa.

Ur protokollet:

H. Stefenson.

Bikang till riksdagens protokoll 1925. 1 saml. 9 hift. (Nr 9. 4



