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Nr S.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag om
andrad lydelse av 2, 3, 8 och 9 §§ i lagen den 25 maj
1894 angdende jordfdstning; given Stockholms slott den
31 december 1924.

Under &beropande av bilagda i statsridet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, féresls riksdagen att an-
taga hirvid fogade forslag till lag om @ndrad lydelse av 2, 3, 8 och 9 §§ i lagen
den 25 maj 1894 angédende jordfistning.

GUSTAF.

Torsten Nothin.

Bihang till riksdagens protokoll 1925, 1 saml. 8 hift. (Nr 8.) 1
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Forslag
till
Lag

om indrad lydelse av 2, 3, 8 och 9 §§ i lagen den 25 maj 1894 (nr 36 s.2)
angiende jordfistning,

Hirigenom forordnas, att 2, 8, 8 och 9 §§ i lagen den 25 maj 1894 angdende
jordfistning skola erhilla foljande indrade lydelse:

2 8.
Den avlidne skall utom i fall, varom i 8 § 1 mom. formiles, jordfistas pa

satt 1 denna lag sigs av prist i svenska kyrkan. Endast sadan forrittning
(jordfistning i svenska kyrkans ordning) avses i denna lag med jordf#stning.

3 8.

Jordfastningen skall verkstillas inom sex veckor efter dodsfallet, dir icke
giltiga orsaker till lingre uppskov aro fér handen. Den skall #ga rum i den
forsamling, dir dodsfallet timat; dock ma den kunna f¢rrittas i annan forsam-
ling, om vederbsrande det astunda.

Jordfistning verkstilles & forsamlingens kyrkogird eller annan begravnings-
plats eller ock & rum, som férsamlingen for jordfistning anvisat. I kyrka mé
sadan jordfastning, varom i 5 och 6 §§ sigs, icke iga rum.

Huruvida den, som avlidit i fangelse, 8 sjukhus eller & annat dirmed Jaimfor-
ligt stille, md dérstides kunna jordfistas, ankommer pa Konungens prévning.

8 §.

1 mom. Har den avlidne efter uppnddd élder av aderton ar skriftligen for-
ordnat om begravning utan jord{astning i svenska kyrkans ordning, linde det
till efterrittelse.

Ar sidant forordnande ej givet, skall den avlidne dindock begravas utan jord-
fastning i svenska kyrkans ordning, dar det begiires av den avlidnes nirmaste
anhoriga eller av dem, som eljest stodo den avlidne nira; dock icke om den av-
lidne efter uppnadd &lder av aderton ar skriftligen férordnat om jordfistning 1
svenska kyrkans ordning.

Framstillning att begravning mé #ga rum utan jordfistning i svenska kyr-
kans ordning gores hos prist, som for kyrkobéckerna i den férsamling, vilken
ar ratt inskrivningsort for dodsfallet.

‘-
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2 mom. Vid begravning ulan jord[istning i svenska kyrkans ordning skall
klockringning, om det begiires, iiga rum i vanlig ordning.

9 §.

1 mom. Den avlidne ma, savida ej annat {oranledes av stadgandet 1 2 mom.
av denna paragraf, icke begravas annorstides in & kyrkogird eller annan
plats, som blivit for sidant @ndaméil hehérigen invigd. Vid begravningen ma
intet forekomma, som strider mot forrittningens helgd och allvarliga innebérd.

2 mom. P& Konungens prévning ankommer huruvida och under vilka villkor
enskild begravningsplats ma anliggas.

3 mom. XKyrkogérdar och andra begravningsplatser skola stidse hallas i ord-
nat och virdigt skick.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1926.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsirenden, hdllet infér
Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms slott den
5 december 1924,

Nirvarande:

Statsraden THORssoN, OLssow, SANDLER, Normin, HanssoN, LiNDERs, LaRrs-
soN, WigForss, MOLLER, LEVINSON.

Efter gemensam beredning med chefen for ecklesiastikdepartementet anfor
chefen for justitiedepartementet, statsridet Nothin:

»Jamlikt nddigt bemyndigande den 21 maj 1918 tillkallade davarande chefen
for justitiedepartementet fem personer att siésom sakkunniga bitrida inom depar-
tementet vid upprittande av forslag till den nya lagstiftning och de andringar
i gillande forfattningar, som ansiges erforderliga for en fullstindig reglering
av frigan om ritt till uttride ur statskyrkan, sirskilt betriffande tilltride till
vissa statsimbeten oberoende av viss trosbekinnelse, samt betriffande s. k. bor-
gerlig begravning. De sakkunniga antogo sedermera benimningen religionsfri-
hetskommittén. Sedan kommittén fatt en delvis ny sammansittning samt i juni
1922 erhallit forstindigande att, med undanskjutande tills vidare av évriga upp-
gifter, till slutlig behandling féretaga fragan om s. k. borgerlig begravning, av-
gévo de sakkunniga den 30 december samma &r betinkande med

1) férslag till lag om #ndring i vissa delar av lagen den 25 maj 1894 anga-
ende jordfistning;

2) forslag till férordning om #ndring i vissa delar av forordningen den 3
december 1915 angdende kyrkobsckers forande;

3) forslag till kungérelse om andrad lydelse av 8 och 9 §§ i kungbrelsen den
14 september 1917 angéende villkor f6T eldbegingelse;

jimte motiv samt en oversikt av utlindsk lagstiftning angiende begravning.

Over betinkandet hava samtliga domkapitel, Stockholms stads konsistorium och
hovkonsistoriet #vensom frikyrkliga samarbetskommittén och allmiinna svenska
prastforeningen avgivit utlatanden, vilka i tryckt avskrift torde f& ssom bilaga
fogas t1ll protokollet.

Efter en historisk ¢versikt limna de sakkunniga i betinkandet en redogorelse
for gillande ritt pa omrédet av visentligen f6ljande innehall.

Enligt lagen den 25 maj 1894 angfende jordfastning ar jordfistning i svenska
kyrkans ordning obligatorisk for kyrkans medlemmar. Jordfistningslagen stad-
gar, att jordfastningen ej ma forrittas av annan #n prist i svenska kyrkan, samt
meddelar nirmare foreskrifter rorande den kyrkliga jordfistningen.
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Jordfiistningslagen handlar emecllertid endast om jordfiistning 1 svenska
kyrkans ordning. Annan jord{iistning iir icke i lag niirmare reglerad. Jordfist-
ning enligt [riimmande trosbekiinnares ritual liirer dock vara tilliten 1 kraft av
dem tillerkiind riitt 411l fri utlovning av deras religion. Med avscende diird #r
visserligen skillnad att géra emellan frimmande trosbekiinnare, tillhérande en av
staten erkind foérsamling, och andra frimmande trosbekiinnare, 1 det de forra
men icke de senare enligt forordningen den 31 oktober 1873 angidende frim-
mande trosbekiinnare och deras religionsévning (dissenterlagen) hava ritt till
offentlig religionsévning. Sidan riitt inaebiir, att en av vederbirande funktionir
foretagen jordfistningsakt kan godtagas siisom jord[istning och sirskilt anteck-
nas 1 kyrkoboken. I 6vrigt torde berdrda skillnad uti ifrdgavarande avseende
icke hava mycket att betyda.

Jordfistningslagen forbigdr vidare med tystnad spérsmélet, huruvida svensk
prist dger jordfista annan in medlem av svenska kyrkan. Kyrkans medverkan
vid jordandet av kyrkan utomstiende avlidna har emellertid sedan gam-
malt forekommit. Xyrkan lirer dock icke hava befogenhet att emot de nirmaste
efterlevandes 6nskan jordfista kyrkan utomstdende avliden, och svensk prist
torde icke vara skyldig att limna sin medverkan till sddan jordfistning. Déar-
emot ar det svensk prist icke formenat att pa de efterlevandes begiiran verkstilla
jordfastning av kyrkan utomstdende avliden.

De sakkunniga 6vergd hiarefter till en framstdllning av de krav pa #ndring
i gallande ritt, som tid efter annan framkommit. De sakkunniga anféra till
en bérjan, att visserligen intet hindrade, att vid sidan om den legala jordfist-
ningen foretoges religiésa ceremonier av annat slag; och blott icke god ordning
stordes eller nigot anstotligt férekomme, kunde dessa jaimvil dga rum & den all-
minna begravningsplatsen. S3 hade inom frireligitsa sammanslutningar inom
kyrkan sedan lang tid tillbaka vid atskilliga tillfallen tillimpats det tillviga-
ganssittet, att i anslutning till gravsittning samfundets predikant i nérvaro av
den avlidnes anhériga forrittade begravningsceremonier, vilka av dessa betrak-
tades som den egentliga jordfistningen, varefter for vederborande prastman ater-
stode att, efter gravsitiningen och sedan de anhériga avligsnat sig, jamlikt sin
ambetsplikt forritta den legala jordfastningsakten. Den motsittning mellan de
efterlevandes och ofta #ven den avlidnes énskan samt lagens foreskrifter, som
vid ett sadant tillvigagingssitt tridde 1 dagen, utjimnades vil 1 det yttre van-
ligen genom vinlig éverenskommelse pé det sitt, att den legala jordfastnings-
akten foretoges i omedelbar anslutning till de av det frireligidsa samfundets
officiant forrittade ceremonierna. Emellertid hade ur de antydda férhallan-
dena inom frireligiosa kretsar framvuxit en allt starkare énskan, att lagen matte
andras darhin, att begravning av medlem i svenska kyrkan matte kunna ske utan
statskyrklig jordfastning och att det skulle std frireligios officiant fritt att ensam
forratta daremot svarande religios ceremoni. Sélunda uttalade sig allménna
frikyrkomstet 1910 och 1919 for att frikyrklig predikant eller pastor, vare sig
han stillt sig under dissenterlagen eller icke, matte erhalla samma ritt som stats-
kyrklig prast 1 friga om forrittande av begravning., — Aven fran andra hill

Tidigare
reform-
forslag.
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hade avhorts onskemdl, avseende upphivande av det kyrkliga jordfisinings-
tvanget. Sddana 6nskemal hade foretridesvis avsett personer, vilkas stillning till
svenska kyrkan eller till kristen livsaskadning 6ver huvud varit av den art,
att den kyrkliga jordfistningsceremonien fér dem sjalva i livstiden och for
de efterlevande maste'te sig som ett pinsamt tvéng, oférenligt med den anda,
1 vilken begravningshogtidligheten borde begas. — Slutligen nimnes, hurusom
stundom rent personliga skil spela in. Salunda hade, sirskilt fran vissa trak-
ter av landet, horts klagomal 6éver att en officierande pristman kunnat vid jord-
fastning beréra den dodes livsgiirning i ordalag, som kints pinsamma for de
efterlevande. A andra sidan hade fran présterligt hall klagats 6ver opassande
upptridande fran de vid jordfistningstillfallet nirvarandes sida. Stundom hade
det kommit till 6ppen konflikt mellan den officierande pristmannen och begrav-
ningsféljet, dirom justitieombudsmannens iimbetsherittelser nagon ging vittnat.

Krav pi upphivande av det kyrkliga jordfistningstvanget hava fran skilda
h&ll framfsrts dven inom riksdagen.

Vid 1910 drs riksdag vicktes salunda motion (II: 74 av hr J. Bystrom) om
skrivelse till Kungl. Maj:t angdende sadan lagindring, att &ven annan person in
prist 1 statskyrkan och den, som enligt dissenterlagen vore jamstialld med stals-
kyrkoprist, kunde berittigas att forritta begravning.

Lagutskottet avstyrkte motionen samt yitrade bl. a.: Utskottet ville till en
bérjan erinra, att naturligen ej varje mer eller mindre loslig sammanslutning
kring en avvikande kristligt religios stindpunkt kunde komma i betraktande,
lika, litet som den ifragasatta ritten borde kunna tillerkinnas varje forestdndare
eller predikant inom sammanslutningen. Att i dessa avseenden uppdraga grin-
sen nigonstides utanfor den av dissenterférordningen fastslagna skulle viil alltid
villa svarighet. Onskade de med den nuvarande ordningen missnéjde svergd till
annat trossamfund eller ville de bilda eget sidant samfund, som hir i landet
kunde f& utdva sin religion, stode det dem alltid fritt att uttrida ur kyrkan: och
borde det vil ofta vara anhingarna av en sirskild religivs askadning angeliget
att giva sitt samfund den fasthet i organisationen, att de kunde bliva delaktiga
av dissenterforordningens formaner. Den &ter, som funne med sin fordel mera
forenligt att kvarstd i kyrkan, borde vil finna sig 1 dess faststillda ordning
och bruk, dven om en eller annan enskildhet ej tillfredsstillde honom. Emeller-
tid vore 1 omférmilda hinseende ait beakta, att riksdagen i skrivelse den 9 mars
1909 hos Kungl. Maj:t anhallit, att Kungl. Maj:t ville taga i 6vervigande,
under vilka villkor det kunde tillatas medlem av svenska kyrkan att, iven utan
uppgiven avsikt att overgd till annat trossamfund, uttrida ur kyrkan, dvensom
huru gillande lagstiftning limpligast kunde #ndras dirhin, att frammande
trosbekinnare och de, som anmilt sig 1ill uttride ur kyrkan, ej p4 grund dirav
uteslotes fran ritt att deltaga i avgorandet av frigor, som icke provades vara
av beskaffenhet att bora allenast av kyrkans medlemmar handliggas. Genom
den lagstiftning, som kunde bliva en f5ljd av denna utredning, torde deras still-
ning i allmiinhet, vilka, churu hittills kvarstiende inom kyrkan, inom densamma,
bildat mer eller mindre fasta religiésa sammanslutningar, bliva reglerad. Pi
grund av vad sélunda anférts hemstillde utskottet, att motionen e] matte till
nigon riksdagens atgird foranleda.

Sex reservanter ansigo, att utskottet bort tillstyrka motionen.
Motionen avslogs utan debatt i {6rsta kammaren, men bifslls i andra kamma-
ren med 107 réster mot 94.
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Vid samma riksdag hade [rigan tagits upp i elt stéorre sammanhang uti en
i andra kammaren av hr Knut Kjellberg vickt motion (nr 10), soin ulmynnade
i hemstiillan om skrivelse 1111 Kungl. Maj:l med anhallan om forslag till lag an-
gaende s. k. borgerlig begravning.

Lagulskottet avsiyrkte iiven denna motion. Utskotltet hiinvisade till skrivel-
sen den 9 mars 1909. Den, som efter den vintade lagen om vidgad ritt till
.uttride ur kyrkan likvil kvarstode sisom medlem av kyrkan, torde vil sillan
komma att begagna sig av den riilt, som molioniiren ville bereda, att efter déden
behandlas sidsom saknande varje gemenskap med den kyrka, han 1 livstiden
{illhort. TUtskottet ifrdgasatie iiven, om ifrdgavarande krav éver huvud upp-
bures av nagon allminnare opinion.

Fyra reservanter hemstallde om bifall till motionen.

Motionen bifslls 1 andra kammaren med 109 roster mot 86, men avslogs i
forsta kammaren utan ndgon sjilva saken angadende debatt.

Vid 1912 drs ril:sdag vicktes tva likalydande motioner (I: 14 av hr W. Gull-
berg och II: 47 av hrr F. Hamrin och A. Modig) om skrivelse till Kungl.
Maj:t med begiran om f{oérslag till lag, som gave frikyrkoorganisation ritt
att for sin forsamlingsférestandare begira fullmakt och tillstdnd att forritta
dop och jordfastning, som enligt gillande kyrkolag endast tillkomme priastman.

Lagutskottet fann en #@ndring av hithérande bestimmelser i den rikt-
ning, motionirerna foreslagit, av behovet pakallad samt framhéll bl. a.:
Tvanget 1 friga om formen f6r begravning inom svenska kyrkan torde i vida
kretsar bland de frikyrkliga kinnas tryckande, och jimvil frin pristerligt
hall hade uttalats, att &tskilligt vore att onska betriffande lagstiftningen 1
detta hinseende. Aven medlemmar av frikyrkliga samfund, som ej uttritt ur
statskyrkan, syntes bora fi ordna med begravningen av sina dida 1 enlighet
med sin uppfattning av denna forrittnings ritta innebord och dirav beroende
form; onekligen maste det anses for den avlidnes anhériga mera tilltalande och
Gverensstimmande med deras religiésa kinsla, att den person, av vilken den
avlidne under livstiden mottagit andlig uppbyggelse, aven finge forritta jord-
fastningen. Skil syntes icke foreligga att 1 lagstiftningen forbehalla de stats-
kyrkliga formerna en obligatorisk karaktir, som icke overensstimde med den
allminna uppfattningen av dessa formers nédvindighet och betydelse for det
religisa livet. Mot motionirernas forslag hade visserligen framhallits, att de
frikyrkliga organisationer, som asyftades, skulle genom att bilda egna trossam-
fund av den i dissenterforordningen avsedda beskaffenheten kunna férskaffa sig
den titt. de efterstrivade. Men, enligt vad erfarenheten visat, hade 1 minga
fall hinder yppat sig for dylikt frikyrkligt samfund att stilla sig till efterrat-
telse namnda, férordnings foreskrifter om villkoren fér uttride ur statskyrkan.
I mycket stor omfattning hade sidant uttrdde ej heller igt rum. Den anvisade
méjligheten méste dirfor i en mycket stor mingd fall anses, praktiskt taget,
ej foreligga. Utskottet hemstillde, att riksdagen, i anledning av motionerna,
ville 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det ticktes Kungl. Maj:t lata utreda,
under vilka villkor annan person iin prist inom svenska kyrkan kunde tillatas
att inom svenska kyrkan férritta jordfistning.

Fyra reservanter yrkade, under hinvisning till riksdagsskrivelsen den
9 mars 1909, att motiondrernas framstillning icke matte till nigon riksdagens
atgiard foranleda.
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Utskotisforslaget forkastades i {forsta kammaren med 59 roster mot 56, men
antogs i andra kammaren med 76 réster mot 70,

Ar 1914 upprepades (II: 192 av hr J: Bystrom) den forstnamnda motionen
vid 1910 érs riksdag. Taguiskottet fornyade, med reservation av fem leda-
moter, sin vid 1912 ars riksdag gjorda hemstillan om utredning 1 &mnet. Andra
kammaren bif6]l motionen med 85 réster mot 46. I férsta kammaren avslogs
utskottets hemstillan med 80 réster mot 36.

Vid 1917 drs riksdag aterkom samme motionéir med sin motion (II: 178).

Lagutskottet intog nu en i viss man indrad stillning till frdgan. Utskottet ytt-
rade huvudsakligen fsljande: For méangen, som intagit en avvisande hallning till
ifragavarande uppslag, torde skilet for denna hallning icke varit att séka i nagon
bestimd motvilja mot att 6ver huvud begravning av en svenska kyrkans medlem
finge figa rum utan att Jordfistning forrittades av statskyrkoprist. Tvirtom tor-
de dven bland statskyrkans egna representanter och dem i 8sk&dning nirstiende
den uppfattningen vannit allt stirre utbredning, att, sedan dopet icke lingre vore
obligatoriskt och dktenskap kunde slutas genom borgerlig vigsel, borde ock i si-
dana fall, dir den dode statt frimmande for kyrkligt liv och hans nirmaste
efterlevande méahinda rent av hyste motvilja for en kyrklig jordfistning, jorda-
firden kunna forsiggi utan medverkan av kyrkans funktioniar. Daremot fram-
ginge av kamrarnas diskussioner 1912 och 1914, att, forsavitt jordfistnings-
akten skulle iga en kyrklig karaktdr, man fran nimnda hall hade bestimda
betinkligheter emot att denna akt finge, om den déde vore medlem av svenska
kyrkan, férrattas av annan in inom denna kyrka vederbérligen ordinerad prist.
Man menade, att uppgivande av denna fordran innebure ett sénderbrytande av
kyrklig ordning, som icke kunde tillitas. A andra sidan vore det av motioniren
anyo framburna forslaget e] heller agnat att tillfredsstilla dem, som ansdge
religionsfrihetens grundsats kriva, att i sidana fall, dir, ehuruvil den dode
var medlem av svenska kyrkan, han stitt frimmande bade for statskyrkan och
frireligiésa riktningar, gravsittningen borde kunna fi #iga rum utan nagon
som helst religios akt. Hirutinnan miottes i sjilva verket denna &skidning
och den ovannimnda inom statskyrkokretsar foretradda. Utskottet hade under
sin handliggning av #arendet funnit bestyrkt, att sakliget verkligen vore det
nyss angivna. Men av detta forhillande hade det synts utskottet framga, att
frdgan mognat fér en losning av i viss man annan beskaffenhet &n den av
motiondren payrkade, nimligen den, att det medgaves, att begravning av en
svenska kyrkans medlem kunde likasom vigsel till aktenskap fi forsiged antin-
gen 1 kyrklig eller i borgerlig form. Med denna anordning skulle i sjalva verket
ock de frireligigsa samfundens 6nskemal pa ett fullt tillfredsstillande sitt bliva
uppfyllt. Den inom samfundet verkande sjdlasorjarens befattning vid jordfist-
ningen bleve visserligen icke av nigon officiell karaktir. Men hirpa torde icke
heller kunna liggas nigon vikt. Diaremot vunnes genom den medgivna val-
friheten mellan kyrklig och borgerlig legal akt, att de, som énskade medverkan av
statskyrkoprist till jordfastning efter ritualen, kunde erhalla sadan, medan de,
som icke onskade den, kunde vilja den borgerliga formen. I bada fallen stode
det tydligen &ppet att 1ata en av frikyrklie sjalasérjare ledd upnbyggelsestund
erhalla en central stillning vid begravningshogtidligheten. Utskottet forordade
en skrivelse t1ll Kungl. Maj:t med anhéllan, att det ticktes Kungl. Maj:t taga
under §vervigande, huruvida och under vilka villkor s. k. borgerlig begravning
kunde medgivas, samt for riksdagen framligga det forslag, vartill detta over-
vigande kunde féranleda.

Tre ledaméter hemstillde, att ‘motionen icke matte foranleda nigon riksdagens
atgard.
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1 andra kammaren bifiolls uilskottels {oérslag utan debail, varemot detsamma
1 {6rsta kammaren avslogs med tillhjilp av den forseglade sedeln.

Ar 1918 hemstilldes 1 avgiven motion (1T1: 1146 av hr Knut IKjellberg) om
skrivelse till Kungl. Maj:t med den av lagutskottet foregiende dr gjorda an-
hallan. Tagutskottets hemstiillan om bifall till molionen avslogs av férsta kam-
maren med 72 réster mot 48, men antogs av andra kammaren utan debatt.

De sakkunniga framhélla, att kravet pi befrielse fran kyrkligt jordfiist-
ningstving uppenbarligen ir ett led i utvecklingen mot vidgad religions- och
samvetsfrihet. Enligt de sakkunnigas mening maste det hiivdas, att for dem,
som val omfattade kristen livsiskidning men anslutit sig till frireligiost sam-
fund inom kyrkan, onskan att det centrala momentet i begravningsceremonien
helt finge sin prigel av deras tillhorighet till det egna samfundet kunde te sig
sd naturligt berittigad, att en jordféstning 1 officiellt kyrklig form kindes sa-
som krinkande samvetstving, sdsom religionstving. Sadant tvidng kunde fiven
foreligga, nir den avlidnes och de anhérigas livsaskddning och livsfiring stode
1 utpriglad motsittning till kyrkligl och religiost liv éver huvud. Visserligen
komme ifradgavarande tving i och med vidgad ritt till uttride ur svenska kyr-
kan att automatiskt hiivas for dem, som med begagnande av sidan ritt uttridde
ur kyrkan. Fragan anginge emellertid icke blott de personer, som kunde vilja
uttrida ur statskyrkan men av lagen hindrades dirifran, utan framfor allt de
mycket utbredda och talrika meningsgrupper, som 6nskade kvarstd inom kyrkan
men pé detta sisom pd andra omrdden kravde frihet 1 forhdllande till de kyrk-
liga kulthandlingarna. Nir i Danmarks huvudstad for elt par decennier
sedan en agitation igingsatts mot kyrkligt jordfistningstving, hade ocksa le-
dande min inom folkkyrkan anhillit om upphivande av jordfistningstvanget,
och med den nya ordning, som pé grund av detta initiativ kommit till stand,
vore man allmint och ej minst pd kyrkligt hall fullt tillfredsstalld. I Norge
hade norska kyrkans presteforening vid upprepade tillfallen under dren 1910—
1913 gjort framstillning hos kirke- och undervisningsministeriet om beredande
av mojlighet for statskyrkans medlemmar att erhilla borgerlig begravning.
Fragan hade av regeringen bragts infér stortinget men dir strandat pa menings-
skiljaktighet angfende den nirmare gestaltningen av den ifrigasatta reformen.
Yor narvarande torde Norge och Finland jimte Sverige vara de enda lidnder,
dar lagligt tvang uti ifrigavarande avseende rddde. Pa grund av det anférda
ansdge de sakkunniga, att en lagindring borde &vigabringas, som under vissa
forutsattningar medgéve begravning av medlem i svenska kyrkan utan jordfist-
ning 1 kyrkans ordning.

De sakkunniga ¢vergd hirefter till fragan, huru 1 sddana fall bér forfaras,
samt framhé&lla dirvid bl. a. féljande.

I anledning av de vid 1912 och 1914 ars riksdagar framfsrda forslagen for-
ordade, som nimnt, lagutskottet utredning, under vilka villkor annan person #n
prast inom svenska kyrkan kunde tillatas att inom svenska kyrkan forriatta jord-
fastning. En reform i1 sidan riktning syntes emellertid mer &n nigon annan
lésning av frigan moéta motstand pa kyrkligt hall, Ur kyrkans synpunkt hade

De sak-
kunnigas

Sorslag.
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man, sdsom lagutskotten vid 1917 och 1918 ars riksdagar anfért, gjort gillande
bestimda betinkligheter emot att jord{istning av medlem 1 svenska kyrkan,
om akten skulle hava kyrklig karaktir, finge forrittas av annan &n inom kyr-
kan vederborligen ordinerad prist. Man menade, att ett sadant tillvigagangs-
sitt skulle innebdra ett sonderbrytande av kyrklig ordning, som icke kunde
tilldtas. Visserligen skulle det kunna sigas, att forrittande av jordfistning
genom frireligiost samfunds funktiondr icke behévde betraktas sisom en
kyrklig {6rattning, utan kunde fattas sisom en borgerlig forrattning,
sasom en form av s. k. borgerlig jordfistning. Forslagsstillarna syn-
tes sjilva icke hava varit frimmande for en sddan uppfattning, d& de
nirmast tinkt sig, att den frireligiésa funktioniren skulle befullmiktigas
av borgerlig myndighet. De sakkunniga hélle emellertid fore, att, huru &n
jordfistning, forrittad av funktionir i frireligiost samfund inom svenska kyr-
kan, formellt betraktades, densamma skulle, d& med all sannolikhet ceremonielet
1 allminhet komme att nira ansluta sig till det statskyrkliga, sikerligen i
realiteten sa fattas, att frireligios funktionir legalt befullmiktigats att 1 prists
stille forritta jordfistning. Frén de frikyrkliga samfundens synpunkt kun-
de & andra sidan invindas, alt en sddan lésning med avseende & sam-
fundens riittsstillning och organisation kunde medféra konsekvenser, som vore
dgnade att 1 viss grad binda deras hittillsvarande niistan obegrinsade sjilv-
" bestimningsriatt och rérelsefrihet. Skulle dessa samfunds funktionirer sisom
sidana betros med statlig befogenhet i visst hinseende, sa lage nira till hands,
att staten maste stilla vissa krav pd funktionirernas utbildning och kvalifika-
tioner i 6vrigt. Ett meddelande av sidant bemyndigande kunde vidare medféra,
att det for jordfistningen anvinda ceremonielet méste understillas granskning
och godkénnande av laga myndighet. Over huvud syntes en losning av jordfist-
ningsfragan i enlighet med de i riksdagen {rin frireligiést hall framburna motio-
nerna kunna medféra begynnelsen till en statlig reglering och kontroll av de
frireligiosa samfunden. Men hirpd kunde det, ej minst ur dessa samfunds egen
synpunkt, knappast vara limpligt att sld in utan klar 6verblick av konse-
kvenserna och dessas forenlighet med nimnda samfunds uppgifter och verk-
samhet. Vidare kunde med avseende & ifrigavarande uppslag framhillas, att
den offentliga myndighet, vilken skulle figa att at frireligiosa samfunds funk-
tiondrer meddela legitimation sisom jord{#stningsfoérrittare, bleve stalld infor
ea mycket svarlost uppgift. Och bleve vissa religitsa grupper och deras ledare
avvisade, kunde det alltid sigas, att religionsfrihetens princip genom lagstift-
ning och lagtillimpning endast ofullkomligt vore realiserad. De anférda syn-
punkterna hade av de sakkunniga ansetts s& talande, att de ansett sig icke kunna
fororda laghestimmelser om en sirskild form av jordfistning fér medlemmar av
frireligisa samfund inom svenska kyrkan. Det ifrdgavarande forslaget skulle
dessutom icke innebira 16sning av frigan 1 hela dess vidd, da det givetvis icke
vore iignat att tillfredsstilla dem, som ansige, att begravning borde kunna fa
dga rum utan ndgon som helst religivs prigel. Man bleve siledes i allt fall
nodsakad att av hinsyn till dessa personer vid sidan om begravning med s. k.
frikyrklig jordfistning hava nagon form av s. k. borgerlig begravning. Det
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lage da nira till hands att 13la denna begravningsform komma till anvindning
i alla de fall, di jordfistning i svenska kyrkans ordning icke skulle diga rum.
Emellertid brukade for borgerlig begravning firutsitlias medverkan av en ge-
nom offentlig myndighet uisedd jordfistningsforritiare samti foreskrift om visst
ceremoniel. Iin sddan anordning kunde visserligen synas ligga niira med hiinsyn
dirtill, atl med begravning i vart land av alder varit férknippad en legal cere-
moni, en jordfistningsaki, men vid nirmare undersékning instillde sig vigande
skil emot en sddan losning. Vil hade det gjorts giillande, att jordfistnings-
aklen vore icke bloit en kyrklig handling uilan iven en borgerlig samhills-
handling. IEnligt de sakkunnigas mening saknade emellertid denna upp-
fattning si6d 1 det hittills tillimpade jordfistningsformuliret, och den om-
stindigheten, att jordfistningsforriittare utévade kontiroll och avgave vissa in-
tyg 1 samband med begravning, vore icke nagot fir sjilva jordfistningsceremo-
nien karakteristiskt utan utgjorde ett komplex av beledsagande #@mbetshandlin-
gar, vilka icke med nédvindighet behévde utforas av jordfdstnings{orrittare.
Jordfastningsakten vore pabjuden som en kyrklig kultakt; ur den borgerliga
ordningens synpunkt hade det icke nagon betydelse, om en dod i anslutning till
begravning jordfistes eller ej. Dirutinnan skilde sig jordfistning pa ett av-
gorande sitt fran vigsel, med vilken akt den i detta sammanhang ofta jimforts.
Ur det borgerliga samhillets synpunkt vore det alltsd icke pa samma sitt moti-
verat att skapa en borgerlig motsvarighet 1ill den kyrkliga jordfistningsakten
for de fall, d& den senare icke Onskades, som det varit 1 friga om vigselakten.
Dartill komme, att stora svirigheter méste yppa sig att giva en borgerlig jord-
fastningsform en tillfredsstiillande gestalining. Pa grund av anférda omstin-
digheter hade de sakkunniga ansett sig icke kunna bitrida forslaget om an-
ordnande av borgerlig jordfistning enligt faststillt formulir och av sdrskilt
forordnade jordfastningsforrittare. KEtt starkt stod for denna sin mening hade
de sakkunniga trott sig finna diruti, att en sddan ordning, savitt de sakkunniga
hade sig bekant, icke existerade 1 nigot annat land.

Den 16sning av frigan, som de sakkunniga ansett vara den formellt och sak-
ligt mest limpliga, innebiir 1 korthet foljande.

Den enda formen av lagligen reglerad jordfistning #r jordfistning i svenska
kyrkans ordning. Jordfistning enligt ett av staten erkint frimmande tros-
samfunds ritual kan dock, sdsom fér nirvarande sker, godtagas sasom jordfist-
ning och efter vederborlig anmilan antecknas i déd- och begravningsboken.

Under vissa forutsattningar ar begravning utan jordfistning i svenska kyr-
kans ordning medgiven, iven nir friga ar om medlem av denna kyrka. A
andra sidan m& med viss inskrinkning prist i svenska kyrkan, ddrest han
dartill ar villig, efter anmodan enligt kyrkans ritual jordfista jimvil avliden,
som icke vid dodsfallet tillhdrde kyrkan.

D4 jordfistning 1 svenska kyrkans eller av staten erkint {rimmande tros-
samfunds ordning icke dger rum, stir det de efterlevande fritt att sjilva an-
ordna begravningsceremonier med tal och sing; och kan saddant sdsom for nér-
varande 4ven forekomma vid sidan om den legala jordfistningsakten.

Genom den féreslagna ordningen mojliggjordes, anfora de sakkunniga vidare,
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att olikartade, ej sillan nog si subjektivt firgade dskddningar hos dem, som
kinde behov att undandraga sig den kyrkliga jordfistningsakten, kunde utan
tryckande tvang sitta sin prigel pd begravningsceremonierna. Hiremot komme
utan tvivel att sigas, att denna frihet innebure fara for begravningshégtidlig-
hetens virdiga innehdll och férlopp. De sakkunniga ville emellertid med av-
seende dird erinra om — vad #dven under riksdagens forhandlingar i @mnet
framhéllits ~— att ocksi med nuvarande ordning de efterlevande hade frihet att
vid sidan av den officiella jordfistningsceremonien hélla tal och anordna cere-
monier utan att 1 allminhet ndgon férhandskontroll dird frin jordfistnings-
forrattarens sida forekomme eller ifrdgasattes. De darvid vunna erfarenheterna
talade bestiimt for att risken uti ifrdgavarande avseende icke vore stor. Respek-
ten for graven och déden hade en inneboende férmaga att tvinga till allvar och
eftertanke och att sitta en virdig prigel pa begravningens yttre inramning.
Kvar stode visserligen mojligheten, att begravning komme att iga rum genom
ctt enkelt nedmyllande av den déde utan nigon som helst hogtidlig form, vilket
kunde vara #gnat att stéta hivdvunna begrepp om vérdnaden infér déden. Re-
dan enligt giilllande ritt vore emellertid jordfistning icke obligatorisk i friga
om annan dn medlem av svenska kyrkan. Det funnes alltsd redan nu méjlighet
[6r att begravning kunde #ga rum utan iakttagande av rituell eller p4 annat
sitt bestimd form. Jordfiastning och begravning dgde dessutom ofta rum a
skilda platser, och nir detta vore fallet, vore det icke ovanligt, att sjilva be-
gravningen {6rsigginge utan hogtidlig form.

I de avgivna yttrandena medgives allmint onskvirdheten av en lagindring
1 den av de sakkunniga féreslagna riktningen. Fran vissa hall har vil gjorts
gillande, att reformen icke borde féretagas utan samband med frigan om fritt
uttride ur statskyrkan. 1 6verensstimmelse med de sakkunniga och det stora
flertalet av yttrandena héiller jag emellertid foére, att aven de medlemmar av
kyrkan, som icke 6nska ultrida ur densamma, béra hava full frihet i fé6rhallande
till de kyrkliga kulthandlingarna. Tiden synes nu vara inne for 4vigabringan-
de av en lagstiftning, som under vissa férutsittningar medgiver begravning av
medlem 1 svenska kyrkan utan jordfistning 1 kyrkans ordning.

Vad angar frigan huru det bor forfaras, da jordfiistning icke skall iga rum
i kyrkans ordning, synas de avgivna utldtandena giva vid handen, att man i all-
minhet funnit den av de sakkunniga angivna lésningen vara limplig.

Fran nagot hall har vil ifrdgasatts inférande vid sidan om den statskyrkliga
Jordfiastningsformen av dels en frikyrklig och dels en borgerlig jordfistnings-
form med dartill hérande ritual. Inom religionsfrihetskommittén har tidigare
(1920) utarbetats ett forslag, som féljer denna linje. Detta férslag upptog
fyra olika slag av legal jordfistning, nimligen statskyrklig jordfastning, tva
slag av frikyrklig jordfistning och borgerlig jordfistning. Av frikyrklig jord-
fastning skulle kunna férekomma en mangd olika former, uppdelade i tvd hu-
vudgrupper, den ena avseende frikyrkoorganisationer utom svenska kyrkan och
den andra dylika organisationer inom kyrkan. Fér de olika slagen av jordfast-
ning skulle gilla sirskilda bestimmelser. Frikyrkliga jordfastningsforittare
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skulle legitimeras av linsstyrelsen och borgerliga jordlistningsriitare for-
ordnas, 1 stad av magistraten resp. stadsstyrelsen och pa landet av kommunal-
namnden. DBorgerlig jordfastning skulle {orrittas med jordpiliggning och enligt
av Konungen faststillt formulir,

Den silunda foreslagna ordningen torde visserligen niira overensstimma
med den losning av fragan, som man vid dess tidigare behandling tinkt sig.
De sakkunnigas skil for frangiende av denna losning synas emellertid vi-
gande. VAl innebir uppgivandet av tanken pd en borgerlig legal jord[astnings-
form, varigenom begravning av statskyrkemedlem skulle kunna ske utan nigon
som helst hogtidlig form, i viss man eu nyhet. Men i detta sammanhang bor
beaktas, att iven under nuvarande forhallanden begravning utan hogtidlig form
lagligen kan férekomma; och i utlandet dr detta, sisom av den vid betinkandet
fogade oversikten av utlindsk lagstiftning framgér, ingalunda ovanligt. Dir-
emot lirer legal borgerlig jordfistning icke férekomma i ndgot annat med Sve-
rige jimforligt land.

P4 grund av det anférda ansluter jag mig till de av de sakkunniga upp-
dragna grundlinjerna for fragans lgsning.

Emellertid anser jag, att man i detta sammanhang bor begrinsa sig till
vidtagande av de lagindringar, som erfordras for tillgodoseende av det férut
omnimnda nskemalet om riilt 11l begravning av medlem av svenska kyrkan utan
jordfastning 1 kyrklig ordning. Att i lagen den 25 maj 1834 angdende jord-
fastning, vilken, savitt nu ar i friga, giller allenast medlemmar av svenska
kyrkan, nu inrycka nya bestimmelser rérande begravning jamvil 1 andra fall
synes knappast pakallat.

Jag 6vergar nu till behandling av hithorande specialfragor.

Det i I § av forenimnda lag den 25 maj 1894 omformilda tillkéinnagivandet
av dodsfall ar, liksom jordfistning, foreskrivet allenast betriffande medlem av
svenska kyrkan men for sadant fall obligatoriskt. Da nu jordfastning enligt for-
slaget icke skall vara obligatorisk for kyrkans medlemmar, kan ifragasittas att
sndra lagrummet darhin, att icke heller tillkinnagivandet ovillkorligen skall
forekomma. Tillkinnagivandet torde emellertid icke 1 egentlig mening vara av
kyrklig karaktir utan snarare jimforligt med andra rent borgerliga tillkinna-
givanden fran predikstolen. Denna anordning larer for nirvarande i praktiken
f5rekomma angéende icke blolt kyrkans medlemmar utan alla i férsamlingen
kyrkoskrivna. De sakkunniga hava med hinsyn hartill limnat paragrafen ofor-
indrad, och detta har icke ront gensigelse i négot utlitande. Aven jag &r i
denna del ense med de sakkunniga.

Det kyrkliga jordfistningstvinget betriffande kyrkans medlemmar grundar
siz pa 2 § jordfastningslagen. De sakkunnigas forslag om wupphivande

Special-
motivering.

under vissa forutsittningar av detta tvang har erhallit sin plats 1 ett .

nytt forsta moment av 8 §, till vilket stadgande en hinvisning inférts 1 2 §.
Enligt sistnamnda lagrum skall jordfastning i svenska kyrkans ordning av kyr-
kans medlemmar fortfarande vara huvudregeln.



14 Kungl. Maj:ts proposition nr 8.

Bestimmelsen om den tid, inom vilken jordfistning i svenska kyrkans ord-
ning skall dga rum, har framflyttats till 3 §, i vilken darjimte foretagits en
indring av redaktionell art.

4—6 §§ dro oforindrade.

I 7 § hava de sakkunniga upptagit forsta stycket av den nuvarande 8 S.
Berorda stadgande har av mig ansetts béra, nadgot jaimkat, tillika med andra
stycket av samma paragraf inflyta 1 9 §. Jag aterkommer i det foljande till
dessa bestimmelser. 7 § blir alltsi oférindrad.

Den nya 8 § behandlar 1 1 mom. forutsiattningarna for begravning av medlem i
svenska kyrkan utan jordfastning i kyrkans ordning.
De sakkunniga hava i detta avscende féreslagit foljande bestimmelser:

1. Har avliden medlem av svenska kyrkan i livstiden efter uppnadd alder
av aderton ar skriftligen forordnat om begravning utan jordfistning i kyrkans
ordning, linde det till efterrittelse.

Ar ej sddant fall £6r handen, som 1 forsla stycket avses, skall den avlidne an-
dock begravas utan jordfistning i svenska kyrkans ordning, di det av de nar-
maste efterlevande begires; dock icke om den avlidne fyllt femton Ar och sir-
skild anledning féreligger till antagande, att det skulle strida mot hans i livs-
tiden hysta onskan.

Férordnande eller framstillning, varom i detta moment sigs, provas av prist,
som for kyrkobdckerna i den forsamling, vilken dr riitt inskrivningsort for dsds-

fallet.
De sakkunniga anfora till stod for de foreslagna bestimmelserna bl. a.:

Med utgéngspunkt ifrin att svenska kyrkans kulthandlingar icke béra pa-
tvingas ndgon utan endast bjudas dem, som ¢nska bliva delaktiga dirav, kunde
det synas riktigast, att jord{istning i kyrkans ordning endast forekomme, nir
begiran dirom blivit framstilld. D4 den avlidne vid dodsfallet tillhorde kyrkan,
torde man dock sisom regel kunna antaga, att den avlidne énskat kyrklig jord-
fastning. Vid sadant foérhallande synes, nir det giller avliden medlem av
svenska kyrkan, nagon viljeyttring i stillet bora erfordras for att begravning
utan jordfastning i kyrkans ordning ma dga rum. De sakkunniga anse namligen
skyldig pietet mot den avlidne kriiva, att hans i livstiden hysta énskan med avse-
ende & formen fér begravningen bliver respekterad.

Har den avlidne icke efterlimnat skriftligt forordnande, synes man diremot i
regel bora lita till de nirmaste efterlevandes kinnedom om och pietet for den av-
lidnes énskan. De sakkunniga anse pa grund hiirav en framstillning av den av-
lidnes nérmaste efterlevande om begravning utan jordfistning i svenska kyrkans
ordning i regel bora gélla framfor den pa den avlidnes medlemskap i kyrkan grun-
dade presumtionen. Om déremot till denna kommer sirskild anledning till an-
tagande, att den avlidne onskat kyrklig jordfistning, bor sdédan dock #ga rum.

I fraga om vilka, som skola anses som den avlidnes nidrmaste efterlevande.
hava de sakkunniga trott sig icke bora foresld uttryckliga bestimmelser. Vid
telkning av detta uttryck lira stadgandena i 9 kap. 1 § irvdabalken om boupp-
teckningsskyldighet kunna tjina till ledning. T regel iir vil den, som anmiler
dodsfallet och ombesorjer begravningen, behérig att framstilla begiran av ifraga-
varande slag. Den omstindigheten, att en av flera lika nirstdende utrittar dessa
angelidgenheter, bér dock givetvis icke utesluta de 6vriga fran inflytande, direst
de onska gora det gillande. Vid oenighet emellan flera, som maste anses lika
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nirstdende, torde regeln, att jordliisining, d& skriftligt forordnande av den av-
lidne om motsatsen icke fireligger, skall ske i svenska kyrkans ordning, bora
gilla.

Efter att hirefier hava motiveral de foreslagna aldersgrinserna, anfora de
sakkunniga vidare, bl. a.:

Forordnande eller framstillning om begravning av medlem 1 svenska kyrkan
utan jordfistning i kyrkans ordning torde i allmiinhet bira provas av pastor i
den forsamling, som ér ratt inskrivningsort for dodsfallet. Lika med kyrko-
bokforingsforordningen (§ 1 mom. 5) forstd de sakkunniga hirvid med pastor
#ven komminister eller kapellpredikant i annex- eller kapellférsamling med egen
kyrkobokféring. Emellertid anse de sakkunniga, att hiinvindelse i angeligenhet
av ifrigavarande slag bér kunna ske jimvil till den prist, som [lakliskt skoter
expeditionen i kyrkobokforingsfragor. Slutligen #r det givetvis intet, som
hindrar, att forordnandet aviamnas eller framstillningen gores vid anmélan
enligt kyrkobokforingsforordningen av dodsfall i annan forsamling dn den, som
ar ratt inskrivningsort for detsamma. Forordnandet eller framstillningen bér 1
sa fall overbringas 1ill priisten 1 kyrkohokforingsorten for att av denne provas.

Priasten har naturligtvis att fatta sitt avgérande under #mbetsansvar; och,
om forhallandena det medgiva, kan hans beslut dragas under higre myndighets
provning.

T forevarande del hava frin skilda hall framstillts erinringar mot de sak-
kunnigas forslag.

S& anfor domkapitlet i Visterds: JFn sddan provningsplikt, som [orslaget
forutsatte, maste for en samvetsgrann prist komma att kinnas sirdeles tryec-
kande, och bestimmelsen kunde litt komma att foranleda konflikter, som 1 en
situation av s& sireget omtalig art miste bliva utomordentligt pinsamma. Enk-
last skulle denna svéarighet undvikas, om man ansige sig, i likhet med vad pa
andra hall skett, kunna géra befrielse frén kyrklig jordfistning ovillkorligt
beroende av testamentariskt foérordnande frin den avlidnes sida. Med hinsyn
sirskilt till den djupa betydelse, som jordfistningsakten for den avlidnes niir-
maste #gde, ansige sig dock domkapitlet icke kunna férorda denna utvig.
Diremot ville domkapitlet foresld inférandet av ett stadgande, att de ndrmast
efterlevande 1 dylika fall skulle hava att till sin begiran foga en skriftlig for-
klaring diirom, att denna enligt deras bestimda tvertygelse stode 1 Gverensstim-
melse med den avlidnes onskan. Under denna forutsiittning syntes ansvaret for
avgorandet 1 dylika fall utan risk helt kunna limnas 1 de nirmast efterlevandes
hand.

P4 sitt den till protokollet fogade avskriften utav avgivna yttranden giver vid
handen, ha liknande synpunkter framhallits jimvil av andra domkapitel.

Frikyrkliga samarbctskommittén, som uttalar sin tillfredsstillelse med for-
slagets allminna grundsatser, anser dock, att de av de sakkunniga fére-
slagna bestimmelserna 1 8 § 1 mom. 2 och 3 styckena skulle kunna leda till
just sddana konflikter, som forslaget 1 sin helhet avser att forebygga. Kom-
mittén framhéller bl. a.:

Det torde bliva mycket svart, for att e siiga omojligt, [ir en prist att prova
om sirskild anledning forelage for det antagandet, att den dode haft annan

onskan an de nirmaste efterlevande betriaffande formen fér jordfistningen. Lag-
fsrslaget inneholle icke négra bestimmelser om grunderna for en sidan prov-
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ning annat dn 1 det fall, d& skriftligt férordnande funnes, 1 vilket
fall detta skulle linda till efterrittelse. Prévningen 1 sadant fall, da
intet skriftligt férordnande funnes, maste foljaktligen bliva ganska subjektiv.
Det syntes dirfér kommittén vara fran alla synpunkter bist, att de
ndrmaste efterlevandes _eller anhérigas onskan ovillkorligen respekterades
1 alla de fall, d& den diode icke skriftligen férordnat om sin begrav-
ning. Funnes inga anhoriga till den dode, si borde de, som #andd vore
ansvariga foér den dédes jordande, #dga ritt att bestimma, under vilka
former begravningen skulle ske. Respekten for déden vore 1 allmanhet si stark,
att det knappast skulle falla niagon in att vilja handla 1 strid mot vad man
tydligen visste, att den avlidne onskat. Den antydda risken, att de efter-
levande anhoriga vid en eventuell meningsskiljaktighet rorande formen for
begravningen skulle kunna brista 1 hinsynstagande till den dédes 1 livstiden
hysta onskan, forefélle kommittén vara ringa mot den, som skulle bliva en
f5ljd av att de sakkunnigas forslag om pristens provningsritt bleve antaget.
Vidare syntes det kommiitén vara av vikt, att den bestimmelse om skriftligt
forordnande rorande sittet for jordfastningen, varom i forsta stycket av momen-
tet stadgades, finge gilla dven 1 det fall, som momentets andra stycke nimnde.

Allminna svenska pristféreningen anfor: Lagforslaget syntes hava kring-
gitt de svarigheter, som yppats, 1 stillet fér att klart och konsekvent stka losa
dem. Lagens sviivande formulering skéte ansvaret éver pa den enskilde pristen,
som skulle hava att avgoéra, huruvida, dar skriftligt férordnande saknades,
sidan begravning utom kyrkans ordning skulle pé »efterlevandes» begiran med-
givas. Diarav skulle litteligen skapas olika praxis och pad sina hall vallas
manga svirigheter. Begravning utan jord{iistning enligt svenska kyrkans ord-
ning borde, da det giillde medlem av svenska kyrkan over 18 ar gammal, endast
kunna ske efter forordnande 1 samma ordning, som for testamentariskt {orord-

nande vore bestamt.

Lika med de sakkunniga anser jag den avlidnes 6nskan bhéra vara principiellt
avgorande i fraga om formen for begravningen. I 6vercnsstimmelse hirmed
synes intet vara att invinda mot det av de sakkunniga féreslagna stadgandet,
alt, om avliden medlem av svenska kyrkan efter uppnadd alder av aderton ar
skriftligen férordnat om begravning utan jordfiistning i kyrkans ordning, detta
f3rordnande skall linda til]l efterrittelse.

Av tvd domkapitel har forordats, att man skulle stanna med denna méjlighet
till begravning av medlem i svenska kyrkan utan jordfistning i kyrkans ord-
ning; och fran andra hall har sisom férutsittning fér sidan begravning fére-
slagits skriftligt eller muntligt testamentariskt fdrordnande av den avlidne.
Med hiansyn till den vikt, som den avlidnes nirmaste torde fista vid sittet for
begravningen, kan jag icke ansluta mig till vad silunda ifragasatts, utan anser
jag, i likhet med de sakkunniga, att man 1 forevarande hinseende bor i avsevird
utstrickning taga hinsyn till de efterlevande samt dirvid lita till deras kénne-
dom om och pietet for den avlidnes énskan. Begravning av medlem av svenska
kyrkan utan jordfistning i kyrkans ordning bor foljaktligen, pa sitt de sak-
kunniga foreslagit, kunna #ga rum jimvil utan den avlidnes férordnande, da
det begires av honom nirstiende.

De sakkunnigas forslag gor undantag for det fall, att den avlidne fyllt femton
ar och sirskild anledning foreligger till antagande, att den framstillda begi-
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ran skulle strida mot den avlidnes onskan. Enligt forslaget skall i dylikt fall
avgorandet ligga hos vederbérande prist. Denna bestimmelse synes, av de
avgivna utlitandena att déma, vara foremal for ett nistan enhilligt motstdnd
4 savil statskyrkligt som frikyrkligt hall. Domkapitlen anféra med stor
enstimmighet, att den ifrigasatta provningsplikten skulle komma att foranleda
konflikter eller 1 allt fall kiinnas synnerligen tryckande for priisten, och fri-
kyrkliga samarbetskommittén uttalar farhagor for en alltfor stor nitilskan om
statskyrkans ordning vid provningen. Vid sddant forhallande anser jag mig
icke bora till antagande férorda ifrigavarande av de sakkunniga foreslagna be-
stimmelse.

Ehuru nigot asidosittande fran de nirmastes sida av den avlidnes énskan
icke torde vara att befara, synes det likvil laimpligt, att en garanti daremot in-
fores genom den av frikyrkliga samarbetskommittén féreslagna bestimmelsen,
att, om den avlidne efter uppnadd alder av aderton ar skriftligen férordnat om
Jordféstning 1 svenska kyrkans ordning, sidan skall iga rum. P4 grund
av detta och motsvarande férut berirda stadgande angiende férordnande
om begravning utan jordfistning i kyrkans ordning finnes alltid méjlighet for
en till den foreslagna aldern kommen medlem av kyrkan att genom upprit-
tande av skriftligt forordnande och dettas o6verlimnande till vederbérande
prist eller annan palitlig person sikerstilla sin 6nskan i fraga om be-
gravningens verkstdllande med eller utan jordfistning i kyrkans ord-
ning. Vil kunde det ifrdgasittas att hirutinnan ga nagot lidngre och
exempelvis lita dven ett muntligt férordnande infor vittnen gora tillfyllest.
Man undgér emellertid i dylikt fall icke att foreskriva en provning, vilken,
av de gjorda utlatandena att doma, helst torde béra undvikas. Mot den prov-
ning av det skriftliga férordnandet, som i alla hiindelser blir nédvindig och
som torde béra anfértros vederbérande prist, lira diaremot befogade anmirk-
ningar icke kunna framstillas.

Dar skriftligt férordnande, som nu sagts, icke forefinnes, synes riktigast aftt
lita till de efterlevandes omdéme och énskningar och att alltsd lata fragan,
huruvida begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning skall iga
rum, bl beroende pi gjord framstillning av de efterlevande.

Tre domkapitel och allminna svenska pristforeningen hava anmirkt, att ut-
trycket ndirmaste efterlevande ej vore fullt klart. Liknande uttryckssitt, sisom
»nirmaste anhériga» eller »nirmaste frander», forekomma dock i svenskt
lagsprak. 1 forevarande fall lirer emellertid ett #nnu mera omfattande
uttryck bora véljas. Framstillning, som hir avses, bér nimligen kunna
goras jamvidl av person, som icke dr vare sig frinde eller anhérig till
den avlidne men indock av en eller annan anledning stitt honom nira,
sisom exempelvis den, vilken vid dbdsfallet sammanbott med den avlidne,
varit 1 hans tjanst eller haft honom i sin vard, allt tydligen under férutsitt-
ning, att icke ndgon mera nirstéende framtrider. Med hinsyn till det anférda
har jag ansett, att uttrycket »nirmaste efterlevande» bor utbytas emot »niirmaste
anhoriga eller de, som eljest stodo den avlidne nira». Samma krets av perso-
ner torde dsyftas i jordfistningslagens 3 § 1 stycket och 7 § 2 stycket, da dar

Bihang till riksdagens protokoll 1925. 1 saml. 8 hift. (Nr 8.) 2
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talas om sékande till jordfistningens férrittande i annan férsamling &n den,
1 vilken dodsfallet timat, resp. till liktals hallande.

I ett utldtande har anforts, att den i tredje stycket av forevarande moment
féreskrivna provningen borde verkstillas av priast 1 den forsamling, dar jord-
fastningen skall ske, och icke av priist 1 den férsamling, som #r ritt inskriv-
ningsort for dodsfallet. Sasom de sakkunniga framhaillit, erfordras for nir-
varande enligt gingse praxis, d& begravning skall dga rum i annan férsam-
ling #n den, som Ar ritt inskrivningsort f6r dodsfall och begravning, tillstdnds-
bevis {6r begravningen av prist 1 sistnimnda férsamling; och #ven om detta
forfaringssiatt, med den mera ingiende prévning, som av de sakkunniga fore-
slagits, skulle kunna mota vissa svarigheter 1 det anmirkta hinseendet, synes
1 allt fall icke efter vidtagande av de av mig med avseende & prévningen fore-
slagna #indringarna anledning foreligga att {rdngd berérda praxis.

8 § 2 mom. skulle enligt de sakkunnigas forslag hava foljande lydelse:

2. And3 att avliden icke tillhorde svenska kyrkan, ma jordfistning i kyr-
kans ordning verkstiallas av prist, som diarom anlitas och dartill finnes villig;
dock icke om den avlidne fyllt femton ar och sirskild anledning foreligger till
antagande, att det skulle strida mot hans i livstiden hysia onskan.

P4 sitt de sakkunniga anfort lirer det emellertid redan nu icke vara svensk
prist formenat att pa vederborande efterlevandes begiiran verkstilla jordfist-
ning av kyrkan utomstiende avliden; och #ven om en viss osikerhet 1 uppfatt-
ningen om gallande ratt p4 omradet kanske kommit till uttryck, synas mig dock,
ssom redan framhallits, tillrickliga skil icke foreligga att 1 1894 ars lag, som
ej har avseende &4 kyrkan utomstiende avlidua, inblanda andra bestimmelser 1
imnet. Den oklarhet, som tilliventyrs forefunnits 1 friga om den gillande
riittens innebord i detta avseende, torde genom den lagindring, som nu foreslas,
komma, att upphora.

Ett av de sakkunniga féreslaget 3 mom. till ifragavarande paragraf bor 1 stil-
let utgdra paragrafens 2 mom. I detta moment behandlas frigan om viss
begravningsceremoni. I samband hiarmed bér forst bringas 1 erinran, hurusom
de sakkunniga rérande kyrkogairdarnas anvindande vid begravning utan jord-
fastning i kyrkans ordning anfort bl. a.:

Vid begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning kan givetvis
anvindas begravningsplats, som icke ar av kyrkan invigd. Enligt kommerskol-
legii cirk. d. 13 aug. 1838 iga mosaiska trosbekinnare begrava sina déda a sir-
skild begravningsplats, som dartill kan utses. Sirskilda begravningsplatser for
nimnda trosbekinnare finnas pa nagra stillen i landet. Dirjimte {innes 1 Stock-
holm sirskild begravningsplats for romersk-katolska trosbekinnare. Darntover
forekomma icke, savitt de sakkunniga hava sig bekant, sirskilda begravningsplat-
ger f6r frammande trosbekinnare. Men sidana kunna med vederborligt till-
stand inrittas for personer, som icke skola jordfistas i svenska kyrkans ordning.
A andra sidan synes intet hindra, att medlemmar av svenska kyrkan erhalla
tillstand att hava enskild begravningsplats, dir begravning utan jord[istning i
kyrkans ordning icke far forekomma.

I allminhet aro emellertid £6r narvarande frimmande trosbekéinnare och kon-



Kungl. Maj:ls propusition nr . 19

fessionslosa hinvisade i1l de allminna begravningsplatserna, och begravning
tdr dir dga rum utan jordfiistning i svenska kyrkans ordning. IEnligt 3 § 1
1873 ars [orordning angdende indring i vissa delar av kyrkolagen m. m. iga
nimligen frimmande {rosbekinnare att, efter anmilan hos vederhiorande kvrko-
herde, pa allmin begravningsplats erhalla lagerstad for sina doda. Med friim-
mande trosbekiinnare {érstis hir iven bekinnare av icke kristen iro. och med
dessa torde uti ifrigavarande hiinseende [4 likstillas de, som icke tillhora vare
sig svenska kyrkan cller nigot frimmande trossamfund. De allmiinna begrav-
ningsplatserna skola siledes vara tillgdngliga fér alla inom landet kyrkoskrivna
och andra, som d6 inom landet; och uppenbart lirer utan sirskilt stadgande vara,
att, om det kyrkliga jord[istningstvanget [6r svenska kyrkans medlenunar hi-
ves, jordande & de allménna begravningsplatserna icke kan férmenas medlem av
svenska kyrkan pd den grund, att jordfistning i kyrkans ordning icke iger
rum.

De sakkunniga anféra vidare:

I nira samband med frigan om rilt att begrava i kyrklig ordning icke jord-
fast lik & allmén begravningsplats star frigan om anordnande av begravnings-
ceremonier i sammanhang dirmed. D& begravningscercmonierna i det stora fler-
talet fall omedelbart ansluta sig till sjilva begravningen och enligt sakens na-
tur bora si gora, torde med ritt till begravning & de allminna begravningsplat-
serna, bora folja ritt till foretagande & dessa av vissa ceremonier. Men givetvis
ar det ett allmént och kyrkligt intresse. alt platsens helgd icke #ventyras ge-
nom ceremonier av i ett eller annat hinseende olimplig beskaffenhet. I sidant
avseende torde viill gillande bestimmelser om foérargelseviickande beteende & all-
min plats erbjuda tillricklig trygghet. Emellertid foresla de sakkunniga 1 an-
slutning till 8 § andra stycket 1 Jordfistningslagen (9 § 1 mom. enligt de sak-
kunnigas forslag) ett stadgande av innebird, att vid begravning intet far fore-
komma, som strider mot forrittningens helgd och allvarliga innebsrd. Over-
vakande hirav tillkommer givetvis den myndighet, som har tillsyn 6ver begrav-
ningsplatsen. Denna myndighet — kyrkorad, kyrkogéirdsstyrelse eller sir-
skilt utsedd person — #ger sjilvfallet att for underliitande av sadant Gverva-
kande med de niirmaste efterlevande pa forhand éverenskomma om tid fér be-
gravning. Likaledes bora pa forhand limpliga ordningsféreskrifter kunna med-
delas.

Betriiffande de & kyrkogirdarna upplorda gravkapellen framhilla de sak-
kunniga, att riitt till gravplats & allmin begravningsplats med[6r, alt iven vissa
begravningsceremonier m& #ga rum 3 allmin begravningsplats. I konsekvens
dirmed torde #ven & begravningsplatsen befintligt gravkapell bora for sidana
begravningsceremonier upplatas. Uttryckligt stadgande darom har dock icke
synts de sakkunniga vara erforderligt.

I anslutning hirtill anféra de sakkunniga vidare rérande kyrkornas uppli-
tande vid icke kyrklig begravning:

Vida svidrare ter sig frigan om kyrkas upplatande for bersrda indamal. T
Danmark #r sidant upplatande vid »borgerlig Begravelse» icke tillatet, och i
Norge har frigan varit foremal f6r starka meningsbrytningar. Aven i vart land
har denna tanke mott starkt motstind pa kyrkligt hall.

For egen del behjirta de sakkunniga i hég grad det verkliga behov, som, sir-
skilt & landsbygden, vid otjinlig viiderlek foreligger att fa kyrkorna upplatna
for anordnande av begravningscercmonier 1 fall, da jordfistning 1 svenska kyr-
kans ordning ej dger rum. Visserligen kan tinkas, att for sadant indamal andra
lokaler, sisom missionshus och ordenshus, kunna befinnas tjinliga. Men dar sa-



20 Kungl. Maj:ts proposition nr 8.

dana lokaler ¢j finnas 1 kyrkogéirdens niirhet, stiller sig saken onekligen 6m-
mande.

A andra sidan kunna icke for ritt 111l dlsponelande av kyrka éberopas sam-
ma birande skil som 1 friga om ritt till jordande & kyrkogard. Sjilva begrav-
ningen ir i grunden en rent borgerlig angeligenhet och kyrkogarden tjinar f5lj-
aktligen dven ett borgerligt indamal. Men ett religionssamfund tillhérig kyrka
ir avsedd for gudstjinster och andra kulthandlingar, férrittade enligt samfun-
dets ritual och av dess prasterskap. Det méste under sidana férhallanden na-
turligen vicka betinkligheter att stadga ovillkorlig ritt f6r andra dn kyrko-
samf{undets eget pristerskap att 1 kyrka 1 anslutning till begravning anordna
ceremonier, vilka kanske giva uttryck at dskadningssitt och livsideal, som starkt
kontrastera mot kyrkosamfundets egen férkunnelse och ritual. Mot betidnklig-
heter av denna art ar icke tillfyllest ett &beropande av att den avlidne i livs-
tiden m& hava tillhort svenska kyrkan, d sjalva platsen fér ceremonierna —
kyrkolokalen — 1 alldeles sdrskild mening tjinar kyrkans rent religitsa syf-
ten. Visserligen har férslag varit uppe om astadkommande av en lagstifining
med svfte att, 1 vidare utstrickning #n vad nu dger rum, mOJllggora och reglera
utny ttJande av kyrkolokalerna fér profana indamil. Men innan denna {riga
upptagits till behandling och erhz'é,llit sin lésning 1 ett stérre sammanhang, anse
de sakkunniga icke laimpligt att 1 en enskild punkt och dirtill en sidrskilt grann-
laga sddan foresld bestimmelse, som skulle innebiira ett avsteg fran hittills gil-
Iande regel, att kyrkorna utnyttjas fér andra an rent kvrkliga indamal endast
i de fall. d& vederborande myndighet anser sig hirtill kunna limna medgi-
vande. De sakkunniga halla saledes fore, att fragan om kyrkas upplitande 1
anslutning till begravning ma avgoras efter prévning i de siirskilda fallen pa
gsamma sitt. som eljest vid kvrkas upplatande sker. Det torde kunna forvin-
tas, att i flertalet fall genom o6msesidigt tillmoétesgfiende och hinsynstagande
den 6mtaliga fragan kommer att tillfredsstillande ordnas. Den alltmer utprag-
lade toleransen i vart land mellan olika tinkande pa det religiésa omradet synes
innebira ett varsel om att svarigheterna icke béra bliva allt {6r stora.

Med avseende & ritt till anvindande av kyrkklockor i anslutning till icke
kyrklig begravning anse de sakkunniga, att avgorande betinkligheter icke fore-
ligga mot stadgande av sadan ritt under samma villkor som i friga om klock-
ringning vid begravning med jordfistning i kyrkans ordning. Visserligen hade
1 folkmedvetandet den hégtidliga klockringningen i1 kyrkorna genom tiderna
omgirdats med en egendomlig, religiost betonad helgd. Men 1 grunden vore
klockringningen intet annat #n en »sammanringning», ett tecken, att menig-
heten skall komma tillsammans till gudstjinst eller andra kyrkliga kulthand-
lingar, och som bekant utnyttjades kyrkklockorna pa liknande sitt dven for
vissa profana indamal, t. ex, mangenstides vid eldsvador samt vid allmin mo-
bilisering. Med hinsyn till vad s&lunda anforts hava de saklrunniga i sitt fér-
slag upptagit stadgande, att vid begravning utan jordfistning i svenska kyr-
kans ordning klockringning skall, om det begires, iga rum i vanlig ordning,
d. v.s. 1 fall, dir klockringning vid begravning med jordfistning 1 svenska kyr-
kans ordning #r tillaten, och p& vanliga villkor.

Emot den standpunkt, de sakkunniga i nu berérda hinseenden intagit, hava
1 de avgivna yttrandena framstillts atskilliga inviandningar. DBetriffande de
skil, som frin olika hill iberopats fér en annan lésning av hithérande fragor
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an den av de sakkunniga [oreslagna, tillater jag mig hinvisa till yttrandena.
¥or min del har jag icke av vad silunda anforts funnit anledning att {ringa de
sakkunnigas forslag. Under hiinvisning 1 évrigt till den av dem férebragta mo-
tiveringen anser jag mig béra tilligga filjande.

Betriffande fragan om kyrkornas upplitande vid icke kyrklig begraviing
synes kritiken till ndgon del skjuta Gver milet. De sakkunniga foreslda hirut-
innan icke nagon indring i gillande ritt. De taga uttryckligen avstand fran
{anken att stadga ovillkorlig ritt till kyrkorummets anvindande vid sddan be-
gravning. Det ir saledes icke — siisom 1 ett yttrande anforts — fraga om kyr-
kornas oppnande »for jordfiistningsakter av icke kyrklig karaktir, kanske 1
saknad av varje religiost moment, ja, eventuellt av dirckt irreligiss priigel». De
sakkunniga anse emellertid icke heller de av dem i Gvrigt foreslagna stadgan-
dena pakalla inforande av ett generellt forbud emot kyrkorummets anvindan-
de vid icke kyrklig begravning utan halla fore, att frigan efter anlagande av
deras forslag kan losas pa sitt for nirvarande sker.

Ritten att disponera éver kyrkorna ar ej reglerad genom utiryckliga bestim-
melser i lag. Nagot avgdrande i riittspraxis, av vilket en allmingiltig slutsats
i1 frégan kan dragas, synes ej heller foreligga. Emellertid lirer det enligt till-
lampad ordning tillkomma pastor att 1 férsta hand bestimma, om kyrkan mé
upplatas for andra #indamal dn sidana, som sammmanhéra med gudstjinstens
firande.

Jamvil 1 fraga om _kyrkornas upplatande vid icke kyrklig begravning delar
Jag de sakkunnigas uppfattning. Kyrkobyggnaderna upplatas f6r nirvarande
stundom till konserter, forelisningar och andra liknande #ndamél, och exem-
pel saknas e] heller pa att jordfiistning enligt frimmande trosbekinnares ritual
fatt dga rum 1 kyrka. Givetvis bor kyrkan icke upplatas for icke kyrklig be-
gravning utan att vederbdrande kyrkoherde forvissat sig om att intet kommer
att forsiggd, som skulle kunna pa nigot sitt krinka rummets helgd. Uppenbart
torde ock vara, att viss, ej ringa hansyn bér tagas till férsamlingsbornas asikter
och kinslor. Att en i nigon man olika praxis silunda kan uppstd pa skilda
orter, synes icke vara att betrakta sisom en alltfér stor oligenhet. Emellertid
torde man i detta avseende kunna hysa fullt fértroende till vederbsrande kyrko-
herdars sjialvstindighet och omdémesférméga. Att stadga inskrinkning i lag
med avseende & kyrkornas anvindande vid icke kyrklig begravning lirer folj-
aktligen vara obehovligt, och att, pa sitt i en del utldtanden féreslagits, hanskjuta
fragan till hégre myndighets omedelbara prévning maste med hinsyn till néd-
vandigheten av ett snabbt avgérande betecknas sidsom opraktiskt.

Med avseende & frigan om vissa begravningsceremonier md erinras, att be-
gravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning icke ir nigon nyhet. Si-
dan begravning férekommer ej siallan, jamval & kyrkogirdarna; och 1 samband
diarmed eller vid sidan om legal jordfistning kunna forekomma religiésa cere-
monier av annat slag eller annan hogtidlighet. Hirvid dro vederborande tydli-
gen underkastade gillande ordningsforeskrifter sdvil 1 friga om tid fér be-
gravnings forrittande som 1 andra avseenden, och sjilvfallet far for 6vrigt intet
foretagas, som kan viicka allméin forargelse. Det nya enligt forslaget ar, att
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statskyrklig jordfistning under vissa forhallanden icke behéver firekommna,
fastin den avlidne tillhérde kyrkan. Men detta synes icke féranleda andrade
bestimmelser rérande ordningen & kyrkogardarna vid begravning utan stats-
kyrklig jordfistning.

Forsta stycket av den nuvarande 8 § har, som nimnts, ansetts béra undergi
Jimkning och bildar tillsammans med ett av de sakkunniga (9 § 1 mom. andra
punkten) foreslaget, forut omformilt stadgande I mom. av 9 §.

Jamkningen pikallas dirav, att begravning av avliden medlem av svenska
kyrkan, oaktat kyrklig jordfistning icke igt rum, ansetts bora ske & invigd be-
gravningsplats, sdvida ej med behorigt tillstind inrittats enskild begravnings-
plats. I samband med meddelande av dylikt tillstind lirer Kungl. Maj:t limna
de nirmare féreskrifter, omstindigheterna pakalla.

Sésom 2 mom. i 9 § har upptagits den nuvarande 9 § (9 § 2 mom. enligt de
sakkunnigas forslag) och sisom 3 mom. i 9 § andra stycket av den nuvarande
8 § (9 § 1 mom. férsta punkten i de sakkunnigas forslag).

Domkapitlet i Vixjs och pristforeningen hava uttalat den uppfattningen, att
ea sirskild lagbestimmelse borde meddelas till forebyggande av att & gravvard
anbringas bild eller inskrift av stotande innebsrd. Med hinsyn till innehallet
av sistberérda stadgande i forslaget samt 4 § forsta stycket i lagen den 24 mars
1916 om nyttjanderitt till gravplats torde emellertid en dylik bestimmelse &
anses overflodig.

I enlighet med de av mig nu angivna grunderna har Jjag 1atit inom justitiede-
partementet 1 vissa delar omarbeta det av de sakkunniga upprattade lagfor-
slaget. Jamvil de sakkunnigas forslag till indringar 1 férordningen den 3
december 1915 angdende kyrkobickers férande och i kungdrelsen den 14 sep-
tember 1917 angdende villkor for eldbegingelse torde bora i vissa avseenden
undergd, jamkning.»

Féredraganden uppliser hirefter forslag till lag om dndrad lydelse av 2.3, 8
och 9 §§ i lagen den 25 maj 1894 (nr 36 s. 2) angdende jordfdstning av den
lydelse, bilaga vid detta protokoll utvisar, samt hemstiller, att lagradets ut-
latande Gver detta forslag matte for det i § 87 regeringsformen omférmilda
dndamal inhdmtas genom utdrag av protokollet.

Denna av statsridets ovriga ledaméter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.
Ur protokollet:

Oskar Adelsohn.
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Bilaga.

Forslag
till
Lag

om indrad lydelse av 2, 3, 8 och 9 §§ i lagen den 25 maj 1894 (nr 36 s. 2)
angiende jordfistning.

Hirigenom férordnas, att 2, 3, 8 och 9 8§ 1 lagen den 25 maj 1894 angdende
jordfistning skola erhalla féljande indrade lydelse:

2 §.
Den avlidne skall utom 1 fall, varom 1 8 § 1 mom. férmiles, jordfastas pa

sitt 1 denna lag sigs av prist i svenska kyrkan (jordfistning i svenska kyrkans
ordning).

3 8.

Jordfastningen skall verkstillas inom sex veckor efter dédsfallet, dir icke
giltiga orsaker till lingre uppskov dro fér handen. Den skall #ga rum 1 den
forsamling, dar dodsfallet timat; dock ma den kunna forrittas i annan férsam-
ling, om vederborande det &stunda.

Jordfastning verkstilles & férsamlingens kyrkogard eller annan begravnings-
plats eller ock & rum, som férsamlingen f6r jordfistning anvisat. I kyrka ma
sadan jordfastning, varom 1 5 och 6 §§ sigs, icke dga Tum.

Huruvida den, som avlidit 1 fangelse, & sjukhus eller & annat dirmed jimfér-
ligt stille, ma dirstides kunna jordfistas, ankommer pd Konungens prévning.

8 8.

1 mom. Har den avlidne efter uppnadd alder av aderton ar skriftligen fér-
ordnat om begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning, linde det
till efterrittelse.

Ar sddant férordnande ej givet, skall den avlidne #ndock begravas ulan jord-
fistning 1 svenska kyrkans ordning, dir det begiires av den avlidnes nirmaste
anhoriga eller av dem, som eljest stodo den avlidne nira; dock icke om den av-
lidne efter uppnadd &lder av aderton ar skriftligen férordnat om jordfistning 1
kyrkans ordning.

Framstillning att begravning ms #ga rum utan jordfistning i svenska kyr-
kans ordning géres hos prist, som for kyrkobéckerna i1 den forsamling, vilken
ar ritt inskrivningsort f6r dodsfallet.
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2 mom. Vid begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning skall
klockringning, om det begires, 4ga rum i vanlig ordning.

9 8.

1 mom. Den avlidne m4, sivida ej annat foranledes av stadgandet 1 2 mom.
av denna paragraf, icke begravas annorstides in & kyrkogérd eller annan
plats, som blivit fér sddant indamal behorigen invigd. Vid begravningen m3
intet férekomma, som strider mot férrittningens helgd och allvarliga innebéord.

2 mom. Pa Konungens provning ankommer huruvida och under vilka villkor
enskild begravningsplats mé anliggas.

3 mom. Kyrkogardar och andra begravningsplatser skola stidse hallas i
ordnat och virdigt skick.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1926.
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Sedan uisedda sakkunniga (religionsfrihetskommittén) den 30 december 1922
avgivit betinkande med forslag till lag om dndring i vissa delar av lagen den
25 maj 1894 angdende jordfdstning m. m. (statens offentliga utredningar
1923:23), har Kungl. Maj:t forelagt samtliga domkapitel, Stockholms stads
konsistorium och hovkonsistoriet att avgiva utldtande i #rendet samt berett
frikyrkliga samarbetskommittén tillfille att diri utlata sig. Yttranden hava
darefter inkommit till justitiedepartementet frdn nimnda #dmbetsmyndigheter
och samarbetskommittén dvensom allminna svenska pristféreningen. De av-
givna yttrandena #ro av {éljande innehall.

Domkapitlet ¢ Uppsala (arkebiskopen Séderblom, domprosten professorn Li-
zell, professorerna Reuterskisld, Linderholm, Runestam och Wetter samt ad-
jungerade ledamoten prosten Leufvén) har anfort:

Domkapitlet anser, att med hinsyn till nu géillande forhallanden i religiost
och kyrkligt avseende inférandet av en begravning dven utom svenska kyrkans
ordning kan vara berittigat, och vill mot bestimmelsen, att sidan mé dga rum,
ds medlem av svenska kyrkan, ver 18 ar gammal, sidant skriftligen forord-
nat, icke framstilla ndgon anmirkning. Diremot finner domkapitlet, att be-
stimmelsen om borgerlig begravning, nir skriftligt férordnande saknas, behs-
ver kompletteras s att nirmare bestimmelser ges, vilka de »efterlevande» #ro,
till vilkas begiran pristen i frimsta rummet har att taga hinsyn. Konflikt-
mojligheterna vid priistens avgorande pa denna punkt kan domkapitlet ej dolja
f5r sig, men har pa samma gang den forhoppningen, att allvaret infor déden
skall hjilpa att 6vervinna desamma. Vad angir klockringningen anser dom-
kapitlet, att sidan ma f3 forekomma pa foreslaget sitt, di den dven dger rum
vid andra tillfillen &n da det direkt giller svenska kyrkans gudstjinst. Dir-
emot finner domkapitlet det icke riktigt, att kyrkan upplates for begravning
enligt annan ordning in den svenska kyrkans eller forrittas av andra #n den
svenska kyrkans dirtill forordnade tjanare. Kyrkan ér, nér det giller andra
gudstjinstliga handlingar — och sdsom gudstjinst bor dven en jordfistning
betraktas - avsedd for sidana, som forrittas enligt svensk kyrklig ordning,
och anledning finnes ej att pad denna punkt gora ett undantag. Ett sidant
medgivande skulle kunna medfoéra allt annat &n tnskviirda konsekvenser. I
pvrigt har domkapitlet intet mot det framstallda forslaget att anfora.

Till yitrandet ville #rkebiskopen, domprosten och professorn Wetter for sin
del hava fogat féljande tilligg, som skulle hava intagits f6re sista punkten i
yttrandet, namligen:

Dock ma for enstaka fall domkapitlet ge sitt tillstind till begravning i kyrka

iven efter annan ordning #n den svenska kyrkan_s; siirski_lt.med tanke pa de
tillfallen, d3 av staten erkinda frimmande kristna religionssamfund, som
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ej pm platsen_ hava egen kyrka eller eget kapell, franstilla begiran om
att fi forritta jordfastning i kyrkan. I kyrka ma dock under inga férhallanden
begravning utan religios karaktir fa iga rum.

Professorn Reuterskicld anforde i friga om klockringningen, att han for
sin del icke ville medgiva, att sidan finge forekomma annat #n vid begrav-
ningar enligt svenska kyrkans ordning.

Domkapitlet i Linkiping (biskopen Personne, domprosten Bring samt lek-
torerna rektorn Varnéus, Jacobsson och Witt):

Fran tvenne olika héll ha krav framstillts pa #ndrade bestimmelser rérande
jordfistning. Dels ha fran de fria religiosa sammanslutningarnas sida fram-
kommit onskningar om, att deras predikanter lika vil som folkkyrkans prister
skulle dga att forratta jordfastning, som i s& fall naturligen skulle komma
att bira kristlig prigel lika vil som jordfistning, forrittad enligt svenska
kyrkans ordning. Dels har ock liknande krav gjorts gillande fran deras sida
och for deras rikning, som st frimmande for kristen tro och livsiskadning.
I bada fallen har religionsfrihetens redan forut i svensk lagstiftning erkinda
och tillimpade grundsats aberopats som stid for salunda framstillda yrkanden.

Av kommitterades motivering framgar tydligt nog, att de infér ovan antydda,
vitt skilda utgdngspunkter kint sig forsatta i ett ganska svart dilemma. Egent-
ligen skulle vil de bada olika kraven, direst man ville tillmotesgd dem, f6ljd-
riktigt lett till forordande av dels en frikyrklig, dels en rent borgerlig jord-
tastningsform med dirtill hérande ritual. Ingendera har av kommitterade
foreslagits. Man har & ena sidan icke velat underkasta de frireligitsa sam-
funden négon statlig kontroll p4 denna punkt och samtidigt icke blott kint med
sig utan uttryckligen pipekat svarigheten, for att ej siga omdjligheten, att
skapa en fér alla de fria samfunden tillfredsstillande jordfastningsform.
andra sidan har man lika klart insett, att »skall borgerlig jordfistning infogas
1 rittsordningen sisom ett sirskilt institut, méste 4t densamma givas en klar
och bestimd karaktir, ndrmast med uttryck i ett borgerligt jordfistningsfor-
muldr». Det torde dock, siga kommitterade med ratta, komma att valla bety-
dande svarigheter att avfatta ett dylikt formuldr. Och kommitterade erkinna
till och med, att fér personer med religits askadning en jordfistningsakt utan
religiost innehall skulle verka profanerande och stétande. Kommitterade ha
darfér stannat for att limna fullstindig frihet for dem, som &nska jordfistning
enligt annan ordning an svenska kyrkans, att efter eget behag utgestalta akten.
Huruvida det kan vara limpligt och med god ordning 6verensstimmande att 1
sddan utstrickning 6ppna dorren pa vid gavel for »olikartade, ej sillan nog
sd subjektivt fargade dskddningar hos dem, som kinna behov av att undandraga
sig den kyrkliga jordfistningsakien» att utan hinder géra sig gillande, dirom
vagar domkapitlet hysa starka tvivelsmal.

Bristen pa konsekvens och féljandet av klara linjer framtriader icke blott pa
den nu berérda punkten 1 kommitterades framstillning och férslag. Den trider
in skarpare i dagen, nir frdga blir om rattigheten for dem, som icke 6nska
jordfastning enligt kyrkans ordning, att icke desto mindre vid begravning
begagna sig av kyrkans klockor, ja till och med av kyrkans vigda rum. I
forra hinseendet erkinna kommitterade 6ppet, att »klockringningen 1 kyrkorna
i folkmedvetandet genom tiderna omgirdats med en egendomlig religiést be-
tonad helgd», men trots detta och med stéd av att kyrkklockorna i sillsynta
undantagsfall (sisom vid mobilisering, eldfara ete.) nyttjas {6r profana in-
damal gora kommitterade gillande, att klockringningen intet annat dr dn en
sammanringning och att darfér ingen betiinklighet bér méta vid att anvinda
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kyrkans klockor for att kalla till en rent viirldslig forrittning. DBetriffande
a.nvii.ndandet av kyrkans gudstjinstrum fér jordfastning 1 strid mot kyrkans
ordning e_rkilnna kommitierade, att mer berdttigade betinkligheter finnas, ja
de peka sjilva pd det minst sagt underliga uti, att andra in vederbérande sam-
funds prister skulle tillerkiinnas riitt att 1 samfundets for gudstjinst avsedda
rum »1 anslutning till begravning anordna ceremonier, vilka kanske giva uttryck
at askadningssilt och livsideal, som starkt kontrastera mot kyrkosamfundets
egen forkunnelse och ritual». S& starkt ha kommitterade kint det orimliga
hiiri, ait de icke 1 lagforslaget inryckt nagon bestimmelse om ritt att anvinda
kyrka for jordfistning efter annan An svenska kyrkans ordning, men vil 1
motiveringen uttalat sig for att, dir dylikt begirdes, det skulle ankomma pa den
enskilde priastens avgérande 1 varje enskilt fall.

Enligt domkapitlets f6rmenande borde det vara sjilvfallet, att de, som f6rsmé
kyrkans {janst vid jordfiastningen, ocks&d avstode fran att bruka dess vigda
gudstjinstrum sévil som dess klockor. Framfor allt finner domkapitlet det
orimligt, att kyrkorna skulle upplatas for rent virldsliga begravningsceremo-
nier, varférutom det — syanerligast under politiskt upprorda tider — litt
kunde befaras, att sidant i samband med dem kunde foérekomma, som vore
ignat att krinka kyrkorummets helgd. Och domkapitlet kan si mycket mindre
godkinna grundsatsen, att frigan om kyrkans upplatande i slika fall skulle
bero pa den enskilde pristens avgorande, som domkapitlet ar forvissat om, att
detta for pristerskapet skulle medfsra svarigheter och férvecklingar, fran vilka
de givet bora vara fritagna med hénsyn till sin dmbetsutdvning.

Pa grund av vad domkapitlet silunda anfort finner sig domkapitlet bira
bestamt avstyrka lagférslagets godkinnande i dess nu foreliggande skick.

Domkapitlet i Skara (biskopen Danell, domprosten Wermcrantz samt lekto-
rerna rektorn Larsson, Térnquist, Cederbom och Melander):

Domkapitlet anser det nodigt, att lagen innehéller bestimmelse dirom, att i
kyrka i regel endast jordfistning enligt svenska kyrkans ordning ma fore-
komma. Det vore obarmhartigt och skulle litt leda till stora svarigheter, om
det vilade pa den enskilde pristen att avgora, 1 vilket fall kyrka skulle kunna,
upplatas till jordfistning i annan ordning &n den svenska kyrkans. Darfor
borde lagen innehalla sadan bestimmelse som den nimnda och tillika, att,
darest begiran i visst fall sker om kyrkas upplatande for jordfastning 1 annan
ordning #n svenska kyrkans, biskop eller domkapitel ma aga att dirom besluta.
Det kan nimligen tinkas, att jordfistning ifragasittes 1 kyrka utford av prist
i nigot var kyrka nirstiende kyrkosamfund, i vilket fall mojlighet bor lamnas
att begagna kyrkorummet.

T 6vrigt har domkapitlet intet att erinra mot det foreliggande forslaget.

Domkapitlet i Strangnds (biskopen Ullman, domprosten Norberg samt lekto-
rerna Gustafsson, Tingdal och Léw):

Skulle en lagindring i berorda hénseende arbeta sig fram, anser sig dom-
kapitlet bora gora féljande erinringar. Det synes domkapitlet di i forsta
hand uppenbart, att kyrkorna icke kunna eller fa upplatas annat in for jord-
fistning enligt kyrkans ordning. Och dirom bér 1 lag stadgas.

Vad betriffar begravningsplatserna, vilka till storsta delen omsluta vara
gamla férsamlingskyrkor, si bora de framdeles som hittills disponeras av med-
lemmar av svenska kyrkan, som vilja jordfistas 1 svenska kyrkans ordning,
samt av frammande trosbekinnare, vilka jamlikt kungl. forordningen angiende
frammande trosbekinnare den 31 oktober 1873 bildat av staten erkinda forsam-
lingar. For andras rikning torde kunna ifragasittas, huruvida icke siirskilda
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begravningsplatser bora anordnas i1 likhet med vad forhallandet ar for mosaiska
troshekinnare. Rorande kostnaderna hirfér torde utredning béra ske. Man
kunde annars befara, att vara vigda griftegardar med deras kristliga symboler
och eventuellt kyrkor bleve métesplatser, dir det for var kristna tro dyrbaraste
gjordes till féremal f6r han och férakt.

Aven mot anvindning av kyrkklockor vid begravning utan jordfistning i
svenska kyrkans ordning kunna med skil vissa betinkligheter uppstillas.

Till sist vill domkapitlet papeka, att begravning utan jordfistning i kyrkans
ordning icke ma medgivas i andra fall, 4n dir den avlidne skriftligen tillkinna-
givit sin vilja 1 detta hinseende eller da féraldrar besluta dirom for sina
minderériga barn. Lagforslagets forsok att overlimna till pastor provningen
1 vissa fall av en avlidens intentioner méaste bestamt tillbakavisas. Ett dylikt
avgirande lage 1 manga fall icke inom mdjlighetens omrdde och skulle i ett
flertal fall leda till dndlosa, obehagliga forvecklingar.

Lektorn Fransén anforde:

Tiden synes vara kommen for detta nya steg pa religionsfrihetens vig.
P3 detta omrade liksom pé andra bor kyrkan fritt bjuda minniskorna sin
férkunnelse, vare sig det sker genom predikan eller andra kulthandlingar.

Sedan lang tid tillbaka hava vissa frikyrkliga sammanslutningar inom sven-
ska kyrkan vid alskilliga tillfiallen tillimpat det tillvigagangssittet, att 1
anslutning till dods gravsittning samfundets predikant i nidrvaro av de anhériga
forrattar begravningsceremonier. vilka av dessa betraktas som den egentliga
jordfistningen, varefter for vederborande pristman aterstir att, efter grav-
sattningen och sedan de anhériga avligsnat sig, jimlikt sin @mbetsplikt for-
ratta den legala jordfistningsakten. 1 nigra sidana fall har den senare kult-
handlingen av ett eller annat skiil uteblivit, emedan gillande lagstiftning varken
meddelat straffpafoljd for begravning utan legal jordfiastning eller anvisat
annan utvidg for uppritthallande av de angéende jordfdstning givna bestim-
melserna.

Det foreliggande lagforslaget asyftar bland annat att forebygga sddan dub-
bel jordfistning, som forut nimnts. Mot detta syftemél synes intet vara att
erinra, liksom ej heller mot f{érslagets principiella standpunkt.

Betriaffande vissa detaljer 1 lagforslaget kan man ju vara tveksam. Vad
sirskilt angar den viktiga 8 § skulle jag vilja foresld foljande lydelse:

»1. Har avliden medlem av svenska kyrkan i livstiden efter uppnadd alder
av aderton ar antingen genom bevittnad skrift eller muntligen infér vittnen
forordnat om sin begravning utan jordfistning i1 kyrkans ordning, linde det
till efterrittelse.

Ar ej sadant fall for handen. som 1 {orsta stycket avses, skall den avlidne
indock begravas utan jordfastning 1 svenska kyrkans ordning, om det av de
nirmaste efterlevande begiires.

2. Andock atts — — — — o. s. v. enligt férslaget.

Domkapitlet i Visterds (biskopen Billing, domprosten Fahreus, lektorerna
Landtmanson, Hjertén, Tiedgren och Stadler samt adjungerade ledamoten folk-
skolinspektoren Garpe):

Mot grundprincipen i det foreliggande forslaget har domkapitlet ingen in-
vindning att gora. Aven om nigot allminnare behov av en reform i nu fire-
slagen riktning svarligen kan sicas hava framtritt. har dock det i den gillande
ordningen ingdende tvangsmomentet onekligen pad sina hall gjort sig ként
shsom sidant och framkallat en reaktion, som bland annat tagit sig uttryck i
en del ganska pinsamma konflikter i friga om formen for jordfistnings for-
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1'.iittumllv. Under su(_lunu' forhallanden kan det icke vara kyrkan viirdigt eller
l‘lggu 1 h_enn(-s verkliga intresse att sika fasthilla principen om den kyrkliga
Jordfistningens, 1 vad det giiller personer, som ej utiryckligen uttritt ur kyr-
kan, obligatoriska karaktir. Det konsckventa genomforandet av den grund-
satsen, att kyrkan visserligen erbjuder sin tjinst it alla, som onska motiaga
den, men 1icke tvingar den pid nigon, miste fastmer iiven fran kyrkans sida he-
trakftas sasom en vinsl, sirskilt frin den synpunkten, att den rent religidsa
motivering, som djupast uppbir hennes organisation sisom folkkyrka. dirigenom
tydligare framtrider.

Den mojligheten, att genomforandet av det foreliggande forslaget kan komma
att p4 den radande folkseden i ett sirdeles 6mtaligt hiinseende utova ett ganska
ddesdigert inflytande, later sig visserligen icke helt bestridas. Dock finnas,
sasom ock av kommitterade framhallits, flera fakiorer, som iiro ignade att 1
visentlig grad mildra farhigorna i denna riktning. Emellertid kan det onek-
ligen fran den angivna synpunkten synas onskviirt, att dven formen for be-
gravning utan kyrkans medverkan bleve 1 ndgon man genom lag reglerad. Vid
narmare overvigande av de kommitterades utredning i detta hinseende har
domkapitlet dock funnit de &vervigande skdlen tala for den stindpunkt, vid
vilken de kommitterade slutligen stannat, och enligt vilken jordfistning i sven-
ska kyrkans ordning alltjimt skulle forbliva den enda lagligen reglerade form
{61 begravning.

Medan de kommitterade 1 sitt lagforslag utgatt frin den férutsittningen,
att ritt till gravplats & kyrkligt invigd begravningsplats skulle std éppen aven
for dem, som icke jordfasts i kyrkans ordning, samt 1 detsamma upptagit en
uttrycklig bestimmelse dirom, att klockringning iiven vid begravning i annan
ordning skall, om s& begiires, 1 vanlig ordning iiga rum, hava de ifriga om upp-
latande av gravkapell och kyrka fiér siddan begravning icke ansell sig bora
foresla ndgra siarskilda bestimmelser. Av motiveringen framgér emellertid,
att de ifraga om gravkapell anse dess upplatande #ven for jordfistning i annan
form #n den kyrkliga sdsom en konsekvens av vad om begravningsplatsen
skulle komma att gilla, men daremot ansett, att den 6mtaliga frigan om
kyrkas upplatande 1 dylika fall bér f& »avgoras efter provning i de sirskilda
fallen pd& samma sitt som eljest vid kyrkas upplatande sker». Mot kommit-
terades standpunkt i det sist nimnda hinseendet méaste domkapitlet, som 1
ovriga punkter — dven 1 vad upplatelsen av gravkapell och dirmed jimforliga
platser angir — ansluter sig till kommitterades uppfattning, inligga en bestdmd
gensaga. Kommitterades uttalande, att »den allt mer utpriglade toleransen i
vart land mellan olika tinkande pa det religiosa omradet synes innebira ett
varsel om att svarigheterna icke bora bliva allt for stora», synes domkapitlet
ur flera synpunkter missvisande. Vad som hindrar domkapitlet att bitrida de
kommitterades standpunkt #r emellertid icke blott hiinsynen till de slitningar
och konflikter, till vilka den av dem férordade ordningen méste leda, utan
ocksd och frimst rent principiella grunder. Nar éppnandet av mojligheten till
kyrkornas upplatelse fér begravningsakter av icke kyrklig karaktir under-
stundom, savil av anhingare som motstdndare till kommitterades standpunkt,
betecknats sisom blott ett ytterlicare steg 1 samma rikining, som markeras
av medgivandet av ratt till gravplats at alla avlidna & de kyrkligt invigda
begravningsplatserna eller av klockringning jimvil vid begravningar av icke
kyrklig karaktir, synes detta domkapitlet si lilet triffande, att fastmer, om
saken betraktas fran rent religiés synpunkt, hiir ett direki motsatsférhéllande
méste sigas dga rum. De bada forstnimnda stadgandena maste, sisom inne-
barande ett forstirkande av helgden i jordfastningsakten och kring de dédas
vilorum. dven fran kyrkans sida betraktas icke sisom ett nodtvunget medgi-
vande utan sasom en forman. Oppnandet av kyrkorna for jordfiistningsakter
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av icke kyrklig karaktir, kanske 1 saknad av varje religiost moment, ja, even-
tuellt av direkt irreligios prigel, skulle diremot 1 rak motsats hiartill innebira
ett forsvagande av den religidsa helgd, som kyrkan méste géra allt for att
at sina kyrkor bevara. D& kommitterade i deita sammanhang omnamna de
forslag, som nagon ging framkommit rérande &stadkommande av en lagstift-
ning med avsikt att, i vidare utstriickning dn vad nu dger rum, mojliggéra och
reglera utnyttjande av kyrkolokalerna {6r profana #dndaméil, kan domkapitlet
icke underlata att uitala, att en dylik lagstiftning enligt dess uppfatining
skulle innebira ett ddesdigert steg tillbaka, och att utvecklingen fastmer, enligt
dess férmenande, bor gd 1 rakt motsatt riktning. Vikten fér hela vart folkliv
av att kyrkorummets religitsa helgd och stillhet omsorgsfullt bevaras borde
dven av de med kyrkan olika tinkande kunna uppskattas. Pa grund av det
anforda anser sig domkapitlet bestimt bora payrka, att 1 lagen, 1 likhet med
vad exempelvis 1 den danska lagstiftningen skett, en bestammelse inféres diirom,
att 1 kyrka endast jordfastning i kyrklig ordning mé #ga rum.

I 6vrigt har domkapitlet endast pd en punkt funnit anledning till anmirk-
ning mot de av kommitterade framlagda forfattningsforslagen, namligen 1 fraga
om forutsidtiningarna for begravning av medlem av svenska kyrkan utan kyrk-
lig jordfistning #vensom for jordfistning i svenska kyrkans ordning av utom
kyrkan stdende. Det av de kommitterade 1 férstnimnda hinseende framlagda
forslaget innebar, att vederbsrande forsamlingsprist 1 de fall, di den avlidne
ej sjalv skriftligen férordnat om begravning utan jordfastning 1 kyrklig ord-
ning, men en anhéallan 1 sddan riktning av de anhoriga framstilles, skulle hava
att prova sddan framstillning fran synpunkten av huruvida siarskild anledning
foreligger tili antagande, att den skulle strida mot den avlidnes i livstiden hysta
onskan. En siddan prévningsplikt méaste fér en samvetsgrann prast komma
att kinnas sdrdeles tryckande, och bestimmelsen kan latt komma att foranleda
konflikter, som 1 en situation av si sireget émtalig art maste bliva utomordent-
ligt pinsamma. Enklast skulle denna svarighet undvikas, om man ansige sig
1 likhet med vad pa andra hall skett kunna gora befrielse fran kyrklig jord-
fastning ovillkorligt berocnde av testamentariskt forordnande frin den avlidnes
sida. Med hidnsyn siarskilt till den djupa betydelse, som jordfastningsakten for
den avlidnes ndrmaste dger, anser sig dock domkapitlet icke kunna fororda
denna utviag. Diremot vill domkapitlet firesld inférandet av ett stadgande,
att de nidrmast efterlevande i dylika fall skola hava att till sin begiran foga
en skriftlig forklaring diarom, att denna enligt deras bestimda 6vertygelse star
i dverensstimmelse med den avlidnes énskan. Under denna forutsiattning synes
ansvaret for avgorandet i dylika fall utan risk helt kunna limnas i de nar-
mast efterlevandes hand. I analog rikining synas ock bestimmelserna e¢m de
férutsattningar, under vilka utom kyrkan stdende md kunna erhalla kyrklig
jordfastning, bora omarbetas.

Domkapitlet i Vixzjé (biskopen Lindberg, domprosten Ekedahl samt lekto-
rerna Larsson, Borelins och Pira):

Den férandring i nu gillande lag, som férslaget avser, galler ratt till s. k.
borgerlig begravning eller, sdsom det 1 forslaget heter, riatt till begravning
utan jordfistning i1 svenska kyrkans ordning. S&som det religitsa liget 1 vart
land nu &r, synes det beklagligtvis icke {innas nigon annan utvig, dn vad som
foreslas. Emot en del av forslagets bestimmelser har domkapitlet dock an-
mirkningar att gora.

Begravning utan jordfastning i kyrkans ordning skall enligt forslaget ske,
om avliden medlem av svenska kyrkan i livstiden efter uppnddd alder av aderton
ar skriftligen forordnat dérom. Ar ej sidant fall f6r handen, som nu namnts,
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skall den avlidne indock begravas utan Jordfdstning i svenska kyrkans ord-
ning, di de niirmaste efterlevande sidant begiira, dock icke om den avlidne
fyllt femton &r och sirskild anledning foreligger till antagande, att det skulle
strida mot hans i livstiden hysta 6nskan. Provningsritten tillkommer prist,
som {or kyrkohickerna i den forsamling, vilken ar ritt inskrivningsort for
dodsfallet. Den andra punktens bestimmelser iro synnerligen oklara och be-
tankliga. Forst torde det vara svart att avgora vad som menas med de nirmaste
efterlevande. And& svarare blir det for pristen att avgora, om en eller flera
av dessa nidrmast efterlevande iro av olika mening. Synnerligen svirt kan
det ocksd vara att finna skil 1ill antagande, att jordfastning utan kyrkans
ordning skulle strida mot den avlidnes énskan. Hela detta moment #r alltsa
otillfredsstillande i de avseenden. som nu anmirkts, men ocksi dirutinnan, att
det vill inrymma &t efterlevande en ritt, som de icke béra dga éver en avlidens
stoft, och diri, att det i oklara bestimmelser vill undandraga lagstiftningen
ansvaret och ligga det pd pristen. Domkapitlet far dirfor bestimt avstyrka
detta andra moment.

De sakkunniga anse sig icke hora foresla, att kyrka skall upplatas for be-
gravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning, utan att detta ma av-
goras efter provning i de sirskilda fallen pa samma siatt, som eljest vid
kyrkans upplatande sker. Detta kan leda dirhin, att en prist icke upplater
sin kyrka till nyssnimnda slag av jordfistning, en annan efter starka patryck-
ningar, som han av nagot skil haft svart att motsta, upplater kyrkan. Alltsa
skulle kunna uppstd olika praxis hir och dir. kanske ; grannfoérsamlingar,
nigot som sikert skulle offentligen patalas och kunna valla obehag for pristen
och stridigheter inom foérsamlingarna. Foér undvikande av allt sddant och
framfor allt darfor, att da kyrkolokalen, sdsom de sakkunniga siga, 1 alldeles
sarskild mening 4r avsedd att tjina kyrkans rent religivsa syften, s& bor denna
dess karaktdr icke pa nigot sitt grumlas. Detsamma giiller ocksd varje annat
till allmén gudstjinst invigt rum. Bestimmelse bor siledes ; lagen inféras,
att 1 for allmidn gudstjanst invigt rum ej mé forrittas annan begravningshog-
tidlighet &n den, som sker enligt svenska kyrkans ordning.

De sakkunniga féresld, att vid begravning utan jordfistning i svenska kyr-
kans ordning skall klockringning, om det begires, iga rum i vanlig ordning.
Men klockorna héra till templet och klockringningens innebérd ir av religios
art. De syfta att féra tankarna till maningen att ritt mottaga den Gud, vars
ord forkunnas i templet. S& gott som varje kyrkklocka i vart land bir en
inskription med dylik maning. Denna klockringningens betydelse forandras
ej darav, att klockorna pliga anvindas vid vissa samhillets nodtillfallen,
sdsom vid eldsvdda eller mobilisering.

Att nu anvénda klockringning vid tillfallen, d3 man bestimt reagerar emot
en begravning av religiés karaktir, synes vara bade inkonsekvent och for for-
samlingens religiésa kinsla sirande. Det skulle ju ock f6rindra och forvanska
klockringningens djupaste innebird 1ill ait bliva mojligen endast en paminnelse
om doden men icke om Gud och det eviga livet. Domkapitlet avstyrker av
anforda skil denna bestimmelse.

Forordnande eller framstillning om begravning utan jordfastning 1 kyrkans
ordning skall prévas av prist i den férsamling, som &r riatt inskrivningsort
for dodsfallet. Om en person avlider och skall beeravas pa forenimnda sitt 1
en forsamling, dir han icke @r kyrkoskriven, synes provningsritten knappast
kunna ske av prist i kyrkoskrivningsférsamlingen. Skrivelse 1 irendet dit
kan taga flera dagar, de nirmaste efterlevande iga ju att bestimma 1 vissa
fall om siittet for jordfistningen, men dessa finnas vanligen icke i kyrKoskriv-
ningsforsamlingen, niar dodsfallet sker, utan & den ort, dir dédsfallet och jord-
fastningen skall ske. Dar kan prévningen ske litt, men ej & den forra orten.
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Forslaget bor i denna punkt #ndras s&, att provningen skall ske av den prist,
dir jordfastningen skall ske. .

Vid jordfistning utan svenska kyrkans ordning skall ju ej, sisom hittills
alltid skett, prist tillspsrjas om tiden for jordfistningen. I detta fall utsittes
tiden ofta efter andra paverkande omstindigheter. Det skulle d& kunna hinda,
att tiden for jordfistningen bestimmes s, att inga hiansyn tagas till kyrkans
gudstjinsttid eller till en kyrklig jordfistning, som férut utsatts. Sadant
maste undvikas. Domkapitlet anser, att ingen annan méjlighet finnes harfor,
in att 1 lagen inféras motsvarande bestimmelser, som finnas i danska lagen,
d. v. s. att begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning m3 icke
ske samtidigt med annan begravning pad samma kyrkogird eller begravnings-
plats, ej heller mé den utséttas under gudstjansttid eller under omstindigheter,
varigenom den kan verka storande pd gudstjinsten eller kyrkliga handlingars
forrittande 1 kyrkan.

Uti § 9: 1 heter det, att vid begravning m4a intet f6rekomma, som strider emot
forrdttningens helgd och allvarliga innebsrd. Om overtridelse av detta skulle
forekomma, négot som litt kan tinkas, saknas straffbestimmelser, vilka synas
nodvindiga, om bestimmelsen skall bliva effektiv.

Till denna punkt bér ock liggas en mening om att anstétlie inskrift eller bild
pa grav ej far forekomma.

Domkapitlet far pd grund av det anférda i underdanighet hemstilla, att
lagen omarbetas och diarvid beaktas de anmérkningar, som nu framstillts.

Lektorerna Cavallin och Rosén instimde for sin del i de sakkunnigas férslag.

Domkapitlet ¢ Lund (utlat. undertecknat av biskopen Billing, uppsatt av
professorn Aurelius):

Domkapitlet kan foér sin del icke finna, att — om man bortser fran de fran
frireligiost hall framburna 6nskemdlen om ritt for frireligios sjilasoriare att
1 stillet for prast inom svenska kyrkan forraita jordfistning — kravet pa
»borgerlig begravning» uppbiires av ndgon inom bredare lager av befolkningen
forefintlig opinion. Ett uttryck hirfor ge ocksd kommitterade, nar de s. 32
yttra: »F3ar man déma av den opinion, som 1 férsta hand framfért kravet pa
havande av det kyrkliga jordfistningstvinget, torde en lagstadgad frihet har-
utinnan, &tminstone under den f{6rsta tiden, foretridesvis komma att utnyttjas
inom frireligiosa kretsar; — — — I friga om o6vriga samhillsgrupper torde
med all sannolikhet, hir som i1 Danmark, den kyrkliga jordfistningen i regel
komma att begagnas.» Kyrkans ritual vid jordfastningen har ocksd den pa
en gang hogtidliga och enkla karaktiar, som tillférsikrat den en siarskild vord-
nad och pietet #ven hos sddana, som icke std i nagon personlig forbindelse
med kyrkans liv. Det ar karakteristiskt, att kommitterade tinka sig, att vid
»horgerlig begravning» tnskan kan gora sig gillande att vid ceremonien upp-
taga den kyrkliga jordfistningens jordpaligeningsceremoni tillika med de —
for att tala med kommitterade — »gamla, djupt gripande och innehillsdigra
ord, som 1 svenska kyrkans ritual beledsaga de tre skovlarna mull pd kistan»
(s. 37). Aven om kommitterade 1 sin formodan om dylikt 6vertagande av
denna ceremoni niarmast tinkt pd féranstaltande av begravning frin »kristna
trossamfunds» sida, s& ligger dock 1 deras anmirkning ett vittnesbérd om den
helgd, varmed det allminna medvetandet omger denna jordfdstningsaktens
begynnande handling och ord.

Emellertid vill domkapitlet icke forneka, att skal finnas, vilka tala for ett
{illméstesgdende fran kyrkans sida av den 6nskan om ritt till begravning utan
kyrklig jordfistning, som gjort sig hérd inom svenska riksdagen och nu av
kommitterade framligges. Den uppfattning ir icke oberattigad, som fram-
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héller, att kyrkan icke bér pitvinga den sin tjinst, vilken bestiimt sag! ifran,
att han icke onskar mottaga den. Och det hor till erfarenheten, hur pinsant,
en prist maste kinna det att forritta den kyrkliga jordfistningen i et sidant
fall, dir — sAsom kommittén uttryckt det ~— »den avlidnes och de anhirigas
livsaskadning och livsféring std i utpriglad motsitining till kyrkligt och re-
ligiost hiv 6ver huvud» (s. 27).

Om domkapitlet later dessa skil viga tungt och diirfior for sin del icke vill
avstyrka den éndring av lagen, som infor riitt 1ill begravning utan jordfiistning
i svenska kyrkans ordning, si anser domkapitlet det vara av stor viki att i
samband diirmed framféra vissa erinringar.

Den forsta giller orten for den borgerliga begravningsakten. Mot en rilt
for dem, som icke begravas med kyrklig jordfistning, att fi sin vilostad pa
-kyrkogéarden vill domkapitlet icke rcsa nagon invindning. Men vil mot kyr-
kornas upplatande for den borgerliga begravningsceremonien. Kommitterade
ha haft kinsla for det betinkliga i ett dylikt uppldtande och dirfiér avstatt
fran att foresld nagon lagbestimmelse i den rikiningen. Emellertid halla
kommitterade samtidigt en vig dppen, varigenom kyrkornas upplatande dock
skulle mgjliggoras. De anse nimligen, att fraigan »ma avgoras efter prévning
1 de sirskilda fallen pd samma sitt, som eljest vid kyrkas upplétande sker».
»Det torde» — fortsitta de — »kunna forvintas, att i flertalet fall genom 6m-
sesidigt tillmotesgéende och hiansynstagande den 6mtaliga fragan kommer ait
tillfredsstillande ordnas. Den allt mer utpriaglade toleransen i vart land
mellan olika tinkande p& det religitsa omrédet synes innebiira ett varsel om
att svarigheterna icke béra bliva alltfor stora» (s. 38). :

Domkapitlet vill hiremot bestimt yrka, att frdgan om kyrkas upplitande
for borgerlig begravningsceremoni avgores genom en klar och otvetydig lag-
bestimmelse. Kommitterades forslag i denna punkt ar icke tillfredsstillande.
Avgorandet skulle éverflyttas pd enskilda personer; svarigheter skulle kastas
pa pristerna. Sakerligen skulle foér prasterna under dylika férh&llanden be-
hovet bli starkt kinnbart att slippa ifrin uppgifien att vara den avgsrande
parten. Hir maste lag bestimma. Och i vilken riktning dess bestimmelse
bér gé, diarom rdder fér domkapitlet ingen tvekan. Kommitterade sjalva fram-
féra de betankligheter, som det méste vicka, om 1 en kyrka ceremonier anord-
nades, »vilka kanske giva uttryck &t &skadningssdtt och livsideal, som starkt
kontrastera mot kyrkosamfundets egen férkunnelse och ritual». Och kom-
mitterade hiinvisa 1 detta sammanhang dartill att »sjalva platsen fior cere-
monierna — kyrkolokalen — 1 alldeles sirskild mening tjinar kyrkans rent
religiosa syften» (s. 38). Vill man verkligen sli vakt om denna princip och
skapa garanti foér att den uppriitthalles, synes domkapitlet den enda vigen
vara, att upplatande av kyrkorna forbehalles kyrklig jordfiastning. Detta en-
samt ger den fulla sikerheten for att icke sidant kommer att ske inom kyrkans
viggar, som man med hinsyn till lokalens »tjinande av rent religitsa syften»
vill halla borta frin densamma. Det f6értjinar i detta sammanhang fastslas,
att — enligt vad kommitterade pipekat — kyrkornas anvindning vid begrav-
ningar utan medverkan av folkkyrkans prister icke pa ndgot héll ifragasaltes
i Danmark vid tillkomsten av den lag, som darstides reglerar forhallandena
vid »borgerlige Begravelser» (s. 51, se ock s. 38).

Vad anvindningen av klockringning vid borgerlig begravning betriaffar,
skulle visserligen enligt domkapitlets mening invindning kunna géras. Klock-
ringningen ir, sasom kommitterade uttrycka det (s. 38), »en ’sgmmanrmgmng’,
ett tecken, att menigheten skall komma tillsammans till gudstjinst eller andra
kyrkliga kulthandlingar»; och det &r klart, att det #r ddrfor den ocksd om-
girdats med den egendomliga, religiést betonade helgd, som kommittén kon-
staterar, att den ager i folkmedvetandet (s. 38). Vid borgerliga begravningar
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kan emellertid sddant forekomma, som ar stotande med avseende pi det, som
utgor innehallet i »gudstjinst eller andra kyrkliga kulthandlingar». Trots
det, som utifrdn denna synpunkt kan invindas, anser dock domkapitlet, att ett
bruk av klockringning vid borgerlig begravning kan medgivas och att frigan
}10%?013 ligger p& ett annat plan #n fragan om sjilva kyrtkolokalens upp-
atande.

En erinring betraffande borgerliga begravningsceremonier, vilken det till
sist f6r domkapitlet ir angeliget att framhalla, giller tillseendet av, att dessa
ceremonier icke under nagra férhallanden m3 genom de former, som dirvid
lakttagas, genom tal eller sing stora pagaende gudstjinst eller annan kyrklig
forrittning. I den danska lagen finnes en bestimmelse om uppsikt ver, »at
den (borgerlig Begravelse) icke answttes til en Tid og under Omstendigheder,
hvorved den kan virke forstyrrende paa Gudstjenestes Afholdelse eller kirkelige®
Handlingers Foretagelse i Sognekirken» (s. 49). Till den av kommitterade
foreslagna lagbestimmelsen »vid begravning mé intet forekomma, som strider
mot forrittningens helgd och allvarliga innebord», bor enligt domkapitlets
uppfattning fogas ett moment av ungefir det innehall, som moter i ovan anforda
vassus 1 den danska lagen.

Professorn Herner, med vilken professorn Holmquist férenade sig, var i si
matto av skiljaktig mening, att han ville fororda, att lagen finge en sadan
avfatining, att borgerlig begravning kunde fa dga rum 1 kyrka efter pastors
medgivande, s& vida jordfistningen forrattades efter ett av kyrklig myndighet
godkint evangeliskt-lutherskt ritual.

Domkapitlet i Giteborg (utlat. undertecknat av domprosten Rexius), som
inhdmtat yttranden av kontraktsprostarna P. Rydholm och C. Christenson samt
kyrkoherden i Géteborgs Vasa forsamling C. H, Thélén, anfor for egen del,
att domkapitlet finner sig kunna tillstyrka bifall till forslagen med de av kon-
traktsprosten Rydholm féreslagna #ndringar.

Kontraktprosten Rydholm anfor i det &beropade yttrandet:

Da jag var med i riksdagen, nir denna fraga var fore ar 1917, kinner jag
stillningen och anser det vara fruktlgst alt sitta sig emot en sadan lagstiftning,
som 1 detta betinkande asyftas, detta s& mycket mer, som jag ar évertygad om
att, om de blott f& sin 6nskan igenom, de mycket sillan komma att begagna
den erhdllna ritten.

T forslaget till § 8 mom. 3 siiges det, att vid begravning utan kyrklig jord-
fastning skall klockringning dga rum, om det begires. Men ingenting nimnes
didrom, huruvida begravning far ske & kyrkans invigda begravningsplats. Moj-
ligen har det ansetts sjilvklart, men si ar det icke. Blir ingenting bestimt
darom, s blir foljden den, att den ene pristen medger och den andre vigrar
begravning & kyrkogdrd, med dirav foljande trassel och processer. Bist torde
vara, att det bestimmes, att alla lik skola begravas & kyrkogarden, vare sig de
blivit jordfista i kyrkans ordning eller ej.

Daremot torde det bora bestimmas, att sidana ceremonier med tal och sang
m. m., som tilliventyrs kunna férekomma vid en begravning utan jordfistning,
icke f&a férekomma i férsamlingens kyrka. Det dr icke uteslutet, att krav
kunna framstillas att f& till sadan qvasi-jordfistning anvinda kyrkan, och
pastor behover stod av lag for att kunna viigra sadant oskick. I sammanhang
dirmed bér det forbjudas att féretaga sidan begravning & vid kyrkan beligen
kyrkogard, under det att gudstjinst dir forekommer. D& man kinner kynnet
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hos dissenters, {orstir man, att del kan vara pakallat att skydda forsamlingens
gudsljinst {rin stérande tillstillningar.

D4 fragan var fore i riksdagen, var det meningen, atl det skulle limnas &t
vissa predikanter i friférsamlingar att jordfiista sina forsamlingars medlemmar
samt att il nigon person skulle limnas forordnande att forriitta sa kallad bor-
gerlig jordfisining, di man ingen religiés akt ville hava. Jag anser det vara
en fortjinst hos det nu foreliggande forslagel, att man limnat detta och icke
vet av nigon annan jordfisining iin kyrklig och icke tager i betraktande sadana
ceremonier, som tillivenlyrs kunna forekomma vid begravning utan jordfist-
ning, utan tager alla sidana begravningar sésom borgerliga.

Vid diskussionen i riksdagen betonades sirskilt nodviindigheten av att dods-
fallet och begravningen bliva vederborligen anmiilda til! déd- och begravnings-
boken. Nu foreslas visserligen, att framstillning om borgerlig begravning skall
provas av prist, som for kyrkobockerna i forsamlingen, vilket viil anses garan-
tera, att dodsfallet blir hos honom anmilt. Men nir man kiinner det bittra hat
mot prister, som finns hos somliga dissenters och hos kristendomsfiender, sa
kan man frukta, att det kan forekomma, att man helst vill slippa att fa med
pristen att gora och darfér stiller till med begravning utan att fraga pristen.
Forslaget anser sig tydligen ha sorjt for denna angelidgenhet pé biasla sitt ge-
nom det stadgande, som inférts i § 27 i kyrkoskrivningsforordningen, att den,
som forvaltar begravningsplats, skall skyndsamt till vederbdrande pastor gira
anmilan om skedd begravning. Men da begravningen redan skett, ar det 1
manga fall f6r sent att komma med sddan anmilan. Det kan da hiinda, att be-
gravning utan jordfastning igt rum utan att pastor satts 1 tillfalle att prova,
om den lagligen fatt ske. Och det kan hiinda, att pastor icke kan 4 reda pd,
vem det dr, som blivit begraven, d& han kanske icke 4r i férsamlingen kyrko-
skriven eller icke skriven 3 uppgivet stille. Mom. 3 av forslaget till @ndring
av kyrkoskrivningsforordningen bor dirfor givas den lydelsen, att den, som for-
valtar begravningsplats, skall tillse och ansvara for att ingen begravning far
foretagas utan att intyg foretes att dodsfallet blivit vederborligen anmélt och
begravning bestilld till viss dag. Négon anmilan sedan, att begravaingen
skett, torde icke behdvas. Och det dr en underlig bestimmelse, att kyrkorddet,
som forvaltar kyrkogarden, skulle limna meddelande till sin ordférande om alla,
begravningar, som verkstillts & kyrkogarden och som han 1 dé flesta fall sjilv
anordnat och varit med om.

T forslaget till indring av kungirelsen om villkor [6r eldbegingelse 8 § torde
for tydlighetens skull bora utsigas, att det vederborlige intyget skall vara ut-
fardat av pastor. Detta har icke forut behovt sigas, di intyget blott skulle
handla om verkstilld jordfistning, vilket intyg givetvis alltid var limnat av
prist. Men d& det vederborliga intyget dven kan innehilla, att den dode icke
blivit jordfist, skulle det kunna hinda, att ett intyg godkéndes, som avgivits av
annan person, och ett lik kunde komma att braunas utan att dodsfallet ens blivit
anmilt.

P4 grund av det anforda anser jag, att foljande @ndringar bora payrkas:

Lagen angéende jordfistning 8 § 3.:

Vid begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning mé forsamlings-
kyrkan icke anvindas till utférande av begravningsceremonier. Liket skall
begravas & allmin begravningsplats eller & med Kungl. }Maj:ts tillstand anlagd
enskild begravningsplats, men sddan begravning far ej férekomma & invid kyrka
beligen begravningsplats vid tillfille, d& gudstjinst i kyrkan pagér. Klock-
ringning i vanlig ordning ma, om det begéres, dga rum.

Forordning angéende kyrkobockers forande § 27 3.:

Myndighet eller annan, som férvaltar begravningsplats, skall tillse och ar
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ansvarig for, att ingen begravning verkstilles, utan att pastors intyg foretes,
att dodsfallet blivit vederborligen anmilt och begravning bestillts till viss dag.
Rérande inskrivning i déd- och begravningsboken giller vad ovan ir stadgat
angiende jordfistning.

Kungorelsen om villkor for eldbegiingelse 8 §:

Innan eldbegingelse foretages, skall til] styrelsen for anstalten av pastor ut-
fardat intyg — — — #ga rum.

Fran beslutet voro domprosten Rexius, kyrkoherden Tiedje och prosten
Wieselgren skiljaktiga och yttrade:

Domprosten Rexius:

Jag anser, att, sa linge en statskyrka finnes, varje avliden, som icke varit
frammande trosbekinnare eller i laga ordning anmilt sig till uttride ur svenska
kyrkan, skall jordfistas enligt denna kyrkas ordning. Jag avstyrker darfér
hela det av religionsfrihetskommittén framlagda forslaget.

Kyrkoherden Tiedje och prosten W ieselgren:

Ifragavarande forslag angiende borgerlig begravning befriar pastor frén
skyldigheten att jordfista, nar den dode i livstiden férordnat om begravning
utan jordfastning 1 kyrkans ordning. Detta maste anses vara en stor fordel,
endr harigenom forebyggas situationer. som iro pinsamma for savdl kyrkans
tjdnare som begravningsgisterna.

Enir emellertid forslaget dels medgiver, att vid begravning utan jordfist-
ning i svenska kyrkans ordning klockringning ms #ga rum i vanlig ordning,
om s& begires, dels ock firutsitter, att fraga om kyrkas upplatande fér bor-
gerlig begravning ma avgéras av pastor efter provning i1 de sarskilda fallen
pé samma sitt som eljest vid kyrkas upplitande sker, maste vi avstyrka detta.
Diarigenom att provningsritten 1 nyssberorda hénseende tillkommer pastor kom-
mer & ena sidan denne ofta att forsittas i en synnerligen brydsam beléigenhet, ut-
satt som han blir f6r klander vare sig han medgiver eller viagrar kyrkans uppla-
tande, sirskilt om hans kollega eller kolleger inom pastoratet hava en mot hans
avvikande mening i fragan, och goras & andra sidan de enskilda férsamlings-
medlemmarnas énskemn4l beroende av pastors subjektiva uppfattning i saken.

Slutligen tilldta vi oss sisom var mening framhalla, att lagen om borgerlig
begravning bér hava till forutsittning lag om fritt uttride ur statskyrkan.

De omférmialda yttrandena av kontraktsprosten Christenson och kyrkoher-
den Thélén dro av f5ljande lydelse:

Kontraktsprosten Christenson:

Det kan ju hinda, att det krav pd s. k. borgerlig begravning, som foranlett
detta betinkande och firslag, ej later sig tillbakavisas, ehuru det enligt min me-
ning Ar mera uppkonstruerat och uppagiterat &n buret av nagot verkligt, mera
allmint forefintligt behov. Det skulle Ju ocksé kunna hinda, att, om det genom
lagstiftning i 6nskad riktning tillmotesgas, man mycket sillan kommer att be-
gagna sig av den erhdllna ritten. Men det ligger dock nigot hégst motbju-
dande uti att géng pa ging giva efter for krav, som (ging pi ging) komma
fram i den s. k. samvetsfrihetens namn, och uppgiva utan vidare det ena 'stye-
ket efter det andra av vad vi kalla kyrkligt och kristligt, iven om detta kan si-
gas ligga ndrmare periferien. Ett &r visst: det verkar icke stirkande och upp-
byggande pa vart kyrkfolk att bevittna den ena eftergiften efter den andra for
krav, vilkas egentliga innebérd &r en del av det undermineringsarbete gentemot
kyrka och kristendom, som sa ivrigt bedrives utifran, d. v. s. av dem, som stillt
sig utanfér dess ramirken.
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Da jag uttrycker mig si, ir det icke min mening, att, i det fall som nu fore-
ligger, kyrkan skall patvinga nigon »jordfastning 1 kyrkans ordning», men
att kyrkan icke bor lana sig 1ill att pa nagot sitt celebrera en begravning, vars
anordning innebir en opposition mot kyrka eller kristendom. Man borde ju ock-
sd kunna forvinta, att de, som kiinna sig si skilda fran kyrkan, att de ej vilja
jordfiistning i kyrkans ordning, skulle vara si konsekventa, att de ¢j ville for
sina begravningsceremonier gora ansprik pi nigot som helst annat av de mo-
ment, de stycken, som ingd i begreppet »kyrklig begravning», ssom tacksigel-
se frin predikstolen, tillgang 1ill kyrka, kyrkogird och klockringning. Det
bor dven i detta fall vara klara linjer och icke suddiga sadana.

Ut frin dessa synpunkter vill jag hivda foljande:

1. Avliden medlem i svenska kyrkan skall jordfistas i svenska kyrkans ord-
ning, savida icke, pa sitt nedan angives, foreskrift givits om s. k. borger-
lig begravning. Sasom borgerlig riknas siledes varje begravning, som icke
dr forenad med jordfistning i svenska kyrkans ordning.

2. Borgerlig begravning mé& medgivas avliden medlem av svenska kyrkan, som
efter uppnadd alder av 18 ar skriftligen férordnat om begravning utan jord-
fastning i svenska kyrkans ordning.

3. Vid borgerlig begravning, for vilken kyrka ej ma upplatas, far ej forekom-
ma »tacksigelse» i den ordning kyrkohandboken foreskriver, ej heller klock-
ringning. Den dédes gravsittning mé sga rum i forsamlingens kyrkogard
endast di annan gravplats icke ir anordnad, men torde de, som ej vilja be-
gravning enl. kyrkans ordning, kunna &liggas att foranstalta om egen be-
gravningsplats.

4. Det vore praktiskt fordelaktigt, att det skriftliga forordnandet om begrav-
ning utan jordfistning i kyrkans ordning redan i livstiden av den, som s
forordnat, tillstilles pastorsimbetet i den forsamling, dir den ifrigavarande
Il)ersonen ar kyrkoskriven, for att annoteras i forsamlingsboken och sirskild

dngd.

Av vad hidr blivit sagt framgér, att jag tager avstdnd fran den bestimmel-
sen, att minderarig forsamlingsmedlems »nirmaste anhériga», som ju i vissa
fall kunna vara t. ex. kusiner eller eljest, trots nirmare skyldskap, kunna statt
den avlidne fjirran, skola fi bestimma 1 detta fall. Kyrkan bér vil i sadant
fall vara nirmast att 6va malsmanskap. Skall avseende fistas vid stallnings-
tagande emot kyrkans ordning 1 nagot fall, s bir detta vil vara med avseende
pa den det giller medvetet och frivilligt.

Sedan jag s& markerat min stillning i princip till foreliggande forslag, vill
jag med hinsyn till frigan om anmilningsskyldighet m. m. 1 fall av borgerlig
begravning ansluta mig till det uttalande, som gjorts av kontraktsprosten dr

Rydholm.

Kyrkoherden Thélén:

I sjdlva principfrdgan har jag den uppfattningen, att den foreslagna borger-
liga begravningen bor tillstyrkas. Jag anser det vara mest i overensstimmelse:
med den svenska kyrkans virdighet, att hon icke trugar sin tjinst pa nigon,.
som bestimt undanber sig, allraminst d& 1 friga om en s& jamforelsevis mindre
viktig sak som begravningen. Lat dem begrava sina déda!

Men om kyrkan medgiver borgerlig begravning, s& mé& man icke sedan kom-
ma med nagra ansprak pd kyrkans medverkan for att celebrera en akt, som
dger rum 1 s& uppenbar strid mot hennes ordningar. Denna enkla konsekvens
ha kommitterade dock icke velat draga. I forslagets § 8 mom. 3 siges, att vid
begravning utan jordfastning i svenska kyrkans ordning skall klockringning,
om det begires, figa rum i vanlig ordning. Betriffande platsen for den borger-
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liga begravningsakten &r ingenting bestimi i kommittéforslaget, men i moti-
veringen tinka sig kommitterade, att kyrkan kan upplitas for detta indamal
och att det ma vara overlimnat &t den enskilde pristens provaning. Likaledes
heter det i motiveringen, att jordande 4 de allminna begravningsplatserna icke
kan férmenas medlem av svenska kyrkan pi den grund, att jordfastning i kyr-
kans ordning icke #gt rum.

I dessa fall behéva grinserna bestimt och* klart uppdragas genom lag. Det
blir blott att adraga den enskilde pristen obehag, om avgorandet i1 vissa fall
skall vara éverlimnat 4t honom. Och lagen bor formuleras sa, att kyrkan icke
mé& medverka till en mot hennes ordningar stridande akt, den borgerliga be-
gravningen ma sedan av vederborande anordnas hur som helst. Saledes anser
jag, att kyrkan icke mé& upplitas och att klockringning icke ma foérekomma.
Man kunde ju 4ven ifrdgasitta, huruvida icke kyrkans vigda begravningsplat-
ser dven borde vara fridlysta. Men da flera skil tala for att kommunerna
hava gemensam begravningsplats och d& redan enligt gillande lagstiftning de,
som icke tillhéra svenska kyrkan, kunna begravas & allmin kyrkogard, torde
kravet pa kyrkogirdens fridlysning icke kunna uppratthallas. Dock borde
dirvid i lagen inféras den av kontraktsprosten Rydholm foreslagna bestim-
melsen, att »sidan begravning far ej forekomma & invid kyrkan beligen begrav-
ningsplats vid tillfille, dd gudstjanst i kyrkan pagar».

Jag ansluter mig till de indringsforslag, som kontraktsprosten Rydholm gor
1 fréga om forordningen om kyrkobsckers fiérande och kungérelsen angiende
villkor for eldbegingelse, och instimmer saledes i samtliga hans yrkanden med
det undantaget, att jag icke anser, att klockringning vid borgerlig begravning
ma dga rum.

Domkapitlet ¢ Karlstad (biskopen Eklund, domprosten Bromander samt lek-
torerna Vendel, Olsson, Engstrém och Rydberg) anfér, att domkapitlet icke
funnit ndgot mot ifrdgavarande forslag att erinra.

Domkapitlet i Hirnésand (utldt. undertecknat av biskopen Lénegren):

Nu gillande lagbestimmelser angfende begravning tarva utan tvivel revision
for att fi en del motbjudande situationer och konfliktanledningar undanrsjda.

Huru svart det dock ar att hiirvid finna en vig, som visar allsidigt tillmétes-
gaende och hinsyn — varpé ju dven de kyrkliga synpunkterna héra hava berit-
tigade ansprak, framgéar tydligt av nu foreliggande férslag.

Forst och framst lider forslaget av en genomgéende oklarhet, som omojligt
kan fa forekomma i en lagstiftning i ett si 6mtaligt och grannlaga @mne.

Niar 1 § 8 mom. 1 stadgas, att, aven i det fall att intet skriftligt férordnande
av den avlidne sjilv foreligger, begravning utan jordfistning i svenska kyrkans
ordning skall d4ga rum, da det av de »narmaste efterlevande» begires, och da
provning av framstillning 1 dylikt fall &lacges viss pristman, s lider denna
bestimmelse av en oklarhet, som maste undanrédjas (vilka &ro »nirmaste ef-
terlevande»?, hur langt ut i sliktkretsen skall den ifrdgavarande ritten stricka
sig?). Och den forsitter diarjaimte vederborande priast i en hogst pinsam si-
tuation, fran vilken priisterskapet bér hava ritt att forskonas. Skriftligt for-
ordnande av vederborande sjilv bor vara oeftergivlig forutsittning. 1 annat
fall rent av provocerar man fram friktionsanledningar.

Det enda korrektiv, som lagfiorslaget erbjuder mot fér den kristliga tron och
kinslan stétande sitt for borgerliz begravning, dr det allminna stadgandet i
§ 9: »vid begravning ma intet forekomma, som strider mot forrittningens
helgd och allvarliga innebérd». Men hur svivande och litt beroende av subjek-
tiv uppfattning! Och vem skall harvid hava det avgorande ordet? Och vilken



43

blir pafoljden, om stadgandet kanske flagrant overtrides? Vad betyder utiryec-
ket »firritiningens helgd» for dem, som torhinda ostentativt forneka bade ett
evigt liv och de dédas uppstindelse? Det far dock icke forgitas, att denna
fraga far en oerhirt stor betydelse, dd det dr avselt, att dessa forratiningar
skola dga rum & de kristna forsamlingarnas kyrkogardar, ja, rent av inne i
deras helgedomar.

Denna sista punkt ir visserligen —— det ir ett ytterligare bevis pa lagforsla-
gels oklarhet — avfirdad med en betecknande tystnad. At{ limna en si vt-
terst omtalig sak till t. ex. pastors avgirande i de enskilda fallen vore att i
innu hogre grad &n uti férut nimnda fall forsitta honom i obehagliga situa-
tioner.

Det synes domkapitlet sjalvklart, att, dir man avbéjer kyrkans medverkan
vid jordfistning, det ocksd bor vara sjilvklart, att man avstir frin att anlita
kyrkorummet.

Att pd denna punkt yrka pd eftergift ar att vilja franhinda kyrkoférsam-
lingen en av dess mest primitiva och oférytterliga rittigheter till sjilvbestim-
melse och misskinna kyrkorummets karaktir av att vara nigot vida mer &n
blott en kommunal samlingslokal.

I anslutning till det ovan anférda méaste domkapitlet, som uttryckligen vill
forklara sig villigt att fororda en lagférindring i tillmétesgiende anda, dock
uttala, att det nu framlagda forslaget maste grundligt omarbetas for att kunna
befinnas antagligt.

Domkapitlet i Luled (biskopen Bergqvist, domprosten Hanson samt lekto-
rerna Vallquist och Lundblad):

Frigan om ratt till begravning av avliden medlem av svenska kyrkan utan
Jordfistning 1 kyrkans ordning, s. k. borgerlig begravning, har vid upprepade
tillfallen varitgforemal for framstiallningar och Gverliggningar i riksdagen.
1 detta avseenﬁé viackta forslag ha emellertid icke kunnat samla majoritet 1
bdda kamrarna. Négon skrivelse fran riksdagen i drendet foreligger alltss icke.

Emellertid har Kungl. Maj:t 4r 1918 uppdragit at sirskilda sakkunniga, den
s. k. religionsfrihetskommittén, att bitrida inom justitiedepartementet vid upp-
rattande av forslag till den nya lagstiftning och de #ndringar i gillande fér-
fattningar, som ansiges erforderliga for en fullstindig reglering av fragan
om ritt till uttride ur statskyrkan, - - - samt betriffande s. k. borgerlig be-
gravning.

Det forslag de sakkunniga nu framlagt avser allenast denna sistnimnda fraga.
I detia avseende foresld de sakkunniga, att avliden medlem av svenska kyrkan
ma kunna under vissa forutsittningar och villkor begravas utan jordfistning
1 svenska kyrkans ordning.

Domkapitlet anser sig kunna konstatera, att nigot verkligt behov av ett
dylikt medgivande icke gjort sig gillande vad Luled stift angar.

I intet fall, som kommit till domkapitlets kannedom, har nigon invindning
gjorts mot jordfistning 1 vanlig kyrklig ordning av avliden, som tillhért sven-
ska kyrkan.

Domkapitlet anser ock, att frdgan om borgerlig begravning icke bort utbry-
tas fran sitt sammanhang med frigan om utstrickt riatt till uttride ur svenska
kyrkan.

Direst denna ratt kommer att utvidgas pé sitt riksdagen ifrdgasatt, blir
knappast ndgot tillstdnd till borgerlig begravning inom svenska kyrkan av
behovet pakallat. L

D& nu emcllertid fragan om utvidgad ratt till uttride ur kyrkan blivit tills-
vidare undanskjuten och det dr ovisst huru snart den kan komma att upptagas
igen, méste frigan om borgerlig begravning fortfarande bedomas med utglngs-
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lige fran nu gillande lagstiftning med dess kvarvarande rester av tvangs-
moment 1 friga om villkoren for uttrade ur kyrkan. Under sidana foérhallan-
den och med hinsyn till vissa intraffade pinsamma fall i sydligare delar av
landet, dir krav rests pa begravning utan medverkan av prast, torde béra med-
givas, att for undvikande av upprepade konflikter av detts slag tillstand till
borgerlig begravning mé& kunna #ven fran kyrkans egen synpunkt anses onsk-
vart och vilbetiankt.

Domkapitlet finner sig fordenskull icke bira motsiitta, sig en andring av nu
gillande jordfistningslag i sddant syfte.

Domkapitlet anser likvil, att anledning till erinringar forefinnes mot vissa
detaljer i det av religionsfrihetskommittén framlagda #ndringsforslaget.

Som regel for tillstand till borgerlig begravning giller enligt 8 § forsta
stycket 1 forslaget, att den avlidne i livstiden skall hava, skriftligen férordnat
om begravning utan jordfistning i kyrklig ordning. Direst han vid upprit-
tande av dylikt forordnande uppnatt en alder av 18 ar, skall férordnandet
linda till efterrittelse. S langt kan domkapitlet limna forslaget utan erinran.

Men de sakkunniga stanna icke vid denna regel, utan foresla ett undantag
dirifran, som sitter en betinklig prigel av ovisshet pa lagforslaget. I fort-
sittningen av 8 § ar niamligen foljande bestimmelse inford: »Ar e] sadant fall
for handen, som 1 férsta stycket avses, skall den avlidne #ndock begravas utan
Jordfastning i svenska kyrkans ordning, di det av de nirmaste efterlevande
begires; dock icke om den avlidne fyllt femton ar och sirskild anledning fore-
ligger till antagande, att det skulle strida mot hans i livstiden hysta onskan.

Forordnande eller framstillning, varom i detta moment sdgs, provas av
prist, som for kyrkobsckerna i den férsamling, vilken #r ritt inskrivningsort
for dodsfallet.»

Det synes domkapitlet uppenbart, att en dylik bestammelse, om den upp-
hojdes till lag, skulle komma att valla stora svarigheter ocH® slitningar vid
tolkningen diirav. I manga fall torde det bli hart nar oméjligt att med visshet
avgora, vilken onskan den avlidne i livstiden kan hava haft rérande siitet for
sin begravning, d& han icke efterlimnat vare sig skriftligt eller muntligt ut-
talande diarom. Att ligga avgorandet hiarav pa vederbsrande prist ar enligt
domkapitlets mening orimligt. Det ansvar, som dirigenom skulle liggas pa
honom, komme att kiinnas s& mycket mera tryckande som det hinfor sig till
ett mycket omtéligt omradde. Dessutom skulle han alltid lépa fara att komma
1 spant forhillande till den dodes efterlevande och kanske utsittas for minga
obehag, om han pd grund av sin kinnedom om den dides sinnesriktning funne
sig ha anledning att vigra sitt bifall till gjord framstillning om borgerlig
begravning. Domkapitlet kan icke giva sin anslutning till en lagbestimmelse,
som skulle siitta pristerskapet i en dylik situation.

Enligt domkapitlets formenande bér en bestimd objektiv regel fastslas i lag
rorande villkoren fér erh&llande av borgerlig begravning, si att ingen tvekan
behover rada, nir den skall vara tillaten och nir icke. I sidant avseende anser
domkapitlet, att det endast bor vara den dodes i livstiden uttalade vilja, som
ma dga vitsord, och att denna bér vara avgérande, vare sig den uttalats 1 skrift-
ligt forordnande eller muntligen infér vittnen, som p& heder och samvete kunna
betyga, att den avlidne i livstiden forsikrat sig ¢nska bliva begraven utan
jordfistning i kyrklig ordning. ]

Vid borgerlig begravning skall enligt forslaget klockringning, om den begi-
res, figa rum i vanlig ordning. D#remot nimnes ingenting 1 sjilva lagforslaget
angaende rummet, diir den skall eller far ske. IEmellertid berora de sakkulln}ga
denna fraga 1 sitt betinkande och férutsatta didrvid, att borgerlig begravning
mé kunna dga rum dven i kyrka. ndr vederborligt tillstind dartill erhilles.
T detta avscende halla de fire, att fragan om kyrkas upplatande i anslutning
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till begravning mé avgiras efter privning 1 de sirskilda fallen pa samma siitt,
som eljest vid kyrkas upplitande sker. Detta innebir, att det skall bero pa
vederborande kyrkoherdes avgirande, huruvida kyrkan ma upplatas for bor-
gerlig begravningsakt eller icke.

Har skulle pristerskapet dterigen komma att forsittas i en gynnerligen obe-
haglig mellanhand. A ena sidan skulle std kravet fran den dides efterlevande
och deras meningsfriinder pa att fa kyrkan uppliten och 4 andra sidan icke
blott starka personliga betinkligheter hos pristen sjilv i ménga fall utan iven
kanske en bestimd opinion bland férsamlingens flertal, som icke kunde gilla,
att kyrkan upplites {61 en akt, som i sig sjilv innebure en protest mot kyrkan.
Hurn pristen &n komme att handla, finge han ena parten mot sig, fransett det
mre obehag han miste erfara.

Da den borgerliga begravningen innebir ett avstandstagande frin kyrkans
uppfattning och ordning, synes det domkapitlet konsekvent, att den fullt ut
blir en utomkyrklig akt. Det ir for alla parter bist, att redan frin bérjan
rena och klara linjer uppdragas. Det bor darfor enligt domkapitlets forme-
nande fastslds som en sjilvklar grundsats att ansprak pa upplatande av kyrka
for borgerlig begravning icke ma kunna goras. Nir en ny lagstiftning skall
genomforas, maste man se till, att det nya, som #r avsett att avlagsna patalade
brister och forebygga konflikter, icke m& komma att medfiora oligenheter i
andra avseenden, som till sin omfattning och art kunna bli #nnu svarare in
dem man velat avligsna. Vad rum fér borgerlig begravning angér. torde med
nutidens tillgdng pa offentliga lokaler sidana icke behéva saknas. 1 de flesta
férsamlingar finnas ocksd gravkapell pa kyrkogardarna, dir begravningsakten
kan dga rum, da den icke kan ske ute i det fria p& kyrkogérden.

I frdga om klockringning vid borgerlig begravning, anser domkapitlet 1 Sver-
ensstimmelse med sin hdrovan férordade grundsats om den borgerliga begrav-
ningen sdsom en fullt utomkyrklig akt, att bestimmelsen dirom borde utgd ur
lagforslaget. Emellertid vill domkapitlet icke 1 detta avseende framstilla né-
got yrkande. Kyrkklockans dova stimma kan ju vara ett hilsosamt memento
mori, dven nir den liter héra sig vid en borgerlig begravning.

Med aberopande av vad sadlunda anférts. far domkapitlet forklara sig icke
finna anledning till erinran mot grundprincipen i det framlagda forslaget till
indring av den nuvarande jordfisiningslagen, dock under forutsittning att de
av domkapitlet hirovan framstallda synpunkterna vid lagens slutliga utformande
vinna beaktande.

Domkapitlet har infordrat yttrande i drendet fran kontraktsprosten O. Nor-
denstam 1 Boden. Han anfor:

WVad vidkommer férhallandena i vara nordliga trakter har jag aldrig hért
fordran framstilles om inférande av frikyrklig eller borgerlig begravning, d&
det alltid sttt den avlidnes meningsfrinder eller anhériga fritt att vid begrav-
ning halla s manga tal, de gittat. Forslaget saknar darfor enliet min tanke
underlaget av en utbredd folkmening och frimjar endast det sénderbrytnings-
arbete av kyrklig enhet, som fran visst hall bedrives, varfér jag #r bojd att
‘hemstiilla det detsamma icke férordas till godkinnande.

Skulle emellertid frigan om begravning utom kyrkans ordning bliva aktuell
1 vara bygder och krav diirpd mera allmint framstillas, anser jag kommittera-
des forslag vil avvigt och acceptabelt.

Domkapitlet i Visby (biskopen Rundgren samt lektorerna Jansson, Hjelm,
Johnson och Bjsrkegren) :

De, som for sig sjilva eller f6r avlidna anhoriga icke onska Jordfistning
i svenska kyrkans ordning, kunna hava olika skil dartill och hysa vitt skilda



46

religions- och livsaskddningar. Det synes under sidana omstandigheter riktigt
att, sdsom kommittén menar bira ske, ej foreskriva nigon viss form for en
dylik borgerlig jordfistning, men dirav foljer icke, att denna akt bér limnas
alldeles oreglerad betriffande det skick, som darvid bor rida. Kommittén
har 1 detta hinseende visserligen (§ 9) foreslagit eft stadgande av innehall,
att vid begravning — #ven borgerlig — intet m4 forekorama, som strider mot.
forrdttningens helgd och allvarliga innebord. Men ett sidant stadgande torde
ej lamna tillrickliga garantier for vad dirmed dsyftas, s& lange icke ansvaret
for att vid en borgerlig begravning allt tillgar pa vederborligt sitt ligges pa
nagon viss person eller myndighet. Hir foreligger ovillkorligen en lucka i
forslaget.

Sdsom en konsekvens av forslaget om jordfastning utom kyrkans ordning
borde f6lja, synes det, icke blott att dylik jordfistning icke mg dga rum
1 kyrka utan &dven att dirvid icke bor fi forekomma, klockringning. 1 varje
fall maste domkapitlet uttala allvarliga betinkligheter mot att kyrkklockan,
som lika vil som tempelbyggnaden inbegripes under den kyrkliga helgden,
anviindes vid en icke kyrklig forrattning, som dessutom understundom kan
tinkas bdra en 6vervigande hednisk pragel, isynnerhet som ringning darvid
icke 4r av ndgot som helst praktiskt behov pakallad. Om domkapitlet icke
g0r samma erinran hetriffande forsamlingarnas invigda begravningsplatser,
beror detta dirpa, att fordran pé sarskilda begravningsplatser for borgerligt
jordfista lik skulle méngenstides stota pé stora, understundom mahinda ogver-
stigliga ekonomiska eller andra praktiska svarigheter. Dock borde ett lag-
forslag i forevarande amne innehalla bestimmelser, som bittre #in stadgandet
1 forslagets § 9 mom. 2 vore dgnade att underlitta anliggandet av ej blott
enskilda utan &ven kommunala begravningsplatser for jordande av lik, jord-
fasta utom kyrkans ordning.

I friga om valet av jordfistningsform, i eller utom svenska kyrkans ord-
ning, iro de bestimmelser i forslaget, som 1 vissa fall gora, sadant val be-
roende pa pristens prévning och avgérande eller tillmotesgiende fran dennes
och den avlidnes anhérigas sida, av den art, att deras tillimpning litt kan
foranleda fiorvecklingar, som icke minst pé ett s& omtiligt omride som det
ifrdgavarande béra undvikas. Domkapitlet maste dirfor bestimt hivda, att
asyftade bestimmelser bora ur forslaget utga.

P& grund av vad silunda anférts finner sig domkapitlet icke kunna till-
styrka, att forslaget i fraga i foreliggande skick ligges till grund for lagstift-
ning, utan hemstiller domkapitlet i underdanighet, att innan s& sker, forslaget
underkastas omarbetning.

Stockholms stads konsistorium (utlat. undertecknat av pastor primarius Wid-
ner) :

Konsistoriet har vid jaimférelse mellan det nu foreliggande forslaget och
tidigare forslag i irendet icke kunnat undga att géra den reflexionen, att
fragan om jordfistning i annan #in kyrkans ordning vunnit ansenligt pa att
fa vinta sa linge pa sin l6sning. Lika otillfredsstillande som de tidigare for-
slagen tett sig, lika enkelt och sjalvklart verkar det sista, ett forhéllande, som
synes konsistoriet kraftigt tala for betinksamhet och tdlamod vid genom-
férandet av kyrkliga férandringar, p& samma géng det innebar en uppmuntran
och trost for ivriga reformvinner, nir de se sina forheppningar om snabba
framsteg gickade. Ty viktigare Ar ju, att en forindring #r god #n hastig,
och bittre dr att drsja pa steget 4n att stiga miste, s& sant det &n & andra.
sidan #r, att det ibland ar mera virt att vaga ett steg med risk att det blir fel-
steg in att av pur forsiktighet bli stiende.
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Utan att ingd pa spirsmalet. om den kiinslighet, som viickt denna fraga om
icke kyrklig begravning till liv, och den agilation, som drivit den mol sin
losning, 1 allo halt fog fir sig och birande grund eller om den varit mer eller
mindre konstgjord och konstlad, vill séilunda konsistoriet i underdanighet {1ill-
styrka det forslag till lag om #ndring i vissa delar av lagen den 25 maj 1894
angiende jordfdstning, som remitterats till konsistoriet for ytirande, dock med
nedannimnda undantag.

P& en punkt hyser konsistoriet vissa betinkligheter, nimligen den, som ror
kyrkas upplatande vid icke kyrklig begravning. Aven de sakkunniga ha pé
denna punkt tvekat, sisom av deras betinkande sid. 38 framgar. Men de
ha stannat f6r den utviigen att lata fragan om kyrkas upplatande i anslutning
till begravning avgiras efter prévning i de sirskilda fallen pa samma saft, som
eljest vid kyrkas upplatande sker. Och de uttala den férhoppningen, att i
flertalet fall genom 6msesidigt tillmitesgéaende och hiinsynstagande under in-
flytande av den tilltagande toleransen mellan olika tinkande pé det religivsa
omradet den omtéliga frigan kommer att tillfredsstillande ordnas och att
svarigheterna icke skola bli alltfor stora. Konsistoriet ville girna instimma
hiri, men det kan icke vervinna sin tvekan och vill ej uppge hoppet, att det
skall kunna finnas ett sitt att losa frigan som helt undanréjer svirigheterna.
Utom den av de sakkunniga anvisade utvigen kunna tvenne andra tinkas. An-
tingen ett generellt tillstand att begagna kyrkan — likavil som kyrkogérden
— dven vid icke kyrklig begravning eller ett forbud av samma omfattning.
Klart dr, som ock de sakkunniga synas mena, att en allmin ritt till kyrkan
for icke kyrkliga forrattningar ej utan kriankning av det religivsa samfundet
och kyrkorummets helgd kan lagfistas. Men diremot kan utan krinkning av
nagons ratt bestimmas, att begravningar ma i kyrka férrittas allenast enligt
svenska kyrkans ordning. Harmed undvikas otaliga icke &verskadliga mojlig-
heter till konflikt och slitning, samt den férargelse, som olika férfarande pa
olika platser och av olika prister eller av samma prister vid olika tillfillen
kan antagas vélla. Erfarenheten fran Danmark stéder denna &sikt.

Mot kyrkogardarnas och dir uppfiorda gravkapells upplatande fér icke kyrk-
liga begravningar har konsistoriet daremot intet att erinra. Konsistoriet f&r
alltsd 1 frigan om kyrkas upplitande i anslutning till begravning i under-
danighet hemstilla, att i den blivande lagen matte stadgas, att begravningar
mé i kyrka forrittas allenast enligt svenska kyrkans ordning.

Hovkonsistorium (utlat. undertecknat av hovpredikanten Ahfeldt):

Vad forst betriffar forslaget till dndring i jordfistningslagen har hovkon-
sistoriet i huvudsak intet att erinra mot detsamma men anser sig icke kunna
bitrida forslaget i nedan angivna avseenden.

I friga om kyrkas upplétande for jordfistning ;3 annan #n svenska kyrkans
ordning hava de sakkunniga forutsatt, att detta skall kunna ske efter prov-
ning i de sirskilda fallen p& samma siitt, som eljest vid kyrkas upplatande
sker. Da denna privning i olika férsamlingar anfértrotts dels &t pastor ensam.
dels &t pastor och kyrkordd, dels a1 pastor och kyrkovirdar, dels ock at innu
andra personer och olika praxis harvid litt kan utbilda sig, som ger an-
ledning till svarigheter och slitningar av mangahanda slag, synes det hovkon-
sistoriet riktigast, att i lagen stadgas, att begravningar mé i kyrka forrattas
i regel allenast enligt svenska kyrkans ordning. Det kan nimligen tinkas,
att jordfastning ifrdgasittes i kyrka, utford av prist i nigot annat av staten
erkint frimmande kristet religionssamfund, och det bér da enligt hovkonsisto-
riets mening finnas mijlighet for domkapitel att efter sirskild framstillning
lamna tillstdnd att for detta fall upplata kyrkorummet.
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I fraga om de 1 8 § angivna forutsittningarna for begravning av med-
lem av svenska kyrkan utan kyrklig Jordfastning #vensom for Jordfistning
i svenska kyrkans ordning av utom kyrkan stiende har det for det fall att
den avlidne ej sjalv skriftligen férordnat om sin begravning lagts i veder-
bérande prists hand att efter »de nirmaste efterlevandes» begiran prova,
huru jordfistningen skall ske. For att icke giva rum till tvekan eller moj-
liga konflikter synes i § béra angivas, vilka som skola anses sisom nirmaste
efterlevande, och d& det sirskilt i stora forsamlingar torde vara hart nir omdjj-
ligt for pastor att kinna varje férsamlingsmedlem och dirjimte dennes &nsk-
ningar 1 férhallande till blivande begravning, anser hovkonsistoriet, att fram-
stillningen om borgerlig begravning bor atfoljas av en skriftlig forklaring
darom, att denna enligt de efterlevandes bestimda, overtygelse stadr i 6verens-
stimmelse med den avlidnas 6nskan.

Slutligen anser hovkonsistoriet, att fér befordrande av god ordning en be-
stimmelse bor inforas i lagen, att begravning utan jordfistning enligt svenska
kyrkans ordning icke ma utsittas under gudstjinsttid eller under omstindig-
heter, varigenom den kunde verka strande pé gudstjinsten eller kyrkliga hand-
lingars forrittande i kyrkan och pa kyrkogérden.

I fraga om forslaget till andringar i kyrkobokféringsfiorordningen har hov-
konsistoriet endast att invinda mot bestimmelsen i § 27 mom. 3, diri det
heter, att forvaltaren av begravningsplats skall skyndsamt till vederborande
pastor gira anmilan om skedd begravning. D3 det 1 manga fall kan vara for
sent att géra dylik anmilan, sedan begravningen skett, och det kunde hinda,
att begravning utan jordfistning #gt rum utan att pastor satts 1 tillfalle att
prova, om den lagligen fatt ske, torde en bestimmelse erfordras, som forpliktar
forvaltare av begravningsplats tillse, att ingen begravning verkstilles utan att
pastors intyg foretes, att dodsfallet blivit vederborligen anmilt.

Vad slutligen angar forslaget till indring 1 kungérelsen om villkor f6r eld-
begingelse har hovkonsistoriet intet att diremot erinra.

Frikyrkliga samarbetskommittén:

Nar representanter for de frikyrkliga vid upprepade tillfallen bade i riks-
dagsmotioner och pd annat sitt piyrkat en dndring av de bestimmelser, som
gilla rérande begravning, si har det skett darfor, att de funnit dessa be-
stimmelser oférenliga med den samvetsfrihet, som grundlagen garanterar alla
medborgare, och med den hinsyn, som bade den enskilde och samhillet bora visa
de déda och deras sérjande anhériga. Tillimpningen av nu gillande bestim-
melser har vid upprepade tillfillen #ven under de senaste &ren lett till stérande
upptriden, som mdaste vara lika pinsamma fér den officierande pristmannen
som for den dodes anhoriga. Det har under sidana férhallanden synts de fri-
kyrkliga angeliget, att en sidan lagindring snarast matte komma till stand,
som béde tillmotesgér alla berittigade samvets- och religionsfrihetskrav och for-
hindrar stérande konflikter mellan statskyrkans tjinare och den dédes an-
hériga.

Det synes frikyrkliga samarbetskommittén, att varje lagstiftning p& detta
omride bor vara ett uttryck for respekten for déden och graven och silunda
i forsta rummet ha till syfte att betriffande formerna for begravning garan-
tera forverkligandet av den dédes sista vilja eller, om denna icke #r kind,
de efterlevande anhorigas. Nir kommittén utifrin denna allminna grundsats
granskat det av sakkunniga framlagda forslaget till ny lagstiftning pa om-
radet, har den kunnat konstatera, att forslaget ar byggt just p& denna all-
ménna grundsats. Det dr diarfor en tillfredsstillelse for kommittén att kunna
1 princip instimma sivil i sakkunnigas allminna motivering som i det visent-
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ligaste av de foreslagna bestiimmelseina 1 vad desst angfdl de frikyrkligas spe-
ciclla onskemal. Dessa bestiimmelser innehdllas 1 § & av sakkunnigas for-
slag.  Det dr emellertid icke kommittén majligl att alldeles utan reservation
tillstyrka samtliga dessa bestiunmelser. Paragrafens forsta moment innehaller
1 2:dra och 3:dje stycket bestivmmmelser, som enligt kommitténs mening skulle
kunna leda till just sadana konflikter, som forslaget 1 sin helhet avser att
forebygga. 1 de nimnda styckena stadgas féljande:

»Ar ej sidant fall f6r handen, som i forsta stycket avees, skall den avlidne
indock hegravas utan jordlistning i1 svenska kyrkans ordning, da det av de
niirmaste efterlevande begiires; dock icke om den avlidue fylit 15 4r och siir-
skild anledning foreligger till antagande, att det skulle strida mot hans 1 livs-
tiden hysta onskan.

Férordnande eller framstillning, varom 1 detta moment siigs, provas av prist,
som for kyrkobockerna i den {6rsamling, vilken iir ritt inskrivningsort for dods-
fallet.»

FEnligt den sistndmnda bestimmelsen ir det slunda statskyrkans prist, som
skall verkstilla den privning, av vars utging det kommer att bero, om den
dodes eller hans anhorigas onskan skall respekteras eller ej. Det forefaller
kommittén, som om denna bestimmelse skulle kunna leda till konflikter och
svarigheter av olika slag. Sakkunniga ha icke heller, enligt kommitténs &sikt,
kunnat forebringa négon vigande motivering f6r denna bestimmelse. De siga
endast, att pristen har att fatta sitt avgérande under imbetsansvar. Det ar
val troligt, att de flesta priister skola visa hinsyn till de anhorigas dnskan i
sddana fall, d& framstillning giores om begravning i annan ordning #n stats-
kyrkans, men det kan ocksa tinkas, att denna priistens provningsritt utsitter
en om statskyrkans ordningar nitédlskande pristman f6r {restelsen att forklara,
det enligt hans &sikt »sdrskild anledning» foreligger for det antagandet, att
den diéde hade annan mening om formerna for begravningen #n vad de efter-
levande anhériga ha. D& uppstar ju en situation, som for de efterlevande maste
kinnas pinsam. Visserligen torde icke pristen i elt sidant fall kunna for-
hindra de anhériga att handla efter sin uppfattning, men det nppstar en kon-
flikt, som kunde bli mycket obehaglig. Det finns #nnu stora delar av vart
land, dir avogheten mot dem, som icke i allt kunna finna sig i statskyrkans
ordningar, &r mycket stor, isynnerhet bland pristerna, och det lider knappast
nagot tvivel, att den ifrdgavarande prévningsritten diir skulle utnyttjas i en for
icke statskyrkligt sinnade medborgare ogynnsam riktning.

Det torde bliva mycket svart, {for att ej siiga omdjligt, for en prist att prova
om »sirskild anledning» foreligger for det antagandet. att den déde haft annan
onskan #4n de ndrmaste efterlevande betriffande formen for jordfdstningen.
Lagforslaget innehaller icke négra bestimmelser om grunderna for en sidan
provning annat #n 1 det fall, da skriftligt foérordnande finnes, i vilket fall
detta skall landa till efterrittelse. Provningen i sidant fall, d& ingen skriftlig
forordning finnes, maste foljaktligen bli ganska subjektiiv. Det synes darfor
kommittén vara fran alla synpunkter bast, att de niarmaste efterlevandes eller
anhorigas onskan ovillkorligen respekteras i alla de fall, di den dode icke
skriftligen férordnat om sin begravning. Finnas inga anhoriga till den dide,
s& bora de, som #nda dro ansvariga for den dodes jordande, #ga Titt att be-
stamma, under vilka former begravningen skall ske.

Méahanda ha de sakkunniga tinkt sig den méjligheten, att de efterlevande
anhoriga kunde vara av olika mening rérande formen for jordfastningen. Det
skulle 1 s& fall bli pristen, som finge sig alagt att slita tvisten dem emellan.
Hiremot vill kommittén framhélla, att dylika fall helt sikert komme att bli
mycket sillsynta, och skulle ndgot sadant verkligen forekomma, si torde det
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frén alla synpunkter sett vara bist att 1ta vederbsrande sjalva utan ndgon annan
mellankommande part ordna saken. Det dr nédstan otdnkbart, att dessa icke
skulle vilja ta hiansyn till den doédes egen uttryckta eller férmodade 6nskan
vid ett sidant avgorande, och det torde icke kunna bestridas, att de anhériga
iga storre forutsdttningar att ridtt bedoma den avlidnes onskningar #n vad
fallet ir med pridsten. Respekten for doden dr i allminhet si stark, att det
knappast skulle falla ndgon in att vilja handla i strid mot vad man tydligen
vet, att den avlidne 6nskat. Den antydda risken, att de efterlevande anhériga
vid en eventuell meningsskiljaktighet rorande formen for begravningen skulle
kunna brista 1 hdnsynstagande till den dodes i livstiden hysta 6nskan, fore-
faller kommittén vara ringa mot den, som skulle bli en f6ljd av att sakkunnigas
forslag om pristens provningsritt bleve antaget.

Vidare synes det kommittén vara av vikt, att den bestimmelse om skriftligt
férordnande rérande sittet for jordfdstningen, varom i forsta stycket av mo-
mentet stadgas, far gilla dven 1 det fall, som momentets andra stycke nim-
ner. Kommittén anser nimligen, att de nirmaste efterlevandes énskan att verk-
stalla begravningen i annan ordning 4n statskyrkans alitid bor respekteras, sé-
vida icke den dgde efter uppnadd alder av 18 ar skriftiigen forordnat om stats-
kyrklig jordfistning.

Av hir framstillda skil méaste frikyrkliga samarbetskommittén bestimt av-
styrka antagandet av de sakkunnigas férslag 1 bersrda stycken.

Kommitién anser salunda, att andra stycket av mom. 1 i den ifrdgavarande
paragrafen bor f& foljande lydelse:

»Ar e] sidant fall fér handen, som i forsta stycket avses, skall den avlidne
andock begravas utan jordfistning i svenska kyrkans ordning, d& det av de
nidrmaste efterlevande begiires, dock icke om den avlidne efter uppnidd &lder
av 18 ar skriftligen férordnat om begravning i svenska kyrkans ordning.»

Det tredje stycket i samma moment bor enligt kommitténs uppfattning endast
innehalla det stadgandet, att meddelande om dédsfallet och sittet for begrav-
ningen skall gbras hos den, som for kyrkobsckerna i den férsamling, vilken #r
riatt inskrivningsort for dodsfallet.

Allmanna svenska prastforeningen har haft drendet fore vid sina kretsars
sammantridden och anfor i enlighet med den mening, som vid dessa overligg-
ningar gjort sig gillande, foljande:

Erfarenheten giver vid handen, att ndgra stérre svarigheter pa forevarande
omrade icke foreligga. Det ar ytterst sillan ndgot krav foérekommer pa be-
gravning utan jordfdstning enligt svenska kyrkans ordning. Det ar huvud-
sakligen fran frireligiost hall sidan begiran framstilles och ordnas saken s&
gott som alltid genom &verenskommelse.

Da férslag nu foreligger om sddan begravning, synes det priastforeningen icke
foreligga nagra som helst skil atl motsitta sig detta krav.

Det hade ju varit onskligt, att icke denna fraga utbrutits ur sitt storre
sammanhang, utan att de sakkunniga hade framlagt férslaget om begravning
utan jordfistning enligt svenska kyrkans ordning 1 dess samband med riatt till
uttride ur svenska kyrkan utan 6vergfng till annat kristet samfund. Den
enklaste och f¢ljdriktigaste losningen vore uppenbarligen, att den, som uttritt
eller anmélt uttrade ur svenska kyrkan, igde att f3 begravning utan jordfast-
ning enligt svenska kyrkans ordning.

Mot det sitt, varpa de sakkunniga stkt lésa frigan, maste emellertid hogst
allvarliga betinkligheter resas. Det synes prastforeningen, att lagforslaget har
kringgatt de svirigheter, som yppats, 1 stillet for att klart och konsekvent soka
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16sa dem. T.agens svivande formulering skjuter ansvaret over pd den enskilde
pristen, som skulle ha att avgéra, huruvida, diar skriftligt férordnande saknas,
saddan begravning utom kyrkans ordning skulle pa w»efterlevandes» begiiran
medgivas eller omn kyrka skulle f& diirfér anviindas. Dirav skulle litteligen
skapas olika praxis och p& sina hall villas minga svirigheter. Vissa ordnings-
{oreskrifter biora ocksd intagas i lagen.

Allmiinna svenska pristféreningen tilliler sig hemstiilla, att vad férslaget
innehaller om begravning utom svenska kyrkans ordning miatte fore dess fram-
liggande for riksdag och kyrkomiéte undergd sidan omarbetning, att féljande
villkor uppstillas for begravning utan jordfistning enligt svenska kyrkans ord-'
ning: .
1) Begravning utan jordfastning enligt svenska kyrkans ordning ma, d& det
giller medlem av svenska kyrkan oéver 18 &r gammal, endast ske efter forord-
nande i samma ordning, som for testamentariskt forordaande dr bestimt. I
fraga om personer under 18 ar bhor uttrycket »efterlevande» fortydligas.

2) Begravning i kyrka ma endast ske efter svenska kyrkans ordning.

3) Begravning utom kyrkans ordning m& icke ske under tid, d& allmin guds-
tjanst halles eller da kyrklig forriatining dirav kan storas.

4) P4 kyrkogird ma icke vard f4 resas med inskrift, som kan verka stotande
pé kristlig livsaskadning.

Endast under férutsittning att sddana #ndringar, som hiar framhallits, vid-
tagas, anser sig pristféreningen kunna, tillstyrka det av sakkunniga framlagda
lagférslaget.
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Utdrag av protokollet, hdllet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 23 decem-
ber 1924.

Niarvarande:

justitierddet  SvepsLivs,
regeringsrddet PALMGREN,
justitieradet ~ CHRISTIANSSON,
justitierddet ~ALEXANDERSON.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet dver justitiedeparte-
mentsirenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsridet den 5 december
1924, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utlatande skulle for det i § 87
regeringsformen omformilda #ndamal inhdmtas 6ver upprattat forslag till lag
om dndrad lydelse av 2, 3, 8 och 9 §§ i lagen den 25 maj 1894 (nr 36 s. 2) angd-
ende jordfdstning.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infér lagradet foredragits
av revisionssekreteraren Hadar Kylander.

I anledning av forslaget avgavos féljande yttranden.

Lagradet:

Ifragavarande lag handlar enligt rubriken om jordfistning, dirvid dock, sisom
framgar av 1 §, avses endast jordfistning av medlemmar av svenska kyrkan.
Annan jordfastning @n den, som sker i svenska kyrkans ordning, behandlas icke
1 lagen. Hairi asyftar e] heller det remitterade forslaget att gora andring. Den
visentliga nyheten i férslaget &r, att jordfistning i svenska kyrkans ordning
icke vidare ssom hittills skall vara obligatorisk f6r kyrkans medlemmar. Att i
sammanhang med begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning kan
anordnas en akt — av religios eller icke-religigs karaktir — som av anordnarna
ar avsedd att motsvara »jordfastning» i lagens mening, ir en sak, som faller helt
och hallet utanfor ramen for ifrdgavarande lagstiftning.

Denna innebord av lagstiftningen synes emellertid i forslaget framtrida mindre
tydligt &n 1 gillande lag. Det siitt, varpa den i lagen hittills icke anvinda termen
»jordfastning i svenska kyrkans ordning» inférts i 2 §, synes dgnat att ingiva den
uppfattningen, att med detta uttryck avses att beteckna ett visst slag av jord-
fastning, varom lagen handlar, och man vintar att i det efterféljande finna
regler for jordfastning i annan ordning #n den kyrkliga. Sadana regler limnas
visserligen icke, men d& rubriken bibehallits oférindrad och i lagtexten, jimte
den nya termen, pa &tskilliga stdllen anviindes ordet jordfistning ensamt, synes
mdojligheten av den missuppfattning icke utesluten, att p& nimnda stillen &syftas
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iven annan jordfistning av medlem i svenska kyrkan én sidan, som sker 1
kyrkans ordning. En dylik missuppfattning kunde synas sa mycket mer for-
klarlig, som &tminstone vissa av de bestimmelser, diir ordet jordfistning fore-
kommer utan tilligg, uppenbarligen kunna tinkas #iga tillimplighet dven vid
begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning.

En utvig att forebygga missuppfattning i omformiillda hinseende vore naiur-
ligtvis att redan i lagens rubrik uttryckligen angiva lagens begrinsning till
jordfistning i svenska kyrkans ordning. Anlitas denna utviig, torde emellertid
nu gillande lag béra helt och héllet upphiivas och ersiittas med en ny lag, dari
de med forslaget asyftade sakliga forandringarna kunde intagas. En enklare
utviig vore att genom omredigering av 2 § séka vinna det fortydligande, som
synes onskvirt. Detta fortydligande kunde ske genom uteslutande ur 2 § av
orden »jordfistning i svenska kyrkans ordning» pa den plats, dir de nu fore-
komma, samt genom tilligg av en ny punkt i samma paragraf av ungefér fcl-
jandé lydelse: »Endast sidan forrittning (jordfdstning i svenska kyrkans ord-
ning) avses i denna lag med jordfistning».

3 8.

Lagrdadet:

I andra stycket av denna paragraf har vidtagits en av de sakkunniga icke
foreslagen omredigering, i det nimligen bestiimmelsen att i kyrka endast sadan
jordfistning, varom i 4 § sidgs, ma dga rum, utbytts mot en féreskrift, att i
kyrka sddan jordfistning, varom i 5 och 6 §§ siigs, icke ma #ga rum. Bidda
formuleringarna innebira ju 1 sak detsamma, dé, sdsom 1 det foregéende fram-
hallits, med jordfistning i denna lag endast avses jordféstning i svenska kyrkans
ordning. Vid sidant férhallande synes emellertid nigon anledning till omredige-
ring icke féreligga, utan den nuvarande formuleringen béra bibehallas, detta
desto hellre som omredigeringen mojligen kunde missuppfattas sdsom innebiran-
de ett stallningstagande till den av lagen icke berérda frigan om upplétande av
kyrka fér begravningsceremonier, d& jordfisining 1 svenska kyrkans ordning
icke skall #ga rum.

Ur protokollet:
A. V. Stenkula.
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Utdrag av protokollet éver justitiedepartementsdivenden, hdllet infir
Hans Maj:t Konungen 1 statsradet ¢ Stockholms slott
den 31 december 1924.

Narvarande:

Ministern for utrikes drendena UNDEN, statsriden THORsSSON, OLSSON, SANDLER,
Nornin, HaNssoN, LINDERS, LaArssoN, WieForss, MOLLER, LEVINSON.

Efter gemensam beredning med chefen for ecklesiastikdepartementet anméiler
chefen for justitiedepartementet, statsrddet Nothin, lagridets den 23 december
1924 avgivna utlatande 6ver det den 5 1 samma méanad till lagridet remitterade
forslag till lag om dndrad lydelse av 2, 3, 8 och 9 §§ i lagen den 25 maj 1894
(nr 36 s. 2) angdende jordfistning.

Efter redogérelse for utldtandet anfor foredraganden:

»Lagréddet har anmirkt, att med den avfattning, forslaget erhallit, den miss-
uppfattning icke vore utesluten, att pa vissa stillen i1 lagen med ordet jordfiist-
ning asyftades dven annan jordfistning av medlem av svenska kyrkan #n sadan,
som skedde 1 kyrkans ordning. Till forebyggande av en dylik icke avsedd tolk-
ning torde ett fortydligande av lagtexten vara onskvirt, och synes mig detta
kunna ernés genom den omredigering av 2 §, som av lagradet angivits.

Betriffande 3 § andra stycket har lagridet uttalat den uppfattning, att nu-
varande formulering av detta stadgande borde bibehéllas, enir den féreslagna
lydelsen kunde giva anledning till den missuppfattning, att stillning tagits
till den av lagen icke berdrda frigan om upplatande av kyrka for begrav-
ningsceremonier, da jordfistning i svenska kyrkans ordning icke skulle d4ga rum.
Sasom lagradet erinrat, innebir det remitterade férslaget i denna del icke nigon
saklig avvikelse frin gillande ratt. Aven efter nu ifrigasatta #ndringar i
jordfistningslagen kommer densamma att #ga tillimpning endast i friga om
medlemmar av svenska kyrkan. Enligt nuvarande lag kan jordfiastning ske
antingen i vanlig ordning, s. k. hogtidlig jordfistning (4 §), eller i sirskild,
mindre hogtidlig ordning (5 §) eller i stillhet (6 §). Enligt férslaget (8 §)
skall emellertid, forutom jordfistning under dessa former, kunna férekomma
begravning utan jordfistning i svenska kyrkans ordning. Visserligen har en-
ligt forslaget ordet jordfistning — sésom foér nirvarande giller — allenast
betydelsen av jordfistning i1 svenska kyrkans ordning, och ett bibehallande, pa
sitt lagradet tillstyrkt, av nuvarande avfattning av 3 § 'andra stycket skulle
airfor lika litet som enligt det remitterade forslaget innebiira, att nigon stind-
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punkt tagits till fragan, huruvida hegravning i annan ordning dn den nyss-
niimnda ma kunna idga rum i kyrka. Emellertid synes det mig ingalunda ute-
slutet, att 1 manga fall sistniimnda stadgande i dess oférindrade form skulle
komma att oriktigt uppfattas sisom en foreskrift, att endast vid jord[isining i
svenska kyrkans ordning kyrka finge anviindas. DA 1 nuvarande lag icke
forekommer nagon bestimmelse om begravning utan jordfistning, har ett dylikt
missforstand icke behévt befaras, men efter inforande av omférmilda bestimmel-
se 1 8 § torde forhallandet bliva 1 viss man ett annat. Med hinsyn hirtill har
jag ansett mig icke bora 1 friga om 3 § [rangad det remitterade forslaget.

I enlighet med vad jag nu anfort har i 2 § gjorts det av lagradet forordade
fortydligandet.» ,
Sedan foredraganden hirefter erinrat, att for ifrdgavarande andringar i jord-
fastningslagen forutsattes jimvil samtycke av allmiint kyrkomote, uppliser
foredraganden det silunda jimkade forslaget och hemstiller, att detsamma

matte genom proposition foreliggas nistkommande ars riksdag till antagande.

Med bifall till denna av statsridets ovriga ledamiter bi-
tridda hemstillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till
riksdagen skall avlitas proposition av den lydelse, bilaga till
detta protokoll utvisar.

. Ur protokollet:

H. Stefenson.



