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Nr 10.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lh(/ o
dandrad lydelse av 6, 7, 8 och 21 §§ i lagen den 14 juni
1917 om inforsel i avloning, pension eller livrdnta; given
Stockholms slott den 31 december 1924.

Under aberopande av bilagda 1 statsradet och lagradet forda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, féresla riksdagen att an-
taga hirvid fogade forslag till lag om #ndrad lydelse av 6, 7, 8 och 21 §§ i
lagen den 14 juni 1917 om infdrsel 1 avléning, pension eller livrinta.

GUSTAF.

Torsten Nothin.

Bihang till riksdagens protokoll 1925. 1 saml. 10 haft. (Nr 10.) 1
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Forslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 6, 7, 8 och 21 §§ i lagen den 14 juni 1917 (nr 380)
om inférsel i avloning, pension eller livrinta.

Harigenom forordnas, att 6, 7, 8 och 21 §§ i lagen den 14 juni 1917 om in-
forsel i avloning, pension eller livranta, 8 § i dess lydelse enligt lagen den 27
juni 1924 (nr 370) och 21 § i dess lydelse enligt lagen den 31 december 1018
(nr 1038), skola, 8 och 21 §§ i nedan angivna delar, erhalla f6ljande dndrade
lydelse:

68.

Inforsel ma ej beviljas till gildande av bidragsbelopp, som forfallit till betal-
ning tidigare #n ett ar, innan beslutet meddelas. Ej heller mé bestimmelse gi-
vas, enligt vilken avléning skulle komma att innehallas f6r annat bidragsbelopp
an sidant, som ar forfallet, dd innehallandet skall dga rum, eller som nast dir-
efter forfaller.

78

Varder inforsel beviljad, forordne utm#tningsmannen, huru stort belopp av
avléningen skall, i den mén densamma forfaller, innehallas till gildande av
underhallsbidraget, med foreskrift tillika, att det vid varje avloningstillfalle in-
nehallna beloppet dock ej mé Gverstiga viss angiven procent av da forfallande
- avléning.

Det belopp, som skall innehéllas, ma e sittas s& hogt, att den underhalls-
skyldige kommer att sakna medel till underhall fér sig sjalv eller for make
och oférsérjda barn eller adoptivbarn, som icke av honom &tnjuta underhélls-
bidrag. Med hinsyn till den underhallsskyldige aliggande hyresbetalning eller
andra sirskilda omstindigheter ma vad av avloningen skall innehallas kunna
bestammas till olika belopp for sirskilda avlsningstillfillen inom viss tidsperiod.

Beviljas inférsel till gildande av bidrag &t flera underhéallsberittigade, och
forslar ej dartill det belopp, som mé innehallas, varde detta belopp fordelat mel-
lan de underhallsberittigade i férhallande till bidragens storlek.
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8 §.
Yppas, efter det forordnande om inférsel givits, anledning till jimkning i de
darvid meddelade bestimmelser, dge utmitningsmannen utan hinder av det férra
beslutet forordna om siadan jimkning.

Hava — — — — — upphivt.
Sedan — — — — — underhallsbidrag.

21 8.

Haftar nagon for oguldna utskylder eller allminna avgifter, skola betriif-
fande sadana utskylder eller avgifter jamte stadgad indrivningsavgift eller upp-
bordsprovision denna lags bestimmelser om inférsel for underhallsbidrag i till-
lampliga delar landa till efterrittelse med foljande tilligg och undantag:

1) Vad 1 3 § stadgas skall ej gilla, men varde, dir ej pd grund av utmit-
ningsmannens kiannedom om giildenirens férhallanden eller eljest sidant finnes
vara obehovligt eller ej limpligen eller utan avsevird tidsutdrikt kunna iga
rum, genom tjinstebrev eller annorledes underrittelse gildeniren meddelad om
att indrivning péakallats och att han, diar han har nigot att invinda mot inforsel
eller att andraga betriffande de bestimmelser, som vid beviljande av inforsel
bora meddelas, dger att inom viss kort tid muntligen eller skriftligen avgiva

yttrande.

2) Sedan — — — — — tillanpning.

3) Beviljas — — — — — betalning.

4) Vad i 10 § andra punkten och 17 § ar foreskrivet skall ej dga tillamp-
ning.

5) For den del av utskylderna eller avgifterna, som motsvaras av innehil-
let belopp, skall gildeniren ej vidare hifta, ind3 att pd grund av arbetsgiva-
rens obestand det innehdllna icke kan utfas hos denne.

6) Arbetsgivaren vare pliktig att varje gang avloning utbetalas limna gilde-
niren skriftligt intyg om vad av avléningen m& hava innehallits.

7) 1 friga om redovisning for influtna medel skola tillimpas de i sidant av-
seende 1 gillande forfattningar angfende uppbord och indrivning av utskylder
och allminna avgifter meddelade bestimmelser.

Denna lag skall trida 1 kraft den 1 juli 1925.
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Utdrag av protokollet sver justitiedepartementsiirenden Réllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet & Stockholms slott
den 12 december 1924.

Narvarande: .

Statsraden THORSSON, OLssoN, SANDLER, NorHIN, HanssoN, LiNDERS, Lars-
soN, WIGFORSs, LEVINSON.

Chefen for justitiedepartementet, statsridet Nothin, anmiler riksdagens skri-
velse den 11 mars 1924 (nr 9), diri riksdagen anhéllit om utredning, huruvida
och i vad mén lagen den 14 juni 1917 om inférsel 1 avloning, pension eller liv-
rinta tarvade omarbetning eller komplettering i syfte att, utan dventyrande av
lagens effektivitet, storre trygghet vunnes for att den, hos vilken inforsel be-
viljades, ej komme att sakna medel till underhdll for sig sjilv eller for make
och oférsorjda barn eller adoptivbarn, som icke av honom &tnjste underhalls-
bidrag, dvensom om vidtagande av de atgirder i 6vrigt och framliggande for
riksdagen av de forslag, vartill utredningen kunde giva anledning.

Foredraganden anfor:

»Lagen den 14 juni 1917 om inférsel 1 avléning, pension eller livrénta innehsll
enligt dess ursprungliga lydelse bestimmelser endast om inférsel for underhalls-
bidrag till barn och vissa andra i 1 § angivna personer. Genom lagen den 31 de-
cember 1918 gjordes inforsellagen med vissa undantag och tilligg tillimplig dven
4 det fall, att ndgon hiftar for oguldna utskylder eller allménna avgifter. Be-
stimmelser hirom meddelades 1 en till inférsellagen fogad ny paragraf, 21 §.

Vid beviljande av inférsel &ligger det enligt inforsellagens 6 och 21 §§ utmét-
ningsmannen att forordna, huru stort belopp av vederbbrandes avloning skall,
i den man den forfaller, innehallas till gildande av den fordran, fér vilken in-
forsel sokts. Hiarvid mé det belopp, som skall innehallas, ej sittas sa hogt, att
den underhills- eller skattskyldige kommer att sakna medel till underhall for
sig sjalv eller for make och oférsérjda barn eller adoptivbarn, som icke av ho-
nom &tnjuta underh&llsbidrag.

Lagberedningen, som utarbetat forslaget 11l 1917 &rs lag, framhéll i sina mo-
tiv, att man maste tillse, att den underhallsskyldige icke genom inforseln beto-
ges vad som méste anses nddigt till underh&ll &t honom sjilv eller 4t maka och
oforsorjda barn eller adoptivbarn, vilka icke atnjote underhdllsbidrag och sile-
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des icke kunde erhalla inférsel. Detla kunde icke pa ett fir varje {all rittvist
och lampligt sitt ske sa, att inforseln begrinsades 1ill viss 1 lagen angiven kvot-
del av avléningens belopp, dven om denna kvotdel saties ligre for det fall, att
den underhallsskyldige fven hade familj att forsorja. Lagberedningen anforde
vidare:

»Denna anmirkning traffar 1 innu hogre grad det sittet for frigans losning,
att lagen bestimmer en viss summa, som i varje fall dr fritagen frin inférsel.
De omstiandigheter, som skiligen bora inverka pad avgorandet huru stor del av
avléningen for omférmilda andamal skall forbehallas den underhallsberittigade,
aro si skiftande, att ett tillfredsstillande resuliat icke torde kunna néas, med
mindre det verlimnas at vederborande exekutiva myndighet att i varje sirskilt
fall traffa detta avgorande. Det kunde visserligen tinkas, att vid sidan av ut-
mitningsmannens provningsritt till den underhallsskyldiges skydd stadgades
ett minimum — en kvotdel av avliningen eller en viss summa — som alltid
skulle forbehallas honom. Aven en sidan minimibestimmelse kunde dock med-
fora otillfredsstillande resultat, till exempel 1 de fall da gildeniren jimte den
ifragavarande avléningen har inkomster av annat slag, vilka icke kunna at-
kommas genom utmatning. Beredningen har diarfér ansett lampligast att icke
genom dylika bestimmelser binda utmitningsmannens provning. Denna maste
givetvis ofta bliva av ganska omtélig natur. Genom sin ingéende kinnedom
om levnadsforhallandena 1 orten torde dock utméitningsmannen i allménhet vara
vil skickad att omhiinderhava densamma. Ritten att overklaga utmitnings-
mannens beslut utgsr skydd mot godtycklighet frén hans sida.»

T inforsellagens 3 och 4 §§ hava bestimmelser meddelats till garanterande av
att nodig utredning vinnes fér bedéomande av gildenirens betalningsformaga.
4 8§, vilken ar tillamplig bade vid inférsel for underhallsbidrag och vid inforsel
f6r utskylder eller allmédnna avgifter, dligger utmitningsmannen att hos arbets-
givare eller myndighet séka inhimta upplysning angéende de omstindigheter,
vilka kunna vara av betydelse vid provningen av inforselansskningen, och stad-
gar skyldighet for arbetsgivaren att pd anfordran limna utmitningsmannen
uppgift angdende gildenirens anstillning och avléningsforhdllanden. I 3 §,
som daremot endast giller inforsel for underhillsbidrag, foreskrives vidare, att
utméatningsmannen skall lata skriftlig underrittelse om inférselansékningen be-
visligen tillstillas den underhéllsskyldige med foreliggande fér honom att, dir
han har nigot att invinda mot ansékningen eller att andraga betriffande de be-
staimmelser, som vid beviljande av inférsel bora meddelas, inom viss kort tid
muntligen eller skriftligen avgiva yttrande.

Under férarbetena till 21 § inforsellagen voro meningarna delade, huruvida
det vid inforsel for utskylder eller allminna avgifter borde aliggas utméitnings-
mannen att bereda giildeniiren tillfille att yttra sig 1 saken, innan inférselbeslu-
tet meddelades.

Det forslag, som genom proposition nr 32 forelades 1918 ars urtima riksdag,
foreskrev, att vid inforsel for utskylder eller allminna avgifter nyssnimnda 1
3 § meddelade bestimmelse icke skulle gilla, men att till gildeniren skulle
med rekommenderat brev sindas underrittelse om att indrivning pékallats och
att han, dir han hade nidgot att invinda mot inforsel eller att andraga betraf-
fande de bestimmelser, som vid beviljande av inférsel borde meddelas, agde att
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muntligen eller skriftligen avgiva yttrande. Beslut om inférsel skulle ej fa
meddelas, forr an skilig tid, minst atta dagar, férflutit frén underrittelsens av-
sindande.

Roérande dessa bestimmelser anforde departementschefen vid féredragning av
forslaget 1 statsradet den 30 augusti 1918:

»1 3 § av inférsellagen #r stadgat, att utmétningsmannen skall 1ata skriftlig
underrittelse om ansskning om inférsel bevisligen tillstillas gildendren med fé-
religgande for honom att, nir anledning dirtill forefinnes, avgiva yttrande i
arendet. Vissa av de skil, som féranlett bersrda foreskrift, sakna hir giltighet.
Fordringen ar exigibel, oavsett fel 1 taxering eller debitering och diréver anfor-
da besvir, och att gildeniren guldit densamma férrin inforsel ifragakommer
torde vara ytterst sallsynt. Att mirka ar jamval, att d& inforseln har avser
allenast oguldet, ofta jimforelsevis mindre belopp, densamma kommer att fort-
gé endast under ndgon kortare tid. A andra sidan torde den ofta komma att
upprepas i1 friga om samma person. Med hinsyn hirtill synes hir kunna efter-
givas fordran om bevislig delgivning, vars fioranstaltande ock skulle medféra
stort besviar for utmitningsminnen. Det torde vara tillrickligt att stadga, att
till gildensren skall ndgon kortare tid forr an beslut om inforsel meddelas med
rekommenderat brev avsindas underrittelse om att indrivning pakallats och att
gildendren, dar han har nigot att erinra 1 fraga om inforsel, 4ger att inkomma
med yttrande. I de allra flesta fall l1ar den avsinda underriittelsen komma gal-
deniren till handa.»

Bestammelsen om att sidrskild underrittelse skulle avsindas till gildeniren
utesléts av riksdagen efter hemstillan av andra sirskilda utskottet, som till mo-
tivering av sin uppfattning, att dylik underrittelse icke vore nddig, 1 utlatande
nr 7 anforde:

»Galdendren bor. .. redan forut dga kinnedom om att han har att betala de
utskylder eller dylikt, for vilka inférsel begires. Och direst han skulle hava
nagra sirskilda onskningar att framféra i friga om ordningen for lonemedlens
innehallande, kan han framféra dessa dven efter inforselbeslutets meddelande,
med den paféljd att utmitningsmannen, om han finner framstillningen befogad,
kan medgiva jaimkning i det fattade beslutet. Skulle rent av misstag pa person
foreligga, kan gialdeniren likasd utan omging direkt hos utmitningsmannen pé-
kalla upphivande av meddelat inforselbeslut. A andra sidan ar det uppenbart,
att skyldigheten att undefritta gildenfiren om att inforsel sékts medidr stora
praktiska oligenheter. Vilken arbetsborda, som darigenom aligges forritt-
ningsminnen, framgar dirav att man beriknar antalet underrittelser av dylikt
slag, som, om lagen antoges, skulle komma att avsindas, 1 Stockholm till om-
kring 100,000 och i Géteborg till omkring 50,000. Genom underrittelsens av-
sindande och forklaringstidens avvaktande vallas alltid nidgot dréjsmal, och det
ar att befara, att underrittelsen pd en tredskande gildenir ej sillan skulle kom-
ma, att verka rent av som en uppmaning att lamna den anstillning, han innehar,
for att undgd inforsel. I syfte att dstadkomma en mera effektiv tillimpning
av ifridgavarande institut anser utskottet darfor, att féreskriften om utmitnings-
mannens skyldighet att underritta gildeniren om sokt inforsel samt om ritt for
den senare att pd forhand framstilla sina invindningar och énskningar bor ur
forslaget utgd. Méjligen kan det i anledning av en sidan férindring ifraga-
sittas, att vederbsrande skattskyldiga i kungorelsen om uppbérden eller pa an-
nat satt underriattas om att uraktlatenhet att betala utskylderna medfor pafeljd
av inforsel.»
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I motioner till 1924 ars riksdag, nr 103 i forsia kammaren av herr Winberg
och nr 190 i andra kammaren av herr Kilbom m. fl., hemstilldes om vissa @nd-
ringar 1 inforsellagen.

I motionerna anférdes, atl lagen av en del myndigheter vid uttagande av skat-
ter tillimputs pa ett godtyckligt och schablonmiissigt sitt. Det hade ej varit
ovanligl, att personer, som gitt arbetslosa i flera ar och siledes varit alldeles
blottstillda, genast efter det de ater lyckats skaffa sig arbete blivit utsatta for
inforsel pa det mest hardhinta sitt, si att deras forsta avloning, som vil behovt
anvindas for nodvindiga livsbehov, till storsta delen frantagits dem for skat-
ters gildande. Uti vissa fall hade intriffat, att myndigheterna ultagit s& stor
del av lonen, att arbetaren blivit urstidndsatt att i lingden forsorja sig och sin
familj, med pafoljd att han sett sig nodsakad att limna sin tjinst {or att soka
arbete pa annat hall. I allminhet hade det varit arbetarklassen, som blivit ut-
satt f6r denna hardhinta och olagliga behandling. Orsaken till de otaliga ritts-
krinkningar, som begatts vid inforselns verkstillande vore vil 1 forsta hand
att soka uti det omdomeslosa och mot lagens grunder stridande sitt, varpa myn-
digheterna — landsfiskaler och stadsfogdar — tillimpat inforsellagen. Enda
utvigen att vinna rittelse, vore att lagen @ndrades sa att den give vederborande
myndigheter tydligare riktlinjer vid dess tillimpande och ej limnade rum for
alltfor godtycklig och personlig uppfattning hos myndighetspersonen.

De andringar i inforsellagen, som av motionirerna féreslogos, hade foljande
innebdrd:

I 21 § skulle inféras bestimmelse darom, att det belopp, som vid inférsel for
utskylder eller allmianna avgifter skulle innehéllas av avléning, ej finge fast-
stillas till viss summa for ménad eller annan tidsperiod utan skulle bestdmmas
till viss procent av vid varje avloningstill{alle utgdende 1onebelopp, dirvid for
mindre inkomster viss maximiprocent skulle i lagen angivas, och {éreslogs den-
na, dir den skattskyldiges inkomster for manad i allménhet ej overstege 100
kronor, till fem procent, om de ej dverstege 200 kronor per manad, till tio pro-
cent, samt, om de ej overstege 300 kronor per manad, till hogst femton procent.
Genom indring av 21 § skulle vidare 3 § erhalla tillimpning &ven vid inférsel
for utskylder eller allménna avgifter, dock att 1 3 § omférmilda underrittelse
och foreliggande skulle tillstillas den skattskyldige genom deras avsindande
till honom med posten i rekommenderad férsindelse. I samband hirmed skulle
i4 § stadgas skyldighet for utmatningsmannen att rérande de omstindigheter,
som kunde vara av betydelse fér prévning av ansokan om inférsel, inhdmta no-
diga upplysningar ej blott av arbetsgivare eller myndighet utan dven av gilde-
niren, varjimte i sistnimnda lagrum bland omstdndigheter, rérande vilka ut-
redning skulle verkstillas, uttryckligen skulle omnimnas gildenidrens inkom-
ster och ekonomiska villkor i 6vrigt samt omfanget av honom lagligen aliggande
underhillsskyldighet. Slutligen skulle ur 21 § uteslutas bestimmelsen om att
den i 10 § andra punkten meddelade foreskriften om underrittelse till gilderd-
ren rérande beviljande, jamkning eller upphivande av inforsel ej skulle gilla
vid inférsel for utskylder eller allminna avgifter.

I utlitande, nr 9, over motionen anforde forsta lagutskottet:
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»Den stora utstrickning, i1 vilken inférsellagen tillimpats vid indrivning av
utskylder och allminna avgifter, giver otvetydigt vid handen, att lagen hir har
en viktig uppgift att fylla. Det torde dven vara allmint erkint, att den kraf-
tigt frimjat en snabb och effektiv indrivning. Hirtill hava sikerligen inférsel-
forfarandets summariska karaktir och den vidstrickta provningsfrihet, som la-
gen inrymmer at utmitningsmannen, i icke ringa mén bidragit.

A andra sidan har mot lagen anmirkts, att saknaden av bestimmelser om
gildendrens horande vid inforsel f6r utskylder och allminna avgifter samt bri-
sten pa fixa riktlinjer for bestimmande av det belopp, som ma innehallas
av gildenirens lon, innebure en fara fér att gidldendren genom infiérsel kunde
komma att berdvas nodiga existensmedel. ,

Grundsatsen att det belopp, som genom inforsel m4 innehéllas av gildenirens
16n, ej far sittas sa hogt, att gildendren kommer att sakna medel till underhall
for sig sj)alv och de sina, har, sdsom ovan nimnts, uttalats i inférsellagens 6 §.
En riktig tillimpning av denna grundsats férutsitter emellertid en omfattande
kinnedom om gildenidrens forhallanden och en grannlaga skalighetsprovning.
Anledning saknas icke att antaga, att understundom bristande kinnedom om
gildendrens forhdllanden eller alltfor stor stringhet vid bedémandet lett till att
stérre belopp uttagits @n som varit {6renligt med skilig hansyn till gildeniren
och hans familj.

Det 4r givetvis en angeldgenhet av synnerlig vikt, att dylika resultat fore-
byggas. Utan en ingdende utredning av hithérande fragor kan det emellertid
icke bedémas, huruvida och i vad man en omarbetning av gillande bestimmel-
ser om inforsel ar erforderlig. En dylik utredning, som dock icke limpligen
kan &vigabringas genom utskottets férsorg, synes utskottet vara énskvird.

Vid denna utredning torde till en bérjan béra undersékas, huruvida icke be-
staimmelser kunde meddelas i syfte att bereda gildenaren tillfille att yttra sig,
innan inforsel for utskylder eller allminna avgifter meddelas. I sddant hinse-
ende vill utskottet erinra darom, att enligt en flerstides inom riket tillimpad
praxis inforsel i regel pligar meddelas forst efter det gildeniren under hot
om exekutiva atgidrder avfordrats restantierna. Det kan ifragasittas, huruvida
icke denna praxis borde lagfistas och nirmare utbyggas diarhin, att i samband
med kravet foreliggande meddelades gildendren att inom viss kort tid inkomma
med de upplysningar, som kunna vara av betydelse f6r ett inférselbeslut. Dir-
igenom att man anknéte detta foreliggande till ett redan flerstides tillimpat
kraviorfarande, synes man kunna undvika, att exekutionskostnaderna och ut-
mitningsmannens arbetshérda i avsevirdare grad ckas. Medgive man dirjamte
utmitningsménnen ritt att, dir sirskilda férhillanden dirtill foranleda, be-
vilja inférsel utan att gildendren dessférinnan hérts, synes man #ven kunna i
huvudsak forebygga, att det exekutiva forfarandet onodigtvis fordrojes.

Genom att silunda Gka garantierna for att den utredning, som skall ligga
till grund for inforselbeslutet, blir i méjligaste man fullstindig, skulle man
givetvis 1 avsevird grad minska den fara, som kan férefinnas for att galde-
niren genom inférsel skall berdvas alltfér stor del av sin avloning. Det torde
emellertid dven béra tagas under svervigande, huruvida icke for faststillandet
av det belopp, som m& innehéllas av avléningen, bestimdare riktlinjer kunna
meddelas. Huruvida detta pa ett tillfredsstillande sitt later sig gbora genom
att 1 lagen angiva fixa procentsatser, synes utskottet tvivelaktigt. Harom kan
endast en ingfende undersskning av samtliga inverkande férhallanden limna
klarhet. I samband med en sidan undersskning torde jimvil boéra nirmare pro-
vas, huruvida icke de bestimmelser, som i forevarande avseende m# befinnas
noédvindiga, lampligen skulle kunna helt eller delvis meddelas i administrativ
vag.

Vad slutligen angdr motionirernas forslag, att gildeniren skulle sirskilt
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underriittas om beviljande, jimkning eller upphiivande av inforsel {or ut-
skylder och allminna avgifter, synes nigot behov av att sidan underrittelse
liimnas giildeniren icke forefinnas {6r den hiindelse infirselforfarandet refor-
meras 1 den riktning utskottet ifragasatt.

Pa grund av vad silunda anforts {ar utskottet hemstiilla, att riksdagen matte
1 anledning av forevarande motioner i1 skrivelse till Iungl. Maj:t anhalla, att
Kungl. Majst ville lita verkstiilla utredning, huruvida och 1 vad méan lagen
den 14 juni 1917 om inforsel i avloning, pension eller livrinta tarvar omarbet-
ning eller komplettering i syfte att, utan iiventyrande av lagens effektivitet,
storre trygghet vinnes {6r att den, hos vilken inférsel beviljas, ej kommer att
sakna medel till underhall f6r sig sjilv eller for make och oforsorjda barn eller
adoptivbarn, som icke av honom atnjuta underhallsbidrag, dvensom vidtaga de
atgarder och, 1 den mén sddant ér erforderligt, for riksdagen framligga de
forslag, vartill utredningen kan giva anledning.»

I avgiven reservation anfoérde herr Rogberg:

»Aven om det ma medgivas, att vid inforsel for utskylder i enskilda fall
storre belopp uttagits dn som varit férenligt med fullt skilig hinsyn till gilde-
niren och hans familj, s lirer dock denna oligenhet egentligen vara att hin-
fora till bristande skicklighet hos utmitningsmannen. D& antydda oligenhet
knappast torde genom en omarbetning eller komplettering av lagen kunna av-
hjilpas utan att lagens allminna verkningskraft samtidigt nedsiittes, har jag
ansett, att utskottet bort hemstslla, att férevarande motioner icke métte av riks-
dagen bifallas.»

Riksdagen bifoll utskottets hemstiallan och avlit 1 enlighet hirmed ovan om-
formalda skrivelse.

Over riksdagens framstillning hava éverstdthallarambetet och linsstyrelserna
anbefallts att avgiva utlatande. Dirjimte hava landsorganisationen 1 Sverige,
svenska arbetsgivareforeningen, foreningen Sveriges stadsfogdar, svenska exe-
kutionsminnens riksforbund samt féreningen Sveriges landsfiskaler erhallit till-
falle att yttra sig 1 arendet.

Samtliga berérda utlitanden och yttranden hava nu inkommit. ILinsstyrel-
serna hava diarjamte 1 ett flertal fall vid sina utlatanden fogat yttranden fran
vederborande utmitningsmin.

Overstdthdllardmbetet har 1 sitt utldtande anfort:

»For en riktig tillimpning av infoérsellagen ar givetvis av vikt att utmit-
ningsmannen fore inforsels meddelande inhamtar sd noggranna uppgifter som
mojligt angdende gildeniirens ekonomiska foérhallanden och sirskilt angéende
honom pévilande underhillsskyldighet, men & andra sidan ar &ven angeliget
for att icke lagens effektivitet m& minskas, och utmitningsmannens arbete allt-
f6r mycket 6kas, att denna undersékning icke bindes av allt for detaljerade be-
stimmelser. Vad lagens § 4 i detta avseende innehaller synes oéverstathallar-
dmbetet fullt tillrickligt, och detta s& mycket mera som den skattskyldige i
det overviigande antalet fall pa forhand erhallit underrittelse om, att utskylds-
posten dr beroende pé indrivning, och d& har tillfalle att hos utmétningsman-
nen gora sina erinringar samt dessutom den n#ra till hands liggande praxis
utbildat sig att den skattskyldige, darest han anser sig dirtill hava anledning,
efter beslutets meddelande hos vederbérande stadsfogde gér framstillning un-
der hand om jimkning i det av utmitningsmannen faststillda beloppet.

Vad lagberedningen pé sin tid anfért mot inforselbeloppets begrinsning till
viss 1 lagen angiven kvotdel av avloningens belopp eller att till den skattskyl-
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diges skydd stadgades ett minimum, som alltid skulle férbehallas honom, fin-
ner overstathillarimbetet innebira viagande skil mot dylika bestimmelsers in-
forande i lagen liksom dverstathallarimbetet anser sig bora understryka de skil,
som av andra siarskilda utskottet vid 1918 ars riksdag anférdes mot stadgan-
det om en ovillkorlig skyldighet for uimatningsmannen att underratta galdend-
ren om, att inférsel komme att meddelas.

Om overstathallardmbetet siledes avstyrker varje indring av inférsellagen
i den av motiondirerna vid 1924 ars riksdag angivna riktning, vill dmbetet 1
detta sammanhang framhalla angeligenheten av att skattskyldig, som genom
meddelad inférsel 1 hans avléning erlagt honom paférda utskylder, icke nod-
gas att p4 grund av arbetsgivarens insolvens och dirav f¢ljande oférméiga att
tillhandahélla utmitningsmannen innehallet belopp #nnu en géng erligga be-
loppet 1 fraga. Uttrycklig bestimmelse hirom torde i ndgon form biéra medde-
las, liksom skyldighet bor stadgas for arbetsgivaren att halla genom inférsel ut-
taget belopp skilt frin sina egna tillgdngar, till dess detsamma av utmitnings-
mannen avhamtas.»

Lansstyrelsen 1 Stockholms ldn har yttrat:

»Den av riksdagen begirda utredning har till syfte att vinna stérre {rygghet
fér att den, hos vilken inférsel beviljades, ej komme att sakna medel till un-
derhall for sig sjilv eller for make och oférsérjda barn eller adoptivbarn, som
icke av honom &tnjdte underhallsbidrag, och utredningen skulle inrikta sig pa
en undersékning, huruvida och 1 vad man lagen om inférsel tarvade omarbet-
ning eller komplettering for vinnande av detta syfte. Da uti 6 § tredje stycket
i berérda lag sigs, att det belopp, som skall innehallas, e] mé sittas sa hogt,
att den underhillsskyldige kommer att sakna medel till underhall for sig sjilv
eller for make och oforsorjda barn eller adoptivbarn, som icke av honom 4&t-
njuta underhallsbidrag, 4r hirav en foljd, att den undersékning, som maéaste
féregd varje beslut om inforsel, méste innefatta en utredning angdende den
underhéllsskyldiges inkomster cch ekonomiska villkor i1 6vrigt d&vensom anga-
ende omfanget av honom lagligen aliggande underhallsskyldighet. Lagen be-
hover darfér icke och bor icke heller belastas med dylika detaljforeskrifter.
Likaledes ir det sjilvfallet att utmitningsmannen, d& han har att i enlighet
med foreskrifterna 1 6 § tredje stycket bestimma det belopp, som skall inne-
hallas, vinder sig till den underhallsskyldige f6r erhallande av nédiga upplys-
ningar, under forutsittning nimligen att den underhallsskyldige ar antraffbar.
Detta dr dock icke alltid hindelsen. Exempelvis kan hinvisas till. att den un-
derhallsskyldige kan vara tjinstledig och befinna sig pd resa. I lagen synes
darfor icke bora inforas obligatorisk féreskrift diarom, att den underhallsskyl-
dige skall horas.

Betraffande det 1 motionerna framstillda forslaget, att, d& friga #r om
meddelande av inforsel for utskylder, i lagen skulle bestimmas ett visst pro-
centtal av gildenirens manadsinkomst, utéver vilket inférselbeloppet icke finge
siattas, synes sddant icke vara liampligt med hinsyn till det hogst vaxlande
realviirde, som samma méanadsinkomst kan dga pa olika orter. En dylik lag-
bestimmelse skulle iven kunna medfora fara for att inforsel komme att medde-
las i1 sddana fall, dir inforsel eljest icke skulle ifragakomma pa den grund att
gildendren hade sitt hemvist 4 ort, dar levnadskostnaderna vore sidrskilt hioga.

Linsstyrelsen anser silunda, att med hinsyn till férhallandena 1 Stockholms
lan. omarbetning eller komplettering av ifrigavarande lag icke tarvas f6r vin-
nande av det 1 riksdagens skrivelse angivna syfte.»

Lansstyrelsen 1 Uppsala ldn har anfort, att, sdvitt erfarenheten i linet give
vid handen, en dndring av ifrdgavarande lag 1 de av riksdagen angivna hanse-
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enden niippeligen vore av behovet pikallad och icke kunde, utan dventyrande av
lagens effektivitel, genomf{éras.

Tinsstyrelsen i Sédermanlands ldn anser, att behov av dndringar i lagen i det
av riksdagen angivna syftet icke visais féreligga samt alt de av motionirerna i
imnet foreslagna #ndringarna skulle, utan att med{éra nimnvirt gagn for
avgifts- eller skattskyldiga, vara olampliga genom att for utméitningsminnen
medféra ett alltfor betungande arbete, som komme att dventyra inforsellagens
effektivitet, sirskilt mot s. k. skatteskolkare.

Tansstyrelsen 1 Ostergétlands ldn anfor, att, sivitt linsstyrelsens erfaren-
heter gave vid handen, tillimpningen av nu gillande bestimmelser i inférsel-
lagen icke inom lanet igt rum pd sadant sitt, att den, hos vilken inférsel be-
viljats, darigenom kommit att sakna oundgingligen nédiga medel till under-
hall av sig och de sina. Emellertid syntes det linsstyrelsen sannolikt, att ett
inférande av maximiprocentsatser skulle limna 6kade garantier for lagens
ritta handhavande, under det att & andra sidan det ofta torde vara forenat med
svarigheter att faststilla »den skattskyldiges sammanlagda inkomster f6r ménad
i allminhet», sisom i forslaget forutsattes. Den ligsta foreslagna maximi-
procentsatsen (5 %) borde saklost kunna uteslutas sésom obehovlig och agnad
att minska lagens effektivitet. Under forutsittning, att erfarenheterna frin
andra lin gjorde andrade lagbestimmelser i antydd riktning erforderliga, hade
lansstyrelsen icke nagot att erinra mot vidtagande av sddan indring i den ut-
strickning, som férut angivits.

Linsstyrelsen 1 Jonkopings ldn hemstiller, att riksdagens ifrdgavarande skri-
velse ej matte foéranleda nigon Kungl. Maj:ts vidare &tgird.

Linsstyrelsen 1 Kronobergs lin aberopar yttrande av landsfogden 1 linet,
diri denne forklarat, att en komplettering av den fér nirvarande ganska knapp-
hindiga foreskriften i 4 § inforsellagen i friga om sittet f6r undersékning an-
géende de omstindigheter, vilka kunna vara av betydelse f6r prévningen av
ansokningen, syntes kunna bliva till gagn fér erndende av sdvitt mojligt till-
forlitliga upplysningar om den skattskyldiges ekonomiska stdllning. Lénssty-
relsen anser sig béra fororda en komplettering av lagens stadgande i berérda
hinseende men avstyrker 1 6vrigt ndgon lagindring.

Lansstyrelsen i Kalmar lin finner de nuvarande bestimmelserna fullt till-
rickliga for att skydda vederbérande gildeniirs berittigade intressen och,
sivitt linsstyrelsen hade sig bekant, hade ocksd utmitningsménnen forfarit
med stor urskillning vid handliggning av de ofta omtaliga inférselirendena.
Linsstyrelsen styrktes 1 denna uppfattning jimvil av den omstindigheten, att
besvar 6ver utmitningsminnens atgirder 1 dessa Arenden anférdes i synnerligen
ringa utstrackning. Hartill komme, att inférandet av lagstadgad skyldighet
att hora gildenarer skulle medféra ett oerhort kat arbete fér myndigheterna,
sirskilt 1 de stérsta kommunerna. Linsstyrelsen ansige for sin del ej heller
lampligt att i lag fastsld nagon viss bestimd maximigrins for inforselbeloppet.
Lagens effektivitet skulle hirigenom tvivelsutan 1 hég grad minskas. P4 grund
av vad silunda anforts avstyrkte linsstyrelsen de ifrigasatta lagiindringarna.
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Lénsstyrelsen i Gotlands lin har anfort:

»Frian utmitningsmiinnen i linet infordrade yttranden giva vid handen, att
inférselbeslut for uttagande av oguldna utskylder eller allminna avgifter pliga
meddelas forst efter det vederborande gildenir avfordrats beloppet. Med avse-
ende hira torde behov av sidana lagindringar, som avses i de motioner, vilka
foranlett riksdagens forberdrda skrivelse, icke f6r Gotlands vidkommande kunna
anses hava gjort sig gillande. Skulle emellertid erfarenheten inom andra delar
av riket hava givit vid handen, att behov i berorda avseende foreligger, synag
lagéndringarna dock icke bora erhalla den omfattning, som i motionerna foéreslis.
De synas limpligen kunna inskrénkas 1ill foreskrifter

dels att vid underrittelse till underhallsskyldig, varom formiles i 8 § av la-
gen, utmitningsmannen tillika skall meddela besked, att den underhallsskyldige
inom den tid, inom vilken denna #ger inkomma med invindning, dven Hger
limna de upplysningar rérande sin ekonomiska stillning och personliga férhal-
landen 1 6vrigt, som kunna vara av betydelse vid provning av inforselfrigan;

dels ock att inforselbeslut for uttagande av oguldna utskylder och allminna
avgifter icke ma meddelas, innan galdendren forst avfordrats utskylderna eller
avgifterna, samt att vid avfordrandet gildenaren, darest beloppet icke erligges
eller kan uttagas, tillika skall underrittas att inférsel i hans avléning kan ifra-
gakomma och att han #ger att inom viss kort tid till vederbérande utmatnings-
man inkomma med upplysningar, varom ovan sigs, vid dventyr att underliten-
het hirav icke hindrar inférselfragans provning.

Vad sirskilt angar nirmare riktlinjer for faststillande av de belopp, som ma
innehallas av avlgningen, torde det med hinsyn till de mycket vixlande forhal-
landen, under vilka inférsel kan ifrigakomma, vara synnerligen vanskligt att
meddela sidana; och delade linsstyrelsen den av lagberedningen pa sin tid utta-
lade mening hirutinnan.»

Liénsstyrelsen i Blekinge ldn har funnit, att indringen i 4 § kunde genom-
foras utan nigra risker for lagens effektivitet. FEmellertid maste dirvid tillses,
att utmitningsmannens arbetshérda ej onddigtvis 6kades. Linsstyrelsen funne
darfor lampligast, att gildenarens yttrande infordrades genom vederborande ar-
betsgivare. Da denne dven enligt gillande lag obligatoriskt skulle limna upp-
lysningar angéende de omstindigheter, vilka kunde vara av betydelse vid, prov-
ning av ansbkningar om inforsel, borde genom nyssnimnda anordning utmit-
ningsmannens arbete endast i ringa grad paverkas. Direst de erforderliga upp-
lysningarna, sdsom understundom skedde, avfordrades genom &versindande av
tryckta blanketter fér ifyllande, skulle ej heller arbetsgivaren férorsakas nimn-
virt tkat besvir, om han jimvil alades att & blankett inhimta nodiga upplys-
ningar frin géldendren. Enklast syntes i s& fall vara, att bada dessa slag av
upplysningar limnades & en och samma blankett. I ovrigt har linsstyrelsen
ansett sig icke kunna tillstyrka négon #ndring av nu gillande lag.

Lénsstyrelsen i Kristianstads lin hemstiller, att 4 § erhaller férindrad ly-
delse i huvudsaklig 6verensstimmelse med motioniirernas forslag, att andra punk-
ten i 10 § erhiller foljande lydelse: »Underrittelse varde ock av utmitnings-
mannen med posten avsind till den underhallsberittigade och den underhills-
skyldige eller, d& fraga #r om inforsel for oguldna utskylder eller allméinna av-

gifter, till gdldenéren», samt att i 6vrigt de nu gillande stadgandena matte
bibehallas.
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Linsstyrelsen 1 Malmdihus lin har anfért:

Sasom redan av lagheredningen vid {orarbetena till nu gilllande inforsellag
framhallits, torde ctl riktigt avviigande av det helopp, som vid inforsel bor un-
dantagas till nodigt underhall it giildeniiren eller 4t make och oltrsorjda barn
eller adoptivharn, vilka icke alnjuta underhillsbidrag och sdledes ej kunna er-
hilla inforsel, icke kunna ske pa ett for varje [all rittvist och lampligt sitt
salunda. att inforseln begriinsas till viss 1 lagen angiven kvotdel av avliningens
belopp eller sa, att lagen fixerar en viss summa, som 1 varje fall ir fritagen
fran inforsel. Med hiinsyn till de skiftande omsténdigheter, som iro av bety-
delse {or avgorande, huru stor del av avloningen skall for omformilda dndamal
forbehallas den underhallsberittigade, torde ett tillfredsstiillande resultat icke
kunna nas, med mindre det 6verlimnas at vederbdrande exekutiva myndighet att
1 varje sirskilt fall triffa detta avgirande. Ett schematiserande av provnin-
gen, pa sitt av motionirernas forslag bleve en f6ljd, kan linsstyrelsen for sin
del icke finna tillfredsstillande.

Givetvis framstir det som synnerligen angeliget tillse, att den utredning, som
skall foregd ett beslut om inférsel, gires sa uttommande, som 1inforselforfaran-
dets summariska karaktir medglver, till forhindrande av, att gildendren genom
inforselbeslutet berévas nodiga existensmedel for sig och de sina. Ur sidan syn-
punkt 4r motiondrernas forslag dirom, att utmitningsmannen skall, innan infér-
selbeslut meddelas, inhamta nodiga upplysmngar forutom hos a,rbetsgware eller
myndighet jamvél hos gildeniren, i viss mén vart beaktande. Det ar en natur-
lig sak, att upplysningar i saken inhiimtas, dir sidana bast och sikrast st att
erh&lla. Givet ir, att gildeniren sjalv hirvid ar den killa, som framst kommer
1 betraktande. De uppgifter, gildendren limnar, bora emellertid kontrolleras
hos arbetsgivare eller annorledes. 1 praxis torde ock redan nu si férfaras, att 1
sammanhang med det krav, som ofta foéregdr beslut om inférsel, gildendren av-
fordras nédiga upplysningar rorande sina ekonomiska villkor och familjeforhal-
landen. Emellertid kunna fall férekomma, da det icke &r lampligt eller ens
mojligt att for andamalet vinda sig till gildendren. Bland dem, som bliva fore-
mal for dtgirder enligt inforsellagen, befinna sig de notoriska skatteskolkarna,
som finna med sin fordel forenligt att halla sig undan och darfér gora allt for
att betriffande dem ett inforselbeslut ej skall komma till stdnd eller kunna till-
limpas. Vidare finnas lontagare, vilkas arbetsanstillning ar av den art, att de
svarligen kunna nds med underrittelse, att friga om inforsel féreligger (exem-
pelvis sjoman). I nu berorda fall béra upplysningar inforskaffas pa annat sitt
in genom gildendrens horande. Beaktas bor ock, att enligt vad erfarenheten
giver vid handen, en avsevird procent av de personer, vilkas utskylder uttagas
genom inforsel, stindigt dro foremdl for inforselatgarder. Dessas forhallanden
{4 anses vara si kinda, att ett inférskaffande av upplysningar i férevarande av-
seende fran dem sjilva méste anses sisom onddig omging. En ovillkorlig f6re-
skrift om skyldighet f6r utmatningsmannen att, innan beslut om inférsel med-
delas. limna gildeniren tillfille att limna nodlga upplysningar, torde silunda
icke vara att fororda. Det vill synas, som om f6r vinnande av motionirernas
syfte 1 forevarande avseende, intet annat stir att Atgora &n dels uttryckligt om-
nidmnande — bland omstindigheter, rérande vilka utredmng skall verkstillas —
av gildendrens inkomster och ckonomiska villkor i 6vrigt och dels meddelande
av foreskrift ddrom, att utm#tningsmannen har att fér ifrigavarande dndamail
inhamta nédiga upplysningar hos arbetsgivare eller myndighet dvensom, dir s&
anses limpligt och forhallandena medgiva, hos den underhallsskyldige.

Motionirernas forslag, att gildeniren skulle sirskilt underrittas om bevil-
jande, jaimkning eller upphivande av inférsel for utskylder och allminna av-
gifter, kan lansstyrelsen icke finna viilbetinkt. Genom en dylik foreskrift skulle



14 Kungl. Maj:ts proposition nr 10.

utmitningsmannen avilvas ett avsevirt ckat arbete, utan att nigot gagn for
vederborande skattskyldiga dérmed vunnes. Aven om nadgon formell underrat-
telse icke limnas gildeniren, torde denne i allt fall icke under alltfér lang tid
komma att vara i saknad av kinnedom om inférselbeslutet. Néasta avlonings-
dag erhaller han full visshet om forefintligheten av dylikt beslut och dess inne-
bord. Da det vanliga #r, att lon till kroppsarbetarna utbetalas veckovis, erhal-
ler salunda faktiskt redan nu i allménhet den skattskyldige tillfille att inom
skilig tid anfora de klagomal 6ver ett meddelat inforselbeslut, vartill han ma
finna sig befogad. Det torde ock vara anledning antaga, att dtminstone for
deras vidkommande, som standigt #ro foremal for inforselatgirder, ett under-
rattelseforfarande enligt motiondrernas forslag icke skulle hava annan effekt, dn
att de lite de periodvis Aaterkommande rekommenderade forsidndelserna ligga
outlosta.

Uti riksdagens skrivelse uttalas, att det synes bora nirmare provas, huruvida
icke for faststillandet av det belopp, som mé& genom inforsel innehallas, rikt-
linjer kunde faststillas genom bestimmelser, meddelade helt eller delvis 1 admi-
nistrativ ordning. Vill man insld pa denna vig, synes det icke kunna ske pa
annat satt, &n att foreskrift lamnas dirom, att socialstyrelsen hade att faststialla
vissa normer f6r utmitningsméannens provning av fragan om det belopp, som 1
olika fall bér forbehdllas gildensren. Det torde nimligen icke vara mojligt att
med behirigt hiansynstagande till alla skiftande forhallanden faststilla fixebe-
lopp eller procentsatser for vad som vid inforsel skall i varje fall limnas till
gildenirens disposition. Genom dylika normer, faststillda efter levnadskost-
naderna & olika orter, erhélle ock utmitningsminnen en virdefull ledning vid
den grannlaga provning, som aligger dem. Vid de fa tillfillen, d& lédnsstyrelsen
sasom overexekutor haft att i anledning av besvir prova vad som i ett {orelig-
gande fall bort forbehallas galdeniren, har det framstatt sasom en synnerligen
svar uppgift att med ledning av tillginglig utredning triffa elt rattvist avgo-
rande. Aven for vederborande verexekutorer bleve alltsd dylika av socialsty-
relsen faststillda normer av vigledande betydelse. Det #ar emellertid angelaget
framhalla, hurusom dylika normer icke fi bliva annat #n vad de &ro avsedda
att vara, namligen allminna riktlinjer {6r provningen.

Utéver vad som framgar av det ovan sagda finner linsstyrelsen nigra atgir-
der till betryggande av en riktig tillimpning av inforsellagens bestimmelser uti
det i riksdagens skrivelse berorda avseende icke vara att férorda, déirest lagens
effektivitet skall uppehallas.»

Lansstyrelsen 1 Hallands ldn anser, att bestimmelserna i 21 § av lagen bora
bibehallas oférandrade men hemstaller, att 4 § forsta stycket 1 lagen erhaller
den lydelse, motionirerna foreslagit, med den @ndring att mellan orden »som
och» och »den underhillsskyldige» inskjutes »dérest utmatningsmannen 1 sir-
skilt fall finner skil dartill foreligga».

Lansstyre]sen i Gateborgs och Bohus lin haller {ére, att lagen med dess nu-
varande innehall icke behover 1 tillaimpningen giva anledning till sddan otrygg-
het for en underhéllsskyldig skattebetalare, att nigot sirskilt behov i verklig-
heten kunde forefinnas f6r lagens omarbetning och komplettering i den rikt-
ning, som under #rendets behandling hos riksdagen angivits, helst som lamp-
ligheten av de foreslagna stadgandena starkt kunde ifragasattas.

Tansstyrelsen 1 Alvsborgs lin avstyrker bestimt varje indring av inforsel-
lagen i foreslagen riktning samt uttalar, att i administrativ vig meddelade



KNungl. Maj:ts proposilion nr 10. 15

foreskrifter av innehall, som i det foregéende antytls, vil kunde forsvara sin
plats men icke vore av nagot oundgingligt behov pakallade.

Jimvil linsstyrelserna i Skaraborgs, Virmlands och Kopparbergs lin av-
styrka de féreslagna lagiindringarna.

Linsstyrelsen 1 Orebro lin har an{ort:

»I de motioner, som féranlett riksdagens skrivelse, har foreslagits, bland
annat, inférande i lagen av en bestimmelse om, att verkstdlld inférsel 1 varje
fall icke finge dverstiga viss procent av den skattskyldiges inkomst, f6r manad
riknat. 1 fraga om olampligheten av en dylik bestimmelse finner linsstyrel-
sen sig kunna aberopa vad av lagberedningen hirutinnan anféorts i dess motiv
till forevarande lagstiftning. Lansstyrelsen kan ej heller férorda det i motio-
nerna framstillda forslaget om skyldighet for utmitningsman att — i likhet
med vad i friga om inforsel for uttagande av underhdllsbidrag Ager rum —
meddela vederbérande gildenir skriftlig underrittelse om avsedda atgirden
fore dess foretagande. En dylik skyldighet skulle ndmligen pa grund av ming-
den hithérande irenden medféra en sidan ¢kning i utmitningsminnens arbets-
bérda, att arhetets jimna gang komme att iventyras, varjimte den hirav or-
sakade tidsutdrikten sikerligen komme att inverka menligt pd indrivningens
effektivitet.

Av samma skil maste linsstyrelsen avstyrka jaimvil det 1 riksdagsskrivelsen
sasom fortjant av undersékning upptagna férslaget, att gildenir bor beredas
tillfalle att fore inforselns foretagande yttra sig 1 drendet och att dirvid in-
komma med de upplysningar, som kunde vara av betydelse for ett inforselbeslut.

T detta avseende bor framhallas, att det stora flertalet inférselarenden torde
avse personer, som ar efter ar dro foremal for liknande &tgérd och i fraga om
vilka det silunda kan antagas, att de icke annorledes an efter dylikt tvangs-
forfarande erligga sina utskylder. Da dessa personer av samma orsak dro for
de indrivande myndigheterna vil kiinda, torde 1 regel foga vara att vinna ge-
nom en ovillkorlig féreskrift om den restskyldiges hérande.

Emellertid kunna sikerligen understundom péavisas fall, da ett meddelat
inforselbeslut icke grundats pa tillricklig och noggrann utredning angéende
vederbérandes ekonomiska och ovriga forhéllanden. Till mildrande av hirav
orsakade oliagenheter synes anledning foreligga att si 1angt ske kan underlitta
mojligheten att pakalla rittelse eller jimkning i ett dylikt beslut.

Vid inférsel torde for niarvarande i allminhet forfaras si, att beslutet ut-
skrives 1 tva exemplar, av vilka det ena Overlimnas till arbetsgivaren, som
diard gor anteckning om verkstillda avbetalningar, medan det andra exemplaret
behélles av utméitningsmannen. Den restskyldige erhaller saledes vanligen icke
nagot exemplar av beslutet. Det torde nu limpligen kunna féreskrivas, att in-
forselbeslut skall utfirdas 1 tre exemplar — ndgot som, d& system med sjilv-
kopiering vil si gott som alltid vid sadant arbete kommer till anvindning, icke
behéver medféra avsevirt storre besvir — samt att tva av dessa skola overlam-
nas till arbetsgivaren, det ena for dennes rikning och det andra fér att jamte
aterstiende avléning tillstillas den restskyldige. I denne sistnimndes exemplar
bor tydlig anvisning finnas intagen, huru jimkning i beslutet skall kunna er-
hallas hos utmitningsmannen dvensom huru besvir éver dennes atgird skola
anforas hos éverexekutor.

Direst slutligen 1 stimpelférordningen intages bestimmelse om stampelfrihet
for beslut i inférselirenden, synes det linsstyrelsen, som om hirigenom veder-
borande restskyldiges intressen i foérevarande avseende blivit pa behérigt och
tillfredsstillande sitt tillgodosedda.»
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Lansstyrelsen 1 Vastmanlands ldn har anfort:

»Uti infordrade yttranden hava utmétningsminnen i linet med endast ett
par undantag meddelat, att de ansige ifragavarande lagindring obehovlig. Dér-
{f6rutom har anmirkts, att en skyldighet att fére meddelandet av beslut om in-
{5rsel for utskylder genom rekommenderat brev giva den restskyldige under-
rattelse och foreliggande enligt 3 § i lagen, skulle avsevirt dka deras arbets-
borda.

Det forhallandet, att besvar over inférselbeslut sillan férekomme 1 ldnet,
tyder, enligt vad lansstyrelsen antoge, dirpa, att en noggrann utredning om ve-
derborandes betalningsformaga pligade forega beslutet. En riktig tillimpning
av lagens 6 § ar ju icke heller mojlig, direst icke en utredning foérut verkstallts
1 alla de avseenden motiondrerna asyfta med det foreslagna tilligget till 4 §.
Aven om det skulle forekomma, att ett inférselbeslut i nigot avseende icke stir
1 dverensstimmelse med de uti 6 § angivna grunderna, finnes mojlighet till rat-
telse, 1 det att antingen utmitningsmannen kan pa dirom gjord framstillning
férordna om av forhallandena pakallad jimkning 1 beslutet eller ock linssty-
relsen pa besvar av den betalningsskyldige kan upphéva eller dndra detsamma.
Den foreslagna kompletteringen av 4 § torde atminstone for detta lins vidkom-
mande saledes kunna anses sakna praktisk betydelse.

Enligt den ifragasatta dndringen av 21 § skulle det &ligga utmitningsman
att, da fraga vore om infoérsel fo6r oguldna utskylder, dels genom rekommende-
rat brev underritta den betalningsskyldige och giva honom féreliggande om
forestdende inforselbeslut, dels ock efter beslutets meddelande lita skriftlig
underrittelse darom bevisligen {illstillas honom. P& grund av den betydande
okning av goéromalen, som genom ett dylikt &liggande skulle uppkomma till
forfang for andra tjinstegéromal, kan ifrdgasiattas, huruvida icke dndamélet
med ett dylikt forfarande kan vinnas genom ett annat och bekvamare férfarings-
sitt. Enligt vad linsstyrelsen inhiimtat meddelas i regel inférselbeslut 1 fraga
om utskylder f6rst efter det den betalningsskyldige, vid dventyr av exekutiva
atgirder, avkriavts restantierna. Om samtidigt med krav eller utmiiningsfor-
sok for utskyldernas uttagande den restskyldige erhélle forelaggande att, om
han hade nagot att invinda mot inforsel eller att andraga betriffande de be-
stimmelser, som vid beviljandet av inférsel borde meddelas, inom viss kort tid
muntligen eller skriftligen avgiva yttrande till vederbsrande utmitningsman,
bleve siarskild underrittelse och féreliggande medelst rekommenderat brev obe-
hovliga. Om icke ett muntligt foreliggande kan anses vara tillfyllest, torde
foreliggandet kunna gdras helt enkelt pa det sitt, att till den restskyldige 6ver-
lamnas en tryckt blankett, & vilken endast behévde ifyllas den restskyldiges
namn och utskyldsbeloppet samt datum for foreliggandet. Erforderliga blan-
ketter torde béra tillhandahallas av statsverket. Ett eventuellt lagbestimman-
de om ett dylikt forfarande bér dock sd avfatias, att utmitningsmannen, dar
sarskilda forhallanden dartill foranleda, ma #ga ratt att bevilja inférsel utan
foregdende foreliggande. Det ldrer nimligen vara icke si ovanligt, att perso-
ner, som oftast endast en kortare tid arbeta pa samma plats, limna sin anstill-
ning och samtidigt uttaga innestiende avloning, si snart de fatt kinnedom om,
att inforsel inom den nirmaste tiden kan komma att beviljas. Betraffande un-
derrittelse om meddelad inférsel f6r utskylder synes sidan endast béra lam-
nas, darest inférsel 1 fall, som ovan berérts, meddelats utan foregdende fore-
liggande.

Vad slutligen angér motionirernas forslag, att det belopp, som skall inne-
héallas av avléning, ej ma faststillas till viss summa £6r manad eller annan ids-
period utan skall bestimmas till viss procent av vid varje avlsningstillfille ut-
gaende lonebelopp, hava motionirerna uppenbarligen forbisett flera omstindig-
heter, som gora fixerandet av ett maximum fér procenttalet hogst olampligt.
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I’ndast 1 sddan avléning, som utgir kontant, lirer enligt lagen inflirsel kunna
beviljas. Nu ir emellertid {orhillandet, att sirskilt & landsbygden en stor del
utav avléningen ofta utgires av naturaformaner. Det iir uppenbart, att da den
restskyldiges avléning till viisentlig del bestir av naturalérméaner, en betydligt
higre procent av den kontanta 1onen kan innehallas @n da hela avloningen utgar
kontant. Oavsett detta kan en procenisats av exempelvis hogst fem procent vid
en manadsavloning av 100 kronor verka synnerligen olika pa skilda orter. Pa
en dyrort kan den kiinnas belungande under det att pé en billig ort en flerdubb-
lad procentsats skulle utan vidare oligenhet for den skaitskyldige kunna fast-
stillas. Annu orittvisare skulle tillimpningen av de foreslagna procentsatserna
kunna bliva, om den restskyldige pd dyrorten ir familjeforsirjare och den rest-
skyldige & den billigare orten har att draga férsorg endast om sig sjalv. Enligt
linsstyrelsens mening biér diarfér fordelningen av den restskyldiges avloning
mellan uiskylder och levnadsbehov sdsom hittills bero pa utmitningsmannens
provning av foreliggande férhallanden och icke pd en lagbestimd procentsiffra.
Vid sadant forhallande och da sisom ovan framhallits den restskyldige kan er-
halla rittelse av infiorselbeslutet, om anledning dirtill férefinnes, anser sig lins-
styrelsen béra 1 denna del avstyrka dndring av 21 §.»

Lénsstyrelsen 1 Giévleborgs lin har avstyrkt de féreslagna lagindringarna;
skulle emellertid anses nodvindigt att meddela bestimdare riktlinjer for fast-
stillandet av det belopp, som av avloningen finge innehéllas, har linsstyrelsen
ansett, att sddant lampligen kunde ske 1 administrativ vig.

Linsstyrelsen 1 Vdsternorrlands lin har anfort, att ehuruvil ifrdgavarande
lag, sadan den i linet tillimpades, icke tarvade nigon omarbetning i det syfte
riksdagens skrivelse angéve, linsstyrelsen icke hade nigot att erinra mot ytter-
ligare utredning, direst sddan eljest skulle anses av forhallandena pakallad.

Lénsstyrelsen 1 Jamélands lin har yttrat, att da, savitt man kunde déma av
den erfarenhet, som vunnits, inférselinstitutet hittills icke tillimpats pa sadant
sitt, att den skattskyldige dirigenom kommit att sakna medel {ill underhall for
sig och de sina, men det diiremot kunde belaras, att de féreslagna #ndringarna
skulle komma att inverka menligt pa lagens effektivitet, ansige linsstyrelsen
nagon annan &tgird icke for nirvarande vara erforderlig in mojligen att 1 upp-
bordsreglementet borde intagas foreskrift didrom, att i debetsedel eller uppbords-
kungirelse skulle meddelas en erinring om, att uraktlitenhet att betala, utskyl-
derna kunde medfora pafoljd av inforsel.

Linsstyrelsen i Visterbottens lin har anfort:

»Vad betraffar frigan, huruvida bestimmelser kunna meddelas i syfte att be-
reda gildendren tillfille att yttra sig, innan inforsel for utskylder eller all-
minna avgifter meddelas, synes det vara uppenbart, att med den stora utstrick-
ning, i vilken inforsellagen tillimpas vid sadan indrivning, den av motionirerna
foreslagna skyldigheten for utméitningsmannen att i rekommenderat brev till-
stilla den restférde i 3 § omformilda underrittelse och foreliggande, komme
att for det stora flertalet av utmitningsmin med{ira en okning 1 deras arbete
pé ett rent ooverkomligt satt. Utskottet har ocksd 1 stillet ifragasatt, huru-
vida ej borde lagfistas redan nu tillimpat forfaringssitt att meddela inforsel
forst efter det vanliga exekutiva &tgirder vidtagits och befunnits cagnlésa och
sedan dirvid i nimnda paragraf omférmilda foreliggande limnats den rest-
forde. D4 utmitningsmannen betriffande en stor del av de restforde 1 forviag
ager kinnedom om, att det exekutiva forfarandet ar lonlost och f6ljaktligen en
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foreskrift i namnda tiktning méaste atf6ljas av ett medgivande f{or utméatnings-
mannen, att, dar forhallandena dirtill foranleda, bevilja inférsel utan att gélde-
niren dessforinnan horts, synes en sadan féreskrift vara av ringa betydelse.

I likhet med utskottet finner aven lansstyrelsen, att det icke limpligen later
sig gora att i lagen angiva fixa procentsatser & det belopp, som ma innehéllas av
avloningen. I detta hinseende miste éverlimnas at utméitningsmannens omdo-
me att efter verkstillande av den undersékning rérande den restférdes forhal-
landen, som blir en f6ljd redan av stadgandet 1 6 § tredje siycket, bestimma
detta belopp. Ar nagon av parterna missnéjd med utm#tningsmannens beslut
i detta hinseende, star det parten fritt att hos utmitningsmannen séka erhélla
jimkning och, om s& finnes nidigt, genom besvir hos linsstyrelsen séka vinna
rattelse. I detta sammanhang ville lansstyrelsen meddela, att, sedan berérda
lag tridde i kraft, endast i ett ringa fatal fall besvir i dylika drenden anférts
hos lansstyrelsen 1 Visterbottens lan.

Enligt lansstyrelsens férmenande forefunnes ej heller behov av sidan findring
av 21 §, som skulle medféra skyldighet for utmitningsmannen att sirskilt un-
derritta den restférde om beviljande, jamkning eller upphiavande av inférsel for
utskylder och allminna avgifter.»

Lansstyrelsen 1 Norrbotlens ldn har yttrat, att det vore av vikt att utmit-
ningsmannen alltid forskaffade sig en sa noggrann kinnedom som mojligt om
gildendrens forhillanden, och for detta iindamal vore det understundom limp-
ligt och nodvandigt att pa ett eller annat sétt hora gildenidren sjilv.
Lagen hade 1 detta avseende onekligen en mindre Iycklig formulering, 1
det att 4 § sadsom killa for nodiga upplysningar endast angave arbetsgivare
och myndighet. Ett forlydligande hiirutinnan, innefattande direkt anvisning
fér utmatningsmannen att for erforderliga upplysningars vinnande vid behov
pa limpligt satt hora gildeniren, finge anses onskvirt. I ¢vrigt har linssty-
relsen icke ansett lagindring erforderlig.

Landssekretariatet har & landsorganisationens vignar anfort:

»Otvivelaktigt har lagen av vissa utmiitningsmin tillimpats utan skiilig
hinsyn till skattegdldenirens mojlighet att nodtorftigt uppehalla sig och sin
familj. Sarskilt har detta framtriitt under de senare aren, d& inforsel 1 lon till-
limpats for att ntfa skatterestantier for ar 1920. P4 grund av att lonerna detta
ar voro relativt hoga blevo skattebeloppen stora, sa att mojlighet ej forelag
fér ett stort antal arbetare att erlioga skatten under arbetsloshetsperioden.
Nar arbete sedermera erholls voro lonerna visentligt ligre dn ar 1920. Hirtill
synes vissa utmétningsmin ej tagit tillborlig hinsyn, utan gjort inforseln sa
stor att otillrickligt och i vissa fall intet limnats kvar till giilldendrens uppe-
hille. Ett sidant tillvigagéngssitt dr naturligtvis oriktigt. Efter en tids
arbetsloshet ar en arbetares ckonomiska stiallning si férstord att skatteindriv-
ningen bor gdras pa ett si litet betungande satt som méjligt.

Att i lagtexten uppdraga generella bestimmelser ¢m hur detta skall kunna
ske ar dock ganska svéirt. Ior en arbetare, som har en jimn veckolon. torde
det kinnas mindre betungande om inforseln fordelas éver en lingre tid med
ett visst belopp pr vecka. Diaremot torde en ackordsarbetare, som 1 férskott a
ackordet erhaller ett efter timlon beriikknat belopp pr vecka for att sedan vid
ackordets uppmitning erhalla ackordsiverskottet, finna det limpligare att in-
forseln gores 1 ackordsoverskottet.

Nu kan det givetvis vara mycket svirt for utmitningsmannen att fa kén-
Lhedom om alla hithorande férhallanden och rattvist besluta om inférseln, #ven
om han dirom konfererat med arbetsgivaren. Det synes oss dirfor @ndaméls-
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enligl, att inforsel 1 16n bestiimmes genom Gverenskommelse mellan utmiitnings-
mannen, arbetsgivaren och vederbirande lontagare. Arbetsgivaren intager hiir
en mellanstillning. A cna sidan sammanfaller hans intresse med  utmit-
ningsiannens, atl (4 saken ordnad pi kortuste tid, men & andra sidan méaste han
se till att hos Lonom anstilld arbetare ej berévas mojligheten att uppritthalla
sin arbetsforméga 1 hrist pa medel till behovlig niring. Liampligaste sittet for
triffande av sidan 6verenskommelse torde vara att uwtmiilningsmannen i {61
vig pa lelefon eller annat sitt meddelar arbetsgivaren om sitt besok och dess
svite, s& atl arbetsgivaren kan aminoda vederbérande arbetare eller lontagare
att samtidigt tillstideskomma. P34 stirre arbetsplatser torde berdrda arbetare
kunna representeras av ombud. Vi vilja siirskilt framhalla limpligheten av
att man sokte astadkomma mojlighet till triffande av ¢verenskommelse mellan-
utméiningsmannen, arbetsgivaren och arhetarnas verkstadsklubb eller fackfor-
ening om limpliga regler for inforsel 1 16n, att tillimpas vid respektive arbets-
plats, varvid ritt bor givas for verkstadsklubbens eller fackforeningens sty-
relse att 1 uncdantagsfall, da sirskild anledning diartill féreligger, pakalla over-
enskommelse om annat tillvigagangssiitt an de 1 de allminna reglerna bestim-
da. XKomma arbetsgivaren och arbetarnas fackorganisationer §verens om be-
stimmelser for inforsel 1 16n, kunna dessa hestimmelser siikerligen iven god-
kinnas av utmiiningsmannen.

I detta sammanhang vilja vi patala en annan brist i nu gillande lag. En-
ligt denna ha arbetsgivarna ej skyldighet att limna lontagaren nagot kvitto pa
de belopp, som avdraeits & lénen. Lontagaren har darfér ej nigot bevis Pa
att han avbetalt & skatten eller tillfullo betalt densamma. Skulle arbetsgi-
varen av nigon anledning ej kunna redovisa innehdllna medel stir lontagaren
infor risken att dnnu en gang f3 betala beloppet. Det synes oss darfor rik-
tigt att det 1 lagen infores bestimmelser om ait arbetsgivaren skall ha skyldig-
het att lamna lontagaren kvitto pd innehéllna medel och att dessa kvitton gilla
som bevis for erlagd skatt till det belopp de utvisa. Direst arbetsgivaren for-
sittes 1 konkurs eller av annan anledning ej kan redovisa innehallna léner méa
lontagaren anses ha fullgjort sina betalningar s& langt detta genom kvitton kan
styrkas, och ha alltsd uppbdrdsmyndigheterna att mot arbetsgivaren eller hans
konkursbo giora sin talan gillande.

I anslutning till vad vi ovan anfort {illita vi oss hemstilla, att i lagen om
inforsel 1 16n matte inforas bestiimmelse om

att tillbérlig hinsyn bor tegas till giildeniirens ekonomiska stillning, si att
inforsel ej foretages omedelbart en lontagare fatt arbete efter arbetsloshet och
att inforsel ej heller giores omedelbart fore helg och dag fér hyresbetalning;

att overenskommelse om inforsels storlek ma traffas mellan utmitningsman-
nen, arbetsgivaren och styrelsen for 4 platsen varande fackférening eller verk-
stadsklubb eller den lontagare hos vilken inforsel skall ske;

att, 1 fall 6verenskommelse ej kan {riffas, frigan méa hinskjutas till av-
gorande av limplig myndighet;

att, direst utmitningsman gives riitt besluta over inforsels storlek. utmiit-
ningsman, som ej iakttager lagens {6reskrift, att inforsel ej ma giras till storre
belopp 4n att den, hos vilken inforsel gires, ma kunna forsérja sig och sin fa-
milj, ma kunna stillas till laga ansvar;

att arbetsgivaren skall ha skyldighet att limna Iontagare kvitto pa innehallna
medel och att dessa kvitton skola giilla som bevis for erlagd skatt eller del dir-
av; samt

atl uppbordsmyndighet har att fora {alan mot arbetsgivare. som ej redovisat
innehdllna medel. och att talan ej kan foras mot léntagaren fir de belopp han
visat sig genom inférsel ha betalt.»
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T.andssekretariatet har aberopat yttranden fran en del arbetarférbund. Av
dessa har Svenska Grov- och Fabriksarbetareférbundet anfort:

»For att {3 nirmare kinnedom om lagens tillimpning frdn myndigheternas
sida, har ett flertal av forbundets avdelningar anmodats yttra sig haréver. Av
dessa yttranden framgar, att pa de flesta platser ha myndigheterna vid in-
forsel gatt humant och hanynsfullt tillviga och nigon anmirkning mot lagen
och dess handhavande har icke framstallts. Ett icke ringa antal yttranden giva
emellertid vid handen, att inférsellagen pa vissa orter tillimpats med onddig
stranghet och ulan tillbérligt hinsynstagande till lagens § 6. Av i bada rikt-
ningarna géende yttranden nirslutes utdrag.

Under férutsittning av ett hinsynsfullt tillaimpande av bestimmelserna 1 la-
gen om inforsel har siledes inget varit att anmirka. men som en dylik hin-
synsfullhet icke alltid gér sig gillande fran utmitningsminnens sida — si-
kerligen mangen ging beroende pa att i lagen saknas direktiv att folja —— vore
det nog s& 6nskligt om lagen kunde omarbetas i syfte att bereda skatteresterande
och underhéllsskyldiga storre trygghet si att de vid inférsel ej komma att
sakna medel for sig och sin familjs underhall. Som orittvis méste betraktas
den pé vissa hall praktiserade iaktiken att faststilla ett generellt belopp vid in-
forsel, lika for saval ogifta som gifta med stora familjer och detta &ven om
avléningarna aro divergerande. Ett synnerligen hardhiént handhavande av la-
gen ar aven att omedelbart kriva infoérsel sd snart arbete erhallits efter en
lingre tids arbetsloshet. Den hiinsyn, som pd sina hall vid inforsel tages till
savil erliggande av hyra som ock vid intriffande helgdagar, bér mera allmint
komma till sin ratt. Hiar papekade olagenheter med gillande bestimmelser
bliva emellertid icke borteliminerade i och med att den av motionirerna vid &rets
riksdag foreslagna dndringen vidtages, gdende ut pa att vid inforsel skall be-
stimmas en viss procent av vid varje avloningstillfdlle utgédende lonebelopp.
Det av motiondrerna foreslagna tillvigagangssittet tager ingen hansyn till de
olikartade ckonomiska forhallanden, varunder personer med visserligen lika in-
komster men exempelvis olika stor familj leva. For undvikande av ovan abe-
ropade oligenheter tarvas andra dndringar i lagen, och férmoda vi detta later
sig gora utan lagens effektivitets dventyrande. Det torde vara nog med pa-
pekande hiarav utan framliggande av preciserade férslag.

Den av motionirerna foreslagna findringen av lagens 4 § synes oss ddremot
vara viard beaktande. Det kan niamligen icke vara tillfyllestgorande, att ut-
miatningsmannen inhimtar upplysningar enbart hos arbetsgivaren, ty denne
kan givetvis icke ensamt avgora om det belopp, som skall innehallas, e] sittes
st hogt, att den underhéllsskyldige eller skatteresterande kommer att sakna me-
del till underhall f6r sig och sin familj. Visserligen medgiver lagens 7 § jamk-
ning i beslutad inférsel, men om upplysningar dessférinnan inhimtats dven av
den, hos vilken inférsel beviljats, kan redan fran férsta boérjan enighet om in-
forselbeloppets storlek vinnas och didrefter uppstaende komplikationer undvi-
kas. Slutligen vilja vi understryka det i avdelningarnas yttranden framkom-
na onskemalet, att den, hos vilken inférsel sker, for varje gdng mé erhilla ett
kvitto, angivande inbetalt belopp samt vilken skait inférseln avser.»

Svenska arbetsgivareforeningen har pa 1 huvudsak enahanda skil, som av lag-
heredningen och av andra sirskilda utskottet vid 1918 4rs urtima riksdag an-
forts, avstyrkt de ifrigasatta lagiindringarna.

Féreningen Sveriges stadsfogdar har angdende frdgan om underrittelse till
oildendren fore inforsels meddelande anfort:
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»Foreningen anser alt lagindring 1 syfte atl inféra skyldighet ati
lamna dylik underrittelse icke idr att tillrida, och foreningen far till
stod {for sin uppfattning Aberopa, vad andra sirskilda utskottet vid
1918 &rs urtima riksdag hirom anfiérde. Dessutom vill féreningen erinra
om, alt bestimmelse om avsindande till giildeniiren 1 rekommenderat
brev av underriittelse om sékt utmitning for uiskylder fanns intagen 1 § 4
av restindrivningsforordningen av den 14 december 1917. Denna bestiimmelse
upphivdes emellertid 1 det hela genom Kungl. kungorelsecn den 24 januan
1919. Under de tretton méanader, som stadgandet gillde, hade man 1illfille att
se verkningarna dirav. Det visade sig da, att de utsinda rekommenderade for-
sindelserna till en borjan av gilldenirerna utkvitterades, men att, 1 den méan de-
ras innehall blev allmiant bekant, de restskyldige som regel icke avhimtade
dem hos postverket, utan lito underriittelserna massvis Atergd till avsindaren.
Hur mycket arbete, tid och pengar, som hirigenom i onédan {6rspilldes, kan
man {a en uppfattning om, di man erfar, att 1 Stockholm c:a 100,000 dylika
forsiindelser for ar avsindes och att av dessa inemot 90 % icke mottogos av giil-
denirerna, utan aterkommo till avsindaren.»

Foreningen forklarar sig anse att inférsellagen icke vore i behov av omar-
betning 1 den av motiondrerna foreslagna riktningen. Lagen vore ett gott och
synnerligen smidigt instrument fér sitt &ndamal. Skulle den icke ratt hand-
havas, funnes ju korrektiv hiremot, och missbruk foérhindrades icke genom
att dndra lagen. Foreningen avstyrkte dirfor de pdyrkade dndringarna i in-
férsellagen.

Svenska exekutionsmdnnens riksférbund har anfort, att lagen om inférsel i
avloning, pension eller livrinta, redan med den avfattning den nu hade, enligt
styrelsens mening medgéive betryggande skydd for den skattskyldige och alt
detta kunde ernés pa administrativ vig utan sirskilda lagstiftningsatgirder; att
ett lagfdstande av sddant forfarande, att restforda skattskyldiga skulle med
hot om exekutiva atgirder forst avfordras restantiebeloppet, innan inférsel kun-
de meddelas, skulle vara fér indrivningsarbetet onédigt betungande och till
foga gagn for den skattskyldige; samt att, d& pdgdende utredning rérande ra-
tionell skatteuppbérd torde komma att beréra fven inforselforfarandet vid
restantieindrivningen, det borde tagas i 6vervigande, om ej en lagindring i av
riksdagen angiven riktning borde kunna ansta, tills namnda utredning slutforts.

Styrelsen for foreningen Sveriges landsfiskaler har yttrat, att en forindring
1 gillande inforsellag 1 den féreslagna riktningen skulle i synnerligen hiog grad
belasta den redan nu allt fér stora arbetsbérdan i flertalet landsfiskalsdistrikt,
utan att linda till gagn vare sig {or det allméinna eller for de skattskyldiga men
diremot verka dirhin, att lagen, som hittills visat sig fungera pd ett fulll
tillfredsstiallande sitt, bleve ineffektiv och otidsenlig.

Sésom av yttrandena framgdar har inforsellagen kommit till vidstrickt anvind- Departe-
ning for indrivning av oguldna utskylder, och lager har i sddant hiinseende visa'tmwm}wfm
sig vara synnerligen effektiv. I det summariska férfarandet finnes emel-
lertid en fara for godtycklig lagtillimpning. Korrektivet mot ett orik-
tigt forfarande fran utmitningsmannens sida ligger i ritten att overklaga
hans beslut, och myndigheterna hava &ven sisom bevis pa att nigon lagindring
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ej ir av behovet pakallad anfort, att besvir dver utmatningsminnens utslag 1
inforselmal anforts allenast 1 ett fatal fall. ¥mellertid kan detta dven hava
berott pa andra omstindigheter. Av den kategori skattskyldiga, & vilka lagen
vunnit tillaimpning, torde manga av bristande kinnedom om sittet for overkla-
gande hava underlatit att anféra besviir, eller ock kunna de dirifran hava av-
skrickts pa grund av de med overklagandet férenade kostnaderna. Av
landssekretariatets yttrande framgar ocksa, alt 1 en del fall tillborlig
hiinsyn icke tagits till de skattskyldigas ekonomiska omstindigheter. De ut-
drag av yttranden fran svenska grov- och fabriksarbetareférbundets underav-
delningar, som bifogats landssekretariatets utlatande, visa, att i de stiorre sti-

derna utmitningsminnen 1 allminhet tillmétesgatt de skatiskyldigas befoga-
de onskningar, under det att & vissa industriorter 4 landsbygden anméarkningar

kunnat riktas mot utmitningsmannens handhavande av ifrigavarande lag. Till
de slitningar, som uppkommit, synas férhallandena under krisaren hava 1 hég
grad bidragit. Dirigenom att skatterna beriknats & inkomster. som visentligen
overstigit vad de skattskyldiga vid tiden for skattebetalningen dtnjutit i 16n, har
skattebordan blivit avseviirt tyngre an under normala férhallanden.

Vad nu férst angar frigan om lagindring i syfte att bereda gildeniren till-
{alle att yttra sig, innan inférsel for utskylder eller allminna avgifter medde-
las. ar den skyldighet att underritta giildenir om ansékan rorande inforsel for
underhéllsbidrag, varom stadgas 1 3 § inforsellagen, meddelad for att gildeniren
skall kunna dels framstilla de anmirkningar mot fordringen, vartill han kan
anse sig befogad, och dels framféra sina Onskemal rérande de bestimmelser,
som vid beviljande av inforsel bora meddelas. DA utskylder f& uttagas oav-
sett fel 1 debitering och diéréver anférda besviir, ir vid inférsel for utskylder un-
derriattelse icke 1 samma grad som vid inférsel f6r underhallsbidrag av behovet
pakallad for att bpreda gildeniren tillfille att gora invindning mot fordrimgen.
Diaremot synes vid inforsel for utskylder, lika vil som vid inforsel for under-
hallsbidrag, tillfille om mojligt bora beredas gildeniren att redogira for de om-
stindigheter av ekonomisk eller annan natur, som kunna inverka p& storleken
av det belopp, som av lonen bér innehallas, eller pa andra bestimmelser, som vid
beviljande av inforseln bora meddelas. Emot ett stadgande om skyldighet att
underritia gildeniren, innan inférsel for utskylder meddelas, har 4beropats dels
den visentligt 6kade arbetsbérda, som med hinsyn till det stora antalet mél ro-
rande inférsel for utskylder skulle d4samkas utmitningsminnen, och dels det till-
fille att undkomma inférsel, som genom underrittelsen skulle beredas skatte-
skolkare. Emellertid synes det, som om underrittelseforfarandet skulle kunna
=2, ordnas, att nimnda oligenheter viisentligen kunna undvikas.

Sasom namnt, skulle vid inférsel for utskylder underrittelsen till giildeni-
ren avse huvudsakligen att bereda honom tillfiille att for utméatningsmannen re-
dogéra for sina ekonomiska forhallanden. Aro da dessa redan férut kinda for
utmétningsmannen, saknas anledning att laimna gildeniiren tillfialle att yttra sig
[ore inforselns meddelande. Av de yttranden {rdn utmitningsmin, som bi-
fogats lansstyrelsernas utldtanden, synes framga att till och med flertalet av de
gildenirer, hos vilka utskylder uttagas medelst inforsel, s& gott som stindigt
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iiro underkastade dylik inforsel.  Att limna sirskild underriittelse till dessa
<kattskyldiga for varje gang inforseln kommer att avse nya utskylder, larer icke
kunna ifrfigakomma. Ej heller bior underrittelse fire inforselns meddelande
Limnas en giildeniir, diirest utmiitningsmannen har skillig anledning antaga, att
aitldeniiren skall begagna sig hirav allenast 1ill att byla arbetsplats for att sa-
lunda undgé inforsel.

Skyldigheten att underritia giildeniiren fore beviljande av inforsel for ut-
skylder bor salunda icke giras obligatorisk. Underrattelse skall meddelas, dér
omstiindigheterna ej 111l annat foranleda. Skulle det visa sig, att ett stadgande
i sidan riktning skulle medlira oenhetlig praxis eller att underriittelse icke
komme alt limnas i fall, diar sadant bort ske, larer Kungl. Maj:t i administra-
tiv vig kunna meddela de instrukiioner i denna del, som kunna finnas erfor-
derliga.

Vad direfter angir formen for underrittelsen, synes man icke vid inforsel
for utskylder kunna, pa sitt vid inforsel for underhallsbidrag skett, uppratt-
halla kravet pd att underrittelsen bevisligen delgives giildeniiren, utan lirer
det vara tillrickligt om, sisom i propositionen i forevarande dmne till 1918 &rs
urtima riksdag foreslogs, underrittelsen meddelas galdeniren i rekommenderat
tjinstebrev. Emellertid torde ej heller detta satt for underritielsens limnande
bira goras obligatoriskt. Av de inkomna utlatandena framgér, att i de fall,
d8 man haft anledning antaga att restférda utskylder skola gildas, utan att
inforselforfarandet skall behéva komma till anvandning, galdendren fore infor-
sels beviljande avfordras utskylderna. D4 sélunda krav hos gildeniren verk-
stilles, bor han lampligen samtidigt erinras om att, direst utskylderna ej erlig-
gas, inforsel kommer att beviljas, varjimte fioreliggande bér meddelas honom
att inkomma med de upplysningar angiende hans ekonomiska stillning m. m.,
som han kan finna erforderliga. Stadgandet om sittet for underrittelses lim-
nande bor dirfor erhalla den lydelsen, att underriittelsen skall meddelas genom

avsandande av rekommenderat tjinstebrev eller pa annat lampligt sitt.
T forenamnda motioner vid 1924 &rs riksdag féreslogs andring av 4 § 1 infor-

sellagen, gaende ut pa att utmitningsmannen skulle vara skyldig att rérande
de omstindigheter, som kunde vara av betydelse fér provningen av ansékan om
inforsel, inhimta nodiga upplysningar ej blott av arbetsgivare eller myndighet
utan dven av gildenaren. En sadan lagindring synes dock ej av behovet pa-
kallad. Beredes gildeniren, sasom ovan foreslagits, tillfalle att yttra sig 1
irendet, larer hans intresse vara behorigen tillgodosett. Vill han ej begagna
sig av det tillfalle, som sélunda beredes honom att limna upplysning om sina
ekonomiska forhallanden, synes han sjilv bora f bira konsekvenserna dirav.

I 6 § 1 inforsellagen foreskrives, sdsom forut nimnts, att utmitningsman-
nen skall férordna huru stort belopp av avloningen skall, 1 den mén densamma
forfaller, innehdllas till gialdande av underhdllsbidraget. Vidare stadgas, att
det belopp, som skall innehallas, ej md sittas si hogt, att den underhallsskyldige
kommer att sakna medel till underhall for sig sjilv eller for make och ofor-
sorjda barn eller adoptivbarn. Motionarerna hava funnit, att vid inforsel for
utskylder gildenirens intresse icke tillrickligt tillgodosetts genom ndmnda
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stadgande, utan hava foreslagit, att vid dylik inférsel det belopp, som skulle
innehallas, ¢j borde fi faststillas till viss summa for manad eller annan tids-
period utan skulle bestimmas till viss procent av de vid varje avloningstillfalle
utgiende 16nebelopp, ddrvid for mindre irkomster viss maximiprocent skulle i
lagen angivas.

Av vad forut anforts framgar, att lagberedningen, som utarbetat férslaget till
1917 ars lag, diskuterat frigan, huruvida icke visst minimum — en kvotdel av
avloningen eller en viss summa — alltid borde foérbehallas gildeniren. Lag-
beredningen fann emellertid, att de omstindigheter, som inverkade p& avgsrandet
huru stor del av avlsningen borde férbehallas gildendren, vore s& skiftande, att
ett tillfredsstiallande resultat icke kunde nds med mindre det dverlimnades &t
vederbérande exekutiva myndighet att i varje sarskilt fall traffa detta avgorande.
Av de inkomna yttrandena fran utmatningsmannen framgér, att pd méanga stil-
len det tillvigagangssittet tillimpas, att ett belopp, motsvarande viss procent
av avloningen, uttages, varvid procenten bestimmes hégre for stérre inkomst
samt for icke familjeforsérjare. Icke desto mindre avstyrkes i de inkomna ut-
latandena s& gott som enhilligt angivandet i lagen av vissa fixa procentsatser,
som hogst ma av 16nen innehédllas. Forhallandena hava ansetts vara alltfor vix-
lande for att en dylik generalisering skulle vara mojlig.

Emellertid synes det mig, som om man utan att tillgripa dylika fixa procent-
satser @ndock skulle kunna avhjilpa de oligenheter och svarigheter, som nu
gillande bestimmelser understundom visat sig medféra och mot vilka motio-
niirerna riktat sig. Jag vill hirvid erinra, att d&, sisom for néirvarande giller,
visst belopp av lonen skall innehillas, det kan, om avléningen for gildensiren
sjunker visentligt under vad han vid inférselns meddelande uppbar, intraffa, att
gildendren far mycket litet 6ver av lénen for sig och sin familj. Visserligen kan
han d& soka jamkning i inforselbeslutet, och kommer vil sadan jamkning i all-
ménhet att pa grund av de forindrade férhallandena beviljus, men ofta lirer
jimkning icke kunna vinnas till det avlgningstillfalle, da gildendren forsta gin-
gen uppbir mindre lon. Denna oligenhet kan undvikas, direst bestimmelsen
om innehéllande av visst belopp av lonen kompletteras med ett stadgande, att
tillika skall angivas viss av utméitningsmannen faststilld procent av avlénin-
gen, som det innehallna beloppet ej m& Gverstiga. Ett dylikt stadgande skulle
dven 1 viss man innebdra ¢kad garanti for ett noggrant svervigande av infor-
selbeslutet. Stadgandet bir gilla vid inférsel for savil underhallsbidrag som
utskylder och forty intagas i 6 $.

I lagen stadgas, sdsom namnts, att visst belopp av avléningen skall inne-
hallas. Av bestimmelsen synes icke nédvindigt £6lja, att ett lika stort belopp
skall innehallas vid varje avléningstillfalle. T.agberedningen siger hirom, att
1 regel borde innehéllandet ske sé, att utmitningsmannen utsatte ett visst belopp,
som skulle innehéillas vid varje avloningstillfalle, men att det nigon ging, om
avléningen utbetalades oregelbundet, kunde befinnas lampligare att forordna, att
ett visst belopp skulle innehdllas under viss tid, till exempel {6t var vecka eller
ménad. Det larer vara uppenbart, att det med hénsyn till gdldendren &liggande
utbetalningar eller andra omstindigheter kan vara synnerligen oligligt {5r ho-
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nom atl vid visst avloningstilliille bliva genom inforsel frantagen dispositions-
ritlen dver en stor del av sin lén. Vid elt avliningstillfille, som intriffar ome-
delbart fore en giildensren dliggande hyresbetalning, lirer det vara betydligt
svarare for gildeniiren att avsti ett lika stort belopp som vid 6vriga avlénings-
tillfallen. Aven andra omstindigheter sisom intriffande helgdagar med mera
kunna hirvid vara av betydelse. Det {érefaller nu, som om pa en del hall ut-
mitningsminnen tagit vederbirlig hinsyn till sadana omstindigheter och dir-
efter anpassat det innehallna beloppet, under det att pd andra hall innehallandet
skett mera schablonmiissigt. P4 grund hirav synes 1 6 § en erinran béra goras
diarom att vad som innehalles icke behover faststillas till lika stort belopp for
varje avloningstillfille utan med hinsyn till giilldenidren &liggande hyresbetal-
ning eller andra siarskilda omstindigheter kan sittas till olika belopp fér sir-
skilda avloningstillfallen inom viss tidsperiod.

Motiondrerna hava slutligen féreslagit, att dven vid inforsel for utskylder
underriittelse skulle limnas giildeniren, d& inforsel beviljats eller beslut om in-
forsel jimkats eller upphivts. Den fordel, gildeniren skulle hava av en dylik
bestimmelse, synes dock icke kunna uppvidga den stora ékning av utmitnings-
minnens arbetsborda, som en sidan lagidndring skulle medféra. Gildenirens
berittigade intresse lirer vara tillrickligt tillgodosett genom att han, pd satt
{oreslagits, erhaller underrittelse om att inforselfésrfarande mot honom pa-
kallats.

Uti nagra av de avgivna yttrandena framhalles angeligenheten dirav, att
skattskyldig, som genom meddelad inférsel i hans avléning fitt vidkinnas av-
drag fér honom paforda utskylder, icke nodgas pd grund av arbetsgivarens
insolvens och dirav foljande of6rmaga att tillhandahilla utméitningsmannen in-
nehallet belopp #nnu en gang erligga beloppet 1 friga. Nagon bestimmelse
om vem som skall bira risken av arbetsgivarens insolvens finnes ej i lagen.
Da inférsel liksom utméatning ir ett sitt att tvadngsvis indriva en fordran, larer
fordringen icke kunna anses betald, forrin vad som innehéllits verkligen kommit
borgeniren — den underhallsberittigade resp. stat eller kommun — tillgodo.
Arbetsgivarens insolvens gir salunda ut dver den underhillsskyldige eller gil-
deniiren. Denna tolkning lirer dven hava gjort sig gillande 1 praxis. Vid in-
forsel for skatter eller allminna avgiiter kan detta emellertid ej anses verens-
stimma med billighet. De forluster, som kunna uppstd genom att en arbets-
givare ej kan redovisa for skatter innehillna avléningsbelopp, lira ej vara si
stora, att de kunna vara av nimnviird betydelse, for staten eller kommunen.
Den skattskyldige kan forlusten diremot drabba synnerligen hédrt, och framfér-
allt kinner han det obilligt att, sisom han ser saken, behova betala skatten tva
ginger. Det synes dirfor bora stadgas att vad som innehdllits for utskylder
eller allménna avgifter skall anses sisom avbetalt & utskylderna eller avgifterna.

Infores en dylik bestimmelse, synes gildeniren éven béra erhalla bevis om
alt beloppet innehallits och att sdlunda avbetalning verkstillts. For nirvarande
ir arbetsgivaren icke skyldig att limna pigot kvitto pd vad som innehallits.
Enligt vad jag erfarit lira dock dtminstone ett par storre arbetsgivare i Stock-
holm limna dylikt kvitto. Denna praxis synes bora lagfistas. Inféres t. ex.
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tryckta blanketter, & vilka endast namn och belopp ifylias, lirer icke en dylik
bestimmelse kunna &samka arbetsgivarna allt for mycket besvir, Kvitto synes
allenast behova limnas vid inforsel for utskylder eller allminna avgifter. Dels
skall ej vid inférsel for underhallsbidrag vad som innehallits omedelbart anses
sasom avbetalt & underhallsbidraget och dels kan den underhallsskyldige, d4 han
erhillit underrittelse om inférselbeslutet, sjilv kontrollera, att beslutet riktigt
tillimpats. For den skattskyldige kommer omférmilta kvitto tillika att 1 viss
man ersitta den underrittelse om inférselbeslutet, som vid inférsel for under-
hallsbidrag skall meddelas den underhallsskyldige.

I enlighet med de av mig nu angivna grunder har jag latit inom justitiedepar-
tementet uppratta forslag till lag om dndrad lydelse av 6 och 21 §§ i lagen den
14 juni 1917 (nr 380) om inforsel i avloning, pension eller livranta.»

Foéredraganden upplaser hiarefter berérda férslag, av den lydelse bilaga vid
detta protokoll utvisar, samt hemstiller, att lagradets utlditande éver férslaget
matte, for det 1 § 87 regeringsformen omférmiilda Andamal, inhdmtas genom ut-
drag av protokollet.

Denna av statsradets Gvriga ledamoter bitridda hemstillan
bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
H. Stefenson.
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DBilaga.

Forslag
till
Lag

om iindrad lydelse av 6 och 21 §§ i lagen den 14 juni 1917 (nr 380) om
inforsel i avloning, pension eller livranta.

Harigenom firordnas, att 6 och 21 $$ i lagen den 14 juni 1917 om inférsel i
avloning, pension eller livrinta, 21 § 1 dess lydelse enligt lagen den 31 december
1918 (nr 1038), skola i nedan angivna delar erhilla foljande Andrade lydelse:

6 §.

Varder inforsel beviljad, forordne utmitningsmannen, huru stort belopp av
avloningen skall, i den mén densamma férfaller, innehallas till gildande av
underhallsbidraget, och skall tillika angivas viss procent av avléningen, som
beloppet e] ma Overstiga.

Inforsel — — — — — forfaller.

Det belopp, som skall innehallas, mé ej siittas sa hogt, att den underhalls-
skyldige kommer att sakna medel till underhall for sig sjalv eller fér make
och oférsorjda barn eller adoptivbarn, som icke av honom atnjuta underhalls-
bidrag. Med hansyn till den underhallsskyldige dliggande hyresbetalning eller
andra sirskilda omstindigheter m& férty vad av avloningen skall innehallas
kunna bestimmas till olika belopp for sarskilda avléningstillfillen inom viss
tidsperiod.

Beviljas — — — — — storlek.

21 §.

Hiftar ndgon for oguldna utskylder eller allmiinna avgifter, skola betraffande
sadana utskylder eller avgifter jimte stadgad indrivningsavgift eller uppbords-
provision denna lags bestimmelser om inforsel for underhallsbidrag 1 tillimpliga
delar linda till efterrattelse med fsljande tilligg och undantag:

1) Vad i 3 § stadgas skall ej gilla, men varde, dir omstindigheterna ej till
annat foranleda, genom rekommenderat tjinstebrev eller pa annat limpligt sitt
underrittelse gildensiren meddelad om att indrivning pakallats och att han, dir
han har ndgot att invinda mot inforsel eller att andraga betriffande de bestim-
melser, som vid beviljande av inforsel bora meddelas, dger att inom viss kort
tid muntligen eller skriftligen avgiva yttrande.

2) Sedan — — — — tillimpning.

3) Beviljas — — — — — betalning.

4) Vad 110 $ andra punkten och 17 § ar féreskrivet skall ej dga tillampning.

5) Arbetsgivaren vare pliktig att varje ging avloning utbetalas limna gilde-
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niren skriftligt intyg om vad av avloningen ma hava innehillits. Kan p& grund
av arbetsgivarens obestind innehallet belopp icke av honom utfas, skall andock
s3 anses, som om beloppet blivit 4 utskylderna eller avgifterna guldet.

6) I friga om redovisning for influtna medel skola tillimpas de i sddant av-
seende i gillande forfattningar angiende uppbord och indrivning av utskylder
och allminna avgifter meddelade bestimmelser.

Denna lag skall trida i kraft den 1 juli 1925.
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Protokoll, hallet i Kungl. Maj:ts lagrdd den 23 december 1924.

Nirvarande:

justitierddet = SVEDELIUS,
regeringsridet PALMGREN,
justitieradet  CILIRISTIANSSON,
justitierddet ~ ALEXANDERSON.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet over justitiedeparte-
mentsirenden, hallet infsr Hans Maj:t Konungen i statsradet den 12 december
1924, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utlatande skulle for det 1 § 87
regeringsformen omfoérmalda @indamal inhimtas over upprittat forslag till lag
om édndrad lydelse av 6 och 21 §§ i lagen den 14 junt 1917 (nr 380) om infdrsel
i avléning, pension eller livrinta.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infér lagradet foredragits av
ledamoten & justitiedepartementets lagavdelning, hovrittsradet Erik Bergendal.

I anledning av forslaget avgavos foljande yttranden.

6 §.

Lagrddet:

Enligt forslaget skola till bestimmelserna i denna paragraf fogas tva tilligg,
nimligen dels 1 foérsta stycket ett stadgande av innebord att vid inférsels bevil-
jande skall 1 varje siarskilt fall angivas en viss procent av den vid varje avle-
ningstillfille férfallande l6nefordringen, vartill det da innehallna beloppet hogst
mé uppga, och dels i tredje stycket en foreskrift att med hansyn till gildeniren
aliggande hyresbetalning eller andra omstindigheter det belopp, som skall inne-
hallas, kan bestimmas till olika storlek for sirskilda avloningstillfillen, Med
forstnamnda tilligg — om en viss maximiprocent — avses att vinna en automa-
tiskt intradande jamkning i det belopp, som skall innchallas, dir en sddan pa-
kallas av nedging 1 gildeniirens l6neinkomst, och sdlunda géra ett sirskilt for-
ordnande om jimkning i ménga fall obehovligt. Stadgandet att beloppet kan
sittas olika hogt for sirskilda avloningstillfillen torde ater forestavas 1 frimsta
rummet av hansyn till tillfalliga, ehuru periodiskt dterkommande stegringar 1
galdenirens levnadskostnader. I bida fallen syftas emellertid till en smidigare
anordning av inforselinstitutet for att sikrare forverkliga den 1 tredje stycket
uttalade grundsatsen att gildeniren skall till sitt forfogande fa behdlla nodiga
medel till eget och familjens underhall. Och #ven den valda utvigen #r 1 bada
fallen i princip densamma, nimligen att lata utmitningsmannen redan vid in-
forsels beviljande taga behorig hinsyn till vissa vixlingar 1 gildendrens ekono-
miska situation, vilkas méjlighet redan da kan forutses.

Det nira inre samband, som sdledes forenar de bada foreslagna tilliggen in-
bérdes och med den nyssnimnda grundsatsen i tredje stycket, ir emellertid med
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den anvinda uppstdllningen i viss man fordunklat genom att andra stycket 1
paragrafen avhandlar ett helt annat imne. Det torde béra overvigas, huruvida
icke en rittelse hirutinnan kunde ske exempelvis genom att utbryta andra stycket
till en sdrskild paragraf med nummerbeteckningen 6, av svriga stycken i para-
grafen bilda 7 § samt lata nuvarande 7 § utgora ett forsta stycke i 8 §. Hiirav
skulle betingas en motsvarande idndring i den nu foreslagna lagens rubrik och
ingress.

21 §.

Lagrddet:

Av departementschefens yitrande till statsradsprotokoliet, sammanstillt med
vissa av honom refererade erinringar av linsstyrelser, framgar, att de fall, i
vilka underrittelse till gildeniir dbm ifragasatt inforsel bér iga rum jimlikt den
foreslagna bestimmelsen under 1) i forevarande paragraf, férutsittas komma
att utgdra en jamforelsevis ringa del av samtliga fall av inforsel enligt para-
grafen. Onekligen dr emellertid lagtextens lydelse, enligt vilken underrattelse
skall meddelas giildeniiren, dir omsténdigheterna ej till annat foranleda, dagnad
att ingiva en annan forestillning om dess innebord. T och for sig moter vil eJ
hinder att formulera stadgandet enligt den i férslaget antagna principen, vilken
ju blott innebir, att underrittelse ej ma underlatas utan att sirskilda skil kunna
aberopas. Men med hinsyn till den 6mtaliga beskaffenheten av hiir ifrdgava-
rande drenden synes det nskligt att nigot tydligare utmirka den ganska fria
provningsritt av behovet och majligheten att meddela sig med gildeniiren, som
forslaget torde avse att tilligga utmitningsmannen. Exempelvis torde kunna
sladgas, att utmatningsmannen bor soka tillstilla gildeniren underrittelse, dir
ej pa grund av utmétningsmannens kinnedom om gildendrens forhallanden eller
eljest sddan finnes vara obehovlig eller ej lampligen eller utan avsevard tids-
utdrakt kunna iga rum. Hirigenom bleve ock med strre klarhet in i forslaget
angivet, att — i motsats mot vad enligt 3 § giiller — det #ven i de fall, dir utmiit-
ningsman har att i vad pa honom ankommer sirja for meddelande till gildeniiren.
icke dr en forutsittning for inforselatgirdens behériga foretagande, att under-
rittelse verkligen kommit gildeniren till handa. I samband hirmed torde bira
Overvigas, huruvida féreskriften att gildeniren tillsint tjinstebrev skall vara
rekommenderat ér till ndgot verkligt gagn, eller om ej hellre horde stadgas, alt
underriittelsen sker genom tjinstebrev eller annorledes.

Med den under 5) i andra punkten meddelade bestimmelsen avses sikerligen
endast, att gildendren ej vidare skall hifta for den del av utskylderna eller av-
gifterna, som motsvaras av innehallet belopp, dnda att pa grund av arbetsgi-
varens obestand det innehdllna icke kan utfis hos denne. Tunkien torde hira
omformuleras for tydligare angivande av denna innebsrd. Den riattsregel av
materiell innebérd, som hir meddelas, synes bora 3 sin plats framst under 5)
eller, mahinda bittre, under sirskild siffra.

Ur protokollet:

A. V. Stenkula.
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Utdrag av protokollet dver justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsradet ¢ Stockholms slott den
31 december 1921,

Niarvarande:

Ministern for utrikes drendena UNDEN, statsraden THorssoN, OLSSON, SANDLER,
NotaiN, HanssoN, LiNDERrs, LarssoN, Wicrorss, MOLLER, LEvINsON.

Chefen for justitiedepartementet, statsrddet Nothin, anmiiler lagradets den 23
december 1924 avgivna utlatande éver det den 12 december 1924 till lagradet
remitterade forslaget till lag om dndrad lydelse ar 6 och 21 §§ i lagen den 14
juni 1917 (nr 380) om inforsel i avloning, pension eller livrdnta.

Efter att hava redogjort for utlatandets innehéall anfor foredraganden:

»Lagradet har icke haft nigot att i princip invéinda mot de foreslagna idnd-
ringarna i inforsellagen. De framstillda erinringarna aro huvudsakligen av
formell natur. I anledning av desamma har jag 1atit 6verarbeta forslaget, darvid
jaimvil 1 6vrigt nagra redaktionella jimkningar vidtagits.»

Foredraganden uppliser det salunda omarbetade forslaget till lag om dndrad
lydelse av 6, 7, 8 och 21 §§ i lagen den 14 juni 1917 (wr 380) om. inférsel ¢ av-
I6ning, pension eller livrinta samnt hemstiller, att forslaget matte, jamlikt § 87
regeringsformen, genom proposition foreliggas riksdagen till antagande.

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledaméter bitrad-
da hemstillan férordnar Hans Maj:t Konungen, att till riks-
dagen skall avlatas proposition av den lydelse, bilaga vid detta
protokoll utvisar.

Ur protokollet:
I . Stefenson.



