Motioner i Forsta kammaren, Nr 74. 1

Nr ‘4.

Av herr Luterkort, angdende skrivelse till Konungen
om utredning rorande villkoren for att inteckning for
nyttjanderditt eller avkomst md anses som forfallen.

Inteckning, som faststillts till sikerhet for nyttjanderiitt, ma enligt
gillande inteckningsforordning dodas antingen pa begiran av nyttjande-
rittshavaren, som for indamailet har att forete inteckningshandlingen, eller
utan foreteende av nimnda handling pé begiran av fastighetsiigaren, darest
tiden f6r den intecknade nyttjanderitten gitt till inda eller nyttjanderitten
av annan anledning upphért. Direst ansokan om inteckningens dédande
icke gores, kommer inteckningen alltsd att »besvira»> fastigheten iven
sedan den rittighet férsvunnit, som inteckningen avsett att trygga. Och
inteckning f6r en forsvunnen nyttjanderitt representerar icke P& samma
sitt som inteckning for en eventuellt gulden skuld en ritt till fastigheten,
duglig att ndr som helst under inteckningens giltighetstid disponeras for
ny pantsittning. En dylik kvarstiende nyttjanderittsinteckning ar i sjilva
verket icke annat in en anteckning i fastighetsboken, vilken saknar reel
betydelse vid bedémandet av fastighetens virde med hinsyn till densamma
besvirande inteckningar.

Icke destomindre skola i det dokument, pi grund varav ett sidant be-
domande skall ske, gravationsbeviset, sidana virdelosa inteckningar, varom
hir &r friga, upptagas. Visserligen férekommer, att atskilliga domare
ur gravationsbevis utesluta inteckningar, vilka avse nyttjanderitter, som
uppenbarligen upphort, men det synes tvivelaktigt, huruvida ett dylikt
forfarande vilar pi laga grund; andra domare anse sig lagligen férhind-
rade att forfara pd enahanda sitt.

Det torde fi anmirkas, att méjligen i flertalet domsagors fastighets-
bocker dylika inteckningar forekomma till mycket stort antal, ivensom att
oligenheter hiirav foranledas sivil for den rittssokande allminheten som
for domaren vid inskrivningsvisendets handhavande.

For allménheten ligger oligenheten av gravationsbevisets belastande
med virdelosa nyttjanderittsinteckningar i den dirigenom féranledda for-
minskade Overskidligheten, och, vad viirre &r, pi grund av gravations-
bevisets knapphindiga formulering kunna dessa nyttjanderittsinteckningar
medfora verklig ovisshet rorande fastighetens faktiska inteckningsbelastning.

For domaren, som har att med ledning niirmast av inteckningsbockerna
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utfirda gravationsbevis, innebir forekomsten av ett stort antal faktiskt
virdelosa nyttjanderittsinteckningar, vilka indock skola medtagas i bevisen,
ett ytterligare forsvirande av det redan i och for sig betungande arbetet
med bevisens uppsittande. — Infér det inom en ej alltfor avlagsen fram-
tid kommande arbetet med uppliggande av nya fastighetshocker torde en
grundlig »rensning» av de nuvarande inteckningsbéckerna vara av forhal-
landena vil pakallad. '

Under vilka forutsittningar och i vilken ordning en dylik rensning bér
komma till stind torde bora goras till féremal for utredning. I likhet
med Ovriga liknande rittsliga sporsmal torde det forevarande icke vara
av sd enkel beskaffenhet, som en hastig blick dird mojligen kan giva vid
handen. [Erinras ma emellertid, att ati gillande forfattning om vad iakt-
tagas skall vid utfirdande av gravationsbevis, domaren uttryckligen berit-
tigats att ur beviset utesluta vissa i fastighetsboken forekommande anteck-
ningar, vilka kunna synas honom uppenbarligen icke lingre dga reel bety-
delse. Dessa bestimmelser avse icke inteckning till nyttjanderitt, vars
tid gitt till anda.

P4 grund av vad silunda anforts hemstilles,

att riksdagen mitte besluta, det ticktes Kungl. Maj:t
lata verkstdlla utredning, huruvida och i vilken ordning in-
teckning, som beviljats for nyttjanderitt eller avkomst, finge,
utan foregingen anstkan, betraktas sisom forfallen och av-
foras ur fastighetsbok.
Stockholm den 22 januari 1925.

S. Luterkort.



