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e 36.

Av herr Nilsson, Johan, i Kristiunstad, och herr Andersson,
Elof, om anliggning av en skydds- och fiskehamn vid
Torekov.

Sedun Kungl. Maj:t fran de av riksdagen [or aren 1884 och 1885 be-
viljade anslagen till bro- och hamnbyggnader samt vattenkommunikationer
beviljat statsbidrag utan aterbetalningsskyldighet med tillhopa 18,300
kronor for anliggning av en vagbrytare vid Torekov och denna vagbrytare
diirefter under svara stormar 1891 till storre delen forstorts, har fragan
om anliggandet pa statsverkets bekostnad av en ny hamn vid Torekov
allt ifran ingangen av detta arhundrade varit under utredning.

Redan iar 1900 ingavs salunda till Kungl. Maj:t av innevanarna i Tore-
kov en underdanig skrivelse rorande behdvligheten av en skyvddshamn vid
Torekov. Med anledning av denna skrivelse, som understoddes av ett stort
antal sjofarande oeh fiskare vid vistkusten, blev en med statsmedel be-
kostad undersokning verkstilld och forslag till skyddshamn, slutande pa
ett kostnadsbelopp av 403,800 kronor ar 1902, upprittat. Niamnda forslag
blev, efter det niagra mindre dndringar foretagits i detsamma, foremal for
en framstilining ar 1906 fran vig- och vattenbyggnadsstyrelsen till Kungl.
Maj:t, déri styrelsen hemstillde, att Kungl. Maj:t matte foresli riksdagen
att f6r en hamnbyggnad i Torekov bevilja ett anslag utan aterbetalnings-
skyldighet av 419,000 kronor, att utga under aren 1908—1910. Hand-
lingarna i #irendet Gverlimnades sedan till fiskehamnskommissionen, som
ar 1908 inkom med utlitande éver den foreslagna fiske- och nédhamnen.
Kommissionen, som ansag onskligt, att en del andringar i hamnbyggnads-
forslaget gjordes, i syfte att 6ka hamnens soliditet och dess anviindbarhet
for fartyg med okat djupgaende, forindringar varigenom kostnaderna for
hamnbygget kom att stiga till 570,000 kronor, yttrar sig diarefter om
hamnens nodvindighet pa foéljande sitt: »Genom alla de yttranden, som
hittills blivit avgivna av myndigheterna och enskilda personer samt av
vistkustbefolkningen, framgar det otvetydigt, att intresset for en nodhamn
vid Torekov #r allmint, och far fiskehamnskommissionen &ven for sin del
vitsorda savil behovet av en sidan hamn som att Torekov framfor andra
platser savil i avseende & lige som naturliga forutsiattningar i évrigt vil
limpar sig for anliggande av en nodhamn for sodra Kattegatt, och skulle
denna hamn iven kunna komma att fa en stor betydelse for fisket, om och
niir orten erhaller jirnvigsforbindelse med vistkustbanan. Med full 6ver-
tygelse om att en dylik jarnvigsforbindelse kan bringas till stand, far
kommissionen — som visserligen till fullo inser, att kostnaden for hamn-
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anliggningen blir mycket stor i férhallande till den rorelse, som atmin-
stone att borja med didr kan pariiknas — likvil och med tanke pa att
anliggningens virde som nodhamn ej lirer kunna eller bora i penningar
beriknas ntan tvekan for sin del férorda hamnens byggande pa statens
bekostnad.»

Over fiskehamnskommissionens forslag avgav viig- och vattenbyggnads-
styrelsen den 18 december 1908 infordrat utlatande, diri styrelsen med
forordande av noédhamnens anliggning hemstillde, att Kungl. Maj:t
ticktes foresla riksdagen att for berorda nodhamn i Torekov bevilja ett
anslag av 566,300 kronor.

Da fragan om anslag till fiskehamnar férelades 1911 ars riksdag, in-
kommo samtidigt motioner angaende en hamnbyggnad vid Torekov, diri
en sidan hamns betydelse siavil for fisket som i egenskap av skyddshamn
for kustfarten i Kattegatt papekades. Jordbruksutskottet, som behandlade
dessa motioner, delade motionirernas mening om onskvirdheten av att
hamnen komme till stand, men ansag sig ej kunna fororda beviljande av
medel for #ndamalet, forr in pa vederborlig utredning grundat férslag i
damnet av Kungl. Maj:t forelagts riksdagen. Men anledning hiirav hem-
stillde riksdagen, att Kungl. Maj:it matte taga i overvigande i vad av-
seende en hamnanliggning vid Torekov kunde vara erforderlig samt dir-
efter snarast mojligt foreligga riksdagen forslag 1 dmnet.

I med anledning hirav infordrat utlatande den 28 oktober 1911 anforde
lantbruksstyrelsen bland annat, att genom anliggning av en nédhamn vid
Torekov fiskeriintresset skulle bliva fullstiandigt tillgodosett.

I sitt yttrande 6ver nimnda riksdagsskrivelse, vilket av viig- och vatten-
byggnadsstyrelsen, med utredning och forslag rorande anordnande av en
sarskild fiskehamn vid Torekov, avgavs den 28 februari 1912, fasthaller
styrelsen vid sitt férut uppgjorda hamnférslag. Styrelsen siger sialunda:
»att en god och tillfredsstillande fiskehamn vid Torekov icke kan astad-
kommas utan under form av den féreslagna nédhamnen, och dia behovet
av en nodhamn dérstides #r synnerligen stort och de naturliga forutsitt-
ningarna fér en dylik hamn ovanligt goda, sa far vig- och vattenbygg-
nadsstyrelsen med anslutning till fiskehamnskommissionens uttalande, att
anldggningens virde ej lirer kunna i penningar beriknas, for sin del till-
styrka, att vid Torekov ma pa statens bekostnad anlidggas en nodhamn i
overensstimmelse med fiskehamnskommissionens forslag.:

Den av vig- och vattenbyggnadsstyrelsen, med hinsyn till befarad in-
verkan av sjomask och dirav féranledda andringar i konstruktionen, re-
viderade arbetsplanen skulle enligt detta utlitande uppga till 681,400 kro-
nor, diarav 634,500 kronor for anliiggning av sjilva nédhamnen och 46,900
kronor for de arbeten, som avse dess anordnande iiven till fiskehamn.
Enligt denna arbetsplan skulle den norr om Torekov beligna rymliga,
cirka 700 meter langa och 400 meter breda viken skyddas mot alla pa-
landsvindar genom tvenne vagbrytare, som skulle komma att innesluta
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dels en vil skyddad ytterhamn avsedd for nodhamnssokande fiskebatar och
kustfartyg, dels en fullstindigt lugn innerhamn f6r #nda till 3 meter
djupgaende fiskebatar.

Det trangande behovet att snarast mojligt fi en forbittring av hamn-
forhallandena i Torekov till stand har foranlett Konungens befallnings-
ningshavande i Kristianstads lin att, med stéd av uttalanden fran orts-
befolkningen, uti utlatanden av den 8 augusti 1913 och den 20 augusti
1919, samtidigt som nidmnda myndighet pa det kraftigaste understrukit
nodvandigheten av hamnens skyndsamma istandsiittande, foresla ett par-
tiellt utforande av nodhamnsanliggningen. En inskrinkning i det av
vig- och vattenbyggnadsstyrelsen uppgjorda forslaget formenades nimligen
kunna ske salunda, att byggandet av den forut omférmiilda norra hamn-
armen tills vidare finge ansti. Vig- och vattenbyggnadsstyrelsen har den
2 oktober 1913 och 18 december 1919 yttrat sig over detta foérslag till par-
tiellt istandsittande av Torekovs hamn, men har hirvid icke funnit skiil
att franga sin tidigare uttalade uppfattning, nidmligen att savil de at
vister som at norr beligna hamnskydden iro nodvindiga for att skapa
en i alla avseenden tillfredsstillande och alla nédiga fordringar motsva-
rande hamn vid Torekov, som eljest icke skulle kunna bereda tillrickligt
skydd sasom noédhamn eller undga att snart uppgrundas. De tidigare till
681,400 kronor beriknade kostnaderna f6r en fiske- och nédhamn vid
Torekov anser styrelsen i sitt sistnimnda utlatande den 18 december 1919
till foljd av de av virldskriget vallade prisstegringarna bora hojas till
1,861,700 kronor, dirav 1,740,500 kronor for anliggning av sjilva néd-
hamnen och 121,200 kronor for de arbeten, som avse dess anordnande dven
till fiskehamn.

Fragan upptogs dédrefter till behandling vid 1920 ars riksdag genom en
i andra kammaren vickt motion nr 161, i vilken motionirerna forordade
vag- och vattenbyggnadsstyrelsens forslag oférindrat samt -hemstillde, att
riksdagen for anliiggning av en skydds- och fiskehamn vid Torekov, i en-
lighet med vag- och vattenbyggnadsstyrelsens den 18 december 1919 om-
riknade kostnadsforslag, pa extra stat matte bevilja ett statsanslag av
1,740,500 kronor, didrav for ar 1921 en tredjedel med i runt tal 580,200
kronor.

I skrivelse den 17 juni 1920, nr 6, angaende regleringen av utgifterna
for ar 1921 under riksstatens sjitte huvudtitel, har riksdagen, med beak-
tande av de synpunkter, som i motionen anforts, forklarat sig férorda, att
det toges under Overvigande, huruvida icke genom statens medverkan en
forbiattring av hamnforhallandena i Torekov kunde komma till stand.

Vid 1921 ars riksdag framlade Kungl. Maj:t proposition i drendet.
Hamnfragan i Torekov, som enligt propositionen redan alltfor linge bidat
pa sin ldésning, borde ordnas i Overensstimmelse med vig- och vatten-
byggnadstyrelsens i dess utlatande den 28 februmari 1912 framlagda f6r-
slag, for vilket kostnaderna beriknats i samma styrelses ovanniamnda ut-
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latande den 18 december 1919. Overviigande skil talade f6r, att skydds-
hamnen bekostades av enbart statsmedel, men med hinsyn till nédvindig-
heten att iakttaga storsta mojliga sparsamhet 1 fraga om statens utgifter,
borde arbetet fordelas pa 5 ar. Vad anordningarna for fiskehamnen be-
triffar, hade Torekovs kommun utfist sig att i viss omfattning deltaga i
kostnaderna dirfor. Det statsbidrag, som f6r sadant indamal erfordrades,
syntes limpligen kunna utga fran anslaget till understodjande av mindre
fiskehamnsbyggnader, och skulle, direst forslaget om skyddshamnens an-
liggande vunne statsmakternas bifall, fragan om fiskehamnen i sinom tid
komme att understillas Kungl. Maj:ts avgorande. Kungl. Maj:t foreslog
dartor pa anforda skidl, att for anliggning av skyddshamn vid Torekov
pa extra stat for ar 1922 skulle anvisas ett reservationsanslag av 200,000
kronor.

Statsutskottet stillde sig forstaende for de synpunkter, som tidigare an-
forts rorande onskvirdheten att soka astadkomma en férbittring av hamn-
forhallandena i Torekov, och som foranlett riksdagen att vid tva sidrskilda
tillfillen hos Kungl. Maj:t gora framstillning om utredning i detta hin-
seende, men ansag sig pa grund av statsfinansiella skiil icke kunna tillstyrka
Kungl. Maj:ts forslag, vilken uppfattning dven av riksdagen hitriddes.

Tti en till kommunikationsdepartementet ingiven skrivelse den 11 oktober
1922 har sedan hamnstyrelsen i Torekov, med uttalande att Torekovs nod-
hamnsfraga, pa grund av det langa driojsmalet med fragans 16sning, statt
och fortfarande stode hindrande for allt framatskridande i savil fiske-
som sjofartsforhallanden pa platsen, anhallit, att den ar 1922 utsedda kommis-
sionen for fiske- och nodhamnsfragor matte besoka platsen f6r utarbetande
av nagot lampligt forslag till Torekovs fiske- och nddhamnsfragas lyekliga
losning. Denna skrivelse har den 18 oktober 1922 overlimnats till vig-
och vattenbyggnadsstyrelsen for att tagas i overviigande vid fullgorande
av det styrelsen den 26 maj 1922 meddelade uppdraget att gemensamt
med lantbruksstyrelsen och av chefen for kommunikationsdepartementet
siarskilt utsedda sakkuvnnige verkstidlla utredning rorande statens fiske-
hamnsbyggnadsverksamhet och de ekonomiska forutsittningarna for den-
samma.

Pa grund av det salunda erhallna uppdraget hava styrelserna och de
sakkunnige den 26 september 1923 besokt Torekov. Vid samman-
tride med lotsarna och fiskarena didrstides genomgingos de olika forslag
till fiske- och nodhamn, som uppgjorts jimte ett nytt forslag, dir hamn-
oppningen forlagts mellan udden Gibraltar och Hamnskiret och vettande
at sydvist. Man enades om att det mindre av overstelojtnant Ekdahl ar
1902 uppgjorda forslaget borde i huvudsak foljas betriaffande sodra vag-
brytaren, och att en hamnanliggning med endast denna vagbrytare vore
iven den en myecket stor forbittring. Man ansage, att dirigenom fullt
skydd skulle erhallas i hamnen, som borde uppmuddras till 3.¢ meter
under medelvattenytan. Den n#rvarande ortshefolkningen uttalade den



Motioner § Farsta feamnaren, Ni 36, 15

tidigare framférda uppfattningen, att nagon uppgrundning av tang och
sand icke skulle komma att dga rum i en sa utford hamn.

Styrelserna och de sakkunnige anfora i sin utredning nied tillhorande
forslag av den 15 februari 1924, att en hamn vid Torekov, anlagd i enlighet
med sistnimnda forslag oeh upptagande endast den sodra vaghrytaren,
komnie att for fisket erbjnda ett okat skydd och relativt lugn innanfér
den foreslagna vagbrytaren. De hava diirfor icke tvekat att foresla denna
mindre hamnanligegning, under villkor att Torekovs kommun atoge sig
att pa egen bekostnad vidmakthalla det tulla djupet i hamnen. Den nu fram-
lagda planen vore sa upprittad, att den pa intet sitt hindrade cller for-
svarade en framtida utvidgning, om sadan skulle visa sig vara ound-
giinglig. — Styrelserna och de sakkunnige anfdra vidare i sin utredning:

»Det synnerligen fordelaktiga lige, som Torekov har for fiske 1 Katte-
gatt, gor, att fisket dir kan med den nu foreslagna hamnanliggningen fa
en mycket avsevird omfattning. Anordnande av lastautomobiltrafik till
nirmaste, pa ganska ringa avstind beliigna station a vistkustbanan kan
mojliggora snabh befordran av fiskefangsterna till de stirre avsittnings-.
orterna, varfor goda férutsittningar forefinnas for astadkommande av ett
l6nande havsfiske fran Torekov. For de mindre kustfartyg, som ej er-
fordra storre vattendjup #dn 3.6 meter under medelvattenytan, och for
fiskarena i Kattegatt skulle hamnen jimvil fa mycket stor betydelse som
noédhamn.

Styrelserna och de sakkunnige anse sig dirfor, dven med hiinsyn till
behovet av nodhamn, bdra fororda, att en fiske- och nédhamn anldgges
vid Torekov med anliggningen begrinsad till endast en vagbrytare och mudd-
ring till 3.¢ meters djup under medelvattenytan, med villkor att Torekovs
kommun forbinder sig att pa egen bekostnad for framtiden vidmakthalla
det fulla djupet av 8.c meter i hamnen. — Nir nagon utbyggnad av kaj
i hamnen kan Dbefinnas erforderlig, torde kostnaderna héarfér kunna be-
stridas av kommunen.

Byggnadskostnaden for en dylik fiske- och nédhamn vid Torekov har
beriknats till 424,700 kronor. Da byggnadskostnaden for den stora ar
1921 foreslagna nédhamnsanliggningen beriiknats uppga till 1,861,700
kronor, skulle en besparing av 1,437,000 kronor ernas genom inskrankning
av anliggningen till endast den ovan angivna anordningen.»

Till utférande av de utav #mbetsverken och de sakkunnige foreslagna
hamnarna under fiskechamnsgruppen II — s. k. mudderhamnar — har av
riksdagen beviljats tillhopa 1,250,000 kronor. I vig- och vattenbyggnads-
styrelsens framstillning den 15 november 1924 i friga om behovet av
medel for statens fiskehamnsbyggnader under budgetaret 19251926 erinrar
styrelsen, vidkommande denna fiskehamnsgrupp, att kostnaderna for grup-
pens numera beslutade 13 féretag, enligt vad utredningar och verkstillda
berikningar utvisa, uppginge till sammanlagt 660,700 kronor, vartill
komme en kostnad av 147,700 kronor for den beslutade hamnforbiittringen
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vid Baskemélla, eller tillhopa 808,400 kronor. Ett dverskott av 441,600
kronor funnes alltsi att disponera fér annat indamal.

Av dessa overskottsmedel fran fiskehamnsgrupp IT har Kungl. Maj:t i
arets statsverksproposition foreslagit riksdagen att fér bedrivande av ar-
beten & till fiskehamnsgruppen I hérande hamnbyggnader anvinda ett
belopp av 250,000 kronor. Av nimnda 6verskott aterstar alltsa 191,600
kronor odisponerade.

Av vad som i det foregaende anforts om hamnanliaggningen i Torekov
torde med all tydlighet framga, att denna hamnbyggnad bor med det
snaraste paborjas. Detta synes limpligen kunna astadkommas darigenom,
att nadgon del av nidmnda 6verskottsmedel anvindes for indamalet. En
sidan anordning torde vara sia mycket mera befogad, som kostnaderna £or
en fullt tjinlig anliggning numera ansetts kunna sa ansenligt nedbringas
som fran 1,740,500 kronor for endast en skyddshamn enligt det forslag,
som forelag infor riksdagen ar 1921, till 424,700 kronor foér en skydds-
hamn enligt styrelsernas och de sakkunniges forslag. I det tillstind av
forfall i vilket hamnen nu befinner sig, kan den icke lingre tjina nirings-
livets utveckling. Det foérut befintliga skyddet 4t viister for skyddsham-
nen &r fullstindigt raserat, och hamnomradet #r uppgrundat till den grad,
att endast farkoster med mycket obetydlig storlek kunna passera detsamma.
Innerhamnen #r synnerligen grund och utgéres av en trang bassing med
plats endast for ett fatal smirre batar. Om icke hamnen snart istand-
sittes, dr det tydligt, att trafiken darstides kommer att d6 ut.

En hamn i Torekov vid 6stra och sodra sidan av Kattegatt har som
skyddshamn f6r den mindre sjofarten, vilken aret runt och tidtals mycket
livligt pagar langs Sveriges vistkust, en mycket stor betydelse. En sadan
skyddshamn bleve en viss motsvarighet till den i norra och vistra delen
av Kattegatt av danska staten bekostade stora skyddshamnen vid Skagen.
De nordvistliga stormar, som ofta rasa i Kattegatt, tvinga sirskilt de
mindre fartygen att soka skydd, vilket pa den 6ppna kuststrickan utmed
storre delen av Hallandskusten och Skanes nordvistra kust endast med
svarighet star att erhalla. Resultatet blir att sjdolyckor i stor omfattning
intriaffa. Bland de sjofarande, som befara dessa kuster och hav, finnes
icke mer &n en mening dirom, att en skyddshamn i Torekov vasentligen
skulle kunna férhindra antalet sjoolyckor.

En hamnanliggning i Torekov skulle slutligen med det at havet fram-
skjutna ldge, som platsen intager, jimvil bliva till stor férdel for det
svenska havsfiskets utveckling i s6dra och mellersta delen av Kattegatt.
Sa ldinge Torekovs hamn forbliver i sitt nuvarande férfalina skick, kan
nagot saddant fiske i ndmnvird utstrickning icke bedrivas dirifran.

P& grund av vad salunda anfoérts fa vi hemstilla,

att riksdagen matte medgiva, att for paborjande av
anliggning av en skydds- och fiskehamn vid Torekov
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i enlighet med det av styrelserna och de sakkunnige
genast framlagda forslaget av den 15 februari 1924 mé
av de till foretag inom fiskehamnsgruppen II anvisade
anslag anviindas ett helopp av 100,000 kronor.

Stockholm den 19 januari 1925.

Joh. Nilsson, Elof B. Andersson,

Kristianstad. Faltenborg.
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