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Nr 24,

Av herr Luterkort, om utredning ¢ syfte att ¢ vissa fall, dd villkor-
lig straffdom lan antagas ifrdgakomma, hdktningsdt-
gdrd icke md tillgripas.

Fa av de partiella reformer, som vidtagits efter tillkomsten av var gillande
strafflagstiftning, lirer hava haft en si genomgripande betydelse och inneburit
en si pataglig utveckling av var kriminella riitt som inférandet av den villkor-
liga domens institut. Fo6rst mot bakgrund av detta instituts praktiska tillimp-
ning sedan dess tillkomst &r 1906, dess frekvens och de uppnédda resultaten
framstar det i riktig belysning vilken lucka, som tidigare uti ifrdgavarande
hianseende forefanns i1 svensk strafflagstiftning.

Négon nirmare utliggning av denna sats lirer numera icke vara erforderlig,
liksom jag med denna framstiallning icke avser att upptaga till granskning
innebérden av den #ndring i 1906 ars lag, som innefattas uti den nu gillande
lagen den 28 juni 1918 angdende villkorlig straffdom.

Hir mé allenast erinras dirom, att nimnda lagindring innefattar bland an-
nat ett utbyggande av den ursprungliga lagen om villkorlig straffdom 1 syfte
att syilva det overseende och fértroende fran samhillets sida, som adagaligges
genom den villkorliga domen, m& kunna kompletteras med &tgiirder, som inne-
bara stod for den villkorligt domde och hjilp fér honom att framdeles kunna
fullt ut tillgodogora sig detta 6verseende och fortroende. Den 1918 genomférda
lagstiftningen gér, 1 korthet sagt, ut darpd att géra den villkorliga domen s&
effektiv som mojligt, det vill med andra ord siga att i storsta mdojliga man
minska utsikterna for den villkorligt démdes aterfallande 1 brott.

Det ar i forsta hand lagens bestimmelser om &vervakning, vilka avsetts att
tjina berorda syftemal. Att dessa bestimmelser #ro av synnerlig betydelse
och redan framstd sdsom omistliga, lirer redan nu vara adagalagt. Men det
framstar for den, som i n&gon storre utstrackning i praktiken kommit att syssla
med hithérande spérsmal, sdsom lika viktigt, att den allminna och djupaste
grunden fér institutets inférande i var ratt icke limnas ur sikte. Denna ur-
sprungliga grund utgjordes av den allt starkare hivdade dskadningen, att for-
stagangsforbrytaren i den méan samhillets sikerhet och sjilvbevarelsedrift det
medgéave borde férskonas fran bekantskapen med fingelsestraffet. Sjilva den
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omstindigheten att samhillet genom den villkorliga domen (genom meddelande
av anstind med straffets verkstallighet) skulle vicka den démdes eftertanke
och ambition. I den villkorliga domen skulle han finna, att samhillet icke vore
enbart en blint himnande makt, utan dven en mild férsyn, som ville forskona
honom frin nagot si ohyggligt som fingelse, direst han motsvarade visst pa
honom stallt fortroende.

Det har nu alltid synts mig uppenbart, att sirskilt i ett avseende nyssnimn-
da allménna grunder foér den villkorliga domens institut blivit undergrivda.
Ett sadant undergrivande dger rum genom tillimpningen jaimvil i fall, dar vill-
korlig dom bor eller kan ifrigakomma av gillande allménna hiktningsregler.
1 det 6vervigande antal fall, dar villkorlig dom av domstolarna tillimpas, har
den villkorligt démde vid domens avkunnande redan kortare eller Lingre tid be-
funnit sig inom fingelsets murar. Redan dirigenom kan i brottslingens psyke
sddan forindring hava #gt rum, som lagstiftaren avsett att medelst domens
villkorlighet forhindra. Och framfér allt redan genom namnda beréring med
fangelset ar brottslingen &satt den stimpel, som i s manga fall utgor just det
avgorande hindret for brottslingens aterforande till socialt tinkande och hand-
lande.

En visentlig forutsittning for den villkorliga domen borde alltsa vara, att
de personer, fér vilka villkorlig dom kan ifrdgakomma, icke heller bira hiktas.
Denna synpunkt har emellertid alltsedan ifrdgavarande lagstiftnings tillkomst,
sdsom ovan antytts, fér mycket lamnats obeaktad. Visserligen torde vil, sir-
skilt under senare tider, klagarna i stérsta mojliga man hava framgatt med
viss forsiktighet 1 friga om hiktning uti ifrégavarande fall. Den omtaliga
stillning, som &klagarne emellertid harutinnan ofta nog intaga. synes mig bora
foranleda dirtill, att ovanberérda synpunkter f& komma till positivt uttryek
uti gillande regler om hiktningsritten.

Att jamvil efter en dylik lagstiftning vederbérande klagare i atskilliga
fall skola komma att se sig stillda infér nédvindigheten att skrida till hikt-
ning &r uppenbart. Men dylika fall torde vl i allminhet tillika vara sddana,
dir utsikterna fér villkorlig dom icke #ro sirskilt klart framtridande. Féore
ligger éater enligt 19 § 6 momentet strafflagens promulgationsférordning ritt
for aklagaren att underlata hiktningsdtgird, si ligger hiri ett ytterligare
stod for att 1 samma fall den brottslige, som kan tinkas komma att erhalla vill-
korlig dom, icke hiktas.

Det kan givetvis inviindas, att det for aklagaren kan stilla sig svart att av-
gora, huruvida forutsittningar fér villkorlig dom foreligga eller ej. 1 sjalva
verket torde likvidl en dylik forhandsprévning icke vara alltfor vansklig. De
fall dro ju exempelvis icke f3, d& Aklagaren redan pi grund av verkstalld for-
undersékning eller fér honom i dvrigt kénda forhallanden vid brottets begéende
och rérande brottslingens person bor kunna besluta sig for att vid domstolen
stodja ett yrkande om villkorlig dom eller att kanske rent utav sjilv framstilla
en dylik anhallan. Det ar uppenbarligen frimst for sidana fall riktigt, att
dklagaren har att falla tillbaka & tydligt stod av lag, d& han underlater att
vidtaga hiktningsitgard.
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Den ifrigusatta lagstiftningsatgirden synes mojligen kunna genomfiras ge-
nom ett tilligg till ovannimnda promulgationsférordning mom. 6, av innehill
atl, diarest nagon erkint brott, varom i nimnda moment sigs, och antagas kan
atl anstind med verkstdlligheten av straff enligt lag om villkorlig straffdom
mé komma att beviljas, dd skall han p& fri fot limnas. En annan vig synes
vara att 1 lagen om villkorlig dom inféra ett stadgande av motsvarande inne-
hall, och slutligen kunna eventuellt ytterligare mojligheter tinkas fér uppné-
ende av ifrdgavarande syfte.
P4 grund av vad jag salunda anfirt far jag hemstiilla,

att riksdagen ville besluta i skrivelse till Kungl. Maj:t hem-
stalla, det ticktes Kungl. Maj:t 1ata verkstilla utredning i syfte
att 1 vissa fall, d& villkorlig straffdom kan antagas ifraga-
komma, hiktningsatgird icke ma tillgripas.

Stockholm den 17 januari 1925.
S. Luterkort.






