RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1924. Andra kammaren. Nr 34.

Lordagen den 10 maj.
Kl1. 11 £f. m.

§ 1.

_Féredrogs och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts & kammarens bord
vilande proposition, nr 217, angdende bemyndigande fér vattenfallsstyrelsen
att triffa forlikning i tvister med Iilla Edets pappersbruksaktiebolag m. fl.

§ 2.

Vidare foredrogos, men bordlades &ter konstitutionsutskottets utldtande nr

{2;'?’ sggtsutskottets memorial nr 62, samt bevillningsutskottets betinkanden nr

§ 3.

Vid harpd skedd féredragning av bankoutskottets memorial, nr 46, i anled-
ning av kamrarnas skiljaktiga beslut betriffande punkt 7:0) av bankoutskottets
utlatande nr 40, i anledning av vissa framstillningar rérande elfte huvudtiteln,
innefattande anslagen till pensions- och indragningsstaterna, bifsll kammaren
den i detta memorial féreslagna voteringspropositionen.

§ 4.

Hiarefter foredrogos, men blevo &nyo bordlagda jordbruksutskottets utlatan-
den nr 39—42, andra kammarens andra tillfalliga utskotts utladtande nr 6 och
andra kammarens tredje tillfalliga utskotts utldtande nr 5.

§ 5.
Till avgsrande foretogs nu konstitutionsutskottets memorial, nr 25, angéende Ang.
fullbordad granskning av de i statsriddet férda protokoll. fullbordad

granskning av
Efter foredragning av utskottets anmdlan, att anledning icke forekommit att statsrads-
mot ndgon ledamot av statsrddet tillimpa § 106 regeringsformen lades bergrda Protokelien-
anmilan till handlingarna.

Utskottets anmdlningar jamlikt § 107 regeringsformen.

Punkten 1.

Utskottet hade under denna punkt funnit ett 1 protokollet 6ver ecklesiastik-
grenden den 9 augusti 1923 omférmilt drende vara av den beskaffenhet, att an-
milan borde hos riksdagen goras mot medlemmarna av den tillfsrordnade rege-
ringen, statsrdden Malm, Malmroth, Hasselrot och Clason.
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Uti en vid denna punkt avgiven reservation hade herrar von Geijer, Karl Jo-
han Ekman, Dahl, Per J. Gustafsson, K. A. Westman och Pehrsson i Goteborg
forklarat, att de yrkat ogillande av anmarkningen i fraga.

Sedan utskottets anmialan blivit foredragen, anforde:

Chefen for ecklesiastikdepartementet herr statsradet Clason: Mina damer
och herrar! Niar jag i fjol limnade ett mangarigt ledamotskap i konstitutions-
utskottet for att 6vergd till mitt nuvarande dmbete, hade jag inte ett 6gonblick
den illusionen, att mina atgarder siasom departementschef skulle komma att
undga erinran fran konstitutionsutskottets sida. Jag kiinde ju mycket val
t1ll, att detta utskott numera inte bara haller sig till de dir ursprungligen upp-
dragna stérre linjerna om »radslag angdende allminna matt och steg», dar det
ar fraga om huruvida departementschefen »iakttagit rikets sannskyldiga nyvtta»
eller icke, utan att utskottet numera i allt stirre grad foretager en ingiende
granskning av specialfall, detaljfall, dir utskottet sedan uttalar sitt omdome
hur utskottet tycker, att den eller den fragan hade borl avgoras. Vidare visste
Jag, att vid denna detaljgranskning utskottet ocksi kan komma in pa sadana
fall, dar en departementschefs &tgoranden egentligen endast inneburit, att han
f6ljt en gammal praxis, mot vilken forut icke ndgon anmirkning blivit gjord.
Slutligen var det mig icke heller alldeles obekant, att understundom, sirskilt
1 tider av litet starkare partispanning, det kan falla en och annan in att lik-
som gé& ut pa klappjakt, eller man kanske rittare borde siga skalpjakt mot
ministirer av annan partifarg. Aven detta finner jag dock tamligen mansk-
ligt och icke sd underligt. Ar det sa, att man har den uppfattningen, att en
regim eller en minister &r betanklig, vore det ju markvirdigt, om man icke i
den stora méangden av regeringsavgoranden skulle kunna hitta pa nagot beligg
for att man har rétt i sina farhagor, ty annars bleve kanske resultatet, att ve-
derbérande regim icke varit si svart, som man girna forestallt sig.

Nir jag diarefter nidgon tid hade utévat mitt nuvarande ambete, stirktes sna-
rast min uppfattning om svarigheten att passera prickfri i den hir l6pningen.
Det 4r ju sa, att regeringsirendena, som kanske inkomma j hundratal varje
vecka, i mycket stor utstrickning, och jag skulle vilja siga i mycket stérre om-
fattning dn konstitutionsutskottet anar, nir utskottet sitter och granskar pro-
tokollen — i varje fall i mycket stérre utstrickning in Jag sjialv foérut anat —
aro av den beskaffenheten, att det visst icke kan anses sjalvklart, huru avgo-
randet skall bli. Det finnes ofta flera mojligheter att undersska och prova.
Myndigheterna kunna vara oense, och da blir det att vilja. Det kan ocksa
hinda, att dven dir myndigheterna varit ense, det kan vara skil att nirmare
prova en viss fraga. Utskottet har ju i dag i sin andra punkt gjort en an-
mirkning mot en departementschef, ehuru denne icke gjort annat an f6ljt den
sakkunniga myndigheten pa omradet. Det blir darfér ofta en riitt besvirlig
fréga att prova och viga, nir det giller ett regeringsiarende. Man kan tveka
linge, departementschefen kan siga sig sjalv, att det finnes olika linjer att
gé; han kan siga sig, att om det vore nigon annan, som sutte pa hans plats,
sa ginge denne kanske en helt annan vig. Han kan tveka och vinta med av-
gorandet i dagar och veckor, men nigon ging, p& nigot sitt, maste dock det
avgorande steget tagas, och da blir det till sist icke annat for honom &n att
soka handla efter basta forstind och samvete. Om sedan konstitutionsutskot-
tets medlemmars férstand och samvete gr i en annan riktning, si hjilper det
icke; departementschefen far svara for sin egen mening, och det ar D4 sitt eget
ansvar han skall handla. Att konstitutionsutskottet sedan kan i olika fragor
ha en annan uppfattning &n departementschefen och pa den grund géra an-
mirkning, kan jag for min del alltsé icke finna det allra minsta »anmirknings-
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vart» {or att anviinda ett ultryck, som konstitutionsutskoltet ju myckel viil Ang.

< : fullbordad
kinner till. . granskning av

Emellertid sade mig en ging en gammal beprovad statsman, att nir konsti-" gusrads-
tutionsutskottet slar till, si slir det ofta pd sadana punkter, dir man allra protokollen.
minst viintat det. Och detta fir jag verkligen siiga har intriffat nu i och med  (Forts)
ulskottets anmiirkningar mot mig 1 férevarande betiinkande.

Vad {6rst den nu féredragna punkten angir, far jag till en bérjan siga det,
att ehuru anmiirkningen formellt ir riktad mot en tillférordnad regering, dar
jag endasl var en medlem, och ehuru den foredragande 1 dylika fall icke till-
hir regeringen, s har drendet dock foretridesvis behandlats 1 mitt departe-
ment och jag aunser mig dir{ér vara niirmast ansvarig. Men nir utskottet
sedan utvecklar vari mitt brott skulle ha bestilt, si maste jag betona, att ut-
skottet dir alldeles forbisett, vad som varit frdgans kiirnpunkt.

Saken giller ju i korthet det, att 1 Uppsala, en stad, som jag for ovrigt till-
hort nira hilften av mitt liv och siledes kiinner mycket bra till, finnes det en
gammal styrelse {6r folkskoleviisendet, en styrelse, olika den i andra stader
befintliga. Denna styrelse, som sedan 1829 bir namnet direktionen for Prins
Gustafs folkskola, har sitt upphov diri att hela folkskolan 1 Uppsala ursprung-
ligen var grundad pi en stiftelse, som daterar sig fran 1700-talets slut och som
1 visentlie grad uppkommit genom frivilliga sammanskott. och donationer.
Folkskolans senare tillviaxt vilade ocksd i huvudsak linge p& dylika donatio-
ner, och skolans lokaler dro delvis uppforda pd en tomt, som till visentliga
delar pa alldeles samma sitt tillkommit genom donation.

Niar folkskolevisendet sedan pa 1840-talet undergick sin stora nydaning, bi-
behélls denna gamla direktion alltjimt som folkskolestyrelse, och som séadan
har den fatt sitta kvar till vira dagar. Den har alltsd bibehallits, dven sedan
donationsmedlen och deras avkastning blivit blott en brakdel av hela arsbud-
geten for folkskolan, och den 6vervigande delen av det fér dess uppehallande
erforderliga beloppet som vanligt tillkommer genom uttaxering. For ovrigt
synas férst 1 slutet av 1850-talet bidrag till skolan ha tillkommit genom ut-
taxering.

Stiftelsens direktion har nu en ganska alderdomlig prigel, och staden har
darfor velat ha en indring i detta forhéllande, s att 1909 ars lag angdende
folkskoleviisendet 1 vissa stader skulle tillimpas #ven ddr. Fridga hirom
viicktes emellertid icke 1909 utan férst 1919; dittills var man alltsd bel&ten
med den gamla ordningen. Det kan i forbigiende erinras, att nir nyssnamnda
forslag om #ndring var ute pa remiss, yttrade folkskoleinspektsren bland an-
nat, att »Uppsala férsamlings kyrkostimma och direklionen fér Prins Gustafs
folkskola pa ett i det hela synnerligen fortjinstfullt silt handhaft virden om
Uppsala stads folk- och fortsittningsskolor». Dylika vitsord ha fér 6vrigt dven
givits frdn andra hall. Utskottet har nu citerat en del handlingar, men jag
kan icke neka till, att jag gjort mig den fragan: Passade det icke 1 system med
anmirkningen att citera dven sidana uttalanden, som vittna om erkinnande
at den gamla direktionen?

Med anledning av det nimnda &ndringsférslagel igingsattes nu utredningar,
och man tinkte sig fran borjan att anordna en utredning om. som det hette,
»de lagliga betingelserna for den 1 motionen foreslagna andrade forvaltningen
av stadens folkskoleviisende med sdrskilt avseende fédst & till folkskolan éver-
limnade donationcr». S4 verkstilldes en historisk undersékning, men rir den-
na kommit in, visade det sig, att den icke innehsll ndgon utredning om fragans
juridiska karaktir, sdrskilt icke 1 vad avsdge — jag citerar utskottet — »det
ekonomiskt rittsliga férhallandet mellan Prins Gustafs folkskola sisom stif-
telse och Uppsala domkyrkofsrsamling sdsom skoldistrikts.
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Denna den forsta utredningens ofullstindighet pa det ekonomiskt rattsliga
omradet foranledde gang pa gang anmirkningar under den senare behandlin-
gen av arendet, och man stannade hos olika myndigheler for den uppfattningen,
att hela fragan icke kunde slutgiltigt avgoras, forrin man fatt till stind en
sadan utredning, en utredning alltsd, angaende vilken egendom, som borde an-
ses tillhora stiftelsen, och vilken som eventuellt skulle 6vergd till Uppsala stad.
Man forutsatte siledes hela tiden, att nir den nya styrelsen kom till, skulle
1 alla fall den gamla stiftelsen finnas kvar och den av densamma tidigare for-
valtade egendomen uppdelas mellan den nya styrelsen och den gamla stiftel-
sen. Meningarna voro emellertid pa olika hall delade om vilken vig man skulle
gh, antingen man forst skulle gi till Kungl. Maj:t och fa den nya styrelsen
organiserad och sedan skrida till uppdelningsfragans lésning, eller om man
forst skulle klara ut Aganderittsfrigorna och sedan indra normen fior folkskole-
arendenas handhavande. Stadsfullmiktige 1 Uppsala besléto att g& den forra
vigen. De ingdvo alltsd en skrivelse till Kungl. Maj:t i den riktningen och
sade, att de sedan skulle komma med utredning om Aganderittsférhallandena.
Vid det tillfillet voro emellertid s& gott som alla de hirda myndigheterna ense
om att detta vore att ga en alldeles oriktig vig; i stillet borde man {orst verk-
stdlla den juridiska utredningen och darefter taga itu med ovriga fragor. I
denna riktning uttalade sig linsstyrelsen, kyrkostimman, folkskoleinspektoren,
domkapitlet och skoloverstyrelsen. Det forefaller mig ocksa klart, att en sa-
dan vig dr den enda riktiga. Om man skall intitta en ny styrelse, sa skall
man vil forst ta reda pd vad den skall ha att gora, och, om det dr meningen
att den icke skall overtaga alla funktioner och all egendom, som tillhort den
forutvarande, utan blott vissa, s& méste man vil forst ha klart for sig, vilka
funktioner och vilken egendom den skall ha; annars méiste det uppstd slitningar.

P4 denna grund fick fragan vila hos Kungl. Maj:t, men under tiden till-
sattes en kommitté 1 Uppsala for att Aviagabringa den hittills aldrig verkstillda
juridiska ufredningen. Denna kommitté avlimnade omsider ett betdnkande,
men i detta siga kommitterade sjilva ifran, att de »fattat sin uppgift sasom
avseende mindre att dstadkomma en stringt juridisk utredning in att med hin-
synstagande till savil stadens som stiftelsens berittigade intressen sika vinna
en indamalsenlig lésning av fragan». Med andra ord, denna juridiska utred-
ning, som man hela tiden forut hade talat om, den verkstillde man aldrig, utan
gick in direkt pa frigan vad som fran ena eller andra sidan kunde anses énda-
malsenligt, och s& framlade man ett forslag till uppdelning, som, vilka egen-
skaper det &n mé anses ha, 1 varje fall saknar juridiskt birande grund och
svarligen kan frankinnas vitsordet att vara betydligt godtyckligt. Det géllde
att uppdela dels fastigheter, dels donationsfonder. Jag erinrar om att man
tankt sig att bibehalla den gamla stiftelsen fér den egendom, som borde anses
tillhéra denna. Det foreslogs dock nu, att alla fastigheter skulle éveilimnas
till staden, siledes aven den, som donerats till den gamla stiftelsen pa en tid,
da denna var en enskild stiftelse utan nagot samband med eller beroende av
kommunen. Vad fonderna betriaffar ville man g tillviga sa, att alla fonder,
som tillkommit fére 1842, d. v. s. under den tid, da stiftelsen uteslutande var
av enskild natur utan ndgot kommunalt bidrag, skulle ga till staden och inte
till stiftelsen, men vad som tillkommit direfter, skulle uppdelas mellan staden
och stiftelsen. Det var 1 stort sett principen.

Denna uppdelning tillstyrktes emellertid nu av flertalet myndigheter med
undantag av linsstyrelsen. Justitiekanslern {érklarade sig icke vilja avstyrka
den, men uttalade sin tvekan och framholl, att denna tvekan siarskilt giallde den
foreslagna uppdelningen av den fasta egendomen. Linsstyrelsen diremot abe-
ropade ett uttalande, som landshévdingen avgivit i direktionen, och som bland
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annat gick ut pa, att han ¢j kunde tillstyrka {orsluget, emedan uiredningen ej Ang.
vore lilllyllestigirande. Nir sedan #rendet kom in il Kungl. Maj:t, inn(-,hiill”,(fl':llf;:‘:i‘i‘;dau
Kungl. Maj:ts beslut, att Kungl. Maj:t fann de nu gjorda i'ra,mstill]ninqurna,J stalsrids-
icke foranieda ndgon Kungl. Maj:ts atgiird. Detta iir sedan gammalt det siitt, protokolien.
varpd Kungl. Maj:t pligar ulirycka sig, nir Kungl. Maj:t vill rérande en  (Forts)
framstillning uttala, icke att Kungl. Maj:t tillbakavisar ansokningen diir{or att

dess huvudonskemal skulle anses bira definitivi avvisas, utan dirfér ait den
forebragla utredningen icke ir fullstindig.

Vad har nu utskottet att anmirka mot detta Kungl. Maj:ts beslut? Forst
talar utskottet om onskviirdheten for Uppsala att erhalla en mera modern folk-
skolestyrelse, och utskottet synes resonera, som om Kungl. Maj:ts beslut skulle
avsett att forhindra Uppsala frin att erhalla en sddan. Det star till och med
i en sats antytt, att Kungl. Maj:ts beslut skulle »for all framtid» férhindra
Uppsala {ran att fa nagot sddant. Det resonemanget har ocksd riitt mycket
forts 1 pressen i denna sak. Det dr alldeles uppenbart, att Kungl. Maj:ts re-
solution alldeles icke inneburit nidgot sddant. Sjilva {formen fér Kungl. Maj:ts
resolution visar att s& icke varit {orhéllandet.

I andra stycket av sitt utldtande resonerar utskottet om beskaffenheten av
det framlagda forslaget om ekonomisk uppgdrelse mellan stiftelsen och sta-
den, och dir synes utskottet vilja gira giillande, att dven om detta forslag, som
det siges, icke »grundats pad en string juridisk utredning av dganderattsfor-
hallandena» och #ven om det icke, som utskoitet ocksd siger, innebir en ur
»rittslig synpunkt fullt oangriplig uppdelning», kan det 1 alla fall vara ganska
praktiskt att forfara pa det satt. Jag vill 1 forbigdende papeka, att 1 den delen
av sin argumentering polemiserar utskottet egentligen mot linsstyrelsen 1 Upp-
sala och icke mot Kungl. Maj:t. Detta utskottets resonemang drabbar emeller-
tid icke heller, vad som fér Kungl. Maj:t varit frigans kidrnpunkt, och som vil
ocksd utskotlet borde vetat ha varit frigans karnpunkt. Frigan for Kungl.
Maj:t har helt enkelt gallt, om har forelegat en {illrdckligt barande juridisk
utredning eller ej; och ingen, inte ens utskottet, har velat pésta att en sadan
utredning har forelegat.

Varfor haller d4 Kungl. Maj:t si starkt p& att, i en frdga som denna, en
i mojligaste man fullstindig utredning skall foreligga? Jo, naturligtvis dar-
fér, att den ena parten har ar en stiftelse, vars egendom till visentlig del till-
kommit genom donationer och testamentariska férordnanden. Det &r alltsd
icke friga om tva sjilvigande parter, som kunna forfoga ver sin egendom hur
de behaga, som kunna uppdela och byta sin egendom, som de finna for gott
och dndamalsenligt, utan har ar fraga om en stiftelse med de alldeles sirskilda
forpliktelser, som detta medfor.

Det har nu av alder varit si 1 vart land, att det har varit Kungl. Maj:ts
skyldighet att 6vervaka att stiftelsers medel noggrant anviindas i enlighet med
givarnas foreskrifter. Jag behover sikerligen icke fér kammaren utveckla,
varfor det ar nodvindigt att sa sker. Jag tror att vars och ens rdittsmedvetande
skall siga honom, att om en person forfogar éver sin egendom sa, att han ger
bort den for ett visst indamal och till att {orvaltas av en viss stiftelse, har han
ocksé ratt att kriva att egendomen, sivitt det ar mojligt, skall handhavas i
enlighet med av honom givna foreskrifter. Jag tror ocksd att vars och ens
praktiska forstind skall siga honom, att om en stad eller kommun eller korpo-
ration overhuvud taeget onskar komma i &tnjutande av donaticner, méste de
ocksa vara beredda att tillmbtesgd givarnas onskemdl i dylikt hédnseende. Det
a1 nog icke kammaren obekant, att riksdagen, savitt jag vet &tminstone, alltid
har stillt sig pa denna standpunkt. Riksdagen har gng pad gang med mycken
styrka skrivit till Kungl. Maj:t och uttalat sig for 6kad kontroll dver donatio-
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ner och stiftelsers anviindande f6r avsedda andamél, for avigabringande av nya
rittsbestaimmelser rorande stiftelsers forvaltning for att sikra detta forhallande
dvensom rorande sittet for dndringar av for stiftelser gillande stadgar. Man
vill pa detta omrade hava till stind en ny generell lagstiftning. Om kammarens
ledamoter behaga erinra sig, s& uttalade sig, da fragan i fjol var fore i forsta
lagutskottet, lagutskottet i alldeles samma riktning och avstod fran att till-
styrka en ny skrivelse i Amnet darfor att det blev upplyst, att hela frigan med
snaraste skulle upptagas till behandling i justitiedepartementet. Den ligger
ocksa for niarvarande dir under utredning, och [érslag torde dirfor ritt snart
kunna {oreligga.

I enlighet med dessa allminna rittsprinciper och denna av riksdagen alltid
uttalade 6nskan har Kungl. Maj:t, savitt jag kanner, alltid 14tit sig angeliget
vara att se till, att bestimmelser for donationer och stiftelser uppratthallas i
s& nira anslutning som méjligt till stiftarnas onskningar. Ha forslag fram-
kommit om &ndring av bestimmelserna — och sidana férslag kunna ju fram-
trida — har man pligat se till bland annat, att vissa forutsittningar blevo
fyllda. Man har t. ex. énskat en si fullstindig utredning som méjligt av
fraégans rent rittsliga natur, alltsd om huru donationerna tillkommit, hur dona-
tionsbestimmelserna eller testamentsurkunderna varit avfattade i alla detaljer,
huruvida #ndring av bestimmelserna kunnat vintas foranleda klandertalan
fran exempelvis nigon av givarens sliktingar o. s. v. Man har tillika velat &
konstaterat, om icke stiftelsernas egendomar med fordel fortfarande skulle kun-
na anvindas eller forvaltas p4 det sitt, stiftarna ha onskat. Ty om en fordel-
aktig forvaltning fortfarande kunde ske pa for stiftelsen foreskrivet sitt, vore
det ju alldeles onédigt att verkstilla andring. Det ir icke s& sillan, som fragor
av denna art iro foremal fér Kungl. Maj:ts behandling. Jag kan emellertid icke
erinra mig nagot fall, dir utredningen varit & mager och s& ofullstindig som
1 detta fall. Det dr icke nog med, att sokandena icke presterat nigon rattslig
utredning rérande donationerna — det &r mdjligt att det 1 vissa fall skulle
stétt pa svarigheter, men didrom kan jag icke uttala mig -—— men sékandena ha
till och med sagt ifrdn. att de icke ens velat férsika astadkomma en sadan ut-
redning, och de ha i handling visat, att detta var nigonting, som for dem lig
pé sidan av sjilva saken. I andra fall, som jag kanner till, ha vederbsrande
sokande 1atit sig angeliget vara att exempelvis skicka in till Kungl. Maj:t
fullstindig redogirelse for och avskrift av donations-, testaments- och andra
urkunder, som varit bestimmande for stiftelserna, for att Kungl. Maj:t skulle
kunna se, huru de tillkommit och vad de innehalla, och kontrollera., om de blivit
ritt tolkade. Hir dr fraga om en hel serie av donationer frén olika tider, men
icke ett enda fullstindigt donationsbrev eller urkund har atf5ljt anscknings-
handlingarna, blott utdrag av nigra fi. Man har ej heller sékt adagaligga,
att 6verhuvud négon #ndring skulle vara behivlig fér en praktisk anvindning
av de donerade medlen. Man har snarare i sjilva verket ddagalagt motsatsen.
Man har {6rutsatt, att den gamla stiftelsen skulle std kvar for att forvalta en
del av fonderna, men ndgot skiil f6r att den dé ej lika vil skulle kunna forvalta
alla de fonder, som uttryckligen varit givna &t densamma, har man icke an-
givit. Man har, som sagt, icke presterat ett spar av skil fér den saken. Det
ar dock naturligt, att stiftelsen dirvid, sésom hittills, skulle fér framtiden
varit bunden att anvinda medlen till folkskolans gagn i enlighet med dona-
tionsbrevens foreskrifter; och dess hittillsvarande anvindning har ju alltid
ront det storsta erkinnande! Och det 4r uppenbart, att detta, stiftelsens kvar-
stdende som fiorvaltare av de fonder eller den egendom, som donerats till henne,
icke skulle p4 ndgot vis hindrat den omlaggning 1 ovrigt av folkskolevisendets
ledning, som man kan ha skil att onska, och som jag icke ett ogonblick skulle
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ha avstyrkt, om sitkandena blott behagat prestera en utredning nigot si nir
likviirdig med vad som pligat framliggas i alla andra fall, diir del gillt att
andra donationers eller stiftelsers bestimmelser.

Jag siger med {lit: stiftelsens kvarstiaende som forvaltare av den ill hennc
doncerade egendomen, ty, savilt jag forstar, hade en sidan uppdelning kunnat
vara ganska rimlig i denna fraga. Och nir nu utskottet polemiserar i sitt bhe-
tainkande mot den tanke, som utskottet har uttryckt si, att »staden skulle for
all framtid bliva férhindrad att erhalla en skolorganisation 1 enlichet med giil-
lande lagstiftning, {61 si vitt staden icke avstar frin varje ansprak pa den nuw
under stiflelsens forvaltning varande egendomen, vilken dock till visentliy del
dvdagabragts gewom d kyrkostimma uttaxerade och till skolvicendel anslagna
medel», och niar utskottet stéder klammen 1 sitt utlitande pa denna sats, far
jag verkligen siga, att hiar har utskottet, enligt min mening, givit sig 1 strid
med viaderkvarnar och mélat en ful gubbe pa viggen fér att piska den. Ty
jag atminstone har aldrig hért den tanken uttalas, att stiftelsen vid en uppdel-
ning av medlen skulle behalla icke bara de medel, som uttryckligen varit do-
nerade till stiftelsen. utan aven behalla de medel, som tillkommit genom uttaxe-
ringar av staden. Jag vill f6r min del uttala, att en sadan tanke i varje fall
icke fallit mig in.

Slutligen har uiskottet, sdsom ett skal for sin stdndpunkt, framhallit, att di-
rektionen tillstyrkt den gjorda ansokningen. Det argumentet faller emellertid
naturligtvis pa vad jag erinrat om, att det 1 dylika fall ej ar forvaltaren av en
stiftelse, som har att bestimma, om stiftelsen skall franhindas sina egendo-
mar eller ej, utan det #r en annan myndighet, som skall 6vervaka och kontrollera
den saken. Jag kan nimna f6r kammaren, att det ibland kan forekomma att
forvaltare av donationer inkomma till Kungl. Maj:t med framstillningar och
siga: »Vi skola be att helt fa dndra bestimmelserna fér véra donationer; vi
tycka, att det skulle bliva battre med andra bestimmelser.» Det har intriffat,
att man, sedan man endast for ett par ar sedan mottagit i donation en fastig-
het med uttryckligt villkor, att den ej finge férsiljas, inkommit och begirt
alt f& ritt att silja densamma. Det ar emellertid klart att en sidan sak icke
av Kungl. Maj:t kunnat bifallas, blott darfér att stiftelsens forvaltare be-
giart det.

Jag har slutligen vid behandlingen av detta mal ocksd forestillt mig, att
det icke minst vad Uppsala betrdffar skulle vara rift betinkligt att eflersitta
de allminna villkor, som gilla rorande donationer och stiftelser. Det torde
utom Uppsala finnas fa stidder, dar den allminna verksamheten i s& hog grad
vilar pa dylika donationer och stiftelser. Universitetet, 4tskilliga av institu-
tionerna, natlionerna, stipendier och allt méjligt annat vilar pd dylika; bakom
dem finnas 6verallt donationer och stiftelser i den allra stérsta utstridckning.
Jag tror, att det skulle kunna medféra ganska riskabla konsekvenser, om man
dir sloge in pd losligare principer i frdga om deras uppritthallande, &n man
eljest pligar anvinda. Vad som hir varit avgérande, har emellertid givetvis
icke varit Uppsala eller icke Uppsala, utan det avgdrande har varit, om man
betriffande en plats i riket, ett fall bland méanga skulle i frdga om donerade
medel avvika fran de principer, som man, savitt jag vet, konsekvent sokt f6lja
i alla liknande fall, och som ocks3 riksdagen lagt Kungl. Maj:t pa hjirtat
att uppratthalla.

Herr Larsson i Visterds: Herr talman! Herr statsradet och chefen foér
ecklesiastikdepartementet har hir nu avgivit en forklaring. varfér han och den
tillférordnade regeringen handlat pa det sitt som skett i det nu féredragna dren-
det, sedan han forst gjort ndgra allmiinna reflexioner rérande sittet for gransk-
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ning av statsrddsprotokollen inom konstitutionsutskottet, med vilken granskning
herr statsradet, sasom alla kammarens ledaméter veta, ar mycket vil fortrogen.
Betriffande detta sistnimnda skall jag for min del icke alls tillata mig gora
nagon som helst erinran. Efter ali hava gjort dessa allminna reflexioner siger
emellertid statsradet, att det hiinder mycket ofta, att till ett departement strom-
mar in en mingd drenden, som #ro av den beskaffenhet, att det alls icke &ar
klart, att de skola avgiras pa det ena eller andra sittet, utan i friga om vilka
departementschefen kan std tvekande hur han egentligen bor handla. Fragor-
na kunna ndmligen losas pa olika sitt, och vidare kan det forekomma, att de
myndigheter, som horts, hava haft olika meningar om huru respektive fraga
bér losas.

I det nu foreliggande drendet anser herr statsradet, att konstitutionsutskottet
forbisett sjilva kdarnpunkten 1 fragan, och limnar darefter en redogtrelse for
Prins Gustafs folkskola i Uppsala. Jag skall icke vidare giva mig in pa den
saken, den historiska delen av fradgan, dirfor att den icke har si synnerligt
mycket att skaffa med den anmilan, som utskottet har gjort, nimligen icke i
annan mén 4n 1 vad den berér de mycket omtalade dorationer, som stiftelsen
Prins Gustafs folkskola har erhallit frin olika hall. I forbigiende nimnde
ocksd herr statsradet, att skolans direktion har erhéallit erkinnande fér sin vard
om folkskolan i Uppsala, och han finner det litet egendomligt, att konstitutions-
utskottet icke har tagit upp dessa erkinnanden. Ja, med den erfarenhet, som
herr statsradet har betriffande anmirkningar fran konstitutionsutskottet, si vet
nog herr statsradet, att man icke kan taga upp allting ur akterna utan att man
tager upp vad som f6r saken i och for sig kan vara av storre vikt. Jag tror icke
heller, att man skall kunna siga annat dn att utskottet i detta fall ocksd har
gjort sa.

Betraffande den historiska utredning, som verkstillts av fore detta radman-
nen Herdin 1 Uppsala pa uppdrag av stadens dritselkammare, siger man nu,
att den icke upptagit den juridiska sidan av det foéreliggande spérsmalet. Detta
mé vara sant, men den ir icke alldeles utan ansatser i den riktningen. Emellertid
kan jag hiar forbigd den delen av utredningen, darfér att man kommer senare
fram till en annan utredning. Som statsradet nyss namnde, lade stadsfullmik-
tige 1 Uppsala forst in en framstillning 1 anledning av en motion, att skolan
skulle komma in under lagen den 25 juni 1909 angiende folkskolevisendet i vis-
sa stider, men sdsom ocksd utskottet anmirkt, gjorde myndigheterna, nir de
skulle yttra sig over denna framstillning, den erinran, att utredning borde verk-
stillas rérande fragan, hur stiftelsens egendom skulle férdelas, alltsd rorande en
ekonomisk uppgorelse. Darfor hemstillde ocksd direktionen i sitt utlatande dver
detta stadsfullmiktiges beslut, att det matte tillsittas en kommitté, bestiende
av dels tre ledaméter, utsedda av stadsfullmiiktige, och dels tre ledaméter, ut-
sedda av stiftelsens direktion. Alltsd var man frin direktionens sida av den
uppfattningen, att hiar borde man forsika gemensamt dstadkomma en utredning,
varpa man skulle kunna grunda en éverenskommelse, varigenom bada parterna
skulle bliva tillfredsstillda. Jag vill i detta sammanhang erinra om vad utskot-
tet ocksd har uppgivit 1 sitt memorial, namligen att kommittén »med hinsyn till
det sitt, varpa den blivit utsedd och sammansatt, fattat sin uppgift sisom av-
seende mindre att dstadkomma en stringt juridisk utredning dn att med hin-
synstagande till savil stadens som stiftelsens berittigade intressen séka vinna
en dndamalsenlig 16sning av frigan». Emellertid sutto 1 denna kommitté tva
jurister, den ene utsedd av stadsfullmiktige och den andre av direktionen. Nu
ir det ju riktigt, att denna kommitté, som nimnts, icke har givit sig in pa en
stringt juridisk utredning. Man bor ju kanske icke s& sirdeles mycket forund-
ra sig ver, att kommittén icke gjort detta, di den hade att se pa de svarigheter,
som hirvidlag skulle uppstd pa grund av det siregna forhallande, som sedan
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omkring etthundra ar tillbuka i tiden varit radande mellan staden och denna Ang.
stiftelse. Jullbordad

. . PRV o : . . 5 . skning av
Kmellertid, savitt jug fattat herr statsridet rilt, stoder han sin upplattning il

pa det forhallande, alt en stringt juridisk utredning icke har dstadkominits,  protokollen.
Ja, jag nimnde, att kommittén icke givit sig in pa nagon sidan, och jag tror,  (Forts)
att man kan hava anledning ati antaga, ati kommittén for sin del ocksa tagit

intryck av landshovding Hammarskjolds uppfattning betriffande denna del.
Landshovding Hammarskjold reserverade sig ndmligen mot direkiionens beslut

rorande tillstyrkande utav det beslut, som stadsfullmiktige fattat, vilket dven
innefattade ett godkinnande fran direktionens sida av den foreliggande utred-

ningen, som kommitterade verkstéillt; och han séger nagot, som jag tror herr
statsradet icke nimnde, men som ir atergivet i utskottets memorial, namligen
foljande: »Utlatandet kan icke anses vederldgga min uppfattning om omojlig-

heten ait pa ett overtygande och invindningsfritt sitt 16sa fraigan om den egen-

dom, som bor anses tillkomma Prins Gustafs folkskola sasom stiftelse.» Ja,
kammarens drade ledamoter torde sjalva kunna bedéma, i vad man man har skél

att under sidana forhallanden sarskilt anmirka pa att det hir icke har skett

en stringt juridisk utredning, nir nu ordféranden 1 direktionen sjilv kommer

med ett sadant uttalande, vilket uttalande ocksd linsstyrelsen sedermera gor till

sitt. Men si gores 1 alla fall den invindningen, att det icke astadkommits

en tillfredsstillande juridisk utredning. Landshiovding Hammarskjold siger
vidare: »Egendomligt nog synes stiftelsen enligt utlatandet frankinnas all den
egendom, som fore ar 1842 tillhérde densamma.»

Nu har konstitutionsutskottet for sin del icke ansett sig kunna bedoma, i vad
man den fordelning, som kommittén gjort och som godkinis av samtliga myn-
digheter med undantag av lansstyrelsen, kan anses vara fullt tillfredsstallande;
men utskottet har funnit defta drende vara handlagt péa ett sadant sitt, att ut-
skottet anda icke kunnat undgé att gora en anmilan till riksdagen i saken. Ut-
skottet har grundat denna sin uppfattning pa det forhallande, att har ha icke
forelegat sadana forhallanden, som statsradet 1 borjan av sitt anférande nimnde,
att myndigheterna haft si synnerligen delade meningar. Har hava forst och
framst stadsfullmiktige och kyrkostimman s& gott som enhilligt tillstyrkt. Me-
ningarna hava nimligen inom dessa myndigheter icke vart delade med det un-
dantag, att inom stadsfullmiktige en enda ledamot anmilt en reservation mot
savil det forsta som det sista beslutet rorande godkiannande av den verkstallda
utredningen. Dessutom ha ju ocksd andra hérda myndigheter, vilka haft med
skolvisendet att gora, yttrat sig i saken. Det framgér av handlingarna, att di-
rektionen, sasom jag forut namnt, for sin del godkint utredningen och tillstyrkt,
att skolan skulle 3 komma in under lagen den 25 juni 1909 angaende folkskole-
visendet 1 vissa stader. Vidare har magistraten tillstyrkt, och vederbérande
folkskolinspektsr samt skoloverstyrelsen hava #venledes tillstyrkt. Den ende,
som icke ansett sig kunna tillstyrka, dr landshovding Hammarskjsld, dels 1
egenskap av ordforande i skolans direktion och dels dé han & ldnsstyrelsens viig-
nar framtrader. Det ir nimligen samma yttrande 1 bada fallen.

Nu maste man hir gora en anmarkning betraffande det forhallandet, att
Kungl. Maj:t grundat sitt avslag pa de gjorda framstillningarna diarpa, att in-
gen stringt juridisk utredning féreligger. Detta ar karnpunkten enligt stats-
radets mening. Det framhélles, att det atminstone icke bor vara si, att det ar
de intresserade parterna, som traffa avgorandet i friga om donationer och de
foreskrifter, som fogats till dessa utav givarna. Ja, jag erkidnner girna, att
meningarna hiarom i vissa fall kunna vara nagot delade; men jag undrar, om
meningarna kunna vara delade 1 ett sidant fall som det hiir foreliggande, di vil
ingen girna kan vilja pastd, att donationernas syfte 1 ndgon man skulle asido-

sittas genom ett bifall till stadsfullmiktiges 1 Uppsala framstillningar. Det
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har icke statsridet gjort gillande, och det framgér icke heller utav de handlin-
gar, som varit tillgingliga i konstitutionsutskottet, att nigon sadan anmirkning
har gjorts. Det forefaller mig, som om det viktigaste, da det giller sadana,
fragor, icke skulle vara det att Kungl. Maj:t, sisom hér uppenbarligen #ir fal-
let, ovillkorligt bokstavligen fsljer donatorernas forskrifter 3 alla deras konse-
kvenser. Det forefaller mig vara, som utskottet ocksd har sagt, timligen orim-
ligt, att detta skulle vara nodvindigt. Man far vil ocksd forsska att jimka,
nagot pé bokstaven och se till, att andemeningen, syftet i donatorernas foreskrif-
ter tillgodoses. Jag tror for min del icke, att man kan gora gillande, att man,
genom att lita folkskolan i Uppsala pa i utredningen angivet sitt komma in
under lagen om folkskolevisendet i vissa stider, skulle komma att trida det syl-
tet {6r niira i nigon man.

Utskottet siger hér i sitt memorial, att »genom den utveckling, som sedan
tiden for stiftelsens tillkomst dgt rum pa den offentliga undervisningens omrade,
kan det forhéllandet sigas hava intritt, att de realsyfien, for vilka stiftelsen
tillkommit, fullt ut tillgodoses med den organisationsform, som enligt gillande
fdrfattningar pd folkskoleviisendets omrade i regel skall av kommunerna till-
Ampas».

Nu vill man hir ovillkorligen halla p& att betraffande Uppsala folkskolevi-
sende en oangriplig, stringt juridisk utredning skall foreligga betriffande stif-
telsen och dess forhallande till folkskolevisendet i Uppsala. Det dr emellertid
nog si som utskottet hir siger, att enligt de upplysningar, som kunnat inhim-
tas av handlingarna, dr det mycket sannolikt att Uppsala stad i sadant fall far
hava kvar sin antikverade organisationsform betriffande folkskolevisendet. Jag
upprepar dnnu en gang, att linsstyrelsen har givit uttryck at den uppfattnin-
gen, att det vore omijligt att pa ett 6vertygande och invandningsfritt sitt 16sa
frégan om den egendom, som bor anses tillhéra Prins Gustafs folkskola, 1 dess
egenskap av stiftelse. Skall man nu hilla p4 att en sidan stringt juridisk ut-
redning skall hava &stadkommits innan Kungl. Maj:t kan ga med pa att 1ata
Uppsala stad organisera sitt folkskolevisende pa ett limpligt sitt, torde forhal-
landet bliva det, som utskottet hir i sitt memorial antyder, att Uppsala stad icke
blir i tillfdlle att organisera sitt skolvisende som den finner for lampligt, med
mindre den avstar fran all den egendom, som stiftelsen for nirvarande har, bade
den egendom som den fatt genom donationer och den som den fatt genom utde-
bitering fran kommunen.

Betraffande utredningen kan jag icke underlita att nu. medan jag #nnu har
ordet, nagot nimna om vad som framgér ur handlingarna, dels ur den av rddman
Herdin forfattade historiska utredningen i fragan och dels ur den utredning, vil-
ken gjorts av de kommitterade, som utsetts av stadsfullmiktige och av skolans
direktion. Dessa kommitterade siga, att skolans tillgdngar numera till huvad-
saklig del bestd av egendom, tillkommen genom anslag fran férsamlingen. Till
denna egendom riknas samtliga skolans fastigheter med undantag till viss del
av den i kvarteret Hoven beligna. Det ir en tomt, som jag tror statsradet ock-
sa talade om, dir en mindre byggnad #ar uppférd. Till denna fastighet 1 kvar-
teret Hoven hava emellertid genom medel fran stadens sida lagts till vissa om-
raden. Den enda fastighet, som kan komma i fraga, ar alltsd den endast en del
av 1 kvarteret Hoven beligna. Likas3 anse kommitterade, att alla skolans in-
ventarier maste riknas som tillkomna genom anslag fran forsamlingen: »I
friga om denna egendom», siga kommitterade, »lirer annat icke kunna ifraga-
sittas, dn att densamma tillhért staden i dennas egendom av skoldistrikt:» och
slutligen framhalla de, att dessa fastigheter hava blivit lagfarna i férsamlingens
namn. Betriffande vad reservanterna och statsradet hir gira gillande, att at-
minstone den egendom, som stiftelsen hade fore ar 1842, alltsd innan folkskole-
stadgan kommit i tillimpning, borde fa tillhéra stiftelsen ocksd i fortsittningen,
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s {ramgir det utav handlingarna, att nimnda fastighet i kvarteret 1oven ir
lagfaren for »Uppsala stads folkskola», varfor nagon overlitelse av densamnma,
icke behover ifragakomma. Det férefaller mig som om utav detta borde fram-
ga, att iven den juridiska sidan av saken varit foremal for nagon uppmirksam-
het, ehuru den gjorda uiredningen kanske icke kan anses vara striingl juridisk.
Déarom vill jag icke alls yttra mig; men ur Herdins historiska redogiorelse skall
jag tillata mig att framhalla en sak 1ill. Det {orekom niimligen pa 1830-talet
ett par mal, vilka riorde dganderitten till Prins Gustafs folkskola. Detta var
som sagt nagon gang pa 1830-talet, alltsa fore den tidpunkt da folkskolestadgan
kom i tillimpning. Av dessa bida mal avgjordes det ena av domkapitlet, som
ansdg skolan vara att betrakta sasom domkyrkoférsamlingens tillhsrighet, och
det andra av radstuvuritten, som foérklarade skolan icke kunna betraktas annor-
lunda in sasom stadens eller borgerskapets tillhorighet.

Jag har hir anfort atskilligt av vad utskottet inhdmtat i de handlingar, som
utskottet har fatt 1 denna sak; och jag vill siga, att utskottet naturligtvis icke
kan bedéma saken p4 andra grundvalar in vad som kunnat fas fram ur hand-
lingarna.

Nu gjorde statsridet en anmirkning om att utskottet skulle hava polemise-
rat mot linsstyrelsen men alls icke mot Kungl. Maj:t. Nej, utskottet har icke
girna kunnat taga sig fore att polemisera mot Kungl. May:t, vars beslul, som
saknar motivering, inskrinker sig till ett par rader. Vid drendets foredragning
den 9 augusti 1923 fann den tillférordnade regeringen, bestiende av statsraden
Malm, Malmroth, Hasselrot och Clason »de av stadsfullmiktige nu gjorda ansok-
ningarna ej foranleda ndgon Kungl, Maj:ts atgard». Det dr siledes bara beslu-
tet, som foreligger. Jag erkiinner giirna, att detta #r i enlighet med gingse
praxis, men att utskottet skulle giva sig till att polemisera mot de skil, som
ligga till grund for detta beslut, det har givetvis varit oméjligt, darfor att ut-
skottet icke haft ndgon vetskap didrom, forrin statsridet hiar 1 dag framlagt
dessa skil, som jag nu fér min del sékt att med stéd av handlingarna belysa.

Jag vill till sist siga, att det naturligtvis &r onskvirt ur statens synpunkt
och ur riksdagens synpunkt, att donationer och de villkor, som #ro fiastade vid
dessa, uppritthallas sa langt det 6verhuvud taget ar mojligt. Darmed torde man
icke bora ga sa langt som regeringen 1 detta fall gjort, sa att man for att halla
bokstavligen pé& de foreskrifter, som donatorerna givit for den ifrigavarande
stiftelsen, underlater att medgiva en si folkrik stad som Uppsala ritt att ordna
sitt folkskolevisende 1 enlighet med de former, som riksdagen &r 1909 faststill-
de 1 detta syfte. Man ansag da, att de gamla formerna icke vore tillfredsstal-
lande, att det icke vore limpligt, att alla skolfragor, diribland &ven anslagsfra-
gor, behandlades pa kyrkostimmorna, som méanga ganger voro fataligt besskta
men 1bland nagot val talrikt bestkta, och dir 1 bada fallen beslutet ofta kunde
komma att ske pd en slump. Detta kan icke vara tillfredsstillande; och #ven
om man hir kan siga, att det innu icke visat sig nigra sirskilt stora risker 1
Uppsala, bsr man vil #andé taga hiansyn till att alla de myndigheter, som ha
yttrat sig 6ver saken, med undantag av linsstyrelsen, framhallit behovet och
dnskviirdheten av en sadan organisation cch #ven tillstyrkt densamma. Nir
slutligen ocksd saken ligger till pa det sittet, att det syfte, som givarna med
sina. donationer till stiftelsen Prins Gustafs folkskola avsett att framja, icke
pd ndgot sitt kan sigas tridas for nira, da synes det mig, att I{ungl. Maj:t i
detta fall bort medgiva Uppsala stad ratt att ordna sitt folkskolevisende 1 en-
lighet med lagen den 25 juni 1909 angaende folkskolevisendet i vissa stider, si
att aven Uppsala stad blivit 1 tillfalle att 1 4ndamalsenligare former ordna sitt
skolvisende.

Herr talman, jag hemstiller, att punkten métte liggas till handlingarna.
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Herr Pehrsson 1 Goteborg: Herr talman! Jag skall sisom reservant be att
fa siga nagra ord med anledning av vad utskottets drade ordférande yttrat.
Det sades, att utskottet endast hade kunnat utlisa vad som star i utskottets be-
tinkande ur de handlingar, som statt till utskottets forfogande. Jag vill da er-
inra den Arade talaren om att det funnits ndgra inom utskottet, som ocksd ur
handlingarna kunnat utliasa &tskilligt annat. Vi reservanter ha nimligen, sa-
som hir framgar, funnit, att orsaken till att regeringens beslut gick i denna
riktning var den bristande juridiska utredningen. Vi ha ocksi kunnat utlisa,
att det fanns i beslutet detta »nu», vilket i enlighet med all gammal praxis be-
tyder: kom tillbaka med denna juridiska utredning, si finnes det ingenting som
hindrar, att drendet tages upp pa nytt. Vi ha funnit det naturligt att uppfatta
detta sisom motiveringen till Kungl. Maj:ts beslut, utan att det uttryckligen
star dar.

Gar jag in pa sjalva rattsfragan, si ber jag att {4 erinra den siste drade tala-
ren dirom, att icke blott alla myndigheter utom linsstyrelsen velat att folkskole-
visendet 1 Uppsala skulle komma att falla under den nu ofta omniamnda lagen
om folkskolevisendet 1 vissa stider, ntan, sdvitt jag kunnat lisa handlingarna,
fastan detta icke kommit in i utskottets memorial, si har icke heller fran lins-
styrelsen eller fran landshévdingen i Uppsala lin gjorts ndgon invandning emot
att Uppsala folkskolevisende skulle komma in under denna lag, ehuru man fran
det hallet framstillt ett sarskilt forslag, namligen att saken skulle ordnas sa, att
skolans direktion skulle ombildas och att man skulle slippa géra en sidan bo-
skillnad utan kunna fortfara med det nuvarande laget och pi samma gang ligga
skolvisendet under stadsfullmiktige. Jag vill erinra om att Uppsala i s& fall
icke vore den forsta stad, dar en sirskild ordning skulle férekomma. Aven 1
Géteborg finns en sarskild ordning pé detta omAade, vilken 1 ndgon man skiljer
sig fran vad som galler 1 dvriga stider 1 detta avseende.

T fraga om vad som yttrades om den juridiska utredningen vill jag betona,
att det ir ju alldeles klart, att det icke hjalper, att man siger, att ansatser till
ett sddant juridiskt skdrskadande blivit gjorda, da de, som haft hand om detta,
sjilva siga. att de icke 1atit den juridiska synpunkten komma till sin rétt utan
skyggat tillbaka for de svarigheter, som dirvidlag méta. Jag skall ocksa be
att f4 1 det fallet understryka vad som yttrades fran statsridsbiinken, nimligen
att det ar av stor betydelse, att donationsbestimmelserna uppritthallas. Det
ar icke tu tal om att donationer forkomma. Vi ha manga exempel pa, att de
dragas till fraimmande dndamal. Nar man pa négot sitt slipper efter pa att
donatorernas bestimmelser dven for framtiden skola iakttagas, s& motverkar
man det samhéllsintresse, som vi maste frimja, namligen att de, som av kiarlek
till sitt samhille vilja 6verlamna egendom till allm#inna, behjirtansvirda dnda-
mal, hirtill méatte uppmuntras.

Jag skall be att f3 beritta en liten alldeles firsk historia — den #r bara ett
par dagar gammal — som visar, hur situationen #r i det hinseendet. Hir kom
till mig for ndgra dagar sedan en person, som férklarade sig dmna gbra en
donation. Och det var inga smésaker det var friga om, den gick till en halv mil-
jon kronor. Jag hinvisade honom till att det vore limpligt att stilla den under
vederborande stads revision och uppsikt. Och jag fick da till svar: Nej, jag
har sett for mycket av hur dar tillgar f6r att vilja vara med om det; under inga
forhallanden kan jag lata staden f& pi nigot sitt att géra med de medel, jag
limnar efter mig. Ja, nir situationen ar sddan, att dylikt kan yttras, d& dr det,
mina herrar, vilbetinkt av Kungl. Maj:t att hilla sin hand éver donationsvisen-
det for att, vilket nog kanske behdvs, uppritta det i vart folks medvetande.
Att lata en Gverenskommelse, som godkindes av parterna, trida i siillet for en
verklig utredning, det skulle betyda, att man fastslog, att det skulle kunna gé
s till, att donationsbestammelserna skulle kunna dndras genom dylika overens-
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kommelser 1 framtiden och dragas till helt och hillet {riimmande dndamal. Man
vet ju dirvidlag icke alls, vilka personer som kunna komma in 1 styrelserna [or
denationer och stiftelser.

Det kunde viil kanske i detta fall sigas foreligga en intressekonflikt, en kon-
{likt mellan intresset att omedelbart fa tillsitta denna nya styrelse och intresset
att halla sin hand éver donationernas okrinkbarhet. Jag skulle ha {orstatt ut-
skottets stindpunkt, om inte den irade siste talaren, utskottets ordforande, sjilv
st starkt betonat, att det inte varit nigon vanhiivd innu av skolviisendet 1 Upp-
sala utan att det skotts ganska bra. Det har silunda inte bara gitt pa en hott,
wtan det har varit nagot sa niir. Jag tror inte, att s& stora viirden skulle gatt
forlorade, om man invintat denna utredning, som vil inte inda behover taga si
fruktansvirt ling tid. Men d& siger utskottets ordforande, att man icke kan
oira nagon tillfredsstillande uiredning och hinvisar dirvidlag till landshov-
dingen 1 Uppsala lin. Ja, men man far vil inda soka komma s langt med den-
na juridiska utredning, som mdojligt ar. Man far vil inte kasta yxan 1 sjon och
siiga, att det ar omojligt, forrin man verkligen gjort ett forsok att losa spors-
malet.

Med hinvisning till vad jag nu sagt, vill jag sasom reservanternas uppfatt-
ning hivda, att statsrdet har ritt forfarit i detta hiinseende. Det har icke hel-
Jer fran nigot hall pastatts, att det hér varit fraga om nagot forssk att rida
spiarr mot den demokratiska utvecklingen pa skolvisendets omréde. Det har
heller inte varit nagot forssk av dem, som nu sitta 1 direktionen, att klanga sig
fast vid makten for att f4 bestimma over skolvisendet i motsittning till sta-
dens myndigheter. Nagot sidant har icke péstatts vare sig av utskottet eller
av den irade foregdende talaren. DA sd dr fallet, si synes det mig, som om man
kunnat med ro avvakta, att arendet fatt den i andra fall alltid erforderliga ut-
redning, som krives for en fragas losning.

Herr Engberg: Herr talman! Den foregaende irade talaren foranledde
mig att begira ordet. Men eftersom jag nu har ordet, skall jag forst siga nagot
med anledning av herr statsradets yttrande. Jag vill da siga, att det kan vis-
serligen vara sant, att konstitutionsutskottets betinkande i ar ar ett magert be-
tinkande. Men mager har ju ocksd den regeringspolitik under det senaste halv-
aret varit, som utskottet haft att granska, och betinkandets magerhet finner
diri sin narmaste forklaring. Niar herr statsrddet vidare menar, att utskottet
har velat driva klappjakt for att inte siga skalpjakt pd regeringen, sedan han
lamnade utskottet, sa foranleder detta ndrmast till den reflexionen, att det d&
kanske ur regeringens synpunkt hade varit battre, att herr statsrddet stannat
kvar i utskottet och vakat dver att ndgon dylik klappjakt icke skulle dga rum.
Jag tror ocksé, att den anmirkning, herr statsradet riktade mot utskottet, for att
utskottet skulle ha gatt till detaljanmérkningar, den kan nog riktas i hég grad
mot herr statsradet sjalv. Ty den, som studerar igenom konstitulionsutskottets
dechargebetinkanden fran de féregaende aren, lar nog finna, att den nuvarande
chefen for ecklesiastikdepartementet icke brustit i iver, nér det gallt att g de-
taljanmarkningarnas vig.

Men den fraga, som nu har rullats upp av den siste arade talaren, ar ju den,
huruvida har skulle erfordrats en juridisk utredning eller icke. Jag vill da
siiga, att man kan med allt skil s& vil i detta som i 6vriga fall gora den anmirk-
ningen, att det aldrig i statsradsprotokollen finns ndgon motivering till de fat-
{ade besluten. Den far man ju soka i handlingarna. Nu ar det ju s& med
dechargegranskningen, att den ju nérmast bor taga sikte pa att skirskada de
radslag, som Konungens radgivare givit. T saknad av utskriven motivering 1
statsradsprotokollet ar man d& hanvisad i1l de handlingar 1 mélet, som till ut-
skottet overlimnas. Vad visa di handlingarna i detta fall? Jo, de visa, att vis-
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serligen har hir dgt rum en mycket omfattande utredning, eller rittare sagt tva
utredningar, nimligen dels radman Herdins utredning och dels den tillsatta
kommitténs utredning. Men ingendera av dessa utredningar har gjort ansprak
pé att 16sa fragan juridiskt. Och jag mé siga, att nir man har en sidan juri-
disk auktoritet som landshévding Hammarskjsld att aberopa for stindpunkten,
att det ar omojligt att teoretiskt, att juridiskt losa fragan, si ir det val att stilla
dver hovan stora krav, nir herr Pehrsson i Géteborg begir, att man likvil inte
skall kasta yxan i sjon. Jag forestiller mig, att med tva sddana bjissar pa
Juridikens omrdde som herr Hammarskjsld och herr Reuterskiold bér man kunna
kinna sig ganska lugn med hinsyn till den teoretiska fragan, eftersom bada
dessa ha motts 1 den stindpunkten, att en tillfredsstillande juridisk utredning
ar omojlig att astadkomma. Herr Pehrsson 1 Géteborg har nu emellertid sin
vana att citera. Och nir han nu skulle dberopa vad linsstyrelsen i Uppsala haft
att anfora, sa aberopade han naturligtvis vad herr Reuterskisld anfort. Ty vad
herr Pehrsson lade 1 linsstyrelsens mun, det ar just utsagt i herr Reuterskislds
reservation 1 Uppsala stadsfullmiktige. Om herr Pehrsson liser konstitutions-
utskottets eget betinkande — och jag maste verkligen siga, att antingen var det
en lapsus linguae eller ocksa har han icke last utskottets betinkande — s3 skall
han finna, att herr Hammarskjold uttalar sig pa foljande sitt: »Direktionens,
icke av mig bitradda, uttalande den 2 december 1921, att direktionen for sin del
intet hade att erinra mot ett bifall till den ifrigavarande motionen, forutsatte,
att direktionen med oférindrad sammansiittning skulle forbliva i forvaltningen
av den egendom, som tillhorde Prins Gustafs folkskola sisom stiftelse.»

Det var alltsa den stdndpunkt, som landshovdingen icke hade bitriitt, efter
vad han sjilv siger, vilket icke hindrar herr Pehrsson i Géteborg att ligga i
linsstyrelsens mun, att den intagit denna standpunkt.

Gar man till herr Reuterskitlds reservation, finner man diremot, att just den
av herr Pehrsson forfiktade stindpunkten &r intagen. Nu dr det uppenbart,
att om en {rédga av denna karaktir har en praktisk och en teoretisk sida och den
teoretiska sidan enligt vittnesbord av herrar Hammarskjsld och Reuterskisld —
och herr Hammarskjold dr bade ordférande i direktionen och representant for
linsstyrelsen — icke dr méjlig att losa, utan att det 4r, som landshévdingen ut-
trycker sig i sitt utlatande, omgjligt att dstadkomma en invindningsfri 16sning,
vad har man da att géra®? Jo, sivitt jag forstar, ingenting annat 4n vad upp-
delningskommittén gjort, di den kommittén var si allsidigt sammansatt som
tinkbart var. Dér funnos representanter fér alla partier. Det dr visserligen
sant, att professor Reuterskiold icke var med. Han #r bosatt i si manga par-
tier, att det hade varit en delikat placeringsfriga. Dir funnos fran stadsfull-
miktige herrar Ewerlsf, Hagstrom och Wahlmark, och fran direktionen herrar
Stenbeck, Kant och Bergvall, av vilka herrar Kant och Ewerlsf representerade
juridiken. De hade satt upp som mal att astadkomma en praktisk lésning och
siga uttryckligen ifran, att det ej var meningen att astadkomma en tillfreds-
stillande juridisk losning. Kan man verkligen komma lingre? Denna kom-
mitté var absolut ense om sitt forslag. Stadsfullmiktige vore ense, s nir som
pi professor Reuterskicld. Domkyrkoférsamlingen var ense. Folkskolinspek-
toren tillstyrkte och skoloverstyrelsen utan nigon reservant. Och justitiekanslern
siiger, att han e) har ndgot skiil att avstyrka. Det hindrar i alla fall icke, att
statsradet, sekunderad av herr Pehrsson 1 Goteborg, nu stiller sig pa den stand-
punkten, att efter som man ej hir kunnat juridiskt tillfredsstillande reda upp
saken, sa far fragan ansta. Har linsstyrelsen 1 Uppsala rdtt 1 att den aldrig
kan teoretiskt juridiskt l6sas. d ar det bokstavligen riktigt, vad utskottets arade
ordforande sade. Da far Uppsala stad vianta 1 eviga tider p& en losning av
saken. Men det 4r val dnd& en chefs for ecklesiastikdepartementet uppgift att
icke endast sorja for, att donationsangeligenheter handhavas enligt juridikens
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higsta fordringar. Tvirlom férestiller jag mig, att han i forsla rummet maste Ang.
tinka pa, vad skolviisendets viil kan kritva., Niir man ar 1919 1 Uppsala stads- f””;’_‘”-dad
fullmiiktige viickte den motion, som blev utgiingspunkten, pekade man i den mo- ””ZZZ;',L;ZLZ.“"
tionen med ritta pa. att stadens skolbudget gick upp till bortat halva miljonen protokollen.
redan da, hurusom dessa medel méste tagas ut pd beskattningsviigen och huru-  (Forts.)
som det darfor var ett stadens intresse av forsta ordningen att fa en modern och
tillfredsstillande praktisk och indamélsenlig losning av fragan. Vartill iro
dessa donationer givna? Jo, de iro avsedda att frimja skolvisendet 1 Uppsala.
Varfor vill Uppsala stad ha en skolstyrelse? Jo, for att framja skolviisendet.
Det ir alltsi samma syftemil. Det kan dirfor ej vara riktigt, nar statsriadet
gor den invindningen, att Kungl. Maj:t har skyldighet att vaka &ver, att syf-
tet med donationer tillgodoses. Det ar klart, att dirover skall Kungl. Maj:t
vaka, men nir det nu 4r si, att dessa syften sammanfalla med syftena for in-
rittandet av skolstyrelsen, ér det ju, sivitt jag kan se, orimligt, att Kungl.
Maj:t skall siga nej.

Statsradet siger vidare, att det ar riskabelt att sl& in p& lésligare principer
1 detta fall, &in man annars gior. Jag far verkligen friga, vad statsradet menar
med losliga principer 1 det fallet. Han har herr Hammarskjolds auktoritet,
den enda, 111l vilken han haft tillging, till stéd fér den uppfattningen, att fragan
aldrig kan juridiskt tillfredsstillande lésas. Menar di statsradet, att si linge
den icke kan juridiskt 16sas, bygger man pa losliga principer i det fallet? Jag
maste siga, att med ett sidant betraktelsesitt kommer man ut 1 det orimliga.
Jag vill icke fér min del rikta ndgon anmirkning — det framgar ej av hand-
lingarna, att det skulle foreligga anledning dirtill — mot det sitt, varpd di-
rektionen hittills skétt skolviisendet 1 Uppsala. Men det Ar en sak. Det beror
kanske mera pa den personliga sammansittning, som styrelsen har, in pa andra
omstindigheter. Xanske beror det mest pa, att det i styrelsen finnes en si for-
domsfri man som den nuvarande drkebiskopen, som i det fallet fordelaktigt skil-
jer sig fran Atskilliga lekm&n 1 styrelsen, vilka vilja vara biskopligare iin
biskopen sjalv. Men det ar en fraga vid sidan av dmnet. Huvudfragan #r den,
om icke en s& stor stad som Uppsala kan f& samma ritt som de flesta av vara
storre stader fatt, namligen att ordna sitt skolviisende pa ett modernt och férnuf-
tigt siatt. Att gd pd den linjen, som statsrddet gjort, ar att rida pa juridiska
kiapphistar pa ett sitt, som gor en praktisk l6sning av fragan alldeles omojlig.

Jag maste darfor, herr talman, fér min del halla fére, att anmirkningen ar
synnerligen vilgrundad. Herr statsradet har hir icke 1akttagit, vad 107 para-
grafen regeringsformen aligger honom att iakttaga. Jag ber dirfor att f& in-
stimma 1 det yrkande, som framstillts av herr Larsson 1 Visteras.

Herr Pehrsson 1 Goteborg: Herr talman! Jag vill med anledning av det
sista yttrandet endast siga, att det 4r en missuppfattning fran den drade tala-
rens sida, niar han tror, att landshovding Hammarskjold skulle stillt sig avvi-
sande emot att skolvisendet lades ander lagen om skolvisendet i vissa stider.
Herr Hammarskjolds yttrande har icke i sin helhet anforls 1 utskottsbetin-
kandet. Jag ar forvissad om att han sjilv 1 medkammaren far tillfille att be-
styrka denna min uppgift.

Jag vill ocksd betona, att den siste drade talaren gav sig icke in pa vad som
ar fragans sjilva kirna, nodvindigheten att héalla hand 6ver donationerna och
att dirfsr lata en sddan friga som denna vila, till dess att denna forutsittning
har blivit fylld. Och aven han tycktes finna, ait det ej ir periculum in mora.

Utan att jag vill gora mig till nagot slags regeringsadjunkt, vill jag dock
jamvil siga nagra ord med anledning av att det av den siste drade talaren
sagts, att detta dechargebetinkande ar s& magert 1 &r. Jag var med, nir vi
hade méanga anmirkningar, och da var det for fett! Det ar icke gott att vara
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alla till belatenhet! Men om det skulle betyda, som: talaren sade, ait det ar
mager politik, som ligger bakom, s& far jag uttala min férvaning daréver, ty
nog har denna regering fatt handligga ungefir lika méinga betydande #renden,
som andra regeringar. Den har visserligen ej hunnit med s& manga mer eller
mindre omogna lagférslag, som vi &ro vana vid de senaste &ren, men det torde
icke fa anses sdsom nagon storre forsyndelse och kommer ej heller under kon-
stitutionsutskottets bedémande p& denna vig. Men fér mig stir det klart, ati
nar man inom utskottet s& lagt manken till for att finna skil till anmarkning
och regeringen salunda varit sd »infamt pdpassad», som det heter, och man
likval endast lyckas finna dessa bdda anmirkningar — och av denna valsr till!
— s& ligger diri ett tydligt erkéinnande till regeringen for att den lyckats
klara de konstitutionella blindskiren pa ett ovanligt framstiende sitt. Talet
om magerhet dr sdlunda tvirtom 1 verkligheten ett synnerligen ampelt och
vackert erkiinnande &t regeringen av den siste talaren, om han kan draga kon-
klusionen av sina egna premisser.

Vidare gavs det ridet till herr ecklesiastikministern, att han borde ha stan-
nat kvar i konstitutionsutskottet i stillet fér att nu sitta dar i statsradsbanken.
Ja, men vi ha det ju sd fortraffligt 1 konstitutionsutskottet anda! Vi ha ju
{att behdlla herr Engberg, s& att vi reda oss nog! Nu var det vidare si syn-
nerligen lyckligt, att vi fingo herr Engberg placerad p& férsia avdelningen!
Vad skulle vi eljest ha tagit oss till? D& hade vi ej fatt en enda anmérkning
mot regeringen. Detta herr Engbergs vilvilliga rad ber jag silunda att f& med
dessa enkla ord tacksamt kvittera.

Chefen for ecklesiastikdepartementet herr statsrddet Clason: Herr talman!
Jag skall nu endast siga ett par ord. I mitt forsta anférande har jag till-
rickligt tydligt ddagalagt, att huvudfrigan 1 detta drende ej ar, om Uppsala
skall 4 en folkskolestyrelse eller ej, utan huvudi{rdgan hiar &r spoérsmalet om
den utredning, som presterats 1 friga om nu berérda donationer och stiftelser.
Och 1 det avseendet vill jag annu en ging betona, att vad jag sirskilt anmirkte
emot, 4r att man hir ej ens forsokt prestera en fullstindig juridisk utredning,
sdsom man alltid pligar gora 1 frdga om andra donationer och stiftelser, utan
att man gitt omkring hela den fragan. D3 har man nu svarat mig fran ut-
gkottet, att herrar Hammarskjold och Reuterskiold ha sagt, att det &r oméjligt
att prestera en sddan fullstindig utredning. Detl forvanar mig en smula, att
utskottet nu frén sin stdndpunkt p& det viset accepterar allt vad som méjligen
kan sigas fran det hallet. Jag har icke varit van vid, s& langt jag kinner for-
héllandena, att s& alltid plagat ske 1 detta utskott. Men &ven om det skulle vara
sant att en dylik utredning vore svar, si &r saken den, att nir regeringen har att
kontrollera sadana fragor som denna, méste alla papper liggas pd bordet. Det
ar e nog med ett naket uttalande av den eller den, att har &r det svart att astad-
komma en juridiskt bindande utredning, utan alla papper méaste vara inne.
Man skall dtminstone ha gjort forsék att prestera en sidan utredning, men det
har icke skett 1 detta fall.

Vidare yttrades ej. Utskottets 1 punkten gjorda anmilan lades till handlin-
garna.

Punkten 2.

Under denna punkt hade utskottet funnit ett 1 protokollet 6ver ecklesiastik-
drenden den 28 mars 1924 omférmilt drende vara av beskaffenhet, att anmilan
borde hos riksdagen goras mot foredragande departementschefen statsradet Cla-
son.
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Vid denna punkt hade reservationer emellertid avgivits: Ang.
Sfullbordad

av herrar von Geijer, Karl Johan Elkman, Per J. Gustafsson, Nils Anton granskning ay
Nilsson, K. A. Westman och Pehrsson 1 Giteborg, vilka ansett iirendets hand-  statsrids-

ligegning ej hava borl [6ranleda anmiirkning; przzér;l;:sll)en.

av herr Johan Bergman, som med instimmande av herr August W. Johans-
son forklarat, att han icke ansett sig bora bitrida den ifragavarande anmiirk-
ningen; samt

av herr Bjirkman 1 Norrkiping.
Utskottets anmilan féredrogs. Direlter yttrade:

Chefen for ecklesiastikdepartemeniet herr statsridet Clason: Utskoitets
anmiirkning i denna punkt giiller, att jag tillstyrkt anvisande av 875 kronor
ill tryckning av ett betinkande frin Lunds domkapitel angaende den
skanska pastoratsregleringen. Tryckningen har av domkapitlet pa  sin
tid beslutats pa dess eget initiativ och kostat 505 kronor 40 ore. Sedan
nir rikningen kom in, gick domkapitlet in till Kungl. Maj:t och anhsll,
att da det for innevarande badgetar till domkapitlet anvisade anslaget till
tryckningskostnader ej rackte till for att ticka hela beloppet, domkapitlet hir-
till skulle f& anvinda dels besparingar & expensanslaget fran firegaende
ar, dels nagon del av &rets expensanslag. Statskontoret, som hordes
i malet, yttrade, att di i huvudtitlarna numera sirskilda anslag till trycknings-
kostnader pligade anvisas, det knappt torde g& an att for sadant andamsl an-
visa expensmedel, och att besparingar & foregaende ars expensanslag borde in-
levereras till statskontoret. Diremot meddelade statskontoret, alt det aterstode
odisponerat ett belopp av 875 kronor av den del av attonde huvudtitelns anslag
till ‘tryckningskostnader, som kan stillas till domkapitlens forfogande. Det
ar namligen sd, att 1 det allméinna anslaget till tryckningskostnader ingar ett
sirskilt belopp, om vilket det heter, att det kan std till forfogande for tryck-
ningskostnader for dessa domkapitel. Statskontoret yttrade, att pd detta an-
slag aterstode en behallning av 875 kronor, och att denna summa kunde anvi-
sas till domkapitlet i Lund sdsom bidrag till tickande av dessa tryckningskost-
nader. Och det var dessa medel, som sedan av Kungl. Maj:t anvisades.

Den form, som utskottet givit sin anmirkning, innebdr, sd vitt jag kan se,
uppenbarligen, att utskottet icke ansett Kungl. Maj:t sakna konstitutionell ritt
att anvisa dessa medel for ifrigavarande andamal. Icke heller synes utskottets
anmirkning kunna avse, att nigon formell felaktighet skulle ha begitts vid
arendets behandling. Det hela tyckes réra sig om en ldmplighetsprorning, om
det varit lampligt eller icke att anvisa 875 kronor for detta dndamal. Jag
vill i forbigdende siga, att naturligtvis kan nan komma mycket lingt, om man
skall ge sig in pa limplighetsprovning om anvisande av sa sma utgifter. Men
konstitutionsutskottet har naturligtvis ratt att gora sidana anmirkningar; det
bestrider jag ej. Men vad det synes mig att man dven i ett sidant fall kar
fordra #r, att utskottet presterar en bindande bevisféring, och det har utskot-
tet icke gjort. Ty vad utskottet anfoér 1 motiveringen &r pa flera punkter all-
deles oriktigt.

Utskottet borjar med, att »det utlatande, vars tryckning bekostats med stats-
medel, har icke tillstillts ndigon myndighet for avgivande av yttrande; nagot
behov eller intresse av utlatandets mangfaldigande har salunda ur statens syn-
punkt icke forelegat». Forhillandet har varit det rakt motsatta. Nir i slutet
av maj 1922 den s. k. skénska pastoratskommitténs utlatande utremitterades,
skedde det med foreskrifter av Kungl. Maj:t, som angavo, att drendet var av
mycket bradskande natur. Myndigheterna fingo dirfér en mycket kort tid pa
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sig. Remissen skedde niirmast till kammarkollegium. Men innan kammar-
kollegium skulle yttra sig, skulle 6ver kommittébetinkandet héras icke blott
alla vederbérande férsamlingar utan #ven deras pristerskap och kontrakts-
prostarna, allt detta i Malmghus och Kristianstads lan, samt dessutom domkapit-
let i Lund och de bada lansstyrelserna. Det var siledes en hel mingd, som skulle
héras. Det var fran bérjan meningen, att kammarkollegium skulle ha deras
yttranden inne redan den 1 augusti 1922, d. v. s. efter tvi manader. Men tiden
befanns vara for kort, och man méste utstricka den, dock alltjamt med fore-
skrift, att all méjlig skyndsamhet skulle iakttagas. Drdjsmalet berodde natur-
ligtvis bade pa #rendets omfattning och pa den stora mingden yttranden fran
underordnade myndigheter, som forst skulle inkomma, innan de andra myn-
digheterna skulle yttra sig. Hela antalet sidana yttranden torde ha uppgatt
t1ll mellan 400 och 500. N#r dessa yttranden omsider inkommit — de forse-
nades for ovrigt ratt linge -— frén alla de skilda férsamlingarna och de évriga
lokalmyndigheterna och skulle sammanfattas och granskas av domkapitlet, d3
befanns det nédvindigt att éver dem uppligga en sammanfattning i tryck.
Denna sammanfattning utgér nu huvuddelen av det férevarande utlatandet
fran domkapitlet. Dessa redogorelser for, vad de i frigan nirmast intresse-
rade parterna, forsamlingarna, onskade, har enligt min mening icke minst ur
statens synpunkt varit av synnerligt intresse fior frigans foljande behandling.
De ha i hog grad underldttat bade det allminna uppgorandet av de fsljande
detalyférslagen och provningen av dessa ur synpunkten av, att man borde for-
soka behandla olika foérsamlingar négot si nir likartat. Det forefaller mig,
att, da utskottet i féregéende punkt varit s& mant om, att en uppsvensk for-
samlings intressen skulle komma till sin ritt, det dr icke s& litet inkonsekvent
att aberopa § 107 regeringsformen, nar har anvisats 875 kronor, fér att ett
mycket stort antal skanska forsamlingars onskemal fatt bli bekantgjorda ge-
nom tryck.

Sedan har domkapitlet till denna redogorelse over férsamlingars och andra
lokala myndigheters énskemé&l lagt en del egna uttalanden i fragan, i vilka
denna ur vissa rittsliga och praktiska synpunkter diskuterats frén andra syn-
punkter 1 vissa fall, in tidigare skett, och #ven det har varit av intresse for
fragans f6ljande behandling.

Denna tryckning var ocksd till stérsta fordel for domkapitlet sjilvt, dar
arendets kollegiala behandling ej kunnat ske med tillracklig skyndsamhet, om
man skulle hava haft att réra sig med ett enda skrivet exemplar, och den har
likaledes varit till synnerlig nytta for behandlingen hos de myndigheter, som
voro alagda att yttra sig efter domkapitlet, ndmligen linsstyrelserna och kam-
markollegium. Endast genom detta blev det méiligt for dessa myndigheter
att s& snart som skedde avgiva sina vttranden. Domkapitlets utlatande var
fardigt att expedieras den 24 januari 1923; redan den 9. respektive den 16 feb-
ruari kunde lansstyrelsen direfter avgiva sina utldtanden. Kammarkollegium
avgav sitt stora principuttalande i fragan redan den 6 mars jimte detaljfér-
slag rorande fyra kontrakt. Detta hade varit absolut omdjligt, om icke dom-
kapitlets utlatande forut forelegat i tryck. Kammarkollegii ledaméter. som
ocksa skulle behandla fragan kollegialt, hade p& egen begiran erhallit del av
utlatandet, innan det slutjusterades, nigot som aven varit fullkomligt oméjligt,
om icke utldtandet varit tryckt. Nar utskottet siger, att ifrégavarande utla-
tande icke tillstillts ndgra myndigheter fér avgivande av ytirande, s& dr detts
alltsa stridande mot verkliga forhallandet. Det var foreskrivet pa forhand,
att det skulle tillstillas nu bersrda myndigheter, och det skedde.

Aven vid drendets féljande behandling hos XKungl. Maj:t har det varit till
synnerligt gagn att ha utlatandet att tillgd i tryckt upplaga och icke bara i ett
eller ett par maskinskrivna exemplar. Endast diarigenom ha flera personer
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pi en ging kunnat taga del av orh arbeta med den vikiiga materialsamling,
som dirl innehalles.

Sedan siger uiskotiet: »Sirskilt vill uiskottet framhiva, att nagon remiss
av detsamma till forsamlingarna och pristerskapel icke iigl rum eller ens
ifragasalls.» Aven hir dr utskottet pa villospar. Nir domkapitlets yttrande
trycktes, d. v. s. i slutet av 1922 eller birjan av 1923, si kunde det natur-
ligtvis icke vara for vederborande bekant, om under den féljande behandlingen
av arendet ytterligare remiss av irendet skulle ifrdgakomma. Sadant var i
varje fall icke uteslutet. Vid arendets foljande behandling har man gitt sa
till viga, att om vid uppgorandet av forslag till ny fiorsamlingsindelning —-
d. v. s. en forsamlings losgorande fran sambandet med en annan foérsamling
eller en sammanslagning av olika férsamlingar ill ett nytt pastorat — om,
siger jag, vid uppgorandet av forslag till ny forsamlingsindelning man inom
departementet stannat vid en kombination, som tidigare foreslagits och Gver
vilken foljaktligen vederborande forut haft {illfille att yttra sig, da har man
jcke utremitlerat irendet. Men om diremoti, sdsom skett 1 atskilliga fall, en
ny kombination foreslagits, som f{érsamlingarna icke haft tillfalle att yttra
sig om, di har man remitterat detta férslag till vederborande myndigheter,
d. v. s. kammarkollegium, férsamlingarna, domkapitlet o. s. v. Och vid dessa
senare remisser ar det aterigen till synnerlig fordel for vederbsrande myndig-
heter att ha tillgang till férsamlingarnas foreghende yttranden och domkapit-
lens sammanstillning av dessa, att ha tillging till annat &n ett maskinskrivet
exemplar dirav. Man slipper d& att skicka ut de maskinskrivna exemplar,
som kunna foreligga, och som man for dvrigt behover 1 departementet.

Till sist vill jag endast nimna, att det icke ar forsta géngen, som Kungl.
Maj:t beviljat tillstand till tryckning av underordnade myndigheters utlatan-
den. Jag skulle kunna upprikna flera féregiende tillfallen, da dylikt tryck-
ningstillstand beviljats, bl. a. di onskem&l forelegat fran olika lokala myndig-
heter om att f& kinnedom om centrala myndigheters uppfattning. Jag skulle
kunna fran ecklesiastikdepartementet anféra flera exempel, sésom skolover-
styrelsens yttrande 1915 &ver ldrarlonenimndens betinkande och fér Gvrigt en
hel rad av yttranden fran skoléverstyrelsen under en f6ljd av ar. I detta fall
giller det ju icke skolfrigor utan en kyrklig fraga, men jag tar for givet, att
den omstindigheten, att det galler en kyrklig organisationsfraga, icke pa nagot
sitt har inverkat pa konstitutionsutskottet. 1 varje fall synes det mig, att
konstitutionsutskottet, innan det gjorde sin anmirkning, borde hava tagit reda
pa hur forhallandena varit i friga om behovet av att detta material trycktes,
och icke dirom lamna oriktiga uppgifter.

Herr Engberg: Herr talman! D4 jag inom utskottet bitritt anmirknin-
gen, skall jag be att fa yttra nigra ord. Herr statsridet ansag, att det har
giller en lamplighetsfraga, och det kan han ha rwitt 1. Det ar en Limplighets-
fraga, som utskottet patalat. I sjilva verket beklagar jag, att denna friga
skall behandlas fristdende i 4r, ty den ar 1 grund och botten icke annat in en
detali av ett storre komplex, som utskottet vid &rets riksdag har uppmiérksam-
mat, ndmligen behandlingen av hela den svenska pastoratsregleringen. Men
det forsta beslutet fattades av Kungl. Maj:t den 31 december 1923. Jag
vet icke, nidr herr statsridet och chefen for ecklesiastikdepartementet har for
avsikt att vara fardie med de fortsatta beslut, som beteckna den fortsatta reg-
leringen av pastoratférhdllandena i Skéne, men jag foérmodar, att del kommer
att stricka sig fram 6ver sommaren. Under sadana forhallanden har det icke
varit méjligt att 1 dechargeviig taga upp hela problemet forrin vid nésta riks-
dag. Men fristiende for sig stdr detta beslut att bekosta tryckning av detta
utldtande.
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Ang. Herr statsridet gor gillande, att det fanns ur statens synpunkt ett intresse
mﬁﬁi%%‘l&v att tillvarataga, och det var det, att man skulle fa del av forsamlingarnas upp-
staisrads- 1attning. Jag kan icke dela den uppfattningen, ty de, som hade att yitra sig
protokollen. om saken, kunde ha fatt maskinskrivna exemplar, och det ir patagligt att
(Forts.)  tryckningen icke kan motiveras pd annat sitt an att man har varit angeligen
om att fa detta utlatande till basis for fortsatt agitation gentemot den skanska
pastoratskommittén och dess forslag till reglering, ett forslag, som herr stats-
radet i samarbete med herr Karl Johan Ekman har givit en hogst marklig be-
handling pé det sittet, att det skett en losning, som riksdagen aldrig tiankt sig.
Det ir dirfor ocksa klart, att nir man fran Lunds domkapitel tog sig for ati
trycka detta utlatande, finnes mot sjilva tryckningen icke nagot att anméirka.
men det anmérkningsvirda intrader, nir Kungl. Maj:t bifaller domkapitlets
framstillning om att pa statens bekostnad ersitta tryckningskostnaden. Det
dr anmirkningsvirt enligt min mening darfor att det icke, trots vad herr stats-
radet pastar, forefanns nfgot praktiskt behov av detta dyra méangfaldigande
som Agde rum. N&ir man pad Héakan Olssons tryckeri —- samme Hakan Olsson,
som star for agitationen mot skinska pastoratskommittén — tryckte detta ut-
litande, var det givetvis kiirtkommet for de kretsar 1 Skéne, som till varje pris
ville gora en reglering om intet. Och ur den synpunkten forstar Jjag val, att
herr statsradet funnit det behjirtansvirt att limna detta bidrag till Lunds dom-
kapitel. Men ett bevis for hur Lunds domkapitel forfarit har man, om man
laser igenom det forst tryckta utlétandet och jimfor det med det andra. som,
herr statsradet i sin framstillning icke alls gick in pa. Det forhaller sig nam-
ligen sa, att Lunds domkapitel gav ut iven det andra, om jag far uttrycka mig
mera populdrt, men det anmirkningsvirda dr, att diar har med anledning av
kammarkollegii uttalande kapitlet 1 vissa stycken frantratt den uppfattning,
som gjort sig gillande i det forsta yttrandet, vilket visar, hur det i sjilva ver.
ket stod till med det forsta betinkandet. Jag har dirfor den uppfattningen att,
ehuru det dr en ganska liten sak det hir giller, har den dock sin prineipiella
betydelse. Man bér icke giva anslag av statsmedel till tryckning av dylika ut-
latanden, da deras mangfaldigande icke &r forestavat av praktiska hinsyn.
Den jamforelse, som herr statsridet gav sig in pa, haller icke streck, ty i
dylika fall g& givetvis vederbérande verk eller inrittningar in till Kungl. Maj:t
med en anhallan att fa trycka, och man trycker icke férst och begir sedan er-
sittning hos Kungl. Maj:t. Jag forestiller mig, att skoloverstyrelsen, som herr
statsrddet hade med i jamforelsen, icke forfar pa det sittet, att den forst trye-
ker pa eget bevag och sedan gar in till Kungl. Maj:t och begir att fa tryck-
ningskostnaden ersatt, utan dea gar nog till viga i omviind ordning.
Jag har, herr talman, icke annat yrkande #n att anmérkningen ligges till
handlingarna.

Herr Bjorkman: Herr talman! Konstitutionsutskottet har haft till gene-
rell granskning statsradsprotokollen, omfattande tiden fran forra arets riksdags
borjan till denna riksdags bérjan, men det har ocksé haft till granskning nagra
protokoll, som pa sirskild framstillning overlimnats till utskottet, nimligen
ett fran januari ménad 1 ar, ett fran februari ménad och ett fran den 28 mars
1924, Det dr just det sista protokollet. som rior det drende vi nu tala om. Man
skulle d& kunnat tinka sig, att nir ett protokoll inférskaffas rorande ett rege-
ringsbeslut, som fattats for endast G veckor sedan, det skulle réra ett #rende,
som dr av synnerligen pregnant, delikat och viktig natur. Men jag kan ick~
{inna, att det dr si 1 detta fall.

Herr Engberg sade, att detta rér en detaljfrdga ur ett storre sammanhang.
vars viktiga behandling sedermera skulle komma under bedémande, men att
detta lilla drende skulle vara av den viktiga natur, att det behovt brytas ut ur
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sitt sammanhang, det forefaller egendomligt.  Man kunde ha forstatl det,
om del varit en stor prineip, som kunde anses ha blivit krinkt, eller det gillt
alt 3 stiekt ett anmirkningsvirt tillvigagingssitt, som en lingre tid gjort sig
gilllande vid regeringsirendens avgorande. D& kunde man ha fattat, atl man
{agil fram ett om dn si obetydligl drende, som kunde {jina sasom grund {6~
en anmiirkning.  Men s& har icke ens uppgivits i della fall.

Nu har utskottet emellerlid, nir det gillt dessa 87H kronor, som funnos ati

disponera av anslaget till tryckningskostnader — och man har icke ifragasatt
lagligheten av detla beslut utan blott dndamdlsenlighelen dirav giort den

erundanmiirkningen, att det utlitande, vars {ryckning hdr bekostats med stats-
medel, icke har {illstillts nagon myndighet {or avgivande av yitrande. Var
clar det skrivel, att det @r den synpunkten, som skall goras gillande, att del
skall vara nodvindigt, att ett utlatande, som tryckes, skall g till vissa myn-
digheter? Herr statsradet har emellertid papekat, alt det var mycket limpligt
att lata trycka detta utlitande, redan dirfor att det skulle kunna fordelas till
vissa myndigheter, som skulle avgiva yttrande. Men for ovrigt har det varit
lampligt, att manglaldiga utlatandet med dess utredningar och sammanfattnin-
gar icke minst for att {a arkivexemplar i kyrkorna och hos pristerskapet. Det
ar den synpunkten jag velat framhalla, att det finnes icke nigot at{ siiga 1 av-
seende & dndamdlsenligheten hirvidlag.

Herr Engberg har framhallit, att detta utlatande skulle vara en agitations-
ckrift. Det kan icke vara herr Enghergs mening, att ddrfor att detta utlatande
hindelsevis innehaller en annan mening #n som uttalats i det utldtande, sown
kommit fran den kommitté, som forut suttit, det skulle vara olimpligt att detta
utlitande méangfaldigades. Det ser illa ut for yttrandefriheten, nar det kom-
mer just frin den sidan anmirkning pa att en skrift fatt komma ut, som har
olika, mening mot dem, som trott sig sjilva vara héga vederborande.

Jag kan i den delen stryka under vad de Jiberala herrarna i konstitutionsut-
skottet sagt eller att »en av konstitutionsutskottet given anmiirkning i eft sa-
dant fall torde svarligen kunna undgd att i nagon mén gora intryck av bristan-
de opartiskhet gentemot en icke ¢nskad kritik». Det dr vil darfor kanske, soru
detta protokoll fick vila bara 6 veckor, innan det kom fram till granskning 1
konstitutionsutskottet.

Jag har, herr talman, icke annat yrkande &n att anmirkningen ligges till
handlingarna.

Herr Jonsson i Revinge: Det ir ganska bekvamt att, som herr Bjorkman
gjorde, avfirda denna sak med att det ror en bagatell och att man icke bér
ligea principiella synpunkter pd saken. Men det ir ju si, ait riksdagen gang
pa gang kraftigt understrukit nodviandigheten av att till det minsta mojliga
begrinsa statens mycket dryga tryckningskostnader. Under sddana forhal-
landen kan jag icke medge, att det &r principiellt likgiltigt, att underordnade
myndigheter taga sig for att trycka utlatanden, som icke frdn bérjan varit
avsedda att tryckas, och sedan begira, att staten skall ersitta dessa kostnader.
Antag att domkapitlet forfarit pa ett motsatt sitt, att det forst gatt in till
Kungl. Maj:t med anhéllan om tryckningstillstand. Tror herr Bjorkman, att
en sadan anhallan skulle bifallits? Jag tror det atminstone icke. I varje fall,
om den bifallits, s& hade man gatt formellt riktigt till viga. Ty det kan icke
vara meningen, att ett domkapitel, nir det finner det lampligt, skall pa det
allminnas bekostnad 1ita trycka sina utlatanden i ett visst antal exemplar,
som skall distribueras till allménheten eller till priister och andra intresserade
i provinsen. Den omstandigheten, att linsstyrelserna i Kristianstads och Mal-
mohus lan skulle yttra sig i drendet, dr icke négot bevis for att utlatandet
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behovde tryckas, ty linsstyrelserna hade rett sig, om de fatt maskinskrivna
exemplar.

Jag géir si langt, att jag gor gilllande, att tryckningen icke ens var nodvin-
dig med hinsyn till den agitation, som bedrevs ; drendet. Ty tidningarna
atergavo domkapitlets utlatande in extenso. I dem kunde alla, som voro in-
tresserade, ldsa vad som skrivits i utlatandet.

Hela behandlingen av den skéinska pastoratsregleringsfrigan Ar en smula
underlig. Har har forst tillsatts en kommitté, som med stod av givna direktiv
utarbetat ett forslag till reglering i Gverensstimmelse med de principer, som
tidigare tillimpats vid pastoratsregleringarna. Men sedan kom en ny Kungl.
Maj:t, som tillsatte en ny, visserligen icke officiell kommitté, bestiende av
herr Ekman och boktryckaren Hakan Olsson ; Lund, vilken uppgjorde ett
nytt forslag till pastoratsreglering, vilket lades till grund for det slutliga be-
slutet av Kungl. Maj:t. Jag tycker, att hela forfarandet ir anmirkningsvart,
och jag dr siker om, att den beslutade regleringen stimmer ganska litet med
de direktiv riksdagen gav 1910. Jag beklagar, att icke den fragan kommit
upp, ty den hir lilla historien om tryckningen av domkapitlets utlitande ir en
liten detalj 1 det hela. Det hade varit onskvirt, att man kunnat taga upp hela
saken och konstitutionsutskottets uraktlatenhet harutinnan lar bero pa att
Kungl. Maj:t icke hunnit slutféra regleringen.

Vad betriffar den forkortade tiden, ar det bra underligt, att enligt vad stats-
ridet sjilv anfort Kungl. Maj:t forklarat, att domkapitlets yttrande skulle
vara inne den 1 augusti hos Kungl. Maj:t, men forst den 1 januari aret dirpa
var man, trots att man tryckt utlatandet, fardig med detta. Trots trycknin-
gen behévdes silunda en mycket lang tid for de officiella yttrandenas av-
givande.

Herr Pehrsson i Goteborg: Herr talman! Jag kunde icke underlata att be-
gira ordet med anledning av de bada skanska representanternas yttranden. Har
har av dem sjilva fastslagits, att vi f. n. icke ha med realfrigan om de skanska
pastoratens reglering ait gora, men icke forty ha bada forklarat, att det som
skett stimmer mycket illa med riksdagens beslut av 1910. Dira vill jag
svara, att det stimmer mycket bittre med riksdagens beslut av 1910 #n den
sista skanska pastoratskommitténs forslag gor, och detta yttrande &r jag fir-
dig att, jag vet icke for vilken gang i ordningen, framdraga skil for. Mot
dessa pastdenden, upprepade atskilliga ganger, stiller jag mitt lika ofta upp-
repade pastdende om motsatsen, som Jag givit skil for, skil, som kunna &ter-
finnas i riksdagens handlingar. Det ar icke med detta vi ha att géra, men
jag anser, att ett s&dant yttrande ocksd nu behover komma fram, ty hur det dr,
{ro dessa herrar i alla fall, att de genom dessa upprepade pastdenden skola
kunna suggerera kammaren att tro dem utan angivande av skil!

Det ir dven atskilligt annat jag skulle vilja beméta, sirskilt vill jag vinda
mig mot herr Jénssons i Revinge sista anforande. Han talade om att arendet
var fardigt férst i januari. Det sammanhinger med de redan férut av mig
1 riksdagen pétalade, allt for kort tillmitta remisstiderna. Det var oméjligt
for vederbsrande att yttra sig inom den utsatta tiden. Domkapitlet protesterade
och kammarkollegium protesterade. De kunde icke hinna med, D& bér man
icke efter sidant, nar det giller att a4 in 500 yttranden, som skola bearbetas,
framkasta i det sammanhang, som herr Jonsson i Revinge gjort, att domkapit-
let i fraga om tryckningen, haft god tid pa sig.

Vidare var det en underlig uppfattning, som herr Jénsson i Revinge gav
uttryck at, att det hade tillsatts en ny extra kommitté, bestdende av herr
Ekman och en namngiven boktryckare i Lund. Det har icke férekommit an-
nat dn att Kungl. Maj:t férordnat en foredragande i denna fraga, och denna
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foredragande dr den man, som 1 manga ar suttit sisom ordforande for prist-
loneregleringssakkunniga och diirfor sitier inne med alla forutsittningar att
kunna utfora Kungl. Maj:ts uppdrag. Jag har velat peka pé detta for att
visa, att detia sista yttrande hade bra litet av verkligt underlag.

Jag skall emellertid ocksd halla mig en liten smula till herr Engberg. Herr
Engherg har forklarat, att det hir ir friga om en agitationsskrift. Det ir
underligt att hora detta av herr Engherg. Ar det ndgot fel, herr Engberg,
atl man agiterar for sin sak? Herr Engberg skall icke s& uttala en dom over
hela sin livsgirning! Jag for min enskilda del tycker nu icke, att det dr na-
got ont 1 en agitation, bedriven med goda, ritta och virdiga medel. Da betyder
den ingenting annat, in att man soker med all den overtygelsens kraft, som
man ir miktig, inverka pa andra, for att de skola fa samma uppfattning, som
man sjilv har. Jag skulle vilja siga, att 1 den agitation, om man vill kalla det
s&, som domkapitlet bedrivit genom sitt utlatande, férekommer ingenting annat,
an vad man kan kalla fullt drliga och blanka vapen. Det ar val icke menin-
gen, herr Engberg, att det ar herr Engberg och herr Jonsson i Revinge en-
samma, som skola ha yttranderitt, utan vi andra skola vil ocksd vara med
pa ett horn.

Jag vill vidare fortsiitta med ett annat yttrande av den #rade talare, som
jag senast har vint mig emot. Han sade, att domkapitlet har givit ut ett
andra populariserat yttrande i denna fraga, dar det har lagt saken till rétta,
om jag fattade honom ritt, si att det passade for allmianheten. Var har den
arade talaren fatt dessa uppgifter ifrdan? Jag kan kanske som herr Engberg
s& ofta gor fa citera pa utrikiska: »Aus der Tiefe seines Bewusstseins», ur sitt
innersta medvetandes djup? Det dr ordagrant samma betinkande, som tre
manader efter det forsta utgivits i en oktavupplaga. Herr Engberg torde
dsyfta ett annat senare betinkande och som icke pa annat sitt dr forvanskat,
an att 1 denna oktavupplaga dirjamte &ro intagna dven linsstyrelsernas och
kammarkollegii yttranden. Om man kallar det for forvanskning, vet jag icke
vad som skall menas dirmed. Kallar man det for agitationsskrift, ma det sa
vara, men det #r i alla fall en agitationsskrift av synnerligen egendomlig art,
eftersom man medtagit dven ett betinkande, som 1 atskilligt gar emot det, man
vill agitera for. Kammarkollegii yttrande innehédller nimligen &ven en kri-
tik av domkapitlets utlatande.

Jag skulle icke haft nigon anledning att yttra mig 1 sak, om icke de herrar,
som jag nu har vint mig emot, hade tagit upp sjalva sakfrigan pé sitt, de ha
gjort. Jag tror, att det ir nédvandigt, att andra synpunkter féras fram fran
hall, dar man ser sakerna mindre subjektivt. Mindre subjektivt, det innebir
ju en beskyllning, men jag har i alla fall fatt det intrycket, att denna aktion
har ett visst samband med skanska pastoratskommitténs betinkande och det
mothugg, som den har fatt bade fran myndigheterna och forsamlingarna dir
nere. Sadant, herr Jonsson 1 Revinge, far man dock ta med jamnmod och icke
vara s& fortvivlad over en sidan sak, att man till och med slar ned pa det hir
lilla anslaget, som Kungl. Maj:t har givit, ty icke skall man vil stka for-
hindra en motsatt mening &n sin egen att komma fram? Det dr ju alldeles
avgjort, att Kungl. Maj:t hidr hade rédtt, nir domkapitlet begirde och medel
funnos tillgangliga, att limna detta anslag. .

Jag vill emellertid gora en liten erinran i detta fall. Har intrdffar ndm-
ligen det mirkliga, som kammaren kanske icke har lagt mirke till, att dom-
kapitlet har haft det intresset for saken, att det, for att hinna ordna den si
fort som mojligt, har pa eget bevdg och pa egen risk och eget ansvar tryckt
detta betinkande. N#ar man sedan kommit in till Kungl. Maj:t med begiran
om anslag, har Kungl. Maj:t svarat, att »ni skola f& sa och s& mycket, men
630 kronor fa herrarna i domkapitlet vara s& goda att betala sjalva, ty det ha
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vi icke medel till». Jag tycker, att det #r ganska lovvirt, att ett sidant in-
tresse finnes hos en myndighet att frimja den sak den har sig anfortrodd. S§
langt ifran att detta bér liggas domkapitlet till last, bor det vil vara synner-
ligen berdmvirt, att domkapitlet pa detta sitt har iklitt sig den risken och de
kostnader, som foljt med dess — lat oss anvinda herr Engbergs uttryek —
agitation 1 denna sak.

Herr Skéld: Herr talman! Jag begirde ordet med anledning av herr Pehrs-
sons sista yttrande, d& han papekade, att den omstindigheten, att domkapitlets
yttrande hade inkommit s& sent till Kungl. Maj :t, berodde p4 en alltfér knappt
tillmatt remisstid. Jag tycker, att det ar ganska underligt, att det skulle be-
hévas en si pass lang tid, d4 &tminstone vi alla dir nere fran Skéne ha oss gan-
ska vil bekant, f6r det forsta att de uttalanden, som sedermera trumfades ige-
nom i de flesta férsamlingar under pristernas medverkan, voro skrivna och ut-
skickade fran domkapitlet — eller det niirstaende kretsar — det var ju i ratt stor
utstrickning endast friga om duplicering av uttalandena -— och for det andra,
att den omstindigheten skulle kunna ha medverkat till en rask handliggning,
att fran samma kretsar utskickades en uppmaning till férsamlingarna att skynd-
samt komma in med sina uttalanden, medan herr Clason #innu var ecklesiastik-
minister. Det forefaller &tminstone oss skaningar, som om det av herr Pehrsson
anférda skilet icke vore alldeles riktigt.

Nog har hela denna historia ocksa haft litet nytta med sig, den nyttan nim-
ligen, som jag tror, att vi i Skéane ha blivit litet mera uppmirksamma pi den
fortackta agitation for pristernas egna privata intressen, som har 4gt rum. Det
intriffade kommer sikerligen att mana den stora allmanheten att se litet mera
upp, si att det icke blir 1 fortsittningen, som det blev denna gang, att nagra
sma klickar f& lov att bestimma 6ver de uttalanden, som skola goras.

Chefen for ecklesiastikdepartementet herr statsridet Clason: Herr talman!
Jag har givetvis ingen anledning att yitra mig 1 den debatlt om den skanska,
pastoratsindelningens realiteter, som hir uppstatt. De principiella grundlig-
gande besluten 1 denna fraga dro ju fattade av Kungl. Maj:t under det nu
granskade dechargedret, men jag har icke sett, att pa den punkten framkom-
mit ndgon anmirkning fran uiskottets sida, ej ens en enda reservation. Men
aven om en sadan kommit fram, skulle jag i alla fall icke ha yttrat mig dirom,
da det ju dr regel, att ett statsrad icke yitrar sig om reservationer.

Jag skulle icke heller ha ansett mig behéva begira ordet, om icke i herr
Skolds sista anforande forekommit ett uttalande, som, sévitt jag forstar, matte
bero pa nagot fullstindigt missforstind fran hans sida. Herr Skéld ville be-
triffande de yttranden, som komnit in till domkapitlet fran de lokala férsam-
lingarna, géra gillande, att det pa nagot sitt genom cirkulir {rdn domkapitlet
skulle ha papekats, att man skulle skynda pa med sina yttranden, medan jag
annu var ecklesiastikminister. Jag fattade ju icke herr Skold oritt i den punk-
ten? Nu dr ju forhallandet det. att det var under sommaren och hosten 1922,
som #rendet var ute pa remiss till kammarkollegium, linsstyrelserna samt dom-
kapitlet efter horande av vederbsrande forsamlingar, priasterskap och kontrakts-
prostar. Jag har givetvis icke nu hir data fér nir dessa yttranden kommo in
frén vederbérande forsamlingar dir nere, men domkapitlet arbetade med sitt
yitrande under hosten 1922. Det ar da alldeles orimligt att tala om att det
skulle ha gjorts ndgon patryckning om att man skulle skynda pa med sina ytt-
randen, medan jag var ecklesiastikminister, da jag, som bekant, icke mottog
detta dmbete forran i april 7923. Det matte alltsa foreligga ett fullstiandigt
missforstand av herr Skéld pa den punkten.
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Jag har endast begiirt ordet for att icke denna sak skall std ocmotsagd 1 pro-
tolkollet.

Herr Engberg: Herr talman! Herr Pehrsson 1 Giteborg har en mycket
syinpatisk egenskap i sin uppriktighet. Nir han nu infér kammaren oppet och
ulan omsvep bekiinde, alt man i detla fall naturliglvis borde agitera med all
kraft, si linge man agiterade med rittfardiga medel. har han ju ocksd givit
en karakleristik av de inspirationsmoment, som ligga under Lunds domkapitels
utlatande.

Herr Pehrsson har emecllertid ocksd en annan egenskap, som édr icke mindre
sympatisk, och det @r ett frejdigt mod. Ty det ir det allra minsta, man kan si-
ea, nir han dukar upp den rovarhistorien f6r kammaren, att det hiir skulle fore-
ligga tva fullstindigt identiska betdnkanden. Pa pirmen till det ena star det
aimligen, att det ar Lunds domkapitels utlatande med anledning av skanska
pastoratskommitténs forslag, och pd piarmen till det andra star det, att detl ar
Lunds domkapitels utldtande med anledning av kammarkollegii yttrande. Jag
far verkligen vadja 1ill herr Pehrsson, om han vill vidhalla révarhistorien, att
det skulle vara {vé identiska betinkanden.

Herr Pehrsson i Goteborg: Herr talman! Jag har redan blivit férekommen
av herr statsradet och chefen for ecklesiastikdepartementet med anledning av
Lerr Skolds yttrande. Han tycktes tro, att den »opinionsbildning», som han
ansig ha letts uppifran, hade tagit osedvanliga former. Arendet har 1 stillet
gitt 1 sedvanliga ambetsmannamissiga former pa det séttet, att domkapitlet har
skickat ut forslaget i fullt laga ordning.

Jag vill ocksa hirvidlag betona, att da han talade om att det #r pristernas
egna privata intressen, som det hir ar friga om, dr det ju ett ganska underligt
uttalande. Jag vill framhalla, att om man med privatla intressen menar, att
pristerna skulle £& stérre inkomster, har genom det forslag, som nu ir genomfort,
pristerna fatt avsevirt ligre inkomster, &n vad de skulle fatt enligt det andra
forslaget, dirfor att man da hade fatt rikna med storre invanarantal och areal
i pastoraten. Salunda ha de icke haft négra egna intressen i den meningen,
utan darvidlag foreligger naturiigtvis ett »missférstand».

Herr Engberg fragade, om jag icke hade reda pi detta med de tva olika ut-
latandena. Jo, det har dven kommit ut ett sddant utlatande, som herr Engherg
talade om. Jag har emellertid fatt ett meddelande fran boktryckaren, som har
haft saken om hand, och han nimner forst kvartupplagan, som &r den enda av
domkapitlet beslutade, och som expedierades den 21 janmari till ldnsstyrelserna
i Kristianstads och Malméhus lin och samiidigt till kungl. kammarkollegium.
Varfor, siger han, ha vi d& tryckt dven en ordagrant lika lydande oktavupplaga?
Jo, anledningen har varit, att chefen for tryckeriet har intresserat sig for att
utlatandet skulle bli tillgingligt icke endast for myndigheter och fér arkiv, och
han har darfor, pa samma siti som skedde med skolkommissionens betinkande,
tillhandahallit ett avtryck for allménhetens rikning genom bokhandlarna. Av
kvariupplagan, d. v. s. den upplaga, till vilken bidrag har limnats, kvarligga
innu 210 exemplar. Oktavupplagan utkom icke forrin den 25 april. salunda
tre manader efter det att domkapitlets yttrande expedierats. Sa var det med
den »révarhistorien»! Till dess att denna hans bestimda forklaring till mig
blir vederlagd, tillater jag mig att hinvisa till vad sdlunda tryckeriet sjalivt
har meddelat i denna sak.

Herr Jonsson i Revinge: Herr talman! Herr Pehrsson 1 Goteborg dristade
sig pastd, att betraffande fragan, huruvida regeringens beslut stod 1 Sverens-
stimmelse med riksdagens direktiv &r 1910, hade jag endast kommit med ldsa
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f l;ingéad pastdenden, under det att han hade levererat de avgérande bevisen for att re-
gm’:wk;’ing 2o Seringsbeslutet stod 1 overensstimmelse med direktiven, och att pastoratskom-
statsrads- Mitténs forslag stod i strid med desamma. Jag kan ju da erinra om att, nir
protokollen. vi forra gangen diskuterade denna fraga —— det var under f61ra arets remiss-
(Forts)  debatt — citerade herr Pehrsson ett stycke av riksdagsskrivelsen. Jag liste
emellertid da upp skrivelsen i dess helhet, av vilken framgick, att herr Pehrs-
son dtminstone den gangen citerade riksdagens skrivelse pd samma sitt, som

en vis potentat lir citera bibeln.

Herr Skold: Herr talman! Jag nodgades begira ordet med anledning av
det misstag, som jag erkinner, att jag i hastigheten gjorde mig skyldig till.
Det var naturligtvis alldeles riktigt, som herr staisradet meddelade, att na-
gon sddan uppmaning, som jag pastod, icke kunde ifragakomma, alldenstund
herr Clason da icke var ecklesiastikminister. Det var ett annat tillfalle, som
jag 1 hastigheten forvixlade med detta. Vad jag sade gillde i stillet den be-
kanta deputationen till herr Clason fran foérsamlingarna. och det var betrif-
fande denna deputation, som det utgick en uppmaning till férsamlingarna att
skynda pa, medan herr Clason satt pa den plats, han for narvarande innehar.

Till herr Pehrsson i Goteborg skulle jag endast vilja siga, att naturligtvis
ar det riktigt, att kyrkoherdarnas avlsningar genom den nya regleringen ha
minskats, men i stillet har det ju blivit ett betydligt stérre antal tjanster. Jag
férmodar, att herr Pehrsson icke skall bestrida, att pristadémet har funnit,
att det ligger mera i kdrens intresse att f3 flera tjinster &n att uppriatthalla
ett fatal hogre avlonade befattningar. Jag tror, att jag &ven i det avseendet
har ritt. :

Herr Pehrsson i Géteborg: Ja, herr talman, fastin jag tar kammarens tid
1 ansprak, nodgas jag taga tillfallet i akt for en replik.

Herr Jonsson 1 Revinge har erinrat om vad som forekom vid en interpella-
tionsdebatt oss emellan, och han pastod, att jag dirvid citerade, sésom den
onde citerar bibeln. Jag har hindelsevis protokollet med mig. Yttrandet i
fréga aterfinnes pd sidan 34 i nr 30 lérdagen den 28 april. »Herr Jonsson
1 Revinge citerade den ena hilften och jag tillit mig att citera den andra,
och utav dessa hilfter blir det icke ndgon helhet.» Nu avsag herr Joénsson 1
Revinge kanske en annan nattlig debatt oss emellan, dir samma forhallande
intriffade, att vi citerade detta utlatande, och dir jag drog den ena sidan och
han den andra. Jag har dock aldrig underlatit att ge mitt fulla erkinnande
dt den del av yttrandet, som herr Jonsson i Revinge brukat citera.

Jag vet ju icke, om vare sig herr Jénsson i Revinge eller jag komma, Ater
till riksdagen, men det har ju stillts i utsikt, att vi skola 3 en batalj till 1
riksdagen 1 den hir fragan, och da lir det val bli en ordentlig strid efter alla
de forpostfiktningar, som vi haft ging pd géng under riksdagarnas lopp.
Aven om sa icke blir forhallandet, &r det ju intet skal att nu taga upp dessa
frégor. Det har emellertid herr Skéld gjort genom sitt uttalande, och fér att
icke lita detta st oemotsagt ar jag ju tvungen att 1ata herr Skéld fa veta,
hurudant det verkliga liget ar. Jag beklagar, att jag ar tvungen att fo6lja
med 1 detta férryckande av rendets behandling, men vad skall man aora?

D& herr Skold yttrade, att det har blivit ett mycket stérre antal tjinster,
fastéin pristerna ha fatt mindre 16n, vill jag framhalla {6 honom, hur det
verkligen forhéller sig. Bara i Oxie, Skytts och Bara kontrakt har det blivit
en minskning av 16 pastorer och 15 pristgérdar. Denna minskning #r si
stor, att den ensam uppviger hela den minskning for Lunds stift, som var
foreslagen i pristléneregleringskommitténs forslag, till vilket riksdagen i viss
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man gav sin anslulning ar 1910. Antalet indragna pastorat upptogs dir for Ang.
hela Lunds stift till 17, sdlunda endast ett mera. Bara infor detta lilla lak- T{ﬁgi’:ﬂaduv
tum faller ju herr Skolds pastiende till marken. Jag skulle dven kunna an-7 sm;,,,-ddg.
tfora en del andra siffror 1 nu berérda hénseende, men det kan ju icke vara protokollen.
nodigt. [ nirvarande stund dr det 220 priister, enligt skinska pastoratkom-  (Forts,)
mittén skulle det bli 184 och enligt domkapitlet 194. Antalet ordinarie pri-

ster skulle enligt domkapitlets forslag bli 143. Det inncbidr ju icke nagon

Okning av tjinster utan tvirtom en nedskrivning.

Herr Jonsson i Revinge: Ja, herr talman, herr Pehrssons senaste inligg
visar, att han verkligen citerar precis som det behagar honom, ty detta citat
fran interpellationsdebatten trodde jag icke, att han skulle framdraga vid detta
tillfalle. Det var under remissdebatten forra &ret, som herr Pehrsson citerade
en bit av prastloneregleringskommitténs yttrande sisom riksdagens skrivelse
av ar 1910. Jag pavisade da, att det var s& langt ifrdn ndgot utlryck for
vad riksdagen ville, som riksdagsskrivelsen polemiserade mot detta uitalandc.
Jag méste sdlunda vidhalla mitt omdéme om herr Pechrssons citeringskonst.

Betraffande de prasterliga tjinsterna dr det visserligen sant, att de icke
okats 1 antal, och det skulle vil ocksd ha varit ett underligt resultat, om fra-
gan blivit 1ost pa det sittet, att man rent av okat de priisterliga befattningar-
na. Den ir helt enkelt lost pd det sittet, att man har degraderat ett antal
kyrkoherdar till komministrar. Detta &r kontentan av hela lsningen, och det
antar jag, att herr Pehrsson icke vill bestrida.

Herr Pehrsson i Goteborg: Herr talman! Jag skall be att blott fd lisa upp
nagra rader ur kungl. kammarkollegii utlitande, som belysa detta herr Jons-
sons 1 Revinge yttrande just om denna av mig citerade bit av riksdagens skri-
velse a&r 1910, mot vilket enligt talarens mening riksdagen i stillet skulle ha
inlagt sitt bestimda bestridande. Diri heter det alldeles tviartom: »Det larer
icke heller kunna bestridas, att dessa betidnkligheter» — jag skall icke inlata
mig p& dem — »vinna ckat stod savial diirav, att pristléneregleringskommit-
tén i sitt betinkande betriffande den kyrkliga indelningen och organisationen
uttalat, att forsamlingsvdrden borde wara sd anordnad, att gudstjinstens for-
rittande i overenssidmmelse med ortens sed kunde av prdsterskapet néjakiigt
fullgéras, som ock framfér allt dirav att berorda ultalande dheropats och god-
kdnts» — det vill jag understryka —- »av riksdagen i dess forendmrda skri-
velse till Eders Kungl. Maj:t i anledning av nddiga propositionen med forslag
till prastloneregleringslag m. m.» g

Herr Larsson i Visteras: Herr talman! Jag nodgas siga ett par ord med
anledning av den sista utvidgningen av debatten for att aterféra densamma
t1ll den punkt, det hir egentligen giller.

Jag ber att f& fasta uppmirksamheten pa att utskottet dven i detta fall lik-
som 1 alla andra haft handlingarna i #rendet att stodja sig pd. Nu kan jag
girna erkinna, att denna anmilan icke ar av si siarskilt stor betydelse, och
detta torde ocksd framgd av den form, som denna anmilan fatt. Utskottet
har emellertid ansett, att det kan vara betinkligt, ifall den praxis skall kom-
ma 1 tillimpning, att underordnad myndighets utldtarde, som icke, savitt det
framgar av handlingarna, skall remitteras till andra myndigheter for ytt-
rande, tryckes och till pa kopet vederbsrande myndighet, som gjort detta ut-
latande, sjilv gar i forfattning om att trycka detsamma, sjilv gér i forfattning
om att distribuera och bestimma upplagan o. s. v., och ait, sedan detta &r
gjort, man kommer till Kungl. Maj:t med hemstillan att fa kostnaderna hir-



Nr M.

Ang.
fullbordad
granskning av
statsrdds-
protokollen.

(Forts.)

28 Loérdagen den 10 maj f. m.

for tickta. Det dr detta, som utskottet for sin del ansett vara oriktigt, och
didrfor har denna anmilan tillkommit.

~Jag instimmer i det yrkande, som gjorts, att punkten matte liggas till hand-
lingarna.

_Vidare anfordes ej. Kammaren beslét ligga den 1 punkten gjorda anmilan
t1ll handlingarna.

Harefter yttrade:

Herr Pehrsson 1 Goteborg: Herr talman! Den 24 november 1922 utgav
davarande finansministern, herr Thorsson, ett pdbud — det var i samband med
den stora digerdéden for kungl. kommittéer —; detta pabud citeras hir 1 en re-
servation till detta konstitutionsutskottsmemorial pa sidan 42 1 reservationen
nr 8, vilken ar avgiven av herr Engberg m. fl. D& det ar atskilligt 1 denna re-
servation, som jag icke kan underlita att peka pi, skall jag tilldita mig att,
aven om det kan ha sina sidor att efter den langa debatten upptaga en ny
fraga, dock ligga fram en annan syn pa saken, #n de drade reservanterna
gjort.

Forst och framst vill jag da peka pa ett »forbiseende» med avseende & reser-
vanternas citerande av detta pa néddigste befallning givna pabud, ingressen,
som de adrade reservanterna icke tagit med. Det stdr nimligen 1 denna ingress
foljande: »Under hiinvisning till statens tryckerisakkunniges framstillning» —
det ar namligen fran statens tryckerisakkunnige, som den férsta framstillnin-
gen i frégan gjorts till statsrddet -—— »didrom att i1 syfte att &stadkomma en
minskning uti korrigeringskostnaderna kommittébetinkande matte 1 slutgiltig
avfattning avlimnas 1 maskinskrift och darefter befordras till trycket» ete.
Huvudsynpunkten att nedbringa kostnaderna har icke kommit till sin ratt. Vi
minnas, hurusom korrigeringskostnaderna fore detta pabud manga ginger gingo
till storre belopp dn sjilva tryckningskostnaderna. Vi ha ganska mirkliga
exempel dirpa. Meningen med den nya ordningen var, att betinkandena skulle
vara 1 sa fullgott skick, att korrigeringskostnaderna skulle kunna héllas nere.

Nar ett sddant tryckningstillstand givits, limnas det till statens tryckerisak-
kunnige, och sedan #r det han, som svarar for fortsitlningen. Det 4r ju icke
méjligt for statsradet i1 ett departement att sjilv kunna héalla 6gonen pd hur
tryckningen utféres, utan det #r statens tryckerisakkunniges sak. Statens
tryckerisakkunnige sorterar emellertid under finansdepartementet, och darfor
synes det, som om statsradet 1 ett annat departement, sedan han ldmnat ifran
sig den hir saken, icke lingre kunde tagas f6r huvudet for vad som sker genom
tryckerisakkunnige, utan det vore finansministern, som stode i ansvar fér den
underordnade myndighetens atgéranden. Detia ar en omstindighet, som jag
velat peka pa.

Jag vill vidare betona, att samma férhallande, som i reservationen pata-
lats, d4ger rum 1 frdga om warje betinkande som tryckes. Jag har icke tagit
med mig fran konstitutionsutskottets lokal de handlingar, som réra detta iren-
de, men jag vill siga herrarna, att ni dir kunna till full evidens se — vilket
icke torde vara obekant {or ndgon inom uiskottet — att det 4r genomgfende
praxis, att denna kungl. férordning blivit si tolkad, att vederbsrande fa korri-
gera betinkandena. Ekonomiskt har man beriknat intill en viss grins. som
man i de flesta fall har s6kt att siitta ungefar till samma griins, som enskilda
forfattare ha 1 sina kontrakt med vederbsrande forliggare, si att korrigerings-
avgiften far g& upp till 10 & 20 procent. Jag skall nimna ett par av dessa
betinkanden, som pa sista tiden tryckts. Det ena giller Stockholms fororts-
frdga — det ir pa4 kommunikationsdepartementets konto — och diir ha kostna-
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derna fir korrigeringen upplagits {ill wer iin dubbla det belopp, vartill de varit
upplagna betriiffande det betiinkande, som hir dir 1 Iriga. Det ér ju rdatt mdrk-
ligt, att detta icke dragits [ram av vesercanterna, som icke roro okunniga hiér-
om. Vidare ha vi ett betinkande om driftswimnder, som man fick in den 31
mars 1923 Gl socialdepartementet, fir vilket davarande statsridet Lindgvist
Limnade tryekningstillstand.  Det synes mig, som om man, om det nu vore fraga
om alt 7 sak komma 1ill ritta med detla [orfarande, weke skulle stannat vid {or-
faringssitiet i fraga om detla enda belinkande, utan att man skulle ha tagit
wpp dven dessa fullt jaémstillda drenden.

Jag har emellertid icke nagon anledning att nirmare ga in pa den saken, dér-
for alt jug icke anser, att det finns nigot som helst skil till amniirkning 1 den-
na fraga, utan jag tycker tviirtom, att statsradet Thorsson handlade klokt, niir
han gav ut sin [orordning, och att statens tryckerisakkunnige handlat klokl vid
tillimpningen av denna firordning. Det har icke kunnat géras annat in vad
som faktiskt har gjorts. Det fanns salunda icke for mig eller andra med samma
uppfattning niagon anledning att taga upp dessa #irenden till behandling. Vi ha
hallit fore, att det ar en oméjlighet att avlimna ett betinkande i sadant skick,
att det helt enkelt genast kan skickas till tryckeriet och man siiger: »Tryclk det-
ta! Nu iro vi ifran saken.» Vi, som varit ined om att skriva betinkanden, och
som skrivit aven andra saker. veta, atl nir man ser det skrivna i tryck, ser det
helt annorlunda ul, in niir man sig det 1 manuskript. Man ser sammanhanget
overskadligare och med skarpare blick. Och man behéver mycket vil
korrigera, darfor heter det ju ocksd korrigeringskostnader, och det har
naturligtvis aldrig varit herr Thorssons tanke, ty han #r en praktisk
man, att man skulle nd négot statsindamal genom att byrakratiskt
ordna det si, att vederborande icke finge rora vid betinkandet sedan
det inlimnats. Hans mening var att man skulle nedbringa kostnaderna, men na-
turligtvis dr det & andra sidan ett statsintresse, att ett betinkande, som skall
licga till grund for myndigheters yttranden och bevaras for framtiden, ar s
lyckligt och vil avfattat, som det kan géras. Och det forsta herrarna, att nir
det di ar en man, som har ett kint forfattarnamn, ligger det &nda ndrmare till
hands, att han forssker fa sitt arbete {formellt och reellt s& gott som mojligt, ty
han skall ju 1 alla fall std 1 ansvar dirfor.

Jag kommer nu till sjialva fragan, det betinkande, som av professor Lindskog
avgavs ar 1923, for vilket det da lamnades tryckningstillstind, och som nu fore-
ligger 1 tryck. Vad har man di att siga ddrom? Ja. innan jag inlater mig
dirpa kan jag icke underlata att peka pa dnnu ett av de manga »{6rbiseenden»,
som kommit in i denna reservation. Detta av herr Oscar Olsson avgivna s. k.
remissyttrande, som finnes pa sidan 40, har icke forelegat 1 konstitutionsut-
skottet, si att vi:hava icke haft tillfalle att taga stillning till detsamma. Det
var visserligen under de sista dagarna begirt in till utskottet. Ingen av oss
andra kinde till det, och det kom icke in pa konstitutionsutskottets bord, sa att
vi ha icke kunnat yitra oss darover. Ordet »remissyttrande» kanske icke heller
ar riktigt adekvat, ty visserligen har hans yitrande f51jt med 1 samband med
svaret pa en till Goodtemplarordens riksstudieledning gjord remiss, men f{orfat-
taren, som #r sekreterare 1 den gamla kommittén, har likvil, oviss om det skulle
atfoljt det infordrade yttrandet, skickat det jimvil pd eget initiativ till Io-
nungen. Var det f6r att det skulle utnyttjas 1 konstitutionsutskottet?

Vad dr det da, som professor Lindskog gjort, som anses vara anmirknings-
virt? Professor Tindskog tog vid sasom ordférande i folkbildningskommittén,
sedan kommitténs arbete en tid pagatt. Han var med om att éverlimna, da
kommittén skulle sluta, ett forslag till betinkande, varom alla ledamdéterna,
dven sekroteraren 1 kommittén, herr Oscar Olsson, voro éverens att det var 1 sa
ofiirdigt skick, att det maste overarbetas. DA gav Kungl. Maj:t professor
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Lindskog 1 uppdrag att verkstilla denna Gverarbetning. Mirk vil sisom en-
manskommitté! Professor Lindskog fullféljde detta uppdrag utan att, savitt
jag vet, hava haft sirskild tjinstledighet for #ndamaélet och avlimnade nytt
betinkande den 22 oktober 1923. D& sedan detta betinkande skulle tryckas,
fick han uppdrag att korrigera det — det #r uttrycket hir, korrekturliasning
stdr det icke, utan det star korrigering. Vid denna korrigering har professor
Lindskog i enlighet med vad som alltid brukar vara fallet, nir det giiller av-
fattningen av ett betinkande, vidtagit en del formella dndringar, varigenom be-
tinkandet fatt en efter hans mening och, sisom det synes #ven efter andras,
virdigare och tillforlitligare och bittre avfattning. For detta tillvigagdngs-
sitt gbres nu anmirkning mot statsradet Clason!

Herr Oscar Olssons i reservationen inférda yttrande éver det ingivna betin-
kandet dr avfattat den 14 april — silunda sedan vi en tid haft sirendet pa bor-
det i konstitutionsutskottet. Han gér dir en del anmirkningar mot professor
Lindskogs férfarande. Detta ar uppenbarligen en fortsidttning av den strid,
som forts 1 pressen i detta drende, som vi kiinna igen. Han siger, att »forand-
ringar av genomgripande art» #ro vidtagna. Han siger visserligen, att
det ar »visentliga forbattringar», rent formellt, men han siger ocksi, att det
ar till oigenkinnlighet »forvanskat», och i synnerhet, siger han, hava »sak-
liga forindringar» foretagits. I detta betinkande — jag har darvid radfort
mig med dem, som studerat betinkandet mycket noggrant och férut varit inne i
saken — har emellertid icke vidtagits mer &n en enda realdndring, och denna
bestér dari, att professor Lindskog modifierat ett av sina egna férslag. nim-
ligen att niir forelisare gora lingre turnéer skola de fa forskott, icke pa fore-
ldsararvodet, utan pa dagtraktamentet och rescersittningen, d. v. s. en mycket
liten férindring. N&gon annan realférindring forckommer icke. Och fér ov-
rigt, 4ven om det forekommit andra korrigeringar, realférindringar, liksom i
ovriga betinkanden, kan detta icke sigas innebiira nigot, som kan liggas veder-
borande statsrdd till last och icke heller prof. Lindskog.

Jag niodgas emellertid att med anledning av detta herr Oscar Olssons intye,
kanske jag far kalla det s&, hiinvisa till att det foreligger fran hans hand ocksd
en 1 Bokgéavan, studiecirklarnas tidskrift, av honom offentliggjord artikel. och
detta s& sent som 1 mars 1924, Diri foreligga dock andra uppgifter. Aven
fér honom tycks en »korrigering» ha varit behovlig! Det heter nimligen i
denna artikel, att »i sak torde icke flera forindringar ha foretagits i den nya
bearbetningen under november—januari #n som av professor Lindskog vid-
tagits under juni—oktober». Hirl ligger ett bestimt erkinnande som mot-
siger den 1 reservationens bilaga gjorda forklaringen, som jag ju icke kan gé
igenom hir 1 sin helhet. Detta mé vara tillriickligt for belysning av herr Ols-
sons inlaga.

En sak till har man, savitt jag forstar, i reservationen alldeles tappat bort,
och det dr, att professor Lindskog, nir han mottog uppdraget att korrigera
detta betinkande. fick samtidigt meddelande att detta arbete icke skulle fa
overstiga de vanliga kostnaderna, den enda betingelsen. Emellertid fann for-
fattaren att genom de formella éndringar, som visade sig 6nskliga, skulle det
komma att bli dyrare vid denna korrigering, #n beriknat var, och dirfér erbjsd
sig professor Lindskog att betala mellanavgiften mellan denna kostnad och den
som man vanligen brukade dverenskomma om mellan forfattare och forliggare.
Denna beriknades sedan, niir det hela var tryckt. till 200 kronor, som av honom
av intresse for denna sak utbetalades. Alltsd fick staten hiir en minskad ut-
gift — och det dr endast detta, det var friga om i herr Thorssons pabud - -
och icke en forskad utgift. Hirtill kommer. att, savitt jag vet — &tminstone
forefoll det s& av samtal med den tryckerisakkunnige —, professor Lindskog,
1 motsats mot vad det vanligen lir vara fallet, icke fatt nagon ersittning for
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detta korrigeringsarbete, som annars pliigar utliimnas mot hetalning. Annu cn Ang.
vinst for staten. r{lzl:;:::id”dav
Man maste siga sig, att hiir skett intet, som icke varit ritt och klokt och i’ ,,MMZZ_
linje med vad vanligen praktiserats. Vad skulle d& herr statsradet ha gjorl, som  protokollen.
ir sa olyekligt? Jo, herr statsradet har icke sett till att denna extra korrige- — (Vorts,)
ring kommit med in i tvi maskinskrivna inlagor till Kungl. Maj:t for att dir
inyo registreras med de dryga kostnader detta skulle ha medfért. Man frigar
rent av: Vilket ir det riktiga betinkandet? Ar det det betinkande, som av-
limnades 1ill Kungl. Maj:t den 22 oktober 1923, eller ir det det korrigerade
betinkande — som egentligen icke lir finnas —, det tryckta som Kungl. Maj:t
har godkiint och skickat pa remiss? Ja, mina herrar, skulle man gira anmirk-
ning pa slika underliga och opraktiska rittshaverier, vart skulle det di taga
viigen? D& skulle det viill i stillet nirmast ha varit anledning till anmiirkning
mot ett statsrad, om han genom elt formalistiskt férfarande icke skulle lata det
tryckta betinkandet fa tjinstgora sasom det verkliga betinkandet, det som
indd gatt ut pa remiss fran Kungl. Maj:t. Icke heller ha nigra som helst
extra kostnader asamkats statsverket, vilket var meningen — jag upprepar
detta aterigen — med denna herr Thorssons bestimmelse av ar 1922, utan hir
har pa ett lyckligt sitt forenats intresset att fa ett si fullgott betinkande som
mojligt med intresset att 3 ett si billigt som mojligt.
Under sadana forhallanden forefaller det mig, som skulle hela denna sak med
de inadvertenser och »forbiseenden», som jag pekat pa, endast vara avsedd till-
att lamna atskilligt stoff 4t mindre klartinkta och mindre nogriknade min-
niskor till angrepp icke i forsta hand pa statsradet utan framférallt pa herr
Lindskog.
Hade det icke varit s&, som jag har sett i pressen, och sdrskilt i en viss press
nere i Skne, men som jag inte skall citera hir, att man pa detta sitt sokt ligga
;a.ken personligt, si skulle jag ju inte ha brytt mig om att yttra mig i denna
riga.

Herr Engberg: Herr talman! Jag ir inte overtygad om, att intressenterna
i denna fraga ha varit betjinta med ett férsvar av det slag, som presterats av
den foregiende #rade talaren. Kammaren bor halla i sikte vad den hir reser-
vationsvis framférda anmirkningen giller. Det ar tvd saker, Den ena &r
innefattad i forordningen av den 24 november 1922 angdende det skick, i vil-
ket kommittébetinkanden skola till Kungl. Maj:t 6verlimnas. Och dir ar def
naturligtvis riktigt, att utgingspunkten varit att gora besparingar med hiansyn
till de ledsamma erfarenheter, man har haft fran den foregéende tiden. Ifter
dessa erfarenheter, patalade av statsrevisionen pd sin tid, var det fullt i sin
ordning, att nagra atgiirder vidtogos for att stivja missférhillandena. Jag
lamnar dirhin, huruvida forordningen av den 24 november 1922 var vilbe-
tinkt eller inte. Det hor inte hit. Vi fi rakna med den som ett faktum, efter
vilket man har att ritta sigc. Enligt denna forordning skall det vara en defini-
tiv avfattning pa de betinkanden, som inlimnas i maskinskrift.

I det fallet, som har patalats, &r det, med hinsyn redan till denna forord-
ning, givetvis pa det sittet, att ersittandet av korrekturkostnaderna, gjort av
vederborande, astadkommer att den ekonomiska synpunkten blir irrelevant. Men
den andra och avgdrande synpunkten, som den foregiende talaren gled forbi,
it av helt annat slag. Det klargjordes av en irad ledamot av konstitutions-
utskottet, att nir Uppsala universitets konsistorium hade detta drende till re-
miss, s& nodgades man framstélla den {rigan, huruvida konsistoriet kunde yttra
sig over ett betinkande, om vilket det var tvivelaktigt huruvida det var offi-
ciellt. Ty ndr ett betinkande gdr ut pa remiss, dr det ju klar, att en firsta
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{6rutsittning for remissyttrandena dr, att det &r samma betinkande, som #r
overlamnat till Kungl. Maj:t. I och med registreringen i departementet Ar ett
betinkande sverlimnat at offentligheten. Det #r en offentlig handling. Vil-
ken tidning som helst, om den har lust och utrymme, kan trycka av betinkan-
det i dess helhet. Frin det 6gonblick det #r offentlig handling boér det ocksa
sjalvfallet vara undandraget varje som helst annan #ndring #n sadan, som &r
ren korrekturlasning i den stringaste mening. Det siiger sig sjalvt, att om
inte detta iakttages, fir man tva betinkanden. Man fir ett, som &r Gverlim-
nat och diariefort, man far ett annat, som i tryck ir distribuerat. Vilket, mina
herrar, dr det officiella betinkandet? Ar det det 6verlimnade och diareforda,
eller 41 det det i tryck expedierade.

Jag gor det tankeexperimentet, att forsvarsrevisionen overlimnat sitt be-
tinkande 1 maskinskrift, d. v. s. haft att folja den nya ordningen. Efter ver-
limnandet hade forsvarsrevisionens ledaméter gatt dit och rumsterat om sina
yttranden, skrivit om delar och motiveringar och gjort den ena dndringen efter
den andra, vilket allt fatt till f5ljd, att efter tidningarnas redogorelser for det
offentliga betdnkandets innehill, hade sedan det tryckta kommit med en helt
annan version.

Ja, det gir inte med nigon advokatyr i virlden, det vill jag siga herr Pehr
Pehrsson 1 Géteborg, att trolla bort ett & allvarligt faktum. Det ar darfor
nidvindigt att den praxis, pa vilken detta betinkande var ett ganska eklatant
exempel, snarast stivjas. Den maste stivjas diarfor, att man ju kommer ut i de:
fullstindigt ovissa, didrest man inte har sikerhet for att det diarieférda Dbetin-
kandet #r 1dentiskt med det officiella, det som har vitsord vid remiss och det som
man skall halla sig till. Jag fir verkligen fraga, huruvida herr Pehrsson i
Goteborg ar redo att std for sin uppfattning, att det dr bara risttshaveri, nir man
kriver identitet mellan det distribuerade betinkandet och det overlimnade be-
tinkandet. Det skulle i sa fall vara ett rittshaveri av det slaget. som ingar i
de enklaste forutsittningarna for departementens arbete 1 dylika fall.

Det dr darfor, som jag for min del har varit med om att framfora reserva-
fionsvis en anmirkning pa denna punkt. Statsradets ansvarighet ar har na-
turligtvis endast formell. Han kan ju inte félja i detalj vad som har skett. 1
tryckningstillstandet dr tydligtvis som vanligl tillsagt, att det inte skall @ndras
nigot under tryckningen. Andringarna ha bakom hans rygg vidtagits. Och pa
korrekturen finner man, att det inte &r enmanskommittén. herr Lindskog, sow
tycks ha dndrat, utan diar stir med 16tt blick: Korrektur fran herr Yngve
Hugo, 0. s. v. Om det nu dr sant, som herr Pehr Pehrsson siger, att en man
med ett forfattarnamn dr man om att fd ut sitt betinkande i ett gott skick,
ar det da inte forvanande, att han later en annan person sitta det i det skicket?
Det forefaller mig inte, som om forfattarnamnets ansprik da bleve tillgodo-
sedda, eller som om han slagit vakt om sin egen forfattarira. Det hade stillt
sig helt annorlunda, herr talman, om det hade givits ett formellt uppdrag av
Kungl. Maj:t att gora ytterligare en omarbetning. Detta uppdrag #r inte
givet. Det hir har skett bakom herr statsradets rygg. Man har #ndrat
om 1 korrekturen. Vad herr Olssons inlaga betraffar dr den har inford uteshu
tande for att visa, att det fanns tva omarbetningar, en som har #gt rum redan
1 maskinskriften, och en annan som &gt rum i korrekturet.

Det mellanhavande, som herrar Olsson och Tindskog haft sinsemellan i fri-
gan, bor limpligen inte i debatten indragas. Vad vi hiar ha att taga stillning
1ill dr den fragan, huruvida det kan anses rimligt och resonligt, att gverlimnade
kommittébetinkanden inte f4 vara i fred for omarhetningar, sedan de aro diarie-
{orda och offentliga handlingar. Detta ir en ganska allvarlig fraga, och jag
skulle tro, att genom att rikta uppméirksamheten pa detta fall har man ocksa
astadkommit, att storre varsamhet f6r framtiden métle komma att iakitagas.
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Herr Lindskog: Herr {alman!'  Det har vederfarits mig den siillsynia och
stora hedern och utmiirkelsen afl ha kommit med 1 ett dechargebetiinkande, och

det kiinns ju [or en sa pass ung parlamentariker som mig ganska smickrande.”

Det ir ocksa anledningen till, att jag skall med nigra ord yttra mig i den har
synnerligen celebra friagan. Jag kan inte, trots herr Kngbergs inviindningar,
neka wig nijel att blott och bart ange en liten bakgrund for det hela. Ty jag
tror att denna bakgrund ger losningen pa hela denna linga debatt.

Niir herr Thorssons Geddesyxa gick over kommiltéerra. blev iiven den kom-
mitté, diir jag hade iran att vara ordforande, upplost med kort frist. D4 funno
vi emellertid allesammans i kommittén, atl den sekreterare som vi hade, herr
Oscar Olsson, hade avfattat sitt utlatande pa ett sidant siitt, att vi inte kunde
kiinna oss tillfredsstallda med det. Dirom voro vi alla oavsett partifiirg ense,
det var socialdemokraten herr Yngve Hugo, den liberale herr Hjelmgvisi, den
moderate herr Nilsson i Bonarp och den reaktionire herr Lindskog.

Om jag vore lika skicklig som herr Engberg att citera utlindska ordsprak,
skulle jag siiga: »hine illae lacrimae», hirifran komma alia dessa tarar, som
ju rikligt utgjutits under det géngna arct, och som sikerligen komma att rinna
under manga ar annu. Jag vill inte neka {ill, alt jag var ganska forberedd pd
denna anklagelseakt, som sa fruktansvirt kastats ut mot mig. Det ar bara né-
gon manad sedan det i Skinska Socialdemokraten stod ett preludium till den-
na anklagelse, och detta preludium var avfaitat 1 tvd punkter. Den ena punk-
ten gick ul pa, att det var ndgonting »oerhort», att andringar voro inforda i ett
diariefort betinkande. Det star verkligen bara »oerhért». Den kanske annars
snnu mera expressiva glosan att det var »enastéende 1 virldshistorien» anviindes
inte, och kunde inte anvindas, darfor att det 4r en praxis som undantagslost
har foljis av samtliga kommittéordférande, som fére mig ha inlimnat sina be-
tankanden. Det har, herr talman, atminstone tryckerisakkunnige meddelat mig,
och ifall herr Skold har andra kunskaper att meddela, far jag hinvisa till vad
denne har sagt. ]

Sedan kom ocksd en annan anmirkning mot mig. I den féregiende anmérk-
ningen anholl man, att konstitutionsutskottet skulle ingripa, och for detta har
herr Engberg gjort allvarliga och redbara anstringningar, om han ocksd inte
lyckats att f4 alla sina socialdemokrater med p& saken. Men det var inte
nog med det, utan artikelférfattaren, som kanske har nagon sliktskap med herr
Skosld eftersom han nu begiirde ordet — men det vet jag inte — fortsitter:
Det vore mahinda inte ur vigen att riksrikenskapsverket vid granskning av
hithorande korrekturrikningar hade égonen vil éppna.

Salunda, det ar inte nog med att konstitutionsutskottet och dess vrede ned-
kallas 6ver mig, utan dven herr Tenow i riksrikenskapsverket anropas for att
granska mina rikningar. Nu vill jag ju verkligen medge, att jag har begatt
ett allvarligt fel, eller 1t mig siga atminstone ett oparlamentariskt fel. Och
hir skulle jag verkligen kunna, enligt vad tryckerisakkunnige meddelat mig,
anvinda uttrycket om inte »enastiende i viirldshistorien», sa dock enastdende
i vara kommittéers liv, d& jag namligen, jag vill siga av ten enfald. erbjod
mig att betala korrekturrikningen. Jag gjorde det langt innan riksdagen var
samlad, och det ar detta, som vackt artikelférfattarens misshag, kan jag tro.
Det ir dessa olycksaliga tvahundra kronor, som jag betalt, som jag naturligtvis
nu skall 3 lida for.

Sedan har emellertid, efter dessa tva punkter, som lagts mig till last, 1 konsti-
tutionsutskottets betinkande kommit in en ny inlaga, férfattad av herr Oscar
Olsson. Det ar en skrivelse till Konungen, forfattad, som jag hor nu,
efter det att anmarkning av herr Engberg i konstitutionsutskottet hade
yrkats. Dir star det en anmirkning, som egentligen, om den vore riktig, néra
nog skulle g8 pa heder och #ra. Och dirfor md det vara tillatet att berdra
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den. Déir star ndmligen av herr Oscar Olsson skrivet: »Sjilva de forslag, som
professor Lindskog framlade, gav jag emellertid min anslutning under den ui-
tryckliga férutsittning, att de, som professor Lindskog sjalv forsikrade, voro.
desamma som de 1 kommittéutlitandet i maj framforda.» Alltsa, herr Olsson
menar, att det gjorde han under den uttryckliga forutsiattningen, att de voro
desamma, och den forutsittningen har jag inte hallit. Nu skall jag be att f3
liasa upp detta brev, som jag fick fran honom, och av vilket de hir nirvarande
sjalva kunna doma 1 saken. Jag skrev till honom, att sivitt jag kunde finna,
var forslaget 1 sak detsamma som férut, men jag fragade, om han ville in«
stimma 1 detta mitt utlatande. Jag maéste hir lisa upp hans svar, trots att
det dr ett privat brev, som han dock sjilv i sin skrivelse har &beropat. jag
maste det f6r min egen heders skull. Det heter 1 brevet s4 hiir: »Det ar alldeles
riktigt, att det inte finns ndgra fordndringar alls i sak, och i form i stort sett
mest egentligen omplaceringar. Naturligtvis vidhaller jag min reservation, be-
traffande min stdllning till ditt betinkande. For ovrigt dr jag naturligivis
ense med alla dina férslag, som ju dro desamma som de sakkunnigas i maj
formulerade, utom i vad som framfores 1 min reservation.»

Jag ber att f& friga de nirvarande, om det #r underligt, att jag fattade
herr Olssons svar som jag gjorde. Finns det nigon euda 1 denna kammare,
undantagandes herr Engberg, som kan fatta dessa ord pa annat sitt, nar han
borjar brevet s&: »Det ar alldeles riktigt, att det inte finns nigra forandringar
1 sak.» Jag bara frigar. Och jag hade s& mycket mindre anledning att vinta
en oklar avfattning, som, om jag inte tar fel, forfattaren av denna skrivelse
ir lektor 1 svenska spriket. Jag far verkligen siga, att nir man kan draga
fram sadana forhéllanden ur de punkter. dir kontrollen ligger 6ppen fér vem
som helst, hur kan man vil d& tro, att det ir si oandligt sanningsenligt i de
punkter, dir kontroll inte foreligger.

Nu siiger herr Olsson hiir 1 sin skrivelse, att han inte kan gilla mitt utlatande.
Ja, det éir ju mycket intressant for Kungl. Maj:t att fa reda pa det. Men det hade
nog varit virdefullare fér Kungl. Maj:t att fa reda pi, vad det dr som han
inte kan gilla. Men darom star inte ett enda ord, utom en hianvisning till hans
reservation, som man har tagit in. :

Nu ar ju saken den, att jag har Andrat vissa delar av betinkandet. Det har
jag ansett vara inte blott min rittighet, utan min skyidighet. I ett betankande,
som, vil till mirkandes, inte dr en regeringshandling, utan som skall ligga
till grund for riksdagens utlatande, f6r myndigheternas utldtande och for rege-
ringens beslut, dr det vil dock bra, att allting ar s& klart avfattat som moj-
ligt, och att alla uppgifter dro riktiga. Ett exempel. 1 det utlatande. som
herr Olsson avfattat, och som framlades 1 maj, stod det att nykterhetskonsu-
lenterna hade 2.000 kronor i arlig 16n. Vid korrekturlisningen av detta rakade
jag sla upp och finna i statsverkspropositionen, att de ha 2,500 kronor. Ar
det oriktigt av mig att dndra denna sak? Eller skulle jag lata en uppenbar
oriktighet std kvar, mina herrar? Under den mellantid, som forflét mellan
tiden for inlimnandet och tryckningen. framkom det vidare vissa saker i Dan-
mark, som stiillde biblioteksforhallandena dir 1 en annan belysning. Det gjorde,
att jag ansdg min skyldighet vara att andra pd den punkten —— och pa egen
bekostnad. mina herrar! Kan det anses vara oriktigt, att jag stiller ett bittre
material till myndigheternas forfogande? Nu siiger naturligtvis herr Engberg,
att det borde herr Lindskog ha vetat 1 forvig. Jag vill di siga, att herr Eng-
berg glémmer den fundamentala skillnaden mellan honom och mig. Jag ar
en fattig, syndig minniska, som felar dagligen och 1 mangahanda métto, och
om jag mirker att jag felar, indrar jag mig. Herr Engberg diaremot hor till
de lyckliga. gudabenidade miinniskor. om +vilka redan gamle DPlaton sade,
att det dr inte nog med att de nu veta allling. utan de ha alltid vetat allting.
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Herr Engherg (rigar vidare, vilken av dessa tvii versioner som skall iiga
vitsord, och han hiinvisar 1. ex. till vad som skulle ha hiint, om firsvarsrevi-
sionen kommil med olika uttalanden. Jag skulle hir \11(].1 komma med ett
nytl eitat, ett citat, som tyviirr inte ir utlindskt utan bara svenskt. Men
det ma forlatas mig, atl jag siiger det, eflersom det iir fran en hans partiviin,
herr Thorsson. Herr Thorsson dr en klok man. Det kan man inte siiga om
alla herr Thorssons partiviinner. Ian blev tillfragad en gang av den tryckeri-
sakkunnige — 1 en annan fraga - hur han skulle biira sig at 1 etl visst fall
— inte 1 detta fallet - och d& svarade herr Thorsson, som den kloke man han
ar: lyd mitt rdd, och bry sig inte om nagon formalism, utan folj det sunda
fornuftet. Det har den tryckerisakkunnige gjort, och det har jag for min del
gjort, si gotit jag har kunnat.

Det har ju av detla Detiinkande skickats ut hundratals exemplar till olika
myndigheter, och herr Engherg har siikerligen anstriingt sig ganska val for
att fa fatt 1 ndgot trassel. som det dstadkommit. Han har {riffat en enda miin-
niska i Uppsala, som papekat, att ett annat exemplar dr nigot olika. Sedan
kan frigas, om det ar fornuftigt, nir jag skall ge ut ett enmanshetiinkande,
att jag vid korrekturlisningen tilldter mig taga hjillp av herr Hugo och herr
Hjelmqvist. Och di vill jag siga, att jag tar all hjilp jag kan for att fa ut-
latandet battre. Jag fragade ocksd herr Oscar Olsson 1 maj méanad, om han
ville hjilpa till, men han avslog, av det skiilet, som han nimnde, att han skulle
resa bort. Jag later skilet vara vad det ar. Annars hade jag med glidje latit
honom hjilpa mig, ty det dr naturligtvis flera invecklade bestdmmelser, som
jag har svart att vara inne i. Och d& anser jag mig vara bade skyldig och be-
riattigad att anvianda hjilp.

Nu ligger herr Engberg tonvikten pa den omstiindigheten. att papperet ér
diariefort. Det ar en stimpel satt pa papperet, och sedan skall det inte kunna
andras. Herr Engherg har, det har han sjilv s4 ménga génger sagt, att det
betvivlar ingen, mycket starka hedniska tendenser. Han #r en hedning, det
har han betygat si kraftigt att det betvivlar ingen. Men att han skulle vara sa
till den grad inpyrd av hedendom, att han skulle halla sig till det gamla be-
grepp som hedningarna hade, som kallas for tabu, d. v. s. att en handling, som
har en viss forbannelse 6ver sig, fir man inte rora vid, det hade jag inte vintat.
Det kan hinda, att jag hir ocksd bor tillskriva herr Engberg andra psykolo-
giska motiv. Man skulle mojligen ocksd kunna tinka sig, att den hir upp-
fattningen 4r ett minne fran den tiden, d& herr Engberg var liten och oskyldig.
Den tiden ar langt borta nu. Men d& horde han sikert ett ord, som kanske
har tringt sig in i hans sjil och som 1j6d s&: »Se och hora, men inte rora, sa
skall sniilla sma barn gora.»

Nu ir i verkligheten saken den, att ingenting #r vanligare 1 ett dmbetsverk,
in att diariefésrda handlingar skickas bort fér att kompletteras och korrigeras,
om icke tredje mans ritt trides for nira. Det hinder ganska ofta. Och herr
Pehrsson har redan nimnt, vad som var det viisentliga i1 herr Thorssons skri-
velse, niamligen att man skulle spara, och darfoér skulle denna bestimmelse
infiiras, att utlatandena skulle limnas in maskinskrivna. Men jag ir siker pa
att herr Thorsson aldrig négonsin drémt den tanken, att en enmanskommitterad
icke skulle fa lov att bittra upp sitt eget utlatande p4 egen bekostnad.

Jag minns en gang, att herr Engberg klagade Gver den ringaktning, som
ute i landet ibland visades mot riksdagen. Jag minns ocksd, hur han vid detta
tillfdlle med den sinnets underbara 6dmjukhet, som de hedniska gudarna givit
honom i faddergéva, uttalade den onskan: matte jag ha dem hir framfér mig,
dé skulle de fa se! Jag vill dock siiga, att det vore icke s& bra, att han alltid
hade dem hir i riksdagen. Jag tror icke, att det hdjer varken riksdagens eller
konstitutionsutskottets anseende i nagon hogre grad, att hir tjugu starka, full-
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vuxna och fullt arbetsféra karlar av herr Engberg tvingas att 6da sin tid och
ova sitt skarpsinne for att se, om hir négra korrekturindringar ha inforts, som
méjligen kunna vara olimpliga. Jag skulle med tanke p& det parti, som herr
Engberg tillhér, vilja siga: olyckliga Sverige, om det socialdemokratiska ideal-
riket en gang kommer att genomforas och riket kommer att regeras pa det
sittet!

Jag skulle, herr talman, vilja sluta blott och bart med det, att jag tror icke,
att den allminna opinionen ogillar, om en person siker att féra fram ett ut-
latande sakligt s& gott och formellt si klart som mijligt, 4ven om han skulle
synda mot dessa heliga, av reservanterna i konstitutionsutskottet hir framférda
tankar. Jag tror, att det snarare skadar anseendet, om man hir i konstitutions-
utskottets memorial tar fram ett utldtande, som bevisligen innehaller oriktiga
uppgifter.

Herr Skiold: Herr talman! Jag begirde egentligen icke ordet med anled-

" ning av den artikel, som herr Lindskog citerade ur en viss tidning och till vil-

ken jag girna erkdnner faderskapet. Det var som sagt icke dirfor, jag be-
girde ordet. utan med anledning av ett par mot herr Oscar Olsson direkt rik-
tade anmirkningar dels av herr Lindskog och dels av herr Pehrsson. Det kan
kanske vara onskligt, att det sigs ett ord till herr Olssons forsvar, d3 han icke
far lov att yttra sig i denna kammare. Men innan jag gir éver till dessa rent
sakliga upplysningar, skulle jag dnda vilja friga kammaren, om icke kamma-
ren fick det intrycket av herr Lindskogs anférande, att det var nagonting sjukt
1 det hela, ty i annat fall hade vil herr Lindskog icke behévt mobilisera allt
detta buller, alla dessa kvickheter och alla dessa talesitt, som icke alls berdrde
saken utan som rérde sig i alla mojliga cirklars periferier. Det dr herr Lind-
skogs vana att s& goéra, men icke tror jag, att det duperar andra kammaren.

Nu pastod herr kyrkoherde Pehrsson, att det blott fanns en saklig dndring i
den omarbetning, som herr Olsson 1 sin skrivelse anfor, alltsd den omarbetning
som man egentligen icke vet mycket om, darfor att den skett sa dar bakom ku-
lisserna, under tiden fran den 22 oktober 1923, tills tryckningen bérjade. Ja,
den sakliga dndring, som herr Pehrsson papekade, den ar alltsa redan papekad,
och den behéver jag icke taga upp. Men jag skulle vilja fraga kammaren, vad
man skall siga om ett kommittéarbete, som géir till pa ett sidant sitt, att nir
den ursprungliga kommittén den 25 maj skickade in sitt betinkande, s& fanns
det dar i borjan ett preciserat forslag, och nir herr Lindskog den 22 oktober
avlimnade sitt utlatande, var detta forsvunnet, men nidr manuskriptet sedan
gick till tryckning. fanns aterigen forslaget preciserat men denna géng i slutet
av betdnkandet. Man skulle dessutom kunna papeka &tskilliga andra myec-
ket betydelsefulla och stora sakliga forindringar. Vad sedan betriaffar
det betinkande, som nu ligger tryckt, #r det vdl dndd miarkvirdigt, nir
man ser pa dessa. av herr Pehrsson sasom blott formella betecknade #ndringar,
att finna, att ett kapitel forsvunnit och ersatts av tva. Man skall vara ganska
fordomsfri — och det dr ju herr Pehrsson, det veta vi — {6r att komma med det
pastaendet, att detta dr en formell #indring. Om det ér en dndring i sak, s& 4r
vil #ndringen icke blott formell.

Sedan har herr Lindskog sagt, att det @r praxis, att man gir pd detta sitt.
Jag har ocksd varit ledamot av atskilliga kommittéer och har varit med om att
avlimna betinkanden, sedan den sista ukasen kom. Men jag vill pasta, att i
dessa kommittéer har med den allra storsta styrka och fran alla hall bestimt
hivdats, att man icke kan tiinka pi att gora nigon andring i det manuskript,
som dr overlamnat. Det skall vara ett manuskript, som dr fixt och firdigt for
tryekning och betriffande vilket endast korrekturlisning sedan far ske och icke
sadana rittelser. som hir skett. S& var det 1 den kommitté jag tillhorde, som
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hade i uppdrag att utreda vissa frigor om insamling av allmogekulturen, och Ang.
¢t har asikien varit mom tullkommittén. Det har visserligen hiir papekats en {r(fll,‘!i;'_;';.;ll'l“l”v
kommitté, fororisbanckommitién, men jag skulle giirna vilja hora fler, och jag? st,;lsrd,f,:_
skulle slutligen vilja stilla den frigan, om det [inns nagon kommitté, diir man  prolokollen.
funnit pa alt gira sadana dndringar, som skett 1 det hitr ifrigavarande betin-  (Yorts)
kandet?

Herr Engherg har redan papekat, att vad herr Pehrsson talade om, en kind
forfattares beniigenhet att soka fia allting si bra som mijligt, det forringas ju
ganska viisentligt dirav, att dindringarna gjorts av andra personer, som 1wke
haft Kungl. Maj:ts uppdrag att deltaga i utredningen. Herr Lindskog for-
siker reducera detta till att han endast tagit hjilp vid korrekturlisningen, Iif-
tersom herr Lindskog nu list upp ett brev fran herr Oscar Olsson, ett
brev som, savitt jag kunde fatta, icke inneholl niagonting annat, dn vad
som star i den skrivelse, som finnes tryckt hiir i reservationen, sa skall
jag kanske ocksa vaga taga mig friheten att hiinvisa 1ill ett privat
brev. Da det varit tryckt 1 en tidning och alltsd numera #r en tryekt
handling, kan man vial fa referera till det. Det #ar ett brev fran herr
Hugo till en annan person, och i det brevet star uttryckligen, att det nya for-
slaget ir visentligen utarbetat av herr Hjelnqvist och herr Hugo. Det dr kan-
ske en viss skrytsamhet, som ligger bakom, men det @r viil ingen rék utan eld.

Vad jag egentligen skulle vilja komma till, dr, att nir herr Lindskog visat
s& stor sjalvkiinnedom betridffande sitt politiska kynne, att han betecknat sig
som reaktionir, hade det kanske icke varit ur vigen, att herr Lindskog sokt
skaffa sig litet sjalvkinnedom om sin kompetens att utreda {rigan om follkhild-
ningsarbetet. Jag skulle vilja bestimt hivda, att den behandling. som denna
fraga fatt, genom att den blivit lagd i herr Lindskogs hand, icke varit lyckosam.

Herr Engberg: Herr talman! Det dr icke forsta gingen, herr Lindskog 1
denna kammare anvinder en taktik, som jag formodar, han lirt sig av de gamla
grekiska sofisterna, en taktik, som brukar sammanfattas pa det sittet, alt man
skall alltid lata bisak vara huvudsak. Till den #ndan var det uppenbart, att
herr Lindskog alldeles maste g forbi, vad som var frigans kirna. Han tar
upp sitt mellanhavande med herr Oscar Olsson, ett mellanhavande, som astad-
kom mycket buller i pressen och som jag for min del icke har nagon anledning
att blanda in i denna debatt. Sedan han tagit upp detta mellanhavande med
herr Oscar Olsson till behandling, riktade han geniemot mig en serie anmirk-
ningar, som gillde min psykologi och min egenskap av att alltid ha vetat Pa
férhand allting o. s. v., allt anmirkningar, som fér mig #ro mycket roande —
man l4r ju s& linge man lever — och mot dessa stillde han sin egen egenskap
av den fattiga, 6dmjuka och syndiga minniskan, som alltid felar. Ja, herr
Lindskog, som gjort en oversittning av Platon och som ocksa har stallt 1 utsikt
en essay om Platon som avslutning pa denna dversittning, har vil anledning att
i detta sammanhang ge sig in pa den figur, som hette Sokrates och som till en
lirjunge, som alltid ville framstalla sig som den 6dmjukaste av alla och som
t. 0. m. gick med manteln full av hal, for att allmidnheten skulle fa den upp-
fattningen, att han vore den odmjuke syndaren, sade: »Antistenes, fafingan
tittar ut genom halen pa din mantel!» Jag hoppas, att herr Lindskog icke
glommer att inforliva detta med sin essay 6ver den platonska filosofien!

Det ir ett billigt siitt, herr talman, att forsska komma forbi en allvarlig an-
mirkning, som herr Lindskog hidr anvint. Vad #r forhallandet? Jo, herr
Lindskog star hir och forklarar, att det dr vill ingenting, som ir oritt, att man
i ett 6verlamnat och diariefort och alltsd definitivt betiinkande vidtager dnd-
ringar, sirskilt nidr man gjort det i kommittélivets historia enastaende att gora
det p& egen bekostnad. Nej, herr Lindskog, s enkel ér icke saken. Jag hyser
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all méjlig beundran fér de bada Ajaxar, som hir ha sammandrabbat i det of-
fentliga, herrar Lindskog och Oscar Olsson, men blott ur en synpunkt, och det
ar wern och nitet. Herr Oscar Olsson gick s& langt i sitt nit, att han pa egen
bekostnad tryckte ett helt betinkande, och herr Lindskog gick s langt 1 sitt
nit, att han betalade korrigeringskostnaderna fér ett helt betinkande. Det ma
vara herrarnas ensak, men jag vill for min del siga, att vare sig herr Lindskog
betalat eller icke betalat dessa korrigeringskostnader, s& har det intet som helst
inflytande pa denna fraga. Ty den fraga som det hir giller ar: skall etf i ve-
derborlig ordning overlimnat kommittébetinkande vara definitivt eller icke,
och skall det vara tillatet, att man rumsterar om med det och g6r andringar,
som forvandla dess gestalt, si att man icke vet, vilket som skall ha vitsord, det
overlimnade eller det tryckta betinkandet?

Herr Lindskog apostroferade hir ett par tre ginger herr Thorsson, om vilken
han sade, att han sikerligen aldrig skulle ha dromt om, att man skulle vara si
sméiaktig 1 sin tillimpning av stadgan den 24 november 1922. Ja, kinner Jag
herr Thorsson riitt, si torde han ocksi haft en annan reflexion, och det &r den,
att aldrig hade han vil drémt om, att en kommittéordférande skulle vara si li-
tet medveten om sin plikt med hinsyn till offentliga betinkanden och deras be-
skaffenhet, att han efter deras overlimnande till Kungl. Maj:t foretar en rad
av omarbetningar. Det #ir den saken mina herrar, som hir ir den visentliga,
och den kommer man icke forbi pa det sitt, som herr Lindskog hir har forsokt.

Jag beklagar, att det 1 debatten hir blivit pa det sittet en personlig udd, att
man har fatt exemplifiera ett oskick med sin biankkamrats atgoranden, men det
kan a andra sidan icke hjilpas, ty saken &r hogst allvarlig. Vi ha haft en upp-
rensning 1 kommittéviisendet, som hilsades i hela detta land med glidje. Mean
skall det vara nagon mening med stadgan av den 24 november 1922, s méste
det forst och framst vara den, att ett betinkande, som #r éverlamnat, har vits-
ord, det och intet annat. Har har #igt rum icke mindre &n tva omarbetningar.
Forst tar man manuskriptet, det diarieforda betinkandet av den 22 oktober 1923,
och omarbetar det grundligt, och tilligger ocksa en stor avdelning. Sedan gives
det tryckningstillstand den 13 november, och den 16 november skiljes herr Lind-
skog sa till vida fran uppgiften, att han icke vidare far ersittning for sitt upp-
drag. Men sa pagar under tiden #nda till inpd &r 1924 den andra stora omar-
betningen 1 korrekturet. Och det #r sannerligen icke l6nt for herr Lindskog
att draga fram ett sddant exempel, som han har forsskt trolla fram i kamma-
ren, att man dndrat 2.000 kronor till 2.500 kronor. Det #r icke det, som det hir
giilller, mina herrar, utan det har pd icke mindre #n fyra stillen bifogats manu-
skript till korrekturet, manuskript av vilka ett innehaller icke mindre An tva
nyskrivna avdelningar. Ja, herr Lindskog #r i en mycket delikat situation,
ddrfor att han icke rar f6r det! Han #r till och med i det fallet oskyldigare, 4n
jag var i den barndom, om vilken han talade. Det #r herrar Hjelmqvist och
Hugo, som gjort dessa indringar, och icke herr Lindskog, efter att déma av
hans egen bekiinnelse. Det ir ocksé — det kan jag vitsorda — genomgaende
tvé handstilar, som rumsterat om i betinkandet. Det iir uppenbart f6r mig, att
denna anmiitkning har sin betydelse, darfor att skola vi fortsitta med vart
kommittévisende, s& skola vi ocksd ha garanti for att den overlimnade akten ar
den, som man har att halla sig till.

Herr Lindskog sékte nu vidja till den allmiinna opinionen. Han fragade:
vad skulle den allminna opinionen siga, om att man hiir klandrade en manniska.
som betalt ett par hundra kronor? Si enkelt gar det icke. herr Lindskog. Det
ar mojligt, att det gar 1 andra forsamlingar, men sannerligen icke i svenska
riksdagen att trolla bort detta faktum med en behindig hinvisning, att man
skulle std hiir som féremdl for medsmkan och barmhirtighet fran den allmin-
het, som ser ett dylikt rittshaveri. Nej, saken ligger till pd det motsatta sittet.
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Riksdagen hilsade sikerligen med glidje herr Thorssons avveckling av kom-
mittéerna personligen tycker jag, att herr Thorsson gick for Lingt, men det
ar cn sak for sig —— riksdagen hillsade emellertid detta med glidje, och alders-
presidenten i denna kammare tackade 1 ett anforande vid riksdagens dppnande
herr Thorsson 16t algirden. Men di skall det ocksa 1 fortsatiningen foljas, s
linge stadgan av den 24 november 1922 giiller. Vill man {rin Kungl., Maj:ts
sida upphiva denna stadga, ja, da mi si ske, men herr Lindskog hade icke er-
hallit ndagot Kungl. Maj:ts uppdrag att forctaga cn ny omarbetning. Nir han
den 16 november 1923 var skild frin sitt uppdrag, si ir det uppenbart, att om
det hade varit meningen att {oretaga en ny omarbetning, si hade genom siirskilt
bestut av Kungl, Maj:t ocksd nigot sidant kommit till stand.

Herr talman! Jag iir ledsen over att jag nddgas taga si hardhint pa det vack-
ra prov pa spiritualitet. som herr Lindskog hade tilltille att framliigga for
kammaren och som i manga avseenden roade mig sjilv i utomordentlig grad.
Jag hoppas, att min hogt irade biinkkamrat icke darav kinner sig [oranledd
att nu danyo klaga 6ver min bristande oskuld. I det stycket har jag sjilv aldrig
rest ndgra ansprak, och jag hoppas, att herr Lindskog icke heller skall gora det.

Herr Lindskog: Herr talman' Jag skall visst icke tala om herr Enghbergs
oskuld, utan jag skall i stillet borja med att tacka honom for det ridderliga och
gentlemannalika sitt, varpa han i hela denna fraga gatt tillviga. Jag ber kam-
maren att fatta det allvarligt och icke satiriskt. Jag vill siga, att nir man som
jag varit van att 1 tva eller snart tre 4t av honom i hans egenskap av journalist
kallas for omvixlande idiot, narr, dare och &sna och nir jag t1ll och med har
haft den lilla privata drelystnaden, att jag kanske skulle kunna svinga mig upp
till att erhalla samma lysande utmiirkelse, som han en géng i ett inspirerat 6gon-
blick tilldelade en viastkustkollega, d& han kallade honom for »fursten 1 nar-
rarnas rike», da {ar jag siga, att jag blev overraskad av den milda ton, som han
hir anvint mot mig.

Jag skall emellertid har nu blott och bart g& in pa de tent sakliga tingen,
eftersom han begir det.

D4 vill jag forst och framst siga, att nir han talar om att jag icke fatt nagot
tornyat Kungl. Maj:ts uppdrag, s dr det en sanning med mycken modifikation.
Nir handlingen skulle tryckas, fick jag fran den tryckerisakkunnige férfragan,
om jag icke ville vara si vinlig att ldsa korrektur pé aktstycket. Jag svarade
da, att jag var villig att lisa korrektur, och jag tillade, att jag hade vid for-
nyad provning av dessa handlingar kommit till det resultatet, att det skulle
vara onskvart med en del formella dndringar, och om det tillits mig, bad jag att
i s& fall sjalv & betala kostnaderna. P& detla gav mig den tryckerisakkunnige
det svaret, att han med tacksamhet mottog mitt anbud. Darav maste jag dock
draga den slutsatsen, att jag hade ritt till detta. Anmirkningen méste vil sa-
lunda i all rimlighets namn icke drabba mig. som fatt en anmodan och som pa
ett mitt forslag fatt ett tack, utan da skall den traffa den tryckerisakkunnige
och salunda icke ecklesiastikministern utan finansministern.

Sedan har det sagts har, att fragans kiirnpunkt dr den, att har foretagits sak-
liga dndringar. Och for att liksom bevisa detta har det framdragits, att av ett
kapitel har det gjorts tvd. Mina herrar, dr det en saklig andring? Det har
sagts, att det satts lappar i marginalen. Detta innebir i och for sig sjilv ingen
saklig forindring. Men jag efterlyser de sakliga @ndringarna. Jag har sagt,
att jag foretagit en enda saklig dndring, en fruktansviird sadan. Och den sak-
liga indringen bestod i f6ljande, som herr Pehrsson riktigt sade: jag hade {ore-
slagit -— och det var mitt eget forslag, icke kommitténs forslag — att det skulle
till de forelasare, som reste pa langa turnéer, lamnas forskott pa deras arvoden,
traktamenten och resekostnader. S& papekade man for mig — med full ratt,
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Ang.  synes detmig — att det skulle kunna hinda, att dessa forelasare t. ex. instillde en
f“uz"’.d"d forelisning. Och pa grund av denna anmirkning strok jag forslaget om att de
9";?;,;;3‘;_‘” skulle kunna f& forskott pa arvoden och satte blott »férskott pa dagtraktamen-
protokollen. ten och resekostnader». Detta dr den enda sakliga #ndring, som vidtagits; alla
(Forts)  andra @ro rent formella. Och till de rent formella hora de, som hiar omnimnts
av herr Engberg. Saken var den, att niir jag fick Kungl. Maj:ts uppdrag, fat-
tade jag det sa, att jag icke skulle omskriva de partier, som Jjag ansag skulle
kunna std kvar oférindrade. Séalunda skrev jag naturligtvis icke om reserva-
tionerna. Det var utredningen och formuleringen jag skrev om med hjilp av
herrar Hugo och Hjelmqvist. Och det har jag till den grad vidgétt, att jag till
Kungl. Maj:t anmilt, att jag konfererat med dem. Detta ir silunda en sak,
som jag icke anser, att jag har stuckit under stol med hir. Men nir sedan be-
tinkandet skulle tryckas, fann jag, att dven i det ursprungliga fiorslaget méste
vissa dndringar goras p& grund av motiveringen, icke sakliga #dndringar men

formella fortydliganden, och darfor satte jag ocksd in dessa i forslaget.

Salunda vidhaller jag detta: nigra som helst sakliga indringar hava icke
vidtagits med det enda undantag, som jag nu ndmnt. Och jag skall kanske innu
en ging, efter som herr Engberg nimnde det, be att fa omtala, vad herr Oscar
Olsson skrev till mig i detta brev, som jag betraktar som officiellt, ty det ut-
gjorde svar pa min officiella skrivelse till honom, fastdn under vinskaplig form.
Jag fragade, om han ville instimma i detta, och han svarade, att det var all-
deles riktigt, att det icke alls fanns nigon fordndring i sak. Och han tilligger
1 Bokstugan: »I sak torde icke flera forandringar hava foretagits i den nya
bearbetningen under november—januari #n i professor Lindskogs under ména-
derna juni—oktober.» Den som har en smula logik i kroppen méaste viil kunna
draga den slutsatsen, att herr Oscar Olsson sjilv, nir han skrev sa, icke ansag,
att ndgon saklig férindring foretagits.

Sé aterstd de formella. D3 vill jag fréga: varfor skall just vid detta betin-
kande jag eller ecklesiastikminister Clason std som syndabock fér en praxis,
som dgt Tum under alla dessa &r? Herr Skold fritar sig fran denna praxis, och
dd vill jag naturligtvis tro det. Fir mig har den tryckerisakkunnige upplyst,
att det alltid varit denna praxis. Jag vet ocksa, att i kommittébetinkandet ro-
rande ekonomisk demokrati, som var hilften si stort som mitt, féretogos dub-
belt s& méanga #ndringar. Det blev dubbelt s& hioga kostnader for dem som for
dndringarna i detta betinkande. D& kan man vil icke forneka, att hiar forele-
gat en praxis, och jag vill friga: varfor har denna dom drabbat just detta be-
tinkande? Varfér har icke anmérkning skett mot alla féregéende statsrad, som
gjort sig skyldiga till detta? Och eftersom herr Engberg velat ha ett allvar-
ligt svar, vill jag siiga, att pa4 mig har det verkat nirmast humoristiskt, att man
skulle ligga en sddan domedagspredikan pa en fraga, dir man, om man blott
och bart ser saken nyktert, maste siga, ait ett forberedande utlatande bor vil
for sakens skull vara s& bra som mojligt.

Jag har ingenting mer att tilligga.

Herr andre vice talmannen gvertog nu ledningen av kammarens forhandlingar.

Herr Bjorkman: Herr talman! Herr Engberg sade, att enligt hans &sikt
karnpunkten i denna friga var, att icke verkliga andringar finge ske i ett be-
tankande, som inlimnats for tryckningstillstind. For mig har det vid srendets
handliggning i konstitutionsutskottet stitt och stir allt fortfarande som numro
ett: har verkligen statsridet hir vidtagit ndgon &tgird, som kan pakalla nagon
erinran enligt 107 § regeringsformen? P4 denna fraga har jag svarat nej.

Sedan statsradet har ldmnat tryckningstillstind, har statsrédet enligt min
uppfattning icke vidare med denna sak att gora. Det kan vara vederborande
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tjinsteman i1 departementet, som {ill dventyrs kunnat bego nigon sirekild [or- Any.
summelse 1 avseende pa att lita detta betinkande gi ut 1 annan form, det kan (r{;lﬁ:(;zri(fz‘:dav
vara tryckeriforestindaren ete. D4 [Ar man i vederhorlig ordning vinda si::J 85,,;.9,(;(11.
mot dessa, exempelvis genom ait gora en anmilan till justitickanslern. Kller protokolien.
det kan ske sd, att i riksdagen motionsvis eller interpellationsvis den princip- — (Forts)
fraga fores fram, som nu herr Ingberg anser innebiira et siddant missfirhal-
lande och varom jag icke nirmare vill yttra mig. Jag har nimligen. bortsett
fran alla mellanvaranden, som kunna fiérckomma mellan kommittéledamiter
och binkkamrater, kommit till den bestimda meningen, att hiirvidlag har icke
statstadet, sedan tryckningstillstind givits, vidiagit ndgon atgird, som kan pi-
kalla en anmiirkning.

Fn annan sak hade varit, om det till &ventyrs hade framstiillts nagon hegiiran
om statsradets beslut i avseende pa tryckningen. D& hade nagon ytterligare
dtgird — positiv eller negativ —— ju frin statsrddets sida kommit 1 fraga, efter
det han givit tryckningstillstind. Men i1 detta {all gilller det en foreskrifts
vidare tillimpning, fér vilken jag icke anser vare sig ecklesiastikministern eller
till dventyrs i detta fall finansministern, som har tryckeriforestindaren under
sig, vara ansvarig.

Herr Siivstrom: Herr talman! Professor Lindskog frigade 1 sitt sista an-
forande, varfor domen just skulle fallas &ver detta betinkande och icke over
nagot annat. Jag vill siiga, att da jag undertecknat reservationen, dr det inga-
lunda f6r att komma &t herr Lindskog eller rikta ndgon anmirkning mot stats-
ridet Clason. Jag forstar dem av utskottets ledaméter, som icke velat vara
med om denna anmirkning. De tycka, att de icke vilja rikta anmérkning mot
statsradet, ddrfor att han egentligen icke kan ra for att det skett, som det gjort
1 detta fall.

Nir emellertid herr Lindskog i tva anforanden si starkt understrukit, att han
for sin del icke vidtagit nagra sakliga #indringar i betinkandet utan vill ge
kammaren intrycket av att det endast varit fraga om att lisa korrektur och
foretaga formella #ndringar, si vill jag siga, att konstitutionsutskottet har frin
tryckeriforestaindaren infordrat en hel del utlatanden, som vi granskat i1 ut-
skottet. Och vi hava dirvid funnit, att i flera sidana betinkander Lava #&nd-
ringar vidtagits, vilka icke blott iro av formell art utan dven av saklig natur.
Men jag vidjar till varje ledamot av konstitutionsutskottet, som icke varit me
om att bitrida denna reservation, om det icke forhaller sig pa det sittet, att det
av herr Lindskog avgivna betinkandet dock innehiller s& ménga #ndringar @ven
i sak, att det ar det mest typiska av de fall. som vi infordrat. S& forhaller det
sig 1 verkligheten. Att herr Lindskog icke foretagit dessa sakliga &dndringar,
kan mycket vil hinda, men att de finnas dar, r obestridligt. Det kan icke for-
nekas.

Det brev ifran herr Oscar Olsson, som herr Lindskog uppliste, skulle ju
ocksd ge kammaren ett intryck av att sakliga dndringar icke verkstillts. Ja.
det brevet far i det fallet siga vad som helst. Men jag dr for min del, sedan
jag tagit del av dessa #ndringar, overtygad om att sakliga dndringar vidiagits.
Jag vill tilligga, att om betinkandet blivit bittre dirigenom, si har ingen
olycka skett. Tvirtom, ur den synpunkten har jag ingenting att anmirka.
Men man vet, vad som skett. Nir en bestimmelse utfardats, som foreskriver,
att sedan ett betinkande avlimnats, skall det betraktas sdsom slutgiltigt, da bor
ockss denna bestimmelse efterlevas. Eljest ar det naturligtvis bist att upp-
hiva bestimmelsen och atergd till den gamla ordningen. Det skulle 1 s fall
enligt min mening vara fordelaktigare.

Det lider emellertid intet tvivel om att hir funnits fog for utskottet att gora
en anmirkning. Nu har icke si skett utan anmirkningen har endast gjorts
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reservationsvis. Jag tror dock, att det varit till nytta, att saken kommit pa
tal. Och kanhinda skall det dirigenom bliva méjligt att i fortsittningen bringz
rittelse 1 tillaimpningen av den bestimmelse, som utfirdats av den féregiende

protokollen. finansministern.

(Forts.)

Herr Pehrsson 1 Goteborg: Herr talman! Den siste drade talaren vadjade
till konstitutionsutskottets ledaméter om de icke hade fatt det intrycket att hir
vidtagits atgirder, som vore att betrakta som sakliga forindringar. Herr Lind-
skogs kommittékamrater ha forklarat, att det icke foreligger nigra sakliga and-
ringar med det undantag, som hiir genast av mig papekats. Herr Oscar Olsson
har 1 sitt yttrande i Bokstugan forklarat detsamma, om han ocksd sedan sokt
svinga sig ifran det, och ingen torde misstinka honom for att icke girna vilja
finna flera sadana &ndringar. Han sade niimligen, sisom jag redan papekat, att
det icke torde hava forekommit flera Andringar i sak under tiden november——
januari, d. v. s. 1 den nya bearbetningen, dn de, som gjorts 1 forsta kommittébe-
tdnkandet under manaderna juni—oktober. Detta 4r dock nog att sitta emot det
utan varje bevis framkomna bestimda péastéendet om motsatsen. Var god tag
fram och precisera, vad det dr {or reella dndringar. Fast icke betyder det nagot
fran den synpunkt jag ser saken.

Sé skall jag be att {4 siga nigra ord med avseende pa de yttranden, som
herrar Engberg och Skold haft. De sade, att detta @r en hégst allvarlig sak,
och herr Lindskog skulle icke komma undan att har stillas mot viggen for
sin fruktansvirda gérning — d. v. s. det sista uftrycket ar ju mitt och icke
citat. Men da vagar jag fraga: varfor hava herrarna, som nu hava forsokt att
lancera denna anmérkning i riksdagen, varfér ha herrarna icke alls velat taga
upp till debatt fragan om det, som legat p4 botten av detta, namligen: vad var
meningen med de Thorssonska bestimmelserna? Jag har citerat, vad som stir i
ingressen till denna skrivelse fran herr Thorsson. Det har icke citerals i reser-
vationen. Varfor? Jag har sagt hir, att herr Lindskog har stillt det sd, att
denna bestimmelse till fullo har uppfyllts. Det har icke blivit ett Sres stérre
kostnad. Varfor ha herrarna icke rort vid detta i reservationen? Jag har
papekat, och det vill jag gora fortfarande: om man hir velat saken, varfor har
man 1 denna reservation alldeles fordolt vad jag hir pekat pa, nimligen de bada
kommittéer, som 1 #nnu hégre grad in herr Lindskog gjort @ndringar i sina
utlatanden, att doma av kostnaderna fér korrigeringen. Ty for betinkandet
rorande Stockholms forortsfraga kostade korrigeringen 778:50 kronor och for
herr Lindskogs betinkande omkring 340 kronor, inberdknat de 200 kronor, som
av honom betalades. Och dock #r detta sista betinkande stérre, enligt vad som
sades av den tryckerisakkunnige. D4 fragar man sig: varfor finns icke detta
betankande med 1 anmirkningen, och varfér hava herrarna, om ni halla pa att
det ar saken det giller, helt och hallet slippt detta férsta, som ursprungligen
var meningen med herr finansminister Thorssons pabud?

Sa vill jag 1 avseende p# sakfrigan siga. att skola de, som #ro med om adi
skriva betdnkanden, icke fa gora vad alla kommittéer i alla tider gjort, niam-
ligen justera och korrigera sina betiinkanden, sedan de satts, si tror jag icke, att
det girna finnes nagon, som vill sdtta sitt namn under ett sddant. I sa fall
vore den Thorssonska bestimmelsen synnerligen olycklig. Det har sagts mig
— Jag har icke kunnat kontrollera det; jag frigade ordféranden, men han var
icke siker pd det, di han nyss tilltrdtt sin befattning — det har sagts mig
att tull- och traktatkommittén har begirt att sjialv fi lisa korrektur pad sitt
betinkande, helt naturligt av det skil, jag hir framstillt. Och blir det billigare
att formalistiskt hardraga denna bestimmelse om att betiinkande skall vara
slutgiltigt vid inlamnandet? Nej, det blir sikerligen lika dyrt om ej dyrare, ty
det blir mycket dyrbart att lita med skrivmaskin skriva om ett langt och stort



Lordagen den 10 maj f. m. 43

betiinkande. Det hiir ir en praktisk [riga, och skall som sidan handliggas,
vilkel hiir sketd.

Men si kommer herr Engbere och siiger, at{ den [rigan iir kdrnpunkien, att
hir skulle finnas ett betiinkande, som vore det verkliga, och ett annat, som
Kungl. Maj:t skickat ut. Jag frigade den tryckerisakkunnige: »Har det nigon-
sin varit nigon hir forut och tittat pd ett manuskript och Jimfort det med det
i tryck utgivna?» — »Nej, det har aldrig forekommit under hela den tid, jag
haft med saken att gora». blev svaret. Man har naturligivis anviint det sak-
kunnigebetinkande, som Kungl. Maj:t skickat pa rcmiss, det av Kungl. Maj:t
antagna med de forbitiringar, som diri kunna vara gjorda vid korrigeringen,
som ju forutsitles skola ske. Och {or ovrigt: skulle det vara klokt, om man
skulle g& in for en sadan synpunkt, att man av lormalistiska skil skulle vilja
halla betinkandena pa en ligre nivi, in vad de nu verkligen skulle kunna bliva?
Jag upprepar det, att med herr Thorssons kloka bestimmelse samt med den
kloka tillimpning, som den tryckerisakkunnige gir, och med den forsiktighet.
som hiirmed intritt frin kommittéernas sida, si tycker jag, att bada dessa syfte-
mal, noggrannhet och besparing, nés, och att man icke har nagon anledning att
anklaga varken den ene eller den andre. De enda jag skulle vilja anklaga vore
dem, som hir gjort anmirkning mot detta, anklaga dem fér deras opraktiska
syn pa saken och deras oerhort stela byrékrati och formalism — om de nu verk-
ligen avse sak!

Jag ar uppriktigt glad, att konstitutionsutskottet som sidant atminstone icke
star bakom denna anmirkning. Jag haller pa att man icke skall bryta ned
auktoriteten. Det finns ett ord i den s. k. »krigsmans erinran», som talar om
att krigsman skall virda den aktning han av andra bér atnjuta. Och jag &r
glad, att konstitutionsutskottet pd denna punkt stillt sig denna gamla kloka
regel till efterrittelse,

Herr Fast: Herr talman! Jag har begiart ordet 1 denna sak nidrmast for
att till en borjan limna den upplysningen, att jag av misstag har blivit an-
tecknad som reservant i denna punk{ utan att jag varit betinkt pa att lata
anteckna mig som sidan. Men jag har ingen erinran mot att si skett med an-
ledning av vad som férekommit i denna debatt. Och eftersom jag har den
staindpunkten, kan det ju vara p& sin plats, att jag ocksd séger ett par ord 1
sjpilva sakfragan.

Det forefaller mig, som om denna debatt rort sig om ndgonting helt annat,
in vad saken egentligen giller. Denna reservation dr icke riktad mot vare
sig tryckeriforestandaren, tryckerisakkunnige eller professor Lindskog, utan
denna reservation ar riktad gentemot statsridet, darfoér att man anser, att han
bor vara ansvarig fo6r detta kommittébetinkande, som ligger under hans vard
och som sedermera skall bliva foremal for hans handligening for att foras
ut i det praktiska livet. D& man hir talat om, att det skulle vara fullstindigt
obefogat med denna anmiirkning, s& kan man naturligtvis diskutera, huruvida
den riktigaste vigen att bringa till riksdagens kiinnedom om vad som 1 saken
forekommit ir att gora en anmilan enligt 107 § eller att till nésta ar vicka
en motion eller eventuellt framstilla en interpellation vid arets riksdag. Allt
detta forstar jag si innerligt vil, och jag vill tilligga, att inom konstitutions-
utskottet har, savitt jag kinner till. diskussionen nirmast foérts om huruvida
och pa vad sitt man borde papeka en felaktig praxis, som hir bérjat utveckla
sig och som icke har négon langvarig hivd. Det ar om den saken, som diskus-
sionen nirmast foérts, och icke om huruvida man anser, att detta férfarande
ar riktigt. Och jag tror, att jag i det fallet aterger en riktig bild av vad som
i sak forekommit inom utskottet.

Nir man nu siger, att man icke skall komma och gora sddana hir anmirk-
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Ang. ningar i smasaker, som framfor allt peka pa en felaktig praxis, for vilken icke
ﬁﬁg%ddd‘w departementschefen kan géras ansvarig, si har jag sjilv hyllat den uppfatt-
o satorady mingen tidigare och hyllar den fortfarande. Detta var ocksi anledningen till
protokollen. att jag ursprungligen icke fanns med bland undertecknarna av denna reserva-
(Forts.)  tion. Nu vill jag erinra kammarens drade ledaméter om en annan sak, nim-
ligen att 1 fjolarets dechargebetinkande fanns en anmilan mot divarande for-
svarsministern, Hansson, vilken gick ut p4 en anmirkning mot en praxis, som,
enligt vad som blivit utskottet och riksdagen bekant, hade pagatt inom forsvars-
departementet sedan ungefir 10 4 15 ar tillbaka. Samma praxis hade for ovrigt
tillampats &ven inom andra departement. Men d& intogo herrarna en annan
stindpunkt &n den, som intages hir i dag. Och jag maste siga, att mot bak-
grunden av detta blir den diskussion, som har forts, synnerligen egendomlig.
Reservationen gar icke ut p4 nigon anmirkning mot vare sig professor Lind-
skog, tryckerisakkunnige eller tryckeriforestindaren. Mot dessa kan icke ut-
skottet — eller i detta fall reservanterna —— gira nigon anmirkning. Utan
den gar helt enkelt ut pa en anmiirkning mot statsradet Clason, dirfor att re-
servanterna icke kunnat finna ndgon annan limplig vig att bringa till riks-
dagens kinnedom, vad 1 denna sak forckommit. Och avsikten darmed ar att
forebygga, att denna nyss pabirjade praxis skall tillimpas i fortsittningen. Det

ar allt vad som i denna sak forekommit.
Jag vill till sist siiga det, att jag tror meningarna knappast varit delade
om att denna praxis bér p& nagot sitt stiivjas. Jag har endast ansett mig bora

siga dessa ord.

Herr Skold, Herr talman! Jag hade icke tiankt pa nytt taga till orda 1
denna sak, om det icke vore si, att herr Pehrsson i Géteborg givit uttryck
dt sina kinslor pa det sdtt han gjort. Det stir ju ultryckligen 1 den skri-
velse, som herr Oscar Olsson ingivit till Konungen, att hans tillstyrkande eller
hans godkinnande av den férsta Lindskogska versionen skedde under forutsitt-
ning att det 1 sak var samma forslag som det i maj avlimnade. Herr Olsson me-
nar tydligen, att han icke i detalj har hunnit granska forslaget, och att det seder-
mera vid nirmare granskning visade sig, att det fanns atskilliga férindringar.
Nu har jag redan frigat, om icke det skall kallas en saklig #ndring. att ett
preciserat forslag 1 ett kommittébetinkande forst tages bort och att det sedan
lagges till ett nytt kapitel — om icke detta skall anses som en saklig dindring,
vad ar det d&? Den ir enligt herr Pehrsson en formell dndring, alltsa &r en
dndring 1 yrkandet en formell indring! Jag har redan sagt, att det &r omdj-
ligt att diskutera med herr Pehrsson med den uppfattning han har, men jag
skall. eftersom ett litet brottstycke av tidskriften Bokstugan delvis citeras av
herr Lindskog, be att {4 lisa upp ett par stycken av den, som kanske skall ge
herr Pehrsson ett par tre exempel pa sakliga andringar. Citatet borjar ju sa:
»I sak torde inte flera forindringar ha foretagits i den nya bearbetningen under
november—januari &n i professor Lindskogs under manaderna Juni——oktober.»
Dir stdr, mina herrar, icke ett ord om att det icke funnits nagra forandringar
1 den forsta versionen, det stir endast att det icke fanns nigra flera &n i denna.
Och sedan heter det i fortsittningen: »Ett och annat grovt misstag, som fanns
1 den sistnimnda, ha rittats, bestimmelsen att forelisare vid lingre turnéer
1 forskott skall kunna erhalla ett forelisningsarvode har dndrats» etc. — det
ar det som herr Pehrsson var inne pd — sedan kommer: »Onskemalet att fast
anstilld lirare vid folkhogskolekurser skall tillférsikras samma léneformaner
som ordinarie folkhdgskollarare har skirpts till villkor for statsanslags er-
hallande.» — Jag fragar, ar det icke en saklig andring — herr Pehrsson runkar
p& huvudet — jag maste for min del siga, att jag finner denna indring icke
endast saklig utan i hogsta grad uppseendeviickande. Med den erfarenhet jag



Lérdagen den 10 maj f. m. 45

har som lirare vid en flyttande folkhogskola innebar detta 1 praktiken, att en
flyttande folkhogskoleforening icke vid dessa kurser skall hava lov att taga
de unga och entusiastiska studenterna till foreliisare och lirare, som dessa for-
eningar kunna fa till billigare kostnad och till biitire resullat, in om man kom-
mer med ildre personer. Ar det icke en saklig forindring, som man astad-
kommit pa det sittet? — Jag skall be att [& fortsitla, herr Pehrsson!
Det heter vidare: »¥Xn av de viktigaste sakliga forindringarna av kom-
mittéutlatandet 1 bada de Lindskogska bearbeiningarna rir statsanslaget
1ill wuniversitetscirklar och ctiariga studiecirklar, kombinerade med fore-
lisningar varje vecka under lisiret. Iommittén hade hiir fringatt prin-
cipen om lika stora ortsbidrag som statsanslaget i ersiittning till forelisaren
for honorar, resekostnader och vivre samt 1 stiillet foreslagit 1 statsanslaget 2
av honoraret 1ill liraren och foreliisaren, dock hogst 1,200 kronor till universi-
tetscirkel och 800 kronor till ettirig studiecirkel. Professor Lindskog har fore-
slagit en okning av statsanslaget, vilket skulle ersiitta iiven */> av kostnaderna
for resor och vivre, och i samband diirmed héjt maximibeloppen till 1,600 och
1,200 kronor.» Jag tycker, att deita liler for mina 6ron som en saklig for-
indring, det later kanske icke si {or herr Pehrsson. Jag ir emellertid alldeles
overtygad om, att det finnes {lera sidana, fastin jag icke @gnat detta en si
ingéende undersikning. — Jag {ror det ar fullstindigt Ionlost att komma och
pésté, att det icke dr sanning, som har sagts, att det skett betydande sakliga
férindringar.

Herr talmannen atertog nu ledningen av forhandlingarna.

Herr Engberg: Herr talman! Det limnades av en talare den upplysnin-
gen, att det skulle finnas andra betinkanden, som i lika hog grad for att icke si-
ga 1 hégre grad dn detta undergatt omarbetning. S& skulle hava varit f6rhél-
landet med betinkanden angdende den industriella demokratin. Det ar icke
sant, jag har gatt igenom en trave av betinkanden, som inlimnats, och jamfort.
T denna trave fanns ocksd det nimnda betinkandet om industriell demokrati.
Det visade sig, att i sjalva betdnkandet finnes ingen enda dndring gjord, icke
en enda annat in vanliga korrekturrittelser, men 1 bilagan till betdnkandet har
man infort de senaste uppgifterna frén utlandet. Det dr alltsd icke pd ndgot
satt jamforligt med detta. Har giller det sjilva huvudbetinkandet. Det ar
skal 1 att halla fast vid detta.

Vidare vill jag sidga, att nir herr Pehrsson 1 Goéteborg nu for till torgs gang
p4 gang rapport efter rapport fran den tryckerisakkunnige, sa kanske det ar
nddvindigt att meddela kammaren och kanske ocks& herr Pehrsson sjilv, att ut-
skottet tillsatte sitt presidium, herr Larsson 1 Visteras och herr von Geijer, med
undertecknad som tredje adjungerad for att g till den tryckerisakkunnige och
tala med honom, vilket vi ocksa gjorde. Jag vill icke ge mig in pa négot referat
av konversationen, men s& mycket kan jag siga, att den Overensstimde icke
med vad herr Pehrsson i Goteborg star hir och refererar. Det ar sverhuvud
taget icke lampligt att draga in tredje man 1 debatten, som héar gjorts, niar man
nu hir fran utskottet har vint sig under hand till en person.

Med avseende p& herr Lindskog vill jag konstatera, att han i sitt andra an-
forande slog till retratt och det ganska kraftigt. Nu medgav han, att han na-
turligtvis hade vidtagit andringar, och att det vore beklagligt, men férfattnin-
gen vore ju sadan, att den nédviindigtvis vallade detta. Jag vill siga {or min
del, att forfattningen av den 24 november 1922 #r mdahiinda fér drakonisk, men
s4 lange den finnes skall den foljas.

Jag vill tilligga, eftersom jag har ordet, att niir herr Lindskog riknar upp en
rad av epitet, med vilka jag skulle hava hedrat honom, sa vill jag bjuda honom
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ménga riksdaler per styck, om han kan hitta dem. Jag nekar icke till, att jag
under min journalistiska verksamhet kanske anvint dylika epitet, och jag nekar
icke till, att herr Lindskog mer #n en géng inlett mig i frestelse. Men sannin-
gen att siiga: jag har 6vervunnit frestelsen. Herr Lindskogs péastaende ar ingen-
ting annat 4n en skiir osanning.

Herr Lindskog: Herr talman! Vad angéir det senaste, att herr Engberg
erbjuder mig vissa ekonomiska férméner, om jag skulle kunna hitta pa en del
sddana epitet, vill jag siga, att jag tror det skulle bliva s& rikligt material, att
det satte herr Engbergs av mig ingalunda betvivlade ekonomiska soliditet alltfor
hért pa prov.

Sedan sade herr Engberg, att jag slagit till retriitt, och att jag vidkants dnd-
ringar. Jag kan icke begripa det, jag matte hava uttryckt mig pa ett mycket
markvirdigt sitt. Att det varit andringar har jag aldrig bestritt, men vad jag
fortfarande bestrider utan retritt, det &r att det skett nagra sakliga indringar
med ett enda undantag, det enda fruktansvirda undantaget, som jag hiar har
tillatit mig att anfora. Nagon slags retritt vidkinnes jag icke, herr Engberg!

Herr Engberg: Herr talman! Bland de reservationsvis framférda anmirk-
ningarna finnes det iven en annan, som jJag har bitratt och jag skall be att fa
siga nagra ord om den, och detta dirfér att det far enligt min uppfatining icke
med tystnad forbigéds, vad som dir passerat. Det ar den sista reservationen i
utskottets betdnkande, vilken giller utnimningen av en professur 1 Lund, inne-
havaren av professuren 1 sanskrit med jimforande indoeuropeisk sprikforskning.
Som herrarna miirka gdr anmirkningen icke ut dirpa, att herr Petersson har
foredragits framfér herr Charpentier, utan anmirkningen gir dirpa ut, att
statsradet helt godtyckligt omkastat den dmnenas inbordes rang som i lag och
forfattning ar bestimd.

Det ar enligt min uppfattning klart, att nir en sékande offrar ar och kapital
pa att erhalla en viss befattning med den bestimda vissheten, att vad som gillde
vid befattningens tillsdttande forra gangen ocksd nu skall gilla, si, om han
icke far hava denna férutsitining okrinkt, léper han risken att befinna sig i en
situation, dar han med ens stir slagen ur bridet utan att hava mojlighet att &
det han hade strivat efter. Jag skulle tro, att i det stycket duger det icke att
forfara, som man hir forfarit, nir man har utan vidare gjort utnimningen som om
dmnesf6ljden hade varit i alldeles motsatt ordning mot vad nu star. Professuren
heter sanskrit med jimforande indoeuropeisk sprikforskning, och det bor enligt
min mening vara klart, att s linge icke universitetet gjort hemstillan om #nd-
ring och si linge icke nagon #ndring av Kungl. Maj:t har vidtagits, s& bor
vad som med densamma Ar avsett ocksi efterlevas. Det ir detta vi reservanter
velat understryka.

Egentligen begirde jag dock ordet for att korrigera ett tryckfel, som star i
reservationen. Det har smugit sig in namnet Thulin bland reservanterna. Det
skall bortfalla, det beror pa forbiseende, nir man riknade upp dem som rever-
verat sig.

Herr Lindskog: Herr talman! Jag skall liksom herr Engberg bli syn-
nerligt kortfattad i denna fraga. Jag har icke alls varit med om arendets be-
handling 1 Lund, d& 4rendet forekom under en tid, da jag var borta hir vid
riksdagen.

Jag vill framhalla som min mening, att naturligtvis kan man i befordrings-
fragor hava olika uppfattning om, vem av tvd sbkande som bor utnimnas, och
svarigheterna bliva alltid stora, nir det giller befordringsfragor vid universi-
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teten. Men den synpunkt, som herr Engberg lagt pd frigan synes mig vara
fullkomligt oriklig, i han sagt, att diirlér att prolessuren heter sanskrit med
jimforande indoeuropeisk spriklorskning, si ir sanskrit huvudimnet och jimn-
forande indocuropeisk sprakforskning biimne. Jag skall blott be att fa anfora
en enda parallell. Det fanns en professur i Tund, som hette estetik med litte-
ratur- och konsthistoria. Ifter herr IEngbergs motivering skulle siledes estetik
vara huvudsaken och litteratur- och konsthistoria skulle vara bisaken. Till
denna prolessur fanns bland de sokande iiven Henrik Schiick, divarande docent
vd Uppsala universitet. Han hade icke skrivit en enda rad i estetik och blev
forklarad inkompetent i estetik av den sakkunnige, som man hade tillsatt vid
universitetet just for att bedoma estetiken. Men han tillsattes, mot denne ende
sakkunnige, och med samtliga réster vid universitet av Kungl. Maj:t ull dm-
betets innehavare.

Denna enda parallell torde vara nog for att visa, att en dylik formulering
av ett ambete, som gjorts for ett halvt arhundrade sedan, ar icke i sak bevisande.

Herr Engberg: Herr talman! Jag skall be att som exempel f6r min #rade
granne fi namna, huru man behandlade denna friga dar 1898, da [éretridaren
tillsattes. D& forklarade nuvarande rektorn vid universitet, professor Thyrén,
ait han for sin del icke kunde fringa vad som var stadgat angiende imnenas
inbordes ordning. Han siger namligen: »Ordningen dem emellan (de sékande)
synes bero pa den betydelse fér dmbetet, som bor tilliggas vartdera av de dér-
uti ingéende dmnena. Visserligen skulle det enligt min asikt for universitetet
hava varit avgjort férdelaktigast, om jamfiorande indoeuropeisk sprakforskning
blivit stillt sisom huvudimne och sanskrit blott ssom biimne. Men d& s& icke
skett, kan jag, i betraktande dirav, alt stkanden Flensburg ensam 1 nagon
hogre grad meriterat sig i sanskrit och i trots av att stkanden Lidén vitsordats
sasom den mera skarpsinnige och betydande vetenskapsmannen, icke annat &n
giva den forstnimnde foretridet.»

S3 hette det forra gangen professuren tillsattes. Huru heter det senaste
gangen? Jo, da heter det si hir av samme professor Thyrén: »Under det jag,
direst det gillt en professur i enbart indologi, skulle férklarat docent Charpen-
tier ensam kompetent och, direst det giillt en professur, omfattande sanskrit
och komparativ lingvistik sasom sjilvstindiga och likvirdiga &mnen, i1 varje
fall skulle givit honom férsteget, anser jag mig nu, i det jag uppfattar dmbetet
sdsom vasentligen en professur i jamforande indoeuropeisk lingvistik, bora, med
forklaring att jag finner bada sokandena fullt kompetenta, i férsta rummet
foresla docenten Petersson och i andra rummet docenten Charpentier.»

Som herrarna héra precis raka motsatsen.

Det dr enligt min uppfattning farligt, om utnimningsfragor vid universiteten
pd detta sitt skola utlimnas &t godtycket. Ty det har icke skett ndgon andring
i amnenas inbordes stillning, den #r densamma nu som 1898, och dven om herr
Thyrén liksom vi alla hava preskriptionstid for asikter, s& finns det 1 detta
fallet dock ingen #ndring vidtagen i forfattningen, och dirmed forefaller det ju
klart, att man ocksd borde hava iakttagit detta, nir utnimningen skedde.

Herr Lindskog: Herr talman'! Herr Engberg har &vergivit sin forra be-
visforing, da han for att bevisa saken i stillet fér dmnesfoljden drar fram
huru professor Thyrén 1 Lund varit inkonsekvent, 1 det han ena gangen for en
del &r sedan — jag minns icke huru linge sedan — sade s& och den andra
gangen sé. Herr Engberg skulle hava varit utforligare och fullstindigare i
sin framstillning, om han tagit och gjort motsvarande utékning pa ett annat
hall, om han anvint sig av professor Johanssons i Uppsala sakkunnigutlatande,
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diari professor Johansson nu framhaller, hurusom indologien Ar det viktigare
amnet. Han skulle aven dirvidlag liksom med avseende & professor Thyrén
kunna vitsorda en olika uppfattning, som denne har haft, i det att han i ett
utlatande av ar 1895 framhaller: »1 detta avseende ar onekligen den indoeuro-
peiska sprakforskningen av storre betydelse #n den speciella indologien», och
fortsitter: »Forst 1 andra rummet och som en viktig tillokning till den allménna
kompetensen borde vetenskaplig produktion inom den specifika indologien vara
att rikna.»

Jag vill tilligga, och jag star for det utlatandet, att det finnes en s gott
som enhillig uppfattning bland de svenska sprakménnen, jag siger sa gott som,
ty jag vet, att det finnes en eller ett par undantag, men det finnes en s& gott
som enhillig uppfattning, att den jaimforande sprakforskningen dr det viktigare
ainnet, och jag vill dock siga, att gentemot denna sprakminnens uppfattning,
som var enhiillig i Lund, gentemot detta vagar jag dock tro, att det dr nagot
obetinksamt av herr Engberg att vilja yrka anmirkningar pa ecklesiastikmini-
stern, darfor att han har haft samma uppfattning som denna inom svenska
sprakmin s& gott som enhilliga uppfattning.

Herr Engberg: Herr talman! Ja, herr Lindskog har sitt eget sitt att re-
ferera saker och ting. Det #r annars si, att samtliga de 1 konsistoriet delta-
gande sprakminnen satte herr Charpentier i férsta rummet.

Herr Lindskog: Herr talman! Detta sista yttrande, som herr Engberg an-
fort, ar alldeles riktigt, samtliga de fyra i konsistoriet deltagande sprakménnen
satte herr Charpentier 1 forsta rummet. Men detta innebér icke alls, att de
hade en annan uppfattning om #mnenas olika betydelse, och jag vill siaga, att
den omstiandigheten ar alldeles tillfallig, ty i konsistoriet beror det pa en hin-
delse, om den eller den professorn sitter dir. Att de fyra sprakminnen sutto
i konsistoriet betyder vdal dock icke si forfarligt mycket, d& man tinker pa
att inom den humanistiska sektionen var det flera sprakmin som gingo pa
andra bogen, och jag vill dock pipeka detta att inom den humanistiska sek-
tionen, som Ar en mera sakkunnig institution, fick just den av Kungl. Maj:t
utnimnde majoriteten for sig.

Herr Engberg: Herr talman! Jag dr ledsen att alltjimt nédgas korrigera
den foregaende talaren. I den humanistiska sektionen fick herr Charpentier
tre roster och herr Petersson tva.

Herr Lindskog: Herr Engberg péstir, att 1 den humanistiska sektionen
fick herr Charpentier tre roster och herr Petersson endast tvd. Han menar
sikerligen bland sprikminnen, hoppas jag, och saledes icke bland den huma-
nistiska sektionens medlemmar. Jag har sagt, att inom den humanistiska sek-
tionens medlemmar hade herr Petersson majoritet, och det pastdendet vagar
vil dock herr Engberg icke dementera.

Jag skall be, att nir herr Engberg korrigerar mig, han korrigerar vad jag
sagt och icke vad jag icke sagt.

Herr Skold: Herr talman! Jag begagnar tillfillet for att draga en liten
slutsats av detta drendes behandling under hela vigen, fran bérjan, genom
konstitutionsutskottet och sd hiar 1 kammaren. Jae skulle vilja sidga, att vi
hiar hava ett nytt exempel pa att det ar olyckligt, att universitetsmyndighe-
terna i vara smé, om jag s& fAr siga, universitetkrakvinkelstider, f& hava ett
sadant avgdrande inflytande pd vetenskapsmins utnimning till professorer som
varit fallet hir. Det ar jimt och stindigt en upprepad strid, ty skall det ut-
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Foredrogs bankoutskottets utlitande, nr 34, 1 anledning av Kungl. Maj:ls pro- Ang.

position angéende sittet for amortering och forrantmng, av statslan till Hults- *’t"t“flr“gﬁu
fred—Vistervik—Atvidaberg—Bersbro jirnvigsaktiebolag. ltsfre

Vistervik—

. Atvidaberg—
Darvid yttrade Bersbo

]arm}ags-

Herr Lovén: Herr talman! Den foreliggande fragan giller, som vi se, ett 9ktiebolag.
forslag av Kungl. Maj:t, att Visterviksbanans skuld till staten pa& grund av
beviljade slatslan skulle regleras genom bildande av tvi sirskilda 1dn, det ena
omfattande ett belopp av omkring 1,800,000 kronor och svarande mot den 31
december 1923 icke forfallet kapital jimte rinta, och det andra omfattande Gver
3 miljoner kronor, utgérande samma dag forfa,llet kapital och rantebelopp
Dylika omplacermgar av enskilda Jarnvigars statslan ha tidigare forekommit i
flera likartade fall, och dirom #r i princip ingenting aft siga. Vi ha emeller-
tid forut sdvil i denna som i forsta kammaren behandlat ifrigavarande jarn-
vigs nagot miarkvirdiga sitt att disponera sidan erhdllen vinst, som kanske
ritteligen borde tillkomma statsverket. Jag skall emellertid icke nu ingd pa
denna fraga, utan endast med nagra ord redogéra for skiilet till att jag avgivit
en blank reservation till utskottsutlatandet.

Det forhaller sig ju sa, att riksgildsfullmiktige foreslagit, att det borde for
detta lans omplacering foreskrivas vissa 1 utskottsutlitandet angivna villkor,
namligen att »utdelning till aktieigarna 1 bolaget ej finge verkstillas, om bo-
lagets stillning vore s&dan, att inbetalningen av niérmast forfallande annuiteter
4 statslanen diarigenom oméjliggjordes eller forsenades, dvensom att, direst
betalningsskyldigheten for statslanen ej behorigen fullgjordes, bolaget endast
efter av Kungl. Maj:t 1 varje sirskilt fall limnat medgivande finge inképa
andra jarnvigar, forvirva aktier 1 andra jarnviagsbolag eller eljest vidtaga &t-
girder, som innebure utvidgning av bolagets verksamhet». Det foreslas nu i1
utskottet, att dessa bestimmelser borde upptagas i sjilva klimmen av utla-
tandet, for att man dirmed skulle tydligt tillkinnagiva for Kungl. Maj:t, att
riksdagen fordrade, att dessa villkor iakttoges vid ladnens omplacering. Jag
yrkade ocks&d 1 utskottet, att man 1 stillet for att skriva, att utskottet »for-
utsitter», att for de nya lanen dylika villkor skulle stadgas, man borde, med
hinsyn till den kinnedom man dgde om det sitt, varpd bolaget tidigare full-
gjort sina skyldigheter till staten, utsiga, att dessa villkor »skola» foreskrivas
for lanens erhallande. Da man emellertid i utskottet annorledes 6vertygat mig
om, att ordet >>f0rutsatter» innebir lika mycket som om ordet »skola» anvindes
1 detta fall, sa skall jag, herr talman, icke gora négot yrkande. Jag har en-
dast velat ha min mening om 1fragavara,nde lén antecknad till protokollet.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstiallan bifslls.

§ 7.

Héarefter foredrogs forsta lagutskottets utlatande, nr 30, i anledning av vickt
motion med forslag till indring av 25 kap. 22 § strafflagen; och blev utskottets
didri gjorda hemstillan av kammaren bifallen.

Andra kammarens protokcll 1924. Nr 34. 4
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§ 8.

Vid nu skedd féredragning av andra lagutskottets utlitande, nr 21, 1 anled-
ning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om dndrad lydelse

stammeiserna &V Overgangsbestimmelserna till epidemilagen den 19 juni 1919 dels ock en i

1 epidems-
lagen.

anledning av propositionen vickt motion anférde:

Herr Lindley: Herr talman! Med den motion, som jag tillsammans med
herr Granath i denna kammare avgivit 1 detta drende, ha vi, sisom av mo-
tionen framgér, icke avsett att vinda oss mot det forslag, som i propositionen
framligges, namligen att {orlinga overgangstiden f6r epidemilagens ikraft-
{ridande med ytterligare fem ar. Det skulle ju annars enligt mitt férmenande
endast resultera 1, att nar vi komme fram till den i lagen féreskrivna attairs-
perioden Kungl. Maj:t antagligen komme att 6verhopas med framstdllningar
frén respektive landsting om dispenser frian lagens fullféljande. Det synes
oss alltsd, som vore det av denna anledning, man hir foreslagit en utstriickt
overgangstid av ytterligare fem ar eller till ar 1933.

Vad vi emellertid véint oss mot 1 motionen #r det sitt, pa vilken man synes
tolka epidemilagen av &r 1919. Enligt min asikt komme det att under den yt-
terligare Gvergangstiden av fem ar bli ytterligare fem ar av kaotiska forhal-
landen p& detta omrdde. Man har nimligen skil friga sig, vad som #r lag och
riitt enligt de i den nuvarande epidemilagen givna bestimmelserna. Vi kunna
ta fram en hel del exempel pd huru olika de skilda landstingen behandlat dessa
fragor, och vi ha ocksd 1 en bilaga 1ill motionen framlagt de resultat, till vilka
man kommit betriaffande en hel del av vira landsting. Om t. ex. — for att
giora en liten axplockning — man sdsom 1 Stockholms och Norrbottens lidn
gatt in foér ordnandet av hela epidemivarden och tagit pé sig driftkostnaden
{or linets olika sjukstugor och epidemisjukhus, s& anses detta vara i Gverens-
stimmelse med 1919 ars lag. Jag hyser ocksd den meningen, att detta #r den
riktiga stdndpunkten, och det #r dit vi velat komma i var motion. Men om
vi taga ett annat exempel: att landstingen endast tillsitta en epidemindmnd och
uppgora en instruktion fér densamma men 1 vrigt sitta sitt hopp till ifraga-
varande 6vergangstid av atta ar #vensom till ytterligare dispenser fran lagens
tillampning, si ar detta ocksd ritt. Och om man inom ett annat landsting gér
in for en sidan anordning, som exempelvis det lin jag sjilv tillhér, nimligen
Gavleborgs ldn, dar man dels tillsitter en epidemindmnd, dels vidtager at-
girder for inlosen av de utav denna nimnd godkinda och sedan av landstingen
beslutade sjukstugor, uppgér nybyggnadsplaner m. m., varjimte man under
tiden och i vintan pa att {4 det hela ordnat patager sig driftkostnader och
genom uttaxering p& samtliga skattskyldiga inom landstingsomradet astadkom-
mer dubbelbeskattning o. d., s& anses #ven detta vara ritt. Dirfor ha vi
namligen Kungl. Maj:ts utslag. Savil Soderhamns som Hudiksvalls stad
hade namligen anfért klagomal éver dylika landstingsbeslut, men regerings-
ritten fann sig icke kunna bifalla besviren.

Man kan alltsd fraga sig, vad som ar lag och ritt, nir det giller tillimp-
ningen av epidemilagen av ar 1919. Antingen méitte jag mycket diligt kunna
lisa lagtext eller ocksad ha de ritt som siga, att vi lagstiftat for mycket, och
att vederbérande icke hunnit konsumera allt vad som stadgats pa detta och
andra omraden. Jag vill emellertid erinra om, att det uti promulgationsbe-
stammelserna till nimnda epidemilag utsiges, alt de gamla stadgandena an-
giende atgirder mot inforande och utbredning av smittsamma sjukdomar av
19 mars 1875 skulle upphora att gilla, och att lagen skulle triida i tillimpning
fran och med den 1 januari 1920 utom betrdffande 18 § férsta och fidrde styc-
Let, 1 vilket avseende en ivergingstid av &tta ar medgavs. och denna paragrafs
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forsta och fjirde stycken innehalla endast bestiimmelserna angiende inriittande
av behivliga nya sjukhus samt diitrmed sammanhiingande.  Det var fior att
om mijligt {4 ett direktiv fran riksdagen, som vi tillito oss viicka firevarande
motion. Andra lagutskotiet har emellertid i1cke funnit sig kunna giva nigra
dylika direktiv, utan har, soin man sa ofta gir 1 vara utskott - jag siiger icke
nagot férklenande om dem fior det — med en mycket villvilliz motivering
kommit till bhlankt avslag. Det enda nya utskottet pekatl pd iir den mijlighet
111l skattedifferentiering, som omtalas 1 47 § landslings{érordningen. Ja, detta
ir gotl och viil, men man tillgriper icke giirna 1 forsta hand en sadan skatte-
differentiering, synnerligast niir det 1 sa fall skulle vara fraga om differentie-
ring icke endast mellan stider cch landsbygd ulan ocksa mellan de
olika landskommunerna, nimligen 4 ena sidan dem, som falt sina sjuk-
Lus inlosta, och 4 andra sidan dem, som allt jimt sjilva f4 omhinderha
driften, visserligen med ett tillskott av 50 % fran landstingens sida, den
allra sista tillimpningen av lagen. Jag har velat patala dessa forhallanden,
alldenstund jag kommit till den uppfatiningen, att ifrdgavarande svarigheter
gora sig gillande inte bara 1 Givleborgs lin utan dven p& manga andra hall.
I ett brev, som jag fick frén en epidemisjukhusstyrelse i Malméhus lin, kla-
gar man sdlunda bittert éver den ladngsamma gang, med vilken dessa frigor
ordnas, och man uttalar t. o. m. forhoppningen om att vi skulle motsidtta oss
den utstrickta overgdngstiden av fem ar. Nu ha vi naturligtvis endast att
forstka att inom respektive landstingsomriden losa dessa frigor si gott vi
kunna. Jag vill emellertid i avseende & detta utskottsutlatande siga som min
irade vin herr Hage, di vi behandlade frigan om Gppnandet av Gellivare—
Porjus’ jirnvig for allmin trafik, att det dr trakigt med siddana hir vilvilliga,
utskottsmotiveringar. som icke giva nagra direktiv — herr Hage, som ju aldrig
varit for nagra negationer utan vill ha fram nagot positivt, har dock varit med
oml at‘g1 bilda enhetsfronten mot oss i denna fraga. Jag har, herr talman, intet
yrkande.

Herr Hage: Herr talman! Den foregaende talaren framstillde ju intet yr-
kande, men da han direkt vidnde sig mot mig, kan jag knappast underlata att
siiga nagra ord.

Jag vill di forst forklara, att jag mycket vil forstir den standpunkt, som
herr Lindley framfort 1 motionen, didr han gor gillande, att genom de an-
ordningar, som kommit till stdnd i en hel del ldn, det faktiskt blivit pa det
sittet, att man 1 vissa delar av linen far betala genom landstingsskatt bade
for de epidemisjukhus, som drivas av landstingen och for vederbérande kom-
muners egna anstalter. Men for att komma ifrdn detta tillstind tror jag, att
det ar limpligast att viilja den viig, som man 1 en massa lin slagit in pa, nim-
ligen ett provisoriskt dvertagande av epidemivirden 1 avbidan pa att den stora
reformen skall genomforas. S& har man, atminstone betriffande stérre delen
av kostnaderna 1 fraga, gjort i Norrbottens lin, och herr Lindley har antytt,
att man tinker gira pi samma siit 1 Givleborgs lin. Sker detta, bli dirmed
svarigheterna losta.

For ovrigt skulle jag vilja siga, att man bor vara ganska forsiktig, da det
giller att fran riksdagens sida meddela bestimmelser om landstingens verk-
samhet. Landstingen bira enligt mitt formenande, siirskilt betriffande sddana
saker som de hir ifrdgavarande, diar foérhdllandena dro mycket olika pa skilda
platser 1 landet, vara si att siga smé lansriksdagar, som besluta for sig sjilva.
Nir det dessutom finns majlighet till skattedifferentiering béde enligt den nu
gillande landstingsférordningen och antagligen dven enligt den kommande lagen
om landsting, kan man ju ocksi pd den vigen komma ifran de oligenheter, som
herr Lindley belyst 1 motionen.

Nr 34,
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_ Ang. Slutligen vill jag meddela, att det #r ytterligare en sak, som gjort. att jag
O‘Z’;‘rh;”fs‘g: varit mycket tveksam mot herr Lindleys forslag. I motionen har nimligen pa-
g yTKats, att det genom riksdagsbeslut skulle fastslas, att landstingen skulle vara
i epidemi- tvungna att overtaga alla epidemisjukhus, silunda dven dem, som eventuellt
lagen. icke skulle komma att g& in i den plan, som skulle faststillas, nir landstingen en
(Forts)  gang definitivt overtaga epidemivirden. Detta kan jag icke girna vara med
om. Det finns nimligen landsting, som haft for avsikt att vid det fullstindiga
overtagandet av epidemivérden icke i den hirfor faststillda planen taga med
vissa nu existerande kommunala epidemianstalter. Under sadana forhallanden
menar jag, att det skulle vara ganska olampligt av riksdagen atl tvinga lands-
tingen att under 6veigingstiden bekosta utgifterna for de epidemianstalter, som
sedermera icke skulle komma att dvertagas av landstingen, Detta dr en av an-
ledningarna till att jag icke kunnat vara med om den {oreliggande motionen,
och frin samtliga dessa utgingspunkter ber jag alltsi, herr talman. att fa

yrka bifall till utskottets forslag.

Vidare yttrades ej. Kammaren bifsll utskottets hemstdllan.

§ 9.

Ang. éndring  Jordbruksutskottets utlatande, nr 30, i anledning av Kungl. Maj:ts propo-

U Sklog‘g””ds' sition med forslag till lag om #dndrad lydelse av 2 § 1 mom. i skogsvardslagen

e den 15 juni 1923 nr 212) jamte en i dmnet vicki motion foredrogs hiirpa;
och yttrade darvid:

Herr Rehn: Herr talman! Den sirskilda skogslagstiftning, som under 40
4 50 &r varit gillande for resp. Viasterbottens och Norrbottens lins kustland,
har utav bade teoretiskt och praktiskt sakkunnigt folk erhallit det vitsord, att
den vil fyllt sin uppgift, nimligen att férhindra skiovling eller gverdriven av-
verkning av ungskog. Detta framhalles ocksid sdvil 1 den kungl. propositionen
som i det utskottsutlitande, som nu foreligger till behandling. Jordbruksutskot-
tet siger, att »ehuru dimensionslagen i stort sett befunnits vil tjina det dnda-
mal, for vilket den tillskapats, har — — — denna lag sedan linge ansetts vara
fran skogsvardssynpunkt foraldrads.

Jag vill visst inte gora gillande, att dimensionslagen dr nagon idealisk skogs-
lag. Det ar ocksd mycket miojligt, att den nya skogsvardslagen 4r bittre, men
darom ha vi for nirvarande och dnnu si lange icke nagot stéd av erfarenheten.
D4 emellertid dessa linsdelar vid lagens tillkomst undantogos ifran lagens till-
limplighetsomrade, s& har jag och ménga med mig ansett, att man gott kunnat
lata det bero nagon tid innan lagen utstrickts att gilla for dessa omraden for
att under denna tid kunna inhimta nagon erfarenhet om lagens verkningar i
angriansande lin, dir den redan borjat praktiskt provas. Denna uppfaltning
delades ocksé av landstinget i Visterboitens lin, som sistlidna host med mycket
stor majoritet, 26 roster mot 11, uttalade sig for ett uppskov. Av handlingarna
framgéar ocksa att manga utav skogsstatens tjinstemin daruppe, daribland over-
jaigmistaren 1 Nedre Norrbottens distrikt, liksom dven skogsvdrdsnimnder, en
del kommuner och enskilda skogsigare varit av samma mening. Det #dr ju
ocksd en gammal god regel, att man icke skall forkasta ett gott, som man har,
innan man ar nagorlunda viss om, att man kan f& ndgot battre 1 stillet.

Sasom ett huvudskil for dimensionslagens avskaffande har framhallits, att
den icke limnar skogsigaren tillricklig handelsfrihet ja, att den t. o. m.
skulle utgéra ett hinder for en god skogsviard. Vad det sistnimnda pa-
staendet betriffar, si ar det enligt min uppfattning fullkomligt oberittigat;
for den, som vill skéta sin skog, utgdr lagen intet som helst hinder; han kan
gora det pa eft fullt rationellt och tillfredsstillande satt, om han s& behagar.
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Det skalle ju finnas ménga exempel att anfora hirpa, men jug kanske endast Ang. dndring
behiver erinra om d:r Kempes cller kanske rittare det Kempeska bolagets egen- * “'kloagsfzrds'
dom Lobertsfors i Viisterbotten, diir skogsskotseln och skogsvarden tillvunnit (Fogm')
sig bade svenska och utlindska sakkinnares odelade erkinnande; och denna '
egendom ligger dock inom dimensionslagens {illiimpningsomrade.

Domiinstyrelsen siiger ocksi dirom 1 sitt utlitande: »Ur ren skogsvirdande
synpunkt lirer det alltsi kunna fastslds, att dimensionslagen betriffande de
bidire markerna sa langt ifrdn varit till forfing for skogsskitseln och skogs-
hanteringen, att den fastmer 1 hogst visentlig grad gagrat densamma. Vidkom-
mande ater de simre markerna har densamma icke, sasom forut antytts, kun-
nat astadkomma vad man med densamma avsett utover ett direkt forhindran-
de av kalavverkningar av den undermiliga skogen.» Sjilvfallet behiver detta
senare uttalande icke innebiira, att lagen skulle pd négot sitt hindra den, som
vill géra nagot for den simre skogsmarken — och jag undrar verkligen, om
man kommer si mycket lingre med den nya lagen, i fall det saknas vilja och
forstaelse fran den enskilda skogsigarens sida.

Vad man ddremot kan vara fulit forvissad om ir, att sjilva skogsbestandet,
virkeskapitalet, kommer att krympa ihop betydligt efter dimensionslagens av-
ckaffande. Det ar min fulla 6vertygelse, att Norrlands skogstillgdngar kom-
ma att mycket forminskas, sjilva skogsvirdet kommer att sjunka med manga
ménga miljoner kronor, sedan dimensionslagen blivit avskaffad. Det #ér hiri som
jag ser den egentliga oldgenheten, att inte siga faran i den nya lagstiftningen.
Man har sett, hur det gatt i det avseendet. De nya virdena i sedlar och klingande
mynt, som kommit i stallet f6r skogen, ha tyvirr visat sig synnerligen odryga,
och i regel ha de vil inom kort utvandrat och hamnat 1 storstider och andra
landsdelar, under det ett minimum stannat kvar uppe i skogsbygden.

Jag vill emellertid uttala min tillfredsstillelse liksom min tacksamhet mot
departementschefen, for att han icke Lyssnat 111 de roster, som hojts, f6r att Aven
den s. k. lappmarkslagen skulle avskaffas i vad den galler f6r vissa hemman
inom kustlandsomradet; ty darigenom skulle ju méjligheten att spoliera skogs-
kapitalet ha ytterligare 6kats.

Vad skogsigarens rorelse- eller handlingsfrihet angér, s& tror jag, att klago-
méalen i det avseendet nog ha varit starkast frén de hall, dar denna handlings-
frihet betraktas sasom det visentligaste och skogens framiida bestand sasom
en mera underordnad friga. Jag vill girna erkinna, att det finnes bade bolag
och bénder, d. v. s. enskilda skogsigare, som skota sin skog pa ett oklanderligt
sitt, men detta omdéme giller dock langt ifran alla. Att det bland bonderna
finnas sympatier for denna omliggning av skogsvardslagstiftningen, forstir
jag ocksd mycket val; for dem, som sjilva vilja skota sin skog, betyder den ena
eller andra lagen praktiskt taget varken till eller fran, men fér andra betyder
det onekligen en ¢kad rérelse- och handlingsfrihet, som jag nog tror skattas
mycket hogt och som sikerligen ocksd kommer att utnyttjas. Men jag ér inte
siker pa, att icke den tiden kommer, d3 manga av dessa norrlandsbénder skola
inse, att det nog varit battre, om dimensionslagen fatt dga bestand, och kanske
skola de ocksd inse, att det finnes vissa skiil for den gamla kinda satsen, att
man kan ha orsak att »frukta danaerna dven da de bringa skianker».

Ja, i det lage, som fragan nu befinner sig och med de starka krafter. som
satts in for att 16sa fragan redan vid denna riksdag, anser jag det vara fullkom-
ligt lonlost att framstélla ett avslagsyrkande; men jag har icke velat lita detta
tillfalle ga forbi, utan att frdn nagot hall gaves uttryck for de betankligheter
och de farh&gor, som nog hysas av manga verkliga viinner till den norrlindska
skogen och den norrlindska skogsvarden.

Jag har, som sagt, herr talman, intet yrkande att framstélla.

Herr Wiklund instimde hiruti.
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Herr Brinnstrom: Herr talman! D4 den foregaende talaren icke gjorde
négot yrkande, skulle det kanske vara onidigt att har ytterligare taga till orda,
men da denna fraga ju forndmligast ror Visterbottens och Norrbottens lin har
jag ansett, att frin samma linsbink dir ocksa jag sitter, borde ges uttryck
fér en nagot mera optimistisk syn p& saken dn den pessimistiska, som fram-
kommit hos den foregdende #rade talaren.

Herr Rehn bérjade med att liksom vilja konstatera, att den dimensionslag,
som vi haft, har vil fyllt sin uppgift. Det ar dock med en ganska stor reser-
vation man miste siga detta, dirfér att den endast varit avsedd att avviirja
vissa svara former av skogsskovling, men i friga om rationell skogsvard har
den vil sedan gammalt varit underkind. Jag vill erinra om, att redan 1896
ars skogskommitté yttrade vid granskningen av dimensionslagarnas betydelse for
skogshushallningen, »att de dro dgnade att férekomma vissa svara lormer av
misshushallning med skogen och pa grund dirav under mindre utvecklade f6r-
hallanden kunna hava ett visst berittigande. Men redan den omstindigheten,
att den princip, pa vilken de #dro byggda, icke upptagits i nigot annat lands
lagstiftning @n Sveriges, torde vara #ignad att vicka misstro i avseende pa deras
dndamalsenlighet». Jag skall dock icke nirmare g in pa den fragan. Det har
ju @ven 1 propositionen anforts vissa uttryek fér den starka mening, som gar ut
pd detsamma, nimligen att denna lag nu dr foraldrad och att det nu [innes
nagot bittre at{ sitta i stillet.

Sa siiger sig herr Rehn anse, att man borde 1ata den i {jol antagna skogsvards-
lagen giilla négon tid for att fi vissa lardomar ifran denna, och han erinrar
om att landstinget 1 Viisterbottens lin uttalat sig for ett sddant uppskov utan
att dock 1 sak ha négot att erinra mot den férslagna skogsvardslagen — det
var endast uppskovet landstinget ansig vara det viktiga. Hiremot vill jag
siiga, att det dr ju sa, att den skogsvardslag, som antogs 1 fjol, innebér sa litet
lag och s& mycket tillimpning, att man kan icke med ett uppskov komma till
nagot egentligt resultat. Det forhaller sig for 6vrigt si, att vi redan {6rut haft
en liknande lagstiftning, ehuru den visserligen 1 somliga avseenden varit nagot
annorlunda beskaffad. nimligen 1903 ars skogsvardslag dvensom den under
kristiden antagna provisoriska lagen; och dessa lagar ha under atskilliga ar
tillimpats 1 vara grannlin, och den nya skogsvirdslagen ar ju cgentligen ett
sammanférande av dessa bada lagar. Jag tror d&, att vi kunna anse oss ha
full erfarenhet redan nu, hur den nya lagen verkar i dessa lin; och det rader ju
icke heller nagra klimatiska férhallanden, som skulle motivera en annan lag-
stiftning inom namnda lin, Visternorrlands och Jamtlands. Jag skulle da
vaga pastd, att vi ha tillricklig erfarenhet hdrutinnan; och man kan 1 varjc
fall icke vinna ndgot pd ett uppskov. Ty om lagen tillimpas pd ett mindre
bra sitt pa vissa hall och pa ett mera fortjinstfullt och lyckligt sitt pa andra
hall inom dessa vara angrinsande ldn, s& har man p& denna grund egentligen
ingen erfarenhet att bygga pa.

Nu siger ocksa herr Rehn, att dimensionslagen utgir intet hinder f6r en lojal
skogsigare att skiota sin skog. Jag kan ge honom ritt diruti, men det ar att
miirka, att skogsvardslagen skall avviga férhillandet mellan det allminnas och
de enskildas intressen. Och foér den lojale skogsigaren, som vill skéta sin skog.
ligger icke heller den nya skogvardslagen négot hinder i1 viigen, utan lagen ar
till for den illojale skogsiigaren, den som icke vill skita sin skog — ty for den
rittfardige #ir ingen lag satt och behéves ingen lag. Da vagar jag pasta, att
den nya skogsvardslagen kan pa ett helt annat sitt uppfylla detta krav, nim-
ligen att bevara virkeskapitalet. Den nuvarande dimensionslagen medger ju
endast uttagande av dldre skog, som uppnatt vissa dimensioner, varemot annan
ildre skog, som giveivis hor uttagas, om man skall tillgodose skogsvardens ford-
ringar, icke far uttagas annat an efter utstimpling av en skogsvardstjinsteman.
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Diiremot kan man avverka (ill hushbehov, och med den utveckling, som 1 synner-
net dessa nya {ransportabla sagar ule i vira bygder numera kommit till, si
kan «en illojale skogsiigaren helt enkell skivla sin skog, utan at{ lagen pi négot
sitt Lorhbinder honom ail gora niagot for skogens aterviixt., Den nya skogs-
vardslagen diiremot forhindrar skogsigaren att avverka yngre skog och medfor
si pass striinga pafoljder for avverkning av sidan skog, att de kunna tillgodose
det allminnas intresse, for vilket det givetvis iir av slorsta vikt, att det sparas
pé denna skog, da det ju dr pa den, som det verkliga framtida virkeskapitalet
skall byggas. De atgirder, som den nya lagen foreskriver, tror jag ph ett helt
annat sitt skola kunna forma att skydda vara ungskogar. Nir det sagts s
bestimt av herr Rehn, att han befarar, att skogskapitalet skulle sjunka, sé va-
gar jag hivda en annan mening; och som heligg for den meningen vill jag
anfora, att irots att vara grannlin icke ha en storre areal @n den, som skulle
ligga inom denna lags tillimpningsomrade, namligen Visterbotten och Norr-
bottens lins kustland, si visar sig dock, att de skogsvardsavgifter, som upp-
biiras i férenimnda lin, sro visentligt hogre an vad som berdknas kunna inflyta
inom detla kustland. Den relativa skogstillgingen #r enligt sakkunnigas me-
ning dock storre inom Visternorrlands och Jémtlands lan #n inom kustlandet
1 fraga

Allt som allt visar detta, enligt mitt sitt att se, att det kan icke bero p& nagot
annat in att vi haft denna dimensionslag under en s& ling tid, att vart skogs-
kapital under samma, tid nedgatt si mycket som skett.

Det var endast det hir sagda jag velat framhélla, och jag tillater mig i ovrigt,
herr talman, att yrka bifall till jordbruksutskottets hemstallan.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan hifélls.

§ 10.

Foredrogos vart efter annat jordbruksutskottets utlatanden:

nr 31, i anledning av Kungl. Maj:t proposition med forslag till foérordning
om tillimpning i Vasterbottens och Norrbottens lans landstingsomraden av for-
ordningen den 15 juni 1923 (nr 213) angdende skogsvardsstyrelser och till {or-
ordning om #ndrad lydelse av 5 § i forordningen den 11 oktober 1912 (nr 275)
om skogsvardsavgift jamte en i Amnet vickt motion;

nr 32, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anvisande av medel
for framjande av skogsvard & enskildas skogar i Visterbottens och Norrbottens
lin samt Sarna och Idre socknar; och

nr 33, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende forlingd giltighets-
tid av avloningsreglementet for tjinstemin vid dominverket.

Kammaren bifsll vad utskottet 1 dessa utlitanden hemstallt,

§ 11.

Hﬁrefter fﬁrec_lrogs jordbruksutskottets utlatande, nr 34, 1 anledning av vickt
motion om bedrivande av upplysningsverksamhet angfende torvstrd, dess till-
verkning och anvindning m. m. Ordet begirdes diarvid av

Herr Henrikson, som yttrade: Herr talman! Mina damer och herrar! Bland
de niringsgrenar, som lidit mest under den nu rddande depressionstiden, torde
vara att rikna torvstrofabrikationen, som genom jordbrukets allt mindre kép-
kraft kommit i ett verkligt prekirt lige. Om nu denna fabrikation icke langre
skulle kunna fortsitta, s& forefaller det mig vara till stor skada savil {6r jord-
bruket som landet i dess helhet. Det mest betinkliga hirvidlag dr, att en av

Nr 34,
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Ang.  jordbrukets bista hivstinger hirigenom skulle hotas. Foljden blir dels en sim-
“ﬁ’r’g‘;’xﬂf re gddselvard, dels en mer och mer forminskad avsittning av torvstroet till skada
rerande tory- 10T Jordbruket.

stré. Vad som emellertid i hog grad bidrager till denna forsimring torde vara de

(Forts)  hoga jirnvigsfrakterna. Dessa frakter &ro nu 110 procent hogre an fore 1917
och torde med nu gillande indexberikning icke bora overstiga 70 procent.

Vad vi nu begért i var motion #r endast, att Kungl. Maj:t av redan beviljade
medel far anviinda dels 3,000 kronor for upplysningsverksamhet p& torvstro-
fabrikationens omride, dels 7,000 kronor for utredningar betriffande var torv-
strofraga for befrimjande av framstillning och anvindning av torvstréproduk-
ter.

Oaktat denna blygsamma begiiran har utskottet varit enhilligt 1 sitt avstyr-
kande under framhallande, att var finansiella stillning icke tilldter uppforande
av nigot anslag for detta andamal. Men jag undrar, om icke var finansiella
stallning blir &nnu simre, om vi lita vira torvmossar ligga obrukade och fort-
siitta med att importera konstgidsel.

Da utskottet ar enhilligt 1 sitt avslagsyrkande, si #r det icke nigon stérre
idi at'z1 begira votering, utan jag har endast begirt ordet for att gora detta pa-
pekande.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifslis.

§ 12.

Foredrogos vart for sig jordbruksutskottets utlatanden:

nr 35, 1 anledning av vickt motion om anslag for méjliggérande av sinkning
av rantan & vissa lan till elektriska distributionsféreningar;

nr 36, 1 anledning av vickt motion om viss &ndring i gillande villkor for er-
hallande av statsbidrag till lantmiteriférrittning; och

nr 37, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende disponerande av
avkastningen av statens histavelsfond.

Kammaren bif6ll vad utskottet 1 nimnda utlitanden hemstillt.

§ 13.

Ang. elev- och A foredragningslistan fanns hirefter uppfort jordbruksutskottets utlatande,

larlings- 111 38 i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angéende
Z’ﬁfgﬁﬁf elev- och larlingsavgifterna vid de till Alnarp forlagda skolor samt till Alnarps
bruksskolor. egendom m. m.

I en inom andra kammaren vickt, till jordbruksutskottet hinvisad motion, nr
27, hade herr Paulsen foreslagit, att riksdagen matte besluta i skrivelse till
Kungl. Maj:t hemstélla, att vid alla de skolor, som vore forlagda till Alnarp
jimte Alnarps egendom, elev- och liarlingsavgifterna méatte inlevereras till in-
stitutet samt att savil Alnarps egendom samt samtliga & Alnarp férlagda skolor
mitte till institutet erligga skilig ersittning fér elevernas och lirlingarnas
arbete.

Utskottet hemstallde, att férevarande motion icke matte till nigon riksdagens
atgiird foranleda.

Sedan utskottets hemstdllan foredragits, anforde:
Herr Paulsen: Herr talman! Anledningen till att jag vickt denna motion

ar, att jag icke anser det vara i sin ordning, att vid statens lantbruksinstitut,
dir sa méanga skolor dro forlagda, elevavgifterna gé till skilda hall.
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Det iir niimligen si betriffande Alnarp, att vid lanthruksskolan gi elevavgif- Ang. elev- och
terna till Alnarps egendom, vid hovslagarskolan ga de till denna och vid trid- (wg[i’};{'r';f'm,
gardsskolan g de 1ill Alnarps tridgirdar o. s. v. Alnarps lant-

Nu menar jag, att det vore 1 sin ordning, att niir stalen avlinar lirarna 1 stort tbruksskolor.
sett, borde elevavgifterna gi {ill institutet. Detta iir vad min motion gir ut pa.  (Forts)

Jag vill pa det bestimdaste belona, att jag icke pi nagot siitt vill komma in-
stitutet till livs liksom icke heller den, som star {ér skotseln av Alnarps egendom.
Att jag sedan tagit Alnarps egendom som exempel, beror dels pa alt det exemplet
ligger mig ndrmast i1l hands, dels dirpd ait man hiir har ett slidende hevis,
vart det leder, di bokféringen ir lagd si, alt man icke kan se den verkliga still-
ningen. Nu visar det sista arels inkomst- och utgiftsforslag en inkomst for in-
stitutet pa 19,000 kronor, men av dessa iiro 18,000 kronor lirlingsavgifter. Om
hokf{oringen varit lagd pa ett riitt sitt, si att alla lirlingsavgifter gatt till
institutet och icke till Alnarps egendom, hade denna [ina egendom pa inemot
1,000 tunnland dker med den allra yppersia jord, som f{inns i vart land, varit
tvungen att ligga om driften, si att verksamheten bure sig.

Jag har, som jag nyss nimnde, icke alls velat komma de personer till livs,
som std for skotseln av Alnarps egendom. Styrelsen for institutet har emeller-
tid gjort sig mycket stor moda att ddagaligga, varfor egendomen icke bir sig.
Salunda framhaller styrelsen i skrivelse till jordbruksutskottet féljande: »Skulle
driftsresultatet vid Alnarps egendom bedémas rittvisl, maste ocksd hinsyn ta-
gas till sadana faktorer, som verka himmande péa egendomens avkastning. S&-
lunda 4r egendomen icke 1 tillfille att draga {érdel av de goda priser, som mjslk
fran reaktionsfri besiattning betingar i Malmo, ty egendomens mjslk maste le-
vereras till institutets eget mejeri.» Ja, detta dr naturligtvis riktigt, men lant-
brukarna i orten runt omkring Alnarps egendom leverera sin mjolk till Alnarps
mejeri och f& samma pris for mjolken som Alnarps egendom. For évrigt tror
jag icke, att det ar sd forfarligt l16nande att héalla en reaktionsfri kreatursbesiitt-
ning. Det forhéller sig namligen si, att manga mjolkdjur reagera for tuber-
kulininsprutning, dven om de icke hava tuberkulos. Det behéves bara, alt ett
djur av ndgon anledning #dr nedsatt till krafterna, det har t. ex. statt 1 drag och
forkylt sig, for att djuret skall reagera for tuberkulininsprutning. Detta gor,
att man, om man vill ha en reaktionsfri besittning, méaste foretaga en oerhort
stor gallring. Att mirka &r dven, att det 1 regel iir de bista mjslkdjuren, som iro
de 6mtaligaste. Foljden harav har blivit, alt vart lands jordbrukare 1 allmiinhet
icke #ro s angeligna om att halla sig med reaktionsfria kreatursbesiitningar
utan noja sig med att halla friska djur och att siilja dessa djurs mjolk till nagot
ligre pris an det, som erhélles for mjslk fran reaktionsfria djur.

Styrelsen for institutet har dven framhallit en annan sak, nimligen att red-
skapsprévningarna vid egendomen icke #iro idgnade att héja egendomens av-
kastning. M3 vara, men jag tror for min del, alt de icke heller diro dgnade
att minska avkastningen. Ty andra jordbrukare méaste sjilva hélla sig med
jordbruksmaskiner — och jordbruksmaskiner aro som bekant ganska dyrbara —
men pa Alnarp far man anviinda maskiner gratis: dirfér att man avprovar dem
och lamnar intyg hiarom.

Vidare har fran styrelsens sida framhallits, att Alnarp har drygt vigunder-
hall. Detta dr riktigt, men det ha vi alla, som iro bosatta i trakten 1 friaga.
Det dr nimligen si, att vigunderhillet pi sista tiden p& grund av biltrafikens
oerhorda tillvixt blivit tio ganger dyrare an forr. Vigunderhallets fordyrande
ir emellertid precis lika kinnbart f6r alla och icke nagot for Alnarps egendom
siarskilt utmirkande.

Allt detta, som jag nu har framhallit, talar fér bifall till motionen. Det
giller ju bara en ordningsfraga. Det giiller att f& bokféringen si lagd, att
man kan se hur mycket forsiljningen av egendomens produkter 1 verkligheten
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inbringar. En omliggning av bokfsringen skulle icke kosta svenska staten ett
enda 6re men skulle bereda staten stora férdelar,

Under aberopande av vad jag i dag anfort ber jag, herr talman, att f& yrka
bifall till min motion.

Herr Johansson i Uppmilby: Herr talman! Jag skall icke vidare ingd
pa denna friga. Jag vill endast hanvisa till att utskottet vid behandling av
denna motion, sésom helt naturligt #ir, infordrat utlatande fran styrelsen for
Alnarps lantbruksinstitut. Nimnda styrelses yttrande finnes intaget i utskot-
tets utlatande. Huruvida styrelsens inlaga till utskottet ar oriktig eller, som
herr Paulsen velat pavisa, innehaller nagon overdrift pa nigon punkt, har va-
rit oméjligt att bedoma for utskottet. Emellertid ar, som herr Paulsen sjilv
sade, denna sak huvudsakligen en bokforingsfriga, som vi ledaméter av ut-
skottet alltid ansett, att riksdagen icke borde ligga sig 1. Det rér hir en sak,
som Kungl. Maj:t far taga hand om och som, efter vad jag tror, kan, om det
skulle befinnas, att nuvarande forhallanden iro otillfredsstillande, ordnas ge-
nom att Kungl. Maj:t eller lantbruksstyrelsen i dmnet meddelar nodiga fore-
skrifter f6r astadkommande av rittelse. Om riksdagen som sadan skulle fir-
kasta det system, som anvindes vid Alnarp, och vilket som sagt icke ens lant-
bruksstyrelsen yttrat sig 6ver, skulle riksdagen férfara oriktigt.

Herr talman, jag skall icke uppehalla debatten langre, utan ber att {3 yrka
bifall till utskottets hemstillan.

Herr Paulsen: Herr talman! Herr Johansson i Uppmilby gjorde & utskot-
tets viignar gillande, att Kungl. Maj:t nog skulle skéta om denna sak. Ja, min
mening ar ocksd, att Kungl. Maj:t bér skéta om den, men riksdagen bir géra
en pastétning hos Kungl. Maj:t, s& att Kungl. Maj:t verkligen gor det. Det
kostar vért land ganska mycket pengar, att bokforingen vid Alnarp icke &r
lagd péa det satt, den borde vara lagd. Jag tycker, att det borde ligga 1 riks-
dagens intresse att giva Kungl. Maj:t en pastotning, dd Kungl. Maj:t tydligen
icke sjilv vill taga nagot initiativ i saken.

Herr talman, jag ber att fa hemstalla om bifall till mitt yrkande.

Hérmed var éverldggningen slutad. Herr talmannen framstillde propositio-
ner dels pa bifall {ill utskottets hemstillan, dels ock pa avslag dird samt bifall
1 stallet till den 1 dmnet vickta motionen; och blev utskottets hemstillan av
kammaren bifallen.

S 1L

Vidare upptogs till behandling statsutskottets utlatande, nr 61, 1 anledning
av Kungl. Maj:ts proposition angéende anskaffande av ett statens isbrytarfar-
tyg jimte i Amnet vickta motioner.

Uti en till riksdagen avlaten, den 19 mars 1924 dagtecknad proposition, nr
156, vilken hénvisats till statsutskottets férberedande nehandling, hade Kungl.
Maj:t, under aberopande av bilagt utdrag av statsradsprotokollet over handels-
drenden for samma dag, foreslagit riksdagen att, med godkinnande av de av
departementschefen angivna grunderna for beredande av de for iandamalet er-
forderliga medlen, besluta anskaffande av ett statens isbrytarfartyg f6r en be-
raknad kostnad av sammanlagt hogst 2,100,000 kronor.

I sammanhang med Kungl. Maj:ts {6revarande proposition hade utskottet till
behandling férehaft
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dels tva [6re propositionens avlitande viickta motioner, den ena av herr -
hirning inom forsta kammaren, nr 15, och den andra av herr Nylander inom
andra kaimmaren, nr 128, 1 vilka hemstillts,

i den forstnimnda, att riksdagen matie besluta byggandet av en slatens
isbrytare och att f6r dindamalet i riksstaten for 19241925 upptaga ett anslag
av 2,000,000 kronor eller, under {oruisittning att Stockholms stad aterbetalade
visst limnat statsbidrag, 1,700,000 kronor,

och 1 den senare, att riksdagen matte {6r budgetaret 1921 -1925 anvisa ett
exira reservationsanslag 4 1,000,000 kronor till anskaffande for statens ritk-
ning av ett havsisbrytarfartyg,

dels ock tvé i anledning av propositionen vickla motioner, den ena av herr
Enhérning inom forsta kammaren, nr 273, och den andra av herr Réing inom
andra kammaren, nr 436.

1 den forstnimnda av dessa senare motioner hade foreslagits, att riksdagen
ville besluta:

ett uttalande om onskvirdheten av, alt den nedlagda utredningen angaende
sjofartsavgifterna omedelbart dterupptoges och fullféljdes med storsta mojliga
skyndsamhet, att avgifterna for statsisbrytarens drift och underhall tills vidare
matte bestridas av lastpenningeinkomsten samt att det slutliga ordnandet av
denna kostnadsfraga méatte anstd till dess resultatet av férenimnda utredning
forelades riksdagen, darvid borde tagas i overvigande underhalls- och drift-
kostnadernas bestridande i den ordning ambetsverken ifragasatt, samt

slutligen, med avseende pa bidraget fran handels- och sjéfartsfonden, ett ut-
talande om o6nskvirdheten av att bidraget, jimsides med en ¢kad fondering
och i den man det statsfinansiella liget medgave, genom arliga anslag restitue-
rades.

I motionen II:436 hade foreslagits, att riksdagen maétte besluta att, med
bifall till foreliggande proposition, i vad den avsige beslut om anskaffande
av ett statens isbrytarfartyg for en beriknad kostnad av sammanlagt hogst
2,100,000 kronor, & riksstaten for budgetaret 1924—1925 for dndamalet anvisa
ett extra anslag & 800,000 kronor.

Utskottet hemstallde,

I) att riksdagen matte, i anledning av Kungl. Maj:{s férevarande proposi-
tion och ovanbersrda motioner I:15, I1:128 och 436 samt med godkinnande
av vissa av utskottet angivna grunder for beredande av de for dndamalet er-
forderliga medlen, besluta anskaffande av ett statens isbrytarfartyg for en
beriknad kostnad av sammanlagt 2,100,000 kronor; ivensom

I1) att motionen I: 273 matte anses besvarad genom vad utskottet i sitt utla-
tande anfort.

Vid utlitandet voro emellertid fogade reservationer:

av herrar Kvarnzelius, Swartz, Lamm och Jeansson, vilka ansett, att utskot-
tet bort hemstilla,

I) att riksdagen matte, med bifall {ill Kungl. Maj:ts férevarande proposition
och i anledning av ovanberérda motioner 1:15, II: 128 och 436 samt med god-
kinnande av de av departementschefen i statsradsprotokollet’ §ver handelséren-
den den 19 mars 1924 angivna grunderna f6r beredande av de for dndamalet
erforderliga medlen, besluta anskaffande av ett statens isbrytarfartyg for en
beriknad kostnad av sammanlagt 2,100,000 kronor; &vensom

II) — — —; samt
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av herr Hallin, som ansett, att utskottets motivering bort hava annan i reser-
vationen angiven lydelse.

Utskottets hemstillan foredrogs. Darvid yttrade:

Herr Roing: Det dr med ledsnad jag tagit del av det foreliggande stats-
utskottshetinkandet, i vilket betankande utskottet icke blott hemstéller om bi-
fall till Kungl. Maj:ts proposition och avslag & min motion, utan #venledes
gor en sadan forindring i den kungl. propositionen, att utskottets hemstillan
stdr i anda hogre grad i strid &n propositionen med den uppfattning, som jag
framfort 1 min motion.

I fragans nuvarande lige, da forsta kammaren har bitritt statsutskottets
hemstallan, skall jag, herr talman, endast begriinsa mig till att framhalla
olimpligheten av att riksdagen beslutar att anvinda en del av en fond sidan
som handels- och sjofartsfonden till byggandet av en isbrytare, en fond som
delvis har kommit till stind genom givor under ett &rhundrade av personer,
som varit varmt intresserade av att en dylik fond {innes och att endast réantorna
fran fonden fa anvéndas att frimja niringslivet. Jag hoppas livligt, att kom-
mande riksdagar skola restituera det belopp till denna fond, som denna riksdag
kommer att besluta skall anvindas till foreliggande syfte.

I detta sammanhang tilldter jag mig avenledes framhélla, att di Goteborgs
samhille antagligen kommer att sjilv utan statsanslag losa isbrytarfrigan for
vistra Sverige, det mé beaktas av den kommitté, som skall utarbeta forslag till
tickande av de kostnader, som #ro férenade med isbrytarnas verksamhet, att
sjofarten pd Goteborg icke mé& beskattas for att underhalla denna statens is-
brytare, for den héndelse som sagt Goteborgs samhille pa egen hand léser sin
1sbrytarfraga.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till herr Hallins reservation.

Herr Nylander: Herr talman! Jag begagnar tillfillet att uttrycka min
glidje over att utskottet behjirtat iven min motion och att nu, om kammaren
bitrider forsta kammarens beslut, en statens isbrytare verkligen kommer till
stand.

Men samtidigt hdrmed kan jag icke annat #n i likhet med den féregiende
irade talaren uttala ett beklagande over att medel till denna isbrytare anskaf-
fats pa sitt som skett enligt statsutskottets forslag. Handels- och sjsfartsfon-
den ir ju en gammal fond och #r en fond, med tillhjalp av vilken statsmakterna
kunnat rora sig for tillfredsstallandet av en massa behov vid sidan av rikssta-
ten och emellan riksdagarna. Jag vill icke trétta kammaren med att rikna upp
alla de goda dndamal, fér vilka handels- och sjéfartsfonden anvints och an-
vindes. Men genom den &derlétning, som den nu blir underkastad, #r det
sjdlvklart, att en mingd av niringslivets behov icke kan tillfredsstillas i sam-
ma utstrickning som hittills. Jag vill blott uttrycka den foérhoppningen. att
Kungl. Maj:t pd ett eller annat sitt skall finna det mojligt att Atminstone i na-
gon mén skaffa fonden 6kade rinteinkomster eller omplacera utgaende bidrag,
sé att en del sidana av mera permanent natur kunde overflyttas pa rikssta-
ten och dirigenom motsvarande belopp bli lediga fér de ménga olika andamal,
for vilka handels- och sjofartsfonden dr avsedd.

Jag vill icke under foreliggande omstindigheter, d& forsta kammaren redan
fattat sitt beslut, gora ndgot yrkande om aterremiss, vilket jag eventuellt
hade tinkt, utan ber att i likhet med herr Roing fa yrka bifall till den av herr
Hallin avgivna reservationen.

Herr Jansson i Falun: Herr talman! Jag skall bara be att med ett par
ord fa yrka bifall till utskottets hemstillan.
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Med anledning av vad den siste drade talaren sade vill jag gora gillande, atl
de farhiigor, som han hyser fir fondens mojlighet att i fortsiattningen {ylla de
behov, som den hittills har fyllt, icke kunna anses grundade. ISnligt de upp-
gifter, som jag fatt frin kamreraren i statskontoret, visar det sig, att det rante-
tverskott per ar, variver fonden forfogar, under den sisla {iodrsperioden be-
lopt sig till 1 genomsnitt cirka 50,000 kronor eller mellan 50 och 60,000 kro-
nor, vilka laggas till kapitalet. Salunda kommer den dderlatning, som nu kom-
mer ati ske, icke att minska fondens formaga att limna bidrag i1l de dndamal
som den hittills kunnat tillgodose. Det kommer tvirtom att bli mojligt for fon-
den att i ndgon man utoka sin verksamhet. Dessutom kommer det bidrag, som
f6r nirvarande ulgar Lill Stockholms stad, att minskas med ett tiotusental kro-
nor, nigot som ju i sin man kommer att innebira en littnad med avseende pa
fondens mojligheter att sorja for sina @ndamal.

Jag ber, herr talman, att med dessa ord fa yrka bifall till utskottets for-
slag.

Overlaggningen férklarades hirmed avslutad. Tfter av herr talmannen till
en borjan framstilld proposition betriffande uiskottets hemstiallan blev den-
samma av kammaren bifallen.

Vidare gav herr talmannen propositioner i fraga om den av herr Hallin vid
utlatandet fogade reservationen, ndmligen dels pa godkinnande av berdrda re-
servation, dels ock pa avslag diré; och fattade kammaren beslut 1 enlighet
med inneh&llet i sistndmnda proposition.

Kammarens ledaméter atskildes harefter kl. 4,29 e. m. for alt dter samman-
trada kl. 7 e. m., di enligt utfirdat anslag detta plenum komme att fort-
sittas.

In fidem
Per Cronvall.
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Fortsattes det pa formiddagen bérjade sammantridet.

8§ 1.
,,ndA,”g- . Till avgérande foretogs nu andra lagutskottets utlatande, nr 22, i anledning
el av viickta motioner om dels vissa dndringar i och tilligg till lagen om medling

[/ N . . . :
om ,ffiﬁn, i1 arbetstvister dels ock skrivelse till Kungl. Maj:t med begiran om &teruppta-

arbetstvister. gande av utredningen rirande ytterligare atgiirder till arbetsfredens bevaran-
de m. m.

Andra lagutskottet hade till behandling i ett sammanhang férehaft foljande
inom riksdagen vickta motioner, nimligen:

de likalydande motionerna nr 104 i forsta kammaren av herr Hellberg m. fl.
och nr 284 i andra kammaren av herr Pettersson i Siodertilje m. fl., vari fore-
slagits, att riksdagen maétte besluta féljande dndringar i och tilligg till lagen
om medling i arbetstvister den 28 maj 1920, namligen

dels att 1 3 § det fortydligande skulle géras, att lagen skulle dga giltighet
iven for arbetsomréden, dir kollektivavtal ej vore upprittade;

dels att 4 § skulle kompletteras med foreskrift, att part skulle hava skyl-
dighet att infor forlikningsman {rida 1 féthandling med motparten;

dels att pd lampligt stille skulle inforas stadganden av fsljande innehall,
ivensom att hirav foranledda jimkningar i gillande paragrafer av medlings-
lagen samt lagarna om central skiljeniimnd fér vissa arbetstvister och om sir-
skilda skiljedomare i arbetstvister skulle vidtagas:

»1) Arbetsinstillelse eller dirmed jamférlig atgird, varav arbetets fortgang
berores, mé ej vidtagas, utan att avsikten dartill med angivande av dagen for
den tillimnade atgirden givits motsidan tillkinna minst 10 dagar fére nimn-
da dag. Da dylikt tillkinnagivande sker, skall skriftligt meddelande diirom
samma dag avlatas till socialstyrelsen eller vederborande férlikningsman.

2) Uppstar tvist, som synes hota att medféra arbetsnedliggelse vid kom-
munikationsféretag, berérande en storre allminhet, sjukvardsinrittning, ren-
hallningsverk, foretag avseende tillforsel av vatten, gas eller elektricitet for
belysning, uppvirmning eller for 6verforing av drivkraft, telegraf- eller tele-
foninrittning, eller dr tvisten eljest av siddan omfattning, att den hotar en hel
niringsgren eller betydande samhillsintressen, &ger socialstyrelsen forordna,
att den 1 punkt 1) foreskrivna varseltiden utstriackes, dock hogst 30 dagar fran
den dag tillkinnagivande om tillimnad arbetsinstillelse av endera parten lim-
nats.

3) Har vid férhandling i tvist, varom ovan sigs, 6verenskommelse icke er-
natts, dger socialstyrelsen forordna, att tvistefragan forelagges en sirskild
nimnd.
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Denna niimnd har att, efter det tvistefragan blivit av parterna klarlagd, un-
der [orutsiittning av vunnen enighet, inom 7 dagar avgiva motiverat utlatande,
huru enligt niimndens mening tvisten rimligen hor lisas, vilket utlatande ome-
delbart offentliggires. Arbetsinstiillelse ma icke [forekomma, forrin 7 dagar
forflutit efter det alt nimndens utldtande offentliggjorts.

Nimnden bestar av tre ledaméter, forordnade av Konungen fir en tid av 1va
ar 1 sinder, och utlses dessa bland personer, som icke kunna anses foretriida ar-
betsgivar- eller arbetariniressen, men som iiro viil fortrogna med firhallandena
pa detta omrade.

4) Arbetsinstillelse eller diirmed jimforlig atgird, varav arbetets fortging
beréres, ma ej vidiagas pd grund av tvist om kollektiivavtals riitla innebird
och tillimpning, utan skall, diirest 6verenskommelse genom forhandlingar icke
vinnes och endera parten det pafordrar, tvisten slitas genom skiljedom. Dir
icke annat avtalats eller parterna icke kunna enas i val av skiljemiin, avgores
ivisten av centrala skiljenimnden eller sidrskild skiljedomare i arbetstvister un-
der de sirskilda bestiimmelser, som 1 motiveringen anforts.»; samt

motionen nr 119 i forsta kammaren av herr Dahl, som foreslagit, att riks-
dagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t begira, att den pabirjade men av-
brutna utredningen angdende ytterligare atgirder till arbetsfredens bevarande
snarast matte aterupptagas samt att for riksdagen bleve framlagda de firslag,
som av utredningen féranleddes.

Utskottet hemstdllde,

A) att riksdagen, med foranledande av motionen 1:119, ville 1 skrivelse till
Kungl. Maj:t begira, att den pabérjade men avbrutna utredningen angiende
ytterligare atgirder till arbetsfredens bevarande snarast matte &terupptagas
samt att for riksdagen bleve framlagda de forslag, som av utredningen féran-
leddes; samt

B) att motionerna I:104 och II:284, i den mén de icke blivit besvarade ge-
nom vad utskottet under A) hemstallt, icke matte foranleda till ndgon riks-
dagens atgird.

Vid utlatandet voro emellertid fogade reservationer:

av herrar Linder, Sigfrid Hansson och Thorberg, froken Hesselgren samt
herrar Hagman, Johanson i Stockholm, Holmstrom i Stockholm och Swensson
1 Skonsberg, vilka ansett, att utskottet bort hemstilla,

A) att motionen nr I:119 icke méatte foranleda till ndgon riksdagens atgird;
samt

B) att motionerna I: 104 och 1I: 284 icke heller métte till ndgon riksdagens
atgiird féranleda; samt

av herrar von Koch och Karlsson 1 Gasabick, vilka ansett, att utskottet bort
hemstilla,

A) att riksdagen — — — foranleddes; samt

B) att i den under A) begiirda skrivelsen jimvil méatte hemstillas, att vid
den med skrivelsen avsedda utredningen de i motionerna I:104 och II:284

fr‘amstéillda synpunkter och foérslag matte bliva foremal for en ingdende prov-
ning.

Sedan utskottets hemstiillan féredragits, anforde:
Herr Hagman: Herr talman, mina herrar! I dagarna ha jimt tre ar for-

flutit, sedan riksdagens andra kammare senast hade anledning att befatta sig
med de sporsmal, vilka nu pa nytt varit foremal fér andra lagutskottets be-
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handling i dess nyss féredragna utlatande. Det forelag vid foregaende tillfalle
motioner med ett mycket stort antal underskrifter, i vilka payrkades, att sir-
skilda lagstiftningsatgirder skulle tillgripas for {orebyggande av s. k. sam-
hallsfarliga strejker, dels lagstiftning om andra atgirder till skydd mot ar-
betsnedlaggelser vid jordbruket, dels ock utredning och lagliorslag angiende be-
handlingen av lagstridiga eller samhillsvadliga blockader 1 arbetstvister. Dessa
motioner godkéndes 1921 av riksdagens bada kamrar och féranledde skrivelse
till Kungl. Maj:t. Riksdagens beslut i berérda avseende ledde till, att Kungl.
Maj:t gav utredningsuppdraget betriffande dessa angeligenheter till en en-
skild man, som pébérjade utredningsarbetet, men vid den nedliggning av kom-
mittéer, som kom till stind &r 1923, blev dven denna kommitté, bestiende som
sagt av en enda person, indragen, och utredningsarbetet bordlades.

Nu foreligger det, som herrarna behagade finna av det féredragna utlatandet,
en motion utav herr Dahl, vari han payrkar, att detta utredningsarbete skall
pé nytt upptagas och fortsittas samt bringas till sin avslutning. Men darjamte
foreligga @ven andra motioner, som taga sikte p& en hel del andra ting, som
man anser héra genomféras omedelbart och genom beslut av riksdagen godkin-
nas till inférande uti lagarna om medling 1 arbetstvister och om central skilje-
nimnd for vissa arbetstvister samt i lagen om sirskilda skiljedomare i arbets-
tvister, allt angeliigenheter, som jag sedermera skall komma till.

Denna utredning, som motioniren, herr Dahl i forsta kammaren, payrkar
skall upptagas pa nytt, tager ju speciellt sikte pa s. k. samhillsfarliga kon-
flikter, vari man inbegriper konflikter, som dels rikta sig mot staten eller
kommunerna, dels avse vissa s. k. allminnyttiga foretag. Redan di fra-
gan hirom behandlades vid 1921 A&rs riksdag, hade jag tillfalle att
framféra min uppfattning angdende det resultat och de verkningar, som
man kunde befara skulle uppstd, direst man skrede till nagra positiva
beslut pa detta omrédde. Det finnes ingenting, som sedan dess givit mig
anledning att #ndra den uppfattning, som jag vid det tillfallet uttalade fran
denna plats, nimligen att jag icke tror pa att man pi denna vig kan komma
fram till resultat, som verkligen gagna den arbetsfred, som alla siga sig vara
angeligna om att frimja. Betriffande denna arbetsfred ér det naturligtvis pa
det sdttet, att principiellt ansluta sig alla till tanken p& att det vore onskvirt,
om man har kunde komma fram till en anordning, som hesparade samhillet de
forluster, som omfattande arbetsnedliggelser ju sjalvklart medféra, men man &r
av delade meningar, huruvida de &tgirder, som féreslagits, komma att leda till
det onskade malet. Jag tror for min del, att stillningen allt fortfarande dr den-
samma som forut och att ingenting kan vinnas med ett bifall till férslaget om
aterupptagande av den avbrutna utredningen. Det synes dirfor icke vara behiv-
ligt, att riksdagen gor en sddan framstillning till Kungl. Maj:t, som motioniren
foreslagit, sa mycket mindre som ju Kungl. Maj:t sjilv har i sin hand att nir
som helst dterupptaga utredningen, di det ju ar Kungl. Maj:t, som har beslu-
tat om densammas avbrytande.

Betraffande de motioner i 6vrigt, som féreligga hiir, s& ha ju motionirerna
tinkt sig, att man skulle genom en rad av bestimmelser, avsedda att inforas i
de lagar jag forut angivit, komma fram till ett resultat, som skulle i visentlig
grad forsvara konflikters igingsittande och dirigenom minska omfattningen
av dessa. Salunda begir man, att i lagen om forlikningsmin skulle inféras be-
stimmelser om, att denna lag skulle #ga giltighet #ven fér sidana arbetsom-
raden, dar kollektivavtal icke dro upprittade. Sisom herrarna behagade fin-
na av utskottets utlatande, angives dir, att denna uppfattning hos motiondrerna,
att lagen icke har tillimpning vid sadana konflikter diir kollektivavtal icke iro
traffade, ar icke riktig, utan forlikningsminnen kunna ingripa vid alla former
av konflikter, dven vid konflikter, dir det allmiinna i en eller annan form
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star som part. Det Loreligger dirfor icke nigot som helst behov av att tillgodo-
se detta motionirernas onskemal om tilliigg 1 lagen.

Motioniirerna begiira vidare, att det skulle pi limpligt stille inforas slad-
gande av f6ljande innehdll med hirav foranledda jimkningar 1 gilllande paragra-
ter i medlingslagen, nimligen att arbetsinstiillelse eller diirmed jimforlig atgird,
varav arbelets fortgang berdres, icke méa vidtagas, utan att avsikien dirtitl med
angivande av dagen for den tillimnade atgiirden givits motsidan till kiinna minst
10 dagar fore konfliktens igingsittande. Déa dylikt meddelande sker, skall
skrifilig underriittelse hiarom avlatas till socialstyrelsen eller vederbsrande for-
likningsman.

Detta yrkande utgor ju det institut, som inom arbetsriitten populirt gar un-
der namn av varselinstitutet, och dess fredsfrimjande formaga skulle ligga
diruti, att det pa forhand bleve klart bade f6r motparten och andra, att nu tink-
te man igangsatta en konflikt.

For min del tror jag icke, att nagonting visentligt skulle kunna vinnas med
ett dylikt varselinstitut, s& mycket mindre som man redan pa frivillighetens vig
utan nagon som helst lagstiftning redan kommit att tillimpa ett dylikt forfa-
ringssatt. De konflikter, som ingdngsittas i vart land, utan att den part, mot
vilken dessa konflikter iro riktade, erhaller meddelande dirom pa férhand, torde
icke vara manga. For egen del har jag vid atskilliga tillfillen haft att limna
meddelande om sadana konflikter, som skulle igngsittas, och jag har samvets-
grant varje gang givit motparten meddelande didrom. Alla, som fsljt med ut-
vecklingen pa detta omrade, torde ha funnit, att férhallandet &r detsamma inom
praktiskt taget alla arbetsomriden. Vad man skulle vinna genom att inféra
sirskilda bestammelser hirom uti angivna lagar, det ir mycket svart att forsta,
i all synnerhet som ju inga pafoljdsbestimmelser dro foreslagna att samtidigt
inforas i lagen, utan man menar, att de av motionirerna foreslagna bestammel-
serna skulle f3 en moralisk verkan redan genom sin blotta forekomst.

D4 alltsa forhallandet ar det, att man praktiskt taget redan anvinder sig av
denna anordning, som hir rekommenderas, finnes det saledes ingen anledning
att nu lagstifta om dylika bestammelser. Motiondrerna onska emellertid att be-
traffande vissa former av konflikter, vilka beréra en storre allménhet sisom
sjukvardsinrittningar, renhallningsverk, foretag som forse allminheten med vat-
ten, gas eller elektricitet etec., skulle varseltiden utstrickas, dock hogst 30 da-
gar frin den dag tillkinnagivande om tillimnad arbetsinstillelse av endera
parten lamnats.

Nir man vill ha ett sadant stadgande infért 1 en lagstiftning, utan att sam-
tidigt nagra som helst pafiljdsbestimmelser foreslas, sa méste man ha en myec-
ket stark tro pa en dylik lagstiftnings inneboende moraliska verkan. Ty var och
en forstar ju, atl en varseltid av dnda till 30 dagar maste stilla den part, som
icke anser sina intressen tillgodosedda med de arbetsvillkor eller de forhallan-
den 1 6vrigt, som vid ett visst tillfalle foreligga, infor nodviandigheten att upp-
skjuta en tilltankt aktion dnda till 30 dagar. En saddan varseltid ér det knap-
past méjligt att genomféra vare sig med eller utan lagstiftning. Jag tror, att
det vore att 1 hogsta grad o6veranstringa det frivilliga samarbete, som nu fak-
tiskt ager rum mellan kontrahenterna pa detta omrade, ifall tvingande moraliska
bestiimmelser av denna art skulle inféras 1 angivna lagar.

Hartill kommer emellertid iven, att under vissa forhallanden skulle denna var-
seltid kunna utstrickas #n ytterligare. Motionirerna ha nimligen pa ganska
goda grunder formodat, att vissa tvistefrdgor dven 1 framliden kunna bli av sa
hardknackt karaktir, att enighet vid pagéende férhandlingar icke skulle kunna
uppnéas. Man har darfor tinkt sig, att det samtidigt skulle tillsdttas en slags
opinionsnimnd, som skulle ingéende granska med konflikten sammanhorande
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férhdllanden och hirom avgiva ett utldtande fér allm#inhetens bedésmande. Diar-
est en sidan nimnd behandlar en konflikt, si skulle en ytterligare utstrack-
ning av varseltiden med ytterligare sju dagar kunna bescimmas, och direst
denna namnd da avgiver ett utldtande, skulle det ocksd samtidigt forordnas, att
arbetsinstillelse icke ma forekomma férran 7 dagar efter det namndens utla-
tande offentliggjorts. Man kan ju litt rikna ut, att darest alla dessa tidsfore-
skrifter stringt iakttagas, skulle man kunna komma upp till en sammanlagd
varseltid av 44 dagar, och var och en, som kiinner till arbetsmarknadens problem,
forstar ju liatt, vilken anspanning detta skulle medfora for kontrahenterna, di-
rest forhallandena nu 4ro sa otillfredsstillande, att man 4 endera sidan riaknar
med, att en konflikt méaste till for att fa fram en dverenskommelse.

Hartill kommer, sdsom ocksa socialstyrelsen 1 sitt utlatande mycket traffande
har framhallit, att en siadan opinionsniamnd skulle kunna komma att i regel
betydligt mera skada den sak man 1 sjilva verket ville gagna, och denna skada
astadkommes darigenom, att om i en konflikt forlikningsmannen sjilv eller, sé-
som under de senaste aren blivit allt mera vanligt, en sidrskild forlikningsdele-
gation ar tillsatt, och dessa sysselsitta sig med konfliktens olika detaljer, sa
skulle naturligtvis det av en oplnionsndmnd avgivna utlatandet, bragt till
offentlighetens kiinnedom, innebira ett inslag i denna konflikt, som antagligen
komme att fastldsa situationen pa ett sadant sitt, att den snarare forhindrade
en uppgorelse in frimjade en dylik. For forlikningsmannainstitutionen och for
forlikningsdelegationernas arbete skulle efter all erfarenhet jag haft det
av en dylik opinionsnimnd avgivna utlitandet komma att innebira ett mycket
forsvarawde moment. Hirtill kommer naturligtvis, sidsom ocksé socialstyielsen
framhéller, att en sidan nimnd antagligen komme att bli forbrukad for varje
utlatande, som den avgav, enir den ju alltid maste pa nagon punkt trampa de
direkt intresserade parterna pa tarna. Jag tror darfor, att man utan vidare
kan gora giallande, att nir det giller konflikter pd arbetsmarknaden, ha vi icke
kommit s& langt fram, att det &r lampligt att ytterligare utvidga de lagar, som
vi ha pa detta omrade, utan tillsvidare far man nog alltfort lita pa den frivilliga
forhandlingsordningen och den vilja till uppgoérelse, som ju alltid maste finnas
hos parterna, da ju dessa sjilva méaste rikna med vad en fiérédande konflikt
innebir.

Vidare ha motiondrerna ju velat infdra bestimmelser dirom, att alla tvister
rorande kollektivavtal obligatoriskt skulle slitas genom en skiljenimnd, och det
ar nalurligtvis ett onskemal, till vilket alla kunna ansluta sig. Nu forhaller det
sig emellertid 1 praktiken pa detta omrade sd, att med varje ar som gar, blir det
allt fler och fler réattstvister, som slitas genom skiljenimnd, och dir sa icke sker.
sker uppgérelse 1 betydande omfatining genom forhandlingar mellan de direkt
intresserade parterna. Statistiken ¢ver arbetsinstillelser visar ju, att det #r ett
ringa antal konflikter — jag tror det gar ner till 1 & 2 procent —— som foranledas
av, vad man kallar rittstvister d. v. s. tvister angdende tolkningen av upprit-
tade kollektivavtal, och nir detta #r forhallandet, maste man verkligen uttrycka
sin forvaning 6ver, att motionirerna velat lagstifta om en anordning, som redan
nu i praktiken fullt genomgiende tillimpas. Det forhiller sig naturligtvis pa
detta omrade s&, att en lagstiftning av denna art berdrande savial de omriden.
som nu speciellt den avbrutna utredningen skulle sysselsitta sig med, som ock
de 6nskemal, som #ro upptagna i motionerna i denna kammare av herr Petters-
son 1 Sodertalje m. fl., kommer, dven om man formellt ligger hestimmelserna
sa, att de avse bade arbetare och arbetsgivare, att 1 sjilva verket hardast drabba
arbetaresidan. Nir arbetsgivarna igangsitta arbetsinstiillelser, alltsi lockouter.
hava de mycket rika tillfallen att vilja tidpunkten for dessa pa ett sadant sitt
som minst skadar deras egna intressen. men nir arbetaresidan skall proklamera
en arbetsnedlaggelse, dr denna part for att lyckas 1 sin aktion pa ett helt annat
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sitt hiinviead U1l alt bedima det konjunkturella Liget.  Om man, sem hLiir i
[6reslaget, exempelvis sknlle ha en mycket Yng varseltid, kan det inom vissa
fack intriffa, att man har kommit forbi den tidpunkt, da nagon konflikt har
nigon piaverkan pa losningen av de [religgande tvistelrigorna och dirlor bli:
en lagstifining av detta innehdll alltid ensidigt verkande till arbetaresidans
nackdel.

Betecknande for hur man pd sina hill uppfattar dessa angeliigenheter iir ett
uitalande, som herrarna aterfinna 1 en aftontidning for nagra dagar sedan an-
gaende den av Svenska arbetsgivareforeningen utgivna arsberiiltelsen for 1923
I denna finnes angivet, att foreningens medlemmar hava varit utsatta fér konflik-
ter under 1923, som hava medfért nigot éver 5 miljoner forlorade arhetsdagar.
Den asyftade tidningen, en aflontidning hir i Stockholm av higerfarg. anforde.
att det hade strejkats bort éver 5 miljoner arbetsdagar. Nu veta ju alla, som
intressera sig for dessa ting sa pass mycket, att de se efter vilka de konflikte-
dro, som haft denna oerhérda omfattning, att dessa forlustbringande konflikter
ingalunda voro nagra strejker utan 1 stillet voro arbetsgivarnas egna lockouter.
Eftersom strejker emellertid 4r nagonling galet och férlorade arbetsdagar likasa,
lag tanken, att konflikterna méste hava varit strejker, alltfor néra vederboran-
de skribents tankegang, och s& skrevs det, att 5 miljoner arbetsdagar strejkats
bort. Det var i sjalva verket de stora lockouterna inom jirnbruks-, pappers-
och sigverksindustrierna. som ledde till dessa stora och omfattande forluster av
arbetsdagar.

Det forhaller sig ju si pad detta omride, att den strid, som jamt och stindigt
pagar mellan kapital och arbete, icke kan bortelimineras endast med nagra fi-
nurliga bestimmelser i olika lagar. Intressemotsittningar komma allt fort-
farande att finnas, hur man #n lagstiftar. Det forhaller sig ju s, att man allt
fortfarande lamnar kapitalet sisom sddant fullstindigt fria exploateringsmoj-
ligheter av arbetskraften. Det vore emellertid for saken mycket mera virde-
fullt, om motionarerna ville anstringa sig att komma dithén, att man begrinsar
kapitalets mojligheter 1 detta avseende, och 1 stillet medverkade till att man
atminstone inom de industrier, ddr det finnes ekonomiska méjligheter, betalar
en god 16n och uppritthéller goda arbetsvillkor. Jag tror, att man skulle
frimja dessa angeligenheter pad mycket bittre sitt harigenom #n genom de
férslag, som har foreligga. Ty det dr vdl dock s&, att det 4r ingen, som &r
intresserad for dessa konflikter for konflikternas egen skull; och si snart drig
liga arbetsférhallanden #ro rddande, komma konflikterna att férsvinna av sig
sjilva. Det ar denna uppfattning om betydelselosheten i alla dessa forslag, som
har #ro framfoérda, som undertecknad tillsammans med &tskilliga kamrater i
utskottet narmare hava utvecklat i den reservation, som #ar fogad till detta ui-
latande.

Vid 1923 ars riksdag hade vi ju tillfalle att mycket utférligt och ingdend=
sysselsitta oss med dessa problem. och jag tror icke, det &r nodvindigt att nn
gh langre in 1 dessa ting, s mycket mindre, som utskottets majoritet med dess
vice ordférande herr Hjalmar von Sydow, Svenska arbetsgivareforeningens di-
rektor, har undertecknat utlitandet, som egentligen, fast kanske i forsiktigare
former, har framfért samma synpunkter speciellt betrdffande de motioner, som
nu aro vickta om utstrickt varseltid och opinionsnimnd och allt det andra.
Nar s& ar forhallandet, borde det for kammarens ledaméter vara klart. att man
bide pa arbetarehéll och arbetsgivarehall tvivlar pa effekten av de fioreslagna
atgirderna, och utskottet har egentligen begrinsat sitt utlatande till ett bifall
till forslaget om att den avbrutna utredningen skulle fortsittas. och det siges,
att darunder kan man ju alltid granska de férslag, som 4ro framstillda frén
andra hall. fast man ocksd ganska tydligt liter forstd, att man icke mycket
tror pd effekten av en sddan granskning.
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Under sadana forhallanden ber jag, herr talman, att f3 yrka avslag & ut-
skottets hemstdllan och bifall till den reservation. som ar fogad till utskottets
utlatande av herr Linder m. fl.

Herr Hoglund: Herr talman, mina damer och herrar! Jag skall forst be
att fa tillkinnagiva att jag tiil fullo delar den foregiende #rade talarens upp-
fattning 1 denna del. Jag kan emellertid icke underlata att giva uttryck for
vad som inom stora lager av lonearbetarna ror sig 1 fraga om hiar bersrda
sporsmal.

Om man studerar detta utskottsbetinkande, som siager att: »Sedan riksdagen
ar 1921 avlat sin forenimnda skrivelse hava sadana forhdllanden icke in-
triatt & arbetsmarknaden, som motivera ett frangiende av riksdagens da uttalads
uppfattning rorande behovet av ytterligare atgirder till férhindrande av avtals-
stridiga, samhillsvadliga och allmidnfarliga arbetsinstillelser.» Man fragar sig
har ovillkorligen, varfor icke utskottet samtidigt givit en definition pd vad
man menar med samhillsvadliga och allminfarliga arbetsinstillelser. Jag har
hir ett litet urklipp fran en mycket aktad tidning, som i fraga om den saken
skriver: »Vad menas med samhillsfarliga strejker? Aro icke alla strejker och
lockouter 1 mer eller mindre grad samhillsfarliga? Till dem skulle sikerliger
hanféras icke bara alla kommunalarbetarestrejker och strejker vid trafikverken
utan dven alla lantarbetarestrejker? Ja, praktiskt taget alla strejker av storre
omfattning skulle kunna forklaras sisom samhillsfarliga.» Man borde natur-
ligtvis ha en definition. Motionen vid 1921 ars riksdag angiver visserligen,
att det skulle gilla kommunikationer och kommunala féretag, sisom transport-
viasendet, samhillenas foérseende med vatten, gas och elektrisk kraft och andre
inrattningar. Jag 4r emellertid av den uppfattningen, att man kan utstricka
definitionen lingre. Emellertid skola vi halla oss till denna definition, och jag
tror, att man mellan raderna, atminstone i niagon méan, kan ldsa vad utskottet
menar med att »sadana férhallanden icke intriatt & arbetsmarknaden, som moti
vera ett frangaende av riksdagens da uttalade uppfattning». Vi kunna d& erinra
oss den stora kommunikationsstrejk, som radde vid de storre enskilda banorna
1 vart land under ar 1922. Jag vill da siga for det forsta, att det vil ar kon-
staterat, att personalen tvingades ut 1 denna strejk. Fér det andra vagar jag
pastd, att humanare ledning 4n den, som hir stod 1 spetsen for de sirejkande,
1 vad det gillde dess stdllning till allménheten, knappast finnes. Det erkin-
nandet maste man anda giva den.

Ty vill man opartiskt granska denna en av de betydelsefullaste kommuni-
kationskonflikterna 1 vart land, skall man finna, att ledningarna for 1 denns
konflikt uttvingade personalorganisationer strivade efter att i1 storsta mojliga
grad undvika svéarigheter fér samhillet och samhillets inbyggare. Sélanda
uttogs endast sidana jirnvigar, dir trafikanterna hade mdojlighet att fa fram
sitt gods pa andra trafikvigar. Jag vill endast anféra ett enda exempel. Det
skulle namligen varit av betydelse for personalorganisationerna att f4 in i kon-
flikten en si betydande jirnvag som Visterdshanan. Man ville emellertid icka
medtaga denna jirnvig av hir anfoérda skil, nimligen att det skulle vélla sva-
righeter for av banan beroende trafikanter. D& denna rdrnvig likvdal kom med
ut 1 konflikten, berodde detta dirpd, att personalen av sin férvaltning beordrades
att utfora strejkbrytartjanst dels 1 Ludvika och dels 1 Tillberga, och blev form
ligt forklarad i lockout och avskedad, dd den viagrade att stilla sig dylika be-
ordringar till efterrittelse. Hir kan jag tilligga. att en mangfald bevis lam
nades pa trafikaniernas tacksamhet och belitenhet med de strivanden strejk-
ledningen hela tiden adagalade for att undvika svarigheter for trafikanterna.
Detta om detta.

I sammanhang hiirmed kan jag icke underlata att nagot beréra, vad som rér
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sig inom de stora arbelarkérer, som det hiir egentligen giiller.  Man anser nium-
ligen atl den allmiinna tendensen 1 sadana hiir forslag ofirtydbart gar ut pa atl
genom kraftigl bekdmpande av strejkritien {rygga samhiillet mot obchag. som
filja av betydelsefulla arbetsnedliggelser.  Man motsiitter sig givetvis icke def
allmiinnas ingripande for att genom skapande av f{ull och objektiv rittvisa @t
alla sidor {ryega arbets{reden, men man anser att foratsitiningen fir en sidan
tingens ordning dnnu saknas. Det lirer nimligen icke under nuvarande {orhal-
landen kunna undvikas, att hir ifrigasalta dtgirder 1 de flesta fall komma att
rikta sig mot ena parten, ndmligen den, som #r i avsaknad av annal effektivt
mede] att hiivda sina intressen in tillgripande av arbetsnedliggelser. Arbets-
givaren har ju nimligen alla chanser atl genom eget fritt atgérande hivda sin
stillning, endr han 4r den igande och forfogande iver arbetstillgingen och be-
{alningsmedlen for forvirvande av bhehévlig arbetskraft, under det arbetaren
icke har annat att resa diremot #n neka forsialjandet av sin enda vara. arbets-
kraften,

Berovas honom denna méjlichet, ligges hans 6de p& nad och onad i andras
hiander. Vilken uppenbar ojimnhet som hérigenom uppstir vid en jimforelse
mellan de nirmast intresserade parterna ligger 1 oppen dag. Visserligen har
det allmiinna berittigade ansprik pa att f& sina intressen tillgodosedda. men
siljarna av arbetskraft ha #ven sina lika beriittigade intressen, eniir det hir
16T sig om en av deras allra vitalaste frigor, nimligen kampen for brodet och
livsuppehillet. Ser man dartill de foreliggande férslagen mot bakgrunden av
den for dgonblicket radande reaktionen, s framtrida de #nnu bjirtare. Man
vill tydligen ligga forhallandena till rétta for sig nu, medan vinden blaser
gynnsamt, for att pa det viset kunna gardera sig till den dag, da de nu arbets-
och brodlosa massorna vil ater genom en 1 sinom tid kommande konjunktur-
stegring lyftas upp ur det vanmiaktighetstillstind. vari de nu befinna sig.

Jarnvigsminnens kongress gjorde for sin del ar 1921 det uttalandet, att har
berérda tendenser och syften framtrida med en alldeles siirskild styrka, vilken
annu mera skarpt framtrader 1 belysning av den likgiltighet, varmed mau
bemétt de statsanstilldas krav pa en tillfredsstallande férhandlingsordning, av
statsmakternas hot om beskiirning av dyrtidstilligget, av jimmern over for
héga fasta loner ete. Denna kongress beslot uttala den kraftigaste protest emot
de tendenser och syften, som forts fram for riksdagen 1 da foreliggande motio-
ner om lagstiftning emot sa kallade samhillsfarliga arbetsnedliggelser. och
vadja till alla element i riksdagen, som hade kiénning med arbetar- och léntagar-
klassen i vart land, att pa det kraftigaste bekdmpa de 1 herdorda motioner fram-
forda forslagen.

Herr talman, jag instimmer med reservanterna diri, att ett bifall till den
av herr Dahl vickta motionen skulle komma att tolkas sdsom ett ytterligare
understrykande av de ar 1921 framfsrda kraven. och darfor vill jag. herr tal-
man. yrka avslag 4 utskottets hemstillan och bifall till den av herr Linder
m. fl. till betankandet fogade reservationen.

Herr Pettersson i Sodertilje: Herr talman! Nir det hir i landet forst
vicktes forslag om lagstiftning till skyddande av arbetsfreden, méttes dessa
{orslag av oforstiende och motstdnd. Géng efter annan under 1880- och 1890-
1alen vicktes motioner i mnet, men de féllo. Motstindet kom d& huvudsakligen
fran arbetsgivarkretsar. mojligen dirfér, att arbetsgivarparten pa den tiden
ansig sin stillning s& stark, att den endast hade att vinna péa att fa bibehélla
«8 stor rorelsefrihet som mojligt i den sociala striden. Emellertid gav mot-
standet smaningom vika, och 1906 fingo vi var lag om medling i arbetstvister.
Nu torde det viil icke rdda mer #n en mening om att denna lag varit till stort
gagn. Den har ging efter annan forbittrats och pabyggts, i synnerhet 1920,
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och jag tror, att man dr ritt ense om att iven denna komplettering varit till
nytta.

Imellertid behéver man icke se sig mycket omkring fér att finna, att den lag-
stiftning, vi salunda fatt, icke ar tillricklig for att trygga arbetsfreden. Man
behover endast erinra sig de i dagarna publicerade siffrorna for arbetsinstal-
lelser ar 1923 for att inse detta. Det visar sig att pa ett enda &r fem miljoner
arhetsdagar forlorats pa arbetsinstillelser, vilket har beriknats motsvara fem-
tio miljoner kronor i forlorad arbetsfortjinst och diremot svarande minskning
1 var nationella produktion. Det ar ju tillrickligt skrimmande siffror, for att
vi skola forsta, att hir &r nigot, som #r galet, och att hir anstringningar
maste goras for att astadkomma Atminstone nigot battre {érhallanden.

Om det nu vore sa. att vi hir i riksdagen vore alldeles sikra pa, att vi genom
ett enkelt beslut i bada kamrarna kunde pa en ging bespara vart folk en forlust
pa femtio miljoner kronor och dirmed vinna motsvarande okning av vira na-
tionella tillgangar, 4r jag for min del 6vertygad om, att det icke skulle finnas
en enda riksdagsman, som icke skulle betrakta det sisom ett brott att vigra
sin medverkan till ett sddant beslut. Alla partier skulle sikerligen tidvla om
att frimja en sidan sak. T detta fall ha vi gunds ingen absolut visshet, utan
har giller det enligt utskottets férslag endast en begiran om utredning, huru-
vida icke de medel, som vi hava att forekomma, minska och inskrinka arbets-
striderna, skulle kunna utvecklas s att vi finge stérre nytta av dem. Men nu
visar det sig, att hir finnas manga, som siga nej till ett sidant férslag. Denna
ging kommer motstdndet huvudsakligen fran arbetareparten. Jag vet icke, om
det beror dérpa, att arbetarna nu anse sin stillning si stark. att de i hindelse
av strid skulle hava mest att férlora pa att parternas rorelsefrihet inskrinktes.

Nu siga reservanterna, herr Linder m. fl., och de bagge talare, som hir fore
mig upptritt och instimt i reservanternas yttrande, att man kan icke astad-
komma fred pa arbetsmarknaden, att man icke kan undvika arbetsstrider, eme-
dan dessa strider bero p& faktiska intressemotsiittningar mellan de stridande
parterna. Ja, det dr vil ingen, som 4r sa urbota enfaldig, att han icke forstir
det. Det dr klart, att striderna bero pa intressemotsittningar. Det forhaller
sig pa alldeles samma sitt med den hir saken, mina damer och herrar, som
med krigen. De bero pi intressemotsittningar mellan folken och staterna; men
fastin man inser detta, har man under gdngna artionden anstringt sig till det
yitersta for att dstadkomma ett skiljedoms- och forlikningsforfarande, i hopp att
dtminstone 1 nadgon mén kunna inskrinka krigen och begrinsa deras verknin-
gar. Nar sedan virldskriget visade, att dessa forsok misslyckats, var man i
alla fall genast firdig att med friskt mod och nya krafter géra forsok att astad-
komma en béttre och mera andamélsenlig organistion av forliknings- och skilje-
domsférfarandet mellan folken. Detta skedde naturligtvis icke darfor, att man
trodde. att man alldeles skulle kunna férekomma krig, utan dirfor, att man
fann s& stora intressen sti pa spel. att man borde anstringa sig till det yttersta
for att soka astadkomma nagot drigligare férhallanden.

Om jag nu skulle friga herrar Hagman och Linder och deras medreser-
vanter, om de anse. att man skall fortsitta forssken att forbittra och utveckla
forliknings- och skiljedomsfsrfarandet mellan staterna, da undrar jag, om herr
Hagman m. fl. skulle med motvilja visa en sadan tankegang ifran sig med for-
klaring, att det icke tjanade nigot till, da ju krig vore beroende pi intresse-
motsittningar mellan folken. Samma tankegéng. som leder oss att soka ytter-
ligare forbittra de bristfalliga anordningar, som finnas for undvikande av krig
mellan staterna, 4r ocksd riktig, nir det giller att soka fa tll stand dragligare
foérhallanden pé arbetsmarknaden inom varje sirskilt land.

Gentemot det forslag, som jag och mina medmotionirer framstillt, har emel-
lertid &beropats icke endast denna allminna motvilja mot ytterligare lagstift-



Lordagen den 10 maj c. m. 71

ning pa dessa omraden, diarfor att striderna botina i infressemotsiitiningar, utan
reservanterna ha ocksd kommit med kritik av en del detaljer 5 motionen. Mo-
tionirerna hava bl. a. ifragasatt, atl 1 lagen skulle tydligl siigas ut, att medlings-
lagen ir tillamplig dven 1 det fall, att kollektivavial icke foreligger. Hiiremot
hava reservanterna liksom iiven socialstyrelsen anfort, atl detta ir obehovligt,
emedan det ar klart, att medlingslagen giller iven for sadana arbetsomraden.
Hiarlill vill jag erinra, att motionirerna icke fornekat detta forhiallande utan
endast sagt, att 1 vissa [all tvekan liar hava uppstitl. De hava siledes hiin-
visat 1ill on fakiiskt forefintlig tvekan om saken och ingenting vidare.

Vidare ha motionirerna foreslagit, att, innan arbetsinstillelse, strejk eller lock-
out skulle fa proklameras, it motparten skulle givas viss tids varsel. Mot
detta forslag ha reservanterna inviint, att det skulle visa sig ofordelaktigt, 1 all
synnerhet for arbetarparten. Jag vill emellertid friga reservanterna, om det
dock icke kan tankas fall, da saknaden av varsel faktiskt kan vara ganska
kiinnbar och odesdiger just for arbetarna. Hur skulle det vara, om exempelvis
under en nedatgadende konjunktur arbetsgivareparten kanske 1ill £61jd av nagon
liten konflikt, exempelvis i nagon enstaka fabrik, toge sig for, att ett tu tre pressa
arbetarna genom en lockout utan foreghende varsel, kanske en lockout utstrickt
i1l hela det industriomrade, vartill ifrdgavarande fabrik hor. Nog skulle ett
sadant slag drabba ganska brutalt, och nog skulle det vara en fordel dven for
arbetarna, att hava en lag med en toreskrift om, att lockout icke finge till-
gripas utan foregdende varsel.

Reservanterna siga ytterligare, att »det ligger 1 5ppen dag att tvangsbestam-
melser. som sa kraftigt skulle komma att beskdra parternas fri- och riattigheter,
icke girna kunna vinna parternas gillande», samt att de betvivia, »att en
part. som ser sina materiella intressen hotade och dger materiella maktmedel till
sitt forfogande, skall tillmita den allminna opinionens moraliska stéd sa stor
betydelse, att den avstar fran att anvinda sina makimedel».

Den tankegang. som framtriader i denna reservanternas invindning har. sé-
vitt jag kan se, en pafallande likhet med de invindningar, som fére viirlds-
kriget uttalades av det militaristiska partiet i Tyskland mot de forslag, som
pa Haag-kongresserna och vid andra $i11fallen framstalldes, att man skulle in-
fora sadana bestimmelser, varigenom krig skulle inskrankas och verkningarna
av deras forodelser mildras. Denna tankeging har ocksé ett visst slakttycke
med de invandningar, som fran flottkretsar 1 England framstillts mot for-
slagen att inskrinka friheten att under sjokrig f4 gora vad som helst for att
skada motstandaren. Denna militaristiska motvilja mot att frivilligt under-
kasta sig inskrinkningar i krig vid begagnande av sina faktiska maktmedel
anse reservanterna sikerligen forkastlig nar den forekommit 1 det samman-
hang, varom jag nu namnt; men &r verkligen deras egen motvilja mot lag-
stiftni‘?g i syfte att moderera deras egna och motpartens stridsmetoder s3 mycket
bittre®

Betraffande den foreslagna opinionsnimnden siga herr Linder m. fl., att
nir det giller en sddan lagstiftning man skall iakttaga den storsta varsam-
het. I det uttalandet vill jag till fullo instamma med reservanterna. Om
den saken béra nog alla kunna vara fullt ense, men &ven en varsam nar-
mare utredning rorande detta sporsméal skulle ju ha sin nytta. Till stod for
den avvisande hallning, reservanterna intagit till detta forslag, hava de ockséa
aberopat socialstyrelsens yttrande. Darvid ar dock att mirka, att social-
styrelsen yttrar sig endast emot att opinionsndmnden skulle vara permanent,
och socialstyrelsen anser, att det skulle vara battre att hava en niamnd, till-
satt for varje sarskild konflikt. Vidare anser socialstyrelsen, att saken 1
viss man stiller sig annorlunda, om den ifrégasatta niimndens ingripande be-
griansas till en saklig och opartisk undersokning av tvistefrdgans innebérd
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och till ett offentliggdrande av de dari vunna upplysningarna. Med de smg
pretentioner, som motiondrerna givetvis f3 ha i en sddan hir friga, tror jag,
att de skulle vara fullt tillfredsstillda, om en utredning finge komma till stand,
vilken upptoge {régan om opinionsndmnden i hela dess vidd med alla olika
alternativ. Det har ingalunda varit deras mening ait ovillkorligen soka binda
riksdagen vid det av dem framstillda férslaget.

Vad sirskilt betriffar forslaget om obligatorisk skiljenimnd i rattstvister
angdende kollektivavtals tolkning och innebird, néja sig herr Linder och hans
reservanter med att konstatera, att praxis i detta avseende redan astadkom-
mit ett tillfredsstidllande, pa frivilliga avtal grundat rattsforfarande; pa den
grunden anse de lagstiftning om denna sak éverflédig. Den av reservanterna
aberopade praxis #r ju obestridlig. Men langt ifran att den skulle utgéra ett
hinder for lagstiftning i detta avseende, &r den i sjilva verket det bista stod
man kan onska sig for en sidan. Man skall icke genomféra en lagstiftning
pa detta eller pa andra omraden, innan man har en opinion, en praxis att stidja
sig pa. Det dr just det stodet, som normalt skall finnas fér en lag. D& nu
reservanterna liksom vi alla kunna konstatera, att pa detta omrade utveck-
ligen redan gatt i den riktningen, att man i ménga fall vill underkasta sin
sak en skiljenimnds provning, skall man taga vara pa och bygga vidare pa
denna grund, ty det &r naturligtvis si, att den omstindigheten att parterna
ofta iakttaga detta forfarande icke utgor nigon sikerhet for att de alltid skola
gora det. Skulle det vara si, att det finnes en alltmera framtridande be-
nigenhet hos de stridande parterna att anlita skiljedomsforfarandet, ar det
alla skal att hjilpa utvecklingen genom en lagstiftning 1 saken. Jag tror
icke, att, om man valde den vig motionirerna foreslagit, vederbsrande parter.
vare sig arbetsgivarna eller arbetarna, i lingden skulle férlora nagot av vad
de nu vinna genom sina strider. Det skulle nog visa sig, att ett forsiktigt in-
forande av lagstiftning pa denna linje icke skulle skada vare sig den ena eller
den andra parten i arbetsstriderna.

Jag vill emellertid till slut siga, att jag mycket vil forstar, att mot de
betinkligheter, som har yppat sig, tjinar det icke mycket till att for nir-
varande tala. Det lir nog vara sa, att sa linge de tvistande sjilva icke vilja
medgiva, att samhillet &r en enhet, i vilken tvistande uppga, och att sam-
hillets vil ocksd dr deras eget — s& linge det saledes e star klart for alla,
att den lagstiftning, som hir férordas, ingalunda avser att till férméan for de
medlemmar av samhillet, som #ro utanfér de direkt stridande parternas krets,
paliagga de stridande nagra forsakelser eller nagon férlust, utan att lagstift-
ningen tvirtom avser att till allas hiista moderera stridens valdsamhet, s& linge
tjanar det icke mycket till att lagstifta. Jag tror siledes, att det foér nir-
varande icke #r mojligt att genomféra denna lagstiftning. Men jag pastar
ocksd, att en lagstiftning i denna riktning snart mdste komma till stind. om
vi icke vilja, att vart folk skall foréda sin kraft pa hiinsynslésa, ruinerande och
ofta gagnlésa strider.

Jag vill i alla fall, herr talman, yrka bifall till den av herrar von IKoch och
Karlsson 1 Gasabick avgivna reservationen.

Herr Johanson i Stockholm! Herr talman! Det kan naturligtvis icke rada
mer 4n en mening om 6nskvirdheten av att férebygga arbetsinstiillelser. strej-
ker och lockouter. Man ma emellertid icke hiingiva sig at den forestillningen,
att parterna till varje pris ¢nska 4 till stind konflikter. Det forslag till lag-
stiftningsatgiirder. som nu féreligger och som gar ut pa inférande av en viss
varseltid. vittnar ju om att man méste hava den férestillningen, att parterna
1 regel icke lugnt 6verviga mojligheterna av att komma till en uppgorelse utan
1 blindo tillgripa arbetsinstillelser i tid och otid. Detta ar emellertid en full-
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komligt felaktig uppfattning. Jag har hiir i min hand »Beriittelse dver Lands-
organisationens i Sverige verksamhet 1922.» Om jag borjar med all se pa
forhallandena 1907 och sedan gar {ram il 1922 och dirvid undersiker, huru
manga lonerirelser som avvecklats efler forhandlingar och huru manga som
foranlett konflikt. finner jag, att 1907 avvecklades genom fiorhandlingar 83
av alla I6nerirelser, 1908 81 %, 1909 74 %, 1910 91 #, 1911 48 %, 1912 72 %,
1913 71 %, 1914 71 %, 1915 71 %, 1916 82 %, 1917 71 %, 1918 (8 %, 1919 72 4.
1920 74 %, 1921 74 % och 1922 61 %.

Det ir ju uppenbart att hir sker i regel en uppgorelse utan konflikt, och
de linervrelser, som foranlett konflikt. dro ett ringa antal 1 jimforelse med
dem, som hava avvecklats genom forhandlingar. Del dr ingalunda sa, att
nir en konflikt utbryter, denna kommer oférberett, utan i regel hava laug-
variga forhandlingar dgt rum. Den #r naturligtvis detta siger sig sjalvt
— endast det yttersta medlet som kommer till anvindning. Nu ir det klart.
att tager man aret 1923 och ser pi dess siffror, si visar det sig. att det blir
ett ganska stort antal forlorade arbetsdagar; men det dr ju ocksa tydligt. att
man icke fir taga ett enda ar till utgéngspunkt. Tar man en ldngre tids-
foljd, skall man finna, att antalet férlorade arbetsdagar p& grund av kon-
flikter vixlade hogst avseviart. Antalet av rorelser och konflikter bersrda fack-
foreningsmedlemmar och oorganiserade arbetare var ar 1912 28,806, 1913
69,499, 1914 40,663, 1915 30,658, 1916 123.335, 1917 151,456, 1918 204.344,
1919 246,559, 1920 335,185, 1921 222,432 och 1922 298,190. Man finner ju
hirav, att det varierar hogst avsevirt olika ar. Ar 1923 var en sidan dir
spets, som nagon gang intraffar, dd det #r oundvikligt att genom en lingre
arbetsinstillelse, antingen strejk eller lockout, f& fram ett avgirande. Det abe-
ropade aret 1923 var ju ett ar, da arbetsgivarna gingo till anfall mot arbe-
tarna och sokte pressa ned loénerna. Det dr vil nu mycket litt att konsta-
tera, att arbetsgivarnas krav pa ytterligare sinkning av loénerna var en fel-
bedémning av det ekonomiska liget. Uppgdrelse uti dessa stora arbetskonflik-
ter skedde pa villkor. som arbetarna voro villiga att godkinna, innan lockou-
terna proklamerades. Att det var en felbedomning av det ekonomiska liget.
styrkes ytterligare ddrav, att man ju kan konstatera, att lonerna faktiskt varit
i stigande sedan den tiden och att det i varje fall icke varit mojligt att pressa
ned dem ytterligare.

Nu mé& man emellertid icke hiingiva sig &t den forestillningen, att varje
arbetskonflikt dr av ondo. Jag ar évertygad, att ménga av de stora arbets-
konflikter, som man hir ibland beskirmar sig éver. ha 1 hogre grad &n nagon
lagstiftning bidragit ¢ill att utbilda ett rattsligt tillstind 1 forhdllandet mellan
arbetarna och arbetsgivarna. Jag tar t. ex. den stora konflikten 1 Danmark
1899, som slutade med det s. k. Septemberforliget. Detta Septemberforlig har
sikerligen haft betydligt stérre viirde for arbetsfreden i Danmark #n nagon som
helst lagstiftning. Jag vagar pastd, att storstrejken i Sverige 1909 hade samma
betydelse. och jag ar &vertygad, att den stora konflikt, som pagéar i Norge for
narvarande, utan tvivel kommer aft bidraga till utvecklingen av ett rittstill-
stdnd mellan arbetarna och arbetsgivarna 1 betydligt hégre grad 4n nagon lag-
stiftning.

Emellertid vill jag betona. att reservanterna stilla sig ingalunda ovilliga
mot é&stadkommandet av medel, varigenom man kan forhindra arbetsinstil-
lelser. Vad reservanterna stilla sig tvivlande till, det idr, att de medel, som
hir aro foreslagna av motiondrerna, skulle linda till dstundat resultat. Det
ar darfor vi icke vilja vara med dirom. Forut har i annat sammanhang ébe-
ropats. vilken uppfattning man har ute i landet om det s. k. lagmakeriet 1
riksdagen. Jag tror, att det vore pa sin plats att, nir man hér tar under
overvigande lagstiftningsétgirder pad detta omrdde, tinka pa hur ineffektivt
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ett sidant lagmakeri utan tvivel komme att bli. Jag #ar siker pa att man
1 vart grannland Norge for linge sedan har fatt klart for sig, att ett lag-
makeri pd detta omrade icke linder till onskat resultat. Det dr bittre, att
man sa sméningom far komma till ett rittstillstand, som utbildats med hin-
syn till det levande livets behov och med hansyn till vad som &r andaméls-
enligt. Jag tror nog, att bada parterna trots allt icke dro si besjilade av en
oholjd stridslust utan nog forséka att utvinna former s& sméningom, varigenom
man kan komma till samforstand och varigenom man kan nagot s nar rattvist
lata vardera parten f& sin del av produktionens avkastning.

Nar man hir talar om nédvindigheten att dstadkomma en lagstiftning, vari-
genom skulle inforas obligatorisk skiljedom fér slitande av tvister rorande kol-
lektivavtals tolkning, sd fortjanar det att erinras darom, att dylika tvister
ha under 10-arsperioden 1912-—-1921 forekommit endast 1 ett 30-tal fall, be-
rorande mellan 2,000 och 3,000 arbetare. Det dr ju rakt ingenting att tala om.
Jag hianvisar 1 detta avseende till vad som 4r att inhdmta 1 en publikation, som
utges av soclalstyrelsen och som heter » Arbetsinstillelser under ar 1922». Pa
sidan 7 aterfinner man dir de av mig nyss nimnda siffrorna. Om man anser,
att detta dr tillricklig anledning att ga till en lagstiftning, s& tror jag, att man
alldeles har felbedomt liaget.

Man har nu ndmnt ett ar sddant som &r 1923 och hinvisat till att detta
iar dock nagonting, som varje ansvarskinnande medborgare méaste medverka
till att soka forhindra. Och herr Pettersson i Sédertilje dberopade, att hir
skulle uppstatt en nationalforlust pa omkring 50 miijoner kronor. Jag wvill
da siiga, att det alls icke dr sikert, att en sddan férlust av 50 miljoner kronor
verkligen kan siigas hava uppstatt. Ty dven om man kommer till den siffran,
darest man multiplicerar antalet férlorade arbetsdagar med den inkomst, varje
arbetare skulle haft per dag, om han varit i1 arbete, s& ar detta visst icke lik-
tydigt med en forlust av 50 miljoner kronor. Vi veta ju alltfor vil, att pro-
duktionen och arbetet icke #r nfigon maskin, som gir sa regelbundet, att man
kan matematiskt pa detta sitt beriikna, hur stor férlusten blir darigenom att
man till 6ljd av strejk eller lockout forlorar ett visst antal arbetsdagar. Pro-
duktionen har en utomordentlig formaga att anpassa sig, och det som har for-
lorats under strejkdagar och lockoutdagar, har man mojlighet att taga igen,
dels genom forlangd arbetstid och dels genom ett mera intensivt produktions-
satt. Jag tror saledes icke, att det dr en riktig berikning, da man siiger, att
det uppstatt en nationalférlust p& 50 miljoner kronor, darfér att resultatet blir
detta. om man multiplicerar antalet forlorade arbetsdagar med varje arbetares
dagsinkomst.

For ovrigt vill jag siga, att om man foljer med vad som i detta hinseende
ar att iakttaga i1 utlandet, s& skall man finna, att vart land ingalunda intar
nagon sirskilt framskjuten plats 1 fraga om arbetskonflikter. Jag har har ett
tidningsurklipp. Jag vet inte, 1 vad man det kan tillmitas tillférlitlighet. Men
det ar en tysk statistiker, som foretagit en undersikning rérande arbetsinstilllel-
serna 1 olika lander under senare hilften av ar 1922, Han har kommit till det
resultatet, att Amerikas forenta stater under detta halvar forlorat icke mindre #in
14,691,000 arbetsdagar pa grund av strejk. Han siger. att den sammanlagda
siffran for de 17 framsta industrilinderna ar 20,212,036. Som nummer tva @
ordningen kommer Spanien med 1,180,000 forlorade arbetsdagar och darnist
Tyskland med 1,079.656. Det ar siledes uppeabart. att samma foreteelse finns
1 minst lika stor omfattning 1 andra linder som 1 Sverige.

Man far inte ett 6gonblick gléomma. vad det #r man strider om. Striden
giller ju, att arbetarna skola kunna {4 sin berittigade andel av produktionen.
Och si linge man inte har kunnat astadkomma ett bittre sitt att utmita ar-
betarnas berittigade andel 1 produktionen, sd har man ju ingen anledning att
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heklaga sig. Jag tycker, att detta 1 all synnerhet borde sté klart fir den parti-
riktning, som havdar krafiernas fria spel. Del vore ju bitire. om man [ir-
sokte finna ett medel, varigenom man kunde utmiita at olika medborgare deras
beﬁittigude andelar av produktionen. Det ir ju ytlerst detia arbetskonflikierna
gilla.

Jag vill, herr talman, ytterligare betona, ait hos reservanterna icke fore-
finnes niagon avoghet mot forsok, som kunna bidraga till att minska antalet
arbeiskonflikter. Reservanternas betinkligheter giilla endast de [irslag, somn
hiir foreligga, och framfor allt gilla de det forslag. som endast gar ut pa ut-
redning. Ty mycket beror givetvis pa vem som ger direktiven for utred-
ningen. Om man forbehallslost fiorordat en dylik utredning, far man vil
ocksd vara nojd med det resultal, vartill den kommer, och detta kan bli sadant,
att man under inga forhallanden kan godkinna detsamma.

Herr talman, jag yrkar bifall till den av herr Linder m. fl. avgivna, vid ut-
skottets utlatande fogade reservationen.

Herr Kilbom: Herr talman! Jag kan inte underlidta att bekinna, ait jag,
d#, jag laste dessa motioner fran liberalt hall liksom ockséa déa jag en géng tidigare
tog del av stravanden 1 samma riktning frdn samma hall, gjorde mig den fragan,
vad det egentligen &r for idéer, som i dag #ro de birande {or liberalismen 1 vart
land. Den foregéende talaren sade, att man pa liberalt hall holl p& krafternas
fria spel. Ja, det ar naturligtvis en del av vad man pa liberalt hall har [or-
fiktat, men det &r ju inte allt. En géng i virlden var det ju en liberal led-
stjarna, alt man under alla omstindigheter skulle akta sig for att genom ingri-
panden fran vad hall det vara ma eller genom ndgra som helst monopolistiska
anordningar hindra den fria konkurrensen. I dag har liberalismen hunnit dithin,
att den kriver, att samhillet skall ingripa fér att undertrycka den ena parten,
och till pa kipet den svagaste, 1 samhillet. Ty annorlunda kan ju icke karak-
teristiken bli av den motion, som nu foreligger fran liberal sida. Det dr ju dock
herrar motionirer icke obekant, att arbetarklassen till féljd av den ekonomiska
utveckling. som vi befinna oss mitt i, dr den svagare parten och att den, vilka
atgiarder den an vidtager, med hinsyn till de nuvarande ekonomiska férhallan-
dena mdste bli den svagare parten. Liberalismen #r emellertid icke nojd dar-
med, utan man anser sig bora i1 samhillets namn prova &tgirder, som realiter
skulle ligga arbetarna ytterligare under arbetskoparna. Det skulle f. 6. inom
parentes sagt vara roligt att veta. vem som har gett herrarna samhillets full-
makt och riatten att fora dess talan. Var ha ni fatt den fullmakten ifrdn, och
vem har utstdllt den?

Emellertid synes det mig med hinsyn till liberalismens sociala bas mycket
naturligt, att motiondrerna komma till de slutsatser, som de har framfort. Jag
far ocksa bekinna, att det synes mig naturligt, att herr Johanson i Stockholm
kommer till den slutsats, till vilken han i sitt anférande nyss kom. Vi ha ingen-
ting emot, forklarade han — och det dr ju ocks& andemeningen i den socialdemo-
kratiska reservationen — en utredning i syfte »att skapa arbetsfred och férhindra
arbetskonflikter». Denna slutsats kan jag under inga forhéllanden vara med
om. darfor att forutsittningen for densamma ar falsk. Har man den tanken, att
fackfdreningsrirelsen skall vara en institution for att med avtal och pa annat
sitt till gagn for arbetskoparna binda arbetarklassen i dess kamp, sa ar det
alldeles naturligt. att man kommer till den uppfattningen, att man skall ha
fsrhandlingar, undersékningar och lagbestimmelser, som realiter binda arbetar-
na. Men jag ir overtygad, att jag i dag talar visserligen inte & den svenska ar-
betarklassens vignar men i varje fall 8 ett mycket stort antal fackforeningsmed-
lemmars vignar, di jag siger, att den svenska fackforeningsrérelsens uppgift
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bir 1 fortsattningen inte vara att ldsa fast arbetarna vid wuvarande ekonomiska
samhdllsforhdllanden, utan fackforeningsrirelsens uppgift bor bli att sitta in
bela sin styrka pa att framskapa férutsittningarna for en helt ny produktions-
ordning, dess uppgift bér med andra ord bli socialistisk. I det fallet ar det nog
sa glidjande — jag tillater mig 1 varje fall tills vidare anvinda det uttrycket —
att kunna aberopa sig pi #ven en del socialdemokrater, bl. a. herr Wigforss och,
om jag inte misstar mig, herr Engberg och nagra andra, vilka siga, att fackfére-
ningsrérelsen 1 nutiden dock icke kan halla pa i evighet och enbart férhandla
om tva eller tre 6re mer i timmen, utan att den maste kriva bestimmanderitt 1
fraga om reallonen, d. v. s. levnadskostnaderna och vad som motiverar dessa, att
{ackféreningsriorelsen méste m. a. o. bli socialistisk.

Hur har fackféreningsrorelsen arbetat hittills? Jo, under hogkonjunktur, d&
produktionsvinsten géatt upp och priserna stigit, ha arbetslonerna stegrats forst
1 efterhand. Jag aberopar 1 det avseendet en utredning av Svenska arbetsgivar-
foreningen sjilv for ett nar 4r sedan. Alltsd, nir levnadskostnaderna ha stigit,
sa har arbetslonerna héjts forst efterat. Vid lagkonjunktur &ter, nar alltsi lev-
nadskostnaderna ha sjunkit, ha arbetslonerna sinkts 1 forvig. Arbetarna ha allt-
sa alltid befunnit sie i efterhand, och detta pa grund av den taktik, som hittills
forts, och den uppgift, som fran officiellt fackféreningshall angivits for fack-
{6reningsrorelsen. Men Hven om fackféreningsrorelsen skall fylla enbart den
uppgift, som den dnnu siges hava, atminstone i en del av fackférbundens pro-
gram, d. v. s. att »tillvarataga medlemmarnas ekonomiska intressen», si maste
den komma bort fran den »feméres politik», som dr den ledande principen for
densamma. Den méste komma till att inte bara kriva tva ére mer i timmen utan
till att kriava hela samhdllsapparaten och sitta in hela sin kraft pa att erévra
denna. En dylik askddning bérjar ocksé omfattas av ett allt storre antal fack-
foreningsmedlemmar, fastin detta kanske icke over allt kommit si klart till ut-
tryck. Men bade inom socialdemokratiska lokalorganisationer och framfér allt
inom vara lokalorganisationer, visas allt storre missnéje med den nuvarande
taktiken. Man inser alltmer, att det icke ricker med att bara kriava penning-
lénens forhojning utan att man ocksd méste kriva reallénens férhéjning, d. v. s.
sitta igang kampen for erévrande av produktionsmedlen.

Mot bakgrunden hirav dr det ritt underligt, att man fran liberalt hall kom-
mer och talar om att nu skall samhillet ingripa for att ridda arbetsfreden. Vad
dr orsaken till att arbetsfred icke rader for nirvarande? Jo, det ar just detta for-
hallande, som jag nyss karakteriserade, nimligen att arbetarnas penninglén var-
ken vid hégkonjunktur eller vid lagkonjunktur stir i nigon rimlig proportion
till den werkliga 16n arbetarna fa i utbyte for sitt arbete, icke stir 1 nigon rimlig
proportion till vad de fa i utbyte av reala livsbetingelser och ej heller i ndgon
rimlig proportion till arbetets betydelse inom produktionslivet; arbetarna kunna
2j ga med pa att merviirde! stannar i ett fatals fickor. d. v. s. 1 finans- och bank-
kapitalets kassavalv. Man siger 1 motionen, att forhallandet mellan arbetarna
och arbetskiparna ingalunda &r s& gott. som ur nationalekonomisk synpunkt vore
onskvirt. Men man gér icke det ringaste forsok att férklara, varfor si ar for-
hallandet. Emellertid fick man en liten inblick i den ideologi. som ligger till
grund for motionen, genom ett uttalande, som herr Pettersson 1 Sodertilje gjorde
i sitt nyss hallna anférande. Han siger: hur skulle det vara, om ar-
betsgivarna under en liagkonjunktur klimde till och utan varsel férkla-
rade krig mot arbetarna. Ja, men det ar ju just vad arbetsképarna
gora. Var det méhdnda varsel, herr Pettersson 1 Sodertdlje, 1920 och
1921, da man vid jarnbruken pd vissa arbetsplaiser endast genom ett dekret,
uppspikat va fabriksviggen, meddelade nigra timmar fére avloningens utheta-
lande, att fran och med den och den dagen sinktes lonen med den och den pro-
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conten,  Framgick en sddan atgird efter forhandlingar?  Visar den nagon vilja
att taga hiinsyn till den motsatta parten, eller visar den 1cke tviirtom, den offen-
sivanda, som rader och ritl och alltjimt kommer att rada 1 arbetskoparligret och
tagit sig uliryck innevarande och sistlidet ar i ett stort antal konf{likter?

Man tlalar omn, att si och sa manga arbetsdagar giatt forlorade. 1923 ha de
beritknats till 6ver 20 miljoner. Av vad anledning? Pa grund av atgéranden av
arbetarna eller arbetskoparna? Jag tror att man maste siiga, att det ar tack vare
arbetskoparnas striavan och 1 handling omsalta vilja att nedsiitta lénerna for
arbetarna till en nivéa, som dessa under inga férhillanden kunna finna sig i. Det
rader och méaste i nuvarande samhiille rada ett permanent krigstillstand mellan
arbetare och arbetskopare. Arhetarnas intressen dro faktiski motsatta arbets-
kiparnas, som representera bankkapitalet och striva efter ati till detta skapa
storsla mojliga vinster. Arbetaren strivar i forsta hand efter att & sa mycket,
att han kan drigligt existera. Darfor vore det intressant atlt veta, huru herrar
liberaler och andra, som ivra for, att man med lagar och annat skall arrangera
allt, tinka sig dessa motsatser upphivda. Det iir patagligt, att den enda forut-
sittning, under vilken man kan skapa den arbetsfred, efter vilken man stravar,
ar att andra de nuvarande produktionsférhallandena, som gora den stora massan
av arbetare beroende av fatalet, d. v. s. att skapa ett samhillstillstand, diar den
stora massan av arbetare bestimmer och ej i fraga om bestimmanderitten be-
finner sig 1 liknande tillstind med dem, som éntet ha att siga.

Man siger, att gillande lagar ej varit tillrickliga for arbetsfredens tryggande.
Varfor? Skulle det icke vara anledning att underséka orsaken? Ar ej orsaken
den. att det #r omdjligt under nuvarande samhillsférhallanden att skapa arbets-
{fred? Men da sa ar fallet, maste det bli ett slag 1 ansiktet pa arbetarklassen som
den svagare parten, da man genom samhilleligt ingripande realiter vill astad-
komma, férbud mot arbetsnedliggelser o. s. v. P& samma plan ligger strivan
att genom tving soka skapa nagon plikt for arbetarna och den andra parten
att efterkomma forlikningsmans kallelse till férhandlingar. Rent formellt drab-
bar detta bada parterna, men reellt endast arbetarklassen. Varfor? Jo, det
anges 1 nista krav, som man nu uppstiller, nimligen dels kravet om varseltiden
och dels kravet betriffande samhillsfarliga strejker och den s. k. opinionsnamn-
den. Man uttrycker dirvid det 6nskemalet, att det skall inrdttas en opinions-
niamnd. som framlagger forhallandena till allménhetens bedémande, sa att de
stridande m4 kinna trycket av det allminnas intresse. Det ér salunda »den all-
minna opinionen», som man vill hetsa mot arbetarna. Vad ir den allminna
opinionen? Av hur méanga skapas den? Jo, i forsta hand av pressen. Hur &r
den fordelad? Jag skulle tro, att det finnes cirka 35 arbetartidningar i landet,
men hur manga borgerliga, herr Pettersson i Sodertidlje? Har man ej tinkt pa
en sidan sak? Resultatet av att stilla den allindnna opinionen mot arbetar-
klassen, som realiter kommer att drabbas, det blir. att man utlimnar arbetar-
klassens aldrig s berittigade intressen till en presskér, som redan dr installd pa
forfoljelse. Hogerns press och dess stindpunkt 1 fraga om arbetskonflikter antar
jag. att en sidan man som herr Pettersson 1 Sodertilje icke ar i tvivelsmal om.
Han hiavdar mahanda, att den liberala pressen forfiktar meningar, som std von
oben. Jag tror dock icke, att han kan vinna gehér for en sidan mening, da
man ser. huru i regel 1 varje konflikt, som rért arbetarnas livsfrigor. den liberala
pressen 1 verkligheten har tagit parti mot arbetarklassen och for arbetskoparna.
Och hur skulle det kunna vara annorlunda? De borgerliga tidningarnas aktio-
nirer och bestimmande aro dock faktiskt personer. som idro delvis eller helt
licrade med arbetskoparnas intressen och som skulle lida ekonomiskt avbrick, om
arbetarnas intressen bleve tillgodosedda. Det #r alls intet annat @n. jag ber on
ursikt for ordet, uttryck for samma sociala kvacksalveri pa detta omréade, som pa
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andra, d& man hér talar om en opartisk opinionsnamnd och majligheten att astad-
komma en sidan, bestaende av byrékrater, ambetsmiin etc., fér att pa det sittet
skapa stimning mot arbetarklassen.

De samhillsfarliga strejkerna eller allminfarliga strejkerna — vad ar det
for strejker? Jo, i dag strejka renhéllningsverkens arbetare exempelvis och gas-
och vattenledningsverkens arbetare i olika samhillen. Men exempelvis Sunds-
vallsstrejken, som man fran liberalt hall &beropat, vad var det for strejk® Del
var ingenting annat dn vederborande arbetares kamp for ritten att ograverat till-
hora en fackorganisation. Vad ville de borgerliga kommunalmyndigheterna géra?
De ville genom bestimmelser om ritt att inféra ndgon sorts andra klassens for-
mén sla benen undan fackorganisationen, frantaga den mojlicheten att hivda sina
medlemmars intressen. I en sddan konflikt skulle tydligen enligt motionirernas
mening den allménna opinionen ha ingripit. Dir skulle i lagen tillskapat for-
bud fér arbetarna att tillgripa arbetsnedliggelse ha verkat. Det ar for resten
hogst egendomligt, att herrarna icke tinkt pa den forsta konsekvensen av ett dy-
likt f6rbud mot strejker. Denna forsta konsekvens méste nimligen vara, att sam-
hillet vidtager atgiarder for att garantera vederbirande arbetare en mdinnisko-
virdig lon. Ty om ni ej gora det, miste ju arbetarna vid de samhilleliga in-
stitutionerna siiga sig, in klarare forsta, att ni inta den klaraste stindpunkt mot
arbetarna for arbetskoparparten, i meningen av svenska arbetsgivarféreningen.
Det dr ndmligen att mirka, att det rader ett bestimt sammanhang mellan arhets-
képarna pa det privata omradet och de s. k. samhilleliga arbetsképarna, d. v. s.
kommuner och statliga inrittningar. Det har tydligt kommit till uttryck nu se-
nast 1 Sundsvall och foérut i vissa statliga intittningar ocksd. Genom dylika at-
gérder, niamligen férbud mot vissa »samhillsfarliga strejker», skulle man fak-
tiskt sl& fast 1 lagen att man stiller hela samhillet mot arbetarklassen. Men dir-
till kan man fraga, var grinsen gir mellan samhillsfarliga strejker och icke sam-
Lillsfarliga. I dag ar grinsen den, att det giiller vissa samhillsinstitutioner av den
karaktir jag nyss anfort. Under en reaktionir regim flyttar sig nog grinsen.
Det visar sig i andra ldnder, att da draces grinsen icke pa denna linje utan pa
annat héll, da 4dro lantarbetarstrejker farliga, 4ven om arbetarna leva i jordkulor
med en 16n av 100 kronor i manaden och diarunder. D3 #ro till pa képet alla
strejker samhillsfarliga, som pé ett eller annat sitt skidra arbetsképarnas in-
tressen 1 kanten, ity att framfoérallt under en reaktionir regim — och den ir ej
utesluten i vart land — sitter arbetsképarparten likhetstecken mellan sig och
samhiillet pa ett klarare sidtt #in under nuvarande férhallanden.

Sedan kommer man till. de hiir s. k. riattstvisterna. Dylika tvister fd icke
foranleda arbetsinstdllelse. Dir har man redan kommit fram till knutpunkten,
vad man ej vill siga ut 1 denna motion. Det &r namligen att mirka, att om
man borjar tvinga arbetarna att gé till férhandlingsbordet och bérjar med
att angiva en varseltid av viss lingd, slutar man ovillkorligen med fér-
bud mot strejker och icke enbart strejker, dar det giller rittstvister eller s. k.
allménfarliga strejker, utan alla strejker, sisom jag tidigare belyst. Motioni-
rerna siga pa nagot stdlle i sin motion, att man ej nu vill gi till ett direkt
forbud mot strejker. Men denna formulering ger vid handen, att det ej ir,
som sagt sista steget pa den vigen, som man tagit frén motionirernas sida.
Och det iir nog s& typiskt {61 6vrigt. I herr Dahls motion siges iinnu kla-
rare, att man skall ha ej blott férbud mot strejker utan gi dnnu lingre; enligt
hans mening skola arbetarna hindas med personliga kontrakt, d. v. s. arhetarna
1 vissa samhilleliga institutioner.

Mahanda &r den liberala motionen ett foster. som en ging kan komma att
fa. iv. Men vad blir resultatet? Jo. precis detsamma, som det blivit i en
rad andra linder. Man far i stillet for s. k. lagliga strejker — ett 15jligt
uttryck for ovrigt — olagliga strejker. Tror herr Pettersson i Sédertiilje
eller herrarna, som ha sympati {6 férhud mot strejker, att arbetarna, som nu
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ej ha biitire loner. iin kanske 120 kronor i miénaden, och ha familjer, som de
¢j pa villkor kunna férsérja, att de pa grund av en lagparagraf, som [or-
hjuder strejker, skulle underlita att tillgripa strejk?  Om de gjorde det. vore
de mer éin vanligt enfaldiga. Men [6r ovrigl dr det ej 1 fragor, som dessa. den
kalla eftertanken utan magens krav, som vtterst bestimmer, och den ér lingt
viktigare iin herrarnas spekulationer pa att dstadkomma s. k. arbetsired. Det
forefaller, som om herrar liberaler skulle kunna inrikta siti lagstifiningsraseri
pi ett helt annat omrade. Det sociala kvacksalveriets tid tror jag ar forhi.
Man kan ej under sken av att stilla sig pid sambhiillets standpunkt férsika klav-
hinda arbetarklassen, ty resultatet blir enbart, att livet sjilvt kommer att bryta
forhallandena, d. v. s. de nuvarande motsittningarna 1 det moderna samhiillet
komma att framtvinga strider under alla férhallanden.

Det finnes ett uttalande i den socialdemokratiska reservationen, som glider
mig. Det siges dir, att de sociala och ekonomiska firhallandena over allt 1
virlden #ro sadana, att konflikter mellan arbetsgivare och arbetare icke kunna
undvikas. Jag endast beklagar, att det ar en sanning, som e} ar internationellt
erkind fran socialdemokratiskt hall. I motionen pekas pé, att man 1 Tysk-
land. dar socialdemokraterna atminstone tidigare haft en hel massa att siga
till om, nirmast p& grund av herr Eberts atgiranden genomfort férbud mot
strejker, och mahinda ar det en dets skickelse, att f6ljderna av detta nu senast
gitt ut over socialdemokratien. Mahidnda #dr det en fingervisning, pekande
p4, att den vigen kan man under inga omsténdigheter ga, dirfor att det med-
for, att arbetsképarparten dr den, som tar hem hela potten i spelet, om jag sa
far siga. Det siges #dvenledes i den .socialdemokratiska reservationen. att
man skall dgna all méjlig omtanke 4t strivandet att férebygga arbetsinstil-
lelser, och att utskottet finner detta vilbetinkt. Jag horde med stort in-
tresse p& herr Johansons tal nyss och vintade pad en férklaring, som borde
ha kommit efter ett dylikt pastdende, nimligen en forklaring, hur och pd vad
sitt man skall forebygea arbetskonflikter. Vill herr Johanson som lands-
organisationens sekreterare bidraga till dessa konflikters instillande genom att
insatta hela sin kraft pa att omskapa den svenska fackforeningsrérelsen frén
vad den nu #r, en forhandlingsinstitution, som med eller mot ledarnas vilja.
kanske mest emot, méste bli en black om foten pa arbetarklassen, till att bli
en arbetarmassornas kdmpande organisation for att vid sidan av de politiska
organisationer, som finnas, sitta in hela sin kraft pa omskapandet av de nu-
varande samhillsforhéllandena, det vill med andra ord siga, vill han bidraga
till att fackforeningsrorelsen skall arbeta for framskapandet av ett samhills-
system, dir de arbetande klasserna besitta produktionsmedlen och ensamma be-
stamma o6ver produktionen och vad ddarmed sammanhinger, icke vid sidan av
den ena eller andra representanten for ett overmaktigt finanskapital. utan
ensamma, ett samhallssystem dar handens och hjirnans arbetare utnyttja och
driva produktionen till samhillets gagn och lita vinsten av produktionen kom-
ma till samhallet? Varje annan strivan an den, som gar ut pa att &stad-
komma detta for tryggande av arbetsfreden, ar fullstindigt misslyckad. Den
enda viagen for avskaffande av de sociala konflikterna #ar den, som gar ut pa
kapitalismens avskaffande.

Herr Oberg: Herr talman! Jag skall ej bli mangordig. Alla borde vi vara
ense om. att behovet av arbetsfred ute pa den stora arbetsmarknaden till fore-
kommande av de odeliggande forodelser, som gang efter annan intréffa. ar av
stor och utomordentlig betydelse. Nu har det dven av herrar reservanter er-
Kiints. att de dven for sin del dro intresserade for &stadkommande av arbetsfred
och salunda #ro ense med utskottet om behovet hirav, si att den stora produk-
tionen allt fortfarande kan vara iging till den enes och den andres valfard.

D4 vi salunda tycks vara ense om s&dant behov, synes det mig, att man dven
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borde vara ense om, vad som utskottet under punkten féreslagit, nimligen en
skrivelse till Kungl. Maj:t, diri riksdagen ville anhélla om, att det tidigare pa-
begynta utredningsarbetet om &astadkommande av arbetsfred méatte anyo upp-
tagas och underkastas allsidig behandling, 1 andamal att detta stora och bety-
delsefulla syftemal matte vinnas. Utskottet har darfor funnit skiligt fororda
bifall till den av herr Dahl i forsta kammaren vickta motionen, pa sitt som
omfoérmiles 1 utskottets hemstdllan. Men vad ddremot angir utskottets hem-
stillan under punkten B, har utskottet icke kunnat féresld nigon skrivelse till
Kungl. Maj:t utéver vad som gjorts under fiorsta punkten, emedan det vill
foretalla utskottet som oldmpligt och stridande emot den praktik, som gjort sig
gillande att icke pa enskilda moliondrers {orslag g& direkt pa utformandet av
vissa lagbestimmelser. Och da for 6vrigt socialstyrelsen i sitt utlatande har all-
varliga erinringar att géra mot vad som av dessa motiondrer ifrigasatts, har
utskottet icke kunnat i vidare mén féresla nagon atgird an vad som kan innefat-
tas betraffande punkten A.

Jag tillater mig darfor, herr talman, att med det sagda fa yrka bifall till ut-
skottets hemstillan sévil under punkten A som under punkten B.

Herr Holmstrom i Stockholm: Herr talman! Det framhélls av den fore-
gaende talaren, att alla varit ense om onskvirdheten av att vi séka 1 storsta mé)-
liga méan bidraga till att arbetskonflikter icke forekomma. Ja, si langt dro aila
ense. Det ar uppenbart, att ingen part har intresse av konflikter for konflikter-
nas egen skull. Men nir det giller frigan, vilka medel man skall anvinda for
alt forebygga konflikterna, da skilja sig viigarna 4t. Nar man talar om lag-
stiftningsatgirder till forebyggande av konflikter, s& vil samhilisfarliga som
dem man kallar for arbetskonflikter av storre omfattning i allminhet, kan jec
icke annat dn erinra om den debatt i denna fraga, som dgde rum ar 1921, da
fragan var uppe hir, och hurusom det da frin vart hall papekades, att det icke
var mojligt att komma till nagot resultat eller till nagra atgédrder, som kunde
tillaimpas likvirdigt pa bada sidor, savil pa arbetsgivarsidan som pa arbetar-
sidan. Det papekades t. ex. fran vart hall, att det forekommer ritt ofta, ja, som
regel, ifran arbetsgivarfreningens sida, att dirifran utsiindas svarta listor. upp-
tagande namn. Detta sker hemligt, och man har ingen majlighet att komma ve-
derbsrande till livs.

Det forklarades icke minst fran borgerligt hill och betonades ocksa fran libe-
ralt héll, att man med sina atgirder naturligtvis syftade att skapa likstallighet
mellan parterna. Man ville icke vidtaga atgirder, f6r att forhindra konflikter
fran arbetarsidan utan man asyftade naturligtvis at! i samma mén vidtagn at-
girder for att forhindra konflikter fran arbetsgivarsidan, sasom lockeuter. natur-
ligtvis 1 den man det vore mojligt att gora si. Om man emellertid samtidigt er-
inrar sig en del andra beslut, som fattades 4r 1921, s& ma det ursiktas mig, om
det forefaller mig litet egendomligt och verkar pad mig allt annat &n upp-
riktigt, ndr man siger, att man vill astadkomma likstillighet, och jag dirvid
finner, att man vill 4 ena sidan forekomma konflikter, men & den andra sidan
bidraga till lagbestimmelser, som uteslutande #ro ignade att framskapa kon-
flikter. Jag syftar sdrskilt pad den stora och férédande konflikten inom jarn-
bruksindustrien, vilken till stérre delen var beroende darpa, att riksdagen 1921
mot bestimt uttalande fran var sida beslot pa sitt som skedde. Jag betonade
sirskilt &r 1921, att om riksdagen antoge en laghestimmelse, sidan som den,
som forekommer 1 arbetstidslagen. § 4 sista stycket. skulle detta sannolikt leda
t1ll, att konflikter 1 anledning dirav etablerades. Detta trodde man icke. Men
nu fragar jag: Vad var anledningen till jarnvigskonflikten? Det var till storsta
delen denna atgiird. Jag har icke kunnat underlita att erinra om detta. Nir
man slar sig for brostet och siger: »Kan ni icke vidtaga atgirder for att fa
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Iugn och reda?», da kan jag icke se bort ifran detta, utan det verkar pi mig,  Ang
som om man {ran borgerligt hall uteslutande syftade till att fa tili stdnd atgarder “"‘ll’u‘"lf',’:r t
for att undertrycka vad som frin arbelarsidan vidiagils, trycka ned arbetarna, ,, ,,,3{//,,,,,, 9
medan man diremot icke hyste en tanke pa att vidtaga dtgirder 1ill undertryc- arbetstvister.
kande av vad som {rin arbetsgivarnas sida kunde komma att {6retagas. (Forts.)
Herr Pettersson 1 Sidertilje nimnde 1 sitt forsta anfiorande, att det vore énsk-
ligt, om man kunde fi en institution med obligatorisk skiljenimnd 1 sddana tvis-
ter, dir det exempelvis giller tolkning av triffade avtal och dylikt; och han
tillade, att samhiillet har ritt att kriva nigot sidant och att sedan man fatt en
praxis pé skiljedomsforfarandels omrade, si vore riitla Ggonblicket inne for aft
denna praxis nu ocksa borde lagfistas. Jag {6rmodar, att han syftade till, att
nir man list vissa fragor genom: skiljedom, vore det skiil att lagfiista denna
praxis. Men han tillade samtidigt, att det vore svart att gira delta, di ae parter,
vilka saken niarmast giiller, icke dro intresserade {or detta.
Jag vill till detta siiga, atlt jag har den bestimda uppfatiningen, att nir man
nu under den senaste tiden kommit dirhin, att vissa sidana konflikter losts
genom skiljedom, skall man arbeta vidare pa den linjen, d. v. s. icke vidlaga
lagstiftningsatgiarder, utan lata det hela utveckla sig vidare pd grundval av de
nuvarande forhillandena; ty forst genom omsesidigt fortroende parterna emnellan
kan man erni ett gott resultat, Den viigen biér man gi; men man bér ingalunda
forsoka ga fram med de nu foreslagna bestimmelserna om ohligatorisk skilje-
nimnd.
Jag vill t1ll sist siga nagot om den foreslagna opinionsnimnden. Herr Kilbom
fragade 1 sitt anforande, hur det skulle gd med en sidan nimnd, nir men vet,
att storre delen av tidningspressen forfaktar en uppfattning, som gor, att pres-
sen nog icke skulle beflita sig om att vara opartisk hiarvidlag; men #ven bort-
sett fran detta #r jag overtygad om, att en sddan opinionsniamnd icke skulle
kunna utritia nagot, sannolikt dirf{ér, att denna nimnd aldrig skulle f& en full-
standigt klar bild av hurudant liget 1 respektive fall ar. Hur #r det i det av-
seendet med vara forlikningsmin? Ar det nigon enda ging, som de lyckas
fa papperen pa bordet och fatt veta hur det hela hiinger thop? Aldrig. Och &r
det nagon som tror, att en opinionsnimnd skulle kunna fa kiinnedom om f6r-
hallandena pd olika platser, fa klart for sig ett foretags stdllning, si att den
kunde bedoma hur saken lage. Nej, det gir icke att ga fram pi den féreslagna
linjen, ty det resultat, som skulle kunna astadkommas genom nigot sddant som
en opinionsnimnd skulle innebira uteslutande ectt stirkande av den stillning,
som de borgerliga partierna med sin tidningspress redan nu intaga.
Herr talman! Jag tillater mig att med det anférda yrka bifall till herr Linders
m. fl. reservation.

Herr Pettersson 1 Sodertilje: Herr talman! Jag nodgas aterkomma till
den erinran. som jag gjorde, niir jag {6rut hade ordet. Jag framholl, att reser-
vanterna, herrar Linder och Hagman m. {l., i sin reservation uttalat, att denna
obligatoriska varseltid icke skulle vara till ndgon nytta; den skulle otvivelaktigt
1 praktiken verka oférdelaktigt, i synnerhet fior arbetarparten. I anledning av
detta uttalande tillit jag mig framhalla att detta ingalunda #r sikert, utan det
ar mojligt, att denna brist pd varsel kan drabba arbetareparten ganska tungt;
sch jag konstruerade ett fall, d& det mycket vil kunde tidnkas, att arbetsgivar-
parten stillde till med lockout for att sl ned arbetarna. I anslutning hirtill
hemstillde jag, om det icke vore fordelaktigt f6r arbetarna att ha en bestimmelse
om varsel. som kunde forhindra sidant.

Herr Kilbom kom sedan och anfirde mitt yitrande som exempel pa »libe-
ralernas ideologi», och gav i anslutning hiirtill en férklaring, att det verkligen
intriffat att arbetsgivarna borjat lockout utan varsel. Jag tackar herr Kilbom
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for denna forklaring. Den ar ignad att stirka min argumentation mot herrar
Linder och Hagman m. fl.; och f6r min egen del kinner jag mig verkligen icke
traffad.

S4 sade herr Kilbom vidare, att liberalerna fordrade av samhillet, att samhil-
let skulle ingripa fér att undertrycka arbetarna. Gentemot detta pastiende vill
jag aberopa herr Hagman. Av hans yttrande framgick, att arbetsgivarna inom
andra lagutskottet stiallt sig mycket kallsinniga till detta férslag. Anlednin-
gen hirtill var naturligtvis, att icke heller arbetsgivareparten vill hava ett sa-
dant band pa sin frihet. Jag torde siledes ha mycket gott stod for min mening
att en lag enligt vart forslag skulle verka dimpande och hindrande, icke blott
pa arbetarparten utan ocksa pé arbetsgivarna. Nagot annat var naturligtvis
icke heller motionirernas mening.

Vidare sade herr Kilbom, att man vill hetsa den allm#inna opinionen mot ar-
betarna. Gentemot ett sidant yttrande skulle jag kunna néja mig med att abe-
ropa vart goda syfte; men det kanske herr Kilbom icke tror pa. Jag skall
darfor 1 stillet aberopa ett faktum, som #r littare att bevisa, ndmligen en hin-
delse, som tilldrog sig for femton &r sedan under storstrejken. Jag vet icke, om
herr Kilbom var med pa den tiden. Mot slutet av strejken bérjade da en del av
de strejkande svikta och atergd till arbetet. Savil bland arbetarna som ocksa
hos en stor del av samhillet 1 6vrigt var det en livlig 6nskan, att det snart skulle
bli slut pa strejken. D4 anordnade jag jimte nigra andra personer ett opinions-
mote, vilket utmynnade 1 en hemstillan till regeringen om atgirder for att genom
medling soka fa slut pa striden. Jag ar icke si {6rmiiten, att jag tror, att detta
hade nagon avgdrande inverkan da det gillde att fa slut pa striden. Men jag
vill framhalla, att detta steg klandrades ganska skarpt fran arbetsgivarhall, dir-
for att de, som icke hade med saken att gora, lade sig i den och s¢kte underlitta
atergangen till normala forhallanden fér arbetarna. Saledes d& jag den gangen
sokte astadkomma ett statsingripande for att fa slut pd en strid, skedde detta
icke for att knicka arbetarna utan for att hjilpa dem.

Slutligen sade herr Kilbom, att har ar friga om samma sociala kvacksalveri,
som vi sett forut. Det ar dumt att tvista om ord, men anviinder man ett sa-
dant ord, som »kvacksalveri», forutsitter det, att man sjalv dr i besittning av
ndgot mera vetenskapliga och sikra medel att rdda bot pa det onda, som man
vill ha bort. Jag vet icke vad herr Kilbom har for ett recept att komma med 1
den vigen. Jag trotsar honom att i verkligheten kunna pavisa nagot land eller na-
gon tid, dar det av honom omtalade receptet fungerat bittre in det kvacksalveri,
vid vilket vi #ro vana och vilket vi dro nédsakade att hélla oss till. Jag skall géra
herr Kilbom den tjansten att icke i detta sammanhang tala om Ryssland.

Herr Johanson i Stockholm sade, att motiondrerna tro, att arbetarna i all-
minhet gi till strid utan foregdende varsel. Det misstaget vill jag &tminstone
fritaga mig sjilv ifrdn att hava gjort. Jag tror, att just den omsténdigheten,
att de stridande parterna lika ofta iakttaga dessa atgirder ar ett stod for att man
borde ingripa och lagfista en sddan praxis.

S4 sade herr Johanson, att den som havdar »krafternas fria spel», d. v. s.
liberalismen, icke borde stilla sig si oférstdende mot det nuvarande tillstandet.
Den erinringen skulle hava varit riktig, direst man hade haft att gira med den
s& kallade Manchesterliberalismen. Men vill herr Johanson vara rittvis, maste
han erkinna, att det 4r en teoretisk stindpunkt, som nu icke intages av vart
lands liberaler. Utan att gora ansprak pa nigot som helst erkiinnande maste vi
med stolthet sdga, att vi liberaler hir 1 Sverige med intresse och entusiasm gatt
i strid for en ganska langt gaende arbetarskyddslagstiftning, lagstiftning for
att inskrinka barns arbete 1 fabriker, forsikringslagstiftning pa olika omraden
och sist men icke simst for &tta-timmarslagen. N#r vi hava detta bakom oss,
ar det icke riattvist att siiga, att vi hilla pd krafternas fria spel pa detta om-
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rade. Tet gir icke var 1ids liberalism, det vet herr Johanson lika vil som jag.
Herr talman, jag vidhiller mitt yrkande.

Herr Engberg: Herr talman! Den foreliggande frigan, som skulle kunna
karakteriseras som en fraga om strejkritten, har ganska mycket intresserat
mig, och detta dirfor, att det tvivelsutan forhaller sig sa, att pa vilken kant
vi iin std, vi gang efter annan vid éverviigande av det sociala problemet komma
ill en punkt, dir spérsmélet om arbetskonflikterna och strejkritten tringer
sig 1 {orgrunden. Niir jag liste igenom den liberala motionen 1 dmnet och
hiorde herr Petterssons 1 Sodertilje nu som alltid sympatiska anforanden, sa
slog det mig dock, att talesmannen fér stdndpunkten i kammaren har, om jag
s& far utirycka mig, en annan accent i sin framstillning iin den, som gick
igenom den liberala reservationen i andra laguiskotltet. Detta sammanhinger
kanske dirmed, att reservanterna uti andra lagutskottet statt mer eller mindre
bundna utav de synpunkier, som pd grund av liberala hemstillanden dr 1921
anlades av riksdagens majoritet. For min del iror jag, att den liberala stind-
punkten, iven om man skinker allt erkiinnande at det tvivelsutan varmhjirtade
intresse, varat sirskilt herr Pettersson 1 Sidertiilje givit uttryek, dock 1 grund
och botten icke &r ndgot annat #n en produkt av en felsyn pa hela problemet.
Om man ldser igenom det betinkande, som andra lagutskottet levererat och
den &verskadliga och ingéende historiken av fragans behandling, som dir lim-
nas, allt ifrdn motionerna vid 1887 ars bada riksdagar fram till 1921 ars be-
slut, si skall man finna, huru utvecklingen, hur framstétarna i sjilva verket
gatt parallellt med den vildiga utvecklingen av storindustrien, den storindu-
striella kapitalismens utveckling, om jag sa far uttrycka mig. Parallellen ar
sldende, och det dr ocksd karakteristiskt, sdsom ocksd mycket riktigt herr Pet-
tersson 1 Sodertilje understrok, att man pa ett tidigare stadium frdn arbets-
givarparten satte sig bestdmt emot varje lagstiftning; men undan fiér undan
hava stdndpunkterna forindrats. Nu ir det, enligt vad jag kan finna, ocksd
tydligt, att nir det liberala partiet anmiler sig sasom ett slags skiljedomare
1 klasskampen, det ar daruti som vi ha det politiska uttrycket for dess felsyn
pa problemet. Det 4r ju #inda, mina herrar, si, att det stora problem, med
vilket vi brottas 1 det nuvarande samhillet, skulle kunna karakteriseras for
det demokratiska samhillsskickets vidkommande pd féljande séitt: samme man,
som niar han gar att ligga sin rostsedel 1 valurnan #r en kung, som kan
1ill- och avsitta ministrar, vad 4r han annars? Den ena dagen bidrar han till
att storta eller tillsitta regeringar. Den andra dagen kastas han ut utan ar-
bete. Med andra ord: det réder en skriande motsittning mellan arbetarklassens
politiska stidllning & ena sidan och 4 andra sidan dess ekonomiska. Dock &r
det sd, att hir segla bada klasserna 1 en och samma béat; och problemets
svarighet ligger diri, att man pad en ging bekimpar varandra och #ir beroende
av att produktionen hélles uppe. 1 den situationen anmila sig vilvilliga
likare fran liberalt hall och giva anvisning pa ett recept, som de tro ofelbart.
Jag tror emellertid, att den grundtanke, som lig under framstdllningen vid
1887 ars senare riksdag, ir den riktiga och sunda. Den har ocksd foljts 1 gil-
lande lagstiftning, och visat sig vara nyttig. Och denna grundtanke #r, att
samhillet stiller till de stridande parternas frivilliga férfogande rattsliga in-
stitut, men icke aligger dem ndgra restriktioner, d. v. s. nigra forpliktelser
att tillgripa dessa institut. Detta tror jag vara det riktiga, darfor att klass-
kampen — man mé se den hur man vill — #r till sitt visen kriget mellan
arbetet och kapitalet; och dir hava vi, sdvitt jag kan forstd och sésom det
ocksé betonats av den férutvarande tyske finansministern Rudolf Hilfferding
1 hans stora arbete om finanskapitalet, som utkom for nigra &r sedan, dir
hava vi, siger jag, forklaringen till den foreteelsen, att i samma mén den ka-
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pitalistiska utvecklingen fortgétt, ha ocksid parternas stillning till varandra
forindrats. I det forsta skedet stdr den enskilde arbetaren mot arbetsgivaren,
1 det andra skedet stir fackféreningen mot arbetsgivaren. Men i det tredje skedet,
vari vi nu befinna oss, stir fackforeningsrorelsen i regel icke lingre mot den
enskilde arbetsgivaren utan mot det stora fortrustade industrikapitalet, som
endast reflekteras genom marionetterna pa arbetsgivarscenen, men 1 sjilva ver-
ket har sitt fiste i storbankerna. Jag erinrar om privatbanekonflikten, diir
det var uppenbart, att bakom arbetsgivarnas standpunkt skymtade konturerna
av det stora Wallenbergska huset. Det ar detta, som gor, att man kan siga,
att mojligheten for arbetarparten i nuvarande stund att med strejkens vapen
viirja sig och tillgodose sina rittigheter och intressen &r tyvirr icke densamma.
som den var under de bada féregiende skedena. Jag tror icke, att herr Kil-
bom med ritta skall kunna gora gillande, att fackforeningarna aro bara for-
handlingsinstitutioner. Den uppfattningen tror jag skulle vara ganska ena-
staende. Ty vad #ro fackforeningarna annat én ett forsék ifran den exploa-
terade partens sida att gentemot monopolinnehavarna av produktionsmedlen
stdlla ett monopolistiskt tillhandahéllande av arbetskraften® Arbetsképarna
méste ha arbetskraft. Den #r den enda vara, som star till arbetarens for-
fogande. T den mén han kan silja den, far han sin utkomst, i den man han
icke kan silja den, far han icke sin utkomst. Han méiste virja sig mot savil
forsoken att underbetala arbetskraften som mot forsoken att utnyttja den oski-
Ligt lang tid. Fackféreningsorganisationen blir i vardera fallet hans vapen.

Hur stiller det sig d& vid det rena kriget, vid strejken? Jo, del stiller
sig pa det sittet, att den stora arbetsgivarparten har till ryggstod de stora
finansinstituten och hela deras komplex av allehanda miktiga intressen, under
det att arbetarparten #r hinvisad endast till fackféreningskassorna. Tack vare
det mervirde, som arbetsgivarparten under produktionsprocessens gang har
kunnat stryka at sig, fir den ofta ett avgérande ekonomiskt Overtag over den
andra parten, och det #r dirfor nodvindigt for arbetarparten att se sig om
efter andra medel. Fackforeningsrorelsen star dir alltjimt som den mono-
polistiska formen fér arbetskraftens tillhandahallande. Men det ricker icke.
Man maste gd dven andra vagar.

Jag méste harvidlag siga, att det dr sant, som det redan har sagts under
debatten, att felet ligger pa ett helt annat hall én i1 sjilva tvisten. Det ar
att med varandra foérvixla orsak och verkan, nidr man tror, att man kan bota
det hela genom att skapa nagot ingripande fréan samhillets sida i sjalva kon-
flikten. Ty var ligger hela felet? Jo. det ligger naturligtvis i den fullstindigt
planlésa organisationen av produktionen. Det ligger 1 sjilva det kapitalistiska
samhillssystemet. Det ar darur, som konflikten spirar, och den kan aldrig
losas med mindre dn att systemet sjilvt undanréjes. Det finns dock, savitt
jag kan forstd, mojligheter att mildra striden. Det ligger i bada parternas
intresse, att s& litet som mojligt av viirden tillspillogives. Pa grund av den
planlésa organisationen av produktionen méste man alltsd se till, att s& mycket
som mojligt av produktiva vérden riddas. Men dir{ér skall man icke g& de
hir foreslagna vigarna. D& ha vi andra vigar att ga och 1 frimsta rummet
den vig, som populiirt kallas den industriella demokratien. Ge &t arbetarna
en annan stidllning 1 produktionsprocessen! Ge dem kiinslan av en stérre sam-
horighet med foretaget in detta att betraktas som ett slags material. att stillas
1 samma kategori som smdorjoljor och annat, som kan vara viktigt foér driftens
uppriitthallande! Ge dem kinslan av att de ha ett minniskovirde och en
sjalvstindighet, och problemet éir med detsamma forskjutet. Jag vill icke siga.
att man dirmed pa minsta siitt [Gser problemet, 1y det léses forst med hela egen-
domsfrigans losning, men det innebiir t/l aft borja med det riktiga och ritia
steget.
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Niir man nu talar om samhilllet sisom den neutrale medlaren, {ror jag, att
man faller offer f6r en vidskepelse, nimligen att det dverhuvad {aget i en
social kon{likt skulle kunna existera eit neutralt samhiille. Vad ir det of-
ficiella samhiillet, mina herrar, annat {in ett uliryck {or vissa bestiende eko-
nonmiska maktforhallanden, som sti 1 livtag med varandra, émsom balansera
varandra, omsom forete fGrskjutningar. Detl blir ingenting annai fin en tom
och bedriiglig 1deologi, niir man konstruerar {ram en slags samhiillets neutralitet,
och dir exempelvis det liberala partiet anser sig vara det riktiga politiska uttrye-
ket {6r nagot, som 1 socialt avseende varken har det ena konet eller det andra, och
com skulle sviiva over det hela sdsom det opartiska, gudomliga och absolula
[ornuftet. Nej, mina herrar, jag tror icke pd detta, och jag tror dirfor icke
heller, att den viig, man har alt gd, ar den av de liberala motionirerna an-
givna.

Jag maste emellertid ocksd till min hogt irade vin, herr Kilbom, siga, att
niir han hir talar om strejkriitten, han ocksd bor med sin forkunnelse vinda
sig till dtskilliga av sina meningsfrinder. Det ar tyvirr pa det sittet, att i
grannlandet osterut strejkritten praktiskt taget iir en illusion. Det har dir
socialiserats atskilligt, har det sagts, men det enda, som nu tydligt kvarstir
som riktigt socialiserat, dr fackfiéreningsrirelsen. Den inforlivades nimligen
med den ryska sovjetstaten och ingdr numera som ett organsystem i denna.
Strejken betraktas sisom statsforbrytelse, och uppmaning till strejk stilles i
praktiken 1 samma kriminaliserade kategori. Det ar darfor klart, herr Kilbom,
att om man vill sla vakt om strejkritten, skall man féra samma sprdk bdde dt
oster och vdster, ty 1 annat fall #r det uppenbart, att positionen blir oh&llbar.
Herr Kilbom kan méjligen svara, och jag formodar, att om han svarar, hans
svar skulle utfalla silunda: »Ja, men det &r skillnad, nir man har ett socia-
listiskt och kommunistiskt samhille. Dar blir ju strejken ind& en strejk emot
socialismen.» Ja, men si enkelt ligger det icke. Herr Kilbom vet lika bra
som jag, att vad som &gt rum dir dsterut ar icke Gverging fran kapitalism till
socialism, ty for den 6vergdngen ir Ryssland icke moget, utan det r Rysslands
overgang fran medeltiden till modern kapitalism, som nu tar sina forsta men be-
stimda fjat, och man skall vil ocksd komma att fortsitta pa den vigen.

Allt som allt tror jag icke, att man frin den kommunistiska kanten har ni-
gon plattform fér att rikta en kritik gentemot den standpunkt, vi i vért
parti intaga i denna fridga, en stindpunkt, som klart, logiskt och konsekvent
har kommit till uttryck 1 den reservation, som har fogats till lagutskottets be-
tinkande utav herr Linder m. fl.,, och till vilken reservation jag, herr talman,
ber att f& yrka bifall.

Herr Karlsson i Gasabick: Herr talman! Det har fran flera talare gjorts
gitllande, att den liberala motionen och sirskilt den reservation, som velat stédja
denna motion, skulle vilja fullstindigt klavbinda arbetarklassens rorelsefrihet
genom att upphidva dess strejkritt. Négot sadant ar det icke alls friga om.
Motionidrerna ha ju tvirt om uttryckligen framhallit, att man icke kan gi s&
langt. Det vigar man icke gora. Det ar darfor icke friga om négon obliga-
torisk skiljedom i tvister mellan arbetare och arbetsgivare, utan fragan ir
blott, att man skall forstéka taga nigra smi steg till arbetsfredens frimjande,
som man har trott att samhillet nu vore moget att 1 den nirmaste framtiden
taga. Man har pekat pd en vidare utbyggnad av férlikningsinstitutionen,
pa tillsittande av en opinionsnimnd for vissa svarlosta och invecklade konflikter
och slutligen pa att alla rittstvister skulle avgéras av domstol. Allt det nu
namnda #r ju forslag, som varit uppe under debatt tidigare i vart land, och
gsom dro genomférda 1 vira grannlinder. Séalunda fortjanar det att péminnas
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om att fragan om varsel fore konflikts utbrytande féreslagits redan 1 1911 ars
proposition med forslag till lag om arbetsavtal. Ett séda,nt varsel foreslogs
iven av socialstyrelsen 1 ett utlatande, som den avgav ir 1916. Bestammelser
harom hava inférts 1 Norge, och hava dven inforts 1 Danmark p4 den frivilliga
overenskommelsens vig mellan arbetare och arbetsgivare. Nir si ir forhal-
landet, vore det vil underligt, om vi icke skulle kunna taga ett steg 1 liknande
nktnmg aven 1 vart land.

Vad opinionsnimnden betriffar, om vilken motiondren har talat i sin motion,
ir jag Overtygad om att en sddan skulle ha ett ganska hilsosamt inflytande
i vissa fall vid mycket svéarlosta och invecklade konflikter, dar allminheten
har svart att fa klart for sig, hur det verkliga sakliget ar. Nu sigs det,
och det har sagts av herr Kilbom i dag, att denna niamnd skulle icke avge
nagot opartiskt omdome. Allmanheten och sirskilt den borgerliga pressen
skulle ensidigt taga parti mot arbetarna. Jag tror for min del icke att s&
skulle bli forhallandet, och under alla férhallanden tror jag, att opartiskheten
skulle bli vida stérre #n den opinion, som nu bildas av herr XKilbom och den
press, han foretriader.

Jag vill pd det bestimdaste férneka vad herr Kilbom yttrade, att den libe-
rala pressen alltid tagit parti mot arbetarna, di det g#llt strider mellan arbe-
tare och arbetsgivare. Jag skall be att f4 sld fast, att ménga ginger, da det
blivit klart, att arbetsgivarna varit oresonliga, har den liberala pressen tagit
1 ganska kraftigt till forman for arbetarna. Ett klart och opartiskt framlig-
gande av tvistepunkterna under allminhetens &gon skulle helt sikert ha ett
mycket hilsosamt inflytande icke blott &t ena hallet, som hir har férmodats,
utan dven at det andra, at arbetsgivarhallet.

Vad slutligen betriaffar fragan om rittstvisters avgorande vid domstol, for-
vanar det mig, att herrar arbetarrepresentanter pd den punkten s& envist mot-
sitta sig en sadan &tgird. Nu siger man, att de konflikter, som réra inne-
héllet 1 kollektivavtal, rittstvister, dro sd f&, att det icke tjanar ndgot till att
lagstifta for dessa fa fall. Man siger vidare, att man numera 1 kollektivavta-
len har i s& stor utstrickning intagit bestimmelser om att tvister om kollek-
tivavtalets riatta innehall skola avgoras genom skiljenamnd, att det ar absolut
overflodigt att lagstifta. Ja, men det 4r vil si, som borgmistare Pettersson
framholl 1 sitt forsta anforande betriffande lagstiftningen pa andra omriden,
att forst utbildar sig en viss praxis och efterdt kommer lagstiftningen och fast-
slar, kodifierar den praxis, den utveckling, vartill man kommit. Varfor skulle
vi icke dven gora si pa detta omrade, forsdvitt man vill pd de sociala stri-
dernas filt forséka ga fram med lagstiftning i den méan, som rittsutvecklingen
utbildar sig i samhillet. Jag ar overtygad om att om det hade varit si, att
det forekommit just ett flertal strider 1 friga om sa kallade rattstvister, skulle
de herrar, som nu motsitta sig varje forsok att gd fram med lagstiftning pa
detta omrade, ha motiverat sitt avslagsyrkande dirmed, att det forekom sa
ménga strider om sadana rittstvister, att det icke tjinade nagot till att lag-
stifta, darfor att man icke skulle komma att efterleva lagstiftningen o. s. v.
Man skulle bara komma att skada det allminna rittsmedvetandet och den all-
minna moralen, dirfor att de utslag, som domstolen fillde, icke skulle komma
att efterlevas. S4 skulle det helt sikert ha 1atit, om férhallandet varit det
motsatta, frdn deras sida, som ingenting vilja gora 1 detta avseende.

Jag vill understryka, att det hir blott ifrdgasatts frin motionirernas och
fran reservantens, herr von Koch, sida, att man skall taga ett litet steg framat
pa det omrade hidr ar 1 friga och séka fa 1 lag fastslaget, vad som redan i stor
utstrickning #r praxis. Jag har ddrfor anslutit mig till den reservation,
som &r avgiven av honom, och jag skall be, herr talman, att fa yrka bifall
till densamma.
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Herr Anderson i Ristock: Herr talmant! Jag skall icke nimnviirt forlinga
debatten, men det ir dock eit par saker, som jag vill tillita mig att framhalla.
Det ena iir, att jag tillhor en kategori av folk hiir 1 landet, som har praktiserat
den obligatoriska skiljedomen, och jag har kommit fram till det slutomdomet,
att tiden innu icke ir mogen for en sadan, dven med den ritt férnuftiga tillimp-
ning av densamma — det maste jag tilligga — som i manga fall har dgl rum.

Om jag skulle vilja gi nirmare in pa saken, skulle det endast bli ett dter-
upprepande av vad jag sade ar 1921. Jag skall dirfor med hiinvisning till
vad jag d3 yttrade endast be alt f& &beropa ett fall, som synes mig erbjuda vissa
jimforelsepunkter med det imne, som vi nu debattera. Var fanns den opinions-
bildande delen av pressen vid betkonflikten i Skéne? Mirkte man da, att det
togs si partiskt parti for den ena eller den andra parten, som det 1 regel gires 1
konflikter mellan arbetare och arbetsgivare? Anej, man hade mycket svart att
uppticka, att man di utan vidare sade, att hir ha betodlarna ordlt, utan man
nojde sig med att konstatera, hurudant det var. Skulle pressen i gemen komma
att intaga en s& pass fornuftig hallning iven vid arbetskonflikter, tror jag, att
vi skulle ha vunnit atskilligt mera &n vad man vinner genom att infora en opi-
nionsnimnd. Enligt mitt sitt att se och enligt den erfarenhet, jag har fran ghng-
na tider, skulle denna opinionsnimnd icke komma att resultera i négot annat
in att man skulle forsoka vinna tid for att savitt méjligt snedvrida forhallandet
mellan de bada parterna. S& har man hittills begagnat tillfallena i pressen, och
s8 kommer, efter all erfarenhet att doma, pressen att férfara ocksd i fortsitt-
ningen.

Nir man har kommit s& langt, att man, liksom fallet var vid betkonflikten i
Skéane i ar och dven tidigare, erkinner, att biigge parterna ha berattigade intres-
sen, nir man ir beredd att infor allménheten ligga fram dessa berittigade in-
tressen utan att dirur draga négra falska slutsatser, ja da, herr talman, har man
hunnit si langt, att det mojligen kan vara friga om att en sidan opinionsnamnd
kan ha nigot virde, men s& linge det &r pd det sittet, som det nu ir, att det en-
dast giller att med allt gewalt sld fast, att arbetarparten méste, diarfor att den
foretrader ett viktigt samhillsintresse, givetvis ha oritt, s& linge, herr {alman,
tror jag icke, att det dr 16nt att forsoka komma med nagot, som jag i likhet med
herr Kilbom skulle vilja kalla socialt kvacksalveri.

Jag ber att & yrka avslag pa utskottets hemstiillan och att fa instimma 1 det
yrkande, som forst gjordes av herr Hagman.

Herr Kilbom: Herr talman! ¥ndast ett par repliker. Herr Pettersson i
Sédertilje gjorde gillande, att mitt anférande av jirnbruksforbundets I6nened-
pressning 1919—1920 skulle vara bevis fér nédvindigheten av att skydda arbe-
tarna. Jag vill siga, att dven om det hade varit — och det 4r ju dirpd, som
argumentationen gar ut — det av liberalerna onskade forbudet mot 6ppna kon-
flikter, hade man 4nda, vilket i detta fall icke skedde, bara dekreterat, att 15-
nerna skola nedsittas. Man skulle bara ha slagit upp ett anslag dédrom pa vig-
gen eller pa fabriksporten. Jag vet faktiskt jirnbruk, dér detta skett dagen
innan en lonenedpressning skedde. Jag var sjilv uppe vid jirnbruken under
valrérelsen 1920. Detta forhallande darfor att de ekonomiska krafterna &ro
langt starkare och mera bestimmande fér minniskornas handlingar &n varje
som helst lagparagraf, dtminstone enligt mitt sitt att se, och sa langt jag for-
star ir marxismen det enda sittet att forstd samhillsutvecklingen.

Herr Pettersson gjorde sig tydligen skyldig till ett missforstand, nar han
pastod, att jag skulle ha sagt, att motionirerna ha velat hetsa mot arbetarna.
Jag tror icke. att herr Pettersson velat hetsa, men jag sade, att motionens inne-
bord blir realiter en hets emot arbetarparten.

Herr Pettersson anforde ett fall fran 1909 ars storstrejk, d& han tagit initia-
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tiv till ett ingripande fran samhillsmakternas sida. J ag vill inom parentes sg-
ga, att jag gudskelov di hade varit med i tio &r i arbetarrérelsen — jag var
femton ar, da jag kom in — och jag har varit lycklig nog att aktivt fa arbeta
i den sedan den dldern. Jag har naturligtvis icke talat om herr Pettersson som
person, utan jag har talat om herr Pettersson som representant for det liberala
partiet. Jag vill erinra om vad det liberala partiets davarande ledare, herr
Staaff, strax efter storstrejkens avblasning eller kanske kort forut yttrade 1 sitt
bekanta Karlstadstal. Det var annat &@n signaler till forman for arbetarklassen.
Men de signalerna gévos ocksid under namn av samhillets ritt till mgripande.
Det var de klaraste stridssignaler emot arbetarklassen, cch jag trotsar, for att
anvianda herr Petterssons eget uttryck, vem som helst att kunna bevisa, alt de
syften, som herrarna ha med er motion, realiter komma att verka annat in som
ett samhillets partitagande pi arbetskoparnas sida mot arbetarklassen. Detta
dr mahanda icke herrarnas fel, utan de nuvarande samhallsforhallandenas fel.

Vidare ett par ord till herr Engberg. Han anviinde en bild, som jag knappast
tror, att han kommer att vilja st for. Den bilden paminde mig om vad en man,
som jag pa grund av personligt samarbete, av vilket jag haft stor gliadje, kin-
ner som en urban och fin man, namligen Lukas Christiersson 1 Hilsingborg,
om vad han yttrade i slutet av kriget, att »nu skola vi ricka handen éver klass-
klyftan, nu skall det bli den sociala borgfreden». Herr Engberg talade om att
bada klasserna segla i samma bat. Ja, naturligtvis kan det 1 viss man vara rik-
tigt, men hans uttalande saknar ett appendix, nimligen att den ena klassen vill
dka under tvingande av den andra klassen att ro. S& kompletterat blir det rik-
tigt, men annars ar det icke alls riktigt.

Vidare sade herr Engberg, att méjligheten for arbetarna att virja sig med
strejkvapnet nu icke ar densamma som forut. Det ar alldeles riktigt, men 1
nasta ogonblick forklarade han, att fackféreningsrorelsen icke blott ir ett for-
handlingsvapen, utan att den dven dr ett forsok, ja niitt upp firsok, att genom
monopolistisk sammanslutning tillvarataga medlemmarnas intressen. Redan
ordet forsik visar ju, hur halv denna &skadning dr. I Gvrigt dr det dock ofran-
komligt att fackfoéreningsrérelsen, &tminstone om man ser pa resultaten, icke
ar over forhandlingsvapnets standpunkt.

Herr Engberg var emellertid pa det klara med att som det nu ar med fack-
foreningsrorelsens uppgift kan det icke f& vara, och han rekommenderade d& den
»industriella demokratien». Ja, herr Engberg, men handen pi hjartat, dar det
den industriella demokrati, vartill den officiella kommittén har utformat rikt-
linjerna, eller dr det den industriella demokratin, som den officiella ledningen
for fackorganisationerna har uttalat sig fér, som skulle vara detta »Sesam
oppna dig» for arbetarklassen. I friga om bada dessa forslag till industriell
demokrati, 4ro herr Engberg och jag sidkerligen mera i samma bat dn vad herr
Engberg dr med den officiella fackféreningsledningen. Denna industriella de-
mokrati, som nu rekommenderas, siger icke ett ord om det grundliggande, nim-
ligen om #gandersitten till produktionsmedlen. Den siger endast att arbetarna
skola ha medbestimmanderitt. Herr direktéren i Stockholms enskilda bank skall
alltjamt bestimma, ty dven om i ett bolag verkstillande dircktéren, aktiedgarnas
direktor, heter Hellenius, heter han nigot helt annat i verkligheten, Troili, om
jag inte misstar mig. fér att nu ta bilden av ett industriellt verk 1 vart land,
som bankerna helt och héallet ha sin hand &ver.

Det &r klart, att sd linge fackorganisationerna alldeles speciellt under si-
dana #ganderittsforhallanden néja sig med att kriva tva, tre ren mera i timmen.
ngja sig med att kimpa fér penningelonens forbittring, si linge kommer deras
kamp icke att bli ndgot annat &n en dans i cirkel, dir under hégkonjunktur pri-
serna stiga forst och lénerna komma efter, och under ldgkunjunktur lénerna
sjunka forst och priserna komma efter. De engelska kolgruvearbetarna ha for-
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sttt detta, och de ha trots sin konservatism omsall det 1 handling. De sade
redan {6r nagra ar sedan till de engelska kolgruvebaronerna: Vad 1jinar det till
att herrarna ge oss 10 shillings mera per vecka? 1 samma 6gonblick ta ni 10
<hillings mera {6r den enhet kol, som virt veckoarbete representerar, och dessa
10 shillings fa vi tillbaka 1 form av dyrare skor, dyrare kliider, dyrare mat
0. s. v. Det vill med andra ord siga, att arbetskiparna genom sitt behiirskande
av produktionsmedlen pa detta siitt bli 1 tillfille att dn ytterligare hetsa den
allminna opinionen emot arbetarklassen. Sveriges arhelare, lackligt organise-
rade, kunna icke nija sig med niagon industriell demokrali, vare sig enligt det
recept, som den dir sociala kvacksalvarkommittén — jag ber om ursikt for ut-
trycket — har foreslagit, eller ens enligt det recepi, som herrarna ha angivit,
De maste kriva att helt och fullt fd bestimmanderitten 6ver produkiionsmedlen,
ty det ir den enda vig, varigenom de kunna f& bestimmanderiitt éver reallonen.

Herr Engberg — herr Pettersson var tydligen {6r fin, men han hade icke alls
behévt genera sig -— herr Engberg nidmnde ocksa grannlandet osterut. Ja,
Jag vill girna vara med om att diskutera grannlandet osterut och férhallandena
dir 1 fraga cm strejkritten. Jag gir det sd mycket hellre, som jag alltid sokt
f6lja detta lands fackforeningsrorelse. Jag beklagar, att jag icke kan siga det-
samma om den svenska fackfdreningsrérelsens officiella representanter. Jag
beklagar det, ty jag ér overtygad om att de skulle ha en hel del att lira, men som
alla ménniskor, som ha stannat 1 utvecklingen — jag kan icke finna nagon annan
forklaring — siga de, att »med det diir vilja vi icke ha nagot atlt gora, det vilja
vi icke studera, ty det ha vi ingenting att lira av». Det ar nu en hogst under-
lig stindpunkt av »framtidens» folk. Dar osterut ar emellertid strejkriitten
endast »en illusion» siger man. Jag skulle bra giirna vilja veta, var det star 1
Sovjetrysslands lagar. Det stir tvirtom uttryckligen, att strejkritten ir erkiind
sasom fullstindigt obeskuren. Innan man tillgriper strejk, anvinder man
dock en forhandlingsinstitution, dir det emellerlid icke finns nagot borger-
ligt samhiilles »opartiska» ledaméter, som forhandla, utan dir det dr represen-
tanter for & ena sidan fackorganisalionerna, for & andra sidan den av arbetarna
valda regeringen, och dir for det tredje, dock endast da det giiller privata foretag,
inga representanter for arbetskiparen.

Vidare ar det alldeles tydligt, att problemet om strejkritt icke alls ar det-
samma 1 ett land som Ryssland som 1 vart land, icke ens om det skulle vara rik-
tigt, som herr Engberg sade, att Ryssland befinner sig pa overgingen mellan
feodalism och kapitalism. Platsen #r ju icke hiir att diskutera detta problem,
men herr Engberg ar tillrickligt hemma 1 den internationella socialistiska dis-
kussionen och teorien for att veta, att han #r i vissa avseenden bland sina egna
meningsfrinder runt omkring i varlden ensam om denna uppfattning, att Sov-
jetryssland nu skulle befinna sig pa 6vergangen fran feodalism tiil kapitalism.
Det finns socialdemokratiska teoretici, som icke alls anse det siikert, att icke
den sociala utvecklingen kan taga ett sprdng, som t. ex. nu skett i Ryssland.
Jag undrar, om icke exempelvis en man som Hilfferding har hivdat en siddan
uppfattning.

Emellertid 1 Ryssland har arbetarna, siiga vad man wvill, makten. Menar
man dé, att dir skulle tillatas strejkriitt pd samma sitt som hir, exempelvis vid
en tidpunkt d& Ryssland kanske befann sig i kamp mot kontrarevolutionen frin
hela virlden? Menar man, att medan Wrangel och Judenitsch stodo 1dngt inne
i Ryssland och gjorde allt for att sld ned Sovjetryssland, skulle vissa personer
tillatas att pad grund av bristande uppfattning om ligets allvar fa tillgripa en
handling, som i detta dgonblick ingenting annat var — Jag tvekar icke ait utsiga
det — en den klaraste dolkstét 1 ryggen pa revolutionen sjiilv pa hela den revo-
lutiondra utvecklingen. Det kan 1 vart fall icke herr Engberg mena.

Herr Karlsson 1 Gasabiick talade om att den liberala pressen icke alltid tagit
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stiallning mot arbetarna. Nej, s& linge den har kunnat undgd att gora det for
sina uppdragsgivare, har den forsokt halla sig mitt emellan, men varenda géng,
det har gillt att taga en slutlig stindpunkt, har den liberala pressen realiter
tagit stiillning emot arbetarklassen.

Jag har, och det dr det centrala, alltsd icke funnit nigra argument, som tala
emot att den svenska fackforeningsrorelsen si lingtifran kan néja sig med denna
industriella demokrati av de tva recept, som jag har har anfort, att den tvirt-
om maste sitta in hela sin kraft pd att omskapa samhillet enligt socialistiska
linjer, ty detta dr den enda vig, pa vilken fackorganisationerna kunna bli i till-
fille att hoja medlemmarnas reallon, lika litet som héar anférts nigot argument,
anvisande en framkomlig viig till arbetsfredens tryggande.

Herr Carlson i Mélndal: Herr talman! Anledningen till att jag har be-
gart ordet har varit, att jag har velat framféra ett par synpunkter, som enligt
min uppfattning icke ha framkommit under denna debatt. Fragan avser ju, att
den kommitté, som tillsattes med anledning av riksdagens beslut ar 1921, skall
aterupptaga sin verksamhet och slutféra en utredning, avseende forbud mot
s. k. samhillsfarliga strejker. Detta ar salunda sjilva inkoérsporten till det
beslut, som riksdagen i kvill gir att fatta. Med samhillsfarliga arbetsinstillel-
ser avser man 1 forsta hand strejker exempelvis av siatsanstallda eller de, som
dro anstdllda hos de respektive kommunerna i landet. Den férsta fraga, som
man da har att stilla till sig, ar, 1 huru stor omfattning arbetsnedliggelser av
statsanstidllda eller kommunalt anstillda ha etablerats. Jag #r emellertid siker
pa att man skall fa leta med ljus och lykta efter sddana strejker. Att man pa
en 30 4 40 ars tid nog skall kunna plocka fram en tre, fyra stycken, skall jag
villigt medgiva, men vi vilja vil dnda icke taga detta forhillande som utgangs-
punkt for en lagstiftning pa detta omrade.

Min personliga uppfattning dr den, att det egentligen icke foreligger nédgon
som helst anledning att lagstifta emot strejker, vad giller de statsanstillda och
de kommunalt anstillda. Om négon anledning icke nu foreligger, sd hyser jag
den uppfattningen, att under den nirmaste tiden kommer nagon férutsiattning
dnnu mindre att foreligga. Riksdagen ar ju sjialv arbetsgivare 1 stort, niar det
giiller de statsanstillda, och vi kinna ju alla till att méjligheten for dessa stats-
anstillda personer att f& sina ekonomiska intressen nigot <& nir tillgodosedda,
ir vasentligt annorlunda och bittre nu #n den har varit tidigare. Hur dr det
vidare i vara stider? Hurudana dro forhallandena i en hel del av dritselkam-
rarna runt om i landet? Jo, betydligt bittre nu an férr. Vi ha vidare léne-
nimnder, som ha en helt annan sammansittning, och diir arbetarnas ekonomiska
intressen bli biittre tillgodosedda. Sjilva anledningen till strejk eller konflikt har
enligt mitt formenande gjorts allt mindre och mindre, och den kommer &ven i
fortsittningen att forminskas.

Det 4r nu att mirka, att for att ater f& upp kommiltén fran 1921, skall man
nu koéra fore med de personer, som #ro anstillda av stat eller kommun, 1 friga
om vilka personer det faktiskt icke foreligger ndgon som helst anledning att lag-
stifta. Genom att kora fram med dem, ligger man emellertid upp hela problemet
1 likhet med vad som skedde 1 motionen vid 1921 &rs riksdag. Dér fick man da
en liten bild av vad man fran frisinnat h&ll menade med samhillsfarliga strej-
ker. 1 denna motion hade man riknat upp, exempelvis att det intriffat, att
lantarbetarna etablerat s. k. mjolkningsstrejk, eller att de strejkat under den
bradaste skordetiden, och att detta hade medfért stora svarigheter fér djuren re-
spektive godsigarna. Vad lantarbetarna betriffar, utsades det 1 1921 ars motion
sasom nagot tamligen sjialvklart, att det bor bli en lagstiftning med férbud mot
arbetsinstillelser. Vidare talade man om byggnadsarbetarna. Det dr ju ett
kant faktum, att bostadsbristen har varit mycket svar i de stora samhillena, och
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ait den fortfarande ir det. Irgo ulgick man ifran, att en strejk bland arbetare,
som iro anstillda 1 byggnadsindustirien, ocksd {inge betraktas som samhiills-
farlig, speciellt &tminstone under en konjunktur, da det ridde stor bostadsbrist.
Genom att pa detta siitt skissera upp vad som skall menas med samhiillsfarliga
strejker drog man emellertid in alla dem, som iiro anstillda inom byggnadsindu-
strien, sdlunda murare, snickare, malare o. s. v.

Det var nu icke speciellt for att sysselsitta mig med vart det skulle leda hin
enligt 1921 &rs motion, som jag begirde ordet -— de synpunkterna ha ju férut
tillrickligt tydligt blivit framhéllna under debatten — utan det var férnamligast
de tva forsta synpunkterna, som jag hiir har velat framhalla, och som enligt min
uppfattning tala for att det verkligen icke finns nagon anledning att den kom-
mitté, som man onskade fa ar 1921, nu skall siittas 1 arbete for en sidan utred-
ning. Allra minst féreligger det nigon anledning i ar, dirfor att riksdagen ju
snart skall, om icke upplosas, s& dock nyviljas, och jag anser det synnerligen
oklokt, att man det sista aret i en period skall besluta en utredning, som — det
tillater jag mig &ven siga ~— ar fullstindigt beroende av den sammansittning,
som riksdagen kommer att f3 efter hostens val.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till den reservation, som ir avgiven
av herr Linder m. fl.

Herr Johanson i Stockholm: Herr talman! Jag nddgas om igen komma
med en replik. Herr Kilbom har vid ett par tillfillen hir i kvill ansett sig
ha anledning beklaga den svenska fackféreningsrorelsen. Han skulle onska,
att den i mycket bleve pa ett annat sitt, si att, som han sade, »de arbetande
klasserna besitta produktionsmedlen och ensamma bestimma &ver produktionen
och vad diirmed sammanhinger». Herr Kilbom sade ocksa 1 ett annat samman-
hang, att siga vad man vill s3 ha arbetarna dock makten 1 Ryssland. Navil,
i Ryssland ha allts& arbetarna makten. I Sverige ha arbetarna en fackfrenings-
rorelse, som enligt herr Kilboms mening #r dem en black om foten. Men resul-
tatet? Om vi fista mindre avseende vid gesten och se mera till resultatet, vad
blir detta? Jo, det blir, att i Sverige ha arbetarna nu enligt officiell utrakning
en realldn, som ar hogre dn 1914, men i Ryssland ha arbetarna en reallon, som
ligger ungefiar vid hilften av vad den var 1914. Ser man alltsa nagot mera
till resultatet dn till gesten, tror jag, att arbetarna i Sverige ha all anledning
att onska, att de fa behalla sin fackforeningsrorelse. Jag tror for ovrigt icke,
att det alltid ar s& lyckligt att handla efter den maximen, att »Jeg gar ikke
med p4 at flytte brikker. Sla spillet over ende; da har De mig sikker» Jag
ir som sagt icke siker pa att det ar si lyckligt under alla forhallanden.

Herr Kilbom: Herr talman! Den enda konsekvensen av herr Johansons
anforande borde bli, att arbetarna i vart land borde striva efter att alltid bibe-
halla det kapitalistiska samhillet.

Hirmed var overliggningen slutad. Herr talmannen framstiillde propositio-
ner pa 1:0) bifall till utskottets hemstallan, 2:0) avslag didra samt bifall i stdl-
let till den av herr Linder m. fl. avgivna, vid utlitandet fogade reservationen
och 3:0) avslag & utskottets hemstiallan samt bifall i stillet till den reservation,
som avgivits av herrar von Koch och Karlsson i Gasabick; och forklarade herr
talmannen sig anse svaren hava utfallit med 6vervigande ja for den forstnamn-
da propositionen. Votering begirdes emellertid, i anledning varav herr tal-
mannen anyo upptog de bada aterstiende propositionerna, av vilka dérvid den
under 2:0) angivna antogs till kontraproposition. I 6verensstimmelse harmed
uppsattes, justerades och anslogs féljande voteringsproposition:
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_Ang.  Den, som vill, att kammaren bifaller andra lagutskottets hemstillan i utskot-
‘md{a’;‘f:’ ' tets forevarande utlatande nr 22, rostar
om medling @ Ja;
betstuister. ..
o (e;zxiler Den, det ej vill, rostar .
Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berérda hemstillan, bi-
fallit den av herr Linder m. fl. avgivna, vid utlatandet fogade reservationen.

Omrostningen utfoll med 59 ja, men 61 nej; och hade kammaren alltsd med
avslag & utskottets hemstillan bifallit den av herr Linder m. fl. avgivna, vid
utldtandet fogade reservationen.

§ 2.

Vid hiirpa skedd foredragning av andra lagutskottets utlatande, nr 23, i an-
ledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om #ndrad ly-
delse av 14 § i lagen den 30 juni 1913 om allmin pensionsférsikring dels ock
en 1 amnet vickt motion, bifoll kammaren vad utskottet dari hemstsllt.

§ 3.
_f-‘_lng- . Hirefter foredrogs andra kammarens andra tillfilliga utskotts utlatande, nr
ifragasa

informds av 5,1 anledning av Yaekt motio_n om sl_{rivelse 11l Kpngl. Maj:t i fraga om infs-
obligatorisi; Tande av obligatorisk bostadsinspektion fér hela riket; och yttrade darvid:
bostads-

inspektion. Herr Andersson i Tungelsta: Herr talman! D3 jag jimte en annan av
kammarens ledaméter underskrivit den miotion, varom hir dr {raga, skall jag
tillata mig att siga nigra fa ord. Givetvis hyser jag ingen som helst férhopp-
ning om, att gentemot ett enhilligt utskott vinna bifall f6r motionen. Jag skall
dock tillita mig att siga ndgra ord, darfor att jag anser, att frigan dr av den
betydelse, att den inte bér férbigds helt och hallet med tystnad. Jag &r 6ver-
tygad om, att de av kammarens ledaméter, som haft tillfdlle att se de bostads-
forhallanden, som #ro ridande 1 mycket stor utstrickning ute pa landsbygden,
ge motiondrerna ritt diaruti, att dessa bostadsforhéllanden utgéra en mycket all-
varlig fara for de ménniskor, som nédgas framleva sitt liv 1 dessa bostider. Det
har ju ocksd av de myndigheter, som avgivit yttrande till detta betinkande, med
skidrpa framhallits. Svenska landstingsforbundets styrelse siger salunda: »1
likhet med motion#iren héaller styrelsen fére, att bostadsfrigan for ndrvarande
utgbr en av vara mest betydelsefulla sociala fragor. Stora delar av Sveriges
befolkning #ga otvivelaktigt en mycket g bostadsstandard, och betvdelsen av
sunda bostider kan icke nog framhallas. Utan sidant torde arbetet for folk-
hilsans hijande icke kunna vinra bestiende resultat.»

Nu iir det ju pa det sittet, att det dr 1 frimsta rummet barnen, det uppviixande
sliktet, som hart drabbas av missférhéllandena ph detta omrade. De i ju dir-
igenom i manga fall sin hiilsa undergrivd, och den fostran till ordning och snygg-
het, som maéste grundliggas i foérdldrahemmet, blir ocksd i ménga fall férsum-
mad och oméjliggjord.

Utskottet har ju #gnat frigan en grundlig och vilvilliz behandling. TUt-
skottet har dock 1 likhet med dem. som avgivit yttrande i frigan, ansett ait mo-
tionen inte bor foranleda nédgon andra kammarens dtgird. Det huvudargument.
som utskottet anfort for sitt avslagsyrkande, dr egentligen, att den nu gillande
halsovardsstadgan av 1919 ger de kommunala myndigheterna, d. v. s. hilso-
vardsnimnderna, mdjlighet att inskrida vid missférhallanden #ven pa detta om-
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ridde.  Nu tror jag att erfarenheten givit vid handen, atf dessa  hitllsovirds-
nimnder ut pa  landsbygden 1 allmiinhet inte dro  skickade att handhava
denna uppgift.  Det #dr 1 regel kommunalniimnderna, som utgira  hilso-
vardsniimnder, och  kommunalnimndernas huvudintresse iir ju  knutlet {ill
den kommunala fiorvaltningen. De aligganden, somn de ha 1 cgenskap av hiilso-
vardsniimnder, tror jag bli 1 de [flesta fall [ullstiindigt {6rsummade. Dot
torde hora till sillsyntheterna, alt en kommunalniimnd 1 egenskap av hillsovirds-
niimnd har ingripit mot dven de mest upprirande fall 1 {Tadga om miss(6rhallan-
den pé detta omrade. Jag tror ddrfor, herr talman, att. om del skall vara moj-
ligl all f4 1ill stand en [6rbiitiring pa detta omrdde, det blir nédvindigt att det
skapas ctt mera enhetligt organ. som med storre intresse och mera salkunskap
kan handhava denna viktiga uppgift. Det ir ockzd det, som motionisen syltar
pa, di han foreslagit en skrivelse till Kungl. Maj:l med begiiran om utredning 1
dimnet. Som fragan ligger till, skall jag emellertid nu, herr talman, inte besviira
kammaren med nagot yrkande. Jag skall endast tillita mig uttala den forhopp-
ningen, att riksdagen dven i framtiden métte dgna denna viktiga friga sin upp-
mirksamhet.

Herr Eurén: Herr talman! Efler det anférande, jag nu har hort, skulle
jag kunna néja mig med att helt enkelt yrka bifall tlll utskottets forslag pa den
motivering, som vi hir ha presterat. Men da det ju kan hinda, att nigon mer
kommer att yttra sig, vill jag siga nigra ord om hur denna fraga ligger. De
missforhallanden, som faktiskt rdda 1 vart land p& bostadshygienens omride, ha,
kan man ju siga, 1 stort sett tre orsaker. Den jag skall nimna forst, dr den som
motiondrerna ha lagit sikte pa. Den skulle bestd didruti, att de som dga de bo-
stider, det hir ar fraga om, dro férsumliga, nir det giller att sitta dem 1 ett
gott skick och att halla dem 1 ett gott skick. Den andra orsaken ar naturligtvis
den, att de, som bo 1 dessa bostider, inte sjialva halla dem, 1 vad pa dem vidkom-
mer, 1 ett tillfredsstillande skick, beroende pa bristande upplysning och dirutav
f6ljande liknojdhet eller endast det senare. Och den tredje och kanske fér niir-
varande viktigaste orsaken #r, att vart folks upplysning rérande hygieniska fra-
gor ar s ringa, att gammal sed och hivd valla ett ohygieniskt levnadssatt, dven
ddar man mycket vil pa grund av ekonomiska méjligheter och bostadsfsérhéllan-
den 1 och for sig sjilva kunde ha det bittre. Av allt detta framgar, att det till
storsta delen maste vara en upplysande verksamhet, som bor komma 1 friga om
man vill astadkomma verklig forbiittring pa bostadshygienens omrade. For det
indamalet ha vi redan atskilliga organ, som vi i utskottets utlitande omnamnt.
Forutom de sé att siga gamla ordinarie: férste provinsiallikarne och provinsial-
liilkarne, ha vi dessa nya, distriktsskoterskor och dispensirskéterskor, och 1 viss
man dven epidemisjukskéterskor, som dro 1 stand att utdva en sddan upplysande
verksamhet. Vidare ha naturligtvis 1 det hir fallet skolorna, framfor allt folk-
skolorna, en ofantligt viktig uppgift att fylla. Det #r dock alldeles tydligt, si-
som hir 1 utlatandet ar sagt. att forbattringarna pi detta omrade méste komma
att g& lingsamt, och gd parallellt med den upplysning, som betriaffande bostads-
hygienen kan intringa bland allméinheten. Men utskottet har 1atit sig angeli-
oet vara att papeka. att. direst upnenbara missforhillanden ridda. den nu gillan-
de halsovardsstadgan medger elt effektivt ingripande. Da giller det att se till,
nir man mirker, att anmilan om dylika missférhillanden ej sker fran veder-
hirande bostadsbrukares sida, att man for prejudikats vinnande pikallar ett dy-
likt ingripande genom en anmilan til! kommunalnimnden. s att dirigenom
kommunalnimnderna f& anledning och vana att hiirvidlag géra sin plikt. Jag
tror, att frin den synpunkten kunna de sammanslutningar. som f[innas bland ar-
betare och andra. gira mycket gott genom alt féranleda befogade anmilningar
och sa att siiga stimulera kommunalndmnderna att inse, att det ir deras skyl-

Nr 34,

Ang.
ifraqusall
inforande «av
obligatorisi
bostad «-
inspektion.
(Forts.!



Nr 34.

Ang.
ifragasatl
inforande av
obligatorisk
bostads-
inspektion.
(Forts.)

94 Lordagen den 10 maj e. m.

dighet att 1 dylika fall verkstilla inspekiion. Det maste sigas, att likavil som
det 1 stiderna har gatt att ligga detta 1 befolkningens egen hand, genom deras
valda organ, hilsovirdsnimnderna, si méste det gd att dven pa landsbygden
smaningom astadkomma, att kommunalnimnderna verkligen taga befattning med
detta pa allvar. Och da det giller s& grannlaga och ingripande atgirder som
hiir ibland verkligen méste ske, synes ju bist, att det sker fran dessa kommunala
myndigheters sida, m. a. o. ir ett uttryck av folkets sjilvverksamhet.

Det ar pa den grund, som utskottet har vagat hoppas, att med anvindande av
de medel, som den nya hiilsovirdsstadgan ger, man skall s& smaningom kom-
ma till rétta med missférhallandena. De utviigar, som landstingen ps sina hall
vidtagit att inriitta inspektorer for hela landstingsomrédet, #r ju en sak, som
sikerligen kommer att viicka uppmirksamhet och s& smaningom vinna efter-
foljd. Jag tror sdledes, och det har ocksd varit utskottets mening, att, sdsom
forh&llandena ligga, det sd sméningom skall intrada etl béttre tillstind i bo-
stadshygieniskt avseende, och framfér allt har ju de ekonomiska forhallandenas
uppblomstring i detta fall stor betydelse.

Jag skall icke orda lingre utan néja mig med att pd de av utskottet an-
forda grunderna yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Andersson i Katrineholm: Herr talman! D4 jag varit med om att
giva min anslutning till det utskottsutlatande, som hir foreligger, s har det icke
varit av den orsaken, att enligt min mening allting skulle vara bra som det for till-
fillet 4r pa landsbygden, utan av de skiilen, att jag tror, att man med nuvarande
hiilsovardsstadga och med, framfsr allt vad lantarbetarna betriffar, deras fack-
liga organisation kan &stadkomma samma resultat, som vad motiondrerna hir
vilja soka astadkomma med en statlig bostadsinspektion.

Jag ar den forste att understryka, vad en av motionirerna, herr Andersson 1
Tungelsta, hiir nyss anforde, att det ar &tskilligt, som for tillfallet brister 1 fraga
om bostider pa landsbygden, och atskilligt, som brister dven betriffande hil-
sovardsniamndernas, dir dessa utgéras av kommunalnimnderna, handhavande av
sina uppgifter, vad betriffar hilsovirdsstadgans efterlevnad. Men det giiller,
dir dessa bristfilligheter finnas, att sitta in ett energiskt kommunalt upplys-
ningsarbete, som just ger landsbygdens befolkning tillfialle att f& hel och full
kinnedom om de rittigheter, som de 1 detta avseende faktiskt ha enligt den hil-
sovardsstadga, som tillampats fran ar 1919. Jag skall icke alls trétta med att
referera de bestimmelser, som 1 detta avseende #ro stipulerade 1 hilsovardsstad-
gan. Jag vill endast erinra om att det ju aligger respektive hilsovardsnamnder
att se till, att sunda bostider finnas inom respektive hilsovirdsnimndsomraden,
och att, om icke hilsovardsniamnd tar upp till behandling klagomal éver daliga
bostiider, vem som helst har ritt att fullfélja denna klagan till linsstyrelsen,
och lansstyrelsen dr da skyldig att upptaga dessa klagomal till behandling.

P4 tal om daliga bostider, kan jag icke underlata att framhalla, att vad sér-
skilt lantarbetarna betraffar, som ju motionirerna ordat om ritt mycket i sin
motion, en av de bidragande orsakerna till att dessa for tillfallet, vilket jag
for min del icke p& nagot sitt vill forneka utan tvirtom méste vitsorda, minga
ginger bo i1 ddliga bostider, ar den omstindigheten, att deras bostider ingé som
del 1 16nen for utfért arbete. Den omstindigheten medfér namligen, att man ir
benigen for att i storre utstrickning tolerera daliga bostider, nir de ingé 1 16-
nen, an om lantarbetarna for hela sitt utforda arbete finge kontant 16n och finge
erligga hyra for bostider som andra medborgargrupper i samhillet. P4 denna
punkt har sadlunda enligt mitt formenande lantarbetarnas fackliga organisation
en synnerligen stor uppgift att fylla. Detta sistnimnda i samband med vad
jag nyss anforde om de aligganden som stipuleras 1 hilsovardsstadgan, och som
det giller att s6ka fa bekantgjort bland landsbygdens befolkning, har fér mig



ILérdogen den 10 maj e. m. 95 Nr 84,

och utskottet 1 6vrigt varit tillriickligt for att tro, att man skulle pa det sittet
minst lika bra kunna né de hiir 6nskade resultaten, som om man skulle infiéra en
statlig inspektion.

Under sidana férhallanden, herr talman, ber jag ocksi att fa yrka bifall till
utskottets hemstillan.

Vidare anfiordes ej. Utskottets hemstillan bifolls.

§ 4.

Anmildes och godkindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till Konun-
gen, ndmligen:

fran konstitutionsutskottet:

nr 153, 1 anledning av vickta motioner om grundlagsindringar betriffande
ordningen for samarbete mellan regering och riksdag i utrikespolitiska ange-
ligenheter; och
; nr 154, 1 anledning av vickt motion om #ndrad lydelse av § 13 regerings-
ormen ; ‘

fran statsutskottet, nr 152, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angien-
de anslag till bestridande av kostnader i samband med domstolsbehandling av
frigan om tillstdnd till Vinerns reglering; samt

fran bankoutskottet:

nr 147, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag till ma-
teriell f6r det fysikalisk-kemiska laboratoriet vid universitetet 1 Uppsala m. m.;

nr 148, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ytterligare me-
del till gildande av statens anstalts for pensionering av folkskollirare m. fl.
férvaltningskostnader; och

rér 149, i anledning av vissa framstillningar rérande pensioner och under-
stod.

§ 5.
Till bordliggning anméldes:

konstitutionsutskottets utlatande, nr 27, i anledning dels av Kungl. Maj:ts
proposition till riksdagen med forslag till lag om férviarvande och forlust av
svenskt medborgarskap dels ock en 1 #mnet vickt motion;

bevillningsutskottets betinkanden:

nr 40, 1 anledning av Kungl, Maj:ts proposition med forslag till férordning
om vissa dndringar i férordningen den 1 juli 1918 angiende handel med skatte-
fri sprit m. m. dvensom en i &mnet vickt motion;

nr 41, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till forordning
om #ndring i vissa delar av forordningen den 2 juni 1922 om automobilskatt
m. m. dvensom 1 imnet vickta motioner; och

nr 42, i anledning av vickta motioner angiende skyldighet fo6r Stockholms
stad att av inflytande ndjesskatt avstd viss andel till statsverket for att till-
godoforas verksamheten vid kungl. teatern;

bankoutskottets utlitanden:

nr 43, 1 anledning av viickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angiende
viss utvidgning av statens anstalt fér pensionering av folkskollirare m. fl.;
5 nr 44, 1 anledning av vickt motion om pension at foérre arbetaren K. A.
berg; :
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nr 45, 1 anledning av fullmiktiges 1 riksbanken framstillning om understsd
at forra staderskan Kristina Mathilda Eriksson;

nr 47, i anledning av vickt f6rslag rorande om- och tillbygenad av riksban-
kens fastighet i Karlskrona;

nr 48, 1 anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende
pensionering av betjiningen vid Flyinge hingstdepd och stuteri samt Stréms-
holms hingstdepd; och

nr 49, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag
till férordning om #ndrad lydelse av §§ 4 och 5 i férordningen den 16 maj 1890
angaende de allméinna grunder, som vid hypoteksféreningars bildande och fram-
tida verksamhet skola till efterrittelse linda;

forsta lagutskottets utldtanden och memorial:

nr 31, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om
andrad lydelse av 49, 50, 52, 56 och 185 §§ 1 strafflagen for krigsmakten den
23 oktober 1914;

nr 32, med féranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut betriffande forsta
lagutskottets utlétande nr 29 i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition
med forslag till lag om férmynderskap m. m. dels ock i &mnet vickta mo-
tioner;

nr 33, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om &nd-
rad lydelse av 1 kap. 42 § 1 lagen den 12 maj 1917 om fastighetsbildning i stad
m. m.;

nr 34, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om #nd-
rad lydelse av 183, 185, 186, 193 och 198 §§ utsékningslagen; och

ar 35, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om ut-
strickt ratt att fran utmitning fa undantagen viss egendom;

andra kammarens forsta tillfilliga utskotts utlatande, nr 7, i anledning av
vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angiende viss #ndring 1 gillande
stadga for fortsittningsskolan;

andra kammarens fjirde tillfalliga utskotts utlatanden:

nr 7, i anledning av viickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angfende
sikerheten for lan till elektriska distributionsféreningar fran vissa penningfor-
valtande verk; och

nr 8, 1 anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angiende
krononybyggares riatt till sina odlingar, torp och ligenheter; samt

andra kammarens femte tillfilliga utskotts utlitande, nr 8, i anledning av
vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t 1 friga om vidtagande i visst syfte
av reformer i avseende & landets hiradsritter.

§ 6.
Justerades protokollsutdrag.

§17.

Upplistes foljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Stockholm den 10 maj 1924.

Att nksdagsman Werner Karlsson, som lider av hjartfel, f. n. &r i behov av
minst tva veckors fullstindig ledighet fran allt arbete, intygas.

Emil Zander.
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§ 8.

Tedighet fran riksdagsgiromélen beviljades:
herr Andersson i Katrineholm under 2 dagar fr. 0. m. den 12 maj,

»  Iricson i Boxholm > 2 » » 12 »
> Andersson i Rasjon > 3 > » > 11 »
»  Olsson i Berg > 9 > » » 13 »
>  Herou > 8 » » > 13 »
»  Hamilton » 3 » » » 12 »
» Carlstrom i Helgagird » 8 » » 12 >
» Pettersson i Koping > 2 » > 11 >
» Igel > 5 » » 13 >
» andre vice talmannen > 2 > > » 12 >
> Jénsson i Fridhill > 2 > > > 12 >
»  Olovson i Visterds » 3 > » 11 >
» Olofsson i Digerniis » 83 > » > 14 >
» Gustafson i Vimmerby > 8 » > 12 >
»  Rydstrim > 6 > > » 12 » och
> Eklund > 2 » > 12 >
Kammarens ledaméter &tskildes hirefter k1. 10,32 e. m.
In fidem

Per Cronvall.

Tisdagen den 13 maj.
K1. 3,30 e. m.
§ 1.

Justerades protokollen for den 6 och den 7 innevarande maj.

§ 2.
Upplastes foljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Hiarmed intygas, att riksdagsmannen Axel Sundling, Siéderby, Uttran, pa
grund av den 9 maj hiftigt pdkommen sjukdom (apoplexia cerebri cum hemiple-
gia) tills vidare och under lingre tid ar fullstindigt ofrmégen att taga befatt-
ning med nigot som helst arbete.

Uttran den 10 maj 1924,
Ake Melin,

leg. likare.

§ 3.

Herr statsradet Beskow avlimnade Kungl. Maj:ts proposition, nr 218, med
forslag till forordning om #ndring i vissa delar av forordningen den 19 november
1914 angéende stimpelavgiften.

Denna proposition bordlades.
Andra kammarens profokoll 19245. Nr 34, 7



Nr 34.

98 Tisdagen den 13 maj.

§ 4.

Foredrogos, men bordlades ater konstitutionsutskottets utldtande nr 27, be-
villningsutskottets betinkanden nr 40—42, bankoutskottets utldtanden nr 43—
45 och 47—49, forsta lagutskottets utlatanden och memorial nr 31-—35, andra
kammarens forsta tillfilliga utskotts utldtande nr 7, andra kammarens fjarde
tillfalliga utskotts utldtanden nr 7 och 8 samt andra kammarens femte tillfilliga
utskotts utlatande nr 8.

§ 5.

Vid harpa skedd foredragning av ett frin forsta kammaren 6verlimnat proto-
kollsutdrag, nr 478, innefattande delgivning av nimnda kammares beslut éver
dess forsta tillfalliga utskotts utldtande, nr 7, i anledning av vickt motion om
avigabringande av utredning och férslag f6r borttagande eller hivande av pant-
lanerorelsens sociala nackdelar beslét andra kammaren hiinvisa detta drende till
sitt fjarde tillfalliga utskott.

$ 6.
Till bordliggning anmildes:

andra lagutskottets utlatande, nr 24, 1 anledning av vickt motion om hdjning
av det vid foérsikring 1 riksforsakringsanstalten utgdende bidraget till anstal-
tens foérvaltningskostnader; och

andra kammarens fjirde tillfalliga utskotts utldtande, nr 9, i anledning av
viackt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angiende viss dndring av procedu-
ren vid provning av drenden rorande utlindsk arbetskrafts anvindande inom
landet.

§1.
Justerades ett protokollsutdrag.
§ 8.
Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades:
herr Hernelin under 2 dagar fr. o. m. den 14 maj och
» Ros > 8 » » > 14 >

Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 3,50 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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