Kungl. Maj:ts Proposition Nr 4.

Nr 4.,

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag tll lag om dn-
drad lydelse av 3, 5, 6, 7, 9, 10, 14 och 17 §§ ¢ lagen
den 13 jumi 1921 om forvaltning av bysamfilligheter och
dirmed jamforliga samféllda dgor och rdttigheter; given
Stockholm slott den 2 januari 1924.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet foérda protokoll vill
Kungl. Maj:t hirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, foresla riksdagen antaga
hirvid fogat forslag till lag om #ndrad lydelse av 3, 5, 6, 7, 9, 10, 14 och
17 88 i lagen den 13 juni 1921 om forvaltning av bysamfilligheter och dér-
med jamforliga samfillda dgor och rittigheter.
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Fodrslag
till
LAG

om andrad lydelse av 3, 5, 6,7,9, 10, 140ch 17 &8 i lagen
den 13 juni 1921 (nr 299) om férvaltning av bysamfallig-
heter och diarmed jamforliga samfallda agor och rattigheter.

Hérigenom forordnas, att 8, 5, 6, 7, 9, 10, 14 och 17 §§ i lagen den 13
juni 1921 om forvaltning av bysamfilligheter och dirmed jimforliga samfallda
dgor och rittigheter, 3, 5, 6, 7 och 10 &8 i nedan angivna delar, skola er-
halla foljande éndrade lydelse.

Ifal — — — — — — — — — sammantrédet.

Kallelse & delidgarna skall bevisligen tillstillas dessa minst fjorton dagar
fore sammantridet, saframt ej kortare tid av dem medgives, samt innehalla
uppgift om tid och ort for sammantridet dvensom det drende, for vars be-
handling det pikallas. Hava ej deligarna enats om annat stille for samman-
trides héllande, skall detta figa rum inom nagon av de fastigheter, till vilka
samfilligheten horer. Ar nigon deligare & okiind ort eller si fjarran, att han
ej kan bevaka sin ritt, begiire den sammankallande férordnande av god man
enligt lagen den 11 juni 1920 om god man f6r bortovarande.

Aro deldgarna flera @n tio eller kan icke med siikerhet utrénas, vilka hava
del i samfilligheten, ma kallelsen delgivas salunda, att densamma &verlimnas
till en av delégarna att vara for dem alla tillgéinglig, varjémte kallelsen skall,
med underrittelse, vilken av deligarna bekommit densamma, minst tjugu
dagar fore sammantriidet ej mindre upplisas i kyrkan i den eller de férsam-
lingar, dir fastigheterna &ro beligna, #n iven inforas i en eller flera tid-
ningar i orten.

Hopr — — — — — — — — — fastigheten.

Kostnad — — — — — — — — — samfilligheten.
5 &

Beslutag — — — — — — — — dgan.

Reglementet — — — — — — — jimkningar.

Syssloman eller, om flera #ro utsedda, dessa dga, dir ej for visst fall del-
agarna annorlunda bestéimt, att i mal, som réra forvaltningen, tala och svara
for deligarna. Aga, som stillts under forvaltning, mé& ej av syssloman del-
dgarna avhiindas eller for lingre tid &n fem &ar utlegas utan att beslut dirom
fattats och faststiillts i den ordning, som i 6 § 2 mom. eller 7 § sigs.



Kungl. Maj:ts Proposition Nr 4. 3

1 mom. Vija — — — — — — — — — — — — — hiirav.

2 mom. For beslut om #gas utlegning for lidngre tid in fem &r erfordras
minst tva tredjedelar av de i omrdstningen deltagandes roster efter rostvirdet,
beriknat pa sitt i andra punkten av 4 § 3 mom. ar sagt. Beslutet skall
understilllas réttens provning. Finner riitten, att beslutet icke &r i laga ord-
ning tillkommet eller att det strider mot allmin lag eller forfattning eller
Jander till mirkligt forfang for deldgare, som ej limnat sitt medgivande till
upplatelsen, skall beslutet av ritten undanrdjas; i annat fall varde det faststillt.

7 &

Vilja delidgare avhinda sig dga, som i denna lag avses, och kan det ske
utan mirkligt forfang for deligare, som ej dértill samtycker, dge de ock
hirom besluta; och skall vad i 6 § 2 mom. ségs om besluts fattande och
understillande #ga motsvarande tillimpning. Dér nagon deliigare det yrkar,
mé dock avhiindandet ej dga rum annorledes #n genom forséljning & offentlig
auktion.

Vad i 22 kap. 3 § #rvdabalken och 4 kap. 8 § jordabalken stadgas skall
ej #4ga tillimpning i fraga om forsiljning enligt denna lag av samfillighet,
vari omyndig #ger del. Dock mé beslutet om forsiljningen, oavsett om det
bitritts 4 den omyndiges vignar, €] faststillas, med mindre ritten finner skil
tillata forsiljningen, savitt den omyndiges ritt rorer.

Hap — — — — — — — — — — — — — — — ordning.

D —— —— — — — — — — — — — — — underskrivas.

Ap—m—— — — — — - — — - — = — — — — dértill.
9§

Delsigares beslut, som i denna lag avses, ma ej trida i verkstillighet forr 4n
den i 8 § angivna tid gétt till nda utan att klandertalan mot detsamma blivit
instimd eller sidan talan blivit genom laga kraft dgande utslag ogillad samt,
dir understillning erfordras, beslutet blivit av rétten faststillt.

Har anstkan gjorts om forordnande for sirskild person att foranstalta om
sammantride med deldgarna, skall pa begiran av négon av dessa domaren
eller ritten, didr omstindigheterna ej till annat foranleda, stilla dgan under
avverkningsforbud si ock, dér skl dartill dro, meddela forbud for delagarna
att & #4gan taga ler, torv, grus eller dylikt. Sadant forbud skall gilla intill
dess beslut enligt 5, 6 eller 7 § om #gans anvéindning eller avhindande kom-
mit till stand och triitt i tillimpning eller ock frigan om igans tillgodogérande
pa sitt nu ér sagt forfallit.

Ansokan — — — — — — — — — — — — — — forvaltning.
Foérordnande — — — — — — — — — — — — — upphort.
por ———— - — — - — — — — — — dira.
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Sadana — — — — — — — — — skogstjinsteman.

Har anstkan om #gas stillande under forvaltning av god man gjorts, och
kan ej god man omedelbart férordnas, skall vad i 9 § andra stycket finnes
for dir avsedda fall stadgat #ga motsvarande tillimpning. Foérbud, som s&-
lunda meddelats, skall gilla, till dess beslut i anledning av ans6kningen
meddelas.

14 §.

Over beslut, som av domaren meddelas enligt 9, 10 eller 13 §, ma klagan
féras hos hovriitten.

Beslut, som av riitten eller domaren meddelas enligt 5, 6, 7, 9, 10 eller
13 §, triider utan hinder av ford klagan genast i verkstillighet.

17 §&.

Har enligt lagen den 11 juni 1915 med siirskilda bestimmelser betriffande
viss samfilld skogsmark inom Kopparbergs lin anordnats férvaltning, som
giller den 30 juni 1924, dligger det Konungens befallningshavande i sagda
lan att, sd snart ske kan, till rittens ordférande 6versinda handlingarna i
drendet rorande forvaltningens tillkomst och reglementes antagande. Sedan
yttrande inhémtats frAn skogsvardsstyrelsen eller, dir friga dr om skogsmark,
med vilken skogsvérdsstyrelsen ej har att taga befattning, vederbérande skogs-
tjansteman samt deldgarna av ritten horts, skall reglementet, efter det diri
verkstiillts de jimkningar, som kunna finnas erforderliga for att bringa regle-
mentet i Overensstimmelse med denna lag, av ritten faststdllas till fortfarande
efterrittelse; och skall dirmed den #ga, varom fraga ir, anses vara stilld
under forvaltning f{or gemensam rikning enligt denna lag. Riittens beslut
trider utan hinder av ford klagan genast i verkstillighet.

Markomride, for vilket giller avverkningsférbud, meddelat enligt forst-
nimnda lag, ma stillas under férvaltning av god man utan hinder dérav att
frigan om markomradets tillgodogorande icke varit under behandling i den
ordning, som i 3—7 §§ siigs.

Denna lag trdder i kraft dagen efter den, d& lagen, enligt dird meddelad
uppgift, fran trycket utkommit i Svensk forfattningssamling.

Lagen skall tillimpas jamvil i &rende, vari dessforinnan gjorts ansékan
om forordnande for s#rskild person att foranstalta om sammantride med del-
dgarna eller om #gas stillande under forvaltning av god man.
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsirenden, hallet wnfor
Hans Majt Konungen 1 statsrddet d Stockholms slott

den 30 movember 1923.

Nirvarande:

Statsministern TrYGGER, ministern for utrikes direndena friherre Marks vox
W GRTEMBERG, statsraden Maiy, ExepERG, BEskow, MaLMroTH, HassELROT,
StrID8BERG, LitBECE, CLasoN, WoHLIN, PETTERSSON.

Efter gemensam beredning med chefen for jordbruksdepartementet anmiler
chefen for justitiedepartementet, statsradet Ekeberg, riksdagens skrivelse den
30 maj 1923, nr 260, si vitt angér av riksdagen i skrivelsen gjord framstill-
ning, att Kungl. Maj:t tiicktes lata verkstilla utredning angdende forutséttning-
arna for viss omarbetning av lagen den 13 juni 1921 (nr 299) om férvaltning
av bysamfilligheter och dirmed jamforliga samfillda &gor och réttigheter aven-
som for riksdagen framligga det forslag, vartill denna utredning kunde for-
anleda. Foredraganden anfor:

»Innan jag overgar till att omnimna den utredning, som i enlighet med
riksdagens begiran blivit verkstilld, ber jag att fi i korthet redogdra for den
hittillsvarande lagstiftningen i forevarande &#mne samt erinra om den behand-
ling, drendet undergatt vid 1923 &rs riksdag.

Redan den 11 juni 1915 utfirdades en interimistisk lag, nr 185, med sir- Lagen dex 11
skilda bestimmelser betriffande viss samfilld skogsmark inom Kopparbergs 7“™ LR
lan. Med denna lag, som gillde samfillda &gor av skogsmarks natur, vilka
undantagits fér gemensamt behov eller eljest limnats oskiftade vid & socknar
inom sagda lin verkstillda storskiften eller delningar av dirvid utbrutna skif-
teslag, &syftades i frimsta rummet att, i avbidan pa slutlig, for hela riket
gillande Iagstiftning, forekomma vanvard av skogen & dylika &gor. I detta
syfte medgavs dels ritt for deligarna att genom majoritetsbeslut stilla dga
under sirskild forvaltning, dels ock befogenhet for envar deléigare att, déir
detta provades vara ur skogsvardssynpunkt nodigt, pakalla avverkningstérbud.
Detaljerade bestiimmelser ldmnades angéende forfarandet vid ansékning om
dessa atgirder, om sammantride med deligarna for behandlingen av véckt
fraga dirom och, betriffande #rende om #gas stillande under férvaltning,
om beslutmiissighet, understillning och faststillelse av beslut samt om regler
for forvaltningens ordnande och handhavande. Anstkning sivil om &gas stél-
lande under foérvaltning som om avverkningsférbud skulle goras hos lénssty-
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relsen. Beslut om anordnande av férvaltning skulle understillas samma myn-
dighet, som #ven #gde att forordna om avverkningsférbud. Dylikt férbud kunde
meddelas antingen pa viss tid eller tills vidare. Dér linsstyrelsen under be-
handling av 4rende enligt denna lag fann omstindigheterna siddant féranleda,
kunde linsstyrelsen meddela interimistiskt avverkningsforbud, intill dess firen-
det blivit slutligen avgjort och, niir fraga vore om forvaltning, beslut dirom
tréitt i tillimpning. Avverkningsférbud skulle utan hinder av anférda besvir
ga i verkstillighet genast efter kungdrandet. Direst férvaltning anordnats,
skulle fér dennas handhavande utses sysslomiin samt antagas reglemente, inne-
hallande, bland annat, bestimmelser om grunderna for skogshushallningen &
dgan. Reglementet skulle faststiillas av linsstyrelsen, som diri iigde verkstiilla
nodiga jimkningar. Fran lagens tillimpning voro undantagna dels Lima, Tran-
strands, Orsa, Siirna, Idre och Alvdalens socknars besparingsskogar, bespa-
ringsskogarna inom Venjans socken samt Svirdsjd och Envikens socknars
hiradsallminningar, dels ock skifteslagen tilldelade hemskogs-, fibodeskogs-
och utskogsmarker, vilka vid abodelningen limnats odelade, samt andra sam-
fillda #gor, om vilkas forvaltning siirskilda bestimmelser meddelats. Lagen
gillde for tiden intill den 1 juli 1918. Genom lag den 11 juni sistnimnda ar
utstriicktes emellertid dess giltighetstid intill den 1 juli 1921.

Sistnimnda dag tridde lagen den 13 juni 1921 om foérvaltning av bysam-
filligheter och didrmed jamférliga samfillda figor och rittigheter i kraft. Denna
lag avser bys eller annat skifteslags samfillda dgor, som vid skifte eller annan
laga delning eller siimjedelning undantagits for gemensamt behov eller ute-
slutits fran delningen, samt mark, som eljest #r gemensam for tva eller flera
fastigheter med i dvrigt skilda &gor. Lagen &r ock tillimplig a réttigheter eller
formaner, som &ro samféllda for iva eller flera fastigcheter med helt eller
delvis skilda &gor. Diir deliigarna ej kunna enas om anvindningen eller till-
godogérandet av sddan samfillighet, kan enligt lagen deliigare framtvinga ett
avgorande angaende dispositionen 6ver densamma. Deldgaren har da att enligt
i 10 § stadgad ordning 4 landet hos domaren och i stad hos riitten utverka
féorordnande for sirskild person att foranstalta om sammantride med del-
agarna for avgérande av fragan om samfillighetens anvindning eller tillgodo-
gorande. Skulle vid sadant sammantride nagon bestimmelse ej komma att
triffas om dispositionen av samfilligheten, kan deléigare pakalla densammas
stidllande under forvaltning av god man. Sistndmnda férfaringssiitt maste stiidse
anvindas, da deliigarna ej dro flera &n tva.

Den person, som, pa sitt nyss nimnts, forordnats alt foranstalta om sam-
mantride med deligarna, skall enligt 3 § bevisligen tillstilla dessa kallelse
minst fjorton dagar fore sammantridet, saframt ej kortare tid av dem med-
gives. Kallelsen skall innehalla uppgift om tid och ort f6r sammantriidet dven-
som det drende, for vars behandling det pakallas. Aro deligarna flera én tio
eller kan icke med sikerhet utronas, vilka hava del i samfilligheten, ma kal-
lelsen delgivas salunda, att densamma Overlimnas till en av deliigarna att
vara for dem alla tillgiinglig. Kallelsen skall da darjimte, med underrittelse,
vilken av deldgarna bekommit densamma, minst tjugu dagar fére samman-
tridet ej mindre upplidsas i kyrkan i den eller de forsamlingar, dir fastig-
heterna dro beldgna, in #Aven inféras i en eller flera tidningar i orten. Dock
skall inom sagda tid kallelsen sirskilt delgivas kiind deligare, boende utom
de fastigheter, till vilka samfillicheten hérer. Ar nagon deligare & okind ort
eller sa fjarran, att han ej kan bevaka sin riitt, skall den sammankallande
begira forordnande av god man enligt lagen den 11 juni 1920 om god man



Kungl. Maj:ts Proposition Nr 1. 7

f6r bortovarande. 1lar bostille eller annat allmiint hemman, som icke inne-
haves under stadgad aboritt, del i samfilligheten, skall jimvil underrittelse
om sammantriidet meddelas Konungens befallningshavande i sa god tid, att
genom dennes foranstaltande ombud ma forordnas att & summantridet fora
talan for fastigheten.

Vid sammantriide, som nyss sagts, fores ordet av den, som forordnats att
foranstalta om sammantriidet. Envar deliigare iiger, med iakttagande av vissa
begriinsningar, rostriitt efter sin delaktighet i samfilligheten. Innan fraga, for
vars behandling sammantriide utsatts, {oretages till avgorande, skall utredning
ske om de fastigheter, till vilka samfilligheten horer, dvensom vilka diiri iiga
del och den grund, som giller for en vars delaktighet. Rader osiikerhet, huru-
vida samfilld idga tillhor visst skifteslag eller annat storre skiftesomrade, vid
vars delning niimnda skifteslag utbrutits, skall, intill dess nodig utredning héir-
utinnan forebragts, frigan anses anga det stdrre skiftesomradet.

Besluta deliigarna, att samfillicheten skall stillas under forvaltning for ge-
mensam riikning, skall av dem antagas reglemente, angivande grunderna for
forvaltningen. I reglementet skola upptagas bestimmelser om tillimpning &
sammantride med deliigarna av lagens foreskrifter rérande omrdstning, om
val av en eller flera sysslomiin fér forvaltningen samt om gildande av kost-
naderna for férvaltningen och anviindande av vinsten dérav. Reglementet skall
understillas provning av ritten, som har att tillse, att det dr i laga ordning
tillkommet, att dess bestimmelser iro forenliga med giillande lagar och for-
fattningar samt att dess tillimpning icke kan linda till mérkligt forfang for
delagare, som ej deltagit i reglementets antagande eller eljest godkint det-
samma. Dessutom skall i fraga om skogsmark tillses, att bestimmelser lim-
nats, som trygga en tillfredsstillande skogsvard ddra. Kan reglementet ej ofor-
andrat godkiinnas, #ger riitten, efter delagarnas hoérande, diri verkstélla er-
forderliga jimkningar. Deliigarna kunna vidare, utan att, pa sitt nyss ndmnts,
anordna en stadigvarande forvaltning av samfiilligheten, besluta om dess an-
vindning genom brukande for egen rikning eller genom utlegning eller ock
om samfillighetens avhindande. Hirvid skall iakttagas, att salunda triffade
atgirder ej linda till mirkligt forfang for deldgare, som ej dirtill limnat sitt
medgivande. Di beslutet avser utlegning for lingre tid in fem ar eller av-
hiindande, erfordras enligt 6 och 7 §§ for beslutets giltighet viss kvalificerad
majoritet med hinsyn till saviil rostviirdet som huvudtalet.

Deligare, som anser sig hava befogad anledning till missndje med nagot
av deligarna i samfilligheten jimlikt ifragavarande lag fattat beslut, dger att
mot beslutet anstiilla klandertalan vid domstol.

Visar sig, efte® det beslut fattats om #gas anviéndning eller avhindande, att
fara foreligger for att under tiden, till dess beslutet ma verkstillas och, da
fraga #r om forvaltning for gemensam rdkning, reglemente blivit faststillt,
dgan blir utsatt for vanvard av deligare, ma enligt 9 § pa begiiran av nagon
av deligarna overexekutor, dir skil dirtill i 6vrigt provas foreligga, meddela
forbud for deligarna att under nimnda tid a &gan verkstilla avverkning eller
taga ler, torv, grus eller dylikt.

Sasom forut nimnts, medger lagen for vissa fall ett annat siitt in det nyss
behandlade fér ordnande av en samfiillighets utnyttjande, ndmligen samfillig-
hetens stillande under forvaltning av god man. Ansdkan hdrom gores enligt
10 § & landet hos domaren och i stad hos riitten. Betriffande god mans for-
valtning gilla vanliga regler i friga om sysslomdn. Ritten kan emellertid,
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dir det finnes pakallat, efter deliigarnas hérande meddela sirskilda féreskrif-
ter angiende forvaltningen.

1 17 § stadgas, att, diirest enligt 1915 &rs lag anordnats forvaltning eller
meddelats avverkningsforbud, som giller den 30 juni 1921, berérda forvalt-
ning eller forbud fortfarande skall tillimpas, till dess om det ifragavarande
markomradet anordning triffats och kan triida i verkstillighet i enlighet med
1921 érs lag, dock lingst intill den 1 januari 1924.

Riksdagens berdrda skrivelse den 30 maj 1923 var foranledd av en utav
herr A. Pers inom férsta kammaren viickt motion, nr 58, diri han, med in-
stimmande av herr E. Lyberg, anforde:

»Lagen om skogsundantag, som jag fér korthetens skull benéimner lagen av
den 11 juni 1915, har fatt en vidstrickt tillimpning inom det omrade, for
vilket den var avsedd, och den har varit till stort gagn for befolkningen i
dessa bygder, emedan den dirigenom beretts méjlighet till en ordnad hus-
hallning med skogen a dessa markomréden, och kunnat till gemensamt gagn
utnyttja avkomsten av dessa skogar. Det var ocksa vad man kunde viinta, da
lagen var speciellt utarbetad med hiéinsyn till dalabygdens speciella forhallanden.

Vid tillimpningen av bysamfillighetslagen har det visat sig méta stora, for
att icke séiga odverkomliga svarigheter att fa den att fungera s, att den kan
trida i stillet for skogsundantagslagen. Med denna motion avser jag att
pakalla riksdagens uppmirksamhet pa detta forhallande, liksom jag wvill
anhalla, att riksdagen ville foér sin del medverka till att ge lagen en sadan
form, att den kan overtaga den gagnande roll, som skogsundantagslagen ut-
ovat i ifragavarande bygder.

Svarigheten vid tillimpningen av bysamfiillighetslagen hirrér av, att skogs-
mark, som undantagits fran delning vid storskiftet, forekommer mycket ofta
och tillhor fran nagra fa deliigare, t. ex. en liten by eller en fibod, upp till
hela socknar, ja ibland flera socknar. 1 senare fallen kan samfilligheten ha
flera tusen deldgare. Detta ir t. ex. fallet med de samfélligheter som tillhora
Mora och Vamhus socknar, vilka utgjorde en enhet vid storskiftet. Dirtill
kommer den stora igosplittring, som gér, att en by har deléigare boende i
angrinsande byar eller socknar, sma delar visserligen pa varje deliigare,
men som dock med lagens bestimmelser ej kunna forbigas, om ett laga be-
slut skall kunna astadkommas. Befolkningens rorlighet ér dnnu en orsak
som vallar stora svérigheter. Av de hundrade och tusentals deligarna &ro
en stor del spridda pa andra orter, vanligen som tillfilliga byggnadsarbetare,
men ofta bosatta och skrivna pi andra hall i landet. Andra befinna sig 1
utlandet, oftast i Forenta staterna. En stor del av dessa ha icke silt eller
eljest forordnat om sina fastighetsandelar i hembygden. Dessa faktiska for-
hallanden #ro av sadan beskaffenhet, att nédig hinsyn maste tagas till dem
i en lag som den ifragavarande. Formerna maste liittas.

Om lagen av den 11 juni 1915 kunde insiittas i kraft for Kopparbergs lin
skulle detta mal-littast vara vannet. Emellertid torde detta icke vara moj-
ligt. Bysamfillighetslagen erbjuder ju ocksa vissa fordelar, som detta lin
kan behéva komma i atnjutande av. Dirfor torde anstringningarna bora
inriktas pa att anpassa bysamfiillighetslagen sa, att den kan bli brukbar iven
féor Kopparbergs lin.

De éndringar som erfordras hiinfora sig huvudsakligen till den procedur,
som erfordras for kallande av samtliga deligarna och tillvaratagande av de
franvarande deligarnas riitt.



Kungl. Maj:ts Proposition Nr 4. 9

1 3 &s andra stycke, som handlar om kallelse till det konstituerande sam
mantriidet, innehalla de sista raderna foljande foreskrift: »skolande inom
sagda tid» — fjorton dagar fore sammantriidet — »kallelsen sirskilt delgivas
kind deligare, boende utom de fastigheter, till vilka samfilligheten horer».
Dia man vet, att en betydande del av byarnas och socknarnas befolkning har
sin bostadsort litet varstans i och utom Sverige, medan Hganderitten till
fastigheterna i hemorten bibehilles, sa ir det liitt att forsta, att ensamt denna
bestiimmelse gor lagen obrukbar. Den bor dirfor helt bortfalla. Av samma
anledning bor 3 §s tredje stycke ocksa ga bort.

Jag forutser inviindningen, att man ju maste fa till stand en férteckning
av deliigarna och dirvid dven uppgifter om deras bostadsort, varfor de iven
kunna kallas och att bestimmelsen i 3 &s tredje stycke om forordnande av
god man i de bortavarandes stille sorjer for representerande av de icke
kallade. Emellertid torde var och en, som kiinner forhallandena i dessa
bygder, vara ense med mig dérom, att detta mera iir ett teoretiskt antagande
dn en praktisk mojlighet, atminstone om domaren fordrar ett bokstavligt efter-
kommande av lagens foreskrift. Den kostnad och det besviir som en del-
givning skulle asamka dem, som skulle ta initiativet till ett omhiindertagande
av de allminna virden som hir dro i fraga, komme att avskriicka fran ett
sadant. En omvardnad av dessa viirden ir emellertid en maktpaliggande sak
av nytta for det allménna, medan vardera av de enskildas intresse ir mycket
litet betydande, vanligen rorande sig om ett jordtal av nagot eller nagra kapp-
land reducerad jord, ofta endast nagra tusendels kappland. I detta saklige
bor ej heller sirskild god man vara nddvindig att forordna. Den omgang
och det besvir, som skulle fororsakas av ett efterkommande av nu giillande
toreskrift, st icke i rimligt forhallande till de intressen som de kallade eller
deras ombudsman ha i saken, men anordningen skulle, som férut antytts,
foranleda, att lagen ej komme till den anvéndning som &r onskvird.

Om betiinkligheter skulle méta for ett generellt utméonstrande av dessa be-
stimmelser, kan det tinkas, att undantaget inskrinktes att gilla for Koppar-
bergs lin. Om detta skulle befinnas icke vara limpligt sa kunde det tinkas,
att bestimmelsen skulle gilla endast i fraga om Gverlatelse av samfiilligheten
eller del dirav eller upplatelse av annan ritt till densamma in skogsavverk-
ningsritt eller nyttjanderiitt for bebyggande. Det skulle vara oligligt att
férbinda iakitagande av dessa féreskrifter med avhidndande av fastighet av
varje slag, emedan det ofta hinder, att samfilligheten behover disponeras
fér bostadsindamal.

I lagen om skogsundantag fanns bestimmelse om att Konungens befallnings-
havande kunde stilla dga under avverkningsférbud. Vid tillimpning av den
befogenhet, som var Konungens befallningshavande tillagd i 5 §s femte stycke
i niimnda lag, kunde avverkningsférbud utfirdas omedelbart, varigenom befarat
ofog fran illojala deliigare kunde stiivjas snabbt och effektivt. Bestimmelsen
har praktiserats i denna avsikt och varit till uppenbart gagn.

Bysamfiillighetslagen har visserligen dven en bestimmelse angaende ut-
firdande av forbud mot avverkning m. m., men detta forbud kan utverkas
forst pa ett allt for sent stadium for att iga avsedd verkan. Det innehalles
i 9 &s andra stycke. Forst ndr visat sig, att fara foreligger for vanvard och
anstalter vidtagits som kriva atskillig tidsutdriikt, kan sadant forbud utverkas.
Det #r synnerligen nodviindigt att bibehalla den effektiva skvddsanordning som
skogsundantagslagen har. En foreskrift bor salunda inrymmas i lagen, som
till forhindrande av avverkning, diven om den skulle féretagas till husbehov,

Bihang till riksdagens protokoll 1924. 1 saml. 4 hift. (Nr 4) 2
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mojliggdr omedelbart ingripande av gverexekutor, varvid torde vara tillriick-
ligt om sadan foreskrift limnas, att sékanden foreter bevis att hos domaren
ingivits ansokning, som i § 10 omférmiles. Denna foreskrift torde béra in-
arbetas i 9 §s andra stycke

Slutligen framféres en onskan om att overgingsbestimmelserna i bysam-
fillighetslagen kompletteras med en foreskrift, som bereder méjlighet att ver-
flytta de nu inom Kopparbergs lin anordnade forvaltningarna av ifrigavarande
samfilligheter fran linsstyrelsen till vederborande hiiradsritt, utan att en ny
procedur skall behdva anordnas. Enklast kunde detta ske efter att en an-
milan om saken gjordes till linsstyrelsen av forvaltningsorganet for samfillig-
heten, varefter tillsynen 6ver férvaltningen overflyttades till hiiradsritten.

Pa grund av vad silunda anforts anhalles, att riksdagen ville for sin del
besluta dels att ldtta pad formerna for kallelse i Lag av den 13 juni 1921 om
forvaltning av bysamfillighet § 3, samt angdende ombudsman, dels att genom
dndring av denna lag mojliggéra omedelbar atgard till férhindrande av av-
verkning &dven till husbebov &a samfillighet betriffande vilken ansokning till
domaren ingivits enligt § 10 i ovannimnda lag, samt dels att betriiffande
overgingsbestimmelserna i § 17 en foreskrift tillfogas, som utan vidare om-
gang medger overflyttande av de nu anordnade férvaltningarna fran lins-
styrelsen till hiiradsriitten.»

Motionen behandlades av forsta lagutskottet, vilket i den ordning, § 46
riksdagsordningen foreskriver, begirde yitrande i #rendet fran linsstyrelsen i
Kopparbergs lin. Med anledning hirav inkom yttrande frén ldnsstyrelsen
Jamte dirvid fogade utlitanden fran linets landstings forvaltningsutskott, hus-
héllningssillskapets forvaltningsutskott och skogsvardsstyrelse.

Landstingets forvaltningsutskott anforde:

»Bestimmelserna i 3 § om sirskild delgivning med deléigare, boende utom
de fastigheter, till vilka samfilligheten horer, foranleda, pd grund av de i
motionen aberopade, inom stora delar av linet radande sidregna jordforhal-
landena, ej sillan en avsevird omgéing och kostnad, varigenom pakallande
av lagens tillimpning motverkas. En littnad i dessa delgivningsbestimmelser
vore ur denna synpunkt onskviird och synes utskottet kunna avigabringas
utan att enskilds ritt dirigenom iventyras.

I likhet med motionidren anser jamvil utskottet, att sadant foérbud, varom
formiles i 9 § 2 st, ej sillan torde visa sig vara av behovet pakallat redan
innan beslut fattas om #gas anviindning eller avhiindande. Det torde béra
tagas under Overviigande, huruvida icke ett sidant férbud m& kunna vinnas,
sa snart férordnande for viss person om foranstaltande om sammantride
enligt 3 § eller av god man enligt 10 § meddelats.

Motionéren féreslar vidare sadan dndring i lagen, att enligt lag den 11
juni 1915 med sérskilda bestimmelser betriffande viss samfilld skogsmark
inom Kopparbergs lin anordnad forvaltning av samfiilld #iga ma kunna &ver-
flyttas fran ldnsstyrelsen till hiradsritten.

Vad motioniren lirer avsett att vinna, eller att forvaltning och avverknings-
forbud, som tillkommit enligt 1915 &rs lag, ma fortfarande tillimpas oavsett
tillkomsten av 1921 ars lag och utan att diri foreskriven procedur iakttages,
synes utskottet behjértansvirt.

1915 ars lag har vunnit tillimpning i en avseviird utstrickning. Saviil
forvaltning som avverkningsférbud ha visat sig synnerligen gagneliga. Négra
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avgorande betiinkligheter mot att lata dem fortfarande besta synes utskottet
icke forefinnas. Diremot vore det att befara, att en firnyad procedur med
dess omgang och oligenheter €] siillan skulle viicka motstind mot eller hindra
tillkomsten av beslut, som endast inncbure bekriftande av hiirutinnan redan
bestiaende forhallanden.

Skulle hinder méta for en omarbetning av lagen i det av motioniren an-
givna syfte redan vid innevarande ars riksdag, synes det utskottet synnerligen
onskvirt, att den i 1921 éars lag 17 § foreskrivna tid, under vilken enligt
1915 4rs lag beslutad forvaltning och forbud ma tillimpas, utstriickes.»

Hushallningssillskapets forvaltningsutskott yttrade: Hopparberys
2 . . . . lang hushdll
»Da den kallelseform, som stadgats uti lagen om forvaltning av bysamfallig-ningssitiskaps

heter m. m., torde fa anses sasom synnerligen omstiindlig, atminstone i vad det forvaltnings-
beror Kopparbergs lin med de hiir forevarande siregna forhallandena, anser  wiskott.
utskottet for sin del det vara synnerligen 6nskvirt, att en enklare form hérfor
bleve faststilld.

Det torde iven fa anses vara synnerligen angeldget, icke blott for samfallig-
hetens deliigare utan dven for det allminna, att en fullt betryggande skogs-
hushéllning och vard i 6vrigt under ordnade former kommer till stand och
att, dar sadana enligt lagen om skogsundantag redan blivit vidtagna genom
linsstyrelsens beslut, dessa matte kunna av hiaradsritt godkinnas sasom va-
rande fortfarande gillande. Hérigenom skulle en fornyad och omstindlig
procedur enligt den nya lagen om bysamfilligheter, dir ordnade forhallanden
redan blivit vidtagna, kunna undvikas.

Utskottet far salunda for sin del pa det livligaste tillstyrka de av motio-
niren ifrigasatta indringarna och tilliggen i lagen om forvaltning av bysam-
talligheter m. m.»

Skogsvardsstyrelsen anférde: Skogsvdrds-
styrelsen @

»Inom Kopparbergs lin finnes en miingd samfilligheter av skogsmarks natur. Kopparbergs
For erniende av en bittre skogshushéllning & dessa &r det av synnerlig vikt, lin.
att de under ordnade former kunna stillas under gemensam forvaltning av
deldgarna. Skogsvardsstyrelsen har dérfor pa allt siitt sokt intressera del-
dgare i dylika samfilligheter att ordna denna angeliigenhet och med stod av
lagen om skogsundantag har det ocksa i 27 fall lyckats att fa dylika &agor
under ordnad forvaltning och i 5O fall ha avverkningsférbud utfardats tills-
vidare. Skall nu allt detta arbete vara till ingen nytta? Att enligt den nya
lagen om »bysamfilligheter»> &terupprepa den genomgingna proceduren torde
ej i storre omfattning vara tinkbart med hinsyn till Dalarnes siregna for-
hallanden i detta avseende. Skogsvardsstyrelsen vill darfor framhalla bety-
delsen av ett tilligg till lagen, som utan vidare omging medgave, att hirads-
ritt kunde godkiinna de av ldnsstyrelsen fattade besluten i enlighet med lagen
om skogsundantag.

Under framhallande av att det hir verkligen #r fraga om stora virden, som
i annat fall icke torde komma att utnyttjas pé ett tillfredsstillande sitt, vill
skogsvardsstyrelsen i évrigt pa det livligaste tillstyrka de ifragasatta dndringarna
och tilldggen i lagen om forvaltning av bysamfilligheter.>

Linsstyrelsen anforde: Lansstyrelsen
o 2 e T . e . i Kopparbergs
»Sésom eget utlatande far lansstyrelsen i huvudsak instimma i vad lands- Tin.

tingets forvaltningsutskott anfért med tilligg, att bestimmelsen i 3 § om

delgivning boér allenast hinvisa till rittegangsbalkens foreskrifter om del-
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givning av stimning med byalag utan nagon foreskrift om extra delgivning
ddrutover.

Betriiffande motiondrens yrkande, att »i § 17 en foreskrift tillfogas, som
utan vidare omgang medger 6verflyttande av de nu anordnade forvaltningarna
fran linsstyrelsen till hiiradsriitten», torde viil dirmed avses att giva fort-
farande giltighet &t de enligt 1915 ars speciallag for Kopparbergs lin anord-
nade forvaltningar och meddelade avverkningsférbud. Sidsom framgar av skogs-
vardsstyrelsens yttrande dr forvaltning anordnad betriffande 27 undantag och
50 undantag stillda under avverkningsférbud. Om nu den procedur, 1921
ars lag stadgar, maste vidtagas betriiffande dessa 77 undantag f6ér att 4t dem
for tiden efter den 1 januari 1924 forskaffa det skydd, som faktiskt nu fore-
finnes, lider det intet tvivel, att storre delen dirav anvo kommer att utsittas
for hinsynslos skogsskovling. Ty sikerligen skall i manga fall vederbdrande
avskriickas av att aterigen igéngsitta en lang och obehaglig procedur for att
blott vinna, vad som redan med den gamla lagens bestimmelser lyckats ernés.

I likhet med forvaltningsutskotten och skogsvardsstyrelsen far diarfor lins-
styrelsen framhalla, att for detta lin den viktigaste frigan i forevarande av-
seende #r omarbetning av 1921 ars lag i sadan riktning, att de enligt 1915
ars lag vidtagna skyddsétgirderna fortfarande ma i huvudsak dga giltighet.»

Forsta lagutskottet anférde i utlatande nr 18 efter att hava redogjort for
den hir ifrdgavarande lagstiftningen:

»Sésom i motionen anforts, kunna de i 1921 ars lag givna foreskrifterna
om kallelse till sammantride fr avgérande av friga om samfiillighets anviind-
ning eller tillgodogérande medféra vissa olidgenheter. Nir fraga 4r om sam-
falligheter med ett stort antal deliigare, moter det ofta betydande svarigheter
att iakttaga de for kallelseférfarandet gillande bestimmelserna. Den stad-
gade formen for delgivning med kiind deligare boende utom de fastigheter,
till vilka samfilligheten hér, medfér understundom besvir och avseviirda
kostnader. Genom desamma kunna deliigare #iven avskrickas fran att pa-
kalla tillimpning av lagens bestiimmelser, och mojligheten att anordna en for
savill deldgarna som det allmiinna formanlig forvaltning gar dirigenom for-
lorad. S#rskilt inom Kopparbergs lin med dess siiregna forhallanden betrif-
fande jordbesittning och dgoreglering komma givetvis dessa svarigheter till
synes. De flesta av de till utskottet inkomna yttrandena vitsorda jimval,
att, sévitt angar nimnda lin, en forenkling av kallelseproceduren iir av be-
hovet pakallad. Aven utskottet delar denna mening. Huru den ifragasatta
forenklingen bor genomféras, kan utskottet emellertid for nirvarande icke
angiva. Uppenbart ér, att densamma icke far dstadkommas pa sadant siitt,
att fara uppkommer for kriinkning av deliigares berittigade intressen. Majli-
gen kan det onskade syftet vinnas genom bifall till det av lénsstyrelsen i
Kopparbergs lian forordade forslaget, att nu ifragavarande bestiimmelser i
3 § matte utbytas mot en hiinvisning till rittegangsbalkens stadgande om
delgivning med byalag. Ej heller kan utskottet fér nirvarande uttala en be-
stimd mening, huruvida den ifrdgasatta iindringen bor giillla endast for Koppar-
bergs lin eller utstrickas till hela riket. Férhallanden likartade med dem,
som forefinnas i nimnda lén, dro foér handen iven i andra delar av landet.
Nagon forenkling av forfarandet kunde mahinda dirfor dven for dessa trak.
ter vara erforderlig. En omarbetning av foreskrifterna om kallelse forutsitter
emellertid, att fragan gores till féremal {or fullstiindig utredning. Utskottet
vill dirfér for sin del foérorda, att en sidan utredning verkstélles genom
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Kungl. Maj:ts {orsorg. Vid denna undersokning bor {iven tagas under omprav-
ning den av motioniiren gjorda hemstillan om borttagande av foreskriften
rorande forordnande av god man for franvarande deligare. En reform i
denna riktning skulle givetvis underlitta forfarandet, men skulle iiven kunna
medfora viss risk for asidosiittande av franvarandes ritt. Kmellertid skulle
tillvaratagandet av franvarandes intressen mahiinda kunna ske 1 annan och
enklare forn.

Pa siitt framgar av den ovan limnade redogdrelsen, figer Overexekutor i
vissa fall, efter det beslut fattats om #gas anviindning eller avhiindande,
meddela forbud for deliigarna att under angiven tid & igan verkstiilla avverk-
ning eller taga ler, torv, grus eller dylikt. Ifragasiittas kan emellertid, huru-
vida icke redan pa ett tidigare skede i forfarandet mojlighet bor finnas att
utverka ett dylikt forbud. Andamalet med den sokta atgiirden kan givetvis
aventyras, diirest man icke, innan beslut fattats om fgas anviindning eller
forvaltning, dger hindra deliigare att foretaga avverkning eller verkstiilla torv-,
ler- eller grustiikt. Det synes diirfor vara limpligt att medgiva dverexekutor
riitt att besluta forbud, sa snart deliigare ingivit ans6kan om forordnande av
siirskild person att foranstalta om sammantriide eller om god man att omhin-
dertaga forvaltningen. Ett stadgande i denna riktning skulle motsvara de i
1915 ars lag givna bestiimmelserna om interimistiskt avverkningsférbud.
Aven denna fraga torde emellertid bora goras till féremal for undersokning.

Av skogsvéardsstvrelsens i Kopparbergs lin yttrande inhiimtas, att inom
nimnda lin med stéd av 1915 ars lag anordnats férvaltning betriffande 27
undantag, under det att 50 undantag stilits under avverkningsférbud. Direst
for beredande av erforderligt skydd at dessa samfilligheter dven efter den
31 december 1923 skulle erfordras iakttagande av de i 1921 ars lag givna
foreskrifterna, skulle detta formodligen komma att medfora, att nimnda dgor
ater komma att utlimnas at de enskilda deliigarnas gottfinnande. Starka skil tala
for riktigheten av linsstyrelsens uppfattning, att deliigarna i ménga fall skulle
avskriickas fran att anyo igingsiitta ett omsténdligt férfarande for att uppna ett
skydd, som forut bestatt. Nagon form torde dirfér bora utfinnas, som mojliggor,
att enligt 1915 ars lag anordnade férvaltningar och meddelade avverkningsfor-
bud kunna vinna godkinnande fiven enligt 1921 ars lag. Vid den av utskottet {or-
ordade undersokningen bor givetvis dven detta spérsmal tagas under omprévning.

Fér att en reform i sistberérda riktning icke skall bliva verkningslos, kri-
ves emellertid, att redan bestiende forvaltningar och avverkningsférbud icke
upphora att gilla, innan ifragasatt lagindring trider i kraft. Sasom framgar
av det ovan sagda, skola enligt 17 § dylika forvaltningar och férbud tillim-
pas lingst intill den 1 januari 1924. Uppenbart ir, att den av utskottet
forordade utredningen icke fére nimnda dag kan hava lett till lagstiftning 1
simnet. Det torde diarfor vara erforderligt, att den bestiimda slutterminen
nagot framflyttas, och synes det utskottet lampligt, att dagen bestiimmes till
den 1 januari 1926. Det erforderliga anstandet torde enklast kunna vinnas
dirigenom, att riksdagen nu antager en lag om fortsatt tillimpning av enligt
1915 ars lag anordnade forvaltningar och meddelade avverkningsférbud».

P4 grund av vad sélunda anforts hemstiillde utskottet, dels att riksdagen
matte for sin del antaga en lag om fortsatt tillimpning av forvaltning eller
avverkningsforbud enligt lagen den 11 juni 1915 med sérskilda bestimmelser
betriiffande viss samfiilld skogsmark inom Kopparbergs lin, dels ock att riks-
dagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det Kungl. Maj:t ticktes lata
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verkstilla utredning angiende de forutsittningar, under vilka férberérda lag
den 13 juni 1921 skulle kunna omarbetas for tillgodoseende av de i utskot-
tets utlatande angivna synpunkter, ivensom for riksdagen framligga det for-
slag, vartill denna utredning kunde féranleda.

Bada kamrarna bif6llo utskottets hemstillan.

Den av riksdagen for dess del antagna lagen &r numera av Kungl. Maj:t
godkiind och utfirdad under den 22 juni 1923 (svensk férfattningssamling nr
251). Riksdagens skrivelse, i vad den avsig begiran om utredning anga-
ende vtterligare lagstiftningsatgiirder, remitterades for yttrande till f. d. justitie-
ridet Anshelm Berglof i egenskap av ledare fér den pagaende utredningen
angéende jordforhallandena i Kopparbergs ldn.

Med en den 21 november 1923 dagtecknad skrivelse har justitieradet
Berglof till besvarande av remissen dverlimnat ett av honom upprittat fér-

A. Berglif. slag till lag om dndrad lydelse av 3, 6, 9, 10, 14 och 17 §§ ¢ lagen den 13

june 1921 (mr 299) om fiorvaltning av bysamfilligheter och dirmed jamfirliga
samfillda dgor och rdttigheter, av den lydelse, bilaga A till detta protokoll ut-
visar. Sésom motivering till lagforsiaget har anforts foljande:

»De av motiondren framstédllda onskemélen synas mig vara synnerligen be-
aktansvirda och boéra foranleda omarbetning av 1921 ars lag. Jag har i
samrad med bitrdden och sakkunniga ortsrepresentanter i Dalautredningen
for dndamalet utarbetat bilagda forslag till vissa dndringar i lagen. Déirvid
har — utéver de i riksdagsskrivelsen angivna riktlinjer — tillkommit jimvél
ett forslag till #ndring av 6 § Behovet av denna #indring har framhallits
av ortsrepresentanterna under mina med dem hallna dverldggningar.

Det har ifragasatts, huruvida tilltiinkta &ndringar borde begrinsas till att
gilla endast Kopparbergs lan. Da emellertid, fransett vad som anférts an-
gdende 17 §, de forhallanden, vilka pakalla #ndring av lagen, jimvil kunna
forekomma annorstides — sérskilt torde sa vara fallet i Norrland — har
jag ansett en siddan begransning olamplig. I dvrigt far jag hinvisa till vad
nedan anfores betriffande forslagets sirskilda bestimmelser.

3§

I det forslag, som lag till grund fér 1921 ars lag, upptogs kungérelse sa-
som form for kallelse till sammantride med deldigare i samfillighet allenast
for de fall att delfigarna voro flera &n tio eller att det icke med siikerhet
kunde utrénas, vilka hade del i samfélligheten. Négon foreskrift om
sirskild delgivning med k#ind deligare, boende utom de fastigheter, till
vilka samfilligheten horde, inneholl ej forslaget. I anledning av fram-
stillda erinringar vidtogos emellertid vid dettas remitterande till lagradet en
del é#ndringar i fraga om kallelseforfarandet. En av dessa gick ut pa latt-
nad, i det att kungorelseformen — oberoende av antalet deliigare — tillats jam-
vl i det fall, att deldgare vistades utom riket eller pd okind ort. En annan
ater innebar den skérpningen, att kallelsen skulle sérskilt delgivas kénd del-
iigare, boende utom de fastigheter, till vilka samfilligheten hérde. Mot den
férra bestimmelsen anmirkte lagradet, att den syntes féga ldmplig och att i
stiillet, for den hindelse att nagon deldgare vore a okdnd ort eller sa fjirran
att han ej kunde bevaka sin ritt, hinvisning borde givas till bestimmelserna
i lagen den 11 juni 1920 om god man for bortovarande. Denna anmérkning
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iakttogs; och da paragrafen uti ifragavarande avscenden i Ovrigt ¢j undergick
nagon iindring, kom den salunda att foreskriva, saviil att kallelsen skall sir
skilt delgivas kiind deligare, boende utom de fastigheter, till vilka samfillig-
heten horer, som ock att den sammankallande har att, diir nagon deligare
ar a okiind ort eller si fjirran, att han e kan bevaka sin riitt, begiira for-
ordnande av god man enligt lagen om god man for bortovarande.

Den forra av dessa siirskilda forekrifter har i forslaget uteslutits. Den
senares ovillkorliga tillimpning har inskriinkts till det fall, att kallelsen skall
delgivas deliigarna personligen. (Givetvis dr det av vikt, att riittssikerheten
i storsta mojliga utstrdckning tillgodoses. Det kan dock icke fiérnekas, atl
lagens ifragavarande foreskrifter i tillimpningen valla oskiligt stora svarig-
heter, dir antalet deligare i samfilligheten ir betydande. ['nderstundom
kunna de rent af komma att verka diirhin, att lagens anviindning praktiskt
taget uteslutes. Tillhér samfillighet exempelv1s en socken eller en stérre by,
torde den sammankallande icke kunna undga att taga del av fastighetstaxerings-
langderna for en hel socken. For vinnande av visshet om, vilka &ro del-
igare i samfiilligheten, maste liingderna dérvid genomgas i sin helhet. Be-
traffande varje sasom deligare i byn eller socknen antecknad person, eventuellt
salunda betriffande alla i lingderna upptagna, méaste direfter undersikas,
huruvida de bo utom byn eller socknen. Om sa #r fallet, skall den samman-
kallande gora sig underrittad om bostadsorten eller, dir kdnnedom dérom
icke kan vinnas eller personen #r avligset boende, begira forordnande av
god man hos domstol. Eventuellt kunna dirvid olika domstolar komma i
fraga. Om da nagon deldgare forbises, som bort siirskilt kallas, eller en
eller annan delgivning icke verkstilles formellt riktigt, kan hela utrednings-
arbetet genom klander bliva gagnlost. Dylika perspektiv méaste sjilvfallet
verka avskrickande for den, som eljest &mnat fa till stand en for samtliga
deldgare nyttig anordning. Icke minst spelar diirvid kostnadsfragan in. Aven
diar anordning enligt lagen kan komma till stand, torde ofta sirskilt utred-
nings- och delgivningskostnaderna uppga till sa avseviirda belopp, att den med
anordningen avsedda nyttan icke vinnes. Synnerligen pafallande blir miss-
forhallandet, da den tillimnade atgdrden avser upplatande eller avhindande
av ett obetydligt omrade, t. ex. till bebyggande. Betraffande férordnande av
god man for franvarande torde i ett icke ringa antal fall det forhallandet
intriffa, att kostnaden for losen av dylikt férordnande dverstiger virdet av
den franvarandes andel i samfilligheten.

Det synes mig salunda foreligga starka skiil for att, pa sitt nu skett, for-
enkla kallelseforfarandet. Réttssikerhetens krav torde ej heller ovillkorligen
fordra ett bibehallande av bestimmelserna i oforidndrat skick. I manga fall
larer, sdsom motiondren framhallit, den enskilde deldigarens intresse vara
skiiligen obetydligt. Forut dr berért, hurusom den betungande kallelseformen
kan direkt motverka och i vissa fall omintetgéra den nytta, som eljest skulle
kommit jimvél en frinvarande deldgare till del. 1 6vrigt ma framhallas, att
de i lagen tilldtna atgirderna #ro avsedda att tillfredsstilla ett samtliga del-
dgares gemensamma intresse. De torde ock endast i undantagsfall linda till
sadant forfang, att en ifragasatt atgird icke bor komma till stand. T regel
lirer den enskilde deldgarens intresse icke vara individuelit betonat i mot-
sittning mot andra deldgares, utan sammanfalla med deras. Sadant sirskilt
intresse forefinnes viil nidppeligen i annat fall dn da delégare nyttjar sam-
fillighet till husbehov och ej kan limpligen taga detta annorstiides. Det
siiger sig sjilvt, att sddant husbehov ytterst sillan &r till finnandes hos del-
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iigare, som ej ir boende & de fastigheter, till vilka samfilligheten hér, utan
torde i all synnerhet sadan deldgare s& gott som undantagslost draga for-
del av att samfiéllighetens utnyttjande ordnas pa nagot av de i lagen om-
nimnda siitten.

Papekas ma, att enligt 11 kapitlet 12 § rittegangsbalken stimning & helt
byalag, som utgdres av flera éin tio personer, kan delgivas genom ett liknande
kungorelseférfarande, ehuru intressekonflikt diirvid stidse foreligger och till och
med en ren riittsforlust kan tiinkas uppsta for en franvarande. Till nyssnimnda
lagrum hiinvisas ock i 8 § i nu ifragavarande lag betriffande stimnings del-
givning vid klandertalan, da de deligare, vilka skola stimmas, iro flera én tio.

Aven om bestimmelsen rorande forordnande av god man f6ér bortovarande
deldgare uteslotes, torde visserligen den sammankallande likvil vara skyldig
begiira sadant forordnande for den hindelse, att kungorelseformen icke kom-
mer till anviindning. En sadan skyldighet maste nimligen anses ligga redan
i det for dylikt fall uppstillda kravet pa personlig delgivning. Till undvikande
av missforstand hérutinnan har emellertid f6r detta fall bestimmelsen bibe-
hallits 1 lagtexten.

6 §.

I paragrafens andra moment enligt gillande lvdelse stadgas, att beslut om
utlegning av samfillighet for lingre tid dn fem ar skall for att aga giltighet
bitrddas ej mindre av tva tredjedelar av de i omrdstningen deltagandes roster
efter rostviirdet, beriknat pa siitt i andra punkten av 4 § 3 mom. #r sagt,
in dven av minst hillften av samtliga deligare i samfilligheten efter huvud-
talet. Med hinvisningen till sistberérda lagrum avses, att de rostandes rostetal
skola begriinsas salunda, att icke for nadgon av dem méa beriknas mera in
en femtedel eller, didr deligarna #ro flera #n femtio, en tjugondel av de
rostandes sammanlagda rostetal. Beslut om avhindande av samfillighet skall
enligt 7 § forsta stycket fattas i den ordning, som i 6 § 2 mom. ségs.

I forslaget har kravet pa majoritet efter huvudtalet uppgivits. Déar del-
dgarantalet #@r stort, torde nimligen denna bestimmelse praktiskt taget ute-
sluta mojligheten att fa till stind atgird enligt 6 och 7 §§ iven i det fall, att
i sjilva verket ingen som helst opposition mot atgirden férefinnes bland del-
dgarna. Sa torde, dir t. ex. fraga 4r om en sockensamfiillighet, utom allt
tvivel endast en ringa brakdel av deligarna komma att dver huvud taget in-
finna sig a sammantridet. Detta blir sarskilt fallet, d& fragan avser atgird
4 allenast en obetydlig del av samfilligheten, exempelvis upplatande eller
forsiljning av ett tomtomrade. Att de, som — kanske i de flesta fall pa
grund av bristande intresse for fragan — underlatit att instilla sig & samman-
triidet, da ock fa finna sig i de nirvarandes beslut, bor icke kunna anses
sasom ett motbjudande resultat av den ifragasatta éndringen. Mindre lyck-
ligt torde ock vara att, med bibehallande av kravet p& anslutning av visst
antal deldgare i forhallande till hela deldgarantalet, stka undanréja den
patalade oldgenheten genom att latta pa detta krav och i det avseendet be-
stimma en viss ldgre siffra. Vilken siffra man &n viljer kan némligen icke
undvikas, att den for wmanga fall blir olamplig. Stringt taget skulle det er-
forderliga antalet, for att kunna anses vél avviigt, sittas olika for sirskilda
grupper av samfilligheter allt efter deldgarantalets storlek. Sa t. ex. skulle
man, didr detta Ar mycket stort, nodgas, for att icke bestimmelsen skulle
fortfarande verka skadligt himmande, sitta siffran si lag, att den férlorade
all betydelse i de fall, diar deldgarantalet #r ringa.
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I den kvarstiende bestimmelsen om kvalificerad majoritet synes ligga till-
riicklig garanti mot olimpliga atgiirder. Dirutdver torde bora framhallas, att
jimvill det korrektivet forefinnes, att deligare genom klandertalan kan fa upp-
hiivt beslut om atgiird, som skulle linda honom till miirkligt forfang.

9§

Enligt paragrafens nuvarande lydelse kan interimistiskt férbud for deléigarna

att anviinda samfillighet icke meddelas, forriin beslut om dess anvindande
eller avhiindande fattats, och detta endast om det visas, att fara foreligger
for att samfilligheten blir utsatt fér vanvard av deligare under tiden, till
dess beslutet far verkstiillas och eventuellt reglemente blivit faststillt. Sadant
forbud meddelas av Gverexekutor.
- Nagot skal for att dylikt forbud icke skall f4 meddelas tidigare dn nu
niimnts, har icke vid lagens tillkomst anférts. Diremot torde erfarenheten
visa, att syftet med atgiirden kan helt forfelas, da forbudet meddelas forst
i ett senare skede av idrendets behandling. Naturligast ir att atgiirden far
vidtagas, sa snart ansokning gjorts om forordnande av person att samman-
kalla deliigarna till sammantriide. Under Gverliggningen med ortsrepresen-
tanterna i Dalautredningen har framhallits det betidnkliga i allenast en enda
dags uppskov. Aven den obetydliga tidsutdrikt, som skulle vallas déirav att
ansokan om férbud finge goras hos overexekutor forst efter det forordnande,
som ovan nimnts, begirts hos domaren eller ritten, kunde bliva ddesdiger.
Mest iindamalsenligt torde da vara att tilligga domaren eller riitten befogenhet
att meddela forbud. Da vid tillimnande av atgird enligt ifragavarande lag
fara betriffande skogsmark vanligtvis uppstar fér obehorigt hygge, men det
4 andra sidan ofta moter praktiska svarigheter att direkt pivisa sadan fara,
har i forslaget meddelande av avverkningsforbud gjorts till regel. Endast i
det fall att sirskilda skiil mot atgirden #ro fér domaren eller ritten kinda,
bor ansbkan om avverkningsforbud avslis. Ett sadant sirskilt skil skulle
foreligga, om man tianker sig, att en egensinnig deliigare, efter det viickt fraga
om samfillighets tillgodogérande forfallit, endast i trakasseringssyfte skulle
utan négra som helst nya skiil anyo viicka frigan och dirvid payrka interi-
mistiskt avverkningsforbud.

Andringen av denna paragraf har foranlett ett tilligg 1 14 8.

10 §.

I paragrafen har tillagts en bestimmelse om interimistiskt forbud att an-
vinda samfillighet. I allmiinhet torde beslut angiende forordnande av god
man, som avses i denna paragraf, meddelas utan uppskov. Dir sadant

emellertid icke kan undvikas — t. ex. da till god man foreslagen person
maste horas over ansokningen — bor liksom i 9 § for dir avsedda fall be-
redas moijlighet att fa till stand forbud.

17 §.

Hir avsedda forvaltningar hava tillkommit under sa betryggande former, att
nagon betinklighet icke giérna kan anforas mot att likstilla dem med for-
valtningar, anordnade enligt 1921 ars lag. Fullt beriittigat synes darfor det
framstiillda onskemalet vara, att sadan atgiirds bestdnd icke ma goras be-
roende av utgangen av en ny, ofta omstiindlig och dyrbar procedur enligt
sistnimnda lag. Skola de forvaltningar, som anordnats enligt 1915 ars lag,

Bihang hll riksdagens protokoll 1924. 1 saml. 4 hift. (Nr 4.) 3
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fortfarande besta, bor ock 1921 irs lag for framtiden tillimpas med avseende
@ dem. Det lirer da vara nodviindigt, att reglementena i vissa delar om-
arbetas. En sidan omarbetning torde sirskilt bliva av noéden for att bringa
bestimmelserna rérande omrostning till verensstimmelse med 1921 ars lag.
Omarbetningen hor limpligast verkstiillas av riitten efter deldgarnas horande.

Andra stycket innebir ett undantag fran principen att, dér delégarna iro
flera &n tvd, forvaltning av god man icke fir anordnas i annat fall éin att
annan bestimmelse icke kunnat triffas. Aven i det fall att avverkningsforbud
meddelats, torde det némligen vara 6nskviirt, att anordning enligt 1921 ars
lag dstadkommes med minsta mdjliga omgang. Forvaltning av god man kan
ock i avseende i sitt indamal anses utgora i viss man en motsvarighet till
avverkningsforbud enligt 1915 ars lag. I vissa fall, t. ex. da avverknings-
forbud tillkommit allenast for att skydda viixande ungskog, kan ock anord-
nande av forvaltning for gemensam riikning vara skiiligen overflodig.

Promulgations- och ivergangsbestimmelsen.

Det torde icke mita nagon betiinklighet att lata ifragavarande lagindringar
trida i kraft genast efter utfirdandet. Ett praktiskt behov hiirav foreligger
pa en del hall i Dalarna. Lagindringarna synas utan oliigenhet kunna och
iven bora goras tillimpliga jimvil i tidigare anhiingiggjorda direnden. Fore-
skrift hdrom har — om iin mahiinda striingt taget obehovlig — intagits i
forslaget.»

Den i detta iirende foreliggande utredningen synes mig giva vid handen,
att bysamfiillighetslagen av ar 1921 i vissa delar kriver en omarbetning.
Savill vad under fragans behandling vid arets riksdag forekommit som det
av justitieridet Berglof avgivna vttrandet innefattar enligt min mening gil-
tiga skil att, oaktat lagen nyligen tillkommit, redan nu taga under omprév-
ning, i vad mén anmirkta praktiska oligenheter av lagens tillimpning i vissa
avseenden mi kunna avhjilpas genom lagiindring.

Utredningen har enligt min uppfattning otvetydigt lagt i dagen, att en for-
enkling av bestimmelserna i 3 § om siittet for delgivning av kallelse a del-
iigarna dr av behovet pakallad likasom ock att mojligheten att fa till stand
beslut jimlikt 6 eller 7 § om utlegning av samfillighet for lingre tid eller
om dess forsiljning bor underlittas. I detta syfte har i det justitieradet
Berglofs utldtande bilagda lagforslaget uteslutits 3 §:s bestimmelse diirom
att kallelsen skall siirskilt delgivas kind deligare, boende utom de fastigheter,
till vilka samfiilligheten horer, och har jimydl, for den hiindelse delgivningen
sker genom kungorelse, fordran pa att den sammankallande skall begiira for-
ordnande av god man for bortovarande deliigare uppgivits. I 6 § 2 mom. har
kravet pad majoritet efter huvudtalet bortfallit.

Lika med justitieradet Berglof anser jag dessa bestimmelser medfiora avse-
viirda praktiska oléigenheter. Det ir silunda ur den synpunkten synnerligen
onskvirt, att bestimmelserna helt uteslutas. Da de emellertid iro givna i
rittssilkerhetens intresse, bor givetvis noga overviigas, i vad man detta in-
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tresse kriiver, att de bibehillas i mer eller mindre modifierad form eller ock
ersittas av andra siitkerhetsitgiirder.

Betriiffiande foreskriften i 3 § om siirskild delgivning av vissa kiinda del-
iigare kunde exempelvis tiinkas, att man nojde sig med ait begriinsa dess
tillimpning sdlunda, att enbart deliigare, som iigde ett storre intresse 1 sam-
filligheten, behdvde siirskilt kallas. En sadan sirstiillning for dessa deldgare
torde dock icke vara behovlig. Aven niir de icke bo i orten, forstd de i all-
miinhet att sjilva bevaka sina intressen. lIcke silllan — betriiffande bolag
torde det vara regel — iakitagas deras intressen av i orten boende repre-
sentanter. Det #dr ock ganska vanskligt att bestimma grinsen mellan storre
och mindre intressen. En stor kvotdel i en samfillighet kan hava ett obetyd-
ligt viirde, medan en vida mindre kvotdel i en annan samfillighet méhiinda re-
presenterar ett avseviirt intresse. I ovrigt kan icke utan fog anmiirkas, att en
mindre andel i en viss samfiillighet kan foér dgaren till densamma vara av
relativt storre betydelse iin en storre andel fér en annan delégare. Ett annat
siitt ater vore att i ersiittning fér de uteslutna bestimmelserna uppstilla ett
storre delidgarantal siasom forutsiittning for kungorelseforfarandets anvéndning,
men synes mig en sidan indring, didrvid valet av ny siffra skulle bliva mer
eller mindre godtyckligt, icke bora ifragakomma;; och ma jag i det hiinseendet
allenast erinra om att den i lagen angivna grinsen #r densamma som i 11
kap. 12 § riittegingsbalken. Andra utvigar i den riktning, som nu angivits,
synas mig icke kunna limpligen foreslas; och da i dvrigt betydelsen for ritts-
silkerheten av de uteslutna bestimmelserna i 3 §, sdsom av den férut lim-
nade redogdrelsen framgar, i allménhet torde vara ganska ringa, anser jag
mig infor de viigande skiil, som tala for de foreslagna foérenklingarna i del-
givningssiittet, bora fororda dessa.

Storre betiinkligheter synas mig mota emot de dndringar, som foreslagits
betriiffande villkoren for giltighet av de i 6 § 2 mom. och 7 § omniimnda
beslut. I allmiinhet lirer viil den i justitierddet Berglofs forslag bibehillna
bestimmelsen om kvalificerad majoritet efter rostvirdet utgora tillricklig
garanti mot oldmpliga atgiirder. Fall kunna dock tinkas, dir detta icke &r
hiindelsen. Ett sammantriide, som pakallats i syfte niirmast att fa till stind
en mindre betydelsefull och fér deliigarne i allmiinhet skiiligen likgiltig at-
giird, bevistas kanske av ett fatal deligare, vilka utan tillborlig hénsyn till
ovriga deligares intressen besluta samfillighetens forsiljning till underpris,
och beslutet kommer till 6vriga deliigares kiinnedom forst sedan stadgad klan-
dertid gatt till #inda. Till ett sddant resultat kan den foreslagna forenklingen
i delgivningssiittet i viss man medverka. Ehuru man fir hoppas, att dylika
fall bliva sillsynta, torde likviil, da ifriigavarande bdda lagrum avse mera
vittgiende dispositioner, vilka pa ett kiinnbart sitt kunna ingripa i den en-
skilde deligarens intresse, risken fér en sadan utging, som nyss nimnts,
bora si vitt mojligt uteslutas.
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Emellertid kan fordran pa majoritet efter huvudtalet onekligen komma att
i manga fall omdjliggéra en nyttig anordning. Den synes mig ock bora utga,
dock — av forut anférda skil — endast under forutséttning att den kan
ersittas med annan garantibestimmelse, som icke medfoér liknande oldgen-
heter, Dérvid kunde mojligen 6vervigas, huruvida man borde sdsom villkor
for besluts giltighet foreskriva, att de beslutande eller, om man sa vill, de
nirvarande deldgarnas sammanlagda rostetal skall utgéra viss kvotdel av
samtliga deldgarnas. Da emellertid en sadan anordning skulle i stort sett
medféra samma oldgenheter som framhallits betriffande den uteslutna be-
stimmelsen, synes dérmed féga vara vunnet. Diremot synes onskemalet kunna
vinnas genom en bestiimmelse, att beslut, som nu avses, skall understéllas
rittens prévning. Redan den offentlighet en dylik atgird medfor torde komma
att avskricka mindre lojala deldgare fran sadana transaktioner, som jag
nyss antytt. I varje fall ldrer riitten vid en granskning av handlingarna i
drendet icke kunna undga att uppdaga mera pafallande missférhallanden.
De oldgenheter, som man velat genom #ndring av nu giillande féreskrifter
undanrdja, vidlada ej heller en dylik anordning, Beslut om dispositioner,
vitkka #ro #4gnade att stodjas, komma givetvis att av riitten faststiillas. Sér-
skilt med stéd av nimndens kinnedom om fastighetsvirdena i orten och andra
pa fradgans beddmande inverkande lokala foérhallanden torde hiradsrétten i
regel kunra utan omgang och tidsutdrdkt bilda sig en uppfattning, huruvida
transaktionen i fraga #r lojal eller icke. Ofta ldrer iindamalet med for-
siljning vara att bereda utrymme for egna hem eller att siikerstilla dem,
vilka redan forut uppfort sina bostdder a samfillighet men pa grund av sva-
righeterna fore tillkomsten av 1921 ars lag icke kunnat bereda sig tryggad
ritt till markomradet. Sirskilt i dessa fall, for vilka de féreslagna forenk-
lingarna avsett att bana viig, bor nyssberérda provning icke komma att be-
reda nagra svarigheter. Den enskilde delégarens intresse ifraga om dessa
sma omraden, vanligen beldgna & by- eller sockenundantag, dr i regel sa
obetydligt, att beslutet néippeligen kan linda honom till mérkligt férfang.
Kravet pa réttens faststillelse lirer i normala fall icke férorsaka nagot
namnvirt uppskov med beslutets™ verkstiillande, eniir i alla hiindelser beslutet
icke far trida 1 verkstillighet forrdn tiden for klandertalan gatt till dnda
och, didr sadan talan vickts, densamma blivit genom laga kraft dgande ut-
slag ogillad. Enligt den lydelse av 14 §, som jag kommer att foresla, skall
rittens beslut om faststiillelse ga i verkstiillighet utan hinder av férd klagan.
Négon annan kostnad #n losen av ritiens protokoll kommer understiill-
ningen 1 allminhet ej att medfora. Erinras ma slutligen, att understillnings-
forfarandet icke dr frimmande for 1921 ars lag. Enligt 5 § tillimpas det i
avseende & beslut om reglementes antagande. Aven i 1915 ars lag, vilken
— efter vad det vill synas — fungerat till belatenhet, férekommo bestim-
melser om understillning av deldgarnas beslut.
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I enlighet med nu angivna riktlinjer har jag latit omarbeta 6 § 2 mom.

Andringen har medfort smirre findringar och tilligg i 7, 9 och 14 §§.
Forslagets Ovriga bestimmelser foranleda ej nagon erinran frin min sida.
Jag hemstiller alltsé, att lagradets yttrande matte for det i § 87 regerings-

formen omférmilda indamdl inhi#mtas Over det sdlunda utarbetade, sasom

bilaga B till detta protokoll fogade lagforslaget. .
Denna av statsradets Gvriga ledamoter bitridda hem-

stillan bifaller Hans Maj:t Konungen.

Ur protokollet:
N. Cervin.
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Bilaga A.

Justitieradet Berglafs forslag.

Foérslag till lag om &andrad lydelse av 3, 6, 9, 10, 14 och
17 §§ i lagen den 13 juni 1921 (nr 299) om foérvaltning
av bysamfalligheter och darmed jamférliga sam-
fallda agor och rattigheter.

Hirigenom férordnas, att 3, 6, 9, 10, 14 och 17 §§ i lagen den 13 juni
1921 om forvaltning av bysamfiilligheter och dirmed jidmforliga samfiillda
igor och rittigheter, 3, 6, 9 och 10 §§ i nedan angivna delar, skola erhalla
foljande iindrade lydelse.

Ifall — — — — — — — — — — — — sammantridet.

Kallelse & deldgarna skall bevisligen tillstillas dessa minst fjorton dagar
fére sammantridet, saframt ej kortare tid av dem medgives, samt innehélla
uppgift om tid och ort fér sammantridet divensom det iirende, fér vars be-
handling det pakallas. Hava ej delidgarna enats om annat stille fér sam-
mantrides hillande, skall detta figa rum inom négon av de fastigheter, till
vilka samfilligheten horer. Ar nigon deligare a okind ort eller sa fjirran,
att han ej kan bevaka sin ritt, begire den sammankallande férordnande av
god man enligt lagen den 11 juni 1920 om god man fér bortovarande. Aro
deligarna flera in tio eller kan icke med sikerhet utrénas, vilka hava del i
samfiilligheten, ma kallelsen delgivas sélunda, att densamma &verlimnas till
en av deligarna att vara for dem alla tillgiinglig, varjimte kallelsen skall,
med underrittelse, vilken av ‘deligarna bekommit densamma, minst tjugu
dagar fére sammantriidet ej mindre uppldsas i kyrkan i den eller de forsam-
lingar, dir fastigheterna #ro beligna, &n #ven inforas i en eller flera tid-
ningar i orten.

Har — — — — — — — - — fastigheten.

Kostnad — — — — — — — — — — — — samfilligheten.
6 §.

1 mom. Vija — — — — — — — — — — héirav.

2 mom. Avser beslutet digas utlegning for lingre tid lin fem ar, skall det-
samma for att fga giltighet bitridas av tvd tredjedelar av de i omréstningen
deltagandes roster efter rostviirdet, beriiknat p& siitt i andra punkten av 4 §
3 mom. #r sagt.
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9 §.

Deligares = ogillad.

Iar ansokan gjorts om forordnande for sirskild person att foranstalta om
sammantriide med deliigarna, skall pa begiran av nigon av dessa domaren
eller ritten, diir omstiindigheterna ej till annat foranleda, stilla figan under
avverkningsforbud sa ock, diir skiil dértill dro, meddela férbud for deliigarna
att taga ler, torv, grus eller dylikt. Séadant forbud skall gilla intill dess be-
slut enligt 5, 6 eller 7 § om iigans anviindning eller avhindande kommit till
stand och triitt i tillimpning eller ock friagan om iigans tillgodogorande pi
siitt nu {r sagt forfallit.

10 §
Ansokan — — - — — — — — — - forvaltning.
Férordnande - == - — — — — — —— upphort.
bir — — — — — — — — — — — — — — dira.
Sadanpn. — — — — — — — — — — — — — 'skogstjiinsteman.

Har ansdkan om igas stillande under forvaltning av god man gjorts, och
kan ej god man omedelbart forordnas, skall vad i 9 § andra stycket finnes
for dar avsedda fall stadgat dga motsvarande tillimpning. Forbud, som sa-
lunda meddelats, skall gilla, till dess beslut i anledning av ansékningen med-
delas.

14 &
Over beslut, som av domaren meddelas enligt 9, 10 eller 13 §, ma klagan
foras hos hovriitten.

Beslut, som av ritten eller domaren meddelas enligt 5, 9, 10 eller 13 §,
triider utan hinder av ford klagan genast i verkstillighet.

17 §.

Har enligt lagen den 11 juni 1915 med sirskilda bestimmelser betrifiande
viss samfilld skogsmark inom Kopparbergs lin anordnats forvaltning, som
gilller den 30 juni 1924, aligger det Konungens befallningshavande i sagda
lin att, sa snart ske kan, till riittens ordforande Gversinda handlingarna i
iirendet rorande forvaltningens tillkomst och reglementes antagande. Sedan
vttrande inhiimtats fran skogsvardsstyrelsen eller, dir fraga ir om skogsmark,
med vilken skogsvirdsstyrelsen ej har att taga befattning, vederborande skogs-
tjsinsteman samt deligarna av ritten horts, skall reglementet, efter det diri
verkstillts de jimkningar, som kunna finnas erforderliga fér att bringa regle-
mentet i overensstimmelse med denna lag, av riitten faststillas till fortfarande
efterriittelse. Riittens beslut trider utan hinder av ford klagan genast i verk-
stillighet.
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Markomrade, for vilket giller avverkningsférbud, meddelat enligt forst-
nimnda lag, mé stilllas under foérvaltning av god man utan hinder dirav att
fragan om markomradets tillgodogiorande icke varit under behandling i den
ordning, som i 3—7 §§ siigs.

Denna lag trider i kraft dagen efter den, di lagen, enligt dird meddelad
uppgift, frn trycket utkommit i Svensk forfattningssamling.

Lagen skall tillimpas jdmvil i #rende, vari dessférinnan gjorts ansékan
om férordnande for sirskild person att foranstalta om sammantride med del-
dgarna eller om #gas stillande under forvaltning av god man.
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Bilaga B.

Forslag till lag om andrad lydelse av 3, 6, 7, 9, 10, 14 och
17 §§ i lagen den 13 juni 1921 (nr 299) om férvaltning
av bysamfalligheter och darmed jamforliga samfallda
agor och rattigheter.

Hirigenom forordnas, att 3, 6, 7, 9, 10, 14 och 17 §§ i lagen den 13 juni
1921 om forvaltning av bysamfilligheter och déirmed jamférliga samfiillda
dgor och rittigheter, 3, 6, 7 och 10 §§ i nedan angivna delar, skola erhalla
foljande #&ndrade lydelse. ‘

Ifall - — — — —— — — — — — — sammantridet.

Kallelse a deldgarna skall bevisligen tillstidllas dessa minst fjorton dagar
fore sammantriidet, saframt ej kortare tid av dem medgives, samt innehélla
uppgift om tid och ort féor sammantridet dvensom det édrende, fér vars be-
handling det pakallas. Hava ej deligarna enats om annat stille for sam-
mantrides hallande, skall detta #ga rum inom nagon av de fastigheter, till
vilka samfalligheten horer. Ar nagon deliigare & okéind ort eller sa fjirran,
att han ej kan bevaka sin riitt, begire den sammankallande férordnande av
god man enligt lagen den 11 juni 1920 om god man for bortovarande. Aro
delidgarna flera #n tio eller kan icke med sikerhet utronas, vilka hava del i
samfillligheten, ma kallelsen delgivas salunda, att densamma &verlimnas {till
en av deligarna att vara for dem alla tillginglig, varjimte kallelsen skall,
- med underrittelse, vilken av deligarna bekommit densamma, minst tjugu
dagar fére sammantridet ej mindre upplisas i kyrkan i den eller de forsam-
lingar, dir fastigheterna #ro beldgna, 4n #dven inforas i en eller flera tid-
ningar i orten.

Har — 4+~ - — — — — — fastigheten.

Kostnad — — — — — — — — — — — — samfilligheten.
6 8.

1mom, Vija — — — — — — — — — — — hiirav.

2 mom. For beslut om iigas utlegning for langre tid &n fem ar erfordras
minst tvi tredjedelar av de i omrostningen deltagandes roster efter rostvirdet,
beriiknat pé sitt i andra punkten av 4 § 3 mom. #r sagt. Beslutet skall
understilias rittens provning. Finner riitten, att beslutet icke ir i laga ord-

Bihang till riksdagens protokoll 1924. 1 saml. 4 hift. (Nr 4. 4



26 RKungl. Maj:ts Proposition Nr 4.

ning tillkommet eller att det strider mot allmin lag eller forfattning eller
linder till mirkligt férfang for delidgare, som ej liimnat sitt medgivande till
upplatelsen, skall beslutet av riitten undanréjas; i annat fall varde det
faststillt.

78

Vilja deldgare avhinda sig #dga, som i denna lag avses, och kan det ske
utan mirkligt forfing for deligare, som ej dirtill samtycker, dge de ock
hirom besluta; och skall vad i 6 § 2 mom. sigs om besluts fattande och
understillande &4ga motsvarande tillimpning. Dir nagon deliigare det yrkar,
ma dock avhidndandet ej dga rum annorledes #n genom forséljning & offentlig
auktion.

Vad i 22 kap. 3 § drvdabalken och 4 kap. 8 § jordabalken stadgas skall
e} #ga tillimpning i fraga om forsiljning enligt denna lag av samfiillighet,
vari omyndig dger del. Dock ma beslutet om férsiiljningen, oavsett om det bi-
tritts & den omyndiges vignar, ej faststillas, med mindre ritten finner skil
tillata forséljningen, savitt den omvndiges ritt rorer.

Har — — — — — — — — ordning.
D4 — — — — — underskrivas.
Ay — — dértill.

9 8.

Deliigares beslut, som i denna lag avses, ma e] trida i verkstillighet forr
in den i 8 § angivna tid gétt till inda utan att klandertalan mot detsamma
blivit instimd eller sddan talan blivit genom laga kraft dgande utslag ogillad
samt, diar understiillning erfordras, beslutet blivit av riitten faststiillt,

Har ans6kan gjorts om foérordnande for siirskild person att foranstalta om
sammantride med deldgarna, skall pa begiran av nagon av dessa domaren
eller ritten, dir omstiéndigheterna ej till annat foranleda, stilla igan under
avverkningsférbud sa ock, dir skil dirtill dro, meddela foérbud for deligarna
att taga ler, torv, grus eller dylikt. Sadant férbud skall giilla intill dess beslut
enligt 5, 6 eller 7 § om #gans anviindning eller avhiindande kommit till stind
och tritt i tillimpning eller ock fragan om iigans tillgodogérande pa siitt nu
ir sagt forfallit.

10 §
Apsbkan — — — — — — — — — — - férvaltning.
Férordnande — — — — — — — — — — — upphort.
bigr — — —— - - — — — — dara:
Sddapa — — — — — — — — — — — — skogstjéinsteman.

Har ansdkan om igas stillande under forvaltning av god man gjorts, och
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kan ¢j god man omedelbarl férordnas, skall vad i 9 § andra stycket linnes
for diir avsedda fall stadgat dga motsvarande tillimpning. Forbud, som su-
lunda meddelats, skall giilla, till dess beslul i anledning av ansdkningen
meddelas.

14 §.
Over beslut, som av domaren meddelas enligt 9, 10 eller 13 §, ma klagan
foras hos hovritten.
Beslut, som av riitten eller domaren meddelas enligt 5, 6, 7, 9, 10 eller
13 §, triider utan hinder av ford klagan genast i verkstillighet.

17 §.

<

Har enligt lagen den 11 juni 1915 med siirskilda bestimmelser betriffande
viss samfillld skogsmark inom Kopparbergs lin anordnats forvaltning, som
giiller den 30 juni 1924, aligger \det Konungens befallningshavande i sagda
lin att, sa snart ske kan, till rittens ordférande Gversiinda handlingarna i
drendet rérande forvaltningens tillkomst och reglementes antagande. Sedan
vitrande inhdmtats fran skogsvardsstyrelsen eller, dir fraga dr om skogsmark,
med vilken skogsvardsstyrelsen ej har att taga befattning, vederborande skogs-
tjinsteman samt deligarna av ritten horts, skall reglementet, efter det diiri
verkstillts de jimkningar, som kunna finnas erforderliga for att bringa regle-
mentet i dverensstimmelse med denna lag, av rétten faststiillas till fortfarande
efterriittelse. Rittens beslut triider utan hinder av ford klagan genast i verk-
stillighet.

Markomrade, for vilket giller avverkningsforbud, meddelat  enligt forst-
nimnda lag, ma stiillas under forvaltning av god man utan hinder dirav att
fragan om markomradets tillgodogborande icke varit under hehandling i den
ordning, som i 3—7 §§ siigs.

Denna lag trider i kraft dagen efter den, da lagen, enligt dird meddelad
-uppgift, fran trycket utkommit i Svensk forfattningssamling.

Lagen skall tillimpas jamvil i drende, vari dessforinnan gjorts ansdkan
om [orordnande for siirskild person att foranstalta om sammantride med del-
iigarna eller om idigas stiillande under férvaltning av god man.
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Utdrag av protokollet, hdllet ¢ Kungl. Maj:ts lagrdd den 31 decem-
ber 1923.

Nédrvarande:

justitieradet SunpBERG,
regeringsradet THULIN,
justitierddet STENBERG,
justitieridet KOErsNER.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet éver justitiedeparte-
mentsérenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsrddet den 30 november
1923, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets yttrande skulle for det i § 87
regeringsformen omférmilda #ndamél inh&mtas §ver upprittat foérslag till lag
om #ndrad lydelse av 3, 6, 7, 9, 10, 14 och 17 §§ i lagen den 13 juni 1921
(nr 299) om forvaltning av bysamfilligheter och dirmed jiamforliga samfillda
dgor och rittigheter. '

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infor lagradet foredragits
av e. o. hovriittsassessorn Karl Gustaf Hjéirne.

I anledning av forslaget avgivos féljande vttranden.

Lagradet: .

Foér tydligare utmirkande, att foreskriften om skyldighet att pakalla for-
ordnande av god man for bortovarande skall gilla endast foér det fall, att
kallelsen skall delgivas delfigarna personligen, torde andra stycket av 3 §
bora uppdelas i tvd stycken, av vilka det forsta behandlar nimnda fall och
det andra reglerar kungorelseforfarandet.

Ifragasiittas ma, om icke sista punkten av tredje stycket i bysamfillighets-
lagens 5 § bor undergd nagon jimkning, sd att dérav otvetydigt framgar, att
dven i dir behandlade fall de i 6 och 7 §§ av forslaget intagna bestimmel-
serna om understillning skola tillimpas. lakttagandet hiirav foéranleder till-
ligg i forslagets ingress och rubrik.

Det torde vara lampligt, att till stadgandet i 17 § om riittens faststiillelse
& forvaltningsreglemente fogas forklarande, att den #ga, varom fraga ir, i
och med faststiillelsen skall anses vara stiilld under forvaltning for gemensam
rikning enligt bysamfillighetslagen.
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Sundberg och Thulin:

Avfattningen av andra punkten i andra stycket i 7 § ger niirmast anledning
till den tolkning av det diiri intagna stadgandet, att ritten skall sérskilt un-
dersoka, huruvida forsiljningen, i vad den avser omyndigs andel i samfiillig-
heten, édr till dverviigande olidgenhet for denne, och, dir sé finnes vara fallet,
pa sddan grund vigra faststillelse & forséljningen, #ven om sagda oligenhet
ej dr att hinfora till mirkligt forfang. Da denna tolkning nippeligen lirer vara
avsedd, eftersom den skulle std i viss motsittning mot innebérden av forsta
punkten i samma stycke, hemstilles, att andra punkten undergir nagon
jdmkning i syfte att diruti f& otvetydigt uttalat, att — fransett domstolens
skyldighet att tillvarataga omyndig deliigares ritt dven dir beslutet om for-
siljningen Dbitrétts 4 hans vignar — domstolen ej av hiinsyn till den omyn-
dige ma vigra faststillelse 4 forsiljningen av andra skil #n som gilla be-
triffande myndig delégare.

Lagrddet :

Lagrédet anser sig bora erinra didrom att enligt det forslag till lag om for-
mynderskap, som for nérvarande dr féremal for lagradets granskning, i at-
skilliga andra fall &n géllande lag bestimmer skall krivas tillstand av myn-
dighet till réttshandlingar for omyndigs rikning och att, déirest samma forslag
upphdjes till lag med bibehillande av antydda regler, vissa jimkningar i by-
samféllighetslagen hirav méjligen bliva pakallade.

[ Gvrigt limnades forslaget utan anmiirkning.

Ur protokollet:
Erik Olander.
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Utdrag av protokollet sver justitiedepartementsirenden, hdllel infor
Hans Maj:t Konungen < statsrddet & Stockholms slott
den 2 januar: 1924.

Nirvarande:

Statsministern TrRYGGER, ministern for utrikes drendena friherre Marks vox
WORTEMBERG, statsrdden Maim, ExeBErc, Beskow, Marymrora, Hassgr-
ROT, STRIDSBERG, LiUBECK, CLasoN, WoHRLIN, PETTERSSON.

Efter gemensam beredning med chefen for jordbruksdepartementet anmiiler
chefen i6r justitiedepartementet, statsrddet Ekeberg, lagradets den 31 december
1923 avgivna yttrande over det den 30 november samma ar till lagridet remit-
terade forslag till lag om iindrad lydelse av 3, 6, 7, 9, 10, 14 och 17 §§ i
lagen den 13 juni 1921 (nr 299) om férvaltning av bysamfilligheter och dirmed
jimforliga samfiillda igor och riittigheter. Efter att hava redogjort for inne-
hallet i lagradets yttrande anfér féredraganden:

»Sasom framgir av den limnade redogorelsen avse lagradets anmiirkningar
fortydligande av vissa stadganden i forslagets 3 och 17 §§. I samma syfte
har hemstiillts om en mindre indring jiimvil i lagens 5 §. I enlighet hirmed
hava tilliigg och iindringar gjorts i forslaget, dirvid dven verkstiillts en redak-
tionell iindring i 9 §.

Tvé av lagradets ledaméter hava riktat en anmirkning mot den foreslagna
nya lydelsen av 7 § andra stycket. Visserligen har i det remitterade lagfor-
slaget at detta lagrum givits en annan formulering dn i gillande lag. Denna
iindring, som betingats av att understillningsforfarandet inforts, ir dock en-
dast av formell natur. Det har sidlunda icke avsetts att dirmed gora en jimk-
ning i de normer, efter vilka beslutet om férsiljning skall i den omyndige
deliigarens intresse provas. Da den av nimnda ledamoter berdrda sakfrigan
icke synes mig bora upptagas i detta sammanhang, har jag ansett den mot
forslaget i denna del framstillda erinran icke bora foranleda nagon atgird.»

Foredraganden uppliser hirefter det omarbetade lagforslaget, vilket finnes
sasom bilaga fogat vid detta protokoll, samt hemstiiller, att forslaget mitte,
jimlikt § 87 regeringsformen, genom proposition foreliiggas riksdagen till
antagande.
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Med bifall till denna av statsradets ovriga ledamoter
bitriidda hemstitllan forordnar Hans Maj:t Konungen,
att till riksdagen skall avlatas proposition av den lydelse,
bilaga vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
FE. Lindstrom.

Stockholm 1924, P. Palmquists Aktiebolag



