Motioner i Forsta kammaren, Nr 26. 1

Nr 26.

Av herr Wahl, om dndrad lydelsc av 14 § i forordningen angdende
forsdljning av pilsnerdricka.

Kungl. forordningen den 11 juli 1919 angdende forsiljning av pilsnerdricka
stadgar i 13 § 2 mom,, att den, som dnskar erhilla tillstdnd att utskinka
pilsnerdricka, skall darom fore den 15 mars det dr, varunder utskinkningen
skall borja, hos Konungens befallningshavande skriftligen gora ansokan. Over
ansokan, som ritteligen skett, skall Konungens befa.llmncrshavande inhdmta
vederbsrande kommunala myndigheters yttrande, och dédrest dessa tillstyrka
ansokningen, kan tillstind till utskinkning meddelas av Konungens befall-
ningshavande att gélla frin den 1 oktober. Har anstékan av ett eller annat
tvingande skil icke kunnat goras fore den 15 mars, kan rittighet till ut-
skdnkning av pilsnerdricka sidlunda icke erhdllas férrian frin den 1 oktober
ett fsljande &r.

Den, som vill utsva utskinkning av pilsnerdricka, &r genom hir anforda
bestdmmelse stdlld i avsevirt simre lige &n den, som &nskar erhalla rittig-
het till utskidnkning av spritdrycker eller viner. Betriffande systembolags
ansbkan om rétt till detaljhandel med rusdrycker innehiller visserligen gil-
lande rusdrycksforsiljningsforordning stadganden av liknande art som be-
stimmelserna i 13 § pilsnerdricksforordningen, men sedan ett systembolag i
vederborlig ordning erhdllit oktroj, #r bolaget oférhindrat att pi ansokan
nir som helst under oktrojtiden overlita rittigheter till utskinkning av
spritdrycker eller viner, givetvis med den begridnsning, som fsljer dels av
rusdrycksforsiljningsforordningens kompetensfordringar, dels av de sirskilda
villkoren i bolagets koncession. En person, som i 6vrigt befinnes behorig
och limplig, kan darfor erhdlla rittighet att utskénka rusdrycker oberoende
av huruvida framstéllning om dylik rittighet ingivits inom viss tid, medan
for erhéllande av rittighet att utskdnka pilsnerdricka ovillkorligen krives,
att anstkan gores fore den 15 mars det 4r, varunder utskinkningen ir av-
sedd att borja.

Sistnamnda villkor har icke kunnat undgd att medfsra betydande prak
tiska oligenheter. Sirskilt tydligt framtriida dessa oligenheter i de inga-
lunda sillsynta fall, dir ett behov av lojal affarsoverlitelse kan foreligga.
I hindelse en innehavare av rittighet till pilsnerdricksutskinkning avlider,
tilldter forordningen visserligen, att rorelsen utovas for stirbhusdeligarnas
riakning intill utgdngen av den tid, som den forut meddelade rittigheten av-
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ser, men direst stirbhuset onskar overldta rorelsen till en ny utovare, kan
denne med nuvarande bestimmelser icke erhalla réittighet att fortsiitta den i
rorelsen ingaende pilsnerdricksutskdnkningen under den tid, som kan 4tersti
av den #dldre rittigheten. Vid sddana Overlatelser méste ddrfor ett avbrott
intrida i den utskiinkning av pilsnerdricka, med vilken hela den tvriga
rorelsen dock #r intimt forenad. Ager affirsoverlitelsen rum efter den 15
mars, kan antydda avbrott komma att stricka sig ¢ver en tidrymd av #nda
upp till ett och ett halvt ar.

Likartade #ro forhallandena, om en rittighetsinnehavare till f6ljd av kon-
kurs, intradd sjuklighet eller andra omstdndigheter dr foérhindrad att fort-
sitta sin rorelse och pa denna grund anser sig bora triffa uppgorelse med
annan person om rorelsens Overtagande. KEndast for konkursboets rdkning
mé pilsnerdricksutskinkningen fortsittas, i hdndelse en riittighetsinnehavare
forsittes i konkurs, men icke under lingre tid, #n till dess tre méanader for-
flutit efter det forhor enligt 25 § konkurslagen hallits.

Erfarenheten har visat, att de pdpekade oligenheterna av gillande bestim-
melser rorande ansdkan om rdtt till pilsnerdricksutskdnkning pd senare tid
gjort sig i okad grad kinnbara. Anledningen hirtill torde vara att soka i
det forhallandet, att dessa oldgenheter tidigare kunnat i viss mén neutrali-
seras av den systembolag forut tillkommande ritten att overldta tillstdnd
till utskdnkning av 6l. Under de 4&r, d4 intet 6l tillverkats i landet, har
denna ritt, om ej formellt sd dock i realiteten, kommit att innebira overld-
telse av riattighet att utskinka pilsnerdricka. Genom kungl. férordningen
1 juni 1923, som tridde i kraft 1 oktober samwa ér, 4r emellertid all for-
siljning av 6l utom for vetenskapligt, medicinskt, farmaceutiskt, tekniskt,
industriellt eller likartat dndamil forbjuden, och systembolagens detaljhan-
delsrdtt omfattar numera endast spritdrycker och viner. Pilsnerdricksforord-
ningen har dérmed blivit ensam normerande for pilsnerdricksutskéinkningen,
och de praktiska svarigheter, som férordningens anstkningsforeskrifter ofta
maste valla, ha anmilt sig med en skiirpa, som systembolagen sakna laglig
mojlighet att mildra, sivida de icke skulle vilja tillgripa utvégen att bevilja
vinutskidnkningsrittigheter endast dirfor, att med dylika rittigheter foljer
ratt att utekinka dven pilsnerdricka. Det torde icke behdva framhallas, att
en siddan utvdg skulle vara ur flera synpunkter oldmplig och att den dérfor
maiste bestdmt franrddas. Dérest ingenting atgores for att avhjilpa ovan
omnimnda, med pilsnerdrickstorordningens tillimpning fsrenade oligenheter,
forefinnes emellertid en fara, att forssk pa sina halla skola goéras att forma
systembolag att utlimna vinrdttigheter i en del av de fall, dir pilsnerdricks-
utskinkning annars icke skulle kunna utovas av det skil, att vederborlig
ansokan till Konungens befallningshavande oméojligen kunnat ingivas inom
stadgad tid.

Att helt upphiva nuvarande bestdmmelse om att anstkan rorande tillstdnd
till utskdnkning av pilsnerdricka skall giras fore visst datum och silunda
at stadgandet angdende ansokan om utskdnkningsrittigheter giva en avfatt-
ning fullt analog med motsvarande stadgande angdende ansékan om utminu-
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teringsrittigheter skulle sannolikt icke lata sig gora, utan att betydande
svarigheter av annan art uppkomme. For avligsnandet av de visentligaste
av de nackdelar, som vidlida den nuvarande, undantagslosa bestimmelsen i
13 § 2 mom., torde det ocksd vara tillrickligt, om Konungens befallnings-
havande utrustas med befogenhet att till prévning upptaga dven sidan an-
sokan, som pa grund av sirskilda, giltiga befunna orsaker icke kunnat in-
givas inom stadgad tid. Det vill synas, att en kompletterande bestimmelse
hirom enklast skulle kunna inféras i forordningen genom en #ndring av 14 §,
varest finnes nirmare angivna vissa fall, dir Konungens befallningshavande
dger att, oberoende av tiden for anstkan, meddela tillstand till pilsnerdricks-
utskinkning.
P4 anforda grunder tilldter sig undertecknad hemstilla,

att riksdagen for sin del ville besluta, att 14 § i kungl
forordningen 11 juli 1919 angédende forsdljning av pilsnerdricka
skall erhélla foljande dndrade lydelse:

Konungens befallningshavande mé — — — — — pilsner-
dricka:

a) inom omrade — — — — — site;

b) & passagerarfartyg — — — — — site;

¢) vid hilsobrunn — — — — — gister;

d) dir eljest — — — — -- utdvas;

e) dir sddan ansbkan, som i 13 § 2 mom. sigs, pd grund av
sirskilda omstindigheter, vilka av Konungens befallningsha-
vande provas giliiga, icke kunnat inom den i ndmnda moment
foreskrivna tiden goras; samt

f) for bestamt tilltdlle, ddrest sddant finnes vara nodigt.

Tillstdnd — — — — — , varom under ¢) och e) hirovan
formiiles, mi icke — — — — — tillimpning i Stockholm.

Har sddan utskiinkning, varom under e) hirovan formiles,
blivit avstyrkt, i stad av stadsfullmiktige eller & landet av
kommunalstdmma, mé densamma ej bifallas.

Stockholm den 19 januari 1924.
G. Wahl.
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