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Nr 121.

Av herr Borell, om rdtt fér aktiebolag, att i visst fall dterbekomma

erlagd stampelavgift.

1 enlighet med bevillningsutskottets vid 1922 ars riksdag avgivna betidn-
kande nr 29 i anledning av vickt motion angaende befrielse fran stimpel-
avgift i visst fall beslot riksdagen att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla,
atl Kungl. Maj:t ville lata verkstilla utredning av fragan, huruvida och
under vilka forutsiattningar vidgad mdojlighet borde beredas aktiebolag att
vid utfardande av aktier atnjuta sidan stimpelfrihet, varom stadgas i andra
stycket av 8 § i gillande stdmpelforordning, samt, diirest utredningen dértill
foranledde, for riksdagen framligga forslag.

I sitt betdnkande hade utskottet gjort det uttalande, att, déirest en sadan
utredning komme att leda till férslag fran Kungl. Maj:ts sida om forfatt-
ningsindring, innefattande utvidgad mojlighet att erna stimpelfrihet vid
utfirdande av aktier, borde, enligt utskottets mening, liknande mojlighet
dven beredas sddana aktiebolag, vilka i likhet med det i motionen omnimnda
fatt sina aktier stimpelbeskattade enligt da géllande bestimmelser.

Ungefir samtidigt, som bevillningsutskottets ovanndmnda betiinkande kom
pa kamrarnas bord, avlimnades till riksdagen en Kungl. Maj:ts proposition.
nr 256, med forslag till lag om dndrad lydelse av § 93 i lagen den 12 augusti
1910 om aktiebolag. Genom detta forslag, som av riksdagen bifélls, vidtogs
den dndring i nimnda § i aktiebolagslagen, att i akticbolag, i vilka finnas
aktier med olika ritt, ett beslut om aktiekapitalets nedsittning skall kunna
ske i den ordning som i 91 § 4 och 5 mom. i aktiebolagslagen sigs. Hiirige-
nom undanréjdes det viisentliga hinder som i 93 § i dess forutvarande lvdelse
forefunnits for ett sadant aktiebolags rekonstruktion pa angivet sitt utan
ombildning till nytt bolag.

Sedan den av riksdagen i anledning av ovannimnda molion beslutade
skrivelse inkommit till Kungl. Maj:t, remitterades densamma till statskon-
toret och generalpoststyrelsen fér underdanigt yttrande.

I gemensamt avgivet yttrande av den 8 december 1922 hava iimbetsverken,
som hanvisat till sina tidigare i drendet angiende stimpelfrihet for de i
Nya Luth & Roséns Elektriska Aktiebolag tecknade stamaktier avgivna vtt-
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randen, uttalat, att ehuru det sikerligen torde mota betydande svarigheter
att at stadganden i de av riksdagen antydda riktningar giva ett innehall,
som tydligt och rittvist uppdroge grinsen, dir stimpelfrihet skulle intriida,
men de nuvarande bestimmelserna for vissa fall torde vara for striinga, skél
dock syntes tala for, att den av riksdagen begirda utredningen verk-
stiilldes.

Kungl. Maj:ts davarande regering ansag emellertid, att det i riksdagens
skrivelse avsedda syftemalet i huvudsak blivit tillgodosett genom den vid-
tagna dndringen av 93 § aktiebolagslagen, varfor riksdagens framstillning
ej foranledde vidare atgird.

Regeringen har alltsd ansett, att nagon vidare férfattningsiindring in
den av 93 § i aktiebolagslagen ej vore erforderlig for vinnande av det syfte-
mél, riksdagen med sin férutnimnda skrivelse till Konungen avsett Detta
mé vara sant i vad det giller framtida bolagsforindringar av den art 93 §
omférmiler, men genom regeringens beslut ér helt och hallet asidosatt det
uttalande av bevillningsutskottet, att den mojlighet att erna stiampelfrihet
vid utfirdande av aktier, som genom en forfattningsiindring kunde beredas,
skulle giilla retroaktivt fér de bolag, som under de férhallanden, motionen
omférmilde, fitt sina aktier stiimpelbeskattade enligt férut giillande bestim-
melser.

Pa Kungl. Maj:ts beslut torde méjligen iiven det uttalande hava inverkat,
som forekommer i statskontorets och generalpoststyrelsens yttrande diirom,
att »de fall, som skulle kunna tinkas komma i fraga till atnjulande av den
utstriickta stimpelfriheten, komme att bliva talrika».

Denna fraga ar ytterst beroende av, vad som skall anses ligga i den till
grund for stimpelfrihet i vissa fall gidllande princip, att »ett och samma aktie-
kapital icke skall mera éin en ging beskattas».

Da denna grundtanke foranlett det stadgande om stimpelfrihel, som i § 8
i stimpelférordningen medgives vid utbyte i vissa fall av aktiebrev mot nytt
aktiebrev i samma bolag, torde det vara beriittigat att uttolka densamma s&,
att den nya aktien skall 1:0) utgivas utan tillsats av kontanta penningar
samt 2:0) medféra en andelsriitt i precis samma férmégenhetsobjekt som den
gamla aktien.

Av denna tolkning, som jag pa goda grunder anser vara den riktiga,
foljer, att de aktier, som, utan att kontant tillskott férekommit, utgivits i ut-
byte mot gamla aktier vid allan sammanslagningar av iildre bolag eller vid
ett bolags uppging i ett annat férut bestiaende bolag, icke kunna komma
i adtnjutande av stimpelfrihet, ty varje vid sidan sammanslagning utgiven
ny aktie medfor andelsritt ej blott i samma egendom som den aktie. mot
vilken den bytes, utan jimval i andra formoégenhetsobjekt, och kan darfor
ej anses motsvara samma aktiekapital som den gamla aktien.

Dessutom torde dylika sammanslagningar av aktiebolag alltid hava haft
karaktiren av afférstransaktlioner, som ansetls medfira ekonomiska for-
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delar for samtliga aktiesigare i respektive bolag, och ensamt ur denna syn-
punkt har stimpelberidkning varit fullt beriittigad.

Det torde emellertid kunna ifragasattas, huruvida stimpelfrihet for nya
aktier borde tillgodoriknas ens i alla de fall, i vilka den nya aktien kan
anses ha motsvarat samma aktiekapital som den gamla.

Om ett aktiebolag behovt rekonstrueras genom kapitalets nedskrivning,
och detta enligt lag kunnat forsigga och dven forsiggitt genom majoritets-
beslut inom bolaget, alltsi utan hinder av 93 § i aktiebolagslagen i dess
ursprungliga lydelse, bleve de nya aktierna stimpelfria enligt 8 § stimpel-
féorordningen. Men om man i stillet for vissa fordelars vinnande foredragit
att gora ett nytt bolag, vars aktier enligt gillande lag blevo stimpelpliktiga,
finnes ej samma anledning att sedermera medgiva stimpelfrihet, oaktat aktie-
kapitalet kunde siigas vara ett och detsamma.

For att fA en 6verblick over de fall, i vilka aktiebolag pa elt eller annat
siitt ombildats under tiden frin den 1 jan. 1912, da aktiebolagslagen triadde
i kraft, och till den 3 juni 1922, di den nya lydelsen av 93 § blev gillande,
&r pa privat initiativ en utredning i Kungl. Patent- och Registreringsverket
under arbete, vars resultat, nir utredningen avslutats, skall av mig over-
limnas till det utskott, dit denna motion kommer att remitteras.

Med stéd av vad jag nu anfért, far jag hirmed hemstilla,

att riksdagen ville vidtaga erforderlig atgird for att aktie-
bolag, som pa grund av den ursprungliga lydelsen av § 93 i
aktiebolagslagen av den 12 aug. 1910 for astadkommande
av sitt aktiekapitals nedskrivning mast ombildas till nytt
bolag utan att dirvid ha forenats med annat aktiebolag, ma
kunna aterbekomma stimpelavgift, som erlagts fér aktier,
vilka utan tillskott av penningar utgivits i utbyte mot aktier
i det forutvarande bolaget.

Stockholm den 19 januari 1924.

Th. Borell.



