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Nr 283.
Av herr Knutsson, om dndring av 25 kap. 22 § strafflagen.

Uti 25 kap. 22 § strafflagen stadgas: Skall, till {6ljd av Konungens forord-
nande, vad i 19 kap. 11 och 12 §§ om statens kanal- eller slussverk eller
annan sidan vattenbyggnad eller jirnviigsanliggning stadgat ar, tillimpas &
dylik inrdttning, som av enskilda personer, menigheter eller bolag gjord ir;
varde ock dirvid anstilld person for brott av sidan beskaffenhet, som i 15 §
namnd ir, straffad efter de 1 samma paragraf stadgade grunder; och mi den
brottslige eller felaktige, om brottet uppsitligen skett eller han dirfor blivit
domd till straffarbete, ej sedermera kunna i dylik allmiin befattning nyttjas. (Lag
14 maj 1909). Uti samma kap. 15 § stadgas: Underlater eller forsummar
ambetsman vid statens kanal- eller slussverk eller annan sadan vattenbyggnad
eller jiarnvigsanliggning vad honom, till forekommande av olyckshindelse,
iligger att iakttaga, si att skada latteligen ske kan; démes till fingelse eller
béter. Var villandet synnerligen grovt, mi démas till straffarbete i hogst tva
ir. Varder fiingelse 4domt, skall den felaktige, om brottet det fortjinar, till-
lika avsittas. Domes den felaktige till straffarbete, varde avsatt, och mi han
ej vidare i dylik befattning nyttjas.

Sker sidan underlitenhet eller forsummelse uppsétligen; varde den brotts-
lige avsatt samt domd till straff efter 19 kap. 11 §; och skall han tillika
forklaras oviirdig att i rikets tjinst vidare nyttjas. (Lag 14 maj 1909.)

Stadgandet, att 25 kap. 15 § strafflagen skall gilla jimvil 1 friga om av
enskild person eller bolag anlagt kanal- eller slussverk eller annan sidan vat-
tenbyggnad eller jirnvigsanliggning, ar utan gensiigelse fullt riktigt. Motivet
for sagda lagbestimmelses inforande &r ju ock ldttbegripligt, nimligen, att be-
reda nodigt och vilmotiverat skydd at enskilda anliggningar av ndmnda slag.
I den min lagen silunda avser att bereda skydd &t berérda enskilda anligg-
ningar, torde stadgandet i 22 § vara fullt tillfredsstéilande.

Det torde emellertid kunna stringt ifrigasittas, huruvida icke motiven for
inférandet av stadgandet i 22 § varit allt for ensidiga, och av denna anled-
ning stadgandet kommit att begrinsas till att giilla endast 25 kap. 15 §.

Gar man nirmare in pi en granskning av 25 kap. strafflagen finner man,
att icke blott ifriga om 15 § utan jimvil med avseende & ett flertal andra
paragrafer nimnda kap. bor med fullt fog iga giltighet vid anliggningar av 1
§ 22 omformilt slag. De paragrafer jag harvid dsyftar #ro 5, 6, 7, 11, 12,
13, 16 och 17 paragraferna. Stadganden i nimnda paragrafer kunna visser-
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ligen icke tillmitas sidan betydelse, att de lika fullt berittiga till tillimpning
vid enskild anliggning av berirda slag, som i friga om stadgandena i § 15,
men vidgar man motiven for 25 kap. tillimpning vid sagda foretag och later
dessa jamvil omfatta icke blott tjinsteminnens forhillanden till de enskilda
foretagen, utan jimvil foretagens forhdllande till tjansteminnen, skall man
tinna, att Aaskilligt talar for, att 25 kap. gives giltighet i hela dess utstrick-
ning 1 friga om meromniimnda foretag. Hirvid torde d4 endast behsva upp-
mirksammas, hurusem tjinsteman i statens tjinst icke kan utan rannsakan démas
till si pass striinga straff som till avsevirda biter, mistning av dmbetet under
viss tid eller avsked. Har tjinsteman i enskild tjinst, exempelvis vid jirn-
viig, begdtt forseelse varom nidrmare omformiles i 25 kap. 17 §, kan sidan
tjinsteman, utan att tjinstemannen blivit satt i tillfille att fi framligga alla
de skil, som tala for en mild bestraffning, bliva avskedad ur jirnvigens tjinst,
det vill sdga tillmitas ett straff, som om forseelsen vore av synnerligen for-
sviarande art. Tjinstemannens méjligheter att f4 ett for hart straff mildrat
dro praktiskt taget uteslutna. Att en sidan rittsordning skall fi iga fort-
bestdnd vid enskilda foretag, for vilka strafflagen i1 vissa avseenden redan sger
tillimpning vidkommande hos foretagen anstilld tjinsteman, kan pi intet sitt
anses vara med ritt och billighet forenat.

Det synes mig dédrfor vara enbart en gird av rittvisa, att i den mén en
utstrackt giltighet av kap. 25 strafflagen, pd sidana enskilda féretag som i
nimnda kap. 22 § ndrmare omfdormiles, kan bereda nodigt rattskydd at i
dessa foretag anstillda tjinstemin, pa det att dessa tjinstemin icke ma for
begingna forseelser lida stringare straff &n vad i samma avseende stadgas for
tjinstemin i statens tjinst, sidan utstriickt giltighet omedelbart kommer till
sténd.

Som en konsekvens hirav méste di helt naturligt folja, att tjinsteman i
berérda enskilda tjinst kan i friga om forseelse, vilken omférmiles i kap. 25
strafflagen, domas efter detta kap. diven om forseelsen, jimlikt nu fér sidan
tjinst gillande praxis, bestraffas efter humanare straffskala.

P4 grund av vad salunda anforts, hemstiilles, att riksdagen for sin del ville
besluta,

att 25 kap. 22 § strafflagen skall erhdlla fsljande
lydelse :

Vad om statens dmbetsmin hir stadgat dr, gille ock
om dem, som #ro satte att forvalta stiders, menigheters
eller allminna av Konungen stadfistade kassors, verks eller
andra inrittningars eller stiftelsers angeldgenheter, om de
tjinstemin, som under dmbets- eller forvaltningsmyndig-
heterna lyda, och om andre, som forordnade 4ro att imbete
eller tjinstesirende forritta.

Skall till foljd av Konungens férordnande, vad i 1Y
kap. 11 och 12 §§ om statens kanal- eller slussverk eller



Motioner i Andra kammaren, Nr 283. 3

annan sidan vattenbyggnad eller jirnvigsanliggning stad-
gat dr, tillimpas & dylik inrdttning, som av enskilda per-
soner, menigheter eller bolag gjord ir, gille ock om dir-
vid anstilld person vad om statens dmbetsmin hir stad-
gat 4r.

Stockholm den 21 januari 1924,
Carl Knutsson.



