Kungl. Maj:ts propositeon Nr 202. 1

Nr 202.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende lonefyll-
nad dt en tleologie professor vid universitetet i
Uppsala; given Stockholins slott den 9 mars 1923.

Kungl. Maj:t vill hirmed, under aberopande av bilagda utdrag
av statsrddsprotokollet over ecklesiastikidrenden fér denna dag, fére-
sld riksdagen att bifalla det forslag, om vars avlatande till riksdagen
foredragande departementschefen hemstillt.
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Vid 1920 ars riksdag hade Kungl. Maj:t — sedan den s. k.
Skanekommittén verkstillt utredning rérande mojligheten och limp-
ligheten av prebendeinstitutionens i riket upphorande, till den del
densamma #&nnu kvarstode — i proposition nr 335 foreslagit riks-
dagen att for sin del medgiva, att indragning av de teologie pro-
fessorsprebendena finge i den ordning Kungl. Maj:t prévade skiligt
bestimma och enligt den ersittningsgrund, som i Kungl. Maj:ts
cirkulir den 28 april 1882 funnes angiven, successivt genomforas.
Enligt skrivelse den 22 juni 1920 bifoll riksdagen detta Kungl. Maj:ts
forslag.

Genom skrivelse (nr 10) till 1920 ars kyrkométe inhamtade
Kungl. Maj:t harefter, jimlikt § 114 i regeringsformen och prister-
skapets privilegier den 16 oktober 1723, kyrkométets yttrande, huru-
vida kyrkomotet medgave de teologie professorsprebendenas indrag-
ning 1 den ordning och enligt den ersittningsgrund, som angivits i
Kungl. Maj:ts ovannamnda, for 1920 &rs riksdag framlagda forslag.

Genom skrivelse den 16 november 1920 (nr 11) avlit kyrko-
motet svar 4 Kungl. Maj:its framstillning. Denna skrivelse — av-
fattad i enlighet med kyrkolagsutskottets forslag — inneholl dels
en anmélan, att kyrkomotet med anledning av Kungl. Maj:ts fram-
stallning medgivit, att indragning av de teologie professorspreben-
dena finge i den ordning, Kungl. Maj:t provade skiligt bestimma
och enligt den i omférmalda cirkulir den 28 april 1882 angivna
ersittningsgrund successivt genomféras, dels ock en anhallan, att
Kungl. Maj:t ticktes vid begagnande av den Kungl. Maj:t silunda
medgivna ritten till indragning av ifrdgavarande prebenden foran-
stalta dérom, att till innehavarna av professorsbefattningarna i prak-
tisk teologi madtte fortfarande upplatas prebenden pa siatt Kungl.
Maj:t provade skiligt bestamma.

Den s. k. Skdnekommittén hade i sin ovannidmnda utredning
pd anfoérda skl uttalat sig for indragning av samtliga professors-
prebendena och angivit den ordning, i vilken denna indragning en-
ligt kommitténs mening borde ske. Den i kyrkomdtets omférmalda
anhdllan berérda frigan om bevarande av prebenden for professo-
rerna 1 praktisk teologi vid de bada universiteten hade under fore-
gaende skeden av nu forevarande &rende framkallat mycken diskus-
sion, ddrunder olika meningar gjorts gillande. Till protokollet dver
ecklesiastikdrenden den 19 mars 1920, som i utdrag &tféljde Kungl.
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Maj:ts forutnimnda proposition nr 335, lamnade jag en redogorelse
for den meningsbrytning, vilken kommit till synes i de uttalanden,
som oOver Skanekommitténs forslag om de teologie professorspreben-
denas indragning avgdvos av teologiska fakulteterna och de storre
akademiska konsistorierna i Uppsala och Lund samt av universitets-
kanslern, arkebiskopen och biskopen i Lunds stift. Sjilv yttrade jag
vid namnda tillfalle:

Ehuru jag, sasom framgéir av det nyss anforda, formenar, att starka skal
tala for indragning jamvil av de prebenden, som éro forenade med professurerna
1 praktisk teologi, anser jag dock med hinsyn till den tvekan, som yppats frin
teologiskt hall, mojlighet till vidare utredning i vissa hinseenden boéra limnas
oppen, innan definitivt beslut fattas om indragningen av dessa prebenden. De
sporsmél, som dirvid skola undersokas, angd emellertid limpligaste siittet for be-
framjande av den vetenskapliga forskningen inom den praktiska teologiens om-
rade och av de blivande pristernas praktiska utbildning, siledes fragor, vilka
nidrmast hora under Kungl. Maj:its provning. Jag finner darfér den omstindig-
heten, att de rent praktiska skiilen for prebendeinstitutionens bibehéallande pa
denna enstaka punkt anses starkare dn i fraga om Ovriga professurer, icke bora
utgéra hinder for riksdagen och kyrkométet att i princip lamna sitt medgivande
till samtliga professorsprebendens indragning samt bemyndiga Kungl. Maj:t att,
1 den ordning Kungl. Maj:t provar skaligt bestimma och enligt den ersidttnings-
grund, som i cirkuldret den 28 april 1882 finnes angiven, successivt genomfora
sagda indragning.

Vad den i kammarkollegiets utlatanden omférmailda utredningen
betriiffar hade densamma satts i verket pd grund av Kungl. Maj:ts
beslut den 18 juni 1920. Kungl. Maj:it anbefallde d& universitets-
kanslern att, efter vederbérandes horande, till Kungl. Maj:t inkomma
med utredning och forslag dels angaende de pastorat, som, darest
professorerna i praktisk teologi fortfarande komme att innehava
prebenden, borde anvisas hartill, varvid sarskilt borde undersokas
mojligheten och lampligheten att sisom prebenden ansléd vederbo-
rande domkyrkoférsamlingar, dels angdende méjligen erforderliga
foreskrifter 1 fraga om sirskilda kompetensfordringar eller tillsatt-
ningsbestimmelser for berdrda professorsbefattningar samt betraf-
fande de #ndringar, som kunde anses vara av noden i avseende &
giallande foreskrifter rorande forste teologie professurerna samt an-
gdende de blivande prasternas praktiska utbildning, dels ock rérande
de sirskilda anordningar i ovrigt, som mojligen frdn universitetens
synpunkt kunde befinnas onskvarda, dérest en indragning av de
teologie professorsprebendena komme till stind.
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Med utlitande, som den 22 december 1920 inkommit till eck-
lesiastikdepartementet, hade kanslern avgivit den begarda utrednin-
gen. Jag anser mig ej bora fullstindigt atergiva vad de teologiska
fakulteterna och de storre akademiska konsistorierna i Uppsala och
Lund samt kanslern i &mnet anfort, men skall i korthet meddela
det huvudsakliga darav.

Betriffande da forst fragan om vilka pastorat, som eventuellt
borde anslds &t professorerna i praktisk teologi sasom fortfarande
prebendeinnehavare, dro savil fakulteter och konsistorier som kanslern
ense darom, att hartill borde i forsta rummet ifrigakomma dom-
kyrkoférsamlingarna i Uppsala och Lund. Diar hade man bast till-
falle till fullt tillfredsstallande anordningar foér den praktiska under-
visningen pa pastorsexpeditionen, inom ungdomsvarden med dess
sondagsskolor och kyrkliga ungdomsféreningar och i sjialva domkyr-
kan. Allt inom en storre stadsférsamling foreldge ock mera mang-
gestaltat och rikare utvecklat an i mindre férsamlingar. Vederborande
prebendeinnehavare kunde inom domkyrkoforsamlingen lattare bibe-
halla kontakten med det kyrkliga livet och den kyrkliga verksam-
heten i alla dess olika former. Hans larjungar skulle ock f& det
béasta tillfalle att hora honom och lira av honom.

Domkyrkoférsamlingarna skulle vil & sin sida, framhalles det vi-
dare, sisom prebenden i regel tillforsikras val kvalificerade man till
domprostar och stallforetridare {6r dem, utsedda bland stiftets mest du-
gande krafter. Innebure det verkligen en uppoffring foér en férsamling
att vara professorsprebende, kunde man onekligen med skil begira
en sddan uppoffring av universitetsstdderna, som i 6vrigt hade ett
flertal av fdrsamlingarna sjalva tillsatta préster och njéto rikliga
andliga och materiella formaner av universitetens forlaggning dit.

Nast efter Uppsala domkyrkoférsamling hade det ansetts, att
den omedelbart till Uppsala gransande Helga Trefaldighetsférsamling
med dess inom staden beldgna kyrka och kyrkoherdebostille kunde
ifrdgakomma. 1 tredje rummet kunde dérefter namnas Gamla Uppsala
forsamling, belagen i stadens nira grannskap — dock méste, direst
densamma for ifrdgavarande &ndamal valdes till kvarstiende pre-
bende, med dndring av nu géllande léneregleringsresolution vid sidan
av prebendekyrkoherden déar anstillas en annan fast anstilld och
av forsamlingen sjilv utsedd prist.

Nast efter Lunds domkyrkoférsamling hade sasom lampligt pre-
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bende for professorn i praktisk teologi nammnts S:t Peters klosters
f()rsamhng, vilken fér nédrvarande ej ir prebende. Lantpastoraf( aven
sa narliggande som Stingby och Vallkirra, hade ansetts ej i samma
grad som stadsférsamlingar limpa sig till prebende &t professorn i
praktlsk teologi: den praktiska undervisningen maste éndock 1 allt
fall p4 ett cller annat sitt tillgodoses 1 ndgon av stadsforsamlingarna.

Vad angar fragan om behovet av sirskilda kompetensfordringar
eller tillsittningsbestimmelser for professorerna 1 praktisk teologi
hade man i Lund uttalat sig hiremot. I Uppsala hade man, med
instimmande av kanslern, ansett, att, darest prebendena f6ér profes-
surerna 1 praktisk teologi indroges, vissa sérskilda kompetenskrav
borde uppstillas betraffande sokande till dylik professur.

Den tredje fraga, varom utredning av Kungl. Maj:t begirdes,
angick tillaventyrs nodiga &ndringar i avseende a gillande fore-
skrifter rorande forste teologie professurerna. De gjorda uttalandena
gingo ut pa att de nuvarande bestdmmelserna i fraga om dessa pro-
fessurer borde upphivas. Titeln forste teologie professor borde dock,
enligt teologiska fakultetens i Uppsala och kanslerns mening, bibe-
hallas for dldste teologie professorn.

Betraffande behovligheten av dndringar i fraga om de blivande
prasternas praktiska utbildning bhade man forklarat siadana ej vara
av noden, darvid dock det storre konsistoriet i Uppsala utgatt fran
forutsattningen att innehavaren av professuren i praktisk teologi,
sdsom prebendeinnehavare, forbleve prast inom svenska kyrkan, dven-
som forestindare for det s. k. praktiska ovningsinstitutet. -— I Lund
hade man framhallit, bland annat, behovet for den praktisk teolo-
giska undervisningen av assistentinstitutionens forstarkning, déarest
prebendet for professorn 1 praktisk teologi indroges.

I fraga slutligen om sirskilda anordningar i ovrigt, som kunde
befinnas onskvérda, déarest de teologie professorsprebendena indroges,
hade man i Uppsala exempelvis tinkt sig anordnandet av gudstjans-
ter med sarskild hansyn till akademiska medborgare. Denna tanke
hade ej vunnit anslutning fran Lund. Dar hade man péakallat ome-
delbart vidtagande av atgéarder for att tillforsdkra den praktiskt
teologiska undervisningen tilltride icke blott till domkyrkan, utan
aven till de olika till domkyrkoforsamlingen horande institutioner,
vilka hittills tagits i ansprdk for denna undervisning.

Fragan om professorsprebendenas indragning kom sa i det skede,
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att framstillning gjordes till 1921 4&rs riksdag om beredande av
nodiga medel till ersattning at vissa prebendarier fér minskade in-
komster vid frintradandet av prebendet. Ersittningsgrunden ar an-
given 1 forutndmnda cirkuldr den 28 april 1882, varigenom forord-
nats, att en var som darefter utnimndes till dmbete eller tjénst,
varmed enligt géllande bestimmelser prebendepastorat vore forenat,
skulle vara skyldig att, om och nir Kungl. Maj:t s& beslote, avtrida
prebendepastoratet mot fyllnad i den med &mbetet eller tjinsten
forenade lonen till belopp, vartill inkomsten av prebendepastoratet
funnes i lénestat upptagen cller vid 16nereglering beriiknad.

Ersittningsfrigans framliggande och godtagande av riksdagen
innebar emellertid ej indragning p& en gang av samtliga professors-
prebendena. Vid denna indragning hade némligen hinsyn mast tagas
dels till den nyss avhandlade frigan om bibehillande av prebendena
for professorerna i praktisk teologi, dels ock till att — enligt riks-
dagens och kyrkométets samstiimmiga beslut — avvecklingen av
prebendeinstitutionen vid universiteten skulle ske successivt.

De forslag betraffande indragning av professorsprebenden, som
Kungl. Maj:t forelade 1921 érs riksdag och som av riksdagen god-
togos, omfattade endast vissa prebendepastorat. D4 frigan forelag
om indragning av ytterligare pastorat, yttrade jag, pa sitt framgar
av statsverkspropositionen till 1922 &ars riksdag, bilagan &attonde
huvudtiteln, bland annat, foéljande:

Sésom jag redan férut antytt, har jag vid ett annat tillfalle givit uttryck at
den uppfattningen, att starka skil syntes tala for en indragning av samtliga teo-
logie professorsprebenden, alltsd dven de prebenden, som #ro forenade med pro-
fessurerna i praktisk teologi. Direst emellertid en verklig fordel for dessa pro-
fessorers verksamhet sisom universitetslirare skulle kunna vinnas genom sagda
professorers bibehdllande sisom prebendarier, anser jag det forsvarligt att bibe-
hélla prebenden at professorerna i praktisk teologi. Den av mig forut bersrda ut-
redningen giver likvil enligt min mening ingalunda otvetydigt vid handen, ait
den omstindigheten, att professorerna i praktisk teologi hittills innehaft preben-
den, medfort nagon dylik pétaglig fordel for deras verksamhet som universitets-
lirare. Kanske torde det dock vara méjligt, att en dylik fordel stir att vinna,
darest 4t sagda professorer anslas pastorat, vilka i och for undervisningens med-
delande hava ett limpligare lige #4n de, vilka hittills varit anslagna at profes-
sorer 1 praktisk teologi, samt vidare vissa av min féretridare i statsridsimbetet
antydda anordningar vidtagas. For att vara i stind att filla ett avgorande om-
dome i foreliggande sporsmal, aunser jag dirfor mojlighet bora beredas vederbo-
rande professorer i praktisk teologi att utéva verksamhet sisorn prebendarier under
nyss angivna for densamma gynnsamma forhillanden. Innan erfarenhet till fullo
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sdlunda vunnits, anser jag, att med frigans definitiva avgdrande bor ansta tills
vidare.

Da jag sidunda stannar for, att professorerna i praktisk teologi tillsvidare
skola forbliva kyrkoherdar i vissa pastorat, erbjuder det, sivitt handlingarna ut-
visa, ingen storre svérighet for ett bedomande och avgirande av frigan, vilka
pastorat, som hérvid #dro de lampligaste och hirtill bora ifragakomma. De aka-
demiska myndigheterna iiro samtliga ense om, att domkyrkoférsamlingarna i
Uppsala och Lund hartill béra i {frimsta rummet ifrigakomma. Jag finner sa
starka skil tala for en dylik anordning, att jag utan tvekan ansluter mig till
denna uppfattning. Utgir jag sélunda fran, att domkyrkoférsamlingarna bora
tillsvidare bibehallas vid sin prebendeegenskap, torde nigot hinder icke mita att
nu férorda en indragning av innu aterstiende professorsprebenden.

I samband hdrmed erinrade jag vidare diarom, att, innan ett
definitivt beslut rérande fragan om domkyrkoforsamlingarnas i Upp-
sala och Lund bibehéllande sdsom prebenden at professorerna i prak-
tisk teologi forelage, vissa sporsmal maste vara narmare klarlagda,
sasom om forste teologie professorn och domprostens stillning m. m.
Hit horde jamval en utredning rérande den behallna inkomsten fran
forste teologie professorn och domprostens prebendepastorat, vilken
utredning borde med det snaraste verkstallas.

Efter det vederborliga ersidttningsmedel blivit av 1922 ars riks-
dag beviljade, meddelade Kungl. Maj:t den 21 april 1922 beslut an-
gdende indragning av aterstiende teologie professorsprebenden med
undantag for Uppsala stads pastorat och det sasom prebende déarmed
forenade Vaksala pastorat samt ILunds stads- och landsférsamlin-
gars pastorat.

Dessforinnan hade emellertid universitetskanslern erhallit an-
modan att efter vederborandes horande till Kungl. Maj:t inkomma
med forslag till de bestammelser och foreskrifter, vilka, i den hén-
delse den till 1922 Aars riksdag avlatna framstéllningen angéaende
fortsatt indragning av teologie professorsprebendena bleve av riks-
dagen bifallen, tillaventyrs borde av Kungl. Maj:t utfiardas.

Sedan i anledning hérav fragan av kanslern remitterats till de
akademiska myndigheterna, anforde teologiska fakulteten i Uppsala
i skrivelse den 17 maj 1922 till det stérre akademiska konsistoriet i
amnet foljande:

De fragor, som i samband med den i statsverkspropositionen till 1922 érs
riksdag foreslagna #ndringen instilla sig eller av Kungl. Maj:t sirskilt forelagts

till besvarande, gilla dels den foreslagna prebendetjinstens karaktir av domprost-
befattning eller icke, dels den s. k. forsta teologie professurens stillning, vilken
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hittills varit férenad med domprostbefattningen, dels mojligen erforderliga fore-
skrifter 1 fraga om sirskilda kompetensfordringar eller tillsittningsbestaimmelser
for professuren i praktisk teologi, dels om éndringar kunna vara av néden i
bestimmelserna om de blivande prasternas praktiska utbildning eller i samband
ddrmed i foreskrifterna for den blivande prebendariens tjinstgdring i sin forsamling,
dels slutligen betrdffande den foreslagna prebendariens loneférhallanden.

Vad 1:0) betréffar den foreslagna prebendarietjinstens karaktir av domprost-
befattning, s& vill fakulteten papeka, att kyrkoherdetjinsten i Uppsala genom lagen
om pristerskapets avloning den 9 december 1910, i enlighet med sedan bérjan av
1600-talet gillande praxis, fastslagits sdsom domprostbefattning (§ 5), ndgot som
aven i Kungl. Maj:ts 16neregleringsresolution fér Uppsala pastorat den 6 oktober
1916 ytterligare understrukits. Iitt upphiivande hiirav maéste siledes, for att kunna
genomforas, foregds av kyrkolagsdndring, varjimte mé papekas, att i och med
detsamma den lénesumma, som fran prebendet kommer professorn i praktisk
teologi till godo, med anledning av totalldnens sjunkande fran 10,000 kronors
domprostlon till 8,000 kronors kyrkoherdelon, kommer att minskas med 2,000
kronor.

Vad 2:0) angir forsta teologie professorn, si synes det fakulteten — om
kyrkoherdebefattningen i Uppsala med bibehéllande av domprosttjinsts karaktir
forenas med professuren i praktisk teologi och siledes €] eo ipso kommer att inne-
havas av nagon bland teologiska fakultetens aldre medlemmar — vara naturligt,
att ej forste teologie professuren forenas didrmed, och under sidana foérhallanden
kunde atskilligt synas tala for, att detta framhivande av en professur framfor
de ovriga ej liangre beholles. Iimellertid vill teologiska fakulteten erinra darom,
att dess medlemmar samtidigt dro assessores i Uppsala domkapitel och att dar —
sirskilt for den hiindelse att framdeles domprostbefattningen komme att innehavas
av icke-professor, under det att ledamotskapet i domkapitlet i vrigt fortfarande
vore Overlaimnat 4t de teologie professorerna (domkapitlet har hidrom i annat
sammanhang haft tillfalle géra ett uttalande) — vice-preses-skapet, i synnerhet om
drkebiskopsdmbetet nagon langre tid behovde forvaltas av domkapitlet, lampligen
borde efter skedd dndring i domkapitelsforordningen, dverlimnas at forste teologie
professorn. Kungl. Maj:ts forordning av den 18 september 1909, som foreskriver
om tillsittande av forste teologie professor, torde darfor bora dndras i dverens-
stimmelse med nu intridda foérhallanden sa, att titeln 1:e teologie professor efter
anmilan tillkommer dldste teologie professorn.

Vad 3:0) giller fragan om sirskilda kompetensfordringar eller tillsittnings-
bestiimmelser for professuren i praktisk teologi, s dro enligt fakultetens mening
icke sddana av noden, sa linge prebende &r forenat med denna professur, d4 dir
1 de siirskilda forutsittningarna for professorns i praktisk teologi ledning av den
praktiska pristutbildningen kunna anses garanterade.

Vad 4:0) rorer frigan om #ndringar kunna vara av noden i bestimmelserna
om de blivande pristernas praktiska utbildning eller i samband dirmed i fore-
skrifterna for den blivande prebendarius tjinstgéring i sin férsamling, si anser
teologiska fakulteten intetdera, atminstone f6r narvarande vara nodigt eller lampligt.
I och med det, att professorn i praktisk teologi s& fort sidan finnes tillsatt, pligar
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vara forestindare for det praktisk-teologiska Ovningsinstitutet, si har han co ipso
mijlighet att for den praktiska utbildningen draga det gagn av prebende, som
med detsamma avses. Att bestimt reglera formerna for detta utnyttjande synes
icke fakultcten lampligt, Atininstone under den forsta tiden, da det givna erfaren-
hetsmaterialets begagnande i mycket miste fa experimentets karaktir. For ovrigt
méste hirvid alltid hinsyn tagas till tillgiingliga personliga krafter och forefintliga
olika organisationer, stundom frivilliga, inom forsamlingen, varfér éverhuvud ett
for olika fall passande reglerande torde vara mycket svart att dstadkomma. Vad
angir prebendariens tjinstgoring i sin forsamling, ér i loneregleringsresolutionerna
for Uppsala forsamling av den 6 november 1916 § 3 bestimmandet av kyrko-
herdens liksom oOvriga pristméns tjanstedligganden overlimnat it domkapitlet.
Detta har ock i sin instruktion for pristerskapet i Uppsala under lonereglerings-
perioden 1 maj 1917—1 maj 1937 limnat it kyrkoherden (domprosten) den frihet
i arbetsval, som — &tminstone under den forsta tiden av den nya anordningen —
maste vara det bista for prebendetjinstens utnyttjande till den praktiska prist-
utbildningens befordrande.

Betriffande 5:0) loneforhéllandena, far fakulteten pépeka, att iven vid detta
prebende maste — liksom forut vid samtliga — for att erhilla den prebendarien
tillkommande summan, forst fran prebendets lagbestimda lon det belopp avriknas,
som direkt atgar till prebendets skotsel. Fran de for kyrkoherdebefattningen 1
Uppsala, under forutsittning av dess fortfarande bevarade domprostkaraktir, lag-
bestimda kronor 10,000 jimte bostad torde under sidana forhallanden bora av-
riknas — dels omkring 5,000 kronor till vice pastors och adjunkts avloning fran
prebendarien, dels kronor 1,500 till andra utgifter for prebendet, vadan silunda
blott, i overensstimmelse med den fran ar 1905 gillande lonestat for prebenden,
omkring 3,500 kronor skulle tillkomma professorn 1 praktisk teologi fran prebendet.
Skillnaden mellan denna summa och den for ordinarie professor bestimda maéste
silunda av allminna medel upptagas i universitetets lonestat for professuren i
praktisk teologi. Den fria bostad, som enligt lagen om pristerskapets avioning
tillkommer kyrkoherden, blir under sidana forhillanden den ersittning, som
prebendarien erhaller for de med prebendet férenade goroméal utéver professors-
tjinstgoringen.

De bestimmelser och foreskrifter, vilka, i hindelse det berorda forslaget blir
av riksdagen antaget, skola av Kungl. Maj:t utfirdas, synes teologiska fakulteten
séledes for nirvarande blott vara:

1) en sidan éndring i kungl. férordningen den 18 september 1909 om till-
sittning av forste teologie professor och domprost, att det, som déri rorer dom-
prost, utgar, samt 2) sddan dndring 1 universitetets lonestat for professorn i praktisk
teologi, att skillnaden mellan den fran prebendet utgiende lonesumman och den
ordinarie professorslonen déri upptages sisom bidrag av allminna medel.

T visst avseende var emellertid professorn i kyrkohistoria K.
Linderholm fran fakulteten skiljaktig. S&som av fakultetens proto-
koll framgar, yttrade Linderholm vid fragans behandling inom fa-
kulteten foljande:

Bihang till riksdagens protokoll 1923. 1 saml. 164 hdft. (Nr 202.) 2
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I ovrigt bitradande fakultetens yttrande, far jag for min del betraffande
forsta punkten i fakultetens yttrande anféra foljande:

D4 fakultetens yttrande i dess férsta punkt icke syncs taga hinsyn dartill,
att foreningen av professuren i praktisk teologi med prebendekyrkoherdetjinsten
1 Uppsala domkyrkoférsamling jimte den ddrmed foljande uppgiften att vara dom-
prost och v. ordférande i Uppsala domkapitel, enligt statsverkspropositionen, &t-
tonde huvudtiteln, till 1922 ars riksdag, dr att betrakta sisom ett provisorium,
utan forutsitter, att foreningen skall bli varaktig, och prebendet foljaktligen med
ordinarie innehavare besittas, kan jag icke dela denna mening.

Sasom jag tidigare haft anledning att framhalla, synas mig ocksi starka
skal tala emot en permanent férening av tvd eller, nogare taget, tre var for sig
sd betydande och kriavande tjinster.

Allra forst ma till belysande hirav erinras om det olimpliga i att forena
domprostvirdigheten och viceordférandeskapet i Uppsala domkapitel med en be-
stimd professur, sdsom nu professuren i praktisk teologi, eniir detta far till £61jd,
att den maktpaliggande ledningen av det stora irkestiftets styrelse och forvalt-
ning vid &drkebiskopens forfall, langre resor eller franfille, kommer att vid ny-
tillsattningar av professuren anfortros at en pa detta omrade oerfaren och oprovad
ledamot i stéllet f6r at domkapitlets éldste eller f6r uppdraget limpligaste ledamot.

Vad vidare angir chefskapet for domkyrkans priisterskap och hogsta led-
ningen av forsamlingsvarden i det kyrkligt livaktiga Uppsala, sd kunna dessa icke
gidrna bli mera &n nagot nominellt, dérest professurens uppgifter skola behorigen till-
godoses. Den verkliga ledningen, arbetet och ansvaret komma att praktiskt taget
framdeles som hittills vila pd den stindige domkyrkovieepastorn, vars tjinst #r
det basta erkdnnandet av det de facto ohallbara i prebendeinstitutionen.

Vad #n vidare angir foreningen av just professuren i praktisk teologi med
Uppsala domkyrkoférsamling som prebende synes mig denna férening icke vara
av professurens natur pakallad, enidr denna liksom Ovriga professurer avser teo-
retisk forskning och undervisning av vetenskaplig natur. Ej heller 4r denna for-
ening for teologie kandidaternas praktiska ovningar behovlig, eniir direktorn for
praktisk-teologiska 6vningsinstitutet samt assistenten och icke professorn i prak-
tisk teologi leda de praktiska ¢vningarna i predikokonst, kristendomsundervisning
och tillimpning av kyrkolagen i forsamlingsexpeditionen och dmbetsforvaltning.
Professorns i1 praktisk teologi forestindareskap for de praktiska ovningarna ar ju
i realiteten en sak, som har foga att betyda.

Att professorn i praktisk teologi skulle behova vara kyrkoherde i en for-
samling for att kunna lara kinna svenska kyrkans ordning och livsformer lirer
bliva svart att hidvda, alldenstund svenska kyrkan icke har nagra vare sig for
lekmannen eller en préstvigd professor oatkomliga hemligheter.

Att professorn i praktisk teologi maéste vara prebendekyrkoherde i Uppsala
for att giva direktor och assistent mojligheter att bittre utbilda teologie kandida-
terna genom deras insidttande i det kyrkliga arbetet inom domkyrkoférsamlingen
larer icke kunna goras synnerligen sannolikt. Ty som forut sagts, kan professorn
sasom prebendekyrkoherde icke utdva den faktiska och praktiska ledningen av
forsamlingsarbetet till siddan grad, att han skulle kunna dirigera studenternas
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verksamma deltagande i aktivi forsamlingsarbete medelst predikan och medver-
kan i ungdomsforeningar och sondagsskolor, diakoni m. m. Och vidare har detta
tidigare forsokts men misslyckats, emedan domkyrkoforsamlingen ej lit sig an-
vindas sisom pastoralt forsoksfalt. Det dr ju ocksd klart, att nigot sidant icke
kan g for sig allea minst ar efter ar, med stindigt nya outbildade krafter. Det
ir min bestimda overtygelse, att ett nytt experiment kommer att misslyckas, om
det overhuvud taget kommer att ens pi allvar forsokas, vilket jag tillater mig
betvivla.

Giller det Ater, att professorn i praktisk teologi skall vara prebendekyrko-
herde i Uppsala fér att bereda teologie kandidaterna mojlighet att f& nagon
kinnedom om forsamlingsexpedition, si lirer denna auskultering i lingden bli
domkyrkoforsamlingens expedition for mycket, helst som professorn sjilv icke
alltid larer dga tid eller rutin for att sjilv giva den nodiga handledningen. Denna
maéste foljaktligen komma att vila pad domkyrkoforsamlingens vice pastor och
pristerskap, som vil icke utan vidare kunna aliggas detta termin efter termin.
Skall den praktiska expeditions-utbildningen &terigen bero av dessas goda vilja,
lirer denna kunna f& tagas i ansprdk #ven utan formedling av en prebendekyrko-
herde, vars tillvaro knappast dr péakallad blott fér denna saks skull.

Den nodiga praktiska utbildningen i avseende pa pastoralt arbete och sko-
tande av goromilen i en pastorsexpedition kan, det bor hir dnyo framhallas, icke
vinnas inom dorkyrkoforsamlingen genom teologie kandidaternas terminligen for-
nyade insittande en masse i dess pastorala verksamhet. Den enda rimliga och
riktiga utvigen ar, att av Kungl. Maj:t, i dverensstimmelse med de teologie stu-
derandenas egen petition till Kungl. Maj:t i examensfrigan 1902, sisom villkor
for genomgiende av de praktiskt-teologiska dvningarna foreskrives minst ett halvt
ars deltagande i forsamlings- och expeditionsarbete hos en for duglighet kind
kyrkoherde i storre pastorat. Detta &r ocksd nagot, som utan kostnader kunde
foretagas.

Med anledning av det ovan anférda, synes det mig alltsd bora betonas, att
foreningen av professuren i praktisk teologi med prebendekyrkoherdebefattningen
i Uppsala jimte den dirmed foéljande domprostvirdigheten och vice-ordforande-
skapet i Uppsala Domkapitel bor bli av blott provisorisk natur samt att forty
denna prebendekyrkoherdebefattning ej bor med ordinarie innehavare besittas ef-
ter den nuvarande prebendariens avging, utan av professorn i praktisk teologi
tills vidare uppehallas pa forordnande.

Sjalva lonefragan behandlade fakulteten ytterligare i en den 27
september 1922 dagtecknad, till konsistoriet stalld skrivelse, déri fa-

kulteten anfor foljande:

D4 fakulteten i skrivelsen den 17 maj 1922 rorande de fran prebendariens
lon i Uppsala domkyrkoférsamling for prebendets skotsel avgiende penningbe-
lopp endast kunnat limna approximativa uppgifter, varigenom ock det begirda
anslaget till professorslonens i praktisk teologi utfyllnad till fullstindig professors-
16n blott kunnat approximativt angivas, si fir fakulteten — di bestimdare upp-
gifter sedan dess kunnat erhallas #vensom med hiinsyn till vissa i sagda skrivel-
ser ej papekade omstindigheter — gora foljande komplettering.
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1) Da prebendariens ersittning till den sirskilda adjunkten av domkapitlet
faststillts till 2,900 kronor och den ersittning, som skall utga till v. pastor, av
domkapitlet for Kungl. Maj:ts faststillelse foreslagits till 2,000 kronor, far fakul-
teten med inrdkning ytterligare av 1,500 kronor for med tjinsten forenade sir-
skilda utgifter — ett belopp, som ej heller ¢verstiger den summa, som enligt
kungl. kungérelsen den 30 juni 1922 angéende tillfillig 16neforbattring . . . inom den
civila statsforvaltningen — stycket om teologie professor med prebendepastorat —
far innehavas utdver den vanliga professorslonen — berdkna den summa, som for
prebendets skotsel utgar, sammanlagt till 6,400 kronor, vadan 3,600 kronor skulle
sisom prebendariens kontanta inkomst aterstd, vilken summa har att till lag-
bestimd professorslon utfyllas.

2) Yiterligare bor savil sedvanligt alderstillige som — d& inkomsten fran
prebendet &r konstant och ej dverskrider det for erhillande av tillfallig 16neforbatt-
ring bestimda belopp — ritt till sidan loneférbittring begiras.

Vid fakultetens sistnamnda skrivelse voro i utdrag fogade tva
protokoll fran Uppsala domkapitel, varav framgéar, dels att dom-
kapitlet bestimt, att ersittning for bostad och vivre &t den adjunkt
med arvode enligt kungl. férordningen den 18 april 1914, som dven
sedan nu gillande 16nereglerings ikrafttridande under namn av dom-
prostens personlige adjunkt varit i Uppsala domkyrkoforsamling an-
stélld, skulle frdn och med den dag, d4 den nye domprosten komme
att tilltrada sin befattning, utgd med 2,900 kronor for ar riknat,
varjamte domkapitlet forklarat, att domprosten torde utdver pro-
fessorslonen pd grund av honom sérskilt aliggande skyldigheter be-
hova tillerkdnnas minst 1,500 kronor om Aaret, dels ock att dom-
kapitlet till Kungl. Maj:it ingatt med hemstillan om héojande till
2,000 kronor (fran férutvarande 1,800 kronor) av den ersittning for
ar, som skulle utgd for uppehéllandet av foérordnandet som vice
pastor i domkyrkoférsamlingen.

Lonefragan remitterades darefter till universitetets dritselnimnd,
som, enligt vad framgar av dess protokoll féor den 24 oktober 1922,
hirutinnan yttrade:

Den till domprosten i Uppsala domkyrkoférsamling utgiende kontanta lonen
uppgér till 10,000 kronor, varjimte han &tnjuter fri bostad i forsamlingen till-
horigt hus. Fran den kontanta lonen skulle salunda enligt teologiska fakultetens
forslag avgi:

1:0 den av domkapitlet bestéimda ersittning till domprostens stin-

. dige adjunkt. ... ......... e kronor 2,900: —
2:0 foreslagen ersittning till vice pastor............. ..... »  2,000: —
3:0 ersittning for domprostens sirskilda utgifter for prebendet. »  1,500: —

eller kronor 6,400: —
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Vad don sistnimnda posten betriffar fann sig dritselnimnden kunna till-
styrka beloppets avrikning fran loncbeloppet med hinsyn till de avsevirda extra
kostnader, som maste anses drabba innehavaren av nu ifrigavarande professors-
imbete i egenskap av domprost och kyrkoherde; och da vidare den foreslagna
h¢jda ersiittningen till vice pastor av dritselniimnden med hiinsyn till stegrade
levnads- och avloningskostnader maste anses skilig, ansig driitselniimnden sig
kunna tillstyrka ovanniinda av fakulteten framlagda berikning av fran dom-
prostlonen avgiende poster.

Av denna 16n kronor 10,000 skulle silunda f6r domprosten

sésom behillen 16n aterstd ett belopp av ... ..... ... .. ..., kronor 3,600: —
D4 pa universitetets stat for avloning &t innehavaren av
Uppsala stads prebende finnes anslaget ett belopp av ....... »  2,000: —

skulle for uppbringande av professorns i praktisk teologi sasoin
innehavare av namnda prebende lon till likhet med l6n for andra
professorer vid universitetet erfordras ctt tilliggsanslag av stats-
medel med. .. ... ... . . ... ... » 1,900; —

eller kronor 7,500: —

Hérfoérutom borde tillkomma honom alderstilltigg efter samma grunder och
med samma belopp som Ovriga professorer vid universitetet dvensom dyrtidstill-
lagg och tillfallig 16neforbittring.

A andra sidan ville dritselnimnden frambhélla, att vid denna l6nereglering
borde likasom skett vid senast foretagna loneregleringar vid universiteten ur 16ne-
formédnerna for ifrdgavarande professorstjinst utgd de i universitetets stat for
l:ste teologie professorn och domprosten anslagna 12 famnar ved.

Dritselnimnden ville tilligga, att med den nu foreslagna loneregleringen
nuvarande professorns i praktisk teologi avloning visentligen komme att under-
stiga forutvarande domprostens och forste teologie professorns lon.

Vid nu foérevarande frigors behandling inom det stérre akade-
miska konsistoriet i Uppsala gjordes skiljaktigca meningar géllande.

Professor Gullstrand uttalade sig fér avskaffande av titeln »forste
teologie professor» samt yttrade:

Da titeln »forste teologie professor», vilken synes antyda ett foretride fram-
for teologiska fakultetens ovriga professorer, saknar varje berittigande, sedan dess
innehavare e lingre dr domprost och ej heller pa grund av innehavet har nigon
som helst annan funktion, anser jag for min del att den bor avskaffas.

Jag far darfor foresld, att konsistoriet bitriider teologiska fakultetens forslag,
dock med den #ndringen, att hittillsvarande foreskrift om tillsittning av forste
teologie professor och domprost forklaras upphivd, samt att forstnamnda titel
avskaffas.

Professor C. A. Reuterskiold foreslog, att konsistoriet métte pd
det sitt tillstyrka fakultetens framstdllning, att, med upphavande av
hittills gallande bestdmmelser i den mén de ej redan upphért att
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gilla och under férutsattning att atgirder av vederborande omedel-
bart vidtoges for att med forste teologie professorsbefattningen fér-
ena vice presesskapet i1 Uppsala domkapitel, fér framtiden teologiska
fakulteten skulle, vid ledighet, hos Kungl. Maj:t anmiila den av sina
ledamoter, som vore aldst och lamplig, till forste teologie professor.

Det storre konsistoriet beslét dels i enlighet med professor Gull-
strands forslag hemstilla, att hittillsvarande foreskrift om tillsattning
av forste teologie professor och domprost matte upphéivas samt titeln
forste teologie professor avskaffas, dels ock i enlighet med dratsel-
namndens utladtande hemstéalla, aff f6r uppbringande av professorns
i praktisk teologi sisom innehavare av Uppsala stads prebende 1on
till likhet med 16n fér andra professorer vid universitet ett tillaggs-
anslag av 1,900 kronor matte anvisas, aff vidare ifrdgavarande pro-
fessor matte atnjuta &lderstilligg efter samma grunder och med
samma belopp som ovriga professorer vid universitet, &vensom dyr-
tidstillagg och tillfillig 16neforbéttring, samt aff vid denna lénereg-
lering, likasom skett vid senast foretagna loneregleringar vid univer-
siteten ur loneférméanerna for ifragavarande professorstjanst matte
utgd de i universitetets stat for forste teologie professorn och dom-
prosten anslagna 12 famnar ved.

Mot konsistoriets beslut i dess forra del anmailde professor Reu-
terskiold reservation, vari anfordes fdljande:

Fakulteten motiverar sin framstillning med ¢nskan att eventuellt kunna i
forste teologie professorn fi en vice preses i #rkestiftets domkapitel, men vill
samtidigt fastsla, att dldste professorn skall 'anmilas’ till titelns erhallande, ehuru
fakulteten i1 slutklimmen foreslar bestimmelser, som skulle ge fakulteten frihet
att sdsom hittills anmila vilken som helst av sina ledaméter dartill varvid i praxis
detta visserligen alltid blivit den dldste. Forst md hiirtill erinras, att om endast
den ildste skulle kunna anmdlas, hela anmilningsproceduren blir onddig, da det
sikerligen aldrig skulle intraffa, att ingen ‘anmald’, varférutom, om vice-preses-
befattningen i domkapitlet ddrmed forenades, anmilan tydligen alltid maste goras,
hur oldmplig 4n den ildste kunde vara.

Konsistoriet har, mahinda under intrycket att fakulteten icke ritt vetat vad
den egentligen menat och velat, avstyrkt dess forslag och hemstillt om avskaf-
fande av titeln 'forste teologie professor’. Gillde det endast titeln, skulle jag forenat
mig hérom med majoriteten. Men s #r icke fallet, utan fakultetens motivering
fortjinar stort beaktande i vad den avser mojligheten att gira forste teologie
professorn till vice preses i stillet for domprosten.

Att domprosten #r vice preses enligt gillande ritt, dr ostridigt. Lika ostridigt
ar att det maste anses oriktigt, bade att en nybliven professor i praktisk teologi,
som tillika ir tillsvidare domprost, skall vara detta sjilvskrivet framfor #ldre,
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mera lampliga kolleger, om sidana finnas, och att vice-preses-uppdraget skall
bindas vid en befattning, som tillsvidare iir bihang till en helt annan befattning,
professuren i praktisk teologi. Utan tvivel vore det bittre, om vice preses-upp-
draget {orenades med annat sjilvskrivet ledamotskap av domkapitlet i Uppsala,
och fakultetens uppslag att hiirtill begagna forste teologie professorn ir virt allt
beaktande.

Emellertid tillkommer det c¢j konsistorium eller annan akademisk myndighet
att vidtaga dtgirder for genomfiorande av forslaget. Da jag dock anser att akade-
mien icke har anledning att forhindra en dylik, i viss man iiven for akademien
lycklig, utveckling, har jag ansett, att konsistoriet bort bifalla mitt forslag. Skulle
den ildste utan vidare alltid foreslas, vore enklare att i stadgan forklarades, att
ildste teologie professorn alltid ar forste teologie professor, men di det kan in-
triffa, att den dldste vore alldeles omojlig som vice preses, bor valfrihet i nagon
min finnas, och d& synes ett stadgande 1 angivna riktning vara det bista.

Ehuru det forslag, som nu nirmast pakallar riksdagens med-
verkan, allenast har avseende & Uppsala universitet, vill jag dock
dven redogdra for vad av myndigheterna vid universitetet 1 Lund
anforts ifrdga om de i det féregiende berérda principfragorna.

I skrivelse till det storre akademiska konsistoriet av den 10
april 1922 har teologiska fakulteten i Lund anfort foljande:

Med domprostbefattningen har hittills forste teologie professuren varit forenad.
Fakulteten har redan férut yrkat, att de bestimmelser, som gilla den forenade
befattningen sisom domprost och forste teologie professor, ma upphivas {(kungl.
brevet den 9 juni 1911). En fréga, som &venledes bor upptagas till avgorande, ar,
huruvida titeln forste teologie professor bor forifarande som hittills férekomma
och om den i s& fall bor tillkomma fakultetens till utnimningsdatum &ldste pro-
fessor. Fakulteten foreslar dess bibehéllande for dldste professorn, oberoende av,
huruvida han 4r domprost eller ej.

S4 linge prebende ir forenat med professuren i praktisk teologi, éro enligt
fakultetens uppfattning icke nagra sirskilda bestimmelser angdende kompetens-
fordringarna till denna professur av ndden.

Négon éndring i nu for Lund gillande bestimmelser for de blivande pristernas
praktiska utbildning nédvindiggores icke av den foreslagna nya anordningen med
prebendet. Professorn i praktisk teologi i Lund 4r handledare av praktisk-teologiska
ovningar och kan siledes i denna egenskap fa direkt gagn av sin prebendefor-
samling. Sisom forestindare for de praktisk-teologiska 6vningarna kan han dess-
utom lita assistenten draga det gagn av prebendet, som med detsamma avses.

Betriffande prebendariens skyldighet att i bestimd ordning deltaga i forsam-
lingsvarden i prebendet bora foreskrifter dirom enligt fakultetens uppfattning icke
utfirdas av Kungl. Maj:it pa annat sitt, 4n som sker vid lonereglerings fast-
stillande i1 nyreglerade pastorat. I léneresolutionerna foreskrives, att tjanstefor-
delning mellan pastoratets prister skall uppgéras och av domkapitlet godkinnas.
En sidan tjanstefordelning i Lunds domkyrkoforsamling kommer att rora alla
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forsamlingens prister. Det torde vara olampligt, att tjinsteférdelningen, vad dom-
prosten angar, skulle faststillas av Kungl. Maj:t, och for ovrigt av domkapitlet.
Likaledes torde det vara olampligt, att tjinsteférdelningen i sin helhet faststilles
av Kungl. Maj:t, di den enligt sakens beskaffenhet dr av mera tillfallig natur.

Betriiffande ett bestimt reglerande av de former, under vilka de blivande
priasterna, med utnyttjande av det inom prebendeférsamlingen givna erfarenhets-
materialet, skola inféras 1 forsamlingslirarens och sjilasorjarens uppgifter, vill
fakulteten till en bérjan framhélla, att de blivande pristerna pa pastorsexpeditionen
bora inféras i kyrkobokforingen. Genom de dir tjinstgérande pristerna komma
de vidare i kontakt med de fragor, som gilla den mera yttre anordningen av
forsamlingslivet. De blivande pristerna boéra vidare inforas i forsamlingsarbetet.
Darvid foreligger en viss svérighet att utfirda detaljerade bestimmelser. Sjilv-
fallet bora de taga kinnedom om séndagsskolearbete, ungdomsverksamhet, social
hjdlpverksamhet genom diakonissor etc. Detta forsamlingsarbete ar till storsta
delen av frivillig natur och siledes ej genom lag foreskrivet. Arten av detsamma
ar vidare i hog grad beroende pa de personliga krafter, som uppbéra detsamma.
De blivande priisternas kontakt med forsamlingslivet méste diarfor limpas efter
forhandenvarande forhallanden, som delvis dro utsatta for vixling, varfor detal-
jerade bestimmelser, utfirdade av Kungl. Maj:t, torde visa sig opraktiska och
svara att under en ldngre tid pa enabanda sitt tillampa. Littare torde vara att
foreskriva auskultation vid konfirmationsundervisningen, men dven hir méste till-
lampningen av en dylik foreskrift ritta sig efter forhandenvarande forhallanden.
Att domkyrkan i vidaste utstrickning kommer att anvidndas vid de homiletiska
ovningarna, si att predikodvningar pad larorummet bortfalla, ir vidare en sjdlvklar
sak, varom siirskilda bestimmelser dock icke torde behova utfirdas.

I samband med svaret pa foreliggande remiss vill fakulteten fasta uppmérk-
samheten p& en enligt dess uppfattning synnerligen viktig omstindighet, som i
sinom tid blir féoremal for Kungl. Maj:ts uppmirksamhet. Fér den hiandelse dom-
kyrkoforsamlingen blir bibehéllen sisom prebende, kommer den omedelbara led-
ningen av pastoralvirden att, sdsom hittills, handhavas av en vice pastor. Fakul-
teten anser, att det av flera skil dr synnerligen viktigt, att nimnda befattning
besittes med en hogt kvalificerad kraft. For de blivande pristerna dr detta av
stor betydelse. Férsamlingsarbetet blir for dem lidrorikare, i samma mén det star
under vill kvalificerad ledning. Vidare bor det beaktas, att forsamlingen mindre
torde sakna formanen av att sjalv vilja sin kyrkoherde och helt disponera dennes
arbetskraft, om vicepastorsbefattningen blir av mera stadigvarande natur och ej
betraktas sdsom en tillfillig 6vergingsplats. Forutsittningen dven for detta senare
ir, att vice pastorssysslan blir s4 avlonad, att en hogt kvalificerad kraft star till
disposition, och att innehavaren icke har anledning att med det snaraste soka sig
annan befattning. Det hir framhallna onskemalet torde mycket ldtt kunna for-
verkligas vid faststidllande av ny lonereglering for Lunds pastorat.

Professor Aulén har reserverat sig mot bibehallande av titeln: »forste teologie
professor». Ovriga punkter har fakulteten enhilligt bitratt.

Det storre konstoriet i Lund aberopar fakultetens berorda ytt-
rande.
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Med 6verlimnande av de akademiska myndigheternas nu abe-
ropade yttranden har kanslern i skrivelse den 27 november 1922 i

arendet anfort, bland annat foljande.

Av kungl. brevet den 29 april 1921, angiende indragning av vissa profes-
sorsprebenden m. m., samt kungl. brevet den 21 april 1922, jimf{orda med de
for universitetet 1 Uppsala och Lund giillande stater, framgar, att samtliga vid
teologiska professurer vid universiteten knutna prebenden, med undantag av dels
Uppsala stads och Vaksala prebendepastorat dels ock Lunds stads och landsfor-
samlingars prebendepastorat numera blivit definitivt losta fran sin prebendeegen-
skap, dock att detta upphorande av prebendeegenskapen betraffande fyra av
prebendena, niamligen dels Helga Trefaldighets pastorat och Gamla Uppsala pa-
storat dels ock Hillestads, Dalby och Bonderups pastorat och Husie pastorat, icke
gkall intrida forrdn den 1 maj 1923.

Det bor uppmirksammas, att, ehuru av allt vad i drendet férekommit och
girskilt av den motivering, som anforts av vederborande departementschef i sam-
manhang med det i 1922 Ars statsverksproposition framlagda forslaget i dmnet,
uppenbart framgér, att, sdsom foljd av riksdagens beslut i fragan &ren 1921 och
1922, de professorsbefattningar, med vilka prebenden fortfarande skola vara for-
enade, dro professurerna i praktisk toologi, likvil nagot definitivt beslut hirom
gnnu icke av Kungl. Maj:t meddelats, och att sddant beslut nippeligen torde
kunna forvintas forrin i sammanhang med utfirdande av de bestimmelser och
foreskrifter, angéende vilka forslag nu infordrats.

Salunda éasyftade bestimmelser och foreskrifter avse givetvis i forsta rum-
met upphivande eller indrande av vissa nu giillande stadganden. Dessa aterfinnas
dels i utgiftsstaterna for universiteten i Uppsala och Lund och dels i de till samma
stater horande siirskilda foreskrifter, betraffande Uppsala universitet punkten 14
och betriffande Lunds universitet punkten 6.

Aven vissa andra gillande bestimelser beréras av ifrdgavarande omorga-
nisation, nidmligen § 45 i1 lagen angdende tillsittning av priisterliga tjinster den
9 december 1910, si lydande: »Kyrkoherdetjinst i pastorat, som &ar anslaget till
prebende, tillsdttes i och genom tillsittning av den tjdnst, vilken pastoratet sa-
som prebende &tfoljer» samt § 9 i Kungl. forordningen huru med ritteging uti
domkapitlen skall forhallas den 11 februari 1687, dar det heter: »Nar preses sjilv
icke ar tillstides, skall domprosten dess stille foretrdda.» Den forra bestimmelsen
bor tydligen, ehuru med férminskad innebord, fortfarande kvarstd oforandrad,
varemot den senares bibehallande utan dndring eller tilligg 4r beroende av spors-
malet, huru stadgandena om forste teologie professor och domprost eventuellt
komma att forindras. Ehuru denna fraga egentligen icke dr av direkt betydelse
for universiteten, anser sig kanslersimbetet emellertid for sammanhangets skull
bora hiar nedan nigot beréra densamma.

Vad till en borjan angir universitetens utgiftsstater och forst Uppsala uni-
versitets stat, si vitt ror teologiska fakultetens professorer, vill kanslersimbetet,
som icke funnit anledning till nidgon erinran mot dritselnimndens vid Uppsala
universitet 1 denna del av #drendet gjorda utredning, ansluta sig till dritselndmn-
dens av det stérre akademiska konsistoriet dérstides bitridda mening.

Bihang till riksdagens protokoll 1923. 1 saml. 164 hdft. (Nr 202) 3
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Betriffande Vaksala pastorat, for vilket, pa sitt inhimtas av statsverkspro-
positionen till 1922 ars riksdag, noten 4 sid. 135, ej nagot ersittningsbelopp be-
hover av riksdagen utverkas, torde annan bestimmelse ej erfordras 4n i fraga om
den tid, frdn vilken detta pastorat skall upphora att vara prebende. Denna tid dr
enligt statsverkspropositionen avsedd att bestimmas till den 1 maj 1923.

Aven i Lund bér givetvis professorns i praktisk teologi avloning bestim-
mas till ett belopp, minst lika stort med vad 6vriga professorer atnjuta i av-
l6ningsformaner. De frin domkyrkofsrsamlingen till avloning av kyrkoherde ut-
ghende avloningsmedel torde, fér den hiindelse det 4 Lunds universitets stat upp-
forda fyllnadsanslag av statsmedel, 3,480 kronor, far i staten kvarsta of¢érminskat,
vara for dndamdélet fullt tillrickliga. D4 de akademiska myndigheterna i Lund
emellertid hirom icke lamnat négra narmare upplysningar, lirer denna fraga till-
aventyrs tarva ytterligare utredning.

Att kyrkoherden i Uppsala domkyrkoférsamling tillika #r sjilvskriven dom-
prost, framgir av teologiska fakultetens i Uppsala yttrande, dir till stod hirfor
aberopas, bland annat, en mycket gammal praxis dvensom gillande lénereglerings-
resolution foér Uppsala pastorat; och nagon #ndring i detta forhallande har icke
blivit frdn nagot hall ifragasatt. D4 nu enligt den foreslagna nya ordningen pro-
fessorn i praktisk teologi skulle vara sjilvskriven innehavare av kyrkoherdebefatt-
ningen i Uppsala domkyrkoforsamling, ar det klart, att professorn i praktisk teo-
logi ocksd skall enligt samma ordning sjilvskrivet vara domprost. Motsvarande
forhallande torde gilla betriffande domprostbefattningen i Lund.

Emellertid har med domprostbefattningarna i Uppsala och Lund hittills
varit férbunden egenskapen att vara »forste teologie professor» vid vederbérande uni-
versitet. Detta sporsmal utgor icke blott en titelfriga. Det sammanhiinger namligen
pé det nirmaste med frigan, vem som skall vara vice preses i vederbérande dom-
kapitel. D4 alla eller nistan alla teologie professorer tillika voro prebendarier,
kunde ju, genom teologiska fakultetens anmilan och Kungl. Maj:ts beslut, till
domprost — saledes #ven till vice preses — och forste teologie professor utses
bland teologiska fakultetens medlemmar den, som var lampligast att i drkebisko-
pens eller i biskopens i Lund stille utova ordférandeskapet i domkapitlet. Van-
ligen har hirtill utsetts ildste teologie professorn, dock icke alltid. Aven om i
regel dldste teologie professorn torde vara mest limpad for uppdraget, kunna gi-
vetvis undantag téinkas. Diremot torde det vara miudre lampligt att, i enlighet
med det storre konsistoriets i Uppsala forslag, fastsla en ordning, enligt vilken
det kan intriffa, att den yngste teologie professorn omedelbart vid sin utndmning
blir sjalvskriven vice preses vid domkapitlet, namligen da ny professor i praktisk
teologi och domprost tillsiittes. Darfor synes det vara riktigast att bibehalla in-
stitutionen forste teologie professor, men pad samma gang vidtaga sidan andring
1 gillande foreskrift om vice preses i domkapitel, att betriffande Uppsala och
Lunds stift hdrom shall gilla, att forste teologie professorn, vilken utses enligt de
till vederborande universitetsstater horande sirskilda foreskrifter, skall i dessa
bada stiftsstader vara vice preses i vederborande domkapitel. Da for en sidan
lagindring lirer erfordras bifall av kyrkomatet, bor givetvis, fran och med den
1 maj 1923 intill dess lagindringen blivit slutligen faststilld, domprosten, d. v. s.
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kyrkoherden i domkyrkoférsamlingen — professorn i praktisk teologi, tills vidarc
fungera sisom vice preses.

I friga om kompetensfordringar for professorn i praktisk teologi erfordras
tydligen icke nigra siirskilda foreskrifter; att han méiste vara pristvigd, framgar
Ju utan vidare dirav, att han skall vara sjilvskriven kyrkoherde i viss forsamling.

Ej heller torde nagra #ndringar i gillande bestimmelser om pristutbildnin-
gen vid universiteten eller nigra nya bestimmelser om prebendets utnyttjande i
undervisningssyftc eller om prebendariens skyldigheter vara av noéden.

P4 grund av remiss har vidare kammarkollegiet den 31 januari
1923 utlatit sig i d4mnet, darvid kollegiet allenast yttrat sig i vad
angdr frdgan om erforderligt tilliggsanslag av statsmedel for upp-
bringande av vederborande professorers i praktisk teologi lémer till
vanlig professorslon. I detta hiénseende yttrar kollegiet.

Enligt genom kungl. resolution den 7 december 1866 faststilld lonereglering
for prasterskapet i Uppsala stads pastorat skulle i pastoratet vara anstillda kyrko-
herde, tillika forste teologie professor och domprost, vice pastor och komminister.
Kyrkoherden skulle vara skyldig att, s& linge pastoratet fortfore att vara prebende,
for pastoralvirdens uppehéllande gottgora vice pastor eller ock hélla adjunkt. Vid
tiden for utgingen av denna lonereglering avlonade domprosten adjunkt, den s. k.
domkyrkoadjunkten, med 1,500 kronor &rligen, varjimte forsamlingen anslagit ett
lonetilligg at domprostens adjunkt av 1,000 kronor irligen. Utom nu nimnda
befattningshavare var i férsamlingen jimlikt Kungl. Maj:ts medgivande den 25
januari 1907 anstilld en pastoratsadjunkt mot atnjutande av arlig lon av 3,000
kronor. Sistndmnde befattningshavare tillsattes genom val av férsamlingens vid
kyrkostimma rostberittigade medlemmar.

Sakkunniga for beredning av frigor om reglering av pristerskapets lone-
torméner hemstéllde i den 5 juni 1915 framlagt forslag till lonereglering for
pristerskapet i pastoratet, att dirstides matte fran och med den 1 maj 1917
anstillas, forutom kyrkoherden och komministern samt divarande vice pastorn,
ytterligare en komminister, varférutom bitride av extra ordinarie priastman skulle
beredas genom anstillande av tvd stindiga adjunkter. Det skulle enligt forslaget
dligga kyrkoherden, vilken alltid skulle till sitt bitride hava vice pastor, att till
den pristman, som forordnades till vice pastor, av kyrkoherdelonen arligen avsté
2,200 kronor, varemot négot vikariearvode enligt bestimmelserna i nadiga for-
ordningen angiende reglering av det extra ordinarie pristerskapets avioning m. m,
den 18 april 1914 icke skulle till uimnda pristman utga.

I sitt den 31 mars 1916 i anledning av sakkunnigas forslag avgivna under-
daniga utlitande hemstillde kollegium av anférda skil, att i pastoratet skulle vara
anstillda, forutom kyrkoherde, tre komministrar och en stindig adjunkt. Dirjamte
hemstillde kollegium, att Kungl. Maj:t matte i brev till domkapitlet i Upp-
sala forklara savil att domkapitlet dgde att, i den man si befunnes erforderligt
eller lampligt, forordna, att domprosten skulle tills vidare eller for viss tid i egen-
skap av kyrkoherde hava bitriide i tjinsten av annan pristman, som ock att pa
grund hirav utgiende arvodes- och ersittningsbelopp skulle bestridas i den ordning,



20 Kungl. Maj:ts proposition Nr 202.

varom stadgades i 12—16 §§ i lagen om reglering av pristerskapets avléning den
9 december 1910 och i ovanberdrda nadiga férordning den 18 april 1914.

Genom nadig resolution den 6 oktober 1916 faststilldes lonereglering for
pristerskapet i Uppsala forsamlings pastorat att trida i kraft den 1 maj 1917.
Dirvid foreskrevs, att frin och med sistnimnda dag skulle i pastoratet vara
anstillda, forutom kyrkoherde, tillika domprost, tre komministrar, varjamte stadig-
varande bitride skulle beredas kyrkoherden genom anstillande av stindig adjunkt,
#vensom att forutvarande vice pastorn i pastoratet skulle frin och med samma
tidpunkt benimnas komminister och atnjuta de med en av komministerstjansterna
enligt loneregleringen forenade loneformaner.

I sammanhang hirmed férklarade sig Kungl. Maj:t vilja, darest domkapitlet
i Uppsala funne skiligt forordna antingen en av komministrarna i pastoratet att
under bendmningen »vice pastor» eller tvd av komministrarna att under benim-
ningarna »>forste vice pastor» och »andre vice pastor» bitrida kyrkoherden i dennes
dmbetsgoromil, efter av domkapitlet gjord anmilan framdeles meddela beslut
angiende den ersittning, som borde utga till silunda férordnad vice pastor.

Efter det domkapitlet forordnat komministern i pastoratet K. Ekman att
fran den 1 maj 1917 tills vidare i egenskap av vice pastor bitrida kyrkoherden
i dennes ambetsgéromal, faststilldes genom nadigt beslut den 8 mars 1918 till
1,800 kronor beloppet av den ersittning, som skulle utgd till Ekman for den tid
han under ecklesiastikdret 1917—1918 och direfter, medan domprosten Stave
innehade kyrkoherdebefattningen i pastoratet, uppeholle forordnandet sisom vice
pastor i pastoratet.

Kollegium avgiver denna dag utlalande over en av domkapitlet, efter det
domprosten Stave frantritt kyrkoherdebefattningen, gjord framstillning att sagda
ersittning matte faststillas till 2,000 kronor att utgd fran och med den 1 juli
1922 tills vidare under pastoratets fortsatta karaktir av prebende.

Enligt kollegii mening har Kungl. Maj:t genom sitt ovan omférmilda i
sammanhang med faststillande av gillande lonereglering for pristerskapet i
pastoratet meddelade beslut sjilv utstakat den vig, som borde foljas, dérest behov
yppades av bitride &t kyrkoherden utéver den honom i léneregleringsresolutionen
anvisade stindige adjunkten. Den mojlighet, som darigenom bereddes, har &nnu
icke till fullo utnyttjats, d4 ju hitintills endast en vice pastor forordnats.

Emellertid har, sdsom av handlingarna i #drendet framgér, en adjunkt med
arvode enligt den si kallade adjunktsavloningsférordningen och under benimning
domprostens personlige adjunkt sedan den nya loneregleringsperiodens borjan
varit anstilld 1 pastoratet. Ersittning fér bostad och viver &t denne adjunkt har
jamlikt Uppsala domkapitels beslut den 27 september 1922 faststillts att frin den
dag, di den nye domprosten komme att tilltrida sin befattning, utgd med 2,900
kronor for ar riknat.

Pa ovananforda grunder kan kollegium ej undgi att finna denna bostads-
och viverersittning bora drabba prebendekyrkoherden, som alltsd enligt kollegii
formenande ej skulle kunna gora ansprak pé att for den hirav féranledda utgiften
undfa ersittning av det allménna.

Ersittningen till vice pastor, som diremot torde bora avriknas & lonen, har
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sfisom ovan namnts nu av domkapitlet foreslagits skola utgd med forhojt belopp
av 2,000 kronor. Domkapitlets forslag har av kollegium i denna dag avgivet
utlatande tillstyrkts.

Kollegium kan inte finna tillrickliga skidl forebragta for verkstillande av
avdrag & den kontanta kyrkoherdelsnen med i universitetets dritselnamnds berik-
ning upptaget och sisom ersiittning for domprostens siirskilda utgifter f6r prebendet
rubricerat belopp 1,000 kronor. Den prebendeinnehavaren tillkommande fé6rmén
av fri bostad lirer kunna betraktas sdsom gottgorelse for sadana sirskilda utgifter
liksom fér prebendeinnehavaren eventuellt dliggande sirskilda skyldigheter.

D& salunda, enligt kollegii beridkning, av domprostens kontanta lon 10,000
kronor skulle &terstd ett belopp av 8,000 kronor, skulle nigot tilliggsanslag for
uppbringande av prebendeinnehavarens 1on till samma belopp som 6vriga profes-
sorers icke erfordras.

Kollegium vill i detta sammanhang framhalla, att Vaksala pastorat dnnu
icke befriats frin sin prebendeegenskap. D& emellertid betriffande detta pastorat
ersittningsbelopp icke behover ifrdgakomma, lédrer bestimmelse om den tidpunkt,
varifrin indragningen skall trada i verkstdllighet, endast bora utfirdas i vanlig
ordning. Kollegium utgér ifran att denna tidpunkt bestimmes till den 1 maj 1923.

Vad vidare angér ifragasatta erforderliga bestimmelser betriffande prebende-
innehavarens i Lund avloningsférméner finner kollegium, som lika med kanslers-
dmbetet anser ytterligare utredning hérutinnan erforderlig, med denna frigas
nidrmare provning kunna utan oligenhet ansta, till dess ny Ionereglering blivit
faststilld for pristerskapet i Lunds pastorat.

Kollegium har vid granskning av féreliggande forslag utgtt fran den av
Kungl. Maj:t angivna forutsittning, ndmligen att lonefyllnad bor beredas veder-
borande domprostar av universitetens anslagsmedel. Det torde emellertid kunna
anforas goda skil for en anordning av i viss mén motsatt innebdérd och ledande
till ett fran sivil tjinsteinnehavarnas som vederborande pastorats synpunkt mera
tillfredsstillande resultat, som dessutom skulle komma i biittre 6verensstimmelse
med gillande préstlonelag. I sadant avseende far kollegium erinra om foljande.

Prebendenaturen hos Uppsala pastorat har bibehallits icke i syfte att bereda
statsverket littnad vid genomfdrande av universitetets stat eller for att bereda
vederborande professor Okning i léneforméner utéver vad han i sddan egenskap
regelritt dger Aatnjuta. Daremot har prebendenaturen bibehéllits uteslutande i
undervisningsintresse.

Det foreligger fordenskull s& mycket mindre anledning att avlsna den pro-
fessur, med vilken prebendet dr forenat, med ecklesiastika avloningsmedel, som
innehavaren av de forenade professors- och domprosttjinsterna i intet avseende
kan undandraga sig de aligganden, som #ro férenade med den forra tjansten,
medan man didremot utgatt fran att han allenast i ringa méan skulle kunna till-
godose sin rent priisterliga befattning.

Diremot #dger professorn och domprosten uppenbarligen berittigade ansprak
p4 loneforméner utover sin professorslon for det arbete, som aligger honom i
hans egenskap av domprost. Detta berittigade ansprak kan utdver naturaférménen
av fri bostad tillgodoses med belopp motsvarande skillnaden mellan professorslonen
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och den i lag till 10,000 kronor bestimda domprostlonen eller 2,500 kronor. Och
det torde kunna sittas i fraga, huruvida prebendeinnehavarens sammanlagda lone-
forméaner i strid mot namnda bestimmelse kunna sittas till lagre belopp 4n 10,000
kronor. Av domprostlénen skulle silunda ett belopp av 7,500 kronor icke behva
av forsamlingsmedlemmarna utdebiteras, men torde forsamlingen bora tillférbindas
att intill samma belopp aviéna de pristerliga arbetskrafter, som utéver vad genom
gillande pristloneregleringsresolution anvisats, komma att erfordras pad grund av
pastoratets prebendenatur. Dirav foljer, att arvoden till de i ovanbersrda nadiga
beslut omfdrmilda forste och andre vice pastorer skulle komma att gildas med
férsamlingsmedel.

Liknande anordning synes efter ikrafttridande av ny lonereglering for
présterskapet i Lunds pastorat bora jimvil dirstides komma i tillimpning.

Slutligen har jag att anmila en av kanslern med skrivelse av
den 27 november 1922 overlimnad, till Kungl. Maj:t stalld fram-
stillning frdn det stérre akademiska konsistoriet i Uppsala, dari
konsistoriet hemstiller, att professorn i praktisk teologi vid universi-
tetet G. V. Lizell métte utnimnas och férordnas att fran och med
dagen efter den dag, d4 domprosten E. Stave erholl avsked, eller
alltsd fran och med den 1 juli 1922 och tillsvidare vara domprost
1 Uppsala med frdntridande av sin nu innehavande prebendefor-
samling Gamla Uppsala, vilken sistndmnda férsamling direfter torde
bora vakanssittas till dess prebendet den 1 maj 1923 bleve indraget.

Redan vid ett foregéende tillfille har jag givit uttryck &t den
uppfattningen, att frigan om bibehallande av domkyrkoférsamlingarna,
sdsom prebenden &t professorerna i praktisk teologi icke torde fa an-
ses definitivt avgjord, utan att denna tjansteférening vore att betrakta
sdsom en forsoksanordning, varigenom vissa erfarenheter skulle kunna
vinnas, i vad mdin en sidan anordning vore for dessa professorers
verksamhet sisom universitetsldrare nyttig och for préstutbildningen
over huvud gagnelig. Utgar man silunda fran, att det endast ar fraga
om ett provisorium, vilket i sinom tid kommer att avldsas av mera
fasta forhallanden, synas de av myndigheterna bersrda principfragorna
under arendets behandling gjorts mera komplicerade én nodigt varit.
Innan jag ingér pd sporsmélet om tilliggsanslaget till Uppsala
universitet — vilket nu nérmast pakallar riksdagens medverkan —
anser jag mig med nagra ord boéra angiva, hur jag betraktar de av
myndigheterna omdebatterade mera principiella fragorna.

I anslutning till min nyss angivna &skadning om den proviso-
riska karaktaren av prebendenaturens bibehillande for domkyrkofor-
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samlingarna synes mig fran Kungl. Maj:ts sida ett forklarande bora
givas av innebord, att sagda foérsamlingar skola tills vidare och till
dess Kungl. Maj:t annorlunda beslutar vara sisom prebenden fére-
nade med professurerna i praktisk teologi. Detta innebér i sak det-
samma, som reservationsvis inom Uppsala teologiska fakultet kom-
mit till uttryck, i vilken reservation dessutom férekomma flera syn-
punkter, vilka synas mig vara fortjinta av beaktande, sirskilt da
ett definitivt ordnande av hithérande fragor varder aktuellt. I och
med ett dylikt foérklarande blir professorn i praktisk teologi tills-
vidare kyrkoherde i vederborande domkyrkoférsamling och eo ipso
domprost samt vice preses i domkapitlet. Néagon oldgenhet av att
ifrdgavarande professor tjanstgér sisom vice preses kan jag icke
finna, d& det, som jag haller for sannolikt, endast ar friga om en
provisorisk anordning. Négon utnimning eller fésrordnande av kyrko-
herde och domprost, p4 sitt av det storre konsistoriet i Uppsala ifraga-
satts, larer vid sadant férhallande icke erfordras. I samband hirmed
~torde Kungl. Maj:t ock béra férordna om upphérande fran och med
den 1 maj 1923 av Vaksala pastorats prebendenatur. Vad betriffar
titeln »forste teologie professor» finner jag, i likhet med storre
akademiska konsistoriet 1 Uppsala, icke tillrackliga skl vara anférda
for dess bibehéllande. Givetvis bor vad i universitetens stater fore-
kommer ifriga om forste teologie professor uteslutas ur dessa.
Dérest nigon erinran fran riksdagens sida icke kommer till uttryck
gent emot denna uppfattning, anser jag, att Kungl. Maj:t senare bor
fatta beslut i detta hinseende, liksom Kungl. Maj:t i samband hirmed
torde bora forklara, att vad nu ar féreskrivet i frdga om tillsittning
av domprost och forste teologie professor hiadanefter skall upphora
att galla.

Varder under 6vergingstiden nu s& ordnat, att professorn i prak-
tisk teologi tillsvidare tjinstgér sisom kyrkoherde i vederborande
domkyrkoforsamling och déarigenom ock s&som domprost och vice
preses i domkapitlet, uppstiller sig frigan, huru férhallandena skola
ordnas, dérest en annan anordning av den praktiska priastutbild-
ningen &n ifrdgavarande tjanstekombination befinnes dndamalsenlig.
Dérest Kungl. Maj:t i sinom tid upphéver domkyrkoférsamlingarnas
prebendenatur, intrider i stillet foér professorn-prebendarien en av for-
samlingen vald kyrkoherde, enligt praxis och gillande I6nereglerings-
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resolution tillika bendmnd domprost. Enligt forordningen huru med
rittegdng uti domkapitlen skall forhallas den 11 februari 1687 &ar
emellertid en dylik kyrkoherde-domprost icke ledamot av domkapitel
i universitetsstad. I dylikt domkapitel sitta namligen férutom &rke-
biskopen, respektive biskopen i Lund allenast de teologie professorerna
vid respektive universitet. Da vidare i samma férordning stadgas,
att domprosten skall »nar preses sjilv icke ar tillstides, dess stille
foretrada», skulle ‘givetvis sagda domkapitel komma i avsaknad av
vice preses, darest icke sarskilda foreskrifter hirom meddelas. Nu
senast berdrda fragor avse emellertid forhallanden efter ett eventuellt
upphévande av domkyrkoforsamlingarnas prebendenatur och torde,
dd sistndmnda sporsmal varder aktuellt, bora upptagas till ver-
vigande. En &ndring 1 berdérda forordning den 11 februari 1687
tarvar uppenbarligen kyrkomotets medgivande.

Betraffande lonefragan galler det nu endast Uppsala universitet,
for vilket ett sarskilt tilliggsanslag ar ifragasatt. I Lund blir denna
friga ej aktuell forran vid tidpunkten for utlépande av gillande lone-
regleringsperiod eller den 1 maj 1925.

Lonefrdgan synes mig bora betraktas pd ett i viss mén annat
sitt &n som kommit till uttryck i myndigheternas utlatanden. Jag
vill d& forst erinra, hurusom férutvarande prebendiarien atnjot, ut-
over fri bostad, dels den honom enligt géllande prastlonereglerings-
lag och loneregleringsresolution tillforsakrade domprostlonen & 10,000
kronor, dels det & universitetets stat for avloning &t den teologie
professor, som &r prebendarie i domkyrkoférsamlingen, uppférda be-
loppet av 2,000 kronor, dels ock honom enligt 16neregleringsresolu-
tion sdsom kyrkoherde i Vaksala pastorat tillforsikrad 16n av 3,750
kronor. Av den sammanlagda kontanta lonen & 15,750 kronor hade
prebendarien att utbetala dels vederborligt belopp sésom ersittning
for bostad och vivre &t domprostens personlige adjunkt, dels ock er-
sittning 4 1,800 kronor till vice pastor.

Forhallandena komma nu att stilla sig annorlunda, d preben-
denaturen hos Vaksala pastorat bor upphora med den 1 maj 1923
och domprosten allenast dger uppbéara domprostlénen & 10,000 kro-
nor samt det i universitetets stat uppforda beloppet & 2,000 kronor,
tillhopa 12,000 kronor, samt med bibehallen skyldighet att limna
savil ersittning for bostad och vivre 4t domprostens personlige ad-
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junkt, sistnamnda ersittning numera fixerad till 2,900 kronor, som
ersittning till vice pastor, vilken ersittning av kammarkolleginm
foreslagits till 2,000 kronor och av Kungl. Maj:t genom beslut den
9 mars 1923 jamvil faststillts till denna summa. Med dessa av-
drag kommer den behallna inkomsten for domprosten-professorn att
uppga till 7,100 kronor. Nu ar emellertid genom géllande lag och
loneregleringsresolution for Uppsala domkyrkoforsamling domprosten
tillforsikrad en kontant avléning av 10,000 kronor, och det torde
vara ofrankomligt att &ven i forevarande fall utgd fran denna
summa. Det belopp, som salunda skulle erfordras fér uppbringande
av domprosten-professorns avléning till 10,000 kronor, utgor alltsa
2,900 kronor. I'6r tiden den 1 maj 1923 —-den 30 juni 1924 skulle
alltsd erfordras 3,383 kronor 33 ore eller avrundat 3,384 kronor.
I'6r dndamalet 4r i statsverkspropositionen beriknat ett belopp av
allenast 2,060 kronor. I6r tickande av skillnaden mellan detta
belopp och det nyss forut angivna torde chefen for finansdepar-
tementet komma att i fall av behov ddrom framstalla erforderligt
forslag.

Detta tillaggsanslag a 3,384 kronor anser jag, i betraktande av
hela denna anordnings provisoriska karaktir, bora utga pa extra stat.
Givetvis bor ifragavarande befattningshavare icke atnjuta ratt till
dlderstillagg eller tillfdllig loneforbattring i likhet med vanlig uni-
versitetsprofessor. Det vedanslag, som i universitetets stat forekom-
mer for domprosten och teologie professorn, torde ej langre bora
ifrdgakomma. Sasom jag ovan anfort i anledning av upphévande
av titeln forste teologie professor synes mig Kungl. Maj:t bora
besluta i fraga om avférande av sagda vedanslag ur universite-
tets stat.

Bliver sedermera domkyrkoférsamlingens prebendenatur upphavd,
foranleder detta givetvis, att det i staten uppforda beloppet av 2,000
kronor méste hojas till sedvanlig professorslon, 7,500 kronor.

Under &beropande av vad jag sdlunda anfért hemstaller jag,
det Eders Kungl. Maj:t tacktes foresld riksdagen

att till lonefyllnad &t professorn i praktisk
teologi vid Uppsala universitet for tiden 1 mayj
1923-—30 juni 1924 anvisa fér budgetaret 1923—
1924 ett extra anslag av 3,384 kronor.
Bihang till riksdagens protokoll 1923. 1 caml. 164 hdft. (Nr 202) 4



26

Kungl. Maj:ts proposition Nr 202,

Vad foéredragande departementschefen sélunda
hemstallt behagar Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-
Regenten, pa tillstyrkan av statsradets ovriga leda-
moter, bifalla; och skall proposition av den lydelse,
bilaga vid detta protokoll utvisar, avlatas till riks-
dagen.

Ur protokollet:
Harald Frisk.

Stockholm 1923, Ivar Haggstréms Boktryckeri A. B.
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