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Nr 200.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till forordning
angdende skatt for hundar; given Stockholms slott den 16
mars 1923.

Kungl. Maj:t vill hdrmed, under aberopande av bilagda utdrag av
statsradsprotokollet over finansirenden for denna dag, foresld riksdagen
att antaga hirvid fogade forslag till forordning angaende skatt for hundar.

Under Hans Maj:ts
Min allernadigste Konungs och Herres franvaro:

GUSTAF ADOLF.

F. V. Thorsson.

Bihang till riksdagens protokoll 1923. 1 saml. 162 hdft. (Nr 200.) 1
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Forslag
till
torordning angiende skatt for hundar.

Hérigenom forordnas som foljer:

1 8.

1 mom. Fér varje hund skall hundskatt arligen erliggas till
kommunen; dock att skatteplikt icke foreligger fér hund, som ej upp-
ndtt en dlder av tre minader, och ej heller fér hundar, vilka av lapparna
anvindas for renskotseln.

2 mom. Medel, som till kommunen inflyta i hundskatt, ma for
kommunens behov anvindas pi sitt, som av kommunen bestimmes.

2 8.

1 mom. Skatt for hund, for vilken ej enligt 1 § 1 mom. skatte-
frihet 4tnjutes, skall erliggas till den kommun, dir hunden stadig-
varande innehaves.

2 mom. Har skatt fér hund erlagts till en kommun, skall skatt
for samma hund for det aret e erliggas till annan kommun, med mindre
den &rliga skattesatsen for hunden i den senare kommunen #r hégre
an det belopp, som for aret redan erlagts i skatt fér hunden.

3 mom. Skatteplikt inom viss kommun férfaller, om hunden dér
innan den tid gitt till dnda, d4 anmilningsplikt jimlikt 5 § senast
kunnat fullgéras, eller skatteplikt inom den tid intrider till annan
kommun.

Skatt skall ej erlaggas, direst forhallande, som eljest skolat for-
anleda skatteplikt, intrider efter september ménads utgéng.

38

Skattskyldig for viss hund ar den person, av vilken hunden stadig-
varande innehaves, ndr skatteplikt inom kommunen fér &ret intrider.

4 §.
Skatten skall av kommunen bestimmas till ett for varje hund lika
belopp, lagst fem hogst trettio kronor for kalenderar.
For hund, som av férvaltande eller bevakande personal vid skogs-
staten underhalles i och for tjdnsten, skall skatten alltid utgora fem
kronor.
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I fall, som avses i 2 § 2 mom., skall eljest belépande skatt
minskas med vad den skattskyldige styrker hava for dret erlagtsi skatt
for hunden till annan kommun.

Under januari manad varje dr skall skattskyldig till vederbérande
kommunala uppbérdsmyndighet skriftligen anméla de hundar, for vilka
skatteplikt vid ingdngen av &ret forelegat, med angivande tillika av
hundarnas ras, alder, kén och farg.

Intrader skatteplikt under lopande ér, skall den skattskyldige inom
trettio dagar dérefter sidant pad enahanda sidtt anmaéla.

6 §.

Vid anmilan, varom i 5 § formiles, skall fogas belépande skatt,
sd framt icke annan ordning f6r skattens erliggande blivit av kom-
munen bestdmd.

Forfaller skatteplikt, pa sdtt i 2 § 3 mom. forsta stycket sigs,
efter det skatt for hunden erlagts, skall skatten pa anfordran aterbetalas.

78

1 mom. Over de hundar, som jémlikt 5 § anmalts till beskatt-
ning, skall foras sirskilt for kalenderar lopande register (hundskatte-
register) med uppgift tillika & de skattskyldiga.

Vederbérande polismyndighet #ger, nirhelst den sidant pakallar,
taga del av hundskatteregistret.

2 mom. A erlagd hundskatt skall limnas kvitto, innehéllande,
givitt mojligt, kortfattad uppgift for hundens identifiering, &vensom sér-
skilt skattemérke. Sadant mirke skall vara tillverkat av plat och lagom
stort att fastas vid vanligt hundhalsband. Mairket skall vara forsett
med kommunens namn, vederbsérande &rtal samt hundens nummer i
hundskatteregistret.

8 8.

Skattemirke, som i 7 § 2 mom. omférmiles, skall 4 halsband eller
pé4 annat lampligt satt vara anbragt 4 hunden; dock mé undantag héarifran
aga rum, nir hunden stir bunden eller halles instingd, sd ock d& hunden
nyttjas vid jakt, dar fara foreligger for att hunden i gryt eller annor-
stides kan hava men av den anordning, vari skattemirket dr fasiat.

9 8.
Den, som underlater att fullgéra anmilningsskyldighet, vilken
enligt 5 § aligger honom, béte tio kronor och erligge dubbel hund-
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skatt. Har skatteplikt for hund inom viss kommun under lépande
ar intratt i fall, som avses 1 2 § 2 mom., md dock ej till ansvar for
underlatenhet att fullgéra anmélningsskyldighet démas, med mindre den
skattskyldige av kommunen erhillit anmaning att fullgéra siadan skyl-
dighet.

Soker ndgon genom oriktig uppgift undandraga sig skattskyldighet
och &r ej girningen straffbar enligt allmén strafflag, vare straffet boter
fran och med tio till och med etthundra kronor, och skall dessutom
gildas dubbel hundskatt.

Den, som ej stiller sig till efterrittelse foreskriften i 8 §, straffas
med boter, hogst tjugu kronor.

Béter, som enligt denna férordning adémas, tillfalla kronan.

Saknas tillgang till boéternas fulla géldande, skola de férvandlas
enligt allmédn strafflag.

10 §.

Atal for forseelse mot denna férordning skall anhingiggoras vid
polisdomstol, dér sirskild sidan &r inrdttad, men eljest hos poliskam-
mare eller, dir sidan ej finnes, vid allmin domstol 1 den ort, dar for-
seelsen skett.

11 §.

Hundskatt, som efter vederbérlig anmilan enligt 5 § eller dom-
stols lagakraftigande utslag &ar forfallen till betalning, mé& utmitas
lika med kommunalutskylder.

Kommun #ger bestimma, att hund, fér vilken skatt, som pa sitt
nyss sagts &r forfallen till betalning, ej erligges, skall av kommunen
omhandertdgas och, dédrest skatten ej betalas inom viss bestdmd tid efter
fran kommunen erhallen anmaning med underrittelse om pafsljden, dodas.

12 §.
I municipalsamhille eller koping, som icke utgér egen kommun,
skall hundskatten tillkomma municipalsamhillet eller kdpingen; skolande

darvid vad idenna forordning stadgas om kommun &dga motsvarande till-
lampning 1 friga om municipalsamhallet eller képingen.

Denna férordning trider i kraft den 1 januari 1924. Genom for-
ordningen upphives kungérelsen den 1 juni 1877 (nr 17) angdende skatt
féor hundar.
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Utdrag av protokollet éver finansirenden, hdllet infir Hans Kungl.
Highet Kronprinsen-Regenten 4 statsradet @ Stockholms slott
den 16 mars 1923.

Narvarande:

Statsministern och ministern fér utrikes drendena BRANTING, statsraden
LiNDpQvisT, THORSSON, OLSSON, SANDLER, NOTHIN, SVENSSON, HANSSON,
AKERMAN, SCHLYTER, ORNE.

Efter gemensam beredning med cheferna for social- och jordbruks-
departementen anfor chefen for finansdepartementet, statsrddet Thorsson:

Jag anhdller hirefter att fa for Kungl. Maj:t anmila frigan om
genomforande av forindrad lagstiftning betraffande skatt for hundar.
Darvid tilldter jag mig att till en bérjan ldmna en kortfattad redogorelse
for gillande bestimmelser i berérda #mne samt Overgdr direfter till
behandling av de forslag om inférande av obligatorisk skatt for hundar
och andra #ndringar av gillande bestimmelser om ifrdgavarande beskatt-
ning, som tid efter annan framstillts.

Redan i 1800 &rs bevillningsférordning forekom en sarskild avgift
for hundar, men denna upphidvdes &r 1810 for att genom 1812 irs
bevillningsférordning &terupplivas. 1 1815 ars bevillningsférordning var
emellertid hundskatten ater utesluten. I syfte att dstadkomma minskning
i det alltfér stora antalet av hundar, som utan nagot gagn underhéllos och
i synnerhet i huvudstaden &stadkommo allmén vantrevnad, beslots vid
1859—60 ars riksdag, att varje stad lika som varje férsamling pa landet
skulle #ga att for lingre eller kortare tid bestimma en érlig skatt, €]
overstigande fem riksdaler riksmynt, som inom kommunen boende per-
soner, vilka innehade hundar, skulle f6r varje sidant djur erligga. Riks-
dagsbeslutet sanktionerades genom Kungl. Maj:ts kungorelse den 12
juli 1861.

Sedan riksdagen i skrivelse den 10 mars 1877, jimte anmilan att
det belopp, vartill den i kungérelsen den 12 juli 1861 omférmilda drliga
skatt fér hund hégst finge uppgs, blivit av riksdagen forhojt till femton
kronor, tillika anhallit, att Kungl. Maj:t métte, med bibehallande i 6vrigt

Historik.
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av dittills gillande grunder for ifrigavarande beskattning, utfirda for-
nyad forfattning i dmnet, utfirdade Kungl. Maj:t den 1 juni 1877 den
kungérelse angiende skatt fér hundar, som #dnnu giller. Enligt denna
kungorelse mé sivil i stad som & landet kommun icke allenast besluta,
huruvida fér hundar eller sirskilda slag av dem skatt 4rligen bor utgoras,
utan dven bestimma beloppet av den skatt, dock ej éverstigande femton
kronor, som envar inom kommunens omride boende person, vilken dir-
stides innehar hund, skall for sidant djur erligga. Statens skogs- och
Jageribetjinte dro for de hundar, som de i och for sina tjanster under-
hélla, fria frin beskattning. Friga om de inflytande medlens anvéndande
for kommunens behov skall behandlas pi enahanda sitt, som angiende
skattens bestimmande 4r férordnat. Hundskatt beridknas fér helt kalen-
derdr, dir icke kommunen annorlunda vill forordna. Under januari
minad varje 4r skall i kommun, dir skatt for hundar blivit beslutad,
innehavare av hund, for vilken skatt bér utgéras, skriftligen uppgiva,
huru méinga hundar han innehar och under aret vill behalla, samt av
vad slag dessa dro. Blir nigon senare under irets lopp innehavare av
hund, for vilken skatt bor utgéras, aligger det honom att senast inom
en manad direfter sidant pi enahanda sitt anméla. De uppgifter, vilka
slunda dro féreskrivna, skola avlimnas i stad till vederborande upp-
bérdsmyndighet och 4 landet till kommunalnimnden; och &r den skatt-
skyldige pliktig att vid samma tillfille erligga den belopande skatten,
si framt icke annan termin for dess gildande blivit av kommunen
bestdmd. Férsummar nigon att pa foreskrivet sitt till beskattning
anméla hund, som av honom innehaves, eller soker nigon att medelst
oriktig uppgift eller pi annat sitt undandraga sig den beskattning, han
bor vidkinnas, di skall den skyldige, jimte erliggande av dubbel hund-
skatt, bota frén fem till tio kronor. Atal for overtridelse av stadgan-
dena i kungorelsen skall upptagas och avgoéras i stad hos polisdomstol,
dir sirskild sidan &r inrdttad, men i Gvrigt hos poliskammare och i
stad, déar sidan icke finnes, ivensom & landet vid allmén domstol. Skatten
for hundar ér lika utmitningsgill med kommunalutskylder.

Under senaste tid hava fran olika hall och ur skilda synpunkter
krav framstillts p4d inférande av obligatorisk hundskatt. Dessutom hava
dven 1 ovrigt vissa framstillningar gjorts i syfte att it hundskatten
giva en storre betydelse i den kommunala hushéllningen.

I en ar 1922 inom andra kammaren vickt motion, nr 49, fore-
slogs, att riksdagen skulle hos Kungl. Maj:t hemstilla om utredning
rorande limpligheten av att for hela riket lita inféra obligatorisk hund-
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skatt till det belopp, somn kunde anses limpligt, att i forsta hand an-
vindas till gottgirande av genom hundar uppkommen skada. Sisom
huvudmotiv framholls i motionen den skada, hundar understundom
astadkomme genom dédande av fir, fjaderfi m. m. I avgivet betiin-
kande, nr 17, anforde emellertid bevillningsutskottet, att enligt utskottets
mening motioniiren icke anfort tillriickliga skiil for begrinsning av den
sjilvbestimningsriitt, som sedan gammalt pa ifragavarande omrade till-
komme kommunerna. Motionen vann icke heller riksdagens bifall.

Sésom ett led i strivandena att bekiimpa vattuskrick bland hus-
djur har inom medicinalstyrelsen #ven upptagits sporsmalet om inforande
av obligatorisk hundskatt. Silunda har styrelsen i cirkularskrivelse den
24 maj 1922 anmodat Gverstithéllarimbetet och linsstyrelserna att yttra
sig 1 friga om kontrollen 6ver inom riket befintliga hundar, vilken kon-
troll néirmast ansetts béra genomféras i form av obligatorisk skattskyl-
dighet och dirmed férenad anmilningsplikt fér hundar. Sedan lins-
styrelsernas yttranden inkommit, avlit medicinalstyrelsen den 31 augusti
1922 framstillning i dmnet till Kungl. Maj:t.

De av styrelsen frin &verstdthallarimbetet och iinsstyrelserna in-
fordrade utlatandena i érendet, vilka icke alltid #ro si formulerade, att
en bestimd slutledning av dem kan dragas, giva vid handen, att tolv
av dessa myndigheter i férsta hand fororda atgirders vidtagande for
inférande av obligatorisk hundskatt, under det att &tta ansett, att stad-
gande for hundigare att anmila innehav av hund borde vara tillrick-
ligt, och fem icke gjort nigot direkt uttalande.

Betriffande den omstindighet, som nirmast foranlett medicinal-
styrelsens ifrigavarande framstillning, eller vattuskrickens avsevirda
utbredning i olika linder under senaste tid, har styrelsen 1 sin fore-
varande framstillning anfort foljande:

»I den underdaniga skrivelse, medicinalstyrelsen den 4 sistlidne juli avlat
till Eders Kungl. Maj:t med hemstiillan om bemyndigande att vidtaga atgirder
till bekdmpande av vattuskrick bland husdjur, direst sjukdomen skulle upp-
tridda i vart land, framhdll styrelsen, bland annat, att vattuskrick hos hundar,
som i vissa trakter av Finland brukar forekomma med sporadiska fall, under
den sista tiden dirstides vunnit avsevird spridning, i vilket avseende styrelsen
anforde, att ett hundratal socknar i detta land av de finska myndigheterna fér-
klarats smittade av nimnda sjukdom.

Vattuskricken, som sedan manga ar tillbaka varit stationir i ett flertal
linder, har pa senare tider antagit avsevird utbredning i dessa. Fran svensk
sida dr for nidrvarande ett stort antal europeiska och utomeuropeiska linder
smittade av sjukdomen i fraga och bland de férstnimnda foljande omraden,
nédmligen: Finland, europeiska Radsryssland, Estland, Lettland, Litauen, Polen,

Medicinal-

styrelsens
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Tyska riket, Danzig och Memel med omgivningar, de av de allierade makterna
besatta Rhenprovinserna, Saarbickenet, forutvarande omrostningszoonen av
Slesvig-Holstein, Storbritannien, Nederlinderna, Belgien, Frankrike, repu-
bliken Osterrike, Tjecko-Slovakien, Ungern, Serbo-Kroato-Slovenska konunga-
riket, Ruminien, Spanien, Portugal, Ttalien samt Balkanhalvin dster om floden
Maritza och séder om staden Tirnovo.

Erfarenheten med avseende pa nimnda sjukdoms bekimpande har givit
vid handen, att det nistan aldrig lyckats utrota sjukdomen, om den inom ett
land upptritt med ett flertal fall, och att det fér den skull édr av synnerligen
stor vikt dels att forekomma densammas inforande dels att redan de forsta
fallen kunna uppdagas och de mest effektiva atgiirder mot desamma vidtagas.

De svarigheter, som uppsta vid sjukdomens bekimpande, dro visentligen
beroende pa densammas natur. I ett visst stadium av sjukdomen bliva hundarna
nimligen liksom vilda, irra planlést ikring, bita omkring sig och nedsmitta alla
levande visen, de kunna komma &6ver, o. s. v. Med anledning hérav ir det na-
turligtvis angeldget, att man, redan innan utbrott av sjukdomen forekommer
inom ett land, vidtager sadana kontrollatgirder, att man kan vinna storsta
mbjliga kinnedom om hundarnas egentliga hemort.»

Vidkommande frigan om inférande av obligatorisk hundskatt i syfte
att erhalla kontroll 6ver hundarna har medicinalstyrelsen, efter erinran
hurusom det nn vore overlatet at varje kommun att bestimma, om
hundskatt skulle uttagas eller icke, vidare anfért i huvudsak féljande.

Den forebragta utredningen gave vid handen, att hundskatt utginge i ett
mycket stort antal kommuner. Det ville dirfér synas, som om verkligt bdrande
skil, varfor dylik skatt ej skulle kunna uttagas i samtliga kommuner, ej fore-
funnes. De av styrelsen fran linsstyrelserna infordrade utlatandena i drendet
gave ocksa vid handen, att ett verksamt bekimpande av vattuskriacken, direst
den skulle yppa sig inom riket, icke kunde ske, om ej en noggrann kontroll
6ver antalet hundar inom riket samt dessas dgare och hemvist funnes genom-
ford. Det enda effektiva medlet att erna en sadan kontroll vore enligt styrel-
sens bestimda mening inforandet av obligatorisk hundskatt i rikets samtliga
kommuner. Anordnandet av en sadan torde icke heller stota pa nagra otver-
vinneliga svarigheter, da dylik skatt syntes vara inford i det ojimforligt storsta
antalet kommuner i riket. Det vore emellertid icke enbart allmint hygieniska
och veterinirhygieniska skil, som betingade en sadan atgird. De skil av annat
slag, som dels i motion vid 1922 ars riksdag dels ock av de s. k. jaktsakkunniga
anforts till forman for obligatorisk beskattning av hundar, syntes nédmligen
styrelsen dven virda allt beaktande. Genom inféorande av obligatorisk hund-
skatt skulle ock den foérdelen vinnas, att vederbsrande kommun, at vilken torde
bora anfortros att hava tillsynen 6ver eventuella foreskrifters efterlevnad, be-
reddes en inkomst till bestridande av de med kontrollen forenade kostnader,
nagot som ej bleve fallet, diirest enbart anmilningsskyldighet stadgades. For
ovrigt skulle den obligatoriska beskattningen antagligen dven medféra den for-
delen, att hundarnas antal nagot minskades.
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I anledning av medicinalstyrelsens ifrigavarande framstillning
hava utlitanden inhimtats fran Svenska stadsférbundet och Svenska lands-
kommunernas férbund. Svenska stadsforbundet har dirvid, bland annat,
anfort, att hundskattens syfte numera frimst torde vara att halla hun-
dftrnas antal inom skiiliga grinser samt frimja allminna ordnings- och
hilsovirdsintressen, och att 1 medicinalstyrelsens framstillning skattvn
betraktades helt och hallet sisom ett prohibitivt medel i hilsovirdens
tjdnst jimvil 1 si mitto, att dess avkastning piriikna‘fes sisom dispo-
nibelt tillskott for oxdnande av kommunernas beredskap emot smitto-
fara genom hundar, varfor det forefolle riktigast, att skattens upp-
tagande Over hela linjen limnades dat de priméra hilsovardssamhaillena.
Betriiffainde den niarmare utformningen av bestimmelserna om obliga-
torisk hundskatt har stadstorbundet uttalat vissa onskemal, till vilka
Jag senare torde fa tillfille att aterkomma.

Svenska landskommunernas forbund har till en bérjan meddelat
resultatet av en av férbundet verkstilld undersokning, 1 vilken utstrick-
ning landskommunerna hittills begagnat sig av sin rittighet att infora
hundskatt. Undersokningen, som avsett dr 1918, har givit vid handen,
att av landets 2,375 landskommuner tillhopa 1,671 infort skatt & hun-
dar. Det beriknade antalet beskattade hundar i dessa kommuner upp-
gick enligt undersékningen till 79,729. For egen del har styrelsen ut-
talat, att, om det av hidnsyn till smittofara genom hundar kunde anses
nodigt att géra hundskatten obligatorisk f6r hela riket, det fran lands-
kommunernas sida icke kunde vara nagot att hdremot inviinda, men att
skatten 1 sd fall fortfarande borde vara en kommunalskatt och dess medel
tillkomma den kommunala primérkommunen.

Jimvil de enligt Kungl. Maj:ts bemyndigande den 1 oktober 1915
och den 3 juli 1916 inom jordbruksdepartementet tillkallade s. k. jakt-
sakknnniga hava upptagit frigan om inforande av obligatorisk hundskatt.
I «xitt den 15 maj 1922 avgivna betinkande II hava de sakkunniga &
sid. 291—296 yttrat sig angéende &tgirder mot 16st kringstrovande
hundar. De sakkunniga hava dérvid till en bérjan erinrat om de 119 §
jaktlagen férekommande bestdimmelser till hindrande av skadegorelse
gewom fritt kringstrévande hundar. I férsta stycket av nimnda paragraf
stadgas, att, om hund, som jagar eller ofredar villebrad, 16per lés 1
mark, dir villebrdd finnes, under tiden fran och med den 16 mars il
och med den 15 augusti, skall hundens édgare eller innehavare béta fran
och med 5 till och med 20 kronor, och ar han tillika skyldig ersitta
jaktrittsinnehavaren skada, som diirigenom mé anses hava skett & ville-
Bihang till riksdagens protokoll 1923. 1 saml. 162 hdift. (Nr 200.) 2
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bradet. Sker det & annan tid, vare hundens &gare eller innehavare
dndock skyldig utgiva ersittning enligt vad nyss sagts. Vidare dger
enligt andra stycket i paragrafen jaktréittsinnehavaren eller hans folk
ritt att upptaga hund, som I6per 16s 1 mark, dir villebrdd finnes, om
hunden #r siddan, att det kan antagas, att den jagar eller ofredar villebrad.

Berérda bestimmelser i jaktlagen — yttra de sakkunniga — syntes
icke hava medfort &syftad verkan, enédr fran snart sagt alla delar av
landet forspordes starka klagomal 6ver den skada, som kringstréovande
hundar férorsakade. En forfragan, som de sakkunniga i d&mnet utséint
till samtliga jigmaistare, gave ocksd vid handen, att inom 76 revir skadan
betecknats sisom avsevird eller mycket betydande. Inom 32 revir angaves
den som mindre, och endast inom 20 av de revir, fran vilka svar ingatt,
upptoges den sidsom obetydlig eller ingen. Betriffande dessa sistndmnda
20 revir vore emellertid att mérka, att icke mindre &n 15 av dem vore
beligna inom glest befolkade trakter 1 Norrland. Det villebrad, som
foretridesvis och oOverallt tycktes vara utsatt for de kringdrivande
hundarnas skadegorelse, vore ruvande skogs- och filthons, deras dgg
och ungar samt driaktiga harhonor och spida harungar. Frin vissa revir
hade dessutom uppgivits, att losa hundar oroade och bortdreve algarna
frin deras stind samt ihjdlbete dlgkalvar och gjorde skada bland radjuren.
Hirférutom férorsakade hundarna helt sikert en icke ringa skada & en
mingd pd marken hiackande smérre figlar. Slutligen anstillde hun-
darna inom vissa trakter betydande skadegorelse pi betande husdjur,
foretridesvis fiar. Det vore forndmligast av sistnimnda anledning, som
riksdagen ar 1920 hos Kungl. Maj:t hemstillt om skarpning i bestim-
melserna angdende okynneshund.

I fraga om atgirder till féorekommande av de kringdrivande hun-
darnas skadegérelse & viltet, hava de sakkunniga erinrat, att orsaken
till nimnda skadegorelse i forsta hand vore att soka i den bristande
vard och tillsyn, som manga hundagare lite komma sig till last. De
sakkunniga hava anfért, att tillsynen visserligen ofta férsvdrades genom
att sisom gardshundar o. d. i stor utstrickning anvidndes med stovar-
eller honshundras mer eller mindre uppblandade djur, vilka, d4 de lim-
nades 4t sig sjilva, pad grund av sin medfédda laktlnstlnkt dreve om-
kring i skog och mark samt oroade djurlivet och anfélle snart sagt alla
djur, som ‘de kunde komma &t. Denna omstindighet torde emellertid
bora snarare uppmana till storre forsiktighet dn Teda till nedséttning
av péifoljderna av forsummelse att taga vard om hundarna, vadan en
skdarpning i nuvarande bestimmelser syntes frimst béra rikta sig mot
hundinnehavarna till férekommande av vardsléshet frin deras sida.



Kungl. Maj:ts proposition Nr 200. 11

I 6verensstimmelse med sin silunda angivna uppfattning hava de
sakkunniga o6vervigt dels inférande av en obligatorisk hundskatt och
dels en forhdjning av de 119 § jaktlagen bestimda boter for innehavare
av hund, som driver 16s i mark och skog. Vad betriffar frigan om
obligatorisk hundskatt, hava de sakkunniga anfort, bland annat, f6ljande:

»Det stora flertalet av de jigmistare, som yttrat sig i fragan, fororda
inférandet av en obligatorisk och, utéver de belopp som nu utga, i allminhet
f6rhojd hundskatt, under framhillande att dirigenom hundarnas antal och sii-
kerligen dirmed ocksi skadegorelsen avseviirt skulle minskas. Ehuru med viss
tvekan hava jimvil de sakkunniga ansett sig bora fororda en dylik atgird.
Visserligen synes med visst fog kunna sigas, att en obligatorisk hundskatt ur
nu forevarande synpunkt drabbar oridttvist, i det alla hundigare, iven de som
taga god vard om sina djur, dvensom méinga mindre bemedlade, for vilka
hunden utgér en synnerligen virdefull hjilp vid hemmets eller tamdjurens be-
vakning, aldggas denna utgift. Hiremot synes emellertid kunna invindas, att
en dylik skatt otvivelaktigt tjinar att halla nere hundantalet utan att, s& framt
den ej uppdrives allt for hogt, innebidra alltfér stor oligenhet fér den, som
allenast vill halla nagon enstaka hund. Fran en foreskrift om obligatorisk
hundskatt bora emellertid undantagas lapparnas vid renskétseln anvinda hun-
dar samt skogsstatspersonalens tjinstehundar. Att utstricka undantaget &n
lingre, exempelvis dven till andra vallhundar, torde med hinsyn till kontrollen
vara omojligt och dven i 6vrigt icke i samma m#n pakallat som d&a det giller
de nomadiserande lapparna, vilka for sitt uppehille #ro hinvisade uteslutande
till renskotseln samt for varje renhjords bevakning behéva ett flertal hundar.

Sasom lamplig skala for hundskattens belopp hava de sakkunniga fore-
slagit 5—30 kronor.

I syfte att oka kontrollen 6ver losa hundar och didrmed ocksa mojlig-
heten att avgoéra vem en hund tillhor hava de sakkunniga slutligen foreslagit,
att — 1 likhet med vad som enligt renbeteslagen foreskrivits betriffande de
bofastas i lagen avsedda hundar under tider, d& lappar med renar uppehalla
sig 1 trakten — & hund skall vara fistad uppgift rérande innehavarens namn
och hemort. Hunden bor jaimvil vara forsedd med mirke, utvisande att hund-
skatt for aret erlagts.»

I anslutning till sin silunda uttalade uppfattning hava de sak-
kunniga framlagt férslag till kungorelse angiende skatt fér hundar.
Forslaget bygger i allt visentligt pd 1877 éars kungérelse i dmnet.

Hirjimte hava de sakkunniga foreslagit, att de 1 19 § jaktlagen
stadgade boter skulle sittas till ligst 10 kronor och kunna héjas till
100 kronor. Vid detta forslag behover jag icke i detta sammanhang
vidare uppehélla mig.

De sakkunniga hava jamvil overvigt andra forslag till férekom-
mande av skada genom kringdrivande hundar, nimligen dels angiende
ritt for jaktrittsinnehavaren eller hans folk att déda hund, som upprepade
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ginger antriffats 16s 4 hans jaktmark, dels ock om inférande av skyl-
dighet for hundinnehavare att hava hund bunden eller instingd i hund-
gard under villebradets fortplantningstid samt senare under det ungarna
vixte upp. KEmellertid hava de sakkunniga av anforda skil funnit sig
icke bora framligga nagra forslag till atgirder i1 angivna riktningar.

Utlatandc av Over jaktsakkunnigas forslag i friga om inforande av obligatorisk
e, skatt for hundar har doménstyrelsen den 27 februari 1923 avgivit in-

fordrat utlatande. Styrelsen har dérvid till en borjan lamnat en samman-
fattning av vad en del ldnsstyrelser m. fl. myndigheter i avgivna ut-
litanden 6ver sakkunnigas betinkande II yttrat betriffande denna del av
de sakkunnigas forslag. Jag anhaller att till en bérjan fa stergiva
denna sammanfattning.

Landstinget © Uppsala lin tillstyrker forslaget under framhallande, att
detsamma med hinsyn till villebradets fredande torde vara ett av de viktigaste
av dem, som av de sakkunniga avlimnats. Hushallningssidllskapets forvalt-
ningsutskott i samma lin ansluter sig jimvil till forslaget under erinran, att
detsamma ej synes innefatta hinder for kommunen att bestimma skatten till
olika belopp for olika slag av hundar.

Léiinsstyrelsen i Stockholms ldn avstyrker forslaget om obligatorisk hund-
skatt. Da enligt vad de sakkunniga framhallit, hundskatt torde vara inford
i de flesta kommuner, vore en bestimmelse om obligatorisk hundskatt icke av
nimnviard betydelse for minskande av den skadegorelse, som vallades av kring-
strovande hundar, eller for astadkommande av att hundigare biattre toge hand
om sina hundar. Diremot spelade skattens storlek viss roll fér minskande av
antalet hundar och dirmed foljande minskad skadegorelse. Liinsstyrelsen ville
for den skull hemstdlla om siadan dndring av nu gillande bestimmelser att,
dir hundskatt bestimdes, densamma skulle utgéra minst fem och hogst trettio
kronor.

Léinsstyrelsen i Ostergétlands lidn har bitritt forslaget, men ansett. att
skatteskalan borde hojas till minst tio och hogst femtio kronor, om nagot verk-
ligt resultat skulle vinnas. Hushallningssillskapets i samma lin férvaltnings-
utskott, som jimvil tillstyrkt forslaget, har dock framhallit, att ndgot vigande
skil for gillande och dven nu foreslagna befrielse for skogsstatens tjinstemin
att erligga hundskatt icke forelage. Likavil kunde pafordras frihet fran er-
liggande av skatt for vallhundar i allminhet och f6r hundar, som till skydd
holles pa avsides fran grannar beligna platser.

Under det att ldnsstyrelsen i Jonkidpings ldn och hushallningssillskapets
i linet forvaltningsutskott forordat forslaget och dirjaimte uttalat, att det
kunde ifragasittas, om ej minimiavgiften borde sittas till tio kronor, har linets
landsting ansett sig icke kunna bitrida férslaget om inforande av obligatorisk
hundskatt.

Linsstyrelsen i Gottlands lin tillstyrker forslaget under erinran, att
detsamma mojliggjorde en dven ur andra synpunkter din jaktvardens sirdeles
6nskviard kontroll 6ver hundarna i riket.
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Lémsstyrelsen i Malmdohus lin, som 1 dvriglt tillstyrkt forslaget, har
hemstiillt om sadant t1illigg, att skatt icke behdvde utgoéras for valpar under
viss ilder, fodda av hund, f6r vilken skatt erlagts, och under forutsiittning, att
valparna under hela tiden innehades av den ursprungliga iigaren.

Hushallningssillskapets i+ Gaoleborg och Bohus lin forvaliningsutskott
har ej haft annan erinran mot férslaget iin att den {oreslagna skattefrilieten for
skogsstatspersonalens hundar icke syntes bora medgivas.

Léiinsstyrelsen i Skaraborgs (édn har framhallit, att, da hundskatt icke
vore bestiimd allestiides inom linets kommuner och, dir sidan utginge, den-
samma 1 allminhet vore satt till lagt belopp, inom linet funnes lost kring-
strovande hundar i riklig miingd. Det vore f6r den skull synnerligen angelédget,
att bestimmelse om obligatorisk hundskatt infordes; det foreslagna skatte-
minimibeloppet fem kronor syntes dock viil lagt och vore onskviirt, att detta
hojdes till tio kronor. Jigare, for vilka framstode vikten av det vildas fort-
bestand, hade sikerligen intet att erinra mot forhojd skatt. For innehavare
av vakt- och vallhundar vore en mattlig hojning ej heller av storre betydelse, var-
jamte sadan hojning betrdffande enbart lyx- och sillskapshundar vore lamplig.
Aven landstinget inom linet har tillstyrkt forslaget.

Liinsstyrelsen i Vistmanlands lin har i likhet med hushallningssill-
skapets i lianet forvaltningsutskott ifragasalt, att skattebeloppet borde siittas
till minst femton kronor, varjimte iorvaltningsutskottet ansett, att
det borde kunna hojas intill femtio kronor. Med hinsyn till penning-
vardets fall vore sadan skattesats ej for hog for att bestimmelserna skulle bliva
tillrackligt effektiva. Enligt utskottets formenande saknade i stiderna hundar
existensberittigande och torde en hel del kommuner komma att, om obligatorisk
hundskatt inférdes, helt visst bestimma sig f6r minimibeloppet, innan de lirt
sig inse oligenheten av ett stérre antal hundar. Under ar 1918 hade hund-
skatten i genomsnitt uppgtt till inom linets stider 15 kronor och inom lands-
bygden 7 kronor 30 6re for hund; sedermera hade dock skatten hojts inom flera
landskommuner.

Lénsstyrelsen i Gdvleborgs ldn har framhallit, att av forslagets genom-
forande vunnes en, dven ur andra synpunkter dn jaktvardens, synnerligen
onskviard kontroll 6ver hundarna i riket. Hushallningssillskapets inom linet
forvaltningsutskott har #dven tillstyrkt forslaget, dock med den iindring, att
skattefrihet for skogsstatens personal icke borde medgivas. Utskottet har jim-
vil ansett, att viss d&ndring av § 7 vore erforderlig. De diri stadgade béterna
for forsummelse att anmila innehav av hund eller att erligga skatt syntes vara
vil dryga, synnerligast di ingen skillnad gjorts mellan personer, som av ena
eller andra orsaken varit forhindrade att pa bestimd tid anmaila hund eller for
saddan erliigga skatt, och dem som uppenbart sokt bryta mot bestimmelserna.

Lénsstyrelsen i Visterbottens lin har velat ifragasitia sadan bestim-
melse, att kommunalmyndighet skulle vara berittigad medgiva befrielse fran
skatt fo6r hund, som till vakt och skydd holles av & enstaka gardar i 6de skogar
boende personer. Om sadan bestimmelse kunde stadgas, ansige linsstyrelsen
sig kunna tillstyrka minimiskattens hojande till tio kronor. Hushallningssiall-
skapets inom linet férvaltningsutskott har jamvil foreslagit forendimnda skatte-
frihet fér hund i avligset beligen enstaka gard. Linets landsting har ansett,
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att minimiskatten borde hojas till tio kronor, varjimte landstinget i likhet med
lansstyrelsen avstyrkt skattefribet f6r hund, som innehades av skogsstatstjinste-
man.
Lantbruksstyrelsen har ifragasatt, huruvida ej befogenhet borde lim-
nas &4t kommunal myndighet att &sdtta annan #n lapp tillhérig vallhund,
som vid beteskreaturens betesgang regelbundet anviindes for vakttjinst, och
eljest holles bunden vid eller i ladugard, ligre skatt &n annan hund, eller att
(eiventuellt befria dgare av sidan vallhund fran erliggande av skatt for dylikt
jur.

Svenska jdgarforbundet har ansett, att skatte- och botesskalan borde
stdllas i béattre forhallande till varandra. Redan med nu gillande bestim-
melser forekomme, att personer, som visste med sig, att de saknade tillgangar,
vilka kunde tagas i mit for skatten, foredroge att betala de laga béter, som
pligade 4domas, framfor att erligga skatten. Det syntes forbundet som om
bitesskalan borde hojas nagot, under det att & andra sidan skatten kunde be-
staimmas till ligst tio och hogst tjugu kronor.

For egen del har dominstyrelsen anfért, bland annat, féljande:

»Det har sedan ldnge varit erkiint, att ett av de stérsta hindren foér
framgangen av utovad jaktvard lage i svarigheten att pa effektivt sitt kunna
freda respektive jaktomraden fran den skadegérelse, som genom 1dst kring-
str6vande hundar vallas 4 vildnaden. Savidl 1 1864 ars jaktstadga som ock
dn mer i nu gillande forfatiningar ha givits bestimmelser i avsikt att ldmna
jaktrattsinnehavaren medel i sina hinder att stoka skydda sig mot dylik ska-
degorelse.

Forenamnda bestammelser synas dock 1 allmdnhet icke hava varit till-
riackligt effektiva for asyftad minskning i det stora antal hundar, som utan
tillsyn kringstréva 1 markerna och diarvid gora avseviard skada & det vilda.
Orsakerna hértill torde kunna sokas, bland annat, i svarigheten dels att
kunna identifiera hund, som setts l1opa 16s i marken, dels att upptaga en fram-
mande hund. Botes- och l6senbeloppen torde ock vara vil laga.

Gillande bestimmelser angaende hundskatt synas ej heller i storre mén
hava bidragit till avsett dndamal, eller att Astadkomma skilig begrinsning i
hundarnas antal, sirskilt d& dels inom flera kommuner ingen dylik skatt in-
f6rts, dels skatten, dir densamma bestiimts, ofta utgir med si lagt belopp, att
endast ett fatal funnit sig dirav forhindrade att hélla hund.

Nagon uppgift 6ver det antal hundar, som finnes inom riket, lirer for nir-
varande icke kunna erhéllas, men det torde kunna antagas, att antalet under
senare tider snarare okat an minskat. For sivil vildnaden som ock for vissa
tamdjur, synnerligast far, dr detta forhallande s& mycket betinkligare, som
flertalet pa landsbygden hallna hundar numera torde utgéras av eller dro
mer eller mindre uppblandade avkomlingar av hundar utav speciella jakt-
hundsraser, sisom stovare och fagelhundar, vilka, da de icke limnas nodig till-
syn, iro de fér vildnaden och, betriffande hund av stévarras, iven for tam-
djuren mest skadegorande,

Med hinsyn hirtill och da 1 6vrigt dven ur andra synpunkter viss kon-
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troll 6ver inom riket befintliga hundar, dessas fordelning a skilda orter och
i olika slag, torde vara onskvird, anser sig styrelsen bora tillstyrka infiéran-
det av obligatorisk hundskatt.»

Av den nu limnade redogérelsen framgir, att kravet pa inférande
av obligatorisk skatt for hundar framkommit frin flera hall och med
olika utgiangspunkter. Motioniren vid 1922 ars riksdag ansig en dylik
skatt motiverad av den skada, som hundar iastadkomme bland de smirre
tamdjuren, och syftet med skatten skulle forndmligast vara att bereda
tillgaing for utbetalande av ersittning till den, som bleve lidande genom
intriffad sidan skada. Medicinalstyrelsens skil for inforande av obliga-
torisk hundskatt ligga daremot pa hygienens och hilsovirdens omriden.
Niarmast har det for styrelsen gillt att erhalla nédig kontroll 4 fére-
fintliga hundar foér att littare kunna bekimpa eventuellt upptridande
vattuskrick. Slutligen hava jaktsakkunniga med hinsyn till jaktvardens
intressen foreslagit inférande av obligatorisk hundskatt och dirmed
forenad kontroll 4 hundarna.

Bland de myndigheter, som avgivit yttranden i friga om inférande
av obligatorisk hundskatt, synes den meningen vara allmiin, att en
dylik beskattning skulle vara till stort gagn. I de fall, dir obliga-
torisk beskattning av hundar icke tillstyrkts, har anledningen hirtill
varit, att 1 viss trakt behov av sidan beskattning icke forefunnes, vare
sig nu detta berott pi att hundskatt redan varit av kommunerna
allmédnt genomférd eller pa andra lokala forhallanden.

Med den betydande olikhet, som &dger rum i friga om sittet for
anviindningen av hunden sisom husdjur, dr det helt naturligt, att olika
synpunkter kunna liggas pd problemet om hundarnas beskattning.
Vid skilda anvidndningssitt och for olika slag av hundar dvensom med
hénsyn till vixlande lokala férhallanden ter sig spérsmilet i viss méan
olika. Hundar, vilka hava sin huvudsakliga eller enda anvindning
sdsom séllskapshundar, &ro vil i regel icke till sidant forfing for all-
minheten, for husdjur eller villebrad, att ur den synpunkten vare sig
kontroll 6ver hundarna eller begrinsning av deras antal kan vara till-
rickligt motiverad. I fraga om denna kategori framtrider emellertid
en annan synpunkt, i det att dylika hundar i allmdnhet hava karaktidren
av lyx, vilken bér goras till foremél for regelmiissig beskattning. En
annan grupp #ro de mer eller mindre utpriglade jakthundarna, vilka,
sirskilt om de tillaitas strova omkring utan tillsyn, ofta bedriva mycket
ofog och dstadkomma betydande skada bland mindre tamdjur och &
villebriadet. Av dessa orsaker torde en beskattning med ty &tféljande
kontroll hédr vara fullt pd sin plats. Syftet med beskattningen skulle

Departe-
mentschefen.
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déirvid huvudsakligen vara att begrinsa antalet lost kringdrivande hundar.
En beskattning i férening med kontroll skulle givetvis begrinsa fore-
komsten av sddana hundar. I vissa fall hava hundar anvindning huvud-
sakligen sdsom gardvarar, vakt- eller vallhundar eller for andra nyttiga
indamél. En beskattning av hundarna torde vil i dylika fall te sig
mindre vil motiverad, om man blott ser beskattningen sisom ett medel
att begrinsa hundarnas antal. Men den skulle otvivelaktigt bidraga
till att infora batwre tillsyn och kontroll dven 6ver dessa hundar. Slut-
ligen stiiller sig fragan om hundbeskattningen olika i trakter med gles
befolkning och i orter med mera sammantringd bebyggelse. 1 de
senare, alltsd fornamligast 1 stider men &ven i képingar och municipal-
samhillen, gor sig behovet av kontroll och begrinsning av hundarnas
antal starkare gillande &n i de forra. Detta visar sig ocksi diri, att
landets samtliga stdder redan med nu gillande bestimmelser infort
hundskatt.

Om silunda skélen fér en hundbeskattning framstd med olika
styrka allt efter vixlande forhallanden, synes man emellertid icke kunna
forneka, att under alla omstidndigheter behovet av en ordnad kontroll
o6ver hundarna férefinnes. Detta har av medicinalstyrelsen sérskilt be-
tonats men synes kunna goras gillande 4dven fran andra synpunkter
an de av medicinalstyrelsen foretridda. Redan pa grund av kostna-
derna for denna kontroll bér densamma forenas med atminstone nigon
skatt 4 hundarna. Daéartill kommer, att samhillenas kostnader fér ren-
hillning och bhygien paverkas av forekomsten utav hundar. Jag vill
ock erinra, att de i samband med beskattningen stiende kontrollanord-
ningarna #ro #4gnade att bittre komma till rdtta med s. k. okyunes-
hund och siddan hund, som tillites strova omkring & annans jaktmark
och dar anstilla skadegorelse.

Nu anférda omstindigheter utgora enligt min mening fullgiltiga
skidl fo6r inforande av en allman bLeskattning av hundar. Det skulle
darefter icke ankomma pa vederbérande kommnner att bestaimma, huru-
vida bundskatt skulle utgéras, utan det skulle i sjilva forfattningen
stadgas, att sidan skatt skulle utgd 1 alla kommuner. Liksom nu torde
emellertid skattens belopp f& av kommunerna f{ritt bestimmas inom
vissa grédnser. Hirigenom skulle méjlighet beredas att lata skatten
anpassas efter olika lokala forhéllanden. Till frigan om skattens belopp
aphaller jag att 1 det foljande fi dterkomma.

Den obligatoriska hundbeskattning, som jag alltsi funnit mig
bora tillstyrka, torde bora i allt visentligt utformas pA samma sitt som
den nuvarande fakultativa beskattningen. Denna ar sisom beskattning
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sitillvida egenartad, att de vanliga skattemyndigheterna icke ddrmed taga
nigon befattning. Beskattningen grundar sig pad anmilan av hund-
inuehavaren, och efter sidan anmilan &r skatten lika utwétoingsgill
med kommunalutskylder. Tvister om beloppet torde icke behiva fore-
komma. Férsummar innehavare av hund att gora i forfattningen stadgad
anmilan, foljer 4atal vid domstol, vilken har att sdsom patoljd av for-
summelsen aligga vederborande dubbel hundskatt jéimte boter. Den sa-
lunda gillande ordningen, som méjliggjorts genom skatteformens enkel-
het, torde béra i huvudsak bibehallas.

Den nuvarande hundskatten tillfaller helt och héllet den kommun,
inom vilken den skattskyldige &r boende. Nu foreliggande forslag
avser icke att hari gora ndgon principiell 4ndring. Endast en modifika-
tion till forman fér municipalsamhillena kommer jag 1 det foljande att
foresla.

Pa sitt jag redan omformilt, hava jaktsakkunniga framlagt ett i
huvudsaklig anslutning till nuvarande forfattning i d&mnet utarbetat for-
slag till kungérelse angéende skatt f6r hundar. Doménstyrelsen och
dven medicinalstyrelsen hava emellertid foreslagit mer eller mindre om-
fattande &ndringar 1 vissa av kungoérelsens paragrafer. Det har synts
mig lampligt att, i samband med att skatten géres obligatorisk och till
beloppet héjes, den nuvarande férfattningen undergar ytterligare omar-
betning i fortydligande och kompletterande syfte; och torde férfattningen
béra erhdlla karaktir av forordning. Jag anhéller nu att fi redogéra
fér de sirskilda paragraferna i ett inom finansdepartementet utarbetat
forfattningsforslag i dmnet. For jimforelse torde jaktsakkunuigas torslag
till kungérelse fa sasom bilaga fogas till statsradsprotokollet.

1§

I forordningens 1 § hava intagits de konstitutiva bestémmelserna
om att hundskatt skall till kommunen erliggas for varje hund, allenast
med vissa angivna undantag, samt om hundskattens karaktir av till-
ging for kommunen att fér dess behov anvindas pé sitt, som av kom-
munen bestimmes.

Vad angir frigan om undantag frin regeln, att hundskatt skall
erliggas for varje hund, vill jag erinra, att enligt den nuvarande for-
fattningen i 4mnet staiens skogs- och jégeribetjinte dro befriade fran
skatt tér hundar, som av dem underhillas i och for tjansten. Denna
Bihang till riksdagens protokoll 1923. 1 saml. 162 hdft. (Nr 200.) 3

Forfattnings-
forslaget,
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skattefrihet har i jaktsakkunnigas férslag bibehallits, och dessutom hava
de sakkuuniga foreslagit skattefrihet for de hundar, vilka av lapparna
anvandas for renskotseln.

Sasom framgir av den foregdende redogorelsen for de yttranden,
vilka avgivits over sakkunnigas forslag, hava vissa myndigheter m. fi.
ansett, att skartefrihet for de hundar, vilka den forvaltande och beva-
kande personalen vid skogsstaten i och fér sin tjanst underhélle, icke
borde stadgas, d& nigra birande skiil hirfor icke kunnat anféras. Dylik
bestaimmelse har dirjimte ansetts kunna komma att medféra menings-
skiljaktigheter och tvister betriiffande frigan, vilka hundar skulle anses
underhillna 1 och fér vederbérandes tjinst.

I detta avseende har dominstyrelsen anfort féljande:

»Det enda officiella organet for jaktvarden inom riket dr dominstyrelsen
med dess underlydande personal. Enligt gillande instruktion f6r doménverket
aligger, bland annat, dominstyrelsen att verka for en indamalsenlig jaktvard
i riket, samt skogsstatens personal att med iakttagande av de rorande ritt till
jakt meddelade foreskrifter, i den omfattning, som limligen pafordras for det
nyttiga villebradets skyddande, efterhalla f6r detsamma skadliga djur, dvensom
att i 6vrigt frimja en dndamalsenlig jaktvard. For fullgérande av skogsstats-
personalens silunda stadgade tjinsteplikt dr densamma i regeln hénvisad till
att anvinda sig av hund, saval d& det géller att i paforderlig omfattning efter-
halla for det nyttiga villebradet skadliga djur som ock d& i jaktvardande
syfte nodig beskattning eller viss gallring av stammen utav nyttigt vilt anses
bora ske. Nimnda beskattning eller utgallring kan jimvil av doménstyrelsen
uppdragas at tjinsteman, diirest 4 kronopark eller annan statsskog stammen av
ilg, hjort eller radjur sa forokat sig, att densamma bland annat till f6rekom-
mande av oligenhet eller hinder for skogsskotseln bor minskas. De hundar,
som for skogsstatstjinsteminnen kunna anses erforderliga for deras tjdnster,
utgéras salunda av jakthundar utav skilda slag, exempelvis stévare och déir-
med besliktade drivande hundar, taxar eller terriers for vissa ’skadliga’ djurs
utdrivande ur gryt eller lya, fagelhundar, savil stiende som skillande, vilka,
tillika med hundar av vissa andra raser, dirjimte med fordel kunna anvindas
sdsom led- eller sparhundar dels vid uppsparande av sidana djurindivid, syn-
nerligast av hjortsliktet, som visat sig sirskilt skadliga for skogen och fér den
skull bora oskadliggoras, dels vid efterspanande av tjuvskyttar eller vid efter-
sokande av vid olovlig jakt fallt vilt.

For rena sillskapshundar, vilka p4 grund av natur och sedviinja icke
limpa sig for jakt i vanlig bemirkelse, bor skogsstatspersonalen givetvis icke
atnjuta skattefribet.»

Jag anhiller att i detta sammavnhang fi anmila en av Svenska
kennelklubben den 17 maj 1916 gjord framstillning i syfte, att anmal-
ningsskyldighet med dérav foljande skatteplikt icke matte avse hund-
valp under tre manaders édlder. '
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I hiirover avgivet utlitande den 14 november 1916 har Overstdt-
hallarimbetet forklarat sig icke hava nagot att erinra mot bifall till
framstillningen.

Betriffande detta sporsmal har nu doméinstyrelsen anfort i huvud-
sak foljande:

Vid uppfodande av hundvalpar borde dessa fi dia modern under minst
sex a atta veckor. Valpar, som skulle behillas vid liv, kunde fordenskull ej
girna foras fran modern forrin tidigast vid némnd alder. De vore dock darvid
till exterioren i regeln sa litet utvecklade, att det endast med svarighet kunde
bestimt avgoras, vilka av en kull, som borde dédas. Sadant avgorande kunde
limpligen #iga rum, di valparna uppnatt en alder av cirka tre méanader. Sty-
relsen finge av anférda skil och di hundvalp, som icke nitt en alder av tre
manader, ej kunde astadkomma skada p& vildnad eller tamdjur eller gora
nimnvirt ofog for annan #n sin dgare, hemstilla, att sasom ett tredje stycke
i1 § matte inforas foljande bestimmelse: »For hund, som icke uppnatt en alder
av tre manader, erligges icke skatt.»

Vad till en bérjan angir frigan om skattefrihet for de hnndar,
vilka av den forvaltande och bevakande skogsstatspersonalen anvindas
i och for tjinsten, atujutes visserligen for nirvarande sidan frihet. Spors-
malet stiller sig emellertid nigot annorlunda, om hundskatten géres
obligatorisk, i det att undantag fran regeln om skatteplikt dé icke bora
stipuleras anoat #n dér synmerliga skil foreligga. Vad domiinstyrelsen
anfort till stod for skattefrihet i1 forevarande fall synes mig emellertid
knappast innebira tillrickliga skal for att full skattefrihet medgives for
ifrigavarande hundar. Frin de synpunkter, medicinalstyrelsen foretritt
i denna friga, skulle givetvis dven {6r de hundar, skogsstatspersonalen
innehar, erfordras sivil anmélan som kontroll. Det synes dé ocksd vara
rimligt, att 4tminstone nigon skatt erligges for dessa hundar. Limp-
ligen torde emellertid endwst skattens minimibelopp béra fi uttagas. Jag
dterkommer hirtill vid 4 §.

I friga om lappsrnas vallhnndar kan enligt min mening varken
anmilningsskyldighet eller skatteplikt rimligtvis pifordras. Jag bitréder
alltsi hirutinnan jaktsakkunnigas och myndigheternas férslag.

Likaledes finner jag mig bora tillstyrka forslaget, att hundvalp
under tre méanaders alder undantages frin anmilan och skatteplikt. En-
ligt vad jag fran medicinalstyrelsen under hand inh#mtat &r fran hilso-
vardssvopunkt intet att erinra hiremot.

Skatteplikt skulle alltsd icke #iga rum dels fér hundar, som icke
uppnitt en alder av tre ménader, dels for hundar, vilka av lapparna
anvindas f6r renskotseln.

Departe-
mentschefen.
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2 §.

Enligt nuvarande bestimmelser grundas skatteplikten 4 den an-
mélan av hundar, som enligt § 3 i gillande kungérelse skall #ga rum
dels under januari manad varje 4r, dels ock direfter inom en manad
frin det nigon blivit innehavare av hund. I samband med anmilan
skall belopande skatt erliggas, siframt icke annan termin for dess gal-
dande blivit av kommunen bestimd. Dir efter dylik anmilan skatt
blivit till viss kommun erlagd, utkrives icke for samma ar ny skatt i
annan kommun.

Det bar synts mig erforderligt, att nu, d4 hundskatten gores obli-
gatorisk och skattebeloppet hojes, varigenom skatten erhiller storre be-
tydelse i den kommunala hushiliningen, tveksamhet, savitt mojligt,
undanrdjes betriiffande spérsmélet, vilken kommun #r berittigad till skatt
for viss hund. I forevarande paragraf hava intagits stadganden i sddant
syfte. Enligt 1 mom. skall skatt 16r viss hund erliggas till den kom-
mun, dir huvden stadigvarande innehaves.

I 2 mom. av forcvarande paragraf upptages ett stadgande for det
fall, att hund under Iopande ar éverflyttas till annan kommun, s& att
den under iret stadigvarande innehaves i flera kommuner. I sidant fall
skall skatt erliggas jimvil till den senare kommiunen, direst skattesatsen for
hunden i den kommunen &r hégre dn det belopp, som for aret redan
erlagts 1 skatt. Ifragavarande bestimmelse har tillkommit i syfte att
hindra eventuella forsok att frén kommnn med hog hundskatt till Kommun
med lig sddan skatt overflytta hund vid A&rsskiftet for att simedelst
undgd den hogre skatten. Bestimmelsen foranleder dirtill, att skatt skall
erlirgas jimvél i den kommun, dit bunden overflyttas. Avsikten #r
emellertid icke, att full hundskatt i denna kommun skall i dylikt fall
erliggas. Pé siitt 1 4 § av forslaget stadgas skall nimligen avdrag fran
skatten i den nya kommunen fi dga rum med vad den skatt~kyldige
styrker hava for aret erlagts i skatt fér hunden till annan kommun.

Liksom nu skall skattens erliggande folja efter anmilan av den
skattskyldige om innehav av hund, for vilken skatt skall erliggas. D3
det synts oegentligt, att skatt skulle till viss kommun behéra erliggas
for hund, som dér eller forflyttas till innehavare i annan kommun,
innan anmélningstiden gitt till énda, har i 3 mom. av férevarande para-
graf intagits ett stadgande om att skatteplikt inom viss kommun fér-
faller under nu angivna férutsittningar. 1 anslutning till detta stad-
gande i forevarande paragraf har i 6 § intagits en bestimmelse dérom,
att skatt, som eventuellt redan erlagts for hund, betriffande vilken
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skatteplikt sdlunda forfaller, skall pi anfordran &terbetalas. Ifraga-
varande bestimmelser medfora i verkligheten, att skattefrihet inom viss
kommun dger rum fér hund, som dir innehaves under si kort tid som
hégst en ménad.

Slutligen har jag ansett det rimligt, att, om férut omnimnda
grunder skulle medfora att skatteplikt for hund inom viss kommun
skulle intrida efter ingingen av oktober minad, skatt dock ej skall be-
hova erliggas for hunden.

3 8.

8 § innebiller bestimmelse om den subjektiva skattskyldigheten
for viss hund. Fér att icke ett blott tillfilligt innehav av hund vid tiden
for skattepliktens intride skall medféra skattskyldighet, har bestimmelsen
s avpassats, att skattskyldighet &vilar den person, av vilken hunden
stadigvarande innehaves, nir skatteplikten till kommunen for iret intriider.

4 8§

Fér den nuvarande hundskatten &r maximibeloppet faststillt till
femton kronor, intill vilken grins vederbsrande kommun ager bestimma
skattens storlek. Rétt allmint har emellertid under de senuste &ren
krivts en héjning av hundskatten. Jag anhaller att f4 limna en kort-
fattad redogérelse for de i sidant syfte framkomna forslag.

I skrivelse den 13 februari 1920 har éverstithallarimbetet hem-
stiallt, bland annat, om riitt for kommun i allméinhet eller dtminstone
for Stockholms stad att 4sitta hégre hundskatt, &n for nirvarande
vore medgivet. Till stéd fér framstillningen har anfsrts penningens
minskade viirde.

Over berérda framstillning hava utlitanden inbimtats av samtliga
linsstyrelser, vilka limnat vederbérande kommunala myndigheter till-
falle att yttra sig i drendet. Samtliga linsstyrelser, allenast med tva
undantag, hava tillstyrkt forslaget om hundskattens héjuing eller fér-
klarat sig icke hava nigot att erinra mot detsamma.

I en den 31 mars 1921 till finansdepartementet inkommen skrift
har Vistervala kommun gjort framstillning om hundskattens h6jning i
anledning av penningvirdets fall.

ver denna framstillning hava 6verstathillarimbetet och linssty-
relserna avgivit infordrade utlitanden och diirvid likaledes med f& undan-
tag tillstyrkt hojning av skattens maximibelopp, intill tjugu och énda upp
till femtio kronor.

Sasom av den féregdende redogérelsen inhiimtas, hava vidare jakt-
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sakkunniga foreslagit maximibeloppets hdjning till trettio kronor. Dir-
jamte hava de sakkuunniga tillstyrkt inférande av minimibelopp, 1 vilket
avseende de foreslagit fem kronor. Ett flertal av de myndigheter och
korporationer, som yttrat sig om forslaget, hava framhallit, att skatte-
beloppet borde bestammas till ligst tio kronor. Domanstyrelsen har for
sin del bitratt detta forslag.

I detta sammanhang ber jag fa framhalla, att i § 5 av den utav
jakteakkunniga fore-lagna kungbrelsen intagits en med nuvarande stad-
gande 1 forsta stycket av samma paragraf likalydande bestimmelse darom,
att hundskatt beriknas for helt kalenderdr, dir icke kommunen vill
annorlunda forordna. Betriffande ifrfigavarande bestdimmelse har domén-
styrelsen anfort, att styrelsen ansige det for dvigabringande av reda
och ordning vara limpligast, att i forfattningen bestimt utsades, i vilka
fall skatt for hund finge utgd med ligre belopp &n det for aret be-
stimda. Det syntes vara forenat med rattvisa och billighet, att, nar
innehavare av hund vore pliktig att for hunden erligga skatt forst under
senare halviret, han icke borde utgiva hogre skattebelopp, 4n som svarade
mot hilften av det, som inom kommunen vore bestamt for aret. Att
medgiva #n stérre nedsaittning 1 skatten eller till belopp, som jimnt
svarade mot dterstdende delen av aret, syntes icke nodigt.

I sammanhang med frigan om kommunernas frihet att inom minimi-
och maximigrinserna bestimma skattens storlek har uppkommit ett spors-
mél, som jag i detta sammanhang torde fa redogéra for. I sin forberorda
gkrivelse den 13 februari 1920 har 6verstathallarimbetet hemstillt om
frihet for kommun i allménhet eller &tminstone for Stockholms stad att
bestimma hundskatten till olika belopp for olika delar av kommunen.
Till stod foér deona sin hemstillan har dmbetet dberopat en av stads-
fullméiktige i Stockholm hos imbetet gjord framstallning i &mnet, i vilken
gjorts gillande, att oligenbeterna av forefintliga hundar vore storre
inom ett titare bebott omride an dar befolkningen vore glesare, sisom
i Briannkyrka och Bromma forsamlingar, och att fordenskull fullt fog
funnes for en olika skatteskala inom olika delar av staden.

I de utlitanden, som av lédnsstyrelserna avgivits over ifragavarande
framstéillning, hava meningarna angéende forslagets lamp'ighet varit
ganska delade. Femton ldnsstyrelser hava tillstyrkt forslaget eller for-
klarat sig icke hava nagot att erinra mot detsamma. Fyra linsstyrelser
hava direkt avstyrkt forslaget, tre linsstyrelser hava sédsom férutsitt-
ning for bifall till férslaget ansett, att kommunernas beslut om en sidan
differentiering av skatten borde i vederborlig ordning understillas. En
linsstyrelse har ansett forslaget vara olimpligt atminstone i mindre
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samhillen och en annan har funnit forslaget bora tillimpas allenast i
stider och kopingar.

Slutligen har i en del av de utlitanden, som avgivits 6ver jakt-
sakkunnigas forslag, gjorts gillande, att forslaget ej syntes innefatta
hinder fér kommun att bestimma skatten till olika belopp for olika
hundar. Betriffande denna fraga har dominstyrelsen antéort foljande.

»Det synes styrelsen tveksamt, huruvida den av de sakkunniga foreslagna
lydelsen av 1 § kan innebdra sidan frihet for kommunen. Styrelsen anser, att
kommunen icke bor medgivas bestimma mer #dn ett skattebelopp, och att detta
skall utga for varje hund, for vilken skatt skall erldaggas till kommunen, oberoende
av om hund 4r av cna eller andra slaget. Medgéves kommunen ritt att bestimma
hundskatten till olika belopp for olika slag eller raser av hundar, skulle dirigenom
helt sakert uppstad osikerhet och tvister, di nidmligen hundarna ofta utgéra kors-
ningar av olika raser samt i ovrigt anvindningen av hund till visst dndamél
langt ifran alltid dr beroende av den ras, till vilken hunden hérer. Salunda kan

exempelvis en tax eller terrier anvindas av den ena hundigaren sdsom sillskaps-
eller skyddshund och av den andra till jakthund.»

Betriffande ifrigavarande spérsmal har jimvil Svenska stadsfor-
bundet 1 sitt utlitande 6ver medicinalstyrelsens forbersrda framstillning
angdende inforande av obligatorisk hundskatt uttalat den uppfattningen,
att mojlighet borde beredas kommun att uttaga olika skattebelopp for
titare och glesare bebyggda omriden.

I avseende & hundskattens storlek bor givetvis, om skatten gores
obligatorisk, ett minimum inféras, under vilket skattens belopp icke ma
bestammas. Med hansyn till de skiftande fb'rhé]landen, som enligt vad
jag forut anfort féreligga savil i avseende 4 hundarnas anvéndning som
mellan olika orter, synes det erforderligt, & ena sidan, att minimibe-
loppet sittes ganska ldgt och, & andra sidan, att maximibeloppet héjes.
P4 sidant sitt skapas en limplig marginal, varinom skatten méi kunna
med hénsyn till speciella forhallanden bestimmas. Jaktsakkunnigas
forslag upptager skattens belopp till ligst fem och hégst trettio kronor.
Doménstyrelsen och vissa andra av de i #rendet hérda myudigheterna
hava féreslagit minimibeloppet till tio kronor for varje hund. Under
vissa forhallanden synes detta belopp kunna bliva vil hogt, och jag
tillstyrker fordenskull, att skatten ma kunna sittas sd lagt som till fem
kronor. Vad maximibeloppet angar, synes detsamma icke f6r nirvarande
béra hojas utover det av jaktsakkunniga foreslagna beloppet trettio
kronor. Att for det fall, d& skatteplikt intrdder efter ingingen av juli
ménad, pé sitt domanstyrelsen foreslagit, lata allenast halv skatt utga
synes mig vara att onodigt inveckla bestimmelserna i dmnet.

Departements.
chefen,
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Det framférda kravet pa ritt fér kommunerna att bestimma hund-
skatten till hogre belopp inom titare bebyggda omriden bdr enligt min
mening icke tillmétesgis. Genom Dbifall till det av Svenska stadsfor-
bundet framstillda forslaget, att hundskatten skulle inom municipal-
samhillen 6verlatas till dessa, vilket forslag jag i det foljande kommer
att tillstyrka, vinnes, att inom mera titt bebyggda delar av lands-
bygden skatten kan bestimmas till hégre belopp &n for dvriga, mera
glest befolkade delar. Néagon ytterligare differentiering i forevarande
avseende synes i varje fall icke vara pakallad for den rena landsbygden.
Icke heller i stiderna torde ndgot mera framtridande behov av skilda
skatteskalor for olika omridden férefinnas. En sidan anordning skulle
otvivelaktigt giva anledning till svarigheter i tillimpningen. Skattens
differentiering med hinsyn till olika slag av hundar synes mig, pa de
av dominstyrelsen anférda skil, icke heller vara att fororda.

Vad angir hund, som av férvaltande eller bevakande personal vid
skogsstaten underhalles 1 och fér tjansten, torde skatten av skil, som
jag foérut anfort, béra bestimmas till minimibeloppet eller fem kronor.

I fall, som avses i 2 § 2 mom., skulle, pa sitt jag likaledes tidi-
gare anfort, eljest beldpande skatt minskas med vad den skattskyldige
styrker hava for aret erlagts i skatt for hunden till annan kommun.

5 §.

5 § motsvarar § 3 i jaktsakkunnigas férslag till kungorelse an-
giende skatt for hundar.

Mot jaktsakkunnigas forslag i denna punkt har doménstyrelsen
framstillt vissa erinringar. Sivil den nuvarande som den av sak-
kunniga foreslagna avlattningen av paragrafen i friga har néimligen
ansetts lida av anmirkningsvird brist pad klarhet. Doménstyrelsen har
foreslagit, att 4t paragrafen matte givas foljande lydelse:

»Under januari ménad varje ar skall, med undantag for lappar betridffande
av dem i och for renskotseln anvinda hundar, envar innehavare av hund skrift-
ligen uppgiva, huru méanga hundar med en &alder av minst tre méanader han
innehar och av vad slag dessa dro; och vare innehavare av hund, for vilken skatt
skall utgoras, pliktig att samtidigt med sadan anméilan erligga den belGpande
skatten, s4 framt icke annan termin for dess gildande varder av kommunen bestdmd.

Bliver nagon senare under aret innehavare av hund, som uppnatt en alder
av minst tre ménader och for vilken foér lopande ar skatt icke redan &r erlagd,
aligger det honom att genast direfter sadant anmila pa sdtt i foregaende punkt
ar sagt, Avensom samtidigt erligga behorig skatt.

For hund, som for beskattning icke skolat anméilas fore ingangen av juli
méanad, utgores skatt med allenast hilften av det belopp, som inom kommunen
eljest dr bestdmt for aret.»
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Medicinalstyrelsen har ansett anmilan boéra innehilla uppgift dels
4 huru minga hundar, vederborande innehade och under é&ret ville
behélla, dels 4 dessas ras, alder, kon och firg.

I detta sammanhang ber jag fa framhalla, att i § 4 av jaktsak-
kunnigas forslag, i anslutning till den nuvarande kongérelsen, intagits
bestimmelse om till vilka myndigheter uppgift skulle lamnas; och har
tillika stadgats, att samtidigt med dylik anmaélan belopande skatt skulle
erliggas, diir icke kommunen annorlunda bestimt.

Doménstyrelsen har féreslagit foljande avfattning av ifrigavarande
paragraf:

»Uppgift, varom 1 3 § férmiles, skall avlimnas i stad till den tjansteman
eller kommunala myndighet, som har sig anfértrodd uppbord av utskylderna till
staden, samt & landet till kommunalndmnden och skall den 4 envar innehavare

av hund belépande skatten erliggas jaimvial till forendmnda tjansteman eller kom-
munala myndigheter, s framt icke annorledes varder av kommunen bestdmt.»

Det har synts mig lampligt att under 5 § i den foreslagna for-
ordningen sammanfora bestimmelserna om sivil anmilan av hund som
till vilken myndighet anmélan skall ingivas och skatt erliggas.

P4 grund av de fortydliganden, som inforts i forfattningens tidi-
gare paragrafer, torde nigon brist pa klarhet icke komma att vidlida
forevarande puaragraf, om densamma avfattas i huvudsaklig anslutuing
till jaktsakkunnigas med nu gillande bestimmelser Gverensstimmande
forslag.

6 §.

1 6 § hava meddelats bestimmelser om sittet for erliggande av
hundskatt. I huvudsaklig 6verensstimmelse med vad nu giller skall
skatten erliggas samtidigt med att anmélan enligt 5 § dger rum, s
framt icke annan ordning {6r skattens erliggande blivit av kommunen
bestiamd.

P4 sitt jag tidigare anfort bar i forevarande paragraf tillika in-
tagits en bestimmelse om aterbetalning av skatt, som erlagts for hund,
betriffande vilken skatteplikt darefter forefallit.

78
I 1 mom. av denna paragraf har intagits en av medicinalstyrelsen
foreslagen bestimmelse om skyldighet fér kommun att 6ver hundarna
fora sirskilt register. Enligt medicinalstyrelsens forslag skulle kommu-
nen till vederbérande polismyndighet under februari ménad varje &r
Bihang till riksdagens protokoll 1923. 1 saml. 162 hdft. (Nr 200.) 4

Departemerds-
chefen.
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overlimna bestyrkt avskrift av hundskatteregistret. Det har emellertid
synts mig tillrdckligt, att polismyndigheten berittigas taga del av hund-
skatteregistret, nir helst den sadant pékallar.

I ett andra moment har under férevarande paragraf foreskrivits,
att kvitto skall limnas & erlagd hundskatt; och skall detta kvitto, si-
vitt mojligt, innehalla kortfattad uppgift for hundens identifiering.
Detta har betydelse, bland annat, for det fall, att kvittot sedermera skall
dberopas for skattefrihet eller avdrag & skatt i annan kommun. Tillika
har 1 detta moment upptagits ett av jaktsakkunniga foreslaget och av
vederborande myndigheter tillstyrkt forslag ddrom, att kommunen skulle
tillhandahalla vederborande skattskyldige sirskilt skattemirke, utvisande
att skatt erlagts. I enlighet med doménstyrelsens férslag har betriffande
skattemirket foreslagits, att detsamma skall vara tillverkat av plat och
lagom stort att fastas vid vanligt hundhalsband samt forsett med kom-
munéns namn, vederbérande é&rtal och hundens nummer i hundskatte-
registret. Daremot har det synts mig onddigt och i vissa fall for
kommunen alltfor besvirligt, att uppgift om innebavarens namn och
adress skulle behova inforas & skattemirket. D4 kommunens namn och
hundens nummer &terfinnas 4 mérket, synes det icke béra méta négon
svarighet att ur hundskatteregistret inhdmta upplysning om vederbérande
skattskyldige.

8 §.

I enlighet med jaktsakkunnigas férslag har foreskrivits, att skatte-
mirke skall 4 halsband eller pa annat ldmpligt sdtt vara anbragt &
hunden. Undantag hérifrin mé dock &4ga rum i vissa fall, niimligen
did hunden stir bunden, halles instingd eller nyttjas vid jakt, dir fara
foreligger for att hunden i gryt eller annorstides kan hava men av den
anordning, vard skattemirket &r fastat. I sistberérda avseende dr para-
grafen avfattad i huvudsaklig 6verensstimmelse med vad doménstyrelsen
foreslagit.

9§

9 § innehdller bestimmelser om ansvar for férseelser mot for-
ordningen. Av sidana forseelser kunna sérskiljas tre olika arter, nim-
ligen dels underlitenhet att fullgéra stadgad anmilningsskyldighet,
dels forsok att genom oriktig uppgift undandraga sig skattskyldighet,
dels ock uraktlatenhet att fullgora vad i 8 § foreskrives om skyldighet
att hava skattemirke anbragt & hunden.

Underlatenhet att fullgéra anmilningsskyldighet medfér enligt nu
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gillande bestummelser paféljd av dubbel hundskatt och béter fran fem
till tio kronor. Juaktsakkunniga gjorde i detta avseende ingen annan
indring édn att boterna skulle utgora frin och med fem till och med
tjugu kronor. Domiustyrelsen har diremot foreslagit, att ifrigavarande
forseelse allenast skulle medfora pifoljd av dubbel hundskatt. Det synes
mig emellertid icke kunna undvikas att for ifrigavarande fall jimvil
stadga nagot mindre botesbelopp. Jag foreslir, att boterna siittas till
tio kronor. Vad angir det fall, att skatteplikt fér hund under l6pande
ar intriatt pd grund av forhéillande, som avses i 2 § 2 mom., har ansvars-
piafoljd ansetts skiligen bora intrida forst efter det att den skatiskyl-
dige av kommunen erhillit anmaning att fullgéra honom &liggande
anmélningsskyldighet.

Den svaraste av nyss angivna forseelser ir givetvis den, d4 nagon
soker genom oriktig uppgift undandraga sig skattskyldighet. For detta
fall har botesstraffet ansetts bora hojus och bestimmas till minst tio,
hogst etthundra kronor. Ar girningen straffbar enligt allmin strafflag,
bor givetvis straff euligt forevarande forordning ej intrida.

Forseelse mot foreskriften i 8 § har ansetts icke bora medfora
hogre botespifsljd 4n tjugu kronor.

Boter, som 4domas enligt den nuvarande kungérelsen angdende
skatt for hundar, delas lika mellan dklagaren och de fattiga inom den
kommun, dir forgeelsen dr begingen. Detta har andrats darhin, att
boterna alltid skola tillfalla kronan.

10 §.
P4 sitt for narvarande finnes foreskrivet, stadgas i 10 §, att ital
mot forfattningen skall anhingiggéras vid polisdomstol, dar sirskild

sddan dr inrdttad, men eljest hos poliskammare, eller, dir sidan ej finnes,
vid allmén domstol i den ort, dir forseelsen skett.
11 &

Vid 1916 4ars riksdag viicktes inom andra kammaren en motion
om sidan andring i gillande kungérelse angdende skatt for hundar, att
samma ansvarspafoljd bleve gillande for férsummad betalning av hund-
skatt som for férsummad anmilan av innehavande hund. Med anledning
hirav avldt riksdagen den 5 april 1916 skrivelse, nr 61, till Kungl
Maj:t med anhéllan om vidtagande av de 4tgdrder, som kunde finnas
pakallade for att tillférsikra kommun befogenhet att for forsummelse
att & stadgad tid erligga skatt for hund faststilla sddana paféljder, svm
vore dgnade att pd ett effektivt sitt betrygga forverkligandet av syftet
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med ifrdgavarande beskattning icke blott i de fall, di den skattskyldige
agde medel till skattens erliggande, utan dven dé tillgdng déartill sak-
nades.

Riksdagen, som ansett det bora oéverlitas &t Kungl. Maj:ts prov-
ning, vilka 4tgarder kunde vara pakallade f6r genomférande av motio-
nens syfte men som emellertid tagit i 6vervigande, i vilken riktning
frigans losning borde sokas, yttrade i forendmnda skrivelse, bland
annat, f6éljande.

Uppenbart vore, att man icke i allo kunde folja den vig, som i motionen
forordats, att likstilla utebliven skattebetalning med férsummad anmilan. I
senare fallet vore fraga om en ren ordningsforeskrift, som envar méaste forut-
sittas kunna utan vidare iakttaga. I det férra ater kunde fé6rsummelsen ute-
slutande bero av saknad av medel och sdledes vara fri fran varje kriminellt
moment. Att for bristande skattebetalning stadga ansvarspafoljd, béter, som
eventuellt skulle forvandlas till fingelse, torde foljaktligen icke kunna pa all-
var sittas i fraga. Didremot syntes en sidan pafoljd som skyldighet att utgora
dubbel skatt vara ett fullt befogat och #indamalsenligt medel att komma till
ritta 1 allt fall med dem, som av slarv mera in av oférmaga férsummade be-
talningen.

I de fall ater, dir medel fattades till giildande av enkel hundskatt, skulle
givetvis paféljden av dubbel hundskatt vara for kommunen av féga virde.
Forfattningens grund och #indamal, att i det allminnas intresse stivija en allt-
for talrik forekomst av hundar, syntes dock betinga, att saknaden hos den
skattskyldige av utméitningsbar tillgiang till skattens betalande icke borde fa
avskidra kommunen fran mojlighet att fullfélja nimnda intresse. I stiderna
tillimpades ritt allmint att hund, som antriffades utan skattemirke och be-
traffande vilken skatt forty presumerades icke vara erlagd, omhindertoges av
polismyndigheten och, efter viss kortare frist for #garen att avhimta den-
samma mot ersittningen for kostnaden, utan vidare dédades. Detta forfarande
vore vil i fraga om skatteindrivningen tiamligen verkningslést och limnade i
viss man ocksa i dgarens hand méjlighet att undandraga sig pafsljden av hundens
oskadliggérande. Det hade dock synts riksdagen kunna erbjuda uppslag till
en verkligt effektiv anordning, som kunde kombineras med paféljden av
dubbel skatt och bleve limplig just i sidana fall, da bristande tillging vore
orsaken till den forsummade betalningen. Enligt riksdagens asikt skulle saken
kunna ordnas s&, att genom tilligg eller indring & limpligt stille i forevarande
forfattning kommun tillférsikrades riitt att sisom paféljder av forsummad be-
talning av hundskatt besluta, att den skattskyldige i forsta hand skulle vara
forfallen till dubbel skatt, samt, ddrest denna ej erlades, vara underkastad,
att hunden genom kommunens eller orduingsmaktens forsorg omhindertoges
och dédades.

Den av riksdagen foérordade anordningen borde alltid bero pa formligt
beslut av vederbérande kommun, varigenom syntes undanrsjd varje risk, att

Q

icke de olika forhallandena & skilda hall skulle komma till sin ritt.
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Over riksdagens ifrigavarande skrivelse hava 6verstathillarimbetet
och samtliga linsstyrelser, sedan vederborande kommunala myndigheter
lamnats tillfille att yttra sig, avgivit infordrade utlaitanden. I allméanhet
hava myndigheterna mer eller mindre direkt uttalat sig till formén for
en siddan anordning som den av riksdagen ifrigasatta.

I forevarande paragraf har till en borjan i andrad form intagits
den nuvarande bestimmelsen ddrom, att till betalning forfallen hundskatt
ir utmitningsgill lika med kommunalutskylder.

Vad dérefter angar den av riksdagen ifrigasatta ritten for kommun
att sdsom pafoljd av underlatenhet att erligga forfallen hundskatt be-
gluta, att hunden skall av kommunen eller ordningsmakten omhénder-
tagas och dédas, har jag funnit det vara nodigt, att ett dylikt stadgande
infores i den nya férordningen angiende hundskatt. Det torde emeller-
tid bora ankomma pid kommunen sjilv att bestimma, huruvida fér kom-
munens vidkommande dylik péféljd skall dga rum, samt vilken respit-
tid skall tillkomma vederbérande att fullgora sin skattskyldighet. Stad-

andet torde alltsid bora silunda avfattas, att kommun #ger bestimma,
att hund, for vilken forfallen skatt ej erligges, skall av kommunen om-
héindertagas och, dir skatten ej erligges inom viss bestamd tid efter fran
kommunen erhdllen anmaning med underrittelse om péiféljden, dodas.

12 §.

P4 sitt jag redan antytt har Svenska stadsférbundet hemstillt, att
hundskatt inom municipalsamhille métte tillkomma icke kommunen utan
municipalsamhillet. I detta avseende har stadsférbundet anfort 1 huvudsak
foljande.

Skulle rabiessmitta intrida inom ett municipalsamhiille, avilade skyldigheten
att vidtaga avvirjande atgirder i forsta rummet samhillet sjilvt och dess hilso-
vérdsmyndigheter. P& samma sitt foérholle det sig med sundhetsvisendet Gver
huvud och vanligtvis &ven med ordningsviisendet. Kommunen hade i detta hén-
seende icke nagra forpliktelser gentemot municipalsamhillet. D& de ekonomiska
resurser, som stode municipalsamhillena till buds, i allméinhet vore mycket be-
griansade och municipalférvaltningen i och for sig stidse medférde en extra skatte-
belastning utéver vad som gillde for kommunen, syntes det dubbelt viktigt, att
dessa samhiillen icke undandroges en skattekiilla, som enligt forutsittningarna for
den nu féreslagna forfattningsindringen obestridligen méste anses tillhora dem. I
ett annat timligen analogt fall, nimligen med avseende 4 néjesskatten, hade munici-
palsamhillets likaberittigande med kommun blivit erkénd.

I likhet med Svenska stadsférbundet har jag funnit skiligt, att
municipalsamhille beriittigas upptaga skatt for de hundar, som finnas
inom sambhillet. Bestimmelse hirom har intagits i forevarande paragraf.

Departenents-
chefen,



30 g Kungl. Maj:ts propoaition Nr 200.

De nya bestimmelserna angiende skatt for hundar torde bora triada
i kraft den 1 januari 1924.

Féredragande departementschefen uppliser hirefter ett inom finane-
departementet utarbetat forslag till forordning angdende skatt for hundar
samt hemstiller, att Kungl. Maj:t métte i proposition foresld riksdagen
att antaga sagda f{érslag.

Till denna av statsrddets ovriga ledamoter bi-
tridda hemstillan behagar Hans Kungl. Héghet Kron-
prinsen-Regenten limna bifall; och skall proposition
av den lydelse, bil. litt. vid detta protokoll utvisar,
avlatas till riksdagen.

Ur protokollet:
Gunnar Grip.
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Bilaga.

Forslag
till
kungirelse angdende skatt f6r hundar.

Med upphéivande av kungérelsen den 1 juni 1877 angiende skatt for hun-
dar férordnas hirmed som foljer.

$ 1

En var inom kommunen boende person, vilken dirstides innehar hund,
skall for sddant djur arligen utgéra skati till belopp, som kommunen iger be-
stimma, dock minst fem och hogst trettio kronor. Denna skatt tillfaller kom-
munen.

Fria fran beskattning #ro dels forvaltande och bevakande personal vid
skogsstaten for de hundar, som personalen i och f6r sin tjinst underhaller,
dels ock lapparna f6r av dem i och f6r renskétseln anvinda hundar.

§ 2

Fraga om de inflytande medlens anvindande fo6r kommunens behov skall
behandlas pa enahanda sitt som angiende skattebeloppets bestimmande &r
forordnat.

$ 8.

Under januari ménad varje ar skall innehavare av hund, for vilken skatt
skall utgoras, skriftligen uppgiva huru manga hundar han innehar och under
aret vill behalla samt av vad slag dessa iro.

Bliver nigon senare under Arets lopp innehavare av hund, for vilken
skatt skall utgoras, aligger det honom att senast inom en manad direfter
siddant pa enahanda sitt anmiila.

$ 4

De uppgifter, vilka 1 § 8 dro pabjudna, skola avlimnas i stad till den
tjinsteman eller kommunala myndighet, som har sig anfértrodd uppbérd av
utskylderna till staden, samt & landet till kommunalnimnden; och vare inne-
havare av hund pliktig att vid samma tillfille jimvil erligga den belspande
skatten, si framt icke annan termin for dess gildande varder av kommunen
bestimd.

§ 5.

Hundskatt beriknas f6r helt kalenderar, dir icke kommunen vill annor-
lunda férordna.
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Resande, som uppehaller sig kortare tid dn tvd manader inom en kommun,
vare sig i stad eller pa landet, erligger f6r den eller de hundar, han medfér,
ingen avgift till samma kommun; och njute dven, om han lingre kvardrdjer,
enahanda befrielse, direst med kvitto styrkes, att skatt 4r for samma tid annor-
stiides betald.

$ 6.

A varje hund, med undantag av lapparnas i § 1 omférmilda vallhundar,
dvensom hund, som halles instingd, samt jakthund under pagaende jakt, skall
&4 halsband eller pa4 annat limpligt siatt vara fistad uppgift om innehavarens
namn och adress. Hund, for vilken skatt utgar, skall dessutom vara férsedd
med mirke, utvisande att skatt vederborligen erlagts. Sadant mirke skall
avgiftsfritt tillhandahallas av kommunen.

$ 7.

Forsummar nagon att, pa sitt och i den ordning § 3 stadgar, till be-
skattning anmila hund, som av honom innehaves, eller soker nigon att medelst
oriktig uppgift eller pA annat sitt undandraga sig den beskattning, han bér vid-
kinnas, da skall den skyldige, jimte erliggande av dubbel hundskatt, bita
fran och med fem till och med tjugu kronor, till tveskiftes emellan aklagaren
och de fattiga inom den kommun, dir forseelsen dr begangen.

Underlater innehavare av hund att fullgéra vad honom enligt § 6 aligger,
bote pa sidtt nyss nimnts.

Atal for 6vertridelse av stadgandena i denna kungorelse skall upptagas
och avgoras i stad hos polisdomstol, diir sirskild sadan #r inrittad, men i
ovrigt hos poliskammare och i stad, dir sidan icke finnes, ivensom & landet
vid allmin domstol; och gille, i friga om klagan 6ver domstols eller polis-
kammares beslut i dessa mal, vad i allminhet angdende besvir i brottmal
finnes forordnat,

Saknas tillgang till 4démda béters fulla gildande, skola de forvandlas
enligt allméinna strafflagen.

$ 8.

Den skatt for hundar, varom nu blivit stadgat, dr lika utmitningsgill
med kommunalutskylder.

§9.

Med iakttagande av vad i det foregdende dr forordnat, dger varje kom-
mun vidtaga de atgirder, som kunna vidare erfordras fér att pa indamalsenligt
sitt bringa denna forfattning till verkstillighet.

Denna kungorelse trider i kraft den 1 januari 192...

STOCKHOLM, ISAAC MARCUS' BOKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1933.



