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Nr 2%5.

Av herrar Laurén och Lindmark, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 124, wmed forslag till forordning om motor-
fordon m. m.

I det riksdagen forelagda forslaget till forordning om motorfordon
foreskrives i § 21 mom. 4, att forare, innan korningen borjar, skall for-
vissa sig, att automobilen #r i behorigt skick.

Nagon motsvarande skyldighet for forare att préva sin egen lamp-
lighet dr ddremot icke foreskriven. Vid utredning i anledning av intrédffade
olycksfall vid automobilkérning uppstar ofta fraga om forarens nykter-
hetstillstind, och horda vittnen uttala sig ofta silunda: »>Inte kan man
sidga, att foraren var full, men nog syntes det, att han fortéirt sprit; och
han var i varje fall inte ldmplig att fora bil.» Polismén uttrycka sig
girna pa foljande sitt: >Eftersom féraren var lindrigt berusad och
olamplig att fora bil, blev han anhdllen.» Den synpunkt, som kommer
till synes i nimnda uttalanden, att man av en férare av motorfordon
bor fordra, att han icke ens &r paverkad av spritdrycker, synes béra
komma till uttryck i géllande foérfattning. Man bor icke tillata, att en
person forfattningsenligt skall fa fora bil, dnda tills han nér det stadium,
som beskrives i 18 kap. 15 § strafflagen salunda, att det av personens
atborder och orediga sinnesférfattning synbarligen mirkas kan, att han
drucken &r. Lagstiftningen #r icke heller frimmande fér en mindre
string definition pa en person, som &r paverkad av sprit. Det fore-
skrives sdlunda i kungl. forordningen den 11 juli 1919 angéende for-
sdljning av pilsnerdricka, att sadan dryck icke far utlimnas till den,
som #r o>rusig». Enligt gillande och foreslagna bestimmelser skulle sa-
lunda en lindrigt nykter person icke fa kdpa en pilsnerdricka men dér-
emot fortfarande fa fora bil.
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Det forekommer dven i andra fall, att personer pa grund av sjuk-
dom eller trotthet tillfdlligtvis kunna vara indisponerade for handhavande
av ett for méanniskors liv och sdkerhet sa farligt féremal som ett motor-
fordon. Lémpligen bor darfér i en blivande forordning om motorfordon
inféras en bestdmmelse, att forare fore korningens bérjan skall tillse, att
han icke pad grund av fortiring av rusdrycker eller i f6ljd av annan
kroppslig eller andlig kraftnedséttning &r mindre limplig att féra motor-
fordon, jimte en till sadan foreskrift fogad straffbestimmelse.

I samband hirmed f& vi framhalla, att fingelsestraffets tillimp-
ning & overtrddelser av forordningens bestimmelser blivit inskrinkt pad
ett sétt, som &r dgnat att vicka betidnkligheter. I nu gillande automo-
bilférordning dr i §§ 30 och 31 stadgat fingelsestraff, i forstnimnda
paragraf for synnerligen foérsvarande omstindigheter i allminhet, i sist-
nimnda paragraf, da forare adagalagt grov vardsloshet eller uppenbar
likgiltighet for andra ménniskors liv eller egendom eller vid eljest syn-
nerligen férsvarande omstindigheter.

I det nu foreliggande forslaget ingdr fingelsestraff i straffsatsen
allenast for déljande av igenkdnningsmiirke enligt § 40 och Sverskridande
av foreskriven hastighet enligt § 41. Huruvida sistnimnda paragraf
avser allenast de i § 18 till kilometertal i timmen fixerade hastighets-
bestimmelserna eller jamvidl de i mom. 2 avgivna mera svivande be-
stimmelserna, synes for ovrigt vara oklart. Betriffande de talrika for-
seelser, som nu domas enligt § 16 mom. 3 automobilférordningen och
for framtiden skulle komma att bestraffas jimlikt vigtrafikstadgan §§ 8
och 13, skulle fingelse vara uteslutet #ven for férare av motorfordon.
En omnibusférare, till exempel, som under berusat tillstind, utan att
under férd overskrida faststdlld maximihastighet, kor en med passagerare
fullsatt omnibus i diket, skulle, direst genom lyckliga tillfalligheter ingen
person omkommer till livet, straffas endast med boter. Aven om flera
personer lidit svar kroppsskada, skulle fiangelsestraff icke kunna adomas
pa grund av atal av allmdn aklagare. Det fir ocksd framhaillas, att
ifrAgavarande bestimmelser icke std 1 Gverensstimmelse med det siitt, pa
vilket man i sjélagens 291, 292 och 293 §§ sokt sorja for trafiksiker-
heten till sj0ss.

Det synes dirfér ldmpligt att fingelse bibehalles som straff for
svarare forseelser, da forare av motorfordon &dagalagt grov vardsloshet
eller uppenbar likgiltighet for andra ménniskors liv eller egendom eller
vid eljest synnerligen forsvarande omstindigheter. Sidan paféljd synes
ock béra kunna ifrdgakomma, da nagon, vars ansékan om korkort blivit
avslagen eller vars korkort blivit indraget, det oaktat framfér motorfordon.
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P4 grund av det anforda fi vi hemstiilla,

att riksdagen vid avgivande av yttrande Sver
foreliggande forslag till forordning om motorfordon
matte i forslaget vidtaga de dndringar, som motiveras
av det ovan anférda.

Stockholm den 5 april 1923.

Evik Laurén. Fwald Lindmark.







