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Nr 12,

Ankom till riksdagens kansli den 2 mars 1923 kl. 1 e. m.

Bevillningsutskottets betdnkande, i anledning av vdckt motion om
skrivelse till Kungl. Maj:t ¢ fraga om revision av for-
ordningen angdende forsilining av rusdrycker m. m.

(2:a avd.)

I en inom andra kammaren vickt, till bevillningsutskottet hin-
visad motion, nr 44, har herr Kinmanson hemstillt, »att riksdagen i
skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla, att Kungl. Maj:t métte foranstalta
om revision av férordningen den 14 juni 1917 angéende forsiljning av
rusdrycker jimte dérmed sammanhérande forfattningar samt for riks-
dagen framligga de forslag, vartill denna revision kan féranleday.

Betriffande motiveringen for detta forslag far utskottet hidnvisa
till motionen.

Gallande forordning angaende forsiljning av rusdrycker utfirdades
den 14 juni 1917 och tridde i kraft den 1 januari 1919. Genom den-
samma upphivdes forordningarna den 9 juni 1905 angéende férsiljning
av brinnvin samt angdende férsiljning av vin och &L

Fragan om en reformerad rusdrycksforsiljningslagstiftning fore-
kom redan vid 1914 &rs riksdag. Sedan nykterhetskommittén den 5
januari 1914 avgivit betinkande med forslag, bland annat, till férord-
ning angdende forsdljning av rusdrycker, framlade nimligen Kungl.
Maj:t genom proposition, nr 242, vid 1914 &rs senare riksdag forslag
till forordning angéiende forsiljning av alkoholhaltiga drycker m. m.
Ehuru sistndmnda forslag var uppbyggt pid grundval av nykterhetskom-
mitténs, foretedde forslagen i flera vasentliga punkter skiljaktigheter.
I motioner vid sistndmnda riksdag framlades emellertid nykterhetskom-
mitténs forslag i huvudsak oférdndrat. Vid behandling av frigan stan-
nade kamrarna i skiljaktiga beslut, varfor densamma f6rf6ll vid samma
riksdag.
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Jamvil vid 1915 och 1916 ars riksdag, d4 frégan vicktes genom
motioner, forfoll densamma till foljd av att kamrarna intogo olika stand-
punkter.

Aven vid 1917 Ars riksdag vicktes atskilliga motioner i dmnet.
De forfattningsférslag, som 1917 drs bevillningsutskott framlade med
sitt betinkande nr 12, ansléto sig i huvudsak till de pa nykterhets-
kommitténs forslag byggda motionerna, under det att de med berorda
proposition, nr 242, ir 1914 framlagda forfattningsforslagen med vissa
andringar framférdes genom en reservation. Vid sistnimnda riksdag
godkinde férsta kammaren i huvudsak berérda reservation, under det
att andra kammaren i allt visentligt godkiinde de forslag, som framlades
med Dbevillningsutskottets betinkande. Efter det bevillningsutskottet
framlagt ett sammanjimkningsforslag, antogs detta av bada kamrarna.

Motiondren har inskrinkt sig till att séka pavisa, att rusdrycks-
forsiljningsforordningen pa atskilliga punkter vore behiftad med oklar-
heter och brister. %aremot har han icke uppdragit nagra allmidnna
riktlinjer for den féreslagna revisionen.

Utskottet vill icke bestrida, att namnda forordning sévil pa ﬂera,
av de utav motiondren vidrérda punkterna som #dven 1 andra avseen-
den foreter brister, vilket forhallande med hiansyn till omstéindigheterna
vid férordningens tillkomst ma anses forklarligt. Det nuvarande for-
siljningssystemet har emellertid utévats endast under jamforelsevis
kort tid och under en del av denna tid har lagstiftningen pa grund av
abnorma férhallanden icke kunnat tillimpas 1 full utstrickning. Det
synes dirfor utskottet, som om hittills icke vunnits sidana erfarenheter
rorande verkningarna av forsiljningsbestimmelserna,att darav kunna dragas
nagra sikra slutsatser rérande riktningen for ett kommande reformarbete.

P4 grund av vad salunda anforts och da de missférhallanden, som
framhallits 1 motionen icke kunna anses vara av siddan art, att desamma
pékalla en omedelbar dndring av rusdrycksforsiljningsférordningen, far
utskottet hemstilla,

att forevarande motion II: 44 av herr Kinmanson,
om skrivelse till Kungl. Maj:t i fraga om revision av
térordningen angéende forsiljning av rusdrycker m. m.,
icke matte féranleda nagon riksdagens atgiird.

Stockholm den 26 februari 1923.
Pa bevillningsutskottets viagnar:
ERIK ROING.

Bihang till riksdagens protololl 1923. 7 saml. 6 hdft. (Nr 10—13.)
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Narvarande: herrar Roing, friherre Fleming, Gustaf Nilsson, Antonsson, Wohlin,
Boman, Bdrg i Katrineholm, Jénsson i Boa, Lithander, Skold, Olsson i Ramsta, Alexis
Bjirkman, Isak Svensson, Carlsson i Ystad, Johan Bergman, Uddenberg i Karlskoga,
Lévgren i Nyborg, Olsson i Golvvasta och Brdnnstrom.

Reservationer:
av herr Lithander, som yrkat bifall till motionen; samt

av herrar Bdrg i Katrineholm, Olsson 1 Ramsta, Alexis Bjorkman
och Johan Bergman, vilka ansett, att senare delen av utskottets yttrande
bort hava féljande lydelse:

»Utskottet vill ingalunda bestrida, att nimnda foérordning sivil
pd vissa av de i motionen berérda punkterna som dven och mihinda
i 4n hogre grad i andra avseenden foreter betéinkliga brister, vilket for-
hallande till stor del sammanhéinger med férordningens karaktir av
kompromissprodukt, som kinda omstindigheter vid dess tillkomst for-
anledde.

Men utskottet kan icke i motiondrens motivering finna sddana
anvisningar for den genomgripande revision, han foresldr, att utsikt kan
forviintas att pad den vag, han férutsitter, vinna en tillfredsstillande
forbéttring.

P4 grund av vad sidlunda anforts etc. (lika med utskottets majoritet)
— — — riksdagens éatgérd».



