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Nr 21.

Ankom till riksdagens kansli den 10 maj 1922 kl. 3 e. m.

Utldtande i anledning av wvdckt motion om upphdvande av 18
kapitlet 13 § 2 momentet strafflagen.

Uti en inom andra kammaren vackt, till lagutskott hinvisad motion,
nr 141, som behandlats av forsta lagutskottet, har herr Engberg hemstallt,
att riksdagen ville besluta, att 18 kapitlet 13 § 2 momentet strafflagen
matte upphivas.

Betriffande de skal, motionaren anfort till stod for sin ifrigavarande
hemstallan, fir utskottet h#nvisa till motionen.

Uti 18 kapitlet 13 § strafflagen, enligt dess ursprungliga lydelse,
belades med straff utspridande av skrift, mélning, teckning eller bild, som
sirade tukt och sedlighet, liksom ock annan girning, som sirade tukt och
sedlighet, si att allman forargelse eller fara for andras forforelse darav
uppkom. '

Med anledning av en sirskilt inom huvudstaden livlig propaganda i
syfte att inom vidstrickta kretsar utbreda kannedom om s. k. preventiva
medel och mana till deras anvindning, vilken propaganda ansigs innebira
en allvarlig fara for ungdomens forforelse, utarbetades i borjan av ar 1910
inom justitiedepartementet ett forslag till lag om &ndrad lydelse av 18
kapitlet 13 § strafflagen. Enligt detta forslag skulle till nyssnamnda
paragraf fogas ett andra moment av innehall att den, som offentligen ut-
stillde eller forevisade foremal, som vore avsett for otuktigt bruk eller till
att forebygga foljder af konsumginge, eller genom offentligt tillkinnagi-
vande till salu utbjode eller sjilv eller genom annan till forsaljning kring-
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forde sddana foremal, eller offentligen, vare sig muntligen eller genom
utspridande av skrift, sokte forleda till anvandande av féremal, som nu
sagts, eller meddelade anvisning om sittet for deras anvindande, skulle,
indd att gidrningen ej vore sidan, som i 1 momentet sades, domas efter
ty dar stadgades.

I samband darmed foreslogs en hojning av det i 1 momentet
stadgade straffmaximum.

Vid &rendets behandling 1 statsrddet den 29 april 1910 anforde
foredragande departementschefen efter att hava limnat en redogorelse for
den uti ovannimnda lagrum enligt dess d& gillande lydelse givna bestim-
melsen: :

»Visserligen torde det icke lida ndgot tvifvel, att offentligt foredrag om pre-
ventiva medel. sirskildt om det halles infor en okritisk publik och innefattar 6ppen
eller fortickt uppmaning till deras anvdndande, kan triffas af den angifna lagbe-
stimmelsen och silunda redan nu blifva bestraffadt. Men mojligt #r ock, att fore-
drag med liknande innehall kan klidas i den forsiktiga form, att det faller utom
de for straffbarhet nu i lag uppdragna grénser, dfven om faran for att andra daraf
forledas till sedesloshet ma vara #n si stor. Vidare torde ett utbjudande till salu
af preventiva medel, deras utstillande for allménheten och annonsering ddrom
endast sillan ske pa sddant sitt, att ansvar dirfor kan enligt gillande lag ifraga-
komma. Men #fven ett dylikt offentligt utbjudande innefattar otvifvelaktigt en
fara for andras forforelse, som icke bor limnas ur sikte och som tvifvelsutan ir
stor nog for att gilla sdsom grund for ett med straffhot forenadt forbud mot dylikt
offentligt salubjudande eller utstillande.»

Departementschefen hemstallde vidare, att d4 den mening icke torde
sakna anhangare, att cn lagstiftning av ifrdgavarande beskaffenhet skulle
kunna medféra fara for okad utbredning av smittsamma konssjukdomar,
medicinalstyrelsen #vensom den av Kungl. Maj:t tillsatta kommitté for av-
givande av utlitande och forslag rérande atgirder for motarbetande av de
smittsamma konssjukdomarnas spridning, den s. k. reglementeringskom-
mittén, métte anbefallas att skyndsammast avgiva utlatande Over forslaget.

Uti med anledning hérav infordrat utlatande anforde medicinalsty-
relsen, bland annat:

> friga om forhindrande af smittas spridning med tillhjilp af s& kallade
reventiva medel behdfver man tinka endast pd de veneriska sjukdomarna och
Eland dem hufvudsakligen pa syfilis och gonorré, vilka genom sina foljder kunna
blifva ¢deliggande for den ensKilde och fér familjen. Tvenne synpunkter kunna
dirvid komma under oéfverviigande: den ena, férhindrande af sjukdomsimnets 6fver-
férande fran individ till individ, den andra, forekommande af befruktning vid
konsumgdnge i fall, d4 kvinnan lider af syfilis i sddant stadium, att den med
sannolikhet kan 6fvergd pa fostret och giora detta sjukt dnda frin fodelsen.

Vidkommande den forra synpunkten lira i de allra flesta fall endast sddana
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yreventivmedel komina i betraktande, som 4ro beriknade {6r min. Khura anvin-
}landet af dylika medel alldeles icke forlinar nagot sikert skydd mot smitta, vill
medicinalstyrelsen icke forneka, att det medior en relativ trygghet vid orent kins-
umginge. Men & andra sidan vill det synas styrelsen uppenbart, att ett allmint
och ohtljdt utbjudande af slika ting skulle till otukt fI())rleda talrika ynglingar,
som eljest af fruktan for smitta skulle déri{rin afhédllas; och de forleddes antal
skulle stiga i samma man, som ki#nslan for tukt och sedlighet dels forslappades
af en propaganda och en upplysnin%rsverksamhet. sadana som man pé sista tiden
{att Dbevittna hir i hufvudstaden, dels ock eftertriddes af den rahet i sinnet, som
gjilfva anvéindandet af de preventiva medlen dr #gnadt att alstra. IFramfor allt
vore sexuella utsvidfningar i okadt omfang att befara i stérre stider, 4 garnisons-
orter och annorstiides, dir mycken manlig ungdom &r hopad.

D& hérigenom antalet smittomdjligheter skulle okas, da, sdsom forut sagts
och dfven framhallits af Dermatologiska sillskapet i Stockholm uti dess [hir bi-
fogade] flyghlad 'Om de smittosamma konssjukdomarna’, de preventiva medlen icke
medfira nagot sikert skydd mot smitta vid konsumginge, och da dartill dylika
medel ldtteligen kunna af den oerfarne, trots gifna anvisningar, anbringas sd, att
de icke forlina ndgot skydd alls, anser medicinalstyrelsen — ehuruvil nagra sikra
berikningar icke kunna giras i detta afseende — att vinsten af de preventiva
medlens bruk af nimnda anledningar kan neutraliseras, ja, att rent utaf de smitto-
samma konssjukdomarna kunna vinna okad spridning.

Fran ifragavarande medels formaga att skydﬁa mot ofverférande af smitto-
samma konssjukdomar torde alltsd skil ej kunna hdmtas for ett underlitande af
lagstiftningsatgirder till forhindrande af medlens offentliga utbjudande och kring-
forande till forsdljning.

Hvad dérefter angar den andra af ofvan angifna synpunkter eller férebyg-
gandet af syfilitiska barns fodande till védrlden, forutsitta atgirderna i detta syfte,
tér sd vidt de stédja sig pad anvindning af preventiva medel, ett fullt malmed-
vetet uppsat och detta kan vara af den art, att det fortjinar respekteras. Men i
saddana flall torde vil i regel likares rdd inh#mtas, och tillkommer det dd likaren
att profva och rada-efter samvete och den medicinska vetenskapens ldror.

Med afseende pa lagforslagets formulering vill medicinalstyrelsen endast
framhalla vikten af, att denna blifver sd tydlig, att ingen tvekan kan uppstd om
lirarnas vid de medicinska ldroverken rétt att vid sin undervisning beréra #fven
fragor om de preventiva medlen. )

P4 grund af det anférda fir medicinalstyrelsen uttala den meningen, att de
sa kallade preventiva medlens roll sisom skydd mot smittosamma konssjukdomar
icke ar af den betydelse, att hinsynen dirtill bor stilla sig hindrande i vigen for
stiftande af den lag, som i det till styrelsens utlatande remitterade forslaget
asyfltas.»

Den forutnamnda kommittén anforde i avgivet utlitande, sivitt nu
ar ifriga:

»Vissa slag af de s. k. preventivmedlen hafva, ehurun stundom opalitliga,
visat sig dga virde for forhindrande af smittosamma konssjukdomars ofverforande.
Den nu pigiende propagandan for dessa medel syftar emellertid till nigot helt

annat och vida mera dn till forekommande af sjukdomstillstand eller forhindrande
af sjukliga anlags ofverforande. Den utgér en sd uppenbar fara for ungdomens
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forforelse och méste verka i sd hog grad undergrifvande pa allmiin tukt och sed-
lighet, att i jamforelse ddrmed den betydelse, som nimnda medel kunna #ga till
forebyggande af sjukdomars spridning, fir betraktas sisom underordnad. En
lagstiftning till stdvjande af denna propaganda anser kommittén déarfor vara
onskvird.

Tydligt &r emellertid, att en sddan lagstiftning erbjuder stora svarigheter.
Sélunda torde nippeligen ett laghud af den nu ifrgasatta lydelsen vara tilltyllest
for att i den med forslaget dsyftade omfattningen kunna stifja namnda propa-
ganda. Under begreppet "offentligen’ torde nimligen icke kunna hiinforas héﬁande
af foredrag eller disﬁussioner inom foreningar och sillskap, hvarigenom kinnedom
om dessa medels anvindning latteligen kan spridas i lika stor utstrickning som
medelst offentliga moten. Ej heller skulle en s& affattad lagbestimmelse utgora
hinder for forsiljare af ifragavarande foremdl att medelst postledes eller pa annat
sitt till hemmen spridda reklamkort salubjuda dem. Medan den forra syn-
gunkten dr beaktad i den norska lagstiftningen, 4r den senare tillgodosedd i

en danska.

Vid affattandet af ett laghud pd detta omrdde &r det enligt kommitténs me-
ning angeléget, att ddrvid icke ligges hinder i véigen for en fullt objektiv, i icke
otuktigt syfte ldmnad redogorelse for dessa medel, t. ex. i en historisk, national-
ekonomisk eller medicinsk framstillning vare sig i skrift eller offentligt fore-
d%:ag. Med hénsyn hirtill torde en omredigering af forslagets senare del vara
af noden.»

En ledamot av kommittén var av skiljaktig mening och anforde:

>l allt visentligt instdimmande i ofvanstdende, ansér jag likvil, att motver-
kandet af de s. k. preventiv-medlens missbruk ej kan pa annat sitt effektivt och
inom vederborliga grinser genomforas, 4n att de inrangeras bland varor, som endast
vid apotek och mot legitimerad ldkares recept kunna erhéllas.

Jag hemstiller med anledning héraf, att en bestimmelse hirom kommer till
stind, hvilken bestdimmelse inom rimlighetens gréinser torde komma att utgora ett
skydd sdvil for den af vetenskapsman meddelade undervisningen som ock fir den
legitimerade likarens ordination af dylika skyddsmedel.»

Da forslaget, som, sedan berdrda yttranden inkommit, overlimnats
till lagridet for granskning, den 18 maj 1910 av lagridet forctogs till
slutlig behandling, forenade sig justitieriden friherre Marks von Wirtem-
berg och Petrén samt regeringsridet IVall om fsljande yttrande:

»Den propaganda for s. k. preventivmedel, som under senaste tiden fore-
kommit hir i landet, har frdn ett visst hdll bedrifvits under sidana former, att den
otvifvelaktigt medfért stor fara fér ungdomens sedliga forvildning. Infor stora
skaror af min eller kvinnor hafva i friga om dessa medel hallits foredrag, i hvilka
det ¢mtdliga dmnet behandlats pa ett sdtt, som varit i hog grad anstotligt och
dgnadt att hos de mindre kritiska dhorarna utbreda en lattsinnig och ansvarslos
dskidning i friga om de for individerna sivil som for samhillet betydelsefulla
sexuella problemen och dirmed sammanhingande dmnen.

Det dr under dylika omstidndigheter forklarligt, om hos méingen vickts tan-
kat pd ett ingripande frin lagstiftningens sida i syfte att stifja eller forhindra
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nimnda propaganda, och om dessa tankar tagit form i ett forslag, sadant som det
nu féreliggande.

Innan en lagstiftningsatgitrd af ifrdgavarande art kommer till stand, bor
emellertid noga tillses, sdvil huruvida den #r #gnad att leda till det asyftade
malet, som ock huruvida den icke tillafventyrs ir forenad med vador och oliigen-
heter, hvilka mer #n uppviiga de fordelar man tror sig uppnid. Kn undersskning
hiraf &r desto mera angeligen, som forslaget tillkommit { anledning af ett indi-
viduellt, nyss intriffadt fall och under det omedelbara intrycket af den stémning
det framkallat. .

I'orslagets viktigaste bestdmmelse #r den, som riktar sig mot offentliga, i
tal och skrift forekommande yttranden, hvilka asyfta forledande till bruk af pre-
ventiva medel eller innefatta meddelande af anvisning i friga om deras begagnande.

Medan enligt gillande lydelse af 18 kap. 13 § strafflagen sidana yttranden
kunna straffas allenast i hindelse de sira tukt och sedlighet, sa att allmin for-
argelse eller fara for andras forforelse ddraf kommer, skola de, enligt hvad i for-
slaget uttalas, beliggas med straff dfven nir de ej kunna anses i nyssnimnda me-
ning sdrande f6r tukt och sedlighet.

Harvid 4r dock att miérka hurusom den foreslagna bestimmelsen icke skulle
kunna erhdlla tillimpning & yttranden i tryckt skrift. I afseende & dessa maste
néamligen tills vidare tillimpas tryckfrihetsforordningens bestimmelser, enligt hvilka
for straftbarhet erfordras, att tukt och sedlighet sarats. Det torde visserligen f3
antagas vara dsyftadt, att tryckfrihetsforordningen framdeles skulle uti ifragava-
rande hiinseende bringas till sfverensstimmelse med den nu féreslagna lydelsen af
18 kap. 13 § strafflagen; men dfven om en dylik grundlagsindring s?;'ulle etter
nigon tid komma till stdnd, maste det betraktas sisom i viss man oegentligt och
menligt for lagens helgd, att under mellantiden yttranden af hir forutsatta art
ansdges tillitna ddr de spredes i tryck, men straffades nir de foérekomme i muntlig
framstéllning.

Léngt viktigare #ro emellertid de principiella betinkligheter, som lata sig
anféra mot att ofver hufvud beligga med straff sidana framstillningar rorande
Ereventivmedel, som icke i strafflagens mening sdra tukt och sedlighet. Det borde

nappt behofva framhallas, att sporsmalet hdrom ingalunda sammantfaller med fragan
om dessa medels skadlighet ur samhillets synpunkt. Det betraktas i var tid icke
sasom en statens sak att undertrycka hvarje mening, hvars spridande anses std i
strid med samhillets hbidsta. Historiens lirdomar hafva tillrickligt 4dagalagt de
sorgliga konsekvenserna af en sddan uppfattning rorande samhillsmaktens uppgift.
I hvarje tidehvarf, men framfér allt i en brytningstid sddan som den nuvarande,
méste det intriffa, att uppfattningen om hvad som linder till enskildt och allmint
vil till den grad skiftar, att meningar, som omfattas af vissa samhillsmedlemmar
eller samhillsgrupper, af andra betraktas sdsom i hogsta grad fordirfliga. Skulle
dessa meningar taga sig uttryck i handlingar, som staten ansett sig kunna och
bora i lag forbjuda, eller i uppeggande till dylika handlingar, maste samhillet, si
vida det skall fylla sin uppgift att uppritthdlla rdttstillstandet, inskrida med straff
eller andra tvingsmedel. Men i ofrigt bor enligt nutida, pd dyrkopt erfarenhet
grundad uppfattning staten i det lingsta méjliga afhélla sig frin ingripande mot
den, som pd ett till formen oantastligt sitt vill verka fér sina meningars spridande
eller genomférande. Fran en dylik utgdngspunkt kan det icke vara riktigt att
genom straffbud soka fullstindigt utesluta preventivmedlen fran den offentliga dis-
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kussionens omrdde. Enhvar, som i ndgon mdn sysselsatt sig med de nationaleko-
nomiska befolkningssporsmélen och dirmed sammanhiéingande sociala fragor, vet,
att sporsmalet om onskvirdheten af folkékning ingalunda hor till de samhélls-
problem, som en gdng for alla vunnit en enkel, oemotsiglig losning; och skulle
Lan hafva bildat sig em #n si bestimd mening rorande de ekonomiska, sociala
eller politiska vadorna af nativitetens afsiktliga begrinsande, sd vore darifrin ett
stort och mahinda odesdigert steg till den standpunkten, att hvarje offentligt ut-
talande till forman for preventivmedel borde forbjudas och straffas.

. Ett sddant undertryckande ifrdgasittes nippeligen i afseende & andra liror,
som std i skarp motsats med de bestimmandes uppfattning om det allménna bista.
Den, som t. ex. anser ett fullstindigt forverkligande af socialismens principer inne-
béra en olycka for samhillet och maaskligheten, finner det ej girna mojligt eller
onskvirdt att med tvdngsmedel inskrida mot de socialistiska lirornas forkunnande,
ehuru det maste vara honom Kklart, att deras allminnare spridande kan medfora
stor fara for det samhille, som hans 6fvertygelse bjuder honom att forsvara. Den,
som i religionen eller dess bestdende former ser ett oumbirligt villkor for samhillets
och dess medlemmars andliga hilsa och vilfird, eller som i hvarje fall bekymras
ofver den andliga och sedliga rotloshet, hvartill ett hastigt och hansynslost undan-
trangande af den hafdvunna religivsa uppfattningen kan gifva upphof, lirer knap-
past tinka sig mojligheten af nagot lagens inskridande mot den, som, utan att
gira sig skyldig till ghckeri eller smédelse, angriper religionen eller vissa tros-
Tiror. Och en, som tror ett fullstindigt rusdrycksforbud vara nodvindigt for fol-
kets riddande fran underging, lirer vil ej stricka sina onskningar dirhin att,
scdan forbudet genomfsrts, hvarje meningsyttring rérande oligenheter, som det an-
séges medfora, skulle forbjudas och straffas.

Det erkidnnande af yttrandefriheten, hvartill samhillet silunda natt fram,
himtar sitt berittigande ur tlere sirskilda forhillanden. Viktigare &n nagot annat
ir mahinda det faktum, att ett genomforande af grundsatsen om samhillets be-
fogenhet och plikt att stka undertrycka villomeningar visat sig i méanga fall
leda till de mest beklagansvirda misstag. Till den nuvarande samhillsordningéns
fortjinster torde det bora riknas, att den, i kdnslan af att de fordelar, yttrandefri-
heten ur nimnda och andra synpunkter medfor, ofverviga oligenheterna, vetat att
i det stora hela halla yttranderitten i helgd, afven nir sisom i forevarande fall
frestelse till dess inskrinkande legat nira till hands. Andra samhillsformer kunna
méhinda medfora ett aterfall i forna tiders tvdng; men att for nirvarande inskrinka
mojligheten af det meningsutbyte, som ledes af allvarliga bevekelsegrunder, synes
ej utan tvingande skdl kunna forordas.

Att vidare ingd pd hithérande principsporsmal kan nu ej ifragakomma.
Dock torde det vara pa sin plats att hir framhélla, hurusom i vara dagars sam-
halle lagens helgd latt kan komma att lida, om lagstiftningen borjar anlitas for
undertryckande af meningar, som ej innefatta krdnkning af ndgons ritt eller upp-
eggande till otillaitna handlingar eller till ett tygellost lefnadssitt men likval af
flertalet anses samhillsfarliga. Redan ett forsta steg pd denna vig kan ur nimnda
synpunkt vara betinkligt, och skulle det, sdsom latt kan befaras, komma att foljas
af andra forsok att lata lagens maktsprdk triada i stillet for upplysning och andlig
fostran, dr det fara virdt, att lagens auktoritet, som i véra dagar behover i hogsta
mojliga grad uppritthallas, komme att visentligen forsvagas.

Mahinda ville man mot det nu anférda invénda, att, nir det ghller frigan
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om yttrandefrihetens giiinser, de sexuella sporsmélen intaga en sirstillning, som
pakallar mera vidtgdende begrinsning al yttranderitten #n pa andra omraden bir
ifragakomma.  Sant 4r, att ndr gillande strafflag likasom frimmande lagar med
stratf beldgger uttalanden, som sdra tukt och sedlighet och kunna leda till andras
forforelse, detta innebir, att dven ett i och for sig icke osedligt uttalande kan blifva
strafthart med hingyn till de forhallanden, hvarunder det framforts. Att salunda
bestraffa en framstallning af de preventiva medlen, hvilken, ehuru mojligen fri
frin otluktigt syfte, dock med hénsyn till de omstiandigheter, hvarunder den fére-
kommit, dr att anse sdisom sarande for tukt och sedlighet, lirer ej heller kunna
utgéra ndgot obehorigt ingrepp i yttranderdtten. Men en annan sak dr att af hin-
syn till den allmiénna sedligheten forbjuda ifven en taktfull, allvarlig och tydligen
fran hvarje otuktigt syfte fri framstillning rorande limpligheten af préventiv-
medels anviindande under vissa omstindigheter. Den fara for utbredande af osed-
lighet eller for nativitetens aftagande, som kan vara forenad dfven med en sidan
framstillning, md — om den ock fran en del hdll ofverdritves — dock ej fornekas
eller underskattas. Men den hor till de vador, som ej limpligen kunna pa lag-
stiftningens vég forekommas, ntan for hvilkas motverkande andra medel bora tagas
i ansprak.
th)r att bedoma liampligheten af ett absolut férbud mot preventivmedlens
offentliga forordande eller beskrifvande dr det af noden att gora sig redo for alla
de konsekvenser ett dylikt forbud medfor. Dessa hafva i viss mén papekats i de
utlitanden, som redan afgifvits ofver forslaget. I medicinalstyrelsens utlatande
har ur medicinsk synpukt erinrats, att fall forekomma, ddr anvindandet af preven-
tivmedel sker i ett syfte, som fortjinar respekteras, samt att inskrinkning ej borde
goras i de vid medicinska ldroverk anstallda lararnes ritt att vid sin undervisning
berira #dfven fragor om de preventiva medlen. Och i ett annat utlitande har fram-
héllits angeligenheten af att hinder icke liggas i vigen for en fullt objektiv, i icke
otuktigt syfte limnad redogorelse for dessa medel, t. ex. i en historisk, national
ekonomisk eller medicinsk framstillning, vare sig i skrift eller offentligt foredrag.
Befogenheten af dessa erinringar synes ovedersiglig. Hvad betraffar det af med:ci-
nalstyrelsen tillstyrkta forbehallet forefaller emellertid uppenbart, att om det skall
vara tillatet att vid den officiella medicinska undervisningen bersra fragor om de
preventiva medlen, det icke rimligen kan forbjudas att i litteraturen behandla
dessa frigor ur wedicinsk synpunkt. Och skulle, sdsom i det senare af nimnda
utlitanden med fog pdpekats, det for uppnéende af syftet med den ifrigasatta lag-
stiftningen vara af noden, att densamma utstricktes att gilla dfven foredrag och
diskussioner inom slutna sillskap och féreningar, miste det forefalla ststande, om
hirvid ej skulle goras undantag dtminstone for likaresillskap och andra medicin-
ska foreningar. Vill man frdn den tillimnade straffbestimmelsen gora undantag
for historiska, nationalekonomiska eller dédrmed jimforliga framstillningar, ar det
svart att tdnka sig ndgon annan begrinsning af undantaget dn den, helt visst
ganska svifvande, att framstillning, som ej skedde i otuktigt syfte eller eljest pa
grund af omstdndigheterna kunde anses sirande for tukt och se lighet, icke skulle
drabbas af bestimmelsen. Med en dylik begrinsning skulle emellertid det nya
stadgandet knappast komma att inrymma andra fall #n som enligt lagens nuvarande
lydelse kunna bestraffas.
Till hvad pu blifvit yttradt i frdga om forbud mot preventivmedlens offent-
liga forordande eller beskrifvande mé liggas, att man i allmiinhet e heller i fram-
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mande lander tilltrott sig att principiellt férbjuda dessa medels behandlande i tal
eller skrift. Strafflagarnas bestimmelser mot rda och anstotliga yttranden torde
i de flesta linder bereda mojlighet att 4tkomma framstallningar af uppenbart otuk-
tig beskaffenhet, och framstdllning, som oppet eller fortickt innefattar affiirsméssig
reklam for vissa slags varor af hithdrande art, drabbas i en del linder af speciella
ansvarsbestimmelser. Lingre synes man i allménhet, dtminstone hittills, ej hafva
ansett sig bora gd. Savidt nu kunnat utronas har — om man bortser fran ett en-
staka engelskt rittsfall — endast i ett land, ndmligen Norge, staten lagt hinder i
viigen for mojligheten att 6fver hufvud offentligen behandla fraigan om preventiv-
medel. 1 Norges nu gillande strafflag likasom dessforinnan i en lag af ar 1891
har upptagits ett ovillkorligt férbud mot offentliga framstéllningar rérande preven-
medlen. Men den omstindigheten, att salunda i ett frammande land ett dylikt
forbnd sedan ndgon tid forekommit, synes ej vara tillfyllest att vederligga de be-
tinkligheter, som i det féregdende gjorts giillande mot inférande i virt land af ett
liknande forbud. Sarskildt bor framhallas, att under de ofverliggningar, som i
Norge foregitt bestimmelsens inforande, uttalats, att densamma trots sin generella
omfattning ej behofde eller borde foranleda atalande af vetenskapliga framstillnin-
gar rorande preventivmedlen. Dylika uttalanden hafva sin grund i en uppfattning
af den offentliga dtalsplikten, som gor sig gillande i Norge sdvil som i tlera andra
linder, men som #r frimmande for vdr lagstiftning och rittsaskadning.

Med hinsyn till hvad i det foregaende blifvit anfordt kan det hir asvftade
forbudet mot offentliga yttranden rérande preventivinedel icke tillstyrkas. Atmin-
stone torde, innan ett sidant forbud meddelas, bora tillses, i hvad man gillande
lagstiftning medfor skydd emot yttranden, som ldmpligen kunna straffas.

Utofver nimnda forbud innefattar det remitterade forslaget stadgande om
straff for den, som offentligen utstiller eller férevisar eller genom offentligt till-
kinnagifvande till salu utbjuder eller sjdlf eller genom annan till forsiljning kring-
for preventiva medel.

Hvad vidkommer offentligt utstillande eller forevisande af dessa medel, torde
ett sidant forfarande i alla de fall, dd skada daraf kan foranledas, vara straffbart
redan enligt gillande lag. Den foreslagna bestimmelsen i detta hinseende synes
dirfor vara ofverflodig.

Betriiffande ater forbudet mot ifragakomna medels uthjudande till salu ge-
nom offentligt tillkdnnagifvande torde ur sedlighetens och den offentliga anstin-
dighatens synpunkt kunna till stod for detsamma anforas starka skil, hvilka ma-
hinda ofverviga de invdndningar, som fran andra synpunkter kunna framstillas
daremot. Skall forbudet blifva af nigon storre praktisk betydelse, torde det emel-
lertid vara nodigt, att detsamma utstrickes att afse jamvil forsindande till allméin-
heten genom posten eller annorledes af priskuranter och annat, hvarigenom preven-
tivmedel salubjudas. Dérjimte erfordras uppenbarligen, att tryckfrihetsforordnin-
gen #ndras. I annan héndelse kommer straffoestimmelsen att gilla allenast i fraga
om skrifna tillkéinnagifvanden uti ifrdgavarande syfte, under det att de tryckta
limnas straffria. En dylik anordning synes vara sa stotande, att det knappast
torde bora ifrdgakomma att vidtaga &ndring i strafflagen i detta hinseende, forr
in motsvarande dndring i tryckfrihetsférordningen kan genomfiras.

Mot det ifridgasatta forbudet rorande kringfsrande till forsdljning af de
nimnda medlen torde icke ndgot vara att erinra, men tvifvelaktigt synes vara,
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huruvida detta forbud #r af den betydelse, att en dndring i strafflagen bor vidta-
gas enbart for genomférandet diraf.

Bestdmmelserna i det foreslagna nya momentet i paragrafen angifvas rora
icke allenast preventiva medel utan #fven foremadl, som #ro afsedda for otuktigt
bruk. Savidt angir de med sistnimnda uttryck asyftade foremadl lira emellertid
bestimmelserna vara utan ndmnvdrd betydelse. Uti de i momentet angifva fall
torde ndmligen, di fraga 4r om sddana foremdl, ghrningen i regel vara straffbar
redan enligt gillande lag.

Det remitterade forslaget innebér slutligen en héjning af paragrafens straff-
maximum. Att brott, som falla under denna paragraf, kunna antaga sddana for-
mer, att de fortjiina hogre straff #n hvad lagen nun medgifver, 4r mahinda riktigt.
Men #fven hirvidlag kan ifragasiittas, huruvida, for den hindelse de tilltankta for-
indringarna i paragrafen i ofrigt icke blifva genomforda, tillrickliga skal finnas
att for ndrvarande gora #4ndring i straffskalan. Skall emellertid sadan #ndring
ske, torde, till undvikande af mindre vil afpassad straffm#tning, den nuvarande
straffskalan bora bibehdllas som den normala, och det hogre, straffméattet blifva till-
lampligt allenast d& synnerligen forsvarande omstdndigheter foreligga.»

Justitierddet Quensel anforde:

»A ena sidan syaes, sisom medicinalstyrelsen framhéllit, forslaget allt for
vidtgdende dirutinnan, att detsamma ligger hinder i viigen for alt i den medi-
cinska yndervisningen frigan om de preventiva medlen offentligen behandlas.

K andra sidan synes, ssom den i drendet hérda kommitté anmérkt, forsla-

et icke tillrdckligt effektivt. Om négon stker forleda till anvindande af foremal,
%varom fraga #r, eller meddelar anvisning om sittet for deras anvdndande, drab-
bas han nimligen af straff, endast om hans éatgirder vidtagits offentligen. Samma
dtgirder torde emellertid vara lika #gnade att vicka betinkligheter, om de #ga
rum inom andra slutna sillskap eller foreningar 4n ldkaresdllskap eller medicinska
foreningar. .

Hvad ofvannimnda kommitté Eépekat i friga om utbjudande till férstiljning
medelst kringsinda reklamer synes likaledes virdt beaktande. D& tryckta medde-
landen ej lira kunna triffas af foreliggande lagstiftning, skulle vil upptagande
dari af ett straffbud, som afsige kringséinda reklamer, for nérvarande komma att
sakna storre betydelse, Men d& det ar att forutse. att forslaget, direst det anta-
ges, snarast mojligt efterfoljes af &ndringar i tryckfrihetsforordningen, torde det
vara af vikt, att strafflagen sd affattas, att dess bestdmmelser komma att mot-
svara dem, hvilkas inforande i tryckfrihetsforordningen kan anses onskvirdt.

Jag tillstyrker alltsd, att forslaget matte omarbetas i nu angifna hinseen-
den.>

Sedan forslaget i anledning av de framstallda anmarkningarna i ?;gg{f}m
vissa delar undergitt omarbetning, anmildes #rendet den 20 maj 1910 Gen 20 ma)
dter i1 statsrddet, dirvid foredragande departementschefen anforde, bland 292

annat:
»Forslagets viktigaste bestimmelse — forbudet mot offentligt forledande till

preventivmedels anvindande eller offentligt limnade anvisningar om sittet for
sddana medels anvindande — har af lagrddets flesta ledamoter afstyrkts hufvud-
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sakligen pd den grund, att ett dylikt férbud skulle gora intrdng pd den yttrande-
frihet, som bér vara medborgarnas riittighet. Ifrdgavarande ledamster af lagradet
medgifva, att bestraffande af en framstillning af de preventiva medlen, hvilken #r
sarande for tukt och sedlighet, ej utgor ndgot obehorigt ingrepp i yttranderitten,
men de finna en fridn hvarje otuktigt syfte fri framstillning rérande limpligheten
af att preventivmedel under vissa omstindigheter anvéindas icke bora pi grund af
vidan f6r den allmidnna sedligheten drabbas af forbud.

Denna uppfattning kan jag ej dela. Att en framstillning af det senare
slaget, huru fri frdn omoraliska motiv den #n md vara, kan vara i hég grad
dgnad att forvilla de sedliga begreppen pa det sexuella omrddet, lirer ej kunna
fornekas, och den sociala fara, som dérigenom uppstar, 4r af sidan art, att hela
folkets sdvil andliga som fysiska hilsa allvarligt dventyras. I friga om de hoge-
ligen samhillsvadliga verkningar, som folja af folkets tillbakagéng i sexuell moral,
tala historiens ldrdomar ett alltfor tydligt sprdk. Behjirtar man detta, kan jag
for min del ej med hinsyn till yttrandefriheten finna den fordran & de enskilda
medborgarna oberittigad, att de athalla sig frdn uttalanden i tal eller skrift, hvilka,
om #n icke tillkomna i osedligt syfte, dock bland allmiénheten sprida det fordirf,
som for nationens bestdnd 4r kanske det allra farligaste.

Att icke hvarje offentlig framstdllning rérande de preventiva medlen bor
forbjudas, kan jag dock medgifva. I den offentliga undervisningen vid de medi-
cinska ldroverken bora hithorande frigor fortfarande f4 behandlas; och ifven for
andra fall 4r mah#nda, sdsom i afgifna utldtanden 6fver forslaget blifvit framhallet,
ett ovillkorligt forbud ej alltid pa sin plats. For att forebygga, att forbudet komme
att drabba hvad jag skulle vilja benimna fullt legitima framstillningar i #mnet,
har jag tdnkt mig bestimmelsens affattning lampligen kunna #indras darhiin, att
framstdllningar af ifrdgavarande slag blefve underkastade forbud, endast om de
skedde ’'under siddana forhdllanden, att allmin fara foér andras forforelse daraf
kommer’.

Vidtages siddan #ndring i forslaget, synes mig.de af lagriddets flesta leda-
moter anforda principiella betinkligheter mot forslaget i férevarande del icke vidare
kunna tillmétas den betydelse, att forslaget pd grund didraf bor forfalla.

Betriffande de ofriga foreskrifterna i forslaget hafva ej heller de blifvit af
Jagraddets flesta Jedaméter tillstyrkta. Genom dessa bestimmelser skulle dock, i
den mén genom lagstittning lampligen kan ske, en damm sittas for den smutsiga
trafik, som i vinningslystet syfte drifves med utbjudande till allmdnheten af pre-
ventiva medel och som icke kan med nuvarande lagstiftning dtkommas. Att dylika
medels salubjudande genom offentliga meddelanden och deras kringférande till for-
siljning for ndrvarande i allminhet icke &r straffbart, erkdinnes i det yttrande,
lagradets flesta ledamoter afgifvit, och dylika atgirder innefatta obestridligen ett
det allra kraftigaste handtag till sedesloshetens befrimjande. Hvad i yttrandet
anfores mot en lagstiftning till stifjande af nimnda trafik har icke ofvertygat mig
om vare sig obehofligheten eller kraftlosheten af de hérutinnan ifrdgasatta bestim-
melser. Jag vidhaller dérfor min 4sikt om deras onskvirdhet. I anledning af
gjord erinran torde emellertid sddan &ndring i férslaget bora vidtagas, att med
tydlighet ma framgd, att jamvil utbjudande till forsdljning af preventivmedel
genom kringsinda reklamer skall vara underkastadt straff.

Sasom en gifven vinst af den ifrdgasatta lagindringen skulle jag dfven vilja
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beteckna, att dirigenom vunnes ett klart och otvetydigt laghud i ifragavarande
hinseende. Gillande lag torde knappast kunna i sidant afseende anses fullt till-
fredsstidllande, och senaste tidens erlurenhet har adagalagt onskvirdheten af lag-
stadganden, som #ro begripliga #fven for dem, hvilka vilja i dessa fragor tangera
det tilldtnas yttersta grinser.»

Det silunda omarbetade forslaget blev direfter genom proposition,
nr 223, forelagt 1910 ars riksdag.

B

till

roposition
Il 1910 drs
riksdug.

Utii en med anledning av propositionen inom forsta kammaren vickt ﬂ%tlion vid

motion, nr 91, hemstallde herrur C. H. von Mentzer och K. J. Ikman,
att riksdagen ville, med andring av det utav Kungl. Maj:t framlagda for-
slaget, giva ifrdgavarande lagrum sidan lydelse, att detsamma komme att
rikta sig jimvil mot sjalva forsiljandet eller tillhandahallandet av ifraga-
komna 1medel frin butik eller nederlag samt mot tillhandahallandet
av shdana foremdl enskilda emellan, dven om det ej agde rum genom
kringforande till avsalu. Motiondrerna hinskoto emellertid dven till dver-
viigande den tanken, att, med hinsyn till likarvetenskapens krav, undantag
fran de foreslagna bestammelserna skulle kunna goras for forsaljning eller
utlaimnande av hir avsedda foremal frin apotek efter legitimerad lakares

ordination.

0 ars
riksdag

Lagutskottet hemstillde i avgivet utlitande, nr 52, att propositionen Lagutskottet

mitte av riksdagen bifallas, samt att berdrda motion icke matte foranleda
till nigon riksdagens dtgard. Till stod for denna hemstallan anforde ut-
skottet, bland annat:

»Lika med foredragande departementschefen och med hinsyn till hvad af
honom blifvit anférdt finner utskottet en lagstiftning, som tydligare och effektivare
in gillande lag vinder sig mot de samhillsfarliga férhallanden, hvarom hir ar
fraga, vara af behofvet pdkallad.

Hvad forst angdr offentligt utstdllande eller forevisande af ifrdgavarande
forem4l har lagridet framhallit, att sadant redan enligt gillande lag torde vara
straffbart i alla de fall, di skada diraf kan foranledas. Men ififven om si skulle
vara hindelsen, lirer, d4 tvekan hirom icke 4r utesluten, ett fortydligande i ndmnda
afseende icke kunna anses annat &n limpligt.

Betriffande darefter férbudet mot ifragakomna foremals utbjudande till salu
genom tillkdnnagifvande for allménheten har lagrddet framhillit, att ur sedlighe-
tens och den offentliga anstindighetens synpunkt till stéd for detsamma kunde an-
foras starka skil, hvilka mah#nda ofvervigde de skil, som frdn andra synpunkter
kunde framstillas diremot, samt betréiffande det ifragasatta forbudet rorande kring-
forande till forsdljning af ndmnda foremal, att ndgot ddremot icke syntes vara att
erinra. De skil, som det oaktat bestdmt lagradet for att afstyrka den foreslagna
lagstiftningen i sist berorda delar — n#mligen i forra fallet, att densamma ej ome-
delbart finge afseende & tryckt skrift, och i senare fallet betydelselosheten af ett
férbud ensamt mot kringforande till forsiljning — synas utskottet emot det dfven

1910.
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af lagridet erkinda befintliga samhi#llsbebofvet i det omférmalda afseendet icke
fortjana beaktande.

Vidkommande d#refter forslaget, i hvad det afser sidant forledande till an-
vindande af ifrdgavarande foremdl eller meddelande af anvisning om sittet for de-
ras anvdndande, att allmin fara for andras forforelse diraf kommer, lir i minga
eller kanske i de flesta fall straff dird folja redan enligt gillande lag. Att detta
icke alltid blir fallet, torde dock kunna anses antagligt. Vid sidant forhallande
och dd det enligt utskottets mening maste vara en ovillkorligen bjudande plikt for
samhillet att reagera mot en dylik fara och de skadliga verkningarna diraf, synes
utskottet den foreslagna lagstiftningen #fven i denna del vara onskvird. Att ett
sidant reagerande inom foreslagna grinser skulle, sdsom man sokt gora gillande,
innebdra ett obehorigt ingrepp i yttrandefriheten i tal och skrift, synes utskottet
icke kunna med stoérre fog 4dberopas emot den nu foreslagna #n emot den redan

dllande lagstiftningen pd detta omrdde. Enligt hvad som framgir af exempel
grén frimmande lénders lagstiftning i detta #mne, har man e] heller dir ansett sig
af nimnda hiénsyn férhindrad fran mer eller mindre ingripande atgirder i den rikt-
ning, hvarom hir #r friga.

Lika med de i #drendet hérda myndigheter finner utskottet det vara av vikt,
att hithorande frigor fortfarande f& behandlas i den offentliga medicinska under-
visningen liksom eljest under omstéindigheter, som icke 4ro #gnade att medfora si-
dan fara, som hir forutsatts. Med den affattning, som i sidant syfte givits &t
forslaget, synes icke heller hinder i ndmnda h4nseende kunna komma att mota.»

Vid utskottets utlitande funnos fogade reservationer,

1:0) av herrar Pettersson i Sodertilje, Jansson i Edsbicken och Olsson
i See, vilka hemstallde, att riksdagen, med avslag & propositionen, matte
1 anledning av densamma i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl.
Maj:t tacktes efter verkstilld utredning taga under overviigande, vilka
dtgirder limpligen kunde vidtagas i syfte att pi ett verksamt sitt mot-
arbeta den fara for virt folks sedliga liv, som vore forenad med den fram-
tradande propagandan for anvindning i otuktigt syfte av s. k. preventiva
medel, samt for riksdagen framligga de forslag, vartill detta Gvervigan-
de kunde foranleda, avensom att omformilda motion icke matte foranleda
till nigon riksdagens atgird.

Till stod for denna hemstallan anforde herrar Pettersson i Soder-
talje och Jansson i Edsbiacken, bland annat, fsljande:

»Det lagforslag Kungl. Maj:t forelagt Riksdagen — — — — — — —
— — — synes i flere afseenden vara mindre tillfredsstillande. Hvad silunda till
en borjan betriffar forslaget att med straff beligga yttranden i tal eller skrift,
hvilka dsyfta att forleda till bruk af preventiva medel eller innefatta anvisning om
sittet for deras anvindande, mdste man enligt vir mening beakta de tungt viigande
Frincipiella betinkligheter, som af lagridet framstillts mot att ofver hufvud be-
dgga med straff sidana framstdllningar rorande preventivmedlen, hvilka icke i
strafflagens mening sdra tukt och sedlighet. Helt visst kunna allvarliga och etiskt
berittigade framstillningar i detta &mne forekomma, hvilka mojligen i strid mot
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framstdllarnes syfte kunna medfora en viss fara i det afseende, som i lagforslaget
omformiles, men hvilka dock icke biora drabbas af straff. For att inse detta De-
hofver man endast erinra sig, att anvindandet af preventiva medel under vissa om-
stindigheter maste af hygieniska (medicinska) skil anses beritttigadt, samt att
fragan om den nationalekonomiska inneborden af nativitetens afsiktliga hegriinsande
annua icke vunnit niagon slutgiltig 16sning. Men #dfven om de medicinska och natio-
nalekonomiska meningar, som i detta afseende i allvarligt syfte framforas, skulle
af det stora flertalet betraktas som villomeningar, ir det enligt var dfvertygelse
oriktigt att anvinda strafflagen sasom ett medel till deras undertryckande.

En annan tungt végande invéndning mot Kungl. Maj:ts ig'égavarande for-
slag dr, att det otvifvelaktigt skulle visa sig vara i hog grad overksamt fir vinnande
af det dirmed afsedda syftet. I sadant afseende har redan lagradet erinrat, att
den foreslagna straffbestimmelsen icke skulle kunna erhélla tillimpning & tryckt
skrift, forrin tryckfrihetsforordningen blifvit i erforderliga afseenden &ndrad, hvilket
som bekant kan ske forst &r 1912, — — — — — —— —  _ __ __

Men 4afven om den foreslagna lagen framdeles kompletterades med motsva-
rande #ndrig i tryckfrihetsforordningen, skulle den #ndock blifva i visentlig man
ineffektiv. Det dr nimligen kéndt, att sisom medel i syfte att férekomma lifsfrukt
i foljd af samlag kunna anviéndas icke endast i vissa for dndamélet strskildt af-
sedda ’foremdl’, utan dfven dtgbranden, hvilka icke forutsitta sddana, och det har
uppgifvits, att dylika dtgoranden, om de iakttagas med vederbérlig omsorg, kunna
vara fullt lika verksamma som de antydda féremdlen. Om nu all propaganda for
spridande af kdnnedom om och manande till anvéndning af de preventiva 'fore-
mélen’ forbjudes och beligges med straff, s& innebiir detta gifvetvis icke ndgot
hinder for dem, som s& onska, att fortfarande inom lika vidstrickta kretsar agitera
for bruket af sdden preventiv behandling, som icke forutsitter dylika féremal.
Och det 4r ej omojligt, att under sidana forhallanden tekniken for sistnimnda arter
af preventiva, atgirder kommer att utvecklas och fullkomnas. Det forefaller icke
lockande att med en dylik eventualitet fér ogonen gé till den lagstiftning, hvartill
Kungl. Maj:t nu inbjudit Riksdagen.

Hvad som nu anforts om den foreslagna lagens ineffektivitet gent emot
muntligt eller skriftligt forledande till anvidndande af preventiva medel eller an-
visning om sittet for deras anvidndande giller i tillimpliga delar dven den del af for-
slaget, som stadgar straff for utbjudande af dylika foremdl till salu eller deras
kringforing till forséljning.

Vidkommande slutligen den del af forslaget, som afser inférande af straff
for offentligt utstillande eller forevisande af foremdl, hvarom hir 4r friga. =& dr,
sdsom lagradet pédvisat, ett sddant utstillande eller forevisande redan nu belagdt
med strafl, dd skada ddra{ kan folja.

Att dfven de ofvan omférmilda atgirderna — forsok att forleda till preven-
tiva foremals anvéndande eller anvisning ddrom under forhdllanden, som medfora
allmin fara for andras forforelse, samt sadana foremals salubjudande — redan nu
hemfalla under strafflagen, darest dessa atgirder 'sdra tukt och sedlighet’, hifdas
ej blott av lagrddet, utan #fven af chefen for justitiedepartementet i hans anférande
till statsrddsprotokollet den 29 april 1910.

Da saledes den foreslagna lagen & ena sidan 4r #gnad att medféra en viss
« fara for den yttrandefrihet i aliminna fragor, som det ligger i samhillets vilforstadda
intresse att skydda och uppritthalla, samt & andra sidan maste komma att visa
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sig visentligen overksam till afvirjande af den fara for ungdomens forforelse till
otukt, som den omformilda propagandan medfor, och d& sambhillet icke heller
nu dr alldeles utan vapen mot densamma, synes det oss ej vara vilbetinkt att nu
antaga lagen. Ldngt ifrdn att gagna skulle densamma kunna linda till skada ge-
nom att &fventyra rittsordningens helgd, dd det mycket snart skulle visa sig, att
lagstiftningens luckor limnade dem, som drifva denna osmakliga agitation, alltfor
bekvima tillfillen att fortsitta sin verksamhet.

Harvid framstiller sig emellertid den frigan: kan icke ndgot frin statsmyn-
digheternas sida &tgéras i syfte att motarbeta denna fara for ungdomens sedliga
forvildning? Till svar hird m4 till en borjan erinras, att lagstiftningens betydelse
sdsom ett medel att inplanta tuktoch sedlighet i miinniskorna icke bor tfverskattas.
Naturliga anlag samt allvarlig fostran i hem och skolor &ro hirvid mycket star-
kare bestimmande faktorer. Saknas dessa, kunna statsatgiirder till sedlighetens
virnande visa sig fullstindigt kraftlosa. Hérmed #r dock ingalunda fornekadt,
att statsmyndigheterna sdvil genom lagstiftning som genom andra &tgirder kunna
i viss man afligsna de faror, som hota folket genom sedligt forfall, tuktloshet och
utsvifningar. I frimsta rummet ledes hirvid tanken till folkupplysningen i alla
dess olika former sisom ett medel att sprida kunskap savil om seglighetens grund-
liggande betydelse for individens och folkets hilsa och lycka, som ock om folk-
dkningens nodvindighet ssom villkor for vért folks framtid. Dirjamte tillita vi
oss framhéilla, att alla atgdrder i syfte att bereda de simst stillda medborgarna
bittre utkomstmojligheter och utsikter att tidigt bilda egna familjer och egna hem
aro i hog grad 4gnade att motarbeta lockelserna till tygelloshet och promiskuitet
pa det sexuella omrddet. Allt som kan befordra och stirka hemlifvet blir ocksd
till ett vérn for sedligheten.

2:0) av herr Lindhagen, som pa anforda skil foreslog, att varken
propositionen eller omférmilda motion métte av riksdagen bifallas; samt

3:0) av herr Widén. :

Vad utskottet foreslagit blev av riksdagen bifallet, av forsta kam-
maren utan votering samt av andra kammaren med 110 roster mot 96,
vilka tillfollo den av herr Pettersson i Sodertilje m. fl. avgivna reserva-
tionen.

I overensstimmelse med det av riksdagen salunda antagna forslaget
utfirdades den 10 juni 1910 lag om #ndrad lydelse av 18 kapitlet 18 §
straflagen. Genom denna lag erholl berorda lagrum fsljande lydelse:

»Sprider nigon ut skrift, mélning, teckning eller bild, som tukt och
sedlighet sirar; straffes med boter eller fingelse. Lag samma vare, om
man genom annan girning sirar tukt och sedlighet, si att allman for-
argelse eller fara for andras forforelse darav kommer.

Dir nigon offentligen utstaller eller forevisar foremal, som &r av-
sett for otuktigt bruk eller till att forebygga foljder av konsumginge;
eller i skrift, som han utsprider, eller eljest genom tillkinnagivande for
allmianheten till salu utbjuder eller sjilv eller genom annan till forsiljning
kringfor dylika foremal; eller under sidana forhillanden, att allmin fara
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for andras forforelse dirav kommer, vare sig muntligen cller genom ut-
spridande av skrift soker forleda till anvindande av foremal, som nu sagts,
eller meddelar -anvisning om sattet for deras anvindande; varde, #ndi att
girningen ¢j Ar sadan, som i 1 mom. sigs, domd efter ty dir stadgas.

Iransett en ar 1911 verkstalld #ndring av forsta momentet i
nyssnimnda paragraf, har densamma efter den 10 juni 1910 bibehallits
oforéndrad.

Genom en ar 1912 definitivt antagen dndring i tryckfrihetsforord-
ningen bragtes dess foreskrifter pd ifrigavarande omrade i dvercnsstim-
melse med 2 momentet i meromniinnda strafllagsparagraf.

Motioniren foreslir nu, sisom ovan nimnts, att riksdagen matte for
sin del upphiva berdrda paragrafs 2 moment. TUti en till annat utskott
hinvisad motion, har motiondren dirjamte hemstallt, att en motsvarande
andring matte vidtagas i tryckfrihetsforordningen.

Sasom av det anforda framgar, kriminaliseras genom ifragavarande
lagrum tvd grupper av forfaranden med foremal, som iro avsedda for
otuktigt bruk eller till att forebygga foljder av kdnsumginge, #iven om
dessa forfaranden icke sdra tukt och sedlighet. 1 forsta rummet omfsrmi-
las sdlunda vissa girningar, som beliggas med straff oberoende av om de
framkalla fara for andras forforelse. Till denna grupp hianforas offentligt
utstillande eller forevisande av foremal utav nu angivna slag, utbjudande
till salu av sidana foremal genom utspridande av skrift eller annat till-
kdnnagivande for allmanheten samt kringforande till forsaljning av dylika
foremal. I andra rummet talar lagen om handlingar, som for sin straff-
barhet forutsitta, att de begds under sidana forhallanden, att allmin fara
tor andras forforelse dirav kommer. Till denna grupp riknas forsok att
forleda till anvindande av dylika medel och meddelande av anvisning om
sattet for deras anvindande, vare sig muntligen eller genom utspridande
av skrift.

Den viktigaste av berorda bestammelser ar givetvis, sisom vid lagens
tillkomst inom lagridet pipekats, den, som riktar sig mot offentliga ¢ tal
eller skrift forekommande yttranden, vilka soka forleda till anvindande av
preventiva medel eller innefatia meddelande av anvisning om sdttet for deras
begaqnande. Betraffande de starka principiella betankligheter, som mata mot
att over huvud beligga med straff sidana framstallningar rorande dylika
medel, som icke i strafilagens mening sira tukt och sedlighet, fir utskottet
hinvisa till vad lagridets flertal harutinnan anfort. De av majoriteten inom
lagridet framstallda anmirkningarna 4ga enligt utskottets mening giltighet

Jimvial ifriga om nu gillande lag, oaktat densamma, i motsats till det till

Motiondren.

Utskottet.
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lagradet overlimnade forslaget, beligger med straff yttrande av nu ifraga-
varande innehall, endast di det falles under sidana omstindigheter, att
allman fara for andras forforelse darav kommer. Aven en till formen
vardig, vederhaftiz och moraliskt berattigad framstillning torde namligen,
mot talarens eller forfattarens syfte, mojligen kunna medfora sidan fara,
och att belagga en dylik framstillning med straff maste anses betankligt.
Med skarpa har i lagradet framhallits, att det i vir tid icke betraktas
sisom en statens sak att undertrycka varje mening, vars spridande anses
std i strid med samhallets basta. Skulle en dylik mening taga sig uttryck
i handlingar, som staten ansett sig kunna och bora i lag forbjuda, eller i
uppeggande till dylika handlingar, maste samhallet, sivida det skall fylla
sin uppgift att uppratthalla rattstillstindet, givetvis inskrida med straff
eller andra tvingsmedel, men i dvrigt bor enligt nutida uppfattning staten
i det langsta mojliga avhilla sig fran ingripande mot den, som pé ett till
formen oantastligt satt vill verka for sina meningars spridande eller genom-
forande. Alldeles oavsett vilken uppfattning man hyser angiende preven-
tivinedlens skadlighet och vidan av att kinnedom rérande desamma spri-
des inom vida kretsar, maste man darfor ifragasitta riktigheten av ett
forbud mot varje framstillning rorande dessa medel, som kan medfora
sédan fara, varom i lagrammet formiles.

Utover de tungt vigande principiella anmirkningar, som silunda
kunna riktas mot ett forbjudande av preventivinedlens offentliga forordande
eller beskrivande, anfordes redan vid tillkomsten av ifrdgavarande lagbe-
stammelser, att limpligheten av ett dylikt forbud #ven ur andra synpunk-
ter vore tvivelaktig. De betinkligheter, som d& kommo till uttryck, hava
numera vunnit i styrka. Under den tid, som forflutit sedan &r 1910,
synes nimligen uppfattningen rorande preventiva medel och betydelsen av
vidgad kinnedom om deras anvindning hava undergitt en viss forindring.
Vid lagbudets tillkomst framholls visserligen, att ett anvindande av dylika
medel for att forhindra befruktning under vissa omstindigheter kunde vara
berattigat. Mindre avseende fastes emellertid d& vid ifragavarande medels
formaga att hindra overforandet av konssjukdomar. Sisom #aven framgir
av ovanbersrda utav medicinalstyrelsen avgivna utlitande, ansigos visser-
lizen vissa slag av sidana medel, varom nu ar friga, iga virde for att
forhindra overforandet av venerisk smitta, men da de icke medforde nagot
sikert skydd och under vissa forhéllanden icke erbjode nigot skydd alls,
samt en vidgad kinnedom om sattet for dessa medels begagnande skulle
oka sedeslosheten och dirmed #ven antalet smittmojligheter, ansigs ett
mera allmint bruk av dylika medel till och med kunna bidraga till att
oka spridningen av de veneriska sjukdomarna. Denna uppfattning delades
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fiven av ett stort antal likare. 1 detta avseende synes emellertid numera
ett omslag 1 uppfattningen hava intriitt. Vissa slag av preventiva medel
hava sdlunda, sirskilt pa grund av under virldskriget vunnen erfarenhet,
fran %pe(‘lellt sakkunnigt hall betecknats sisom my yeket vardefulla lljalp-
medel vid kOnsq(]ul\dom(unas bekimpande. Aven om dessa medel icke
erbjuda nagot absolut sikert skydd ot smitta, hava de dock, ratt an-
vinda, visat sig kunna nedbringa smittfaran till ett minimum. Den
ocrhorda spridning, som konssjukdomarna vunnit, samt insikten om att
desamma pa det allvarligaste hota att undergriva folkens hilsa och pi den
grund méste bekdmpas med alla till buds stiende medel, har dirfor med-
fort, att fran olika hall payrkats, att upplysning métte spridas om den
s. k. personliga profylaxen och de verksammaste medlen tor densamma.
Till denna uppfattning hava 4ven statsmakterna i vart land anslutit sig.
Uti 27 § av lagen den 20 juni 1918 angdende atgirder mot utblednino
av kUnSS]u]\dOIIlal har silunda foreskrivits, bland Lmnat att Konungen skall
férordna om de &tgirder, som erfordras for att bland allmanheten sprida
kunskap om konssjukdomarnas natur och smittfarlighet samt om de medel,
som sta till buds for att hindra smittas overforande. Fragan om vilka
dtgarder i detta syfte, som bora av Kungl. Maj:t anbefallas, har aven varit
toremal for utredning av inom civildepartementet tillkallade sakkunniga,
vilka den 9 mars 1921 avgivit ett betinkande angiende atgirder for spri-
dande av kunskap om konssjukdomarnas natur och smittfarlichet m. m.
I namnda betinkande hava, bland annat, framlagts riktlinjer for ett upp-
lysningsarbete, dsyftande att bland den stora allminheten sprida kunskap
om den individuella profylaxen. En forutsattning for denna upplysnings-
verksamhets bedrivande #r givetvis, att det nu ifrdgavarande forbudet
mot preventlvmedlens offenthora forordande och beskrivande icke lagger
hinder i vigen for densamma. Uppenbart torde vara, att si icke ar “For-
héllandet, darest upplysningsverksamheten avser spridande av kunskap
rorande vissa desinfekterande medel och metoder. Dessa torde namligen
icke kunna anses sisom >foremal> i lagens mening. Vida svrare stiller
sig daremot spodrsmélets besvarande, direst friga ar om vissa mekaniskt
verkande medel. Jamval en virdig, fran allt osedligt syfte fri framstall-
ning, varigenom dylika medel rekommenderas eller anvisning meddelas
om sittet for deras begagnande, torde mahinda icke under alla for-
hillanden kunna undgd att enligt ifrdgavarande lagrum drabbas av ansvar.
Aven. om denna fara vid en riktig lagtolkning icke skulle foreligga,
kan dock straffbudets tillvaro avskricka fran bedrivandet av en allmin-
nyttig upplysningsverksamhet pd detta omrade. Det har i sidant avseende
frin likarhall anforts, att straffbestimmelsens forefintlighet och svirigheten
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att bestamma dess rickvidd hos personer, som haft for avsikt att pd olika
sitt verka for en vidgad kinnedom om den personliga profylaxen, fram-
kallat tvekan om de tilltinkta &tgirdernas tillatlichet och darigenom
kommit dem att avstd fran det tillirnade foretaget. Aven av detta skal
synes det utskottet vara pakallat, att det nu bestdende forbudet mot offent-
liga yttranden rorande preventivmedel borttages eller modifieras.

D& utskottet salunda vill bereda okad frihet for en allvarlig, veder-
haftig upplysningsverksamhet i dessa #mnen, forbiser utskottet ingalunda,
att atgirder i denna riktning kunna medfora vissa vidor. Nagot slutgil-
tigt svar pd frigan i vad méin ett spridande av kunskap om de preven-
tiva medlen och en dirav foljande 6kad anviandning av desamma inverka
p& nativitetens nedgang larer visserligen icke kunna givas. Men det torde
- e¢j kunna fornekas, att fran moralisk synpunkt betinkligheter kunna anforas
ocksd mot en upplysningsverksamhet av nyssnimnda slag, enir varje offent-
lig behandling av dessa omtiliga &mnen givetvis kan medfora risk for ett
undergravande av den sexuella moralen och bidraga till sedesloshetens
befraimjande. Det riatta handhavandet av den ifrigasatta upplysningsverk-
samheten #4r dirfor en utomordentligt vansklig uppgift, och stora svirig-
heter mota, di det giller att uppdraga grinsen mellan ett nyttigt kun-
skapsspridande och en propaganda av icke onskvirt slag. Enligt utskottets
uppfattning, vilken, sisom ovan namnts, torde Overensstimma med den,
som funnit ett uttryck i lagen den 20 juni 1918, bora emellertid dessa
betinkligheter vika med hinsyn till vikten av en vidgad kunskap om den
personliga profylaxen sisom ett av de betydelsefullaste vapnen 1 kampen
mot konssjukdomarna.

Vad hirefter angar straffbestimmelsen for den, som offentligen wut-
stiller eller forevisar preventiva medel, torde visserligen ett sidant utstal-
lande eller forevisande i allminhet anses sirande for anstandigheten. Men
det kan dock starkt ifrigasittas, huruvida ett sarskilt forbud for dylikt
forfarande ar erforderligt. Sasom inom lagridet papekats, torde nidmligen
sddana atgirder i de flesta fall, d4 skada dirav kan foranledas, kunna straffas
sdsom tukt och sedlighet sirande girningar. Mahianda kan dock forbudet
i denna del #ga en viss betydelse bland annat darigenom, att detsamma
tydligt angiver vilka handlingar, som icke #ro tillitna.

Betraffande vidare forbudet mot offentligt utbjudande till salu av
ifrigavarande medel genom utspridande av skrift eller annat tillkdnnagi-
vande, kunna visserligen, sisom lagradets majoritet anfért, till stod for
berorda forbud starka skil anforas. Erfarenheten har emellertid visat, att
den h#rutinnan givna straffbestimmelsen i stort sett ar overksam for vin-
nande av det darmed avsedda syftet. Det torde vara en allmin iakttagelse,
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att uthjudandet av preventiva medel sa gott som dppet Ager rum savil i
skrift som genom tillkinnagivande av annan art. Harvid far dock icke
forbises, att straffbudet lagt hinder i1 vagen for mnagra av de mest sto-
tande och for den allmianna moralen farligaste formerna av dylikt utbju-
dande. Dirmed ar givetvis nagot vunnet, men i huvudsak torde lagbe-
stimmelsen i denna del kunna anses ineffektiv.

Vidkommande harefter forbudet mot kringforande till forsilyning av
ifrdgakomna medel, torde detta forbud i viss man hava en uppgift att fylla.
Sarskilt da kringfsrandet bedrives under sidana former, som fére lagens
ikrafttridande méangenstides voro vanliga, innebir det sikerligen en all-
varlig fara for i synnerhet ungdomens forforelse. I denna del torde aven
lagens straffhot hava i stort sett lett till dsyftat resultat.

Vad slutligen betraffar ifrdgavarande lagstiftning i vad den riktar
sig mot icke blott preventiva medel utan aven foremal, avsedda for otuk-
tigt bruk, torde, sisom inom lagridet erinrats, stadgandena i denna del
vara utan namnvird betydelse. De i paragrafens 2 moment omfsrmalda
torfaranden torde nimligen, sivitt de avse foremal av nyssnimnda slag,
kunna drabbas av straff enligt 1 momentet.

Sasom av det anforda framgar, finner utskottet uppenbart, att den
s. k. preventivlagen #r behaftad med vasentliga brister. A ena sidan ar
densamma i viss man overksam for vinnande av de mil, som dirmed
avses, 4 andra sidan kan densamma innebdra en fara for yttrandefriheten
i viktiga samhallsfrigor och lagga hinder i vagen for en sund upplysnings-
verksamhet. Hartill kommer, att lagbudet, som riktar sig mot vissa spe-
ciella forfaranden, saknar den allmangiltichet, som en straffbestammelse i
allmanhet bor aga, samt att samhallet aven oavsett namnda lag icke star
utan vapen mot vissa av de i lagbudet straffbelagda handlingarna. Det
oaktat kan utskottet icke tillstyrka bifall till motionarens yrkande, att
preventivlagen métte utan vidare upphivas. . Det torde icke vara forsvarligt
att ater limna faltet fritt for den farliga forsiljningen genom kringforande
av preventiva medel. Ej heller kan det forbises, att den genom tal eller
skrift i vinningslystet syfte drivna propagandan for sidana medel under
vissa forhallanden kan innebira en fara for ungdomens forforelse, infor
vilken lagstiftningen ej kan stilla sig likgiltig.

Pi vilket sitt de ovan antydda bristerna i den nu gillande lagen
bora avhjilpas samt nyssnimnda och andra berittigade dnskemil forverk-
ligas, kan utskottet for nirvarande icke angiva. Ltt avgorande harutinnan
torde forutsitta, att fragan gores till foremal for en allsidig utredning.
Utskottet vill darfor for sin del fororda, att en sidan utredning verkstil-
les genom Kungl. Mujits forsorg. Av en dylik utredning torde komma
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att framgi, huruvida ifrigavarande lagrum bor kvarsti i omarbetat skick
eller om detsamma bor helt upphavas och ersittas med stadganden av annan
art. Vid utredningen kan iven komma under overviagande den vid lagens
tillkomst inom reglementeringskommittén framkastade, av motionirerna vid
1910 &rs riksdag upptagna tanken, att de preventiva medlen béra inriknas
bland varor, som kunna erhéllas endast 4 apotek. En reform i denna
riktning synes utskottet erbjuda vissa fordelar, om det ocksi maste er-
kinnas, att en del praktiska olagenheter d4rmed kunna vara forenade.
Att ett upphavande eller en omarbetning av meromnimnda lagrum torde
komma att nodvindiggéra en #ndring jimval av tryckfrihetsforordningen,
larer knappast behova pédpekas.
P4 grund av vad silunda anforts far utskottet hemstalla,

att riksdagen i anledning av férevarande motion
méitte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl.
Maj:t tacktes lata verkstalla utredning, huruvida och
under vilka forutsittningar 18 kapitlet 13 § 2 momentet
strafflagen m& kunna upphavas eller omarbetas, samt for
riksdagen framligga det forslag, vartill utredningen kan
giva anledning.

Stockholm den 9 maj 1922.

P4 forsta lagutskottets vignar:

JAKOB PETTERSSON.

Vid detta irendes behandling hava nirvarit: herrar Pettersson i Sédertalje, Heder-
stierna, Jacob Larsson, Rogberg, Klefbeck, Edw. Larson, Julin, Leander, Lindqvist i Halm-
stad, Pettersson i1 Bjilbo, Leo, lSiiderberg och Johanson i Huskvarna.
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Reservationer:

dels av herrar Lindquist i Halmstad och Siderbery mot viss del av
inotiveringen;

dels av herr Hederstierna, som anfort:

»Ehuru det redan genom nu ifrigavarande laghuds avfattning ar tyd-
ligt, att av detsamma icke triffas de meddelanden uti forevarande amne,
som icke ske under sidana forhallanden, att allm#n fara for andras for-
forelse darav kommer, s skulle nog mingen ging vara onskvirt, att jamval
hirutover sidana meddelanden skulle kunna for en storre allminhet straff-
fritt meddelas, som innefattade rad och anvisningar for undvikande av
smitta vid konsumginge. Emellertid #ar det siakerligen icke mojligt att
limna dylika rdd och anvisningar utan att samtidigt locka fullt friska
personer att vid konsumginge iakttaga sidana forsiktighetsmatt, att de
icke behova befara den helt naturliga pafoljd, somn darav eljest kan upp-
komma. Bleve ett sidant forfaringssatt 4n vanligare an det redan sorg-
ligt nog torde vara, skulle detta komma att hava en synnerligen sorglig
pafoljd pa hela vart folks moraliska liv, en pafoljd som det synes vara
samhallets plikt att sdka motverka. Samhallets intresse i detta avseende
synes vara si starkt, att man méste iakttaga detsamma dven med den
oligenhet, som ovan berdrts.

P4 grund harav hemstiller jag

att forevarande motion matte limnas utan bifall.»

dels av herr Rogberg, som instimt i herr Hederstiernas yrkande om
avslag 4 motionen och i dvrigt anfort:

»Genom bestimmelserna i forevarande moment har lagstiftaren asyftat
dels att sitta en damm mot vinningslystnadens trafik med utbjudande till
allminheten av foremal, avsedda for otuktigt bruk eller till att forebygga
foljder av konsumginge, och dels att avhilla medborgarne frin att under
angivna forhillanden gora uttalanden av viss innebord.

Nu har motionaren pastatt, att lagstiftningen icke miktat hindra
vinningslystnadens trafik, men genom sitt dlaggande av viss fortegenhet,
utan att skydda moralen, frimjat kénssjukdomarnas utbredning. Av ut-
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skottets uttalanden framgéar, att utskottet i avseende & trafiken med fore-
mal, varom nu ar fraga, forklarat:

att lagstiftningen, i den man densamma riktar sig mot foremél, av-
sedda for otuktigt bruk, &r utan nimnvird betydelse,

att lawstlftnlnaen i den man densamma stadgar straft for offentligt
utstallande eller offenthrr forevisning av preventiva medel, icke torde vara
erforderlig, da straff for dylika atdarder kan utkrivas Jdmhkt paragrafens
1 moment,

att lagstiftningen, i den mén den innebidr forbud mot offentligt ut-
bjudande till salu av ifrigavarande medel genom utspridande av skrift
eller annat tillkinnagivande val i stort sett ar overksam, men dock har
starka skl for sig och lagt hinder i vagen for nagra av de mest stdtande
och for den allminna moralen farligaste formerna av dylikt uthjudande;

samt att lagstiftningen, i den man den avser forbud mot kring-
forande till forsaljning av ifrigakomna medel, har en viss uppgift att fylla
och i det hela taget lett till &syftat resultat.

Aven om man bortser frin de erinringar, vilka kunna goras emot
utskottets ovanberdrda uttalanden och uttalanden i ovrigt, och dven om
man medger det ofullkomliga i de omfdrmilta bestdmmelsernas verkan,
kan man svarligen finna nagot biarande motiv for utskottets forslag om ut-
redning betratfande larrrummets upphévande eller forandring, savitt angivna
punkter rorer.

Aterstar lagrummets formenta hinder vid konssjukdomarnas bekam-
pande, vilket harledes huvudsakligen ur lagrummets sista och viktigaste
punkt. Denna punkt ar riktad mot oﬂ'entliga, i tal eller skrift fbrekom-
mande yttranden, vilka, avgivna under sidana forhillanden, att allmin fara
for andras forforelse dirav kommer, soka forleda till anvindande av pre-
ventiva medel eller innefatta meddelande av anvisning om sattet for deras
begagnande. Utskottets uttalande i forevarande del gar efter principiell
oranskmn(r dock ej langre, in att utskottet 1fracrasatter riktigheten av det
for berorda yttranden stadgade fodrbudet. Exempel pa det forment be-
tankliga i lagbudets verknmcar under de ir detsamma bestatt, hava emel-
lertid icke anforts. For ovrmt dd en framstillning, som 1 och for sig ar
ren frin omoraliska motiv, émdock kan vara aonad att forvilla de sedhoa
begreppen pi det sexuella omradet, lirer laostlftaren, som haft att Jamka

emellan moralens och yttrandefrlhetens har i viss man stridiga intressen,
icke genom sitt for angivet fall gillande straffhot hava tratt medborgarens
yttrandefrlhet for nira. PrlnClplellt sett synes lagbudet fullt f()rsvarllgt
Vidkommande det narstiende praktiska spmsm&let huruvida fara ar for

handen, att tilltankta &tgirder till vidgad kinnedom om de mekaniska
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preventivinedlen komma att drabbas av laga ansvar, synes utskottet an-
sluta sig till den uppfattningen, att vid en riktig lagtolkning sidan fara
icke foreligger, direst fraga #r om en virdig, fran allt osedligt syfte fri
framstillning, varigenom dylika medel rekommenderas. (irund for den
foreslagna  skrivelsen synes saledes saknas, jamval sivitt nu forevarande
del av lagrummet rorer.

[ avseende & preventivmedlen ligger det, beklagligt nog, nara till
hands att antaga, att en upplysning om dem, friare in den, som for nar-
varande 4r tilliten, skall medfora endast foga okad hjalp vid konssjuk-
domarnas bekimpande, men att dylik friare upplysning skall innebira risk
for den sexuella moralen i allminhet. Foljaktligen har jag funnit mig
bdra bitrida avslagsyrkandet.»

dels ock av herr Johanson i Huskvarna, som likaledes forenat sig med
herr Hederstierna i dennes yrkande om avslag pi motionen och sisom
skal darfor anfort:

»Utskottet anser den s. k. preventivlagen innebara en fara for
yttrandefriheten och gor gallande, att densamma lagger hinder i vagen
for en sund upplysningsverksamhet. Samma farhdgor yppades vid lagens
antagande, men nigra exempel darpi hava icke av utskottet anforts
fran den tid, lagen varit i kraft. Uti det i utskottets yttrande omfor-
milda sakkunnigebetinkandet av den 9 mars 1921 hava icke heller négra
exempel anforts pi att lagen drabbat fullt legitima framstillningar i am-
net. Négot behov av lagens upphivande synes mig darfor icke foreligga.
De farhigor for de sedliga vidorna av trafiken med de s. k. preventiv-
medlen, som vid lagens antagande med styrka uttalades av medicinal-
styrelsen m. fl, hava enligt min mening allt fortfarande sin giltighet.
Aven utskottet finner visserligen, att atgirder i den foreslagna riktningen
kunna medfora vissa vidor, men anser dessa betinkligheter bora vika med
hansyn till vikten av ¢én vidgad kunskap om den personliga profylaxen,
och sirskilt om de preventiva medlen, sisom ett av de betydelsefullaste
vapnen i kampen mot konssjukdomarns. Utskottet framhaller darvid, att
under den tid, som forflutit sedan 1910, uppfattningen rorande preventiv-
medel och betydelsen av vidgad kannedom om deras anvindning synes
hava undergitt en viss forindring. Aven om ett omslag i uppfattningen
pd detta omride skulle hava intfitt, torde enligt min mening, detta om-
slag icke utgdra tillracklic grund for ett upphavande av nu gillande
bestdmmelser i amnet.

. Utskottets yrkande inskranker sig till en begiran om utredning, utan
. att utskottet tagit stallning till fragan, huruvida lagen skall helt upphavas
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eller icke, men utskottets motivering innebar dock, synes det mig, en stark
anslutning till motionens yrkande ock den grundéiskddning, av vilken den
uppbires. Jag ar Overtygad darom, att en lagstiftning i denna anda
skulle medfora ett ddesdigert undergrivande av allmin tukt och sedlighet,
varigenom folkets andliga och fysiska hilsa skulle allvarligt aventyras.

Stockholm 1922. Kungl. Boktryckeriet, P A. Norstedt & Soner
221367



