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Nr 3.

Ankom till riksdagens kansli den 17 maj 1922 kl. 3 e. m.

Utlitande i anledning av Kungl. Maj.ts proposition med for-
slag till forordning angdende fortsatt tillimpning
av forordningen den 22 juni 1921 angdende rus-
dryckers forverkande i vissa fall m. m.

Genom en den 21 april 1922 dagtecknad proposition, nr 249,
vilken av riksdagen hinvisats till bevillningsutskottet samt av be-
villningsutskottet hanskjutits till behandling av sammansatt bevill-
nings- och forsta lagutskott, hiar nedan kallat utskottet, har Kungl.
Maj:t, under &beropande av propositionen bilagda utdrag av i stats-
radet och lagrédet hallna protokoll, foreslagit riksdagen att antaga
foljande vid propositionen fogade

Forslag
till

férordning angéende fortsatt tiliimpning av féorordningen den 22 juni 1921
(nr 364) angiende rusdryckers forverkande i vissa fall m. m.

Harigenom forordnas, att férordningen den 22 juni 1921 angé-
ende rusdryckers foérverkande i vissa fall m. m., vilken géller till
och med den 30 juni 1922, skall aga fortsatt tillimpning efter
namnda dag till och med den 30 juni 1924, dock att 5 § tredje
stycket i forordningen frin och med den 1 juli 1922 skall hava
foljande andrade lydelse:

Bihang till riksdagens protokoll 1922. 7 saml. 2 avd. 3 hdft. (Nr 3—4). 1
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Har férelaggande, varom ovan sigs, icke delgivits varans agare
eller innehavare eller enligt andra stycket inforts i vederborlig tid-
ning inom trettio dagar efter det att beslutet om beslag fattats
eller, dar vara tagits i forvar enligt 4 §, efter den Atgard, gange
beslaget ater.

Betraffande de skil, som ligga till grund for forslaget, far ut-
skottet hanvisa till propositionen.

Sésom foredragande departementschefen erinrat, hemstillde
sammansatta bevillnings- och forsta lagutskottet vid 1921 &rs riksdag
1 det utldtande utskottet avgav i anledning av dels Kungl. Maj:ts
proposition med férslag till bl. a. férevarande férordning angiende
rusdryckers forverkande i vissa fall m. m., dels ock en av herr Bratt
1 &mnet véckt motion, att riksdagen ville i anledning av berorda
motion 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att Kungl. Maj:t matte
lata verkstilla skyndsam utredning, huruvida och under vilka forut-
sattningar den som domts till ansvar foér forbrytelse, som avsiges i
vissa angivna lagrum, eller hos vilken beslag enligt forevarande for-
ordning mera &n en gang gjorts och blivit stdndande, matte kunna
bliva foremél for saddant forfarande, varom stadgades i lagen den
12 juli 1885 om losdrivares behandling, samt om méjligt till inne-
varande &rs riksdag framligga det forslag, vartill utredningen kunde
foranleda.

Utskottets hemstdllan bifélls av riksdagen, som i skrivelse till
Kungl. - Maj:t den 16 juni 1921 bl. a. anh6ll om sddan utredning,
som utskottet ifragasatt.

I anledning av riksdagens anh&llan anbefallde Kungl. Maj:t
fattigvardslagstiftningskommittén att inom viss tid inkomma med
utredning i fragan.
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I det utltande, fattigvérdslagstiftningskommittén i anledning
hérav den 25 oktober 1921 avgav, framholl kommittén, bland annat,
dels att losdrivarelagen redan med nu gillande legala bestimning
av kategorien »losdrivare» i ratt betydande utstrickning komme till
anvéndning &ven & personer, som i olika former utovade olaga rus-
dryckshantering, dels att en forandrad legal bestimning av berorda
kategori i Overensstimmelse med dittills framkomna forslag, syftande .
till en behandling som losdrivare av vissa lénbrénnare och langare,
knappast vore av den art, att flera sidana komme att pd grund
dérav behandlas sdsom losdrivare, 4n om géllande losdrivarelag direkt
tillimpades pa dem, dels ock slutligen att atskilliga allvarliga prin-
cipiella betédnkligheter framstillde sig mot en utstrickning av nu
géllande 16sdrivarelagstiftning utéver vad som redan skett i praxis.

P& grund av fattigvardslagstiftningskommitténs utredning och
de skil, kommittén dari anfoért, har foredragande departementsche-
fen funnit sig icke kunna tillstyrka, att i forevarande forordning
upptagas nagra bestdmmelser av den art, som blivit ifrigasatt.

Utskottet har for sin del icke ndgot att erinra i anledning av
den verkstallda utredningen och den standpunkt, foredragande depar-
tementschefen p4 grund déarav intagit, men forvintar, att det spors-
mal, vilket berorts i riksdagens férendmnda skrivelse, sisom #ven
foredragande departementschefen forutsatt, vid den pagéiende utred-
ningen om en reformerad losdrivarelagstiftning bliver foremal for
fortsatt uppmérksamhet av fattigvardslagstiftningskommittén.

D& utskottet vid granskningen av férevarande forslag icke hel-
ler i dvrigt funnit skal till anmérkning mot detsamma, far utskot-
tet hemstélla,

att riksdagen matte for sin del bifalla ifraga-
varande proposition.

Stockholm den 17 maj 1922.

P& sammansatta bevillnings- och forsta lagutskottets vignar:
JAKOB PETTERSSON.

Vid detta drendes behandling hava nirvarit:
herrar Jakob Pettersson, Antonsson, Nilson i Kristinehamn, Bjorkman, Jacob Larsson,
K. G. Westman, Birg i Katrineholm, Olsson i Ramsta, af Ekenstam och Lindqvist i Halmstad.




