RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1922, Forsta kammaren. Nr 26.

Torsdagen den 20 april.

Kammaren sammantridde kl. 2 e. m.
Justerades protokollen fér den 4, 5, 6, 7 och 8 i denna manad.

Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades herr Frindén frin och

med denna dag till och med den 5 nistinstundande maj.

Anmildes och bordlades andra lagutskottets utlitande nr 12, i anled-
ning av dels Kungl. Maj: ts proposition med forslag till lag om férling-
ning av vissa arrendeavtal, dels ock i dmnet vickta motioner.

Foretogs jamlikt § 65 riksdagsordningen omrdstning Sver foljande
av jordbruksutskottet i dess memorial nr 13 foéreslagna samt av bida
kamrarna godkdnda voteringsproposition :

Den, som i likhet med férsta kammaren, vill, att riksdagen ma avsla
de 1 Amnet vickta motionerna, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren till lind-

ring av fraktkostnaderna vid transport & jirnvig av kalk, kalkstens-

2

mjol och margel for jordbrukets behov & extra stat for tiden 1 januari
—30 juni 1923 anvisat ett forslagsanslag av 600,000 kronor.

Den, det ej vill, réstar

Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hava utfallit silunda:
Ja—71;
Nej — 63.
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Sedan protokoll ver omrdstningen blivit uppsatt, justerat och avsint
till andra kammaren, ankom darifran ett protokollsutdrag, nr 402, som
upplastes och varav inhdmtades, att omrostningen dirstides utfallit med
89 ja och 122 nej samt att bdda kamrarnas sammanriknade roster be-
funnits utgora 160 ja och 185 nej, vadan beslut i frdgan blivit av riks-
dagen fattat i 6verensstimmelse med nej-propositionen.

Anstilldes jamlikt § 65 riksdagsordningen omrdstning o6ver fol-
jande av jordbruksutskottet i dess memorial nr 14 foreslagna samt av
bada kamrarna godkidnda voteringsproposition :

Den, som 1 likhet med férsta kammaren, vill, att riksdagen mi med
bifall till Kungl. Maj : ts ovanberérda framstillning och med avslag & den
i dmnet vickta motionen, med sinkning av ordinarie forslagsanslaget
till beloningar f6r rovdjurs dédande frdn 38,000 kronor med 18,000
kronor till 20,000 kronmor for ar rdknat, upptaga samma anslag med
halva beloppet eller 10,000 kronor, rostar

Ja;

Nej;

Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren dels hojt
premien f6r dodandet av sil fran nu gillande fyra kronor till tio kronor,
dels ock med bibehillande av ordinarie fdrslagsanslaget till beléningar
for rovdjurs dédande vid ett belopp av 38,000 kronor fér ar riknat

upptagit samma anslag med halva beloppet eller 19,000 kronor for tiden
1 januari—30 juni 1923.

Den, det ej vill, rostar

Vid omréstningens slut befunnos résterna hava utfallit silunda:
Ja — 99;
Nej — 39.

Sedan protokoll éver omristningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom dirifran ett protokollsutdrag, nr 403,
som upplistes och varav inhdmtades, att omrostningen dirstades utfallit
med 78 ja och 130 nej samt att bida kamrarnas sammanriknade réster
befunnits utgdra 177 ja och 169 nej, vadan beslut i frigan blivit av riks-
dagen fattat i Gverensstimmelse med ja-propositionen.

Foretogs jamlikt § 65 riksdagsordningen omrdostning over foljande
av statsutskottet i dess memorial nr 26 punkten 1 foéreslagna samt av
bada kamrarna godkdnda voteringsproposition :

Den, som i likhet med forsta kammaren vill, att riksdagen mi i
anledning av Kungl. Maj:ts forslag,
dels medgiva, att 4 avlOningsstaten f6r forste provinsiallikare och



Torsdagen den 20 april. 3

provinsiallikare mi frin och med ir 1923 uppforas ytterligare fem pro-
vinsiallikare, en var med en arlig avléning av 5,500 kronor, dirav 4,000
kronor 16n och 1,500 kronor tjinstgoringspenningar, vartill kunna komma
tvd alderstilligg & lonen, det ena med 500 kronor efter fem ar och det
andra jamvil med 500 kronor efter ytterligare fem ar;

dels foreskriva, att for atnjutande av de med sagda befattningar
forenade avloningsférméner skall gilla vad i kungérelsen den 13 juni
1919 angéende villkor och bestimmelser for atnjutande av de fran och
med ar 1920 faststallda avloningsférméner och i dirtill senare efter riks-
dagens hérande gjorda tilligg finnes stadgat i friga om motsvarande be-
fattningar;

dels for tiden 1 januari—30 juni 1923 upptaga det ordinarie anslaget
till {6rste provinsiallikare och provinsiallikare, nu fér &r 1,506,300 kro-
nor, med ett belopp av 766,900 kronor :

dels till provisoriska 16netilligg at forste provinsiallikare och pro-
vinsialldkare, att utgd pd sitt Kungl. Maj:t bestimmer, pi extra stat
for tiden 1 januari—30 juni 1923 anvisa ett torslagsanslag, hogst,
111,500 kronor;

dels ock for tiden 1 januari—30 juni 1923 upptaga det ordinarie for-
slagsanslaget till bidrag till extra provinsiallikares avlonande, nu for &r
40,000 kronor, till ett belopp av 17,500 kronor, réstar

Ja;

Nej;

Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren

dels medgivit, att 4 avloningsstaten for forste provinsiallikare och
provinsiallikare m& frin och med &r 1923 uppféras ytterligare tio pro-
vinsialldkare, en var med en arlig avloning av 5,500 kronor, dirav 4,000
kronor 16n och 1,500 kronor tjanstgéringspenningar, vartill kunna komma
tva alderstilligg & 16nen, det ena med 500 kronor efter fem &r och det
andra jamval 500 kronor efter ytterligare fem ar;

dels foreskrivit, att for 4tnjutande av de med sagda befattningar
forenade avloningsférminer skall gilla vad i kungdrelsen den 13 juni
1919 angdende villkor och bestimmelser f6r itnjutande av de fran och
med 4r 1920 faststillda avlSningsforméiner och i dirtill senare efter
riksdagens horande gjorda tilligg finnes stadgat i friga om motsva-
rande befattningar;

dels for tiden 1 januari—30 juni 1923 upptagit det ordinarie anslaget
till forste provinsiallikare och provinsiallikare, nu foér ar 1,506,300
kronor, med ett belopp av 780,650 kronor:

dels till provisoriska lonetilligg at forste provinsiallikare och pro-
vinsialldkare, att utgd pa sitt Kungl. Maj:t bestimmer, pi extra stat for
tiden 1 januari—30 juni 1923 anvisat ett forslagsanslag, hogst, 114,000
kronor;

dels ock for tiden 1 januari—30 juni 1923 upptagit det ordinarie
forslagsanslaget till bidrag till extra provinsiallikares avlénande, nu for
ar 40,000 kronor, till ett belopp av 15,000 kronor.

Den, det ej vill, rostar
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Vid omrdstningens slut befunnos rosterna hava utfallit silunda:
Ja — 75;
Nej — 64.

Sedan protokoll 6ver omrfstningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom déarifran ett protokollsutdrag, nr 404,
som upplidstes och varav inhdmtades, att omrostningen dérstides utfallit
med 64 ja och 145 nej, samt att bada kamrarnas sammanriknade roster
befunnits utgora 139 ja och 209 nej, vadan beslut i fragan blivit av riks-
dagen fattat i 6verensstimmelse med nej-propositionen.

Anstilldes jamlikt § 65 riksdagsordningen omréstning Gver foljande
av statsutskottet i dess memorial nr 26 punkten 2 foreslagna samt av
bada kamrarna godkinda voteringsproposition :

Den, som i likhet med forsta kammaren vill, att riksdagen ma till
beredande av dyrtidshjilp at distriktsbarnmorskor och vissa av kommun
fast anstillda barnmorskor med hogst 150 kronor till varje pa tilldggsstat
for ar 1922 anvisa ett forslagsanslag av 280,000 kronor, rostar

Ja;

Nej;

Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren till bere-
dande enligt grunder, som av Kungl. Maj:t nirmare bestimmas, av
dyrtidshjilp &t distriktsbarnmorskor och vissa av kommun fast anstillda
barnmorskor med hogst 200 kronor till varje pd tilliggsstat for ar 1922
anvisat ett forslagsanslag av 370,000 kronor.

Den, det ¢j vill, rostar

Vid omrostningens slut befunnos rdsterna hava utfallit silunda:
Ja — 75;
Nej — 65.

Sedan protokoll &ver omrostningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom dirifrin ett protokollsutdrag, nr 405,
som upplistes och varav inhimtades, att omrostningen dirstides utfallit
med 90 ja och 115 nej, samt att bida kamrarnas sammanriknade roster
befunnits utgbéra 165 ja och 180 nej, vadan beslut i fragan blivit av riks-
dagen fattat i 6verensstimmelse med nej-propositionen.

Anstilldes jamlikt § 65 riksdagsordningen omrdstning over fol-
jande av statsutskottet i dess memorial nr 30 punkten 1 foreslagna samt
av bada kamrarna godkidnda voteringsproposition:

Den, som i likhet med foérsta kammaren vill, att riksdagen ma
a) medgiva, att terminsavgiften till biblioteks- och materiellkassorna
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vid de allmédnna liroverken mi, enligt av Kungl. Maj:t meddelade fore-
skrifter, frin och med hostterminen 1922 under en tid av tre ir utgid med
hogst 10 kronor, lédgst 4 kronor 50 ore for lirjunge, som ej dérifran i
foreskriven ordning befrias;

b) avsla Kungl. Maj:ts férslag, i vad detsamma avser anvisande
av anslag foér understédjande av biblioteks- och materiellkassorna vid de
allmanna laroverken, rostar

Ja;

Nej;

Vinner Nej, har riksdagen, i lilihet med andra kammaren beslutat,

a) medgiva, att terminsavgiften till biblioteks- och materiellkassorna
vid de allmidnna laroverken mi, enligt av Kungl. Maj:t meddelade fore-
skrifter, frin och med hdstterminen 1922 under en tid av tre ir utgi
med hogst 10 kronor, lagst 4 kronor 50 6re for lirjunge, som ej dir-
ifrdn i foreskriven ordning befrias;

b) fér understédjande efter Kungl. Maj:ts beprévande av biblio-
teks- och materiellkassorna vid allminna liroverk bevilja ett anslag av
40,000 kronor och dirav anvisa pa extra stat for tiden 1 januari—30
juni 1923 sasom reservationsanslag ett belopp av 20,000 kronor.

Den, det ej vill, réstar

Vid omréstningens slut befunnos rosterna hava utfallit silunda:
Ja — 81;
Nej — 52.

Sedan protokoll 6ver omrostningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom dérifrin ett protokollsutdrag, nr 406,
som uppldstes och varav inhdmtades, att omrostningen darstides utfallit
med 114 ja och 98 nej, samt att bida kamrarnas sammanriknade réster
befunnits utgéra 195 ja och 150 nej, vadan beslut i frigan blivit av riks-
dagen fattat i Gverensstimmelse med ja-propositionen.

Foretogs jamlikt § 65 riksdagsordningen omréstning 6ver foljande
av statsutskottet i dess memorial nr 30, punkten 2, foreslagna samt av
bida kamrarna godkinda voteringsproposition:

Den, som i likhet med fdrsta kammaren vill, att riksdagen m&, med
bifall till Kungl. Maj:ts forslag samt med avslag 4 herrar Ekmans samt
Savstroms och Hedvalls ovanberérda motioner,*) i vad dessa skilja
sig frdn Kungl. Maj:ts forslag, till undervisnings- och upplysningsverk-
samhet for nykterhetens frimjande anvisa pi extra stat for tiden 1 ja-
nuari—30 juni 1923;

a) ett forslagsanslag, hégst, 35,750 kronor, att under de villkor,
som av Kungl. Maj:t prévas lampliga, utgd till nedan angivna dndamal
med hogst foljande belopp:

* J:70 och II: 117,
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till frimjande av centralférbundets for nykterhetsun-

dervisning verksamhet ..........cccoeeiiiiiinininnan.. kronor 10,000: —
» underhall och skotsel av centralférbundets f6r nyk-

terhetsundervisning bibliotek .........cocoevvvinennen.n. " 500: —
» frimjande av Sveriges storloges av I. O. G. T.

studie- och ungdomsverksamhet ........................ ' 9,000: —
» frdmjande av Sveriges blabandsforenings studie-

och ungdomsverksamhet ..........ccooevvniviiiiinnnnnn.. . 3,000: —
» framjande av Sveriges nationaltempels av Temp-

larorden studie- och ungdomsverksamhet ............ ' 2,250: —
,» frimjande av Nationalgodtemplarordens studie-

och ungdomsverksamhet .........c.cocovviveininennnnnn. ’ 1,500 : —

,» frimjande av nykterhetsforeningen Vita bandets
studie- och ungdomsverksamhet ........................
,, frimjande av nykterhetsorden Verdandis studie-
och ungdomsverksamhet ...........cccovininiinininninen. " 1,500: —
,» iframjande av Sveriges studerande ungdoms hel-
nykterhetsforbundets verksamhet .....................
» framjande av Sveriges lirares nykterhetsférbunds
verksamhet  ...oooviiiiiii e . 2,250 : —
,» understdd f6r utgivande av en tidskrift for under-
visnings- och upplysningsverksamheten for nykter-
hetens fraimjande .........ccocoiviiiiiiiiiiiiiieeens ' 1,250: —

' 1,500: —

rostar

Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har riksdagen, i likhet med andra kammaren, beslutat
att med bifall till Kungl. Maj: ts f6rslag samt herrar Ekmans samt Siv-
stroms och Hedvalls motioner, till undervisnings- och upplysningsverk-

samhet for nykterhetens frimjande anvisa pi extra stat f6r tiden 1 ja-
nuari—30 juni 1923:

a) ett forslagsanslag, hogst 95,935 kronor, att under de villkor,
som av Kungl. Maj:t prévas lampliga, att utgd till nedan angivna inda-
mal med hogst fo6ljande belopp:
till anordnande under ir 1923 av en social fortbild-

ningskurs for lirare, folkskoleinspektérer och mi-

litira befattningshavare m. fl. ........................ kronor 40,535: —

,» anordnande under ar 1923 av en allmidn utbild-
ningskurs for studie- och ungdomsledare, prister

och predikanter m. fl. ...........o, " 19,650 : —
,» frimjande av centralforbundets for nyvkterhetsun-

dervisning verksamhet ............cccociiiiiiiiiiienens ’ 10,000 : —
,» underhdll och skdtsel av centralforbundets £6r nyk-

terhetsundervisning bibliotek .....................el ” 500: —
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till framjande av Sveriges storloges av 1. O. G. T\

studie- och ungdomsverksamhet ........................ . 9,000: —
,» frdmjande av Sveriges blibandsforenings studie-

och ungdomsverksamhet ..........ccoviveiiniininnnnn.. " 3,000: —
,» frdmjande av Sveriges nationaltempels av Temp-

larorden studie- och ungdomsverksambhet ............ ) 2,250: —

» irimjande av Nationalgodtemplarordens studie-
och ungdomsverksamhet ..........cccovviviiinininnnnnnn. " 1,500: —
,» frdmjande av nykterhetsforeningen Vita bandets

studie- och ungdomsverksamhet ...........cocuvvenenn.. . 1,500: —
,» framjande av nykterhetsorden Verdandis studie-

och ungdomsverksamhet ............ccccovivinininnenen.. » 1,500: —
» frimjande av Sveriges studerande ungdoms hel-

nykterhetsforbunds verksamhet .............ooevnines " 3,000 : —
,, frimjande av Sveriges lirares nykterhetsforbunds

verksamhet ..o e ans ' 2,250 : —
,» understod f6r utgivande av en tidskrift for under-

visnings- och upplysningsverksamheten for nykter-

hetens frimjande ........cccviiiiiiiiiiininii e, " 1,250 —

Vid omrdstningens slut befunnos résterna hava utfallit silunda:
Ja — 80;
Nej — 58.

Sedan protokoll Gver omrostningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom dirifrdn ett protokollsutdrag, nr 407,
som uppldstes och varav inhdmtades, att omrostningen dirstades utfallit
med 112 ja och 99 nej, samt att bada kamrarnas sammanriknade réster
befunnits utgéra 192 ja och 157 nej, vadan beslut i frigan blivit av
riksdagen fattat i Gverensstimmelse med ja-propositionen.

Anstélldes jamlikt § 65 riksdagsordningen omrdstning over {ol-
jande av statsutskottet i dess memorial nr 30, punkten 3, féreslagna samt
av bada kamrarna godkinda omréstningsproposition :

Den, som i likhet med férsta kammaren vill, att riksdagen mi be-
sluta att till materiell m. m. for de av departementschefen under punkt
11 i statsrddsprotokollet Over ecklesiastikirenden den 7 januari 1921
angivna institutioner och inrittningar vid universitetet i Uppsala pa
tilliggsstat fér ar 1922 anvisa ett reservationsanslag av 128,328 kronor
6 ore, att enligt Kungl. Maj:ts bestimmande fordelas pd dessa institu-
tioner och inrittningar, rostar

Ja;

Nej;

Den, det ej vill, rostar

Nr 26.
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Vinner Nej, har riksdagen, i likhet med andra kammaren beslutat,
att, i anledning av Kungl. Maj: ts ifrigavarande framstillning och ovan-
berérda motioner,*) sisom bidrag till tickande av motsedd brist i ansla-
gen till materiell m. m. f6r de av departementschefen under punkt 11
i statsridsprotokollet Gver ecklesiastikirenden den 7 januari 1922 an-
givna institutioner och inrdttningar vid Uppsala universitet anvisa pa
tilliggsstat for ar 1922 ett forslagsanslag, hogst, 80,000 kronor, att
enligt Kungl. Maj:ts bestimmande férdelas pd omférmailda institutioner
och inrittningar.

Vid omroéstningens slut befunnos rosterna hava utfallit silunda:
Ja — 71;
Nej — 62.

Sedan protokoll Gver omrdstningen blivit uppsatt, justerat och av-
sint till andra kammaren, ankom darifran ett protokollsutdrag, nr 408,
som upplidstes och varav inhimtades, att omréstningen dirstides utfallit
med 47 ja och 164 nej, samt att bada kamrarnas sammanriknade roster
befunnits utgéra 118 ja och 226 nej, vadan beslut i frigan blivit av riks-
dagen fattat i 6verensstimmelse med nej-propositionen.

Anstélldes jamlikt § 65 riksdagsordningen omrostning 6ver foljande
av bankoutskottet i dess memorial nr 27 foreslagna samt av bida kam-
rarna godkinda voteringsproposition :

Den, som i likhet med forsta kammaren vill bifalla vad utskottet
hemstallt eller att riksdagen, med avslag 4 f6revarande motion II: 15,
i vad den avser anslag for tiden 1 januari—30 juni 1923, ma

dels medgiva, att den ersittning i anledning av kroppsskada, ddragen
under militirtjinstgoring, som utgdr sisom sjukhjilpsersdttning eller
livrinta for tid under forsta halvaret 1923 eller sasom begravnings-
hjalp i anledning av dédsfall, intriffat under nimnda halvir, ma, direst
skadan uppkommit foére den 1 januari 1921, hdjas med 50 procent ut-
6ver det belopp, vartill ersittningen mi bestimmas enligt grunderna i
forordningen den 18 juni 1909 om ersittning i anledning av kropps-
skada, ddragen under militirtjanstgéring,

dels ock for bestridande av hirav foranledda kostnader a extra stat
for tiden 1 januari—30 juni 1923 anvisa ett foérslagsanslag av 80,000
kronor, rostar

Ja;

Nej;

Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren, med av-
slag 4 utskottets hemstillan, bifallit den i dmnet vickta motionen, i
vad den avser anslag f6r tiden 1 januari—30 juni 1923, och sdledes
> dels beslutit, att den ersittning i anledning av kroppsskada, adragen

Den, det ej vill, rostar

* 1:47 och II:73.



Torsdagen den 20 april. 9 Nr 26.

under militartjinstgéring, som utgir sisom sjukhjilpsersittning eller
livranta for tid under forsta halvaret 1923, eller sisom begravnings-
hjalp 1 anledning av dodsfall, intriffat under samma tid, ma, direst
skadan uppkommit fore den 1 januari 1921, hdjas med 100 procent
utover det belopp, vartill ersittningen mi bestimmas enligt grunderna
i férordningen den 18 juni 1909 om ersittning i anledning av kropps-
skada, ddragen under militirtjinstgdring,

dels ock for bestridande av hirav foranledda kostnader i extra stat
for tiden 1 januari—30 juni 1923 anvisat ett forslagsanslag av 160,000
kronor.

Vid omréstningens slut befunnos rosterna hava utfallit silunda:
Ja — 91;
Nej — 46.

Sedan protokoll dver omrodstningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom dirifrn ett protokollsutdrag, nr 409,
som upplastes och varav inhimtades, att omrostningen dirstides utfallit
med 85 ja och 127 nej samt att bdda kamrarnas sammanriknade réster
befunnits utgéra 176 ja och 173 nej, vadan beslut i frigan blivit av riks-
dagen fattat i Gverensstimmelse med ja-propositionen.

Anstélldes jamlikt § 65 riksdagsordningen omréstning 6ver f6ljande
av bankoutskottet i dess memorial nr 28 foreslagna samt av bada kamrarna
godkinda voteringsproposition :

Den, som 1 likhet med forsta kammaren vill bifalla vad utskottet
hemstallt eller

att riksdagen, med avslag & forevarande motion II:16, i vad den
avser anslag 3 tilliggsstat f6r ar 1922, ma

dels medgiva, att den ersittning i anledning av kroppsskada, ddragen
under militirtjanstgoring, som utgitt eller utgar sdsom sjukhjalpser-
sittning eller livranta for tid under ar 1922 eller sisom begravnings-
hjilp i anledning av dodsfall, intriffat under namnda &r, mal, direst
skadan uppkommit fére den 1 januari 1921, héjas med 50 procent ut-
6ver det belopp, vartill ersittning md bestimmas enligt grunderna i fér-
ordningen den 18 juni 1909 om ersittning i anledning av kroppsskada,
adragen under militirtjanstgoring,

dels ock for bestridande av hirav féranledda kostnader & tillaggsstat
for r 1922 under elfte huvudtiteln anvisa ett forslagsanslag av 160,000
kronor, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren, med avslag
3 utskottets hemstillan, bifallit den i Amnet védckta motionen, i vad den
avser anslag 4 tilliggsstat for &r 1922 och saledes

Den, det ej vill, rostar
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dels beslutit, att den ersittning i anledning av kroppsskada, adragen
under militdrtjinstgdring, som utgdr sisom sjukhjilpsersittning eller
livrinta for tid under 1922 eller sisom begravningshjalp i anledning av
dodsfall, intraffat under samma tid, mi, direst skadan uppkommit fore
den 1 januari 1921, héjas med 100 procent utover det belopp, vartill
ersittningen md bestimmas enligt grunderna i férordningen den 18 juni
1909 om ersittning i anledning av kroppsskada, adragen under militir-
tjinstgoring,

dels ock i6r bestridande av hirav foéranledda kostnader 3 tilliggs-

stat for &r 1922 under elfte huvudtiteln anvisat ett forslagsanslag av
320,000 kronor.

Vid omrostningens slut befunnos rosterna hava utfallit sidlunda:
Ja — 92;
Nej — 46.

Sedan protokoll 6ver omréstningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom dirifran ett protokollsutdrag, nr 410,
som upplistes och varav inhdmtades, att omrdstningen dirstides utfallit
med 105 ja och 109 nej samt att bida kamrarnas sammanriknade roster
befunnits utgéra 197 ja och 155 nej, vadan beslut i fragan blivit av riks-
dagen fattat i Gverensstimmelse med ja-propositionen.

Foretogs jamlikt § 65 i riksdagsordningen omréstning over fol-
jande av bankoutskottet i dess memorial nr 29 féreslagna samt av bida
kamrarna godkdnda voteringsproposition :

Den, som i likhet med foérsta kammaren vill bifalla Kungl. Maj: ts
i dmnet gjorda framstillning, eller att riksdagen mi medgiva, att fore
detta forestindaren fOr centralanstaltens fér férsoksvisendet pd jord-
bruksomradets avdelning for lantbruksbotanik, professorn Jakob Eriksson
ma, utéver honom nu tillkommande arlig pension av 4,000 kronor, frin
och med den 1 januari 1922 under sin aterstiende livstid uppbira en arlig
tillaggspension fran allminna indragningsstaten till sidant belopp, att
sammanlagda pensionsbeloppet uppgar till 5,600 kronor, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren bifallit vad
utskottet i utldtandet hemstillt eller att Kungl. Maj:ts ifrigavarande
framstillning icke matte av riksdagen bifallas,

Den, det ej vill, rostar

Vid omrostningens slut hefunnos rosterna hava utfallit silunda:
Ja — 85;
Nej — 5L
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Sedan protokoll Gver omrostningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom dirifran ett protokollsutdrag, nr 411,
som upplastes och varav inhimtades, att omrostningen dirstides utfallit
med 82 ja och 131 nej samt att bida kamrarnas sammanriknade roster
befunnits utgéra 167 ja och 182 nej, vadan beslut i frigan blivit av
riksdagen fattat i Gverensstimmelse med nej-propositionen.

Anstilldes jamlikt § 65 i riksdagsordningen omrostning over f6l-
jande av bankoutskottet i dess memorial nr 30 foreslagna samt av bida
kamrarna godkinda voteringsproposition :

Den, som i likhet med f3rsta kammaren, med avslag 4 utskottets
hemstallan, vill bifalla Kungl. Maj:ts i dmnet gjorda framstillning eller
att riksdagen md medgiva, att pressombudet vid beskickningen i London
Hugo Ferdinand Vallentins dnka Agnes Eliza Mary, f6dd Hartwig, mi
frin och med den 1 april 1921 under sin terstiende livstid, s lange
hon forbliver i sitt nuvarande édnkestind, 4 allmdnna indragningsstaten
uppbéra en arlig pension av 1,200 kronor, rostar

Ja;

Nej;
Vinner Nej, har riksdagen i likhet med andra kammaren bifallit vad
utskottet i utlitandet hemstillt eller att Kungl. Maj:ts ifridgavarande
proposition icke matte av riksdagen bifallas.

Den, det ej vill, rostar

Vid omrgstningens slut befunnos rosterna hava utfallit silunda:
Ja — 90;
Nej — 41.

Sedan protokoll over omrostningen blivit uppsatt, justerat och av-
sant till andra kammaren, ankom dirifrin ett protokollsutdrag, nr 412,
som upplistes och varav inhimtades, att omrostningen darstides utfallit
med 102 ja och 109 nej samt att bdda kamrarnas sammanriknade roster
befunnits utgéra 192 ja och 150 nej, vadan beslut i fragan blivit av riks-
dagen fattat i 6verensstimmelse med ja-propositionen.

Ledighet frin riksdagsgoromilen beviljades herr Hallin under tva
veckor frin och med den 22 innevarande april f6r deltagande i inter-
parlamentariska unionens raddsmoéte i Basel.

Kammarens sammantride avslutades kl. 4,22 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Nr 24,
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Kammaren sammantridde kl. 3 e. m.; och dess férhandlingar led-
des av herr forste vice talmannen.

Herr statsridet Akerman avlimnade Kungl. Maj:ts proposition
nr 245, angiende ytterligare anslag till kolonisation & kronoparker.

Anmildes och godkindes statsutskottets forslag till riksdagens skri-
velse, nr 107, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angdende disponerande av medel 6r iordningstillande av beskicknings-
husen i Képenhamn och Halsingfors samt konsulathuset i Hamburg m. m.

Anmildes och godkindes bankoutskottets forslag till riksdagens
skrivelse, nr 109, till Konungen i anledning av Kungl. Maj:ts i punkt
10 under elfte huvudtiteln av propositionen om tilliggsstat f6r ar 1922
gjorda framstillning angiende ersittning i anledning av kroppsskada,
ddragen under militirtjinstgoring.

Foredrogs, men bordlades inyo pa flera ledaméters begidran andra
lagutskottets utlitande nr 12.

Herr andre vice talmannen erholl pA begiaran ordet och
yttrade: Jag fir hemstilla, att kammaren matte besluta, att andra lag-
utskottets utlitande nr 12 om forlangning av vissa arrendeavtal mitte
uppidras forst bland tvd ginger bordlagda drenden 3 foredragnings-
listan f6r morgondagens plenum.

Denna hemstillan bifolls.

Her von Geijer vickte en motion, nr 160, i anledning av Kungl.
Maj:ts €0rslag till lag innefattande bestimmelser angiende kvinnans
behdrighet att innehava statstjinst och annat allmint uppdrag.

Motionen hinvisades till behandling av lagutskott.
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Efter foredragning av den vid sanunantridets borjan avlimnade
kungl. propositionen hinvisades densamma till jordbruksutskottet.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens
sammantrade avslutades kl. 3,10 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Lordagen den 22 april.

Kammaren sammantridde kl. 11 {f. m.
Justerades protokollet f6r den 20 innevarande ménad.

Anmildes och godkindes bevillningsutskottets forslag till riksda-
gens skrivelser till Konungen:

nr 110, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende infor-
selmonopol jimte faststillande av hogsta pris & socker; och

nr 111, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
férordning om provtaxering i anledning av ifrigasatt omliggning av
det kommunala beskattningsvisendet.

Foéredrogs anyo andra lagutskottets utlitande nr 12, i anledning Lagférsiag
av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om forlingning om forlang-
av vissa arrendeavtal dels ock i &mnet vickta motioner, — :’;’ ”:"‘;“

Genom en den 10 februari 1922 dagtecknad proposition, nr 72, vil- “7**##7%"
ken hidnvisats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, hade
Kungl. Maj:t, under dberopande av propositionen bilagda utdrag av i
statsradet hillet protokoll, foreslagit riksdagen att antaga framlagt for-
slag till lag om forlingning av vissa arrendeavtal.

I sammanhang med berdrda proposition hade utskottet till behand-
ling forehaft foljande inom riksdagen vickta motioner, nimligen

inom foérsta kammaren:

nr 107, av herr Lindhagen, samt
inom andra kammaren:

nr 145, av herr Vennerstrom.
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Herr Lindhagen hade i sin motion framstillt yrkande om vissa
indringar i det av Kungl. Maj:t framlagda lagforslaget.

Herr Vennerstrém ater hade i sin motion, vilken vickts innan pro-
position i dmnet avgavs, hemstallt, att riksdagen ville f6r sin del antaga
det av regeringen vid 1920 ars riksdag genom propositionen nr 397 fram-
lagda och av andra lagutskottet i utlatande nr 39 tillstyrkta férslaget till
lag om f6rlangning av vissa arrendeavtal.

Utskottet hade i det foreliggande utlitande pd anférda skil hem-
stallt:

A) att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts forevarande
férslag icke kunnat av riksdagen i ofdrindrat skick antagas, matte for
sin del antaga forslag till lag om forlingning av vissa arrendeavtal, si
lydande som utldtandet visade;

B) att herr Lindhagens motion nr 107, i den man den icke kunde
anses besvarad genom vad utskottet under A) hemstillt, icke mitte till
nigon riksdagens dtgird f6ranleda; samt

C) att herr Vennerstroms motion nr 145 matte anses besvarad
genom vad utskottet under A) hemstillt.

Vid utlatandet funnos fogade Aatskilliga reservationer. I en av
dessa hade herrar Bror Petrén, Hult och Odstrom av angivna orsaker
hemstillt:

A) att forevarande proposition nr 72 métte av riksdagen avslas,

B) att herr Lindhagens motion nr 107 mitte anses besvarad genom
vad i reservationen under A) hemstillts, och

C) att herr Vennerstroms motion nr 145 likaledes mitte anses be-
svarad genom vad i reservationen under A) hemstillts,

Herr von Sydow, greve Spens och herr Magnusson i Skovde hade
i huvudsak instimt i vad herrar Bror Petrén, Hult och Odstrém i sin
reservation anfort.

Vidare hade reservation avgivits av herr Linder, som ansett, att ut-
skottet bort fororda bifall till 12 § i den av Kungl. Maj:t foreslagna
lydelsen.

Enligt en annan reservation hade herrar Tjillgren och Nilsson i
Vibberbo ansett, att utskottets utlitande bort antagas med vissa angivna
andringar.

I sirskild reservation hade herr Lindhagen dels gjort vissa uttalan-
den rérande utskottets huvudsakliga motivering, dels ock framstillt at-
skilliga yrkanden betriffande olika delar av det utav utskottet tillstyrkta
lagforslaget, dels ock hemstillt, att riksdagen ville hos regeringen an-
hdlla, att genom regeringens férsorg en noggrann kinnedom om lagen
och sdrskilt dess krav pi arrendatorerna maitte genom ortspressen och
annorledes limpligen spridas i bygderna samt i modjligaste min iven
beredas arrendatorerna, helst kostnadsfritt, bitride med lagens tillimp-
ning. »

Angéende sattet for utlitandets foredragning yttrade
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Herr Petrén, Bror: I avseende 4 foredragningen av andra
lagutskottets utlitande nr 12 hemstilles:

att detsamma ma fOretagas till avgorande pa det sitt, att forst
foredrages det av utskottet tillstyrkta lagforslaget, dir sa erfordras para-
grafvis, med promulgationsstadganden, ingress och rubrik sist;

att sedan lagforslaget blivit genomginget, utskottets hemstillanden
foredragas;

aft vid behandling av den paragraf, varom forst uppstar éverligg-
ning, denna mi omfatta utlitandet i dess helhet;

att lagtext ej mi behéva uppldsas i vidare mén, &n sddant av nigon
kammarens ledamot begires;

att f6r den hidndelse lagfdrslaget kommer att i en eller annan del
terremitteras, utskottet ldmnas Gppen ritt att, vid drendets fornyade
behandling, i avseende 4 de delar, som blivit med eller utan indring god-
kinda, foresld sidana jamkningar, som kunna foranledas av ifraga-
satta andringar i aterférvisade delar; samt

att utskottet ldmmas Oppen rétt att i avseende 4 nummerbeteck-
ning av paragrafer och moment vidtaga sidana indringar, som pékallas
av kamrarnas beslut,

Hartill ldmnade kammaren sitt bifall.

I foljd hirav foredrogs nu
Det av utskottet tillstyrkta lagforslaget.

1§.

Denna paragraf lydde:

1 mom. Har torp eller annan till huvudgird horande jordbruks-
lagenhet eller ock hemman, som lyder under huvudgird, innan denna lag
tratt i kraft, upplatits till brukande mot lega, och giller avtalet for viss
tid, skall, dar arrendetiden utgir fore den 1 januari 1925, efter paford-
ran av arrendatorn, arrendetiden varda f6rlingd till och med den dag un-
der ndmnda &r, som motsvarar den, a vilket avtalet eljest skolat upphora
att galla.

Lag samma vare, ddrest upplatelse som ovan sigs avser annan jord,
vars dgare uppenbarligen innehar jorden eller fastighet, varav den utgér
del, huvudsakligen for att tillgodogora sig skogsavkastningen utan att,
om han dr enskild person, vara mantalsskriven & ifrigavarande fastighet
eller & fastighet, som diarmed 4r i sambruk.

Avser arrende jord, som av upplitaren innehaves allenast med nytt-
janderdtt, ma arrendetiden ej forldngas utover upplitarens besittnings-
tid. I friga om sddant arrende skall vad hir nedan stadgas om jord-
dgaren iga tillimpning & upplitaren.

2 mom. Varder arrendetid f6rldngd i enlighet med denna lag, skall
betraffande arrendevillkorens bestimmande gilla vad i 3, 4 och 5 §§
stadgas.

I herr Tjillgrens och herr Nilssons i Vibberbo reservation hade
for ifragavarande paragraf forordats foljande dndrade lydelse:
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1 mom. Har torp eller annan till huvudgard horande jordbruks-
ligenhet eller ock hemman, som lyder under huvudgird, dir huvudgdr-
den idges av bolag eller ekonomisk forening eller innehaves sisom fidei-

kommissegendom, innan denna lag — — — att galla.
lag—m—————— — sambruk.
Avyser — — — — — — — upplataren.
2 mom. Varder — — — — stadgas.

Herr Lindhagen hade i sin reservation, sa vitt nu ar i fraga, hem-
stallt, att riksdagen for sin del matte besluta den idndrade lydelse av
1 § 1 lagforslaget, att uti 1 mom. 1 stycket orden “efter pdfordran av
arrendatorn” utginge.

Herr Petrén, Bror: Herr talman: D3 jag dr en av de reser-
vanter, som yrkat avslag & den foreliggande propositionen, ber jag att
med nigra ord fi motivera denna min skiljaktiga mening.

Det foreliggande betinkandet visar ju, att mycket skiftande me-
ningar varit foretridda inom utskottet, i det att det varit fyra stora
huvudlinjer, efter vilka ledamoterna grupperat sig. En grupp, som be-
stir av sju personer och som rymmer si skiljaktiga element, att den
omfattar en hogerman och-en vinstersocialdemokrat jimte fem social-
demokrater, har, fransett smirre reservationssynpunkter, yrkat bifall
till Kungl. Maj:ts f6rslag. En annan grupp, som utgdres av sex
ledamdter, de tre ovriga hogerminnen samt tre liberaler, har stillt sig
pa avslagslinjen. Av de Gvriga tre utskottsledamodterna hava tva, bada
bondeférbundare, forordat en till ramen mera inskrinkt lagstiftning pé
omradet i enlighet med ett forslag, som i utskottet framstallts av
herr Tjallgren. Den Aaterstiende ledamoten, herr Lindhagen, har velat
vidga lagens tillimpning genom att gora systemet om arrendeavtalens
forlingning automatiskt verkande, s att detsamma skulle trdda i funk-
tion av sig sjilvt Over hela linjen.

For dem, som tillhorde riksdagen och denna kammare ir 1920,
stair det nog kvar ett minne av den delvis ganska upprorda debatt,
som di en sen majkvill dgde rum i denna fraga. Den votering, som
det aret foretogs, ledde till forslagets fall, men med mycket smd rost-
majoriteter i bagge kamrarna. Rostskillnaden var namligen blott fem
i forsta kammaren, och utgingen hiangde pid en enda rost i andra
kammaren.

Jag vill f6r min del oppet forklara, att jag vid det tillfillet stod
i sak mycket tveksam. Jag var tveksam, dirfor att den tilltinkta de-
finitiva lagstiftning, for vilken denna provisoriska lag ar en forbere-
dande atgard, i mig hade en mycket bestimd anhingare, och darfor att
de verkningar, som kunde f6lja av ett avslag pa den provisoriska lagen,
di voro mycket svira att overblicka, i det att man icke kunde veta,
i vilken min de farhigor, som dirom uttalades, skulle befinnas dga
fog for sig.

Lagforslaget kom sedan igen motionsvis i fjol. Det var di emel-
lertid till synes icke foéremdl f6r ett motsvarande intresse i kamrarna.
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Den majoritet, med vilken lagen di avslogs, var {or andra kammarens
del betydligt starkare eller ej mindre in 24 roster.

Nar lagforslaget nu tredje riksdagen 4 rad ar anyo pa kamrarnas
bord, foreligger det till texten ord for ord lika, som fallet varit de
tvi foregdende aren. Men det idr icke utan, att den motivstillning,
som i ar finnes for lagen, fir ndgot annorlunda in den varit {orut.
lcke sd, som om departementschefen skulle hava lagt motiveringen annor-
lunda i &r dn tidigare varit fallet. I den delen dr det nog sa, att
propositionen dvensom utskottets utlatande icke bragt nigot nytt stoff
till det som funnits forut. Den grund for forslaget, som har &bero-
pats nu som forut, i4r ju i korthet, att man befarat, att det skulle bliva
indragningar av arrenden i massor, indragningar pi det sattet, att jord,
som fran huvudgird forut varit upplaten till brukare, av vederborande
dgare skulle liggas ut exempelvis som skogsmark eller till bete eller
tilliggas gardar, pa vilka jorddgaren sjilv idkade jordbruk, och dessa
atgirder skulle dgaren vidtaga av fruktan for inneborden i den kom-
mande lagstiftning & omradet, om vilken man 4nnu icke vet si virst
mycket.

Nu fragar man sig: huru hava di verkningarna i denna del hit-
tills varit? Man har ju nu tvd ars erfarenheter att lita till. Hilften
av den tid lagen varit avsedd att gilla 4r numera forfluten. Jag vill
hirutinnan for min del viga det pdstiendet, att med i undantag, som
ju alltid kunna finnas pa ett omrade som detta, hava de befarade
f6ljderna med massindragningar av arrenden uteblivit. Det har icke
varit pd det sittet, att man, fransett sadana undantagsfall, har & huvud-
gardar vare sig lagt f6rut utarrenderad jord till bete eller till skogsmark
eller lagt den under eget bruk.

Som jag nimnde, hava bade departementschefen och utskottet stallt
sig pd samma motivstandpunkt f6r lagen, som f6rut aberopats. I upp-
repade vindningar papekas, att det ir risken for indragningar av forut-
varande arrenden i stérre omfattning pa det sitt jag forut skildrat det,
som ar den bidrande grunden till att detta lagforslag nu framlagts for
tredje gangen. Lagen avser siledes att gora det mdjligt fér brukaren
till torp eller annan till huvudgard horande jordbruksligenhet eller till
hemman, som lyder under huvudgdrd, att pafordra en forlingning av
utlopande arrendeavtal fram till ar 1925, nir han hotas med dylika ten-
denser till indragning fran jorddgarens sida, och som en {6ljd av denna
anordning har 1 dylika fall dven faststallandet av sjilva arrendevillkoren
flyttats in under det for frigan om arrendeférlingningen avsedda skilje-
mannabeddémandet. Detta angaende omprovningen av arrendevillkoren
har cmellertid efter lagens grund icke varit det primira, utan det pri-
mdra har varit att fa fragan om sjilva forlingningen av arrendet un-
derkastad provning av skiljeman.

Nu har det emellertid, som jag antydde, kommit till ett nytt inslag
a motivsidan i ar. Men det kommer icke i vare sig propositionen eller
utskottets utlatande till synes mera dn liksom i forbigdende. Detta nya
inslag, som kommit till, sammanhinger med den oro, som faktiskt rider

Forata kammarens protokoll 1922, Nr 204, 2
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i detta nu bland arrendatorerna i landet, en oro, som 1 och f6r sig ar latt
forklarlig, men som icke bottnar i fruktan for tgarder fran jordagar-
nas sida med hinsyn tiil den kommande definitiva lagstiftningen 4 fore-
varande omrade utan som idr en helt annan foreteelse. Det dr krisirens
verkningar, som vi std infor ocksd pa detta omridde. Den forutvarande
stabilitet, som ridde i forhillandet mellan jordagare och arrendatorer,
har under dessa krisar pi ett betankligt sitt brutits ned. En del av nu
gillande arrendckontrakt dro i hog grad formainliga for jordigaren.
De dro tillkomna under hogkonjunkturiren, di penningvirdet och pris-
forhallandena voro helt andra dn nu. En del idldre kontrakt bygga t
atskillign fall pd naturaprestationer, vilkas vérdesittning har starkt
rubbats under dren. Till skydd for sidana arrendatorer med prestations-
skyldigheter in natura hava statsmakterna under de senare iren ansett
sig nodsakade vidtaga vissa sirskilda lagstiftningsitgirder. Jag pdmin-
ner om den sa kallade mjolkarrendelagen och lagen om jimkning i vissa
fall av arrendator aliggande dagsverksskyldighet. Med en del andra nu
bestaende, sedan fore krisiren tillkomna arrendekontrakt rader ett mot-
satt forhallande. De hava i stillet under hégkonjunkturaren varit syn-
nerligen forminliga for arrendatorerna sidsom tillkomna under en tid
med ett betydligt hogre penningvirde och hava under de ar som gatt, me-
dan hégkonjunkturen ridde, stillt respektive arrendatorer i en mycket
gynnsam stallning i jamf{orelse med de arrendatorer, vilkas kontrakt till-
kommit just under hogkonjunkturdren. Det ar tydligt, att verkningarna
av de intridda konjunkturvixlingarna for de senare kunna stilla sig
synnerligen svara. De arrenden, som de satt sig ut f6r pa sina gardar, for-
mi de mingenstides i nirvarande stund icke lingre erligga, utan std
de hir och var infér risken att, om ej littnad beredes dem, nddgas att
instilla sina betalningar.

Den osikerhet 1 konjunkturerna, som ratt de senare dren, har ocksd
medfort, att det blivit en tendens att forkorta arrendetiden. Varken
jordigaren eller arrendatorn har varit vidare higad att binda sig i av-
talsvig for nigon lingre tid, dd han icke med nigon sdkerhet kunnat
bedoma forhallandena ens fran det ena aret till det andra. Foljden har
blivit, att man ingatt arrendeavtal & kortare tider, och detta har givetvis
bland annat inverkat menligt med avseende & jordens behdriga och lamp-
liga skotsel.

Med detta f6r d6gonen forstir man, att den oro, som otvivelaktigt
f. n. i ritt stor utstrickning rdder i férhillandet emellan jordagare och
arrendatorer, bottnar i dessa verkningar av krisiren och i och for sig
sett ar ritt si naturlig.

Det ir icke heller fritt for, att icke jordigarna pd manga hall, nar
arrendeavtalen gitt ut, hava Gver hovan pressat arrendatorer, som suttit
med ildre arrendekontrakt. Det kan vara ratt si forklarligt, att de sa
gjort, di manga av dessa jordigare under de gingna hogkonjunkturdren
suttit och haft det jimforelsevis mycket simre 4n arrendatorerna. Man
har nog ocksi understundom kunnat spira vissa atgoranden frén jord-
dgarnas sida, som man maste beteckna sisom klandervdrda. Det har
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utan tvivel forchommit fall, it man avsiktligt =0kt gora <ig av med
arrendatorer pa skil, som sakligt sett kanske icke hallit miittet. Det har
exempelvis funnits fall, div en jordigare stillt Gl auktion piA utarren-
dering av girdar, aven da det gillt arrendatorer, som suttit dir under
lianga tider, ibland generation efter generation.

Vid sidan av det gamla motivet f6r denna provisoriska lagstift-
ning cller att man velat forhindra indragningar av arrvenden, som jord-
igarna kunnat tinkas vilja foretaga f6r att undgid verkningarna av en
kommande lagstiftning & omradet i {raga, ligger di <isom elt nytt in-
slag & motivsidan for lagen, att arrendatorerna nu hava {0rstatt, att
denna provisoriska lag uti deras kamp {or en sinkning av arrendebe-
loppen skulle giva dem ett vapen, som de i friga om de tvi nirmaste
aren utlépande arrenden med fordel kunde begagna sig av.

Hur kommer det att te sig fram emot arsskiftet till 1923, ifall denna
lag kommer att antagas? Den striacker ju sina verkningar fram over
tvi drs arrenden, nimligen de som férfalla 1923 och 1924. Efter min
uppfattning kommer lagen att medféra, att fram emot slutet av detta
ir stora grupper av torpare och andra arrendatorer, vilkas kontrakt
forfalla nista vir, komma att resonera som sa: DAi vi skola forsoka
komma tiil uppgirelse med jordigarna om arrendenas storlek, intaga
de alltid en stark stillning gentemot oss, dirigenom att de pi grund
av det affektionsvirde, som det {6r oss innebir att fi sitta kvar pa den
cgendom, som vi brukat under kanske linga tider, kunna pressa storre
arrenden av o0ss dn av andra spekulanter ; hiremot, mena arrendatorerna,
giver oss denna lag ett vapen; den medior niamligen, att ifall vi under
form av att pifordra forlingning pa tvd &r av arrendet pressa in frigan
om arrendevillkoren och sirskilt arrendebeloppens storlek under det
skiljemannabeddmande, som lagen férutsitter, hava vi dirmed ingenting
att forlora, utan vi hava sikerligen dirigenom all utsikt att vinna gynn-
sammare arrendevillkor dn vi kunna uppna i den stillning, vari vi std
emot jordidgarna, om vi utan stdd av denna lag skola hava att fora
férhandlingarna med dem.

Det ar pa grund hirav som jag {or min del tror, att denna lag, om
den antages, verkligen kommer att bringas i tillimpning 1 mycket storre
omfattning d4n man vid ett fdrsta heaktande av dess innehill kanske
skulle vara benigen att férmoda, och harvid ir tillika att marka, att la-
gen icke ar skriven for nu avgivna syften med arrendebeloppens be-
stimmande sisom det primiira, utan {6r en annan sak, nimligen frigan
om ritt till f6rlingning av brukningsritten. Det skiljemannabedémande,
som hir skall ske angiiende arrendevillkoren och sirskilt arrendebelop-
pets storlek, kommer 1 vanliga fall att de facto avgoras av enbart den
av statsmedel avlonade skiljeman, som linsstyrelsen utsett. Fragan ir,
huruvida detta kan anses nog betryggande och huruvida man dr beredd
att g4 in f0r en sadan utveckling, som efter min tro kommer att ske
under de tvd foljande aren i ganska stor utstrickning.

Nu kan man naturligtvis siga som sii: det mi vara med den saken,
hur det vill, men kommer dndd icke lagen, ifall den genomfiores, att
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hava vissa gynnsamma verkningar pa de forhallanden, som den defini-
tiva lagstiftningen a omridet dr avsedd att reglera? For att man skall
kunna bedéma detta, dr det givetvis av vikt att hava storsta mojliga
kinnedom om vad denna blivande lagstiftning kan konuma att innehalla.

I den delen skulle jag vilja till en borjan aberopa, vad jordkom-
missionen anforde, di «en lade fram sitt térslag om denna provisoriska
lag. Kommissionen betonade didrvid med ritt mycken styrka, att, som
det stir pa sid. 21 1 utskottets utlatande, “upphavandet av en jordagares
frihet att vid lopande arrendeperiods utging fa efter sitt gottfinnande
forfoga over honom tillhdrig brukningsdel framstar sdsom ett synner-
ligen lingt giende ingrepp i1 den enskildes ritt att rdda over sin egen-
dom, samt att ett dylikt ingrepp ej bor strickas lingre dn vad for siker-
stillande av den ifrigasatta lagstiftningens indamal ma finnas vara
absolut av noéden”. Detta dr grundlaggande synpunkter, som jordkom-
missionen med dess samtliga ledamoéter, herr Lindhagen inberidknad,
uttalat: och vill jag f6r min del helt och fullt stilla mig bakom detta
uttalande. Det ar en sund och riktig tanke, som talar ur dessa orden.

Vad innehaller di den nya kommande definitiva lagstiftningen i
omridet, sa vitt man nu vet nigot om den?

1 den reservation, vilken jag tillatit mig att jimte andra ledamoter
av utskottet avgiva, upptages, vad man 1 ndrvarande stund si att siga
officiellt darom kinuer. Dir atergives det yttrande, som vid jordkom-
missionens tillsittande hosten 1918 avgavs av diavarande justitiemini-
stern efter gemensam beredning med davarande jordbruksministern,
herr Alfred Petersson 1 Paboda. Diri tog man fasta pad norrlandskom-
mitténs stindpunkt i friga om cventuell tvangsavlosning av jord och
uttalade, att det verkligen fuunes skil f6r en fricépningsanordning, nam-
ligen under de Detingelserna, att det i nagon del av landet skett en for
laingt driven monopolisering av jorden, och vidare i hdndeise eljest
starka samhilleliga skil talade {or ett sadant ingripande i den bestiende
jordfordelningen. Detta var de dircktiv, som av den divarande mini-
stiren givos till jordkommissionen i friga om eventuell frikopning av
jord.

Betraffande den andra av jordkommissionens ifragavarande arbets-
uppeifter eller genomiérande av en s. k. social arrendelagstiftning stir
det val klart f6r den, som nagot tinkt sig in i dessa ting, att dir ligga
starka reclla skil bakom detta krav. Man inser nog litet var, att arren-
datorerna faktiskt 1 nirvarande stund 1 minga hinseenden icke hava
den trygghet, som de behdva, exempelvis 1 friga om vissheten att fi
sjalva njuta frukterna av sitt & sina brukningsdelar nedlagda arbete.
Mycket av det som hirutinnan giller enligt den speciella arrendelag-
stiftningen for Norrland, skulle utan tvivel vara till gagn att {4 infort
iven for oOvriga delar av landet. Jag tror f6r min del, att det skulle
hava varit mycket tacknimligt, om jordkommissionen redan under dess
tidigare verksamhet ingitt & denna friga om en {Orbattrad arrendelag-
stiftning, syftande di framfor allt till férldngda arrendeperioder och,
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efter min tro, jamvil till ndgon slags form av optionsrittt vid fornyanden
av linge innehavda arrenden.

Utskottet har i sina uttalanden rorande den blivande lagstiltningen
A hithorande omriden varit mycket forsiktigt. T fragan om cventuell fri-
kopning siger salunda utskottet pd sid. 3, att det icke for niivvarande
tilltror sig att gora nigot uttalande, huruvide tvingsavlosning av jord
for tillgodoseende av jordbruksdndamal utover vad som i0r nirvarande
stadgas hor pd lagstiftningens vdg genomforas. Iin utskottsmajoritet,
som striicker sig sd lingt it vinster, som jag i borjan av mitt anférande
nimnde, att den till och med omiattar en vinstersocialdemokrat, har
saledes hir gjort det uttalandet, att den i nirvarande stund icke vagar
sig pa att beddéma, huruvida tvangsavlésning av jord utdver vad nu
gillande lagstiftning medgiver har fog {6r sig. For min del stér jag nog
1 denna del icke sa litet till vinster om denna av utskottets majoritet
uttalade uppfattning.

Jag viil med vad jag nu sagt hava betonat, att di jag {or min del
anslutit mig till yrkandet om avelag it lagen, ir det icke darfér, att jag
ar att rakna till dem, som departementschefen betecknar sdsom idgande
en principiell ovilja mot den fdrebddade definitiva lagstiftningen. Det
ir langt darifrdn. Jag tror f6r min del, att sdrskilt kravet pa en {6r-
bittrad social arrendelagstiftning har mycket starkt underlag {or sig,
och att det ar till gagn for landets jordbruk att si snart som méjligt
komma till en lagstiftning pd det omridet. Och 1 hindelse en dylik lag-
stiftning skulle 1 sina verkningar féra till en stérre bendgenhet for jord-
dgarna att till sina respektive arrendatorer avyttra de av dem innehavda
brukningsdelarna, skulle déri ligga en socialt sett sund utveckling.

Nu frigar jag mig, huru verkningarna bliva ur de av mig nu an-
givna synpunkterna, ifall den provisoriska lagen kommer att genom-
foras. Jag har redan karakteriserat liget si, att jorddgarna icke 1 stort
sett kunna tinkas vidtaga atgoranden, syftande till att ddrmed séka und-
konuna den blivande lagstiftningens verkaningar. Den frikopning aw
jord, som kan tinkas bliva inférd hir 1 landet, kommer ju att kunna
triffa jordagarna, alldeles oavsett vilka atgirder de betriffande nu he-
stiende arrenden dn vidtaga. Jordkommissionen har, sisom den av mig
bitradda reservationen visar, redan bestimt uttalat, vad aven det sunda
fornuftet siger, att friképning kan komma 1 friga for ett jordomrade,
aven om det indragits sdsom brukningsmedel, ifall det nu eljest lampar
sig for ett eget jordbruk och ifall dess franskiljande irin huvudfastig-
heten icke dr till avsevird oligenhet for denna. Och ser jag pid den
sociala arrendelagstiftningen, si ar det vil tydligt, att, om en jordigares
atgoranden resultera diri, att en ny arrendator trider i stillet for den,
som nu sitter dir, kommer den nya arrendatorn att {4 njuta formanerna
av den kommande lagstiftningen pa det omridet. Jordigarna ha siledes
icke 1 sig nagot intresse av att avligsna de gamla arrendatorerna om
de andi avse att upplata jorden pd arrende, ty i sd fall komma ju de nya
arrendatorerna att fi forménerna av den kommande lagstiftningen &
omridet.
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Det skulle dock i ett avseende mojligen kunna vara en fordel for
jordigaren att hava att rikna med en ny arrendator i stillet for en for-
utvarande. Han skulle nimligen kanske med hinsyn till den nya lag-
stiftningens fdrmodade innehall kunna i ett eller annat hianseende tankas
komma i en ekonomiskt fordelaktigare position, om han vid lagstift-
ningens ikrafttridande har att géra med en ny arrendator i stillet for
med en, som suttit dir en lingre tid. Jag vill emellertid i detta samman-
hang, anmirka, att en av jordkommissionens medlemmar herr Wohlin 1
en reservation till ett av kommissionen avgivet yttrande forklarat, att
enligt hans uppfattning tillimpandet av blivande frikopningsbestimmel-
ser icke Dorde goras beroende av nagot sidant forhdllande, som att
marken varit undandragen jordagarens sjilviorvaltning under en tid-
rymd av exempelvis 20 ir, och att han icke heller tankt sig, att man
skulle behéva avvakta utgingen av en l6pande arrendeperiod, innan be-
stimmelserna i en kommande frikopningslagstiftning skulle kunna trida
i tillimpning & en pi arrende upplaten brukningsdel.

Fordelarna ur de av mig nu avsedda synpunkterna med denna
provicoriska lag skulle vil nirmast bliva, att man dirmed skaffade sig
en viss garanti for att i en del fall ombyten av arrendatorer de tva nir-
maste iren forebyggdes och att dirigenom de formaner. som den kom-
mande definitiva lagstiftningen 4 dessa omraden avser att bereda re-
spektive arrendatorer, ¢j komme andra brukare till godo dn dem it vil-
ka man helst <kulle vilja bereda samma fOrminer, nimligen de gamla
mangariga brukarna av jorden.

Detta ir, si vitt jag kan se, de hinseenden, i vilka denna proviso-
riska lag kan komma att verka till forman for de i sig berittigade in-
tressen, som den tillimmade definitiva lagstiftningen avser att framja.
Hiremot maste emellertid stillas de olagenheter, som efter mitt sitt
att se fa anses vara forknippade med lagen.

Dessa oligenheter hava redan under de foregdende drens debat-
ter 1 amuet blivit frin olika synpunkter utforligt belysta. De dro efter
min uppfattning att séka bl. a. dédruti, att detta lagforslag famnar Gver
iven sidana brukningsdelar, som 1 vad angir blivande frikopningsbe-
stimmelser icke komma att triffas av den tillimnade lagstiftningen dar-
utinnan. I den delen skulle jag vilja ansluta mig till vad herr Wohlin
i forenamnda reservation till ett betinkande av jordkommissionen utta-
lat dirom att friképningsritten icke kan komma att tillerkinnas Dru-
kare av jordomrdden, vilkas franskiljande frin huvudfastigheterna
kunde linda dessa fastigheters jordbruk eller skogsbruk till men, och ej
heller sidan nyttjanderittshavare, av vilkas arbetsprestationer huvud-
fastigheternas ekonomiska stillning vore visentligt beroende. Men aven
for sidana brukningsdelar, vilka, som herr Wollin hidr med ritta fram-
haller, icke limpligen kunna komma in under den blivande frikopnings-
lagstiftningen, skulle denna provisoriska lag komma att gilla. For dessa
manga brukare, sirskilt av jordomriden av torps natur, vilka sitta med
naturaprestationsskyldigheter, forespeglar man genom antagandet av
denna provicoriska lagstiftning en kommande riitt att genom inlésning
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forvarva sig de brukade omridena, men nir det kommer till en definitiv
lagstiftning 1 {rigan, hava de ingen utsikt att i nigon forman av den-
samma. Detta kommer utan tvivel att medfora en bestimd oliigenhet,
ett missnoje och en oro, som silunda uppammas av denna provisoriska
lagstiftning.

Aven i ett annat hinscende skulle det av lagen foranledas vissa
oligliga verkningar, nimligen med avscende i den gransskillnad, som
diri gjorts 1 fraga om arealen av de brukningsdelar, som <ensamma
skulle omfatta. Denna grins ar satt vid en arcal av 25 hektar. Det dr tyd-
ligt, att det maste vara svart att forklara f0r de manga arrendatorer,
vilka sitta pd fastigheter sida vid sida om respektive 30, 40, 50, 60 och
70 tunnland, hérande till ett och samma godskomplex, att man skall
kunna fa reglerat arrendevillkoren genom skiljoman, nir arealen ir
under 50 tunnland, medan de arrendatorer, som sitta pa fastigheter vilka
till arealen ligga 6ver denna grins men ofta nog till virden och utgiende
arrendebelopp kunna vara lagre, icke skola fa motsvarande foérman.
Jag tror {6r min del, att det skulle hava varit lagligare, om: Kungl. Maj:t
i ar hade tinkt pa att i stillet f0r arealen taga upp en annan grund f{or
bestimmandet av lagens tillimplighetsomrade, namligen taxeringsvir-
det pa den odlade jorden. Genom de nya dndringarna i taxeringsforfatt-
ningarna, vilka numera kommit i anvindning har man fatt mojlighet
att pa detta sitt fa tillaimpat en mera rationell grund {6r bestimmandet
av lagens giltighetsomrade. Om man tager i betraktande vad exempel-
vis 25 hektar jord betyder & sidana orter, dir jordvdrdet kanske ar
nere i 200 kronor per tunnland, jim{ért med motsvarande areal 4 orter,
dar jordvardet mahianda ar uppe i 1,500—1,600 kronor per tunnland,
forstar man, att den standpunkt, som lagen hdrutinnan intager och som
ocksd medfort reservationer & denna punkt av representanter frin sodra
delen av landet, icke kan vara 1ampligt lagd.

En annan, ej ovisentlig oligenhet, som, efter mitt satt att se, denna
provisoriska lag kommer att medfdéra for jorddgarna, sammanhinger
dirmed, att, sisom det ofta visar sig i praktiken, nir en jorddgare har
manga underlydande brukare, det i regel dr en eller annan av dessa,
som faktiskt icke brukar jorden vil, ehuru laglig anledning for jord-
agaren att med stéd av allminna nyttjanderittslagen pakalla arrende-
rattens forverkande icke forelegat. For siddana arrendatorer kommer
denna lag att medfdra, att de kunna tilltvinga sig att fa sitta kvar a
fastigheterna. Proceduren ir namligen i lagen lagd si, att de genom
utnyttjande av dess bestimmelser dirutinnan hava mojlighet att sitta
kvar 4 den arrenderade fastigheten under eit ir utover den avtalade
tiden och i vissa fall dven under et andra ar, som det hir kan gilla,
fram till &r 1925, Detta ir en bestimd olagenhet fran jordigarnas syn-
punkt, ty det ir ju ett i sig berittigat krav frin en jordigares sida att
13 skilja frdn girden en arrendator, med vilken avtal triffats for viss
bestamd tid och som under denna tid befunnits hava brukat jorden si,
att ett ombyte av arrendator maste anses befogat sival frin det allmén-
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nas synpunkt som ur jorddgarens enskilda intresse. Denna lag kommer
emellertid i praktiken att ldgga hinder i vigen hirfor.

FEn annan oligenhet for jordigarna ar den korta minimitid av 3
manader, som ir satt for arrendatorns ratt att pafordra tillimpning av
lagen. P alla storre girdar ar det val 1 regel si, att man dir soker
komma till uppgorelse med arrendatorerna om fortsatt brukningsratt
inda till 6 manader och ej sillan inda lingre tid fére arrendetidens ut-
giang. Med den i lagen foreslagna korta minimitiden av 3 minader fore
arrendetidens utging, foére vilken arrendatorn skulle kunna péfordra
forlingning av arrendet, kommer f6ljden att bliva, att jordigaren infor
denna eventualitet kommer att kiinna det som en black om foten, da han
eventuellt onskar att utnyttja jorden pa ett annat sitt in genom fortsatt
utarrendering. Han har exempelvis behov av att silja fasticheten. Han
stir dd inf6r den oligenheten, att han kan fi vinta med planerandet av
sadan forsialjning till 90 dagar fore arrendetidens utgang.

Nu kan man visserligen siga, att lagen i denna del liksom haller en
ventil 6ppen. Den innehaller nimligen ett stadgande, att om pda grund
av sarskilda omstindigheter det skulle for jordigaren medféra avsevirt
men att hava jorden fortfarande uppliten pd arrende, si kunna skilje-
mannen taga hinsyn till detta forhillande. Men det ar vil ganska svart
att bedéma, 1 vilken utstrackning sidana énskemal frin jorddgarens sida
som exempelvis att fa silja fastigheten i praktiken skulle kunna komma
att av skiljeminnen godtagas. P3 denna punkt har herr Lindhagen i sin
reservation uttalat en sirmening. Han vill tolka denna bestimmelse si,
att ifall en arrendator mindre vil brukat fastigheten, skulle bestimmel-
sen kunna komma att medféra, att hans fordran 4 arrendets forlang-
ning limnas utan bifall. Han siger nimligen pa sidan 32 i utskotts-
betinkandet: ”I de allminna grunderna f6r ritt att avhysa arrendator
fore arrendetidens utgidng fran arrendet ingd dven de fall, att arrendatorn
gor sig skyldig till vanvard av fastigheten eller avviker fran avtal om viss
odlingsplan eller eljest bestimmelser om fastighetens hivd. Dirav kan
med visshet slutas, att uti det men, som i 2 § omtalas, dven ingir den fara
for egendomens vanvirdande under den férlingda arrendetiden, som kan
anses foreligga genom arrendators redan tidigare &ddagalagda och av
arrendesystemet sasom sidant ej féranledda férsumlighet.” Nu vagar jag
for min ringa del tro, att denna uppfattning icke stimmer vil overens
vare sig med de motiv till lagforslaget, som angivits av jordkommissio-
nen och dirutinnan bitratts av herr Lindhagen, eller med det yttrande,
som lagradet avgivit 4 denna punkt. Jordkommissionen sade nimligen
i friga om denna bestimmelse: “Sddana omstindigheter dro exempelvis,
att den utarrenderade jordens belidgenhet otvetydigt angiver, att jorden
bor laggas 1 sambruk med huvudfastigheten eller att jorden ir erforder-
lig for nigon anliggning, som jordigaren kan visa sig hava for avsikt
att utfora. Diremot kunna omstindigheter, som Aro beroende pa det
personliga forhillandet mellan jorddgaren och arrendatorn, icke aberopas
i detta avseende.” Lagradet foreslog, att man till detta moment om
“avsevart men” skulle foga tva vtterligare moment, vilka skulle medféra
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samma verkan att {orebygga {orlingning av arrendetid. Det ena avsag
det {fall, att arrendatorn "visat bristande formiga att skota sjilvstindigt
jordbruk”, och det andra, att han "i avsevird grad forsummat att full-
gora den forpliktelse till arbetsprestation, som enligt avtalet kan dligga
honom”. Jag vigar {ormena, att dessa av mig nu dtergivna uttalanden
torde visa, att den tolkningen, som herr l.indhagen 1 sin reservation uti
denna del gjort giillande, i verkligheten icke torde halla stind.

Jag har nu berort nigra av de oligenheter som lagen, efter mitt
sitt att se, skulle, genomford, komma att mediora for jordigaren.

De huvudreservationer, som fogats till utskottets betinkande, aro,
som jag nimnde 1 borjan av mitt anférande, om man undantager yrkandet
om avslag, dels herr Tjillgrens och Nilssons i Vibberbo reservation och
dels herr Lindhagens reservation. Herrar Tjillgren och Nilsson hava
stiillt sig pa den stindpunkten, att de skurit bort frin lagens tillimplighets-
omréde dels alla enskilda jordigare — det innebir saledes i praktiken alla
dgare av huvudgdrdar, sisom stora godskomplex m. m. — och dels ett
visst slag av bolag och ekonomiska féreningar, nimligen sidana, som hava
verksamhet for anskaffande av egna hem till sin uppgift. Jag vill om
denna linje endast siga, att om man ser den frin exempelvis det land-
skaps synpunkt jag tillhér, den dr fullkomligt ofdrstielig. Man skulle
dar icke kunna inse grunden till att det stiftats en lag, som fér fideikom-
missens del komme att mediora skyldighet att underkasta sig detta skilje-
mannabedémande, men som icke stadgar nagon motsvarande skyldighet
i friga om de stora godskomplex, tilthérande enskilda, som med alldeles
liknande forhillande betriffande underlydande torp och andra arrenden
ligga sida vid sida om fideikommissen. Jag tror som sagt, att rattmatig-
heten i detta sarskiljande skulle bliva odndligt svart att forsvara ur syn-
punkten av forhédllandena, sidana de te sig i min hemprovins. Huruvida
denna linje kan hava ett berittigat underlag betriffande férhillandena 1
andra delar av landet, har jag svért att 6verblicka, ty pad omraden sadana
som detta dr det ju nirmast frin den egna stugukvisten, som man be-
domer forhallandena.

Herr Lindhagen har i sin reservation stéllt siz pa den standpunkten,
att han féreslir en automatisk forlingning av arrendeavtalen betrif-
fande alla sidana brukningsdelar, som falla in under lagen. Detta inne-
bar alltsd, att det icke skulle erfordras nigot initiativ fran arrendatorns
sida utan i och med lagens tillkomst skulle det anses, att alla arrende-
avtal skulle de facto anses forlingda, om de forfalla under det niarmaste
aret, for tvA ir framat och om de forfalla under det piféljande aret for
ett 4r. Den, som vill tinka sig nigot in i verkningarna av denna lag,
salunda lagd, kommer nog att, med all respekt for det goda syfte, som
ligger bakom denna tankegang, nodgas erkidnna, att lagen i praktiken
kommer att medféra ritt si stora vanskligheter. Jag skall emellertid
icke nirmare gi in pa denna frdga, och jag skall icke heller for 6gon-
blicket nirmarec inlita mig &4 de trenne exempel frin levande livet, som
anforts i herr Lindhagens reservation. Jag far kanske anledning att se-
nare fAterkomma till dem, i den méin herr Lindhagen i sina kommande
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anféranden kan finna anledning att dberopa sig 4 denna exempelsamling.
For min egen del har jag under girdagen sokt att skaffa mig nigra
kompletterande uppgifter rérande ett av de av herr Lindhagen avsedda
komplexen, nimligen det som ligger huvudstaden nirmast, {6r att silunda
soka bilda mig en mojligast objektiv, personlig uppfattning i frigan,
men jag skall icke f6r ndrvarande giva mig vidare in pd denna sak,
till vilken jag mojligen senare far anledning att dterkomma.

Jag vill da till slut sammanfatta mitt yttrande si, att, sisom jag
ser lagen, har det gamla motivet for densamma enligt erfarenhetens
vittnesbord forlorat i birkraft. Tva ar av lagens tilltinkta giltighetstid
dro vidare numera gangna och endast tvi ar dirav iterstid nu. Det ar sar-
skilt anmirkningsvirt, att jordkommissionen kort fore sista arsskiftet
1 sitt yttrande 6ver en framstillning frin Sveriges aboforbund om for-
nyat framliggande av lagforslaget till denna riksdag icke hemstillt om
bifall till samma framstallning, utan uttryckte sig si, att det hade varit
lyckligt, om lagforslaget tidigare hade antagits. Vissa bestimda olagen-
heter idro enligt vad jag framhallit férknippade med lagen. A andra
sidan har jag for min del velat vitsorda, att vissa i sig onskvarda for-
maner skulle kunna {6lja av densamma for en del dldre nuvarande arren-
datorer, som i saknad av lagen kanske komma att fi ldmna sina girdar.
Nir jag vagt fordelarna av lagen mot de av mig angivna oligenheterna
av densamma, har jag for min del kommit till den uppfattningen, att
det icke skulle vara klokt att antaga detta lagforslag. Det skulle utan
tvivel hava varit ligligare, om icke denna proposition i ar lagts fram.
utan jordkommissionen i stillet beretts mojlighet att utan avbrott fa
overgi till den definitiva lagstiftningsuppgift & omridet, som dnnu van-
tar pa kommissionen. Mitt omdome om denna provisoriska lag, har, efter
vad jag sagt, icke i ndgon man paverkats av motvilja mot den kommande
lagstiftningen pa detta omride. Tvirtom skulle jag med glidje se, att den
ju forr dess hellre bleve i form av utarbetade forslag forelagd riksdagen,
Déd jag emellertid, herr talman, funnit, att oligenheterna av lagen iro
storre dn de presumerade fordelarna av densamma, skall jag be att fi
yrka bifall till den av mig m. fl. avgivna reservationen med diri inne-
fattade avslagsyrkande & propositionen.

Herr Linder: Herr talman, mina herrar! Nir nu detta lag-
forslag aterigen foreligger till kammarens behandling, fir jag for min
del sdga, att jag tvcker, att det ar i stort sett alldeles samma skil, som
kunna anféras for och emot forslaget, som tidigare varit framdragna.
Under tiden, som gatt, ha ju nagra, om kanske icke si minga, erfaren-
heter vunnits, som enligt min uppfattning till viss del forstirka skilen
till f6rman for lagforslaget. Jag riknar dit ocksi den erfarenhet, som
man har vunnit om den oro, om vilken andra lagutskottets ordférande
nyss talade, som har uppkommit i foérhallandet mellan jordigarna och
arrendatorerna. Jag tror, att vad han dirom yttrade nog i stort sett
ar ganska riktigt. Han befarade emellertid ingenting annat av denna
oro och de konsekvenser, den kunde medfora, dn att lagen skulle bli
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tilliimpad 1 mycket storre omfattning an ursprungligen avsetts, och det
mi ju ocksit vara si, att det kan riknas sisom en brist i en lag, att den
i sin tillimpning icke ir alldeles kongruent med vad man egentligen
har avsett med densamma. Men jag kan i alla fall icke finna, att denna
omstindighet hor vara av s avgorande betydelse, att man dirfor hor
vrka avslag pa det foreliggande lagforslaget.

Nu ir det emellertid tyvirr si, att en stor del av det material. som

foreligger i utskottets utlatande — jag tinker nidrmast pa vad som har
framforts av herr Lindhagen — egentligen forst efter fragans sluthe-

handling inom utskottet kommit att bliva kdnt for oss andra utskotts-
ledamoter. Det dr ju mojligt, att om detta material férut varit bekant,
skulle det Lkunna hava haft ett visst inflytande vid frigans beddmande.

Majoriteten av reservanterna rikta mot forslaget framst den gamla
kinda anmirkningen, att det givetvis skulle varit av synnerligen stor vikt
att Aga nigon nirmare kinnedom om den férmodade rackvidden och
innehorden av det blivande forslaget till lagstiftning betraffande en hela
riket omfattande social arrendelag samt om tvingsavlosning av jord,
nagot som man nu ej har. Reservanterna hava nu sokt leta fram nagot
om principerna for den kommande lagstiftningen pd de namnda ratts-
omradena. Det har emellertid icke lyckats; och det torde ocksd vara
ganska naturligt, eftersom jordkommissionen, som fitt i uppdrag att
verkstilla en utredning angiende bida de nu nimnda friagorna, innu icke
haft tillfille att taga stillning till nigondera av dem. Vad reservanterna
sjilva under sina forskningar fitt kinnedom om, si vitt angir de for-
modade riktlinjerna for den tillimnade lagstiftningen, anse de vara av
beskaffenhet att icke utgdra nigon fast grundval i och for provningen
av det foreliggande lagforslaget; och diarmed dr stringt taget ocksd
forslaget for deras del fallet, trots allt som siges for detsamma.

Betriffande denna invindning vill jag erinra om féljande. Det har
sedan flera ir tillbaka ansetts vara en sak av synnerlig vikt, att landets
jordfraga vinner en tillfredsstillande 16sning. Den apparat, som for
sadant andamil igangsatts genom tillsittandet av jordkommissionen.
visar alla tecken till, att vederbdrande velat 16sa jordfrigan pa ett bade
grundligt och omsorgsfullt sitt. Vill man, att 16sningen skall bliva sa
god som den mojligen kan bli for sivél jordigarna som arrendatorerna,
s& kan jag for min del icke finna annat dn att, sa vitt pd statsmakterna
beror, utredningen bér limnas allt det stod, som sakens vikt och bety-
delse kriver. Frigan ir nu, om detta lagforslag kan anses vara nod-
vindigt? Ja, jordkommissionen, som mer dn andra minniskor i detta
landet sysslar med jordfrigan och som val mer dn de flesta fir anscs
sitta inne med kunskaper i dmnet och som séker finna de limpligaste
medlen och vigarna for frigans 18sning, har pifordrat en lag som den
foreliggande och har vidhillit denna sin uppfattning hela tiden igenom.
Senast har kommissionen uttalat, att det skulle ha varit lyckligt, om
lagen redan hade varit antagen.

Jag vill vidare erinra om att nir lagridet pd sin tid hordes over
detta lagforslag framstilldes samma anmirkning som nu av reservanterna.
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Lagradets majoritet ansig emellertid, att det icke syntes kunna {érnekas,
att en blivande lagstiftning skulle kunna férsviras, om férhillandena
lamnades oreglerade. T.agradets majoritet ansdg dirfér, att detta forslag
borde liggas till grund for en lagstiftning i imnet.

Den erfarenhet man har visar ocksd ganska ofértydbart, att niar det
ir friga om realiserande av jordpolitiska sporsmil, ir det klokt att jakt-
taga en viss fortinksamhet. Jag vill i detta avseende blott visa pa den
undersokning, som pa sin tid verkstilldes av landshovding Widén angi-
ende den norrlindska férbudslagstiftningen och dess verkningar. Av
denna utredning framgick, hurusom bolagen, innan den norrlindska fér-
budslagen tridde i verkstillighet, skyndade sig att i stor omfattning in-
kopa bondhemman. Och di hade, om jag icke minns fel, en piyrkad
provisorisk férbudslag blivit avslagen.

Det dr ju klart, att vill man ingenting eller ringa for att iviga-
bringa en tillfredsstallande 16sning av jordfrdgan, ir ju det féreliggande
forslaget likgiltigt och bor helst avslds. Men har man iter den upp-
fattningen, att det giller att stirka den jordbrukande klassen genom
att oka antalet sjilvigande jordbrukare eller genom att giva dem som
forbli arrendatorer en tryggare stillning med en ljusare framtid i detta
landet, da bor man icke vara alltfér ljum, di det galler att sérja for
jordreformens trygga genomfdrande.

Herr Petrén talade om att majoriteten inom utskottet hade uttalat
sig i friga om tvingsavlosningen av jord, och han tyckte, att det var
markvirdigt, att vi hade uttryckt oss pd foljande sitt: “Huruvida och
1 vad mén tvdngsavlosning av jord for tillgodoseende av jordbruksiinda-
mal utover vad for nirvarande stadgas béor pa lagstiftningens vig genoim-
foras, darom anser sig utskottet ej for ndrvarande kunna gora nigot
uttalande.” Herr Petrén férklarade, att han stir ganska mycket till
vanster om denna majoritetens stindpunkt. Ja, hur mycket till vinster
om denna majoritet herr Petrén 4n stir, kom han i alla fall fram till ett
avslagsyrkande. Det 4r hans verkliga stiilning i denna friga.

Reservanterna framhilla, att anledningen till lagforslagets framlig-
gande var farhigan for indragning av arrenden for att pi sidant sitt
sOka undandraga sig verkningarna av en blivande social arrendelagstift-
ning och en kommande tvingsavlgsning av jord. Farhigan hade emel-
lertid icke av erfarenheten vunnit nigon bekriftelse, och f6r kommande
dr anse reservanterna det icke vara si sannolikt, att dylika indragningar
skulle vara att befara. For mitt vidkommande vill jag hirtill icke svara
ndgot annat, dn att huvudvikten i detta stycke ligger dirpi att eventuali-
teten av dylika indragningar undvikes, och att vigen ej limnas 6ppen for
frestelsen att undkomma den tillimnade lagstiftningen, som pa sidant
sitt latt kan dventyras.

Av de uttalanden, som férekommit frin arrendatorshill, kan man
knappast undgé att fa den uppfattningen, att bland jordigarna en ten-
dens borjat gora sig gallande att siiga upp arrendeavtal. Det ir den oro,
om vilken herr Petrén talade. Jordigarna fordra. siges det, en oskilig
héjning av arrendebeloppet. Tag vill i detta avseende blott erinra om



Lordagen den 22 april 29

de uttalanden, som iorut hava gjorts sival av Shanes arrendatorsforening
som ocksd av Upplands arrendatorer. Aven i ar ha vi i utskottet haft
besok av personer, som framlagt sina hekymmer och framfort klagomal
over uppsigningar. Det talas ocksd ¢, att det dr vasentliga férhdjningar
av arrendebeloppen som fordras. Reservanterna vilja emellertid icke till-
miita dessa forhallanden nigon storre hetydelse. Sven om de skulle kunna
ordnas genom tillimpningen av denna lag, ir man av formella skiil icke
Lendgen for att antaga lagen, darfir att man anser, att denna lag icke ir
skriven for just sidana forhdllanden. Reservanterna resoncra som si,
att jorden ju pa siddant sitt indd kommer att alltjamt vara utarrenderad
och att det alltsa icke dr friga om nigon indragning av den arrenderade
girden under huvudgarden. Reservanterna ha emellertid haft pd kiinn,
att dessa uppsigningar med ty dtfoljande ombyten av arrendatorer inga-
lunda dro betydelseldsa, och reservanterna kunna icke undgi att beklaga,
hurusom pd sadant sitt ofta nog kan intriffa, att arrendatorer, som
minga dr innehaft jorden och som dirpa nedlagt avsevirda {6rbattringar,
miste se férdelarna av en blivande social arrendelag gd sig ur handerna.

Fér mig synas de nyssnimnda skilen enbart vara tillrickliga for
att soka hindra den patalade tendensen att uppsiga arrendatorerna i
onodigt stor utstrackning och f6r att séka forhindra oskiliga f6rhoj-
ningar av arrendebeloppen. — Det kan hdr vara skil att minnas, att
en social arrendelagstiftning vil skulle ha till syfte att skydda arrenda-
torerna for oskiligt betungande arrendevillkor liksom ocksd att limna
foreskrifter om arrendetidens minimilingd. D4 nu jordkommissionen fitt
i uppdrag att verkstilla en utredning angdende en social arrendelagstift-
ning och man {rin minga hill hér talas om jordigarnas tillvigagings-
sitt att fordra oskiliga héjningar av arrendebeloppen, fir man Vil anse,
att det foreliggande lagforslaget dndd kan ha nigon uppgift att fylla
aven i detta avseende.

Reservanterna hava anslutit sig till innehillet 1 en vid 1920 ars riks-
dag avgiven reservation, som avsig att bemdta pistiendet, att lagfor-
slaget icke vore dgnat att medfbéra nigra mera kinnbara oldgenheter
{or den enskilda jorddgaren. Reservanterna hava formenat, att it lagen
har givits en omfattning, som icke synes forenlig med dess dndamal.
Under lagen skulle nimligen komma att falla dven mycket smi bruk-
ningsdelar, exempelvis lagenheter egentligen avsedda att vara arbetar-
bostader. Haremot vill jag emellertid erinra, att detta alldeles icke varit
neningen, da lagen tillkom. Lagridet har i detta avseende uttalat sig
med full tydlighet. Lagridet yttrade nimligen: "Enligt jordkommis-
sionens motiv ir den ifrdgasatta lagstiftningen icke drnad att omfatta
andra upplatelser av jord dn verkliga jordbruksarrenden, och i férsta
stycket av 1 mom. har vid angivandet av de upplitelser, som skola falla
under lagen, anvints ett uttryckssitt, som fullt atergiver den silunda
avsedda meningen.” Jag tror dérfor, att denna invindning icke ar si
befogad.

En annan anmirkning mot lagen skuile vara, att jorddgaren bleve
skyldig att sdsom arrendator utéver den avtalade arrendetiden tila iiven
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den — sasom det heter 1 reservationen — som uppenbart visat sig oldmplig”
sisom brukare av jorden. Jag dr f6ér min del verkligen icke riktigt pa
det klara med vad man pa reservanthill menar skola ligga under uttrycket
“uppenbart olamplig sdsom brukare av jorden”, och jag fick verkligen
icke heller genom herr Petréns anforande tillrdckligt besked pi den punk-
ten. S vitt jag kan f6rstd, miste vdl en uppenbart olimplig brukare
av arrenderad jord falla in under férverkandeparagrafen i arrendelagen.
Jag formenar, att nir jordigaren har 36 § i arrendelagen till sitt {6r-
fogande -— jag vill minnas, att det ir den paragrafen — med alla dess
manga forverkandeskil, bor han kinna sig ganska skyddad. Men hirut-
over innehiller ocksd det foreliggande lagforslaget i 2 § bestimmelser
till jordidgarens formén. Jag férmodar, att om en jorddgare anvinder
sig av alla de mojligheter, som std honom till buds, for att bliva av
med en arrendator och han det oaktat icke lyckas bli honom kvitt, sa
ar arrendatorn icke oldmplig, och dnnu mindre ir han uppenbart olamplig.

Reservanterna hava vidare talat om att uppsigningstiden av 90 dagar
skulle vara for kort. Det har talats ganska mycket om denna sak. Jag
vill dartill icke erinra om mer in att bondepartierna genom sina represen-
tanter ju icke haft nigot att anmirka mot denna uppsigningstid. utan
limnat lagforslaget i denna del utan anmirkning. Jag antager, att man
fir tillmata deras erfarenhet i detta stycke en ganska stor betydelse.

Herrar reservanter hava slutligen med citerande av jordkommissio-
nen framhillit att “upphivandet av en jordagares frihet att vid lopande
arrendeperiods utging fi efter sitt gottfinnande forfoga 6ver honom till-
hérig brukningsdel framstir sisom ett synnerligen lingt gidende ingrepp
i den enskildes ritt att rida over sin egendom, samt att ett dylikt ingrepp
ej bor strickas langre dn vad for sikerstillande av den ifrigasatta lag-
stiftningens andamil mi finnas vara absolut av néden”. Herrar reser-
vanter hava ansett ’riktigheten av dessa jordkommissionens uttalanden
svarligen kunna jivas” och hava sedan med utgangspunkt hérifrin provat
oligenheterna av forslaget overviga dess fordelar. Jag vill emellertid
framhilla, att det ifrdgavarande lagforslaget har framkommit pad initiativ
av jordkommissionen, som tydligtvis dirvid, si vitt jag kan forstd
jag kinner i varje fall icke till nagot annat — har utgitt frin det ytt-
rande, som forekommer nast efter den punkt, dir herrar reservanter
hava upphért att citera kommissionen. Yttrandet lyder si hir: "Ej
heller fir ingreppet foras lingre in skyldig hansyn till jordigarens be-
fogade krav medgiver.” Jag antager, att det dr frin denna synpunkt,
som jordkommissionen har skrivit hop forslaget, och jag tror, ait kom-
missionen icke har gitt lingre in skyldig hdnsyn till jordigaren med-
giver.

Jag ber, herr talman, att med dessa ord, till att borja med. i yrka
bifall till utskottets forslag.

Herr Tjallgren: Herr greve och talman, mina herrar! Man
kan icke undgi att betrakta denna debatt sisom en slags forpostfiktning
till den stora debatt, som sikerlicen kommer att dga rum, nidr forslag
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till en hela riket omiattande s, k. social lagstiftning och diarmed {6ljande
lag om tvangsavlosning av jord ior tillgodoscende av jordbruksindamdl
en ging kommer att foreliggas riksdagen.

Det ir emellertid icke min mening att hir nirmare vidrora denna
tilltankta lags innehord eller nédvindighet. Detta dr enligt min mening
en sak {0r sig och hor ju stringt taget icke direkt ithop med det forelig-
gande lagforslaget. Huvudindamilet eller meningen med den forelig-
gande lagen ir ju endast att bidraga till att arbetet med lagstifitningen
pd vissa delar av jordfrigan kan fortgd utan att storas av atgéranden
frin jorddgarnas sida, varigenom lagstiftningen kan bliva vad man
skulle vilja siga illusorisk. Jordkommissionen har nimligen uttalat far-
haga for att jordigarna skulle i storre cller mindre omfattning soka
genom indragning av arrenden, som inom ndrmaste iren utlopte, sd vitt
mojligt undvika de oligenheter, som fér dem kunde tinkas forbundna
med en blivande lagstiftning pd hithorande omride. Det dr vidare for
att forebygga de oligenheter ur social synpunkt, som maste vara forena-
de med en indragning i stérre omfattning av arrenden, som ifragava-
rande lagforslag tillkommit. Uti vad utskottet dirom sagt kan jag alltsa
mstamma.

Aven om det ir riktigt, att under scnare ir ndgon nimnvard upp-
sagning eller indragning av arrenden icke férekommit, dr det dock ett
faktum, att genom det lige, vari forevarande friaga for ndrvarande be-
finner sig och rikat icke minst genom riksdagens stillning till densamma
aren 1920 och 1921, det har uppstatt en viss oro bland arrendators-
klassen inom skilda delar av vért land, ett forhillande, som enligt min
mening icke kan vara till gagn, vare sig for staten eller dem det nirmast
giller. Visserligen ir det ju mojligt, att denna oro i en hel del fall
grundar sig pa en missuppfattning, i en del fall ater rent av pa ett med-
vetet oriktigt belysande av frigan uti en del av tidningspressen. Men
oron forefinnes emellertid, som sagt, och det aterstar darfoér att genom
lampliga medel avskafla densamma. Nu tror jag f6r min del icke pd att
denna oro skulle komma att mildras, om man avslar foreliggande lag-
forslag, ehuru det tycks vara den irade utskottsordforandens mening.
Detta framgick ju ofdrtydbart av hans anférande har.

Man bor kanske heller icke sd mycket forvdna sig Gver att en per-
son, som pa ett oklanderligt sitt upplyllt arrendevillkoren, blir orolig, da
han si att siga har pa kinn, att han nir som helst kan bliva uppsagd
for avflyttning med familj och bohag utan annan orsak dn att jord-
dgaren skall limnas tillfille att sikerstilla sig for en 1 utsikt stalld
tvangsaviosningslag. Jag tar for givet, att om motstindarna till den
foreliggande lagen ville s6ka tinka sig std infor en dylik situation, skulle
deras uppfattning i fragan nu varit en annan. Jag undrar, om de dven
da skulle hava stillt sig sa@ ofdrstiende mot arrendatorernas onskan
och mening, som de nu gora och som tydligt framgir av deras inligg
i denna debatt.

Det ir enligt min mening obestridligt, att de dtgirder f6r beredande
awv storre trygghet dt den obesuttna jordbruksbefolkningen, d. v. s. arren-
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datorerna, som aro patiankta, skulle vara meningslosa, direst jorddgarna
under den narmaste tiden finge bibehilla sin oinskrankta ritt att uppsaga
gillande avtal och avhysa sina arrendatorer. D& jag vidare dr av den
meningen, att det ur flera synpunkter ir lampligt och onskligt, att vart
lands jordbruk bedrives eller idkas av sjdlvidgande jordbrukare och en-
dast i undantagsfall av arrendatorer, vilka i s fall enligt min mening
bora beredas en tryggare besittningsritt till den jord de bruka dn enligt
nu gillande arrendelagstiftning, har jag i huvudsak anslutit mig till
dem, som ansett, att den kungl. propositionen bor féranleda till att vissa
itgarder i berorda avseende vidtagas. Jag har emellertid icke, sisom
utskottets majoritet, ansett nodigt att pd grund av nu féreliggande om-
stindigheter ge lagen den omfattning, som i propositionen foreslis.
Detta av flera anledningar. Under féreliggande lagforslags behandling
inom utskottet har jag kommit till den bestimda uppfattningen, att de
uppsagningar av arrendeavtal, varom det har narmast giller, endast
undantagsvis och i fa fall foretagits av enskilda jordagare, da diremot
uppsigningar av arrendeavtal mera férekommit bland bolag och inne-
havare av fideikommiss dvensom av s. k. skogsspekulanter. Genom den
uppvaktning, utskottet haft av representanter for Skines arrendators-
forening, har jag ytteriigare styrkts i denna min uppfattning. — Den
arade utskottsordférandens mening tycks likvdl vara en annan.

Pa grund hirav har jag ansett, att lagen bor begrinsas att omfatta
nyss angivna slag av jordigare. Hiremot har nu gjorts en hel rad av
anmarkningar, vilka dock enligt min mening dro mer eller mindre obe-
fogade och icke alls grunda sig pa sakskil. Man vill ocksd gora gallande,
att det icke kan vara riktigt att lagstifta olika for olika slag av jord-
agare. Jag tilliter mig hiremot pipeka, att dessa senare slag av jord-
dgare redan nu i vissa avseenden i lagstiftningen intaga en sirstillning.
Jag tillaiter mig da bland annat erinra om den s. k. norrlandska for-
budslagen, d. v. s. férbudet {6r bolag och ekonomiska féreningar att
forvarva fast egendom, och dven for innehavare av fideikommissegen-
dom gilla ju sirskilda bestimmelser. For att undvika, att hinder genom
hir foreslagna lag beredes bolag eller ekonomiska foreningar, vilka hava
till dndamal att bedriva verksamhet for anskaffande av egna hem, har
en viss dndring i 12 § foreslagits i angivna syfte.

Pi grund av vad jag silunda anfért tillater jag mig, herr talman,
att yrka avslag pd utskottets hemstillan och bifall till 1 §, sidan den
lyder 1 den av mig och herr Nilsson i Vibberbo avgivna och vid ut-
skottsutlatandet fogade reservationen.

Herr Lindhagen: Det foreliggande betankandet innefattar ju
i sjilva verket en {Orpostfiktning till de utan tvivel stora strider —
tyvarr stora strider — som inom en nira framtid komma att utkdmpas
hiar pa detta rum och i det andra rummet om jordfrdgans s. k. stora
aktuella problem. Jag far ju siga, att det icke ter sig lovande. Ser
man namligen pa detta utlatande, finner man, att det har utformat sig
till ett renodlat partibetinkande. Majoriteten utgbres av socialdemokra-
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terna, som sid vakt om sin regerings forslag och vilja nagonting. llerr
Petrén anmirkte, att de voro mycket svivande i sina sympatier fér den
kommande lagstiftning, som detta forslag skulle komuma att tjana, och
han begagnade tillféllet att betona, att han dirutinnan nog stode lingre
till viinster 4n dessa socialdemokrater. Ack, herr Petrén, de hava, om
jag fattat dem ratt, skrivit si forsiktigt for att finga obeslutsamma
sjalar. Men nir det kommer till stycket, komma nog, misstanker jag,
dessa hogersocialdemokrater att sti lingt till vinster om herr Petrén,
atminstone att déma av herr Petréns forevarande reservation. — Detta
nu for att komplettera herr Linders anférande, di han glomde denna
viktiga omstandighet.

Ja, sd hava vi liberalerna, som numera dtminstone i utskotten sluta
upp sasom ett ledande parti i jordfrigan. Sisom vi nog komma att fa
hora talas om janwil lingre fram under riksdagen, dr det liberalerna, som
anféra motstindet emot vad jag kallar “effektiva atgarder” och lata det
levande livet, naturligtvis i den mest utsékt bista avsikt, forkvavas av
formerna. Den gamla tidens manchesterliberalism kanske, jag vet inte.
Jag kommer ihdg den tid, d3 norrlandsfrdgan kom upp, och den kamp,
som i den férdes under loppet av 15 &r. D3 var det liberalerna, som
forde an pd den andra sidan. Vadan denna stora omvandling? Det
kinner jag icke. Den industriella hégern behéver icke vidare framtrida
framst. Den har itminstone hir kommit pa efterkilken efter den libe-
rala reservationen och férkunnar bara pi tva rader, att den i huvudsal
instimmer med den liberala reservationen. Det ir mycket riktigt, ty
huvudsaken &r precis densamma, och jag skall komma dit senare.

Diarndst moter bondeférbundet eller riksférbundet — jag vet icke,
vilketdera i realiteten ar det riktiga — men formellt ir det bondefrhun-
darna. De hava ocksid gitt Kungl. Maj:ts proposition till motes men
sokt en utgdngspunkt dari, att man ju egentligen i de sociala jordfra-
gorna sysslat med bolag, ekonomiska féreningar, skogsspekulanter och
innehavare av fideikommiss, och dirfér inskrinka de sig till dessa kate-
gorier. Det blir vil atminstone 2/3 eller 3/4 av Kungl. Maj:ts forslag.
Jag har dven en kinsla av, att ehuru jag icke hir kan profetera om,
huru det forhaller sig i alla vinklar och vrar, s komma aven med
bondeférbundarnes forslag de grévsta missforhallandena att avskaffas,
och det ar ju sirskilt f6r en provisorisk lag ganska viktigt. Emellertid,
vad som undantages ir storbondernas torpare och arrendatorer. Att
darmed aven de stora godsigarna undantagas, dr klart, diarfér att man
icke i denna lagstiftning kan uppdraga ndgon grinslinje mellan dem
och storbénderna. Jag ir nistan overtygad om, att dtminstone reser-
vanterna skulle vilja hava dem med bland innehavarna av fideikommiss,
men man kan icke skilja ut dem, och det ir ju en begriplig och {6rlatlig
stdndpunkt i intressenas tummelkamp hir i riksdagen.

Hartill kommer nagra andra skiljaktigheter: En foretrides av herr
Linder, som ar mera konungsk, om jag sa far uttrycka mig, in sina
kamrater och icke vill att underarrendatorerna pad mark, tillhorig kro-
nan, kommun m. m., skola skyddas av lagen, medan de andra sociaide-
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mokraterna vilja detta. — Vidare har hogermannen herr Oberg brutit

om forlang- sig ut pa grund av att han statt mitt uppe i norrlandskampen, di det

ning av vViSse :

crrendeavtal.
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icke fanns nagon partiskillnad i andra kammaren, utan alla andra voro
i stort sett av samma &sikt. IHan har emellertid nu gjort ett forbehall.
— 84 hava vi slutligen herr Lindhagen och jag for min del instimmer
ju i regeringens forslag, men forestiller mig, att man maste laga, att
har icke upprepas samma skadespel, som da 1918 ars ensittarelag antogs,
vilket var det oerhordaste spektakel. Man far icke gora annat dn lappa
pa denna lag, som pa grund av ogynnsamma omstindigheter redan fran
bérjan var en ineffektiv lagstiftning. Det kan hinda, att forevarande
provisoriska lagstiftning blir lika ineffektiv, darfor att man icke vill ge
den kraften att automatiskt gilla alla arrendatorer med ritt f6r den, som
icke vill vara med, att gora en anmalan om att han icke vill omfattas
av lagen. I den punkten har jag ett fullkomligt stod av lansstyrelserna
i Vasterbottens och Kopparbergs ldn. I ldnsstyrelsen i Umea ir det herr
Schotte sjilv, som personligen forsidkrat mig, att min linje enligt hans
uppfattning var den enda brukbara. Slutligen har jag tyckt, att arrenda-
torerna borde pi ett effektivt sitt underrattas om saken och dven fa
bitride. Detta har ocksa ett par, tre lansstyrelser instimt uti, och dirom
har jag foreslagit en skrivelse. I den punkten stdr jag ensam liksom i
den andra, ehuru jag icke tror, att det beror pad bristande sympati for
saken utan darpi, att man i riksdagen icke far begira i6r mycket, om
man vill hava nigonting. Min erfarenhet dr den motsatta. Man maste
begira det riktiga, och di fir man nagot, som dr mera nira det rikriga,
4n om man borjar med att begdra hilften av det riktiga.

Saledes, vi hava hidr ett partibetinkande. Jag yrkade i ar sa-
som en opinionsyttring, att man skulle bérja och arbeta sig fram pa
samvetspolitikens vag, men da svarades av vederborande utskott och
jven i kammaren, att en siddan politik icke kan laggas till grund for
praktiska forslag. Dartill genmilde jag, att for varje forslag kan man
ligga samvetspolitiken till grund, sidvida det icke giller rent naturve-
tenskapliga eller eljest rent mekaniska fragor. Sa ocksd hdr. Detta ar
ett socialt forslag. Vad ar en social fraga? Jo, det d4r en fraga, da
medkinslan med andra minniskor dn en sjalv och siledes icke former-
nas hegemoni — som enligt min mening rader i den liberala reserva-
tionen — utan manniskornas manniskovirde, som skall vara vigledande.
For det dandamalet bor det, sdsom jag ocksd i &r tillatit mig framhalla,
inforas nagon kristendom i statsstyrelsen. Men en sadan uppfattning
ar enligt min mening utesluten i huvudreservationerna, den liberala och

den industriella hdgerns reservationer. .
Nu vill jag bara i forbighende siga, att herr Petrén bade i sin
reservation och hir i kammaren hiangt sig fast — jag vill icke siga

sasom en drunknande, ty drunkna kan han svarligen, dirtill ar han for
skicklig simmare — men han har hangt sig fast vid vad jordkommissionen
och ”silunda dven herr Lindhagen” uttalat &r 1919, nar kommissionens
forslag framférdes, nimligen att forslaget vore ett synnerligen langt gd-
ende ingrepp i enskildes ratt att rida 6ver sin egendom och att dylika
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ingrepp icke borde stricka sig langre dn vad som vore absolut av néden.
Jag har icke skrivit detta, utan det skrevs av annan, och det brakades
icke i jordkommissionen om uttrycken, ty det skulle hava blivit alldeles
for invecklat. For resten far det girna for mig std, och man kan mycket
val forsvara det ocksi. Det ir ur liberal manchestersynpunkt ett ldngt
gaende ingrepp i enskild ratt, det ir det, men detta ingrepp ar absolut
icke storre utan vida mindre in exempelvis den definitiva lagstiftning,
som har férordas av minga och inom utskottet forordades dven av
hégermin. Det &r dven ofantligt mycket mindre in de ingrepp, som
forefanns i kristidslagarna, atminstone i minga av dem, si att vi béra
vara vana darvid och icke taga detta forslag si tragiskt. Vad si be-
traffar formenandet, att man icke bor taga med mera in som ir absolut
nodviandigt, si tycker jag, att detta dr absolut nodvindigt.

Jag har nu att forst vinda mig mot huvudreservationen, i vilken
den industriella hégern instimt. Dar hava nu, si vitt jag forstar, de
sociala synpunkterna blivit mycket litet framhillna. Det forekommer
pd ett stille ett beklagande av att gamla arrendatorer skola behéva ga
ifrén sin egendom, och i slutklimmen talas det om de ”i och for sig
onskvirda fordelar”, som denna lag skulle medfora. Det ar ju ett litet
forbigdende erkdnnande 4t den sociala synpunkten. Men di man nu
satter detta emot den liberala reservationen i 6vrigt, finner man, att de
formella synpunkterna fitt ofantligt 6verviga de sociala synpunkter, som
med detta forslag skulle frimjas. Nu skulle jag dessutom vilja invinda,
att nar reservanterna kritisera vissa formella bestimmelser och anse,
att de borde vara pa ett annat sitt, sd ir det ju klart, att om man har
ett starkt och levande intresse for att skydda de svaga gentemot de
méktiga, bor man vara angelagen om att sjilv framligga ett annat for-
slag, varigenom dessa formella betinkligheter undanréjas. S3 hava t. ex.
bondeférbundarna gjort, dirfor att de mera besjilas av det sociala i
detta innehall. Men det hava liberalerna icke alls forsokt. Dirav miste
jag sluta, att de over huvud taget dro Svervigande osympatiska eller
likgiltiga fér sjilva tanken “huvudsaken” och till dventyrs ocksi flera
av dem — om icke ordféranden, si itminstone kanske andra — fér
den definitiva lagstiftningen. Dessutom vill jag siga, att om det giller
att hir skydda de svaga, betraktar jag icke detta sisom ett angrepp
mot bolag eller de stora godsigarna. De idro ju ocksi linkar i systemet,
de rd i stort sett icke for férhallandena utan méste f6lja med. Var och
en fir sldss for att hélla sig over isen pid den plats, dir han ir satt
av O0det. Men 6dena sortera i alla fall upp ménniskorna i de miktiga,
namligen de som besitta egendom, och de svaga, nimligen de som icke
besitta egendom, och dirom galler det.

Nu hava da liberalerna forst framhallit sisom en utgingspunkt
for resonemanget, att det dr synnerligen viktigt att forsoka utforska,
varthdn den blivande lagstiftningen vill bira. De hava da plockat ihop
allting samvetsgrant, som ordféranden i andra lagutskottet gor; en
utsokt utredning, i vilken ingenting forbigds. Sa gott som allt vad som
har sagts i denna punkt har darfér kommit fram. Efter att hava genom-
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gatt detta kommer slutsatsen, och det ar den, att dessa riktlinjer icke
iro av beskaffenhet att utgdra nigon fast grundval i och foér provning
av detta provisoriska lagforslag.

Jag for min del tycker, att det resonemang, som férekommer 1
reservationen, i dnnu hégre grad saknar alla fasta grundvalar, dirfor
att man dir bygger alltfor mycket pa formerna, och sd vitt jag forstir
alltfér litet pi det levande livet. For det forsta hava vi enligt min me-
ning de fasta grundvalar, vi behova, i fullkomligt tillricklig grad och
sa mycket vi 6ver huvud taget kunna fa, di vi std infor ett provisoriskt
lagstiftningsarbete. Det ir ganska ostridigt, att det foreligger behov aw
en social arrendelag — riksdagen har sjilv skrivit om det — och aven
behovet av en social expropriationslag har inom utskottet frin mycket
prononcerade hogerhdll framhillits vara en sak, som till och med hoger-
min kunde gi med pi. Det ir silunda sirdeles fasta grundvalar och
en ostridig mening, skulle jag nistan vilja siga, for att den definitiva
lagstiftningen bor frimjas eller att det dtminstone bor beredas rum f6r
densamma. Med en sidan utgdngspunkt ter sig ett provisorium i mycket
gynnsammare dager, in om man icke hade en sadan fast utgdngspunkt.
Vidare ar ocksd klart vad som hir bor undvikas. Hir bor nidmligen
undvikas, att under vintetiden vissa brukningsdelar indragas till huvud-
gard, utliggas till skogsmark eller annorledes upphora att existera. Lika
viktigt ir det, att de brukare, vilkas forfiader suttit pd deras bruknings-
delar led efter led eller som sjilva dird nedlagt omfattande odlings-
arbeten, hava foretridesritt att sitta kvar, sd att de fa njuta frukten
av sitt arbete. 1 den punkten hava reservanterna som sagt gjort ett er-
kinnande, ett beklagande allenast av att arrendatorerna kanske i minga
fall f4 gi miste dirom. Men nigon hjilp limna reservanterna dem
icke och i sitt anforande understrék, sa vitt jag kunde hora, herr Petrén
icke heller vidare denna synpunkt. Nu vill jag siga, att en av de vik-
tigaste frigorna, en av de f6r befolkningen viktigaste frigorna, som blivit
alltfor mycket forbisedd i vara forhandlingar, 4r just den, att de odlingar,
som gjorts av arrendatorer och deras forfider, méste anses vara deras
rittmitiga egendom, som icke bor frintagas dem utan ndgon ersittning,
si att deras odlingsflit allenast skulle innebara, att kommande arrenda-
torer finge betala hojda arrenden ftill jorddgarna. Det dr en huvud-
punkt, som det hir galler. Om man nagonsin kan tala om att egendom
ir stold, ar det just i sidana fall. Ingenting uppror arrendatorerna si
mycket som just detta, att fiderneirvda jordbruk kunna fréntagas bru-
karna genom de starka jordigarnas godtycke, och detta darfor att de
vilja hava hogre arrenden bide av den gamla arrendatorn om mojligt
och sedan ocksi av eftertridaren, som icke nedlagt det vardefulla ar-
betet. Denna rittfirdighetssynpunkt avser denna lag ocksd att sla vakt
om. Det ir en av huvudpunkterna for forslaget.

Man har slutligen si ofta frigat, vad denna lag skall innehalla.
Aven dir hava vi fasta grundvalar. Vi hava ndmligen en norrlindsk
social arrendelag, och den mitte vil vara en anvindbar utgingspunkt
for att nigorlunda sluta sig till vad en sidan lag for hela riket skall
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innchalla. Det galier lingre arrendetid, byggande av jordigaren, ersitt-
ning for jordforbattringar och andra dylika saker. Vad skall en expro-
priationslag innehdlla? Ja, dir ha vi ocksi norrlandskommitténs be-
tankande med utarbetade lagtexter. Majoriteten, som vill hava expro-
priationslagen {or att astadkomma nya jordbruk, och minoriteten, som
vill hava expropriationslagen {6r astadkommande awv nya jordbruk,
sjalvstandiga arrendegardar camt komplettering av ofullstindiga girdar,
-om hehova mera jord och mera husbehovsskog.

Nu hava emellertid reservanterna i sin reservation och dven herr
DPetrén nyss i sitt anforande lagt en sirskild vikt pd just vad herr Wohlin
cagt 1 denna sak, och jag foOrstir, att detta beror pa att herr Wohlin
Jatit mest tillkndppt 1 fréga om utstrickningen av den nya lagstiftningen,
{tminstone sa vitt den ror expropriationslagstiftningen. Nu vill jag siga
reservanterna, att jag icke tror, att det kommer att lyckas att férhindra,
att man far expropriera jord fran stora bolagsdominer for bildande av
nya jordbruk. Det var norrlandskommitténs frimsta forslag. Jag vet,
att herr \Wohlin fér nirvarande icke ir med pd den saken -— det
har han sagt 1 jordkommissionen — men jag dr Gvertygad om att en
sadan standpunkt blir med glans tillbakaslagen, icke av mig eller nigra
andra, utan av livet sjalvt. Det kommer aldrig p& fraga, att en sidan
standpunkt nigonsin kan rdkna pa att avgd med segern.

S& har herr Petrén {or att visa, att denna lagstiftning komme att
fa alldeles for vid omfattning &beropat, att enligt herr Wohlin det vid
blivande tvangsavlosning skall géras undantag for alla arrendatorer
av jordomraden, som fortfarande behdvas for storgidrdens behov, och
aven for sadana nyttjanderittshavare, av vilkas personliga arbetspresta-
tioner uppratthillandet av jordbruket pid den stora egendomen ir vi-
centligt beroende. Ja, herr Petrén, det beror pid huru minga utarren-
derade omraden kunna befinnas nédvindiga att bibehilla f6r dndamalet.
Det blir nog icke s manga, att det spelar nigon stor roll att ligga
den synen pad saken. Di den utarrenderade jorden brukas sjalv-
standigt och huvudgarden sjilvstindigt for sig, ligger val ocksd
dari beviset foér att den jord, som brukas sjalvstindigt med be-
sittningsratt, ocksd skall kunna brukas sjalvstindigt med aganderitt.
Det aterstar si de ndamnda prestationerna. Men vi veta, att det
icke finns nagonting, som arrendatorerna sisom en man resa sig si
emot som just mot den personliga dagsverksskyldigheten och andra si-
dana saker. Och da reservanterna sirskilt betona, att det sikerligen bara
ar den jord, som herr Wohlin angivit, som kommer med, si vill jag fasta
uppmarksamhet pa, att hir stod herr Wohlin en dag forliden riksdag
och sade, att det gallde frigérelse av 70,000 arrendatorer. Det blir tro-
ligen icke sa minga kvar d& {6r de i reservationen formodade undan-
tagen. Herr Petrén kunde for ovrigt vil dven hinvisat till min utar-
betade lagtext i reservationen till norrlandskommitténs betinkande. Jag
ar overtygad om, att de ddr angivna linjerna battre varsla om det bli-
vande resultatet.

Pa dessa 16sliga grunder komma reservanterna till det resultatet, att
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en blivande tvangsavlésning nappelwen skulle kunna omfatta sidana bru-
kare, som herr Wohlin varit sa snall och pa f6rhand undantagit. D3 skulle
ju emellertid at den provisoriska lagen ges en storre omfattnmg in som
skulle tillkomma den definitiva lagstiftningen. Ja, tink, s& forfarligt far-
ligt! Nyss har framhallits att undantagen, om de 6ver huvud taget komma
till stdnd, nog bliva jimforelsevis fa. Vad ar det for 6vrigt f6r himmels-
skriande, som intraffar? Jo, att jordigarna fortfarande f& uppbira sina
arrenden av arrendatorerna. Jordigarna fi fortfarande behilla hird och
hem och sitta bekvimt — som t. ex. jag och reservanterna — i trevna
bostader pa landet eller i stiderna. A arrendatorernas sida giller det
daremot hem och hird fér minniskor, som inte ha sin frihet darfor att
de inte besitta jord. Vi ha inte ratt att siga, att vi bry oss inte om, hur
det over hela linjen gar dem, darfor att nigra arrenden komma med i
den provisoriska lagen, som reservanterna tro eller kanske rittare hoppas
icke skola komma med 1 den definitiva.

En annan invindning ar ocksd det men, som jordidgarna skulle till-
skyndas. I min reservation. till vilken jag hinvisar, har denna invind-
ning 1 Ovrigt nirmare bemotts. Jag upprepar, att det for jordigaren
icke giller hem och hird eller att ta ifrin honom hans egendom, utan
tvirtom far han behalla den helt och hallet. Han far behilla sin arrende-
jord och har till och med rittighet, att, om han tycker arrendet vara
for lagt, payrka holnmg I min reservation, till vilken jag hinvisar,
har denna invindning 1 Ovrigt nirmare bemotts.

Sa sidger man, att jordiagaren ju kan bli nddgad att hibehidlla en
arrendator, som vanhivdar egendomen. Det understrok herr Petrén ocksa
i sitt anforande. Men forslaget undantar de fall da avsevirt men skulle
tillskyndas jordigaren, och jag vidhaller min tolkning dirom. Dessutom
star det uttrvckligt i forslaget, att vad som giller enligt den allminna
arrendelagen och enligt norrlandslagen, nimligen om ritten att fa av-
hysa arrendator f6r vanhivd, skall gilla dven hir. Det matte vil vara
tillrackligt. Eller skall en arrendator dnnu lattare kunna avhysas enligt
den provisoriska lagen dn enligt den definitiva lagen? Jag kan inte forstd,
att det ir nigon mening i detta. For Ovrigt frigar man aldrig efter
jorddgarens vanhivd, han fir vanhivda hur mycket som helst, det gor
ingenting, men om en arrendator gor det, di skall han bort. Det arrende-
system, som nu hiller pid att utveckla sig, enligt vilket arrendena in-
skriankas till ett ar, ar icke, som herr Petrén framholl i sitt anférande,
tillkommet dven pa begiran av arrendatorerna utan dr en tvangsnedsitt-
ning, som de i de allra flesta fall icke vilja veta av, och genom denng
nedsattning uppstar den verkliga vanhdvden. Hir vanhivdas eller dven-
tyras oerhdrda arealer av den svenska jorden redan genom arren-
desystemet i och fér sig och an mer genom egendomsigarnes bestim-
melser att arrendatorerna endast skola fa ha ett ars arrenden och stillas
i fullstindig osikerhet. De maste pd sa sitt forlora allt intresse. Denna
oerhorda vanhiavd i landet frdn jorddgarnas sida intresserar inte her-
rarna. den tro ni ar en smasak, men det ar iust den. som ar den stora
saken.
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Sa talas det om, att ofantliga processvarigheter skulle uppstd. Mot
detta vill jag dberopa den idyll, som lagutskottets majoritet — ja, det
ha ju inte reservanterna med att gora — framstallt for att bemota mitt
forslag om en automatisk forlingning av arrendena. Dir sdger utskottet
pi foljande sitt: I flertalet fall torde, di arrendetiden utloper. god-
villig uppgorelse ske mellan jordigaren och arrendatorn, och arrendekon-
trakten plaga i sidana fall ofta fornyas redan ett halvt ar fére arrende-
tidens utgang. I 6vriga fall torde sikerligen farhagan, att arrendatorn
av okunnighet eller oférmiga icke uppfyller lagens enkla foreskrifter,
vara dverdriven och nippeligen motivera ett system med automatisk for-
lingning.” Dir se vi saledes, att utskottet bebddar frid och endrakt och
14 processer, och reservanterna mala ut ett forskrackligt tillstand. Vad
ir sanning? Antagligen ingendera delen, ty saken ir nog den, att det
blir brak kanske pa vissa hall men inte pi andra. Men i stort sett dr
det givet, att man kommer att dra sig for att inlata sig pd ett skiljedoms-
forfarande och pa processer, och dirfor tror jag, att utskottet har mera
sannolikhet f6r sin uppfattning dn reservanterna ha for sin.

Nu frukta ocksi reservanterna, att det skulle bli fara for produk-
tionen och astadkomma skadliga foljder for jordens behériga brukning,
om man forsokt ge dessa stackars arrendatorer, som i si stor utstrack-
ning £ kontrakt pa en orimligt kort tid, méjlighet att kanna litet trygghet
under loppet av tre dr. si att de mojligtvis finge nigot intresse av att
odla jorden och litet utsikter f6r framtiden att fd behalla sin faderne-
jord.” Detta skulle enligt reservanternas mening minska produktionen,
men uppritthillandet av det nuvarande systemet med dess osakerhets-
tillstand, beroende av jordigaren, fortvivlan Over den osdkra stillningen
etc. skulle bittre gagna produktionen! Det dr verkligen advokatoriskt,
s3 det forslar.

Ja. det ir si mycket formella forevindningar, herr talman, invivda
i varandra uti reservationen, att man ej kan fi nagot grepp pd dem.
Jag hinner inte gi igenom dem alla. Det dr en sidan harva av former,
som de stackars arrendatorerna sprattla i, s& att jag tycker det nu kan
vara nog med vad jag sagt dirom, och kanske far jag tillfdlle att. di
jag fatt litet andrum, sedan komma in pa de andra formella invind-
ningarna.

Nu vill jag bara tala litet om mitt automatiska forslag, som jag tror
ir nodvindigt for att det inte skall bli samma historia nu som med en-
sittarelagen av 1918, Det ir ju si, att man sitter hir i Stockholm vid
sitt skrivbord och féresla en valvillig lagstiftning, och da skall det gu’be-
vars vara lika rittigheter och skyldigheter, s vil avvigda, att det ar
precis lika mycket pa bada sidor. Men da tappar man fullkomligt sjdlva
utgangspunkten, namligen att hela denna lagstiftnings orsak och berat-
tigande ir byggt pa, att den ena parten dr beroende. Och ndr man har
glomt det, ger man it en beroende person en massa befogenheter att
stimma, utse skiljemdn och ga till jordigaren och delge honom allt
moijligt och tror s3, att allan rattfirdighet ar uppfylld. Dessa beroende
minniskor pi landet sakna alla férutsattningar att kunna eller viga sig
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pa den roll, som den vilvilliga lagstiftningen fran huvudstaden tillimnat
dem. De flesta {4 kanske inte ens kinnedom om: lagens tillvaro eller att
den angar dem personligen och dnnu mindre nigon kinnedom om detal-
jerna. Hela denna juridiska procedur, som man &verliter &t dessa juri-
diskt bortkomna och hjalplésa minniskor, kan sammanfattas i pengar,
pengar och aterigen pengar. Advokater, stimningsmin, skiljemanna-
arvoden och rattegangar, det ger man dem hinvisning pa for att hjilpa
dem i deras fattigdom. Det ar en oméjlig uppgift, och det sdga ocksi
fyra linsstyrelser. Det miste bli en automatisk lagstiftning, som sager,
att alla kontrakt f6rlingas p4 denna tid, och vill undantagsvis inte nigon
arrendator vara med pa det, si far han anmila det hos jordigaren pi
visst foreskrivet sitt, och da blir han fritagen fran lagen. Bigge parterna,
aven jordigaren, forbehélles for Gvrigt vid den automatiska lagstift-
ningen mdéjlighet att komma till ritta med varandra genom skiljedomsfér-
farande. Det kan mgjligen tinkas intriiffa, att nigon arrendator, som icke
vill ha sitt kontrakt forldngt och icke har kinnedom om saken, kan rika
ut f6r att fa sitta kvar. Men en sidan arrendator har inga stridiga
intressen med jordigaren, de iro Overens. Han behover aldrig vara
radd att gora upp med jorddgaren, och denna lag tilliter som bekant
parterna att géra upp skriftliga avtal, som strida mot lagen. Den ir icke
vad man kallar tvingande. Och vad ir ett eller annat undantagsfall mot
alla de arrendatorer, som skulle bli hjilpta med en sidan ordning under
det enligt forslaget massor, kanske de flesta, sisom i min reservation
utvecklats, sannolikt skulle bli ohulpna.

Till sist nagra ord om mina tre exempel. Jag har framhallit i reser-
vationen, att det behévs inga exempel dirfoér att norrlandskommitténs
enquéte, jordundersékningens enquéte och jordkommissionens enquéte
till fullo bevisat behovet, bevisat, att arrenden indragas och arrendatorer
uppsdgas av olika anledningar, fastin i allminhet individuella fallen
icke uppraknats. Den sociala jordlagstiftning, som hittills skett, och den,
som framdeles skall ske, dr byggd just pd en sidan enquéte och vad den
upplyst oss om. Men vill man skaffa speciella exempel, behéver man
inte g& ldngt, utan man triffar dgonblickligen pi sidana, som icke iro
upprzknade individuellt i dessa enquéter. Jag har anmirkt de nu anfdrda
exemplen aven i lagutskottet, fastin utredningen kommit efterit.

Det forsta rér arrendegirdar pid Gripenbergs fidiekommiss i Oster-
gotlands lan, som forra aret blevo utlysta pid auktion och utbjudna till
den hogsthjudande, utan att nigon av arrendatorerna — de flesta tillho-
rande slakter, som led efter led brukat samma girdar — fingo ringaste
upplysning darom. Detta vet jag frin olika hall dir nerifrin och hir
har jag ocksd i min hand Tranas tidning, dar sjilva auktionskungorelsen
star inford.

Det andra exemplet dr detta. Jag har hort talas om, att arrendato-
rerna pd Uddeholms bruk ibland uppsades massvis fér att tvingas till
nya kontrakt. Jag skrev till styrelsen for deras sammanslutning, och
fick da det besked, som &tergivits, att sidana uppsigningar skett i hundra-
tals fall och dven vrikning av arrendatorer.
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Slutligen giller det Gimo-Osterby bruk, och dven det exemplet {ore-
kom i lagutskottet. Det talades om, att ndgon talare i andra kammaren
sagt, att arrendatorerna dir blivit uppsagda i mdangd. Man fick inte nar-
mare besked, och betinkandet skulle ut, men sa kom det upplysning fran
ett hall, som anmilde sig frivilligt, nimligen fran arrendatorernas forre
ordforande, Algot Jansson, som idr ommnidmnd hidr och som f6r resten
besokte mig {Or ett par tre &r sedan, da han dnnu var ordiérande, for
att tala om forhillandena. Han hade en detaljerad uppgift om, att alla
arrenden, vilkas kontrakt utgingo den 14 mars 1922, blivit uppsagda for
att gardarna skulle forsiljas till arrendatorerna, som det sades. Det star
ocksd i det uppsagningsbevis, som Jansson sjalv fick och som jag sett,
ait arrendet upphor den 14 mars 1922 pd grund av gardens forsiljning.
Dessa forsiljningar skulle planlagts si, att 1 socken efter socken uppde-
jades girdarna pi det sitt, att indgojorden avskildes och skog i regel
tiildelades endast 1 den man det slumpvis kunde ske genom att man drog
granserna sd vitt méjligt raka. Sa skulle alltsd forsdljningen dga rum.
Arrendatorerna tro, att syitet dirmed &dr att undvika en blivande fri-
Lkopningslag, och visst dr, att ett sidant forfarande kan anvandas dven
diriér. Det kan ocksd bero pa, att bakom Gimo-Osterby bruk lir st
Svenska handelshanken, som rir om bruket och lirer gjort en mycket
dalig affar pd detsamma och darfor i sin noéd tillgriper vilka atgarder
som helst for att {4 ut mesta moéjliga av sina nedlagda pengar. Nu ha
emellertid de uppsagda arrendatorerna blivit erbjudna att kopa dessa
stvmpade jordlotter. De flesta ha ej vagat sig pd affiren, dirfor att de
anse kopeskillingen oskilig, och diridr att gardarna aro stympade och
det inte finns husbehovsskog samt fér Ovrigt dro ocksd andra villkor
oskaliga. Det ir siledes endast jimfdrelsevis fa arrendatorer, som kopt,
och med de andra underhandias nu om ettiriga kontrakt.

Nu forhaller det sig emellertid si, att déma av en utredning, som
blivit gjord genom arrendatorernas forsorg for ett par ar sedan — den
ar for ovrigt overlimnad till jordbruksministern och dirifran 6éversiand
till jordkommissionen — att f6r de hemman atminstone, som aro be-
ldgna inom Films socken, hemmansrintan ursprungligen blivit av kronan
donerad till ndgon enskild och pa den grund hava arrendatorerna linge
betalt bara rantan och ej fitt nigra kontrakt. Det fdrsta kontrakt, som
upprattades, var genom jordagarens initiativ 1846 och dar star, i overens-
stammelse med traditionen, att jordigaren forband sig att icke uppsiga
detta kontrakt, men arrendatorn fick uppsiga det, nir han vill, siledes
i enlighet med den gamla landsseden och den ursprungliga upprinnelsen
till denna dganderatt. Nu har jag ocksi i min hand — jag har fatt dem
i dag — de motbdcker, som férts under aren med dgarne till Algot
Janssons hemtan, den man, som blev ordférande i ortens férening, da
striden uppstod om de nya kontrakten, som bolaget ville patvinga arrenda-
torerna dven retroaktivt och detta dven betriffande arrenden, vilkas tid
icke utgitt. Hir ser man, att det debiterats hemmansrinta i alla de
aldre bhockerna, och forst i Algot Janssons bok kallas avgilden arrende.
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Algot Jansson har ock sisom i motionen adagalagts blivit himndgirigt
uppsagd frin sin och sina faders jord. Ocksd ett talande exempel.

Herr Petrén sade i sitt anforande, att om herr Lindhagen kom fram
med det sista exemplet, si hade han ocksd skaffat sig upplysningar pi
egen hand, som han kunde komma med. Jag tror inte mycket pad dessa
herr Petréns upplysningar. Han hade ocksa skaffat lagutskottet sidana
i basta avsikt, men det var fran en tjinsteman, som intygade, att nigon
arrendator icke blivit uppsagd pa bruket. Att fa fram sanningen hir ér
mycket svirt pd grund av den makt, som bolaget innehar, si att jord-
kommissionen fir nog fara dit sjilv, det ar alldeles sikert. Emellertid,
for sikerhets skull telefonerade jag till lantmiterikontoret i Uppsala i gir
och triffade forste lantmataren. Han sade att den omnamnda utstyck-
ningen igt rum i stor utstrickning. Da frigade jag: ”aro dessa girdar
limpade for jordbruk?” Han svarade: ”jag tror, att de dro ganska bra
utstyckade”, Jag frigade vidare: ”foljer husbehovsskog med — ty det
mena vi med ’bra’?”’ Ja, det kunde han inte ge besked om, det var bara
distriktslantmitaren, som visste det. Honom kunde jag inte fa tag pa.
ty han stod inte i telefonkatalogen.

I 1 § skulle sisom en {oljd av den i de foljande paragraferna ut-
trycka stdndpunkten om en automatisk forlingning av lagen strykas
orden “efter pifordran av arrendatorn” — lydelsen star atergiven i min
reservation. Jag far alltsd till en borjan, herr talman, pa grund av vad
jag nu anfort, yrka bifall till det kungl. forslaget men med 1 § avfattad
enligt den av mig vid betinkandet fogade reservationen.

Herr talmannen tillkinnagav, att anslag utfardats till sammantradets
fortsittande kl. & e. m.

Herr statsridet Akerman: Herr talman! Utskottets drade ord-
forande yttrade mot slutet av sitt anférande bland annat, att han for
sin del tyckte det skulle varit bittre, om detta lagférslag aldrig blivit
framlagt. Ja, jag anser det ju overflodigt att nimna, att jag for min
del icke kan dela denna uppfattning, men jag vill g lingre och siga,
att min askiddning i den punkten dr si diametralt motsatt den arade
ordforandens, att jag anser, att regeringen skulle handlat illa, om den
underlatit att framligga detta lagforslag. Vi skulle da stillt oss dova
infér alla de yttranden. som kommit infor oss. Vi skulle inte lyssnat
till all den oro, som framburits till oss frin dem, som saken galler, utan
latit udda var jamnt. Vi skulle vidare limnat obeaktad jordkommis-
sionens ar 1920 direkt till regeringen uttalade uppfattning, att en lag-
stiftning sidan som denna vore alldeles nddvindig, om man inte skulle
iventyra verkningarna av det arbete, som jordkommissionen skulle ta
itu med, ett arbete, for vilket riktlinjerna dragits upp i jordkommis-
sionens instruktion. Och det ar att marka, att denna instruktion icke
upprunnit ur en vilvillig ministers kammarfunderingar, utan att den
ytterst bottnar i kraftiga uttalanden. som gjorts hir i riksdagen. Vi
skulle alltsd icke lyssnat till allt detta utan latit udda vara jimnt. Jag
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kan icke dela en sidan dskidning och regeringen ansig, att det var
vir oavvisliga plikt att framligga detta lagforslag.

Di jag tanker pi det jordkomimissionens uttalande, varigenom
denna sak startades, md jag siga, att man kan verkligen fyllas av be-
undran, did man liser det dokumentet, ty dir ha dock min fran olika
partier forenat sig i ett gemensamt uttalande, att denna lagstiftning ir
nodvandig. Jag kan icke annat in beklaga, att den nationella samling,
som féreligger i jordkommissionen, icke, s vitt man kan se av utskotts-
betankandet, 4r riddande i kamrarna. Det dr vil dock att hoppas, att
riksdagen nu, di detta lagidrslag for tredje gingen ligger pa riksdagens
bord, skall vidtaga nigon &tgird i anledning av detsamma.

Jag nimnde, att det finns oro i landet, och den saken lir vil ingen
kunna bestrida, det har framngéatt av si minga yttranden och uttalanden.
Nu kan man visserligen sidga, som det blivit sagt, att denna oro ar
ogrundad. Det tror jag nu inte, men mi si vara att den ir ogrundad.
sa finns den dar i alla fall, och di den finns ddr, miste vi laga, att det
inte under dessa ar, som vi vinta pa lagstiftningen, kommer att intriffa
saker, som gora denna Atminstone delvis ineffektiv.

Den drade utskottsordféranden trodde for sin del, att de uppsig-
ningar, som kunde ha skett — han ville egentligen goéra gillande, att i
stort sett farhigorna icke besannat sig, utan att allt var gott och vial —
hade sin grund i helt andra férhallanden dn den tillirnade lagstift-
ningen. Ja, det dr ju en gissning, som ma ha det virde den kan. Men
jag vill 4nda friga: om uppsigningarna ocksi skett pid annan grund, si
ir det ju ingen anledning till att man skall blunda fér de faror, som
foreligga betriffande de omstindigheter vi nu tala om i dag.

For mig visar sig denna friga — jag siger det uppriktigt — vara mer
en psykologisk och statistisk dn en juridisk friga, ty uppenbart ir, att
da folk vet, att hdr planeras en lag av denna innebérd, detta ir nog
for att det skall bli oro i ligret. Huru denna lagstiftning framdeles
kommer att utformas, dr orimligt begira, att jordkommissionen nu skall
lamna besked om. 1 sidant fall, eller om det vore friga om definitiva
lagstiftningsatgirder nu, hade denna provisoriska anordning, som vi nu
tala om, varit onodig. Det ir nog, att en definitiv lagstiftning pla-
neras, och att man har nigon aning om konturerna av densamma.

Med det jag nu sagt har jag besvarat den forsta anmirkningen
som gjorts, eller att man skulle sakna en fast grundval {6r prévningen
av dndamalet med den nu foreslagna lagstiftningen. Det har i dag lik-
som férut dven talats om de intressen, som skola vdgas mot varandra,
a ena sidan jordigarens rittigheter och & andra sidan arrendatorns.
Klart ir, di man viger dessa intressen mot varandra, det visar sig,
att sisom herr Lindhagen yttrade, det stir betydligt mycket mer pa
spel {6r en arrendator dn for en jordigare. Det dr icke meningen att
g6ra vald pa idganderitten, att taga fran jordidgaren hans egendom, def
ar blott meningen att lata den man, som brukar jorden sitta kvar pi
densamma, till dess man far se, huru foérhallandena utveckla sig. Den
ene riskerar att g frin hem och hird, sisom herr Lindhagen sade,
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under det den andre far sitta i orubbat bo. Att man later kidnslan tala
till i6rmin for den férre, md finnas forsatligt, d& den risk, han léper,
ar si mycket storre an den lilla oligenhet, som kan drabba en jordigare
1 vissa fall.

Det ar dven ett stille hdr i utlitandet, som jag sarskilt skulle vilja
siga nigra ord om. Det talas om att denna lagstiftning skulle medféra
en olycklig skirpning av motsittningen mellan jordigare och arrenda-
torer. Jag undrar, om man icke kan vidnda pa det och siga, att om vi
icke vidtaga en lagstiftning sadan som denna, blir just spanningen mel-
lan dessa klasser storre an om man antager lagen.

Det har vidare gjorts atskilliga detaljanmarkningar, men de iro
delvis redan besvarade, si att jag icke lingre skall uppehalla mig vid
den saken. Jag fir emellertid sdga, att det jorddgarintresse, som man
vill tillgodose genom inviandningen att en jordigare skulle tvingas att
tolerera en arrendator, som han icke trivs med, vilken icke tillriackligt
val skoter hans jord, det intresset dr tillgodosett genom gillande lags
bestammelser, att jordagaren har ratt att uppsidga en arrendator, som
vanhidvdar hans jord.

Jag fir sdga, att dven om man frin juridisk och teoretisk syn-
punkt skulle finna detta lagforslag radikalt i den mening, att det i nagon
min bheskdr jorddgarens dganderitt under nigon kortare tid, 4r det si
vitt jag forstar, till hela sin innebérd konservativt, ty det avser att bibe-
halla radande forhallanden pa landsbygden i det avseende, som nu ar
1 fraga. Det avser att forhindra, att den, som brukar jorden, skall pa
grund av vissa psykologiska moment, som nu dro radande, bli nédsakad
att gd fran densamma. Det &r ju si, att manga olyckor kunna drabba
en manniska, men jag far sidga: detta att drivas frin ett hem. som
man grundlagt, ldmna den jord, som man under manga ir brukat, dir
kanske ens forfader under manga ar suttit, den olyckan tycker jag skulle
vara bland de storsta som kunna triffa en man. Aven vi, som genom om-
stindigheternas makt blivit forvandlade sa att siga till trottoarminni-
skor hava, dtminstone de som blivit f6dda pé landet, i sitt innersta visen
innu den sunda Kkirleken till jorden, och det gor, att vi alla hava vira
sympatier pa den sidan, som vill ordna denna sak sa, att de, som bruka
jorden, icke skola kunna drivas frin densamma, om icke utomordent-
liga férhallanden betinga nagot siddant. Just dirfor, att detta lagfor-
slag 1 sjalva verket icke vill nigot annat dn bevara foérhallandena tills
vidare sia som de dro och darfér dr samhillsbevarande i detta ords
verkliga och sanna mening, hoppas jag varmt, att kammaren vill be-
ljarta denna sak och, da nu lagen dr fdre ior tredje gingen, skidnka
sitt bifall till forslaget.

Herr Andersson, Karl Emil: Herr greve och talman!
Déa fragan om tvingsforlingning av arrendeavtal nu {or tredje gingen
i6relagges riksdagen, skulle man vara irestad tro, att nuvarande arrende-
forhallanden skulle vara sidana, att {or att skydda arrendatorerna {oér
skiljande frian sina arrenden man behévde tiligripa utomordentliga f6r-
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hallanden. Jag tror dock ej att ett sddant skydd under nuvarande f6rhil-
landen i stort sett ir behovligt. Det ekonomiska liget for jordbrukarna
ir nog for nirvarande sidant, att jag for visso tror, det manga arrenda-
torer i stillet skulle vara mycket glada, om de omedelbart kunde bliva
kvitt sina nuvarande arrendeavtal. De erfarenheter jag har frin for-
hillandena pa jordbruksomradet, sirskilt inom mellersta Sverige, dro si-
dana, att nagon brist pd arrendejordbruk for ndrvarande i stort sett ej
forefinnes. Jag kan icke heller anse annat, dn att detta lagforslag utgor
ett nytt ingrepp i den enskilda dganderatten.

Den till forevarande lagforslag av herr Tjallgren m. fl. fogade reser-

vationen har ju stora fordelar framfor Kungl. Maj:ts och utskottets:

forslag. Det star dock i alla fall fast, att bestimmanderdtten Gver jor-
den skulle frantagas vissa grupper av jorddgaren aven enligt den avgivna
reservationen, niamligen vederborande bolag och andra institutioner. Jag
kan icke forneka, att mojligen ndgot eller nagra Svergrepp forekommit
fran vissa bolags sida mot deras arrendatorer, men vad jag kan intyga
ir, att, sisom forhillandena f6r nirvarande dro i mellersta Sverige, nigra
si valdsamma overgrepp icke forekommit, att de berdttiga ett sddant
ingripande fran lagstiftarens sida, som denna lag utgdr. Sdsom ett be-
lysande exempel pa, att bolag ej alltid visa illvilja mot sina arrendatorer,
far jag nimna, att ett av norra Ostergétlands storsta egendomsbolag,
som har mellan 100 och 200 arrendatorer, nu i vinter erbjudit ett 30-tal av
sina arrendatorer att mot mycket humana pris fi inkdpa av dem brukade
* hemmansdelar och siledes bliva sjilvigande bonder. Nigon svarighet
f6r dessa arrendatorer att fi jord forefinnes siledes icke, och jag far
anmirka, att det pris, som blivit satt pd egendomarna, bestimts i enlig-
het med den skala, som ir foreskriven vid upptaxering av jordbruks-
fastigheter. Det ar alltsi inga ockerpris bolaget begart av sina arren-
datorer.

Jag vill med detta hava sagt, att, vad angdr bolagen, dven nigra
ljusa punkter kunna pivisas, ehuru bolagen blivit pdbordade att ha be-
gatt stora oférritter mot sina arrendatorer. For 6vrigt har frigan av
herr Petrén i hans anférande blivit pi ett utmirkt satt belyst, och jag
vill icke forlinga debatten, men jag kan icke underldta saga, det jag
icke ir oOvertygad om, att denna lagstiftning ar av behovet pékallad,
och jag ber ailtsd, herr talman, att {4 yrka bifall till den av herr Petrén
m. fl. vid utskottsutlaitandet fogade reservationen.

Herr von Sydow: Da jag antecknat mig sidsom reservant vid
andra lagutskottets ifrigavarande betinkande, ber jag att ocksd fa siga
nagra ord hir i kammaren.

Det har anmirkts pa, att jag och mina medreservanter i reserva-
tionen tillkinnagiva, att vi i huvudsak” instamt 1 herr Petréns m. fl:s
reservation. Jag ber att fi nimna, att detta uttryckssatt har jag for
min del begagnat dirfor att, nir jag anmilde min reservation, jag annu
icke hade fatt se ordalydelsen av herr Petréns reservation. Reserva-
tionstiden utgick under paskferierna, och herr Petrén hade den vil-
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viljan att i telefon redogdra f6r innehillet 1 sin reservation, men da jag
som sagt ej haft tillfille att se reservationens ordalydelse, ansig jag
klokast att vilja det uttryckssitt, som jag begagnat. Detta betyder icke,
att jag i nigon del 4r oenig med herr Petrén. I forbigiende sagt ber
jag f4 namna, att jag icke forstar, varfér herr Lindhagen envisas med
att beteckna mig och mina medreservanter sisom den industriella hé-
gern. Vi dro tre reservanter, och ifall herr Lindhagen betecknar mig
sdsom industriman, har jag fér min del icke nagot mot den beteck-
ningen, men huru han sisom sadana kan angiva greve Spens, som Air
ambetsman, och herr Magnusson i Skovde, som, sa vitt jag vet, ar trad-

-gardsmastare, det forstir jag icke alls.

I sjdlva saken ber jag fa siga, vad jag flera ginger fOrut ansett
mig ha anledning att framféra i denna kammare, att jag i princip har
mycket stora betdnkligheter mot det provisoriska lagstiftningsvisende,
som nu blivit alltmera allmant. Det har i min tanke varit ett stort fore-
trade for Sverige, i jimidrelse med andra lander, att vi i lagstiftnings-
irdgor gitt grundligt och omsorgsfullt tillviga, att vi latit lagforslagen
utarbetas av sakkunnige och sedermera underga granskning av veder-
borande myndigheter och darefter prévas av lagrddet, innan de slut-
ligen komma till Kungl. Maj:t och till riksdagen. Nu séker man att
komma fo6rbi dessa granskningar, man soker gi en genvig, vilket i och
for sig sjalvt ar farligt och som ar dnnu farligare, ifall den kommitté,
som utarbetat det ursprungliga forslaget, ar tillsatt pd ensidigt sitt.
Jag kan, i motsats till chefen for justitiedepartementet, 16r min del icke
saga annat, dn att jag anser jordkommissionen vara av det sarskilda
slag, att man har synnerlig anledning att lata dess forslag undergd en
omsorgsfull granskning, innan de eventuellt bliva antagna. Emellertid,
ifall man i1 ndgot fall skall g3 denna vag att antaga provisoriska lagar,
finnes det enligt min tanke harfér tva ndédvindiga forutsdttningar, och
jag har den glidjen att kunna konstatera, att jag i detta avseende ar
ense med herr Lindhagen. Den iorsta forutsdttningen ar den, att man
skall anse den definitiva lag, som den provisoriska avser att frimja och
férbereda, vara angeligen och gagnelig och utforbar. Se vi efter, huru
det forhaller sig 1 detta avseende, maste jag med herr Petrén siga, att
man hér icke har kunskap om, huru den definitiva lag skall bli, som den
provisoriska lagstiftningen avser att frimja och salunda icke kan bilda
sig nagot omdoéme diarom. Jordkommissionen har dnnu icke kommit till
arbetet med denna del av sitt betinkande. Jordkommissionens verksam-
het tycks ligga nere for nirvarande; jag gissar, att man avser att sa fort
som mojligt dter upptaga densamma, men annu har den icke kommit
till denna fraga, och de uttalanden, som enskilda medlemmar 1 kom-
missionen gjort i saken, ha gitt i olika riktningar och tyda icke pa,
att enighet finnes inom kommissionen. Nu har herr Lindhagen sagt,
att dven om man icke med visshet kan veta ordalydelsen av den blivande
definitiva lagen, kan man i alla fall gissa sig dirtill ex analogia, dels av
den lagstiftning i nirstiende delar, som forekommer i norrlandslagen,
och dels av andra lagférslag, som ga ut pd tvingsinlosning, och vilka
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utarbetats av norrlandskommittén, men varom for dvrigt icke ndgon
enighet tycks hava vunnits inom kommittén. Jag fiar for min del siga,
att jag icke anser, att dessa gissningar iro tillrdcklig grundval for en
riktig uppfattning av den blivande lagen. Herr justitieministern har,
synes det mig, dnnu mindre ansprak i detta avseende dn herr Lindhagen,
tv justitieministern medgiver, att han icke kanner innehéillet av den bli-
vande lagen, men han har sagt, att man kan ana dess konturer. Mina
herrar, dessa gissningar och dessa aningar, dro for mig alldeles otill-
rackliga for att utgora grundval for ett omdome om den blivande lag-
stiftningen och basis for en provisorisk lagstiftning.

Den andra f¢rutsdttningen for en provisorisk lagstiftning, varom
jag lyckats bli ense med herr Lindhagen, dr att {6r genomférande dirav
det bor vara ddagalagt, att det finnes ett tringande behov av en sidan
provisorisk lag, att fara ar a4 firde, att man annars icke kommer till
andamailet med den definitiva lagen. Jag méiste siga, att jag for min
del icke heller kan se, att denna férutsittning foreligger. Se vi, vad
jordkommissionen yttrar om olidgenheterna av att icke detta {forslag
antagits, si sdger jordkommissionen: I vilken omfattning avhysning
av arrendatorer och torpare dgt rum eller oligenheter for dem eljest
uppkommit i anledning déirav, att forslaget icke blivit antaget, har kom-
missionen forklarat sig icke kdnna”, och justitieministern sidger: “Ej
heller jag &r i tillfille att hirutinnan limna bestdmd upplysning eller
framldgga nagra siffror.” Slutligen ha 1 jordkommissionen tvi reser-
vanter forklarat sig vara av den uppfattningen, att nagot behov for nir-
varande icke foreligger av en siadan provisorisk lagstiftning. Herr Lind-
hagen har visserligen med tre av honom anférda exempel, som finnas
upptagna 1 reservationen, sokt styrka, att det foreligger ett siddant be-
hov, men jag maste f6r min del siga, att det ir uppenbart, att bland
de tusen eller tiotusentals arrenden, som finnas i vért land, nigra arren-
datorer blivit uppsagda, och det ar otdnkbart, att icke giltig anledning
till uppsagningen i manga fall forekommit. Dessutom maste man vara
vtterligt f6rsiktig i avseende a exempel, som dragas fram pa detta sitt
och som i sjalva verket icke innefatta nagot annat in den ena partens
uppfattning av saken. Det skulle fordras en noggrann prévning av varje
fall, for att kunna draga slutledningar av dem, och som det nu ir, ir
det vtterst ovisst, synes det mig, huruvida den provisoriska lagen om
den antagits forra riksdagen ndgonsin skulle hir dgt tillimplighet.

Herr justitieministern har vidare sagt, att regeringen, enligt hans
mening, skulle hava 3sidosatt sin plikt, om regeringen icke tagit hinsyn
till det rop pa lagstiftning, som hojts fran ménga hall i landet, eller till
den orostimning, som gjort sig gillande bland arrendatorerna. Ja, jag
i0rstar, att herr justitieministern syftar pa den framstillning, som kom-
mit in till regeringen fran iboférbundet och andra, och som finnes abe-
ropad i den kungl. propositionen. Jag mdste dock siga, att den peti-
tion, som dir aberopats, dr av en utomordentlig ovederhiftighet. Var
och en, som kinner forhillandena, vet, att den egentligen icke behovt
undertecknas med ndgra tusen namn, det hade varit tillrickligt, att det
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Lagforslag stitt eft namn dirunder, ty det dr i alla fall en mans verksamhet, en
om forlang- 1yay ¢ agitation, som ligger bakom hela framstillningen. Jag kan icke
’:;Trin;‘i:azma heller underlita anmirka, att framstillningen praglats i ovanlig grad

(Forts.) "av brist pd saklighet och omddme. Vad somn begires ir icke blott en

ny proposition angdende det nu fdrevarande arendet utan dir fore-
komma en hel del andra Onskemal. Silunda framhalla petitiondrerna
bland annat, att varje svensk medborgare 1 detta pa skogar si rika land
kan goéra ansprik pd att erhilla fritt virke till bridnsle och husbehov.
Man fordrar att en var skall, dd han si vill, fa taga virke, hugga skog
till husbehov, brinsle och dylikt var han vill. Detta har jag tagit fram
sasom ett exempel pd den ytterliga ovederhiaftigheten hos petitionirerna,
och nir herr statsradet angiver petitionen sasom orsak till proposi-
tionens framliggande, far jag fo6r min del siga, att, enligt min asikt,
herr statsridet borde hava latit en sadan petition icke giva anledning
till en kungl. proposition, utan herr statsradet borde hava latit hand-
lingen diarieféras och sedan hamna i det skdp inom justitiedeparte-
mentet, som motsvarar papperskorgen i den enskilda verksamheten.

Det finnes, herr talman, en hel del detaljbestimmnelser i denna lag,
mot vilka grava anmirkningar kunna framstillas, som i och for sig,
enligt min tanke, vore tillrickliga att foranleda avslag a lagen. Men
dessa hava redan framhallits av herr Petrén, och jag vill icke trotta
kammaren med att ater upprepa dem. Jag ber emellertid att dven fa
anfora dem sisom grundval for det avslagsyrkande, som jag nu, herr
talman, framstiller,

Herr Wahl: Herr taliman! Jed anledning av det motstand, som
rests mot det foreliggande lagforslaget, ma det ursiktas mig, om jag
bringar i erinran den interpellationsdebatt, som férdes i andra kammaren
den 15 sistiidne mars betriffande en riksdagsskrivelse ar 1920 angiende
atgirders vidtagande till férekommande av landsbygdens avfolkning,
en fraga, som kan sigas bland annat i sig innesluta férevarande sporsmal.

?Tillbaka till jorden”, ansig sig en hogertalare med ritta hora
sitta som matto 6ver den debatten. Fran de borgerliga partierna tivlade
man om att begira regeringens ingripande. En bemdrkt liberal talare
framholl salunda, att den, som nagorlunda kinner till f6rhillandena bland
arbetarna, vet, att de 1 ndrvarande stund beharskas i stor utstrickning
av en stark atra att f4 komma till landsbygden. Han slutade med féljande
appell: “Jag vagar vordsamt hemstdlla till regeringen att under dessa
arbetsloshetens tider, di folket lingtar efter egna hem pa landsbygden,
di staten har jord i o6verflod i hela landet, di staten har o6verfléd pa
timmer i sina skogar och da medel stillas till regeringens forfogande
for att betala arbetskraft, den matte nu verkligen taga ett kraftigt tag,
taga ett kraftigt initiativ och pa det sittet dtminstone delvis 16sa arbets-
l6shetsfragan.”

En hogertalare bad regeringen beakta, att staten maste stalla sig 1
spetsen for att billig jord, icke jobbarejord, blir tillginglig f6r stora delar
av den befolkning, som oOnskar att komma i besittning av egna hem, dar
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de kunna leva och foda sig och sina familjer. Interpellanten, som var
riktigt varm i kliderna, uttryckte sitt missnéje med vederbérande stats-
rdds svar, bl. a. i foljande ordalag: "Det blir nog i framtiden, som hittills
sd, att skola de unga priktiga svenska minnen och kvinnorna tinka pi
att sla sig fram, fi de taga i 6vervigande, om de icke skola flytta till
ett frimmande land, dir manga tiotusenden av virt folk fatt sin utkomst.
Det blir nog den riddningsplanka, som de ha att halla sig till, ocksa 1
den tid som kommer. Det finns, jag ber om ursakt for att jag siger det,
alldeles for litet forstielse hir i landet for praktiska Atgarder.”

Efter allt detta skulle man icke kunna tro, att si i en hast "beslut-
samhetens friska hy skulle bytas Over i eftertankens kranka blekhet”,
eller att jordbruksministern skulle s snart fi ritt, di han i sin slut-
replik formodade, att nir vi komma till losningen av fragan “kanske
de som vittnat om sitt stora intresse for befolkningens hevarande pi
var landsbygd, icke dro sa villiga att sl ett slag for egnahemsbildningen
och for storre utkomstmojligheter vid landets jordbruk”. Sisom fram-
glr av betinkandet, har ju nimligen flertalet av representanterna fér de
borgerliga partierna reserverat sig mot att nigot gores i forevarande avse-
ende. Av den stora svallvigen den 15 mars aterstir silunda allenast en
litt krusning. Och dndock berér den foreliggande frigan endast en del
av det stora sporsmalet angiende landsbygdens avfolkning. Hair giller
ju narmast att skydda vissa grupper av jordbrukare, si att de icke for-
drivas fran sina hem och 6ka de arbetslosas skara. Att diremot for-
vandla en industriarbetare till jordbrukare — atminstone om denne en
lingre tid varit sysselsatt inom industrien — torde vara littare sagt iin
gjort. Har ar ju icke fraga om ndgon revolutionerande &tgird. Det ir
ju endast fraga om att brukare av jord, med det undantag som omfér-
males i § 2, icke ma kunna uppsigas fore viss dag ar 1925, ifall arren-
datorn pafordrar forlingning av arrendetiden senast 90 dagar fore arren-
detidens utgdng. Motiven hirtill dro ju bland annat, att jordigare icke
mitte kunna genom indragning av arrenden undandraga sig verkningarna
av en blivande social arrendelagstiftning eller en kommande tvingsavlos-
ning av jord. Reservanterna mot lagen hélla fore, att man ej torde kunna
befara detta, och att i varje fall ndmnda farhigor icke hittills blivit av
erfarenheten bestyrkta. Herr Lindhagen har dock enligt mitt formenande
i sin exempelsamling tydligen Aidagalagt, att si skett. Reservanterna
saga emellertid att av jordkommissionens utlitande den 22 april 1921
torde fi anses framga, “att i den méin en silunda indragen brukningsdel
limpar sig for ett eget jordbruk och kan frinskiljas huvudfastigheten
utan avsevirda oldgenheter f6r denna, indragningen av arrendet till bruk-
ningsdelen ej skyddar vederborande jordigare frin blivande tvingsav-
16sningsbestammelsers tillimpning 4 densamma”, Ja, men dven om detta
ar jordkommissionens mening, s& ir ju det ej lag. Ingen kan veta, vilken
stindpunkt riksdagen kan komma att intaga i denna punkt. Med den lilla
erfarenhet jag har frin andra lagutskottet, vet jag, att det finns en
mycket utpriglad uppfattning mot att giva lagar retroaktiv verkan. d. v. s.
tillimpa dem pa forhillanden som varit.

Forsta kammarens protokoll 1922. Nr 26. 4
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Man mi tvista om den saken huru mycket som helst. Vad som icke
kan fornekas, icke ens av reservanterna, det dr den tilltagande tendensen
hos jordigare att uppsiga utldpande arrendeavtal och att sisom krav for
fornyad upplatelse fordra en hojning av forut gillande arrendebelopp,
som maste anses oskilig. Fd&ljden har ju ocksd blivit, att en del arren-
datorer miste lamna sina jordbruk, ehuru dessa i minga fall innehavts
av forfader frin lingt tillbaka i tiden. Den foregiende arade talaren
framholl, att man icke bor stifta provisoriska lagar i andra fall dn da ett
trangande behov foreligger eller di fara ar a firde. Jag anser att fara
ar 4 firde di siddant kan ske. Man kinner for Ovrigt igen tillviaga-
gingssittet frin andra omréden. En hyresvird, som fore hyresstegrings-
lagens tillkomst ville bli av med en misshaglig hyresgist, valde ofta fram-
for uppsigning att hoja hyran till s hogt belopp, att han kunde vara
siker pd att hyresgisten flyttade. Fran arbetareviriden finns ocksi
exempel pi att arbetsgivare, i stillet for att avskeda en arbetare, for-
samrat dennes arbetsvillkor f6r att pa det sittet bli av med honom.

Det synes mahinda egendomligt, att en stockholmare upptrader
och till och med héller jungfrutal i denna fraga. Det torde emellertid
vara bekant, att Stockholms befolkning till en stor del bestir av folk.
som inflyttat frn landsbygden. Si ar ju forhdllandet med mig. D3
jag i egenskap av suppleant i andra lagutskottet dhorde behandlingen
av detta irende, var det darfor gamla minnen som tringde sig pa mig.
Jag pimindes om orsaken till att jag sjilv limnade min hembygd och
som 1 detta som i s& minga andra fall var det de sma utkomstmojlighe-
terna, och framfor allt utsiktslosheten f6r fattig mans barn att med tiden
kunna fa en egen torva att bruka, men den desto storre utsikten att som
statare fi framslipa sitt liv. Det dr ju darfor klart, att jag maste kidnna
mycket varmt for den befolkning, som det hdr giller att skydda och
bibehdlla vid sina hem.

Da utskottets forslag erbjuder ett sidant skydd samt dr en limplig
samlingslinje, tilliter jag mig hemstilla om bifall till detsamma.

Herr Andersson, Karl Andreas: Herr talman! DA man
3hort denna debatt, som nu pagatt efter ungefir samma linjer som {o6r
tva ir sedan och det dirunder upprepade ganger talats om den vintade
definitiva lagstiftningen i detta dmne, ledes tanken alldeles osokt over
till den frigan: varfor kommer icke denna definitiva lagstiftning ndgon
gang? Det ar ju si, att jordkommissionen har haft uppdrag pa denna
punkt sedan 1918, och det vill f6refalla, som om det skulle varit mojligt
for jordkommissionen att under denna tid hava utarbetat ett forslag 1
irendet. For mig stdr saken sd, att jag anser det vara av stor vikt for
vart land, att denna friga vinner slutlig 16sning snarast mojligt. Men jag
forstdr 4 andra sidan, att det icke ar tilltalande att antaga ett proviso-
rium pd detta omride, och det s3 mycket mer som en provisorisk lag-
stiftning givetvis icke skulle vara dgnad att paskynda den vintade defini-
tiva lagstiftningen. DA jag dr Overtygad, att regeringen ir livligt in-



Lordagen den 22 april. 61

tresserad for denna sak, skulle jag vordsamt vilja hemstilla 1ill det stats-
rdd, som har att sorja for denna angeligenhet, att snarast mojligt bringa
jordkommissionen i arbetsfort tillstind och dirmed paskynda utarbetan-
det av det lagforslag, som vi alla livligt vinta pa. Det har f6r mig upp-
givits av en ledamot av jordkommissionen, att kommissionen for nir-
varande icke ens har ordforande, och di kan ju var och en forsta, att
arbetet inom kommissionen icke kan forsiggd med o6nskvird raskhet,
och att vi kunna linge f vinta pi forslaget i fraga.

Jag har velat gora dessa pipekanden, i f6rhoppning att regeringen
skall finna méjlighet att paskynda arbetet och snarast bringa ett defini-
tivt lagférslag infor riksdagens prévning.

Herr Mo6ller: Jag kan icke neka till, att jag under alla de ir
denna fraga behandlats i riksdagen varit en smula forvanad éver den
stindpunkt, som &tminstone majoriteten av det liberala partiets leda-
moter intagit och som nu aterfinnes i den egentliga huvudreservationen
frdn borgerligt hill mot det kungl. forslaget. Jag skall emellertid icke
gd in pd nagon granskning av de sirskilda argument, som iro anférda
for den stindpunkt, som det liberala partiets och hégerns ledaméter i
allméanhet synas hava kommit fram till. Det forefaller mig, som om de
tvd anforanden, som nu hillits av herr Lindhagen och av herr justitie-
ministern, hava pd den punkten skapat all nédig klarhet. Det ir ju alltid
vanskligt att bestimma sig f6r huru stora de sociala skadeverkningarna
av ett ridande tillstind maste vara f6r att man maste forsoka upphiva
dem. Jag har inda sedan f6rsta gingen frigan om en sidan provisorisk
lagstiftning var fOre, nigot s nar f6ljt med de hindelser, vilka direkt
utgjort motiv {6r riksdagens behandling av saken, och fér mig ir det
uppenbart, att de sociala skadeverkningarna av det nuvarande tillstindet
aro skriande. Och det forefaller mig, som om icke bara av herr Lind-
hagen har utan lingt dessférinnan infor offentligheten framférts en rad
exempel pd huru jordagarna, i férhoppning om att kunna undgi verk-
ningarna av den kommande friképslagstiftningen, begagnat sig av sin
stallning for att kora bort arrendatorerna. Jag vill siga, att den som har
nagon kinsla for det sociala tillstindet och for olikheten i mojligheter
att kunna taga sina intressen till vara, t. ex. den som list om behand-
lingen av ordféranden i arrendatorsférbundet i Uppsala, den tycker jag
snarast skulle siga sig, att bara ett enda sidant fall ar tillrickligt fér
att visa, att det méste finnas ett mycket, mycket stort missférhallande.
En man, vilkens foérfider sedan 1700-talet odlat jorden, han kéres bort
fran detta praktiskt och faktiskt faderneirvda hemman, dirfér att han
satt sig 1 spetsen for sina kamrater under det stora bolagets jorddominer
for att atminstone se till att de icke bliva pa ett alltfér avskrickande
satt behandlade. Och det finnes minga andra liknande fall. Jag will
erinra om det bekanta fallet nere i Skine. Och det dr ganska klart, att
ju nirmare man kommer den dag, di den definitiva lagstiftningen skall
aga rum, komma jordigarna, dir de anse sina intressen kriva det, att
mer och mer koncentrera sin uppmirksamhet pd méjligheten att 4 bort
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sina arrendatorer. Ju nirmare den faran hotar, att arrendatorerna skulle
hava rattighet att friképa av dem arrenderade gardar, desto angelig-
nare bliva jordigarna att lagga till ratta forhallandena for sig sjilva.
Jag sdger detta, darfor att det anfdres sdsom ett nytt argument, att nu
ar det bara tvd dr kvar. Det forefaller, att det nu ar pa allra hogsta
tiden att nigot gores. Jag skall for Gvrigt som sagt icke gi in pa saken.
Jag vill endast tillkdnnagiva att, i det lige vari frigan uppenbarligen
nu befinner sig i f6rsta kammaren, jag kommer att rosta for den av herr
Tjallgren och herr Nilsson i Vibberbo avgivna reservationen. Det har
under tidigare ar varit sa, att bondeférbundet, och jag tror, nir de voro
skilda, dven riksforbundet stitt pd den stindpunkt, kring vilken social-
demokraterna mangrant samlade sig, men andi trots detta icke lyckats
under tvd foregaende ar uppna majoritet. Skillnaden mellan minoriteten
och majoriteten har visserligen icke varit stor, ena gingen endast fem
roster och andra gangen sex roster, men di nu bondeférbundet skilt
sig frin Kungl. Maj:ts forslag och dven pd en punkt modifierat ut-
skottets forslag, ar det uppenbart, att det icke finnes nigon verklig utsikt
vare sig for Kungl. Maj:ts forslag ofdrindrat eller for Kungl. Maj:ts
forslag med de smi forandringar som utskottet har foreslagit. Under
sadana omstindigheter synes det mig, att alla de som tro, att det ir
socialt viktigt och nyttigt, att det dtminstone sker nigot pd detta omrade.
bora gi over pa den staindpunkt, som mdjligen kan hava nagon utsikt att
segra i kammaren. Den innebir ju det, att i varje fall bora alla arren-
datorer, som lyda under bolag, ekonomiska foreningar eller fideikommiss
skyddas av lagen. Det blir alldeles sikert en mycket stor grupp, som
pa det sattet blir oskyddad, men hellre 4n att lita lagen for tredje gdngen
falla, synes det mig, att man bor taga det forslag, som kan hava ndgon
utsikt i kammaren. Jag ber diarfor att for min del fa yrka bifall till
den av herr Tjillgren och herr Nilsson i Vibberbo avgivna reservationen.

Herr Rosén: Den foreliggande fragan ir i mycket ringa man
en norrlandsfraga, men den som sett foérhillandena pd nira hall och
lagt mirke till f6ljderna av att den norrlindska arrendelagstiftningen
genomfdres sa sent som skett, den kan icke motsitta sig den proviso-
riska lagstiftning, som nu foreslds av regeringen. Det liberala partiet
har ju hiar i dag fran atskilliga hdll angripits f6r sin héllning. Men
jag vill tillkinnagiva, att liberala partiet ingalunda ir enigt om den
uppfattning som foretrddes av partiets representanter i utskottet. Det
liberala partiet har ocksa uttryckligen tillkinnagivit, att det vill verka
for en social arrendelagstiftning for sédra och mellersta Sverige och
att en sidan lagstiftning snarast mojligt bor genomféras. Den omstin-
digheten att det hir icke foreligger ett definitivt lagforslag kan, s wvitt
jag forstar, icke utgéra nagot skil, att man skulle motsitta sig en provi-
sorisk lagstiftning pad omradet. Jag skulle f6r min del helst se, att ut-
skottets forslag bifolles, men da det ndppeligen lir finnas nigon moj-
lighet att fi det bifallet, kommer jag, herr talman, att rosta f6r herr
Tjallgrens och herr Nilssons i Vibberbo reservation.
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Herr Petrén, Bror: Jag ber till en horjan att helt och ofor-
behillsamt f& instimma i herr Roséns sist gjorda uttalande om 6nsk-
vardheten av att denna sociala arrendelagstiftning fortast mojligt matte
komma till stind. Jag har i borjan av debatten sokt framligga motiven
till att jag didremot icke anser det vara lagligt att ga med pA denna
provisoriska lagstiftning 4 férevarande omraden. De motiv, jag dirvid
anforde, har jag under den i dmmet forda debatten icke funnit anled-
ning att frangi.

Jag begirde emellertid ordet fér att limna nagra faktiska upplys-
ningar med anledning av vad herr Lindhagen yttrat om forhillandena
1 det med 3 betecknade exempelfall, varom han anfort atskilligt sdval
1 sin reservation som nu under debatten. Jag finner det foga angenimt
att under en debatt sidan som den foreliggande inlata mig mera ingiende
a ett dylikt exempelfall, och jag skall soka undgd att nimna nagra namn.
Jag vill endast gora tvd pipekanden i det av mig avsedda fallet, som
herr Lindhagen i sitt yttrande berérde. Det ena ir det, att lingderna
till de av honom omnimnda lantmateriforrittningarna, av vilka langder
jag berett mig tillfille att taga del, utvisa, att i genomsnitt komma av
hittills gjorda 23 hemmansforsiljningar under ar 1921 per 1 hektar
akerjord 1,1 hektar skog och hagmark. Dock finnes exempel pa under
ar 1921 salda hemman, som hava éver fem ginger si stor skogsareal
som akerareal. Men det finnes ocksi fall, dir skogsarealen dr visentligt
mindre allt efter forhillandena & de sirskilda gardarna.,

Det andra papekandet jag skulle vilja gora ir det, att denna provi-
soriska lag naturligtvis icke skyddar annat omride, in det, som enligt
nu gallande kontrakt inbegripes under arrende. Jag har berett mig till-
fille att taga del av dessa arrendekontrakt och har dirvid funnit, att
dessa kontrakt enligt sin lydelse 4ro begrinsade till indgojorden. Den
1 propositionen innefattade lagen kan siledes icke skydda arrendato-
rernas ratt till sddan husbehovsskog, som icke ingir under de nuvarande
arrendena. Det dr ju méjligt att det framdeles kan komma andra be-
stammelser i lagstiftningsvidg, som kunna tillférsikra dessa arrenda-
torer tillgodoseendet av deras behov i detta avseende, men dit kan man
komma, oavsett huruvida man nu genomfér denna provisoriska lag
eller icke.

S skulle jag vilja gentemot herr Méller, som gjorde gillande,
att det vore naturligt, att ju mera man nirmade sig den i utsikt stillda
definitiva lagstiftningen & omridet, desto angelagnare bleve jorddgarna
att saga upp sina arrendatorer — siga, att den oro, som i detta nu
finnes ibland och gentemot arrendatorerna i landet, bottnar icke i nagot
samband med den kommande definitiva lagen 3 forevarande omriden
utan i andra av kristidens starka konjunkturvixlingar féranledda for-
hallanden.

Den 1 utskottsutlatandet omniamnda skrivelsen fran den bist organi-
serade arrendatorsforeningen i landet, Skines arrendatorers férening,
av vilken skrivelse ett brottstycke intagits i utskottets utlatande, be-
styrker ock detta forhallande.
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For ndrvarande dr utan tvivel en stor del av arrendatorerna i
landet i ett svirt lige, ddrvid emellertid frimst dem, vilkas innu 16pande
arrenden tillkommit under hdgkonjunkturiren. Men huru finna bote-
medel harfor? Den naturliga utvigen darfér dr vil, om liget si kriver,
en lagstiftning, som direkt riktar sig emot dessa férhallanden i analogi
med den s. k. mjolkarrendelagen. Den lagstiftning, som nu ligger pa
kammarens bord, traffar emellertid i detta hidnseende synnerligen ojimnt,
aven om den nimligen skulle vara dgnad att i friga om férlingning
av sadana under vararna 1923 och 1924 utldpande arrenden, vilka falla
under lagen, verka till minskning av hittills utgiende arrenden, beredes
dirmed ingen motsvarande hjilp betriffande de under samma &r ut-
16pande arrenden, 3 vilka lagen ej 4r tillimplig, liksom ej heller betrif-
fande under féljande &r utlopande arrenden.

Nu sidger man emot oss, som yrkat avslag & propositionen, att vi
hava icke f6rmatt bedoma forhillandena sidana de te sig i det levande
livet, utan vi skulle hava sett sakerna formellt. S3 hava vi hért frin
ej mindre dn tre av talarna under debatten. Jag fir hirom blott siga,
att vi vid provningen av lagforslaget hava sokt se de bestimmelser, som
dari dro foreslagna, s, som de komma att verka just 1 det levande livet.

Herr Lindhagen rérde vid att jag skulle funnit anledning att citera
endast en medlem fran ‘jordkommissionen, nimligen den, vars yttrande
mest Overensstimde med min egen stindpunkt. Jag vill hirtill svara,
att den medlem jag citerade dr den ende, vilken i avgivet yttrande fran
jordkommissionen gjort nagot uttalande & de punkter, varom nu ir fraga.

Departementschefen var inne pi4 den uppfattningen, att det skulle
varit ett oriktigt uttalande frin min sida, att det hade varit klokare,
om detta forslag icke i ar dnyo framburits. Om jag icke ar illa under-
rittad, har i departementet strax fore den ordinarie motionstidens ut-
gang gjorts en f6rfrigan, om kungl. proposition vore att forvinta i Aamnet,
och hade dirvid givits ett svar i nekande riktning, vilket svar féranledde,
att det framkom i den i amnet vickta motionen. Jag kan icke gi i borgen
for att denna uppgift ir riktig, men jag atergiver saken si som den ir
for mig framstilld. D& det frin statsridets sida talas om regeringens
ansvarsplikt, som nddvidndiggjort denna propositions framliggande, vill
jag anmarka, att vad som efter den ordinarie motionstidens utging till-
stott varit att propositionens framlidggande begirts genom en petition med
6ver 5,000 namnunderskrifter. Denna petition bottnade i en resolution,
som fattats vid ett sammantridde av skogsarbetare och arrendatorer i
Bracke, vilket sammantrdde var besokt av nagot éver 200 personer. Dir
framlades — forutom det nu ifrdgavarande — ett 30-tal onskemail i
jordfragan, darav ett flertal enbart berdéra norrlandsférhillanden. Jag
vill siga. att en sidan petition skulle 16r mig hava haft ett helt annat
virde, ifall den burits fram sisom uttryck for uppfattningen for ett
mindretal i just denna speciella friga. Nu ar det en punkt av 32 i en
motesresolution, och da far uttalandet en helt annan och mindre barkraft.
Resolutionen utgdér ndrmast ett helt jordprogram, och dess betydelse for
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specicllt den nu foreliggande frigan blir till foljd darav vasentligt for-
ringad.

Jag skall, herr talman, icke fortsitta med nagon replikvixling. Jag
tror, att kammarens ledaméter onska gd till votering i fragan.

Jag vidhiller mitt yrkande om avslag & propositionen.

Herr statsridet Akerman: Jag ber om ursikt, att jag tager
till ordet, ehuru en annan talare anmilt sig. Men jag tycker, att det
ir i sin ordning att ogonblickligen svara pa en punkt i utskottsord-
forandens anférande, di han anmirker, att det skulle gjorts en for-
frigan i departementet, huruvida det var regeringens avsikt att i &r
framkomma med forslag till definitiv lagstiftning i fragan. Hirpd vill
jag svara, att den tilldragelse han syftade pa har, ifall den intraffat,
fullstindigt fallit mig ur minnet. Jag kan saledes icke svara annat an
att dirom kan jag icke lamna nigon upplysning, dirfor att hindelsen
fullstindigt utplinats frdn mitt medvetande. Skulle hindelsen hava in-
triffat, kan det svar som uppgivits hava limnats hava berott pad ndgot
missforstind. Det ar si mycket folk som gdra forfragningar om an
det ena och 4n det andra, och med den rikedom pi lagférslag och med
den bradska som ofta rader i departementet bor det vara forlatligt, om
ett missforstind dger rum. I alla hindelser minns jag absolut ingen-
ting dirom.

Herr Iindhagen: De upplysningar herr Petrén senast lim-
nade, som voro imnade att komplettera uppgifterna rorande forhallan-
den vid Gimo och Osterby bruk, skulle ga ut pd, att han lyckats komma
it nagra lingder, som jag icke haft tillfille att skaffa mig, och dirav
skulle framga, &tminstone efter vad jag kan forstd, att i forekommande
fall den tilldelade skogsarealen vore avsevird, men han ville dirmed icke
hava sagt, att det var tillrdckligt med skog. I arealuppgifterna inginge
emellertid bade skogsmark och hagmark, men huru mycket som var
skog och huru mycket som var hagmark, nimnde icke herr Petrén och
icke heller kunde han ge besked om skogen var avverkad och om hans
statistik gillde vissa hemman eller alla hemman. For att kunna se
huru mycket som var skog, pifordras noggrann kinnedom om férhallan-
dena pa sjilva marken. Siledes, herr Petréns upplysningar bevisade
ingenting 1 det avseende han dsyftat. Men de bevisa en annan sak, de
bevisa, att det pagir en omfattande utstyckning av inagojorden, som
arrendatorerna siga merendels blir mycket olimplig, fransett att de
icke heller kunna ataga sig sddana jordbruk eller bruka den pa sidana
kontraktsvillkor, som bestimdes. Hir pagar sdledes en utveckling, vare
sig avsiktligen eller icke, som dr dgnad att forekomma verkan av den
blivande sociala expropriationslagen genom att jordigaren silunda
kringgar densamma och ordnar saken pa det sitt, som man vill, men
icke sisom lagen vill. Genom herr Petréns yttrande ar det fastslaget,
att har foreligger en mycket avsevird fara for den blivande expropria-
tionslagen. Att sedan lappa pi dessa ofullkomliga jordbruk med den
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kommande lagen dr mycket svarare dn att fran borjan gora allt riktigt.
Forste lantmiétaren i Uppsala lan sade mig ocksa, pa forfrigan, att 11k—
nande utstyckningar foérekomme frin skogsspekulanters sida i sodra
delarne av linet.

Det har talats om och gjordes mycken affir av de 5,000 norrlandska
arrendatorernas petition, som skulle varit en av anledningarna till pro-
positionens framlidggande. Man siger att de icke visste vad de ville,
och detta visade ovederhiftigheten i deras upptridande, menar man.
Déa inom utskottet uppticktes, att det stod fruntimmersnamn ocksd pa
listan, ansags dven detta utvisa, hurusom petitionen vore fullstindigt
virdelos., Forhdllandet ar att oftast dven hustrun tecknat sitt namn
jimte mannens. Kanske hade dessa kvinnor och deras min hort talas
om den nya aktenskapslagen, att nar det galler jorden, skall hustrun
numera hava nagonting att siga. Jag tycker, att hustrurnas namn a
petitionen f6réka — i varje hindelse atminstone icke forminska de
— petitionens innehdll. Nar man nu forsoker gora sig lustig ver denna
petition liksom dylika petitioner i allminhet, vem, tro herrarna, har ratt,
herr Petrén eller dessa stackars foraktade minniskor. Hur kommer ut-
vecklingen att gd? Kommer den att visa, att deras minskliga krav eller
herr Petréns motstand skall sli igenom? S& mycket hava val dtminstone
vi lart av intressepolitiken i riksdagen, att dven nir dylikt smafolk, som
icke har nigon representation i riksdagen, denna arrendatorklass, som
ir sa vanlottad 1 politiskt hinseende, framtrider med sina krav, si
skriver den sannerligen icke under vad som ar for den skadligt utan
det, som den instinktivt kdnner, i4r nodviandigt. I detta fall instimmer
jag med ett yttrande vid ett valméte av var talman, som jag som ung
man ahorde. Han sade: ”"man siger, att massorna dro lattledda, men
forsok att leda dem baklinges”. Vi kunna vara fullstindigt overtygade,
herr Petrén, att icke hava initiativtagarne av denna petition, arrenda-
torernas fortroendemin fort sitt folk baklinges. Det lyckas dem icke.

Ja, herr von Sydow, som ser si snill och gemytlig ut i talarstolen
och tager allt sa ff)rnuftigt, sade, att denna sak ar si outredd, och att
han kan icke fdérdjupa sig till nigon bestimd uppfattmng 1en frdga
som ar sd l6slig som denna Herr von Sydow kunde "icke hingiva sig
at nagra formodanden Skulle dock icke herr von Sydow kunna skaffa
sig ett eget formodande och icke bara tala om vara formodanden. Det
ar det, som vi vinta pa. Vad menar herr von Sydow? Vill herr von
Sydow hava en definitiv lagstiftning? Vill herr von Sydow hava den
eller icke? Vill herr von Sydow hava en expropriationslagstiftning,
varigenom bolagens arrendatorer fa ritt att av bolagen inlésa den jord,
de arrendera? Vill herr von Sydow det eller icke? Jag ar dvertygad om,
att herr von Sydow hir kommer att rsta f6r avslag. Dir ligger herr
von Sydows motstind och icke 1 denna maskerad av ord, i detta #lsk-
varda smaleende, som déljer den verkliga realiteten. Varfoér icke tala
rent ut och yppa for virlden det verkliga skilet.

Har talas om landets betryck, om industriens nedging, hiar hores
rop pd jord frén olika hdll. Man vill hava nya jordbruk. Kanske skall
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det ga till pa samwma sdtt som vid egnahemsrorelsen, att man for dyra
pengar soker skaffa nya egna hem och liter de gamla forfalla. Fragan
ar den: kan man icke uppritthilla de gamla egna hem, som finnas, och
lata innehavarna av dessa fa de tillbehor, som de behdva {6r jordbruket,
och lata dem med dganderitt Overtaga sina egna hem pa sidana villkor,
att de skiligen kunna gi i land dirmed. Det damoklessvard, som nu
vilar 6ver detta folk, denna arrendatorsklass, ar i1 synnerhet dessa kon-
trakt pd kort tid och den nuvarande konjunkturen, som driver bolagen,
kanske i egen fortvivlan, att soka skaffa si mycket pengar som mojligt
pa vad sitt som helst. Det dr verkligen pa tiden, att lagstiftaren kommer
och hjilper till, sa att icke dessa ettirskontrakt bliva gillande, och sager
ifrdn, att vi miste skdnka dessa medminniskor nagot andrum, nagra
forhoppningar, och vi kunna vil icke lita dem ga till spillo under blinlda
Odens grymma utslag.

Jag tinker nu, herr talman, pd Aatskilligt annat betydelsefullt —
det dr sa mycket, man tdnker pid dessa dagar och dven i denna sak —
men inskrianker mig till att dnyo yrka bifall till min reservation.

Sedan overldggningen forklarats hirmed slutad, yttrade herr tal-
mannen, att i avseende pid den nu féredragna paragrafen forekommit
foljande yrkanden: 1:0) att densamma skulle godkidnnas; 2:0), av herr
Tjdllgren, att paragrafen skulle antagas med den lydelse, som férordats
i den av honom och herr Nilsson i Vibberbo dirom avgivna reservatio-
nen; 3:0), av herr Lindliagen, att lagrummet skulle godkinnas med den
av honom reservationsvis payrkade dndring; samt 4:0) att férevarande
del av lagforslaget skulle forkastas.

Sedermera gjorde herr talmannen propositioner enligt berdrda yr-
kanden samt forklarade sig finna propositionen pa godkdnnande av para-
grafen vara med 6vervigande ja besvarad.

Votering begirdes, i anledning varav herr talmannen upptog vart
och ett av de aterstiende yrkandena med hemstéllan, huruvida kamma-
ren ville antaga detsamma till kontraproposition i den forestiende vote-
ringen; och forklarade herr talmannen sig finna de hira avgivna svaren
hava utfallit med overviagande ja f0r deras mening, som ville till kontra-
proposition antaga paragrafens forkastande.

Votering askades emellertid jimvdl om kontrapropositionens inne-
hall. Med anledning hirav upptog herr talmannen vartdera av de ovan
under 2:0) och 3:0) atergivna yrkandena med hemstillan, huruvida
kammaren ville antaga detsamma till kontraproposition i den senast
begirda omrostningen; och forklarade herr talmannen sig anse de hara
avgivna svaren hava utfallit med oOvervigande ja for deras &sikt, som
ville till kontraproposition antaga bifall till herr Lindhagens yrkande.

Votering begidrdes likvil dven om innehllet i sistnamnda kontra-
proposition, i anledning varav uppsattes, justerades och anslogs en si
lydande omrdstningsproposition :

Den, som till kontraproposition i voteringen om kontraproposition
i huvudvoteringen angiende 1 § av andra lagutskottets i utlatande nr 12
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Lagforsieg framlagda lagforslag antager bifall till herr Lindhagens yrkande i avse-

om forlang- ende 3 nimnda paragraf, rostar
nmg av viSsa

arrendeavial. Ja;
(Forts.) Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har till kontraproposition i férstnimnda votering an-
tagits bifall till herr Tjillgrens yrkande i frigan.

Omroéstningen féretogs, och vid dess slut befunnos résterna hava
utfallit silunda:
Ja — 48;
Nej — 78,

Direfter uppsattes, justerades och anslogs f6r voteringen om kontra-
proposition i huvudvoteringen en omrdéstningsproposition av fdljande
lydelse :

Den, som till kontraproposition i huvudvoteringen angiende 1 §
i det av andra lagutskottet i utlatande nr 12 tillstyrkta lagforslaget anta-
ger forkastande av forslaget i denna del, réstar

Ja;
Nej;
Vinner Nej, har till kontraproposition antagits bifall till herr T}all-
grens yrkande i fragan.

Den, det ej vill, rostar

Vid slutet av den hirover anstillda omrostningen befunnos rosterna
hava utfallit pd f6ljande satt:

Ja — 65;
Nej — 63.

Slutligen uppsattes, justerades och anslogs f6r huvudvoteringen {6l-
jande omrostningsproposition :

Den, som godkidnner 1 § i det av andra lagutskottet i utlatande nr
12 tillstyrkta lagforslaget, rostar
Ja;

Nej;
Vinner Nej, forkastas ifrigavarande paragraf.

Den, det ej vill, rostar

Omrostningen f6retogs, och vid dess slut befunnos résterna hava
utfallit silunda:
Ja — 54;
Nej — 74.
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Med anledning av utgingen av sistnimnda omréstning féredrogos
nu i ett sammanhang

Ovriga delar av det utav utskottet tillstyrkta lagforslaget.

Herr Petrén, Bror: I anslutning till den utgdng, som den
senast foretagna voteringen fatt, ber jag nu att f& yrka avslag pi den
aterstaende delen av lagforslaget.

Herr Lindhagen: Jag hoppas, att vad som skett i dag matte
beveka regeringen att paskynda jordkommmissionens arbete, si att vi fi
fram den definitiva lagstiftningen, och det skall bliva mycket intressant
att fa se, var vi di hava herrarna.

Efter det Overliggningen forklarats hiarmed slutad, gjordes pro-
positioner, forst pa godkinnande av utskottets forslag i nu foredragna
delar samt vidare pé férkastande av forslaget hirutinnan; och forklara-
des den senare propositionen vara med 6vervigande ja besvarad.

Utskottets hemstillanden.
Forklarades besvarade genom kammarens foregiende beslut.

Foéredrogs anyo forsta lagutskottets utldtande nr 14, i anledning
av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om andrad lydelse
av 1 kap. 9 § i lagen den 12 maj 1917 om fastighetsbildning i stad.

Genom en den 10 mars 1922 dagtecknad, till lagutskott hanvisad
proposition, nr 109, vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade Kungl.
Maj:t, under aberopande av propositionen bilagda utdrag av i stats-
radet och lagradet férda protokoll, foreslagit riksdagen att antaga fol-
jande forslag till

LAG

om #ndrad lydelse av 1 kap. 9 § i lagen den 12 maj 1917 (nr 269)
om fastighetsbildning i stad.

Harigenom forordnas, att 1 kap. 9 § i lagen den 12 maj 1917 om
fastighetsbildning i stad skall erhilla féljande indrade lydelse:

Nybyggnad inom kvarter ma ej ske utover gillande tomtgrins. A
omrade, som enligt gillande tomtindelning utgér en tomt, men varav
sarskilda delar aro i olika dgares hand, vare nybyggnad ej tilliten. Ej
heller vare nybyggnad & tomt tilliten, dir tomt bildats genom Aatgard,
till vilken enligt 3 kap. rittens medgivande skall sékas, innan sadant
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Om vissa vill-medgivande limnats, och i annat fall med mindre tomten ir inford i
kor for n¥- tomtboken.

byggnad i

stad.
(Forts.)

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1922,

Betriffande tomt, som erhéller egenskapen av rittsligen bestiende
tomt genom tomtens inférande i tomtboken, skall vad i senare delen av
sista punkten siags icke dga tillimpning, f6rrin fastighetsregister upp-
lagts for vederborande samhille, men far tillatelse till nybyggnad i ty
fall ej meddelas, utan att dgaren gjort framstdllning om tomtens in-
iorande i tomtboken.

Utskottet, som vid granskning av fdrslaget ej funnit skal till an-
markning mot detsamma, hade i1 det nu foredragna utlitandet hem-
stallt, att ifrdgavarande proposition matte av riksdagen bifallas.

Herr Lindhagen: Bland de manga drenden, som {6rekomma,
ar det en hel del, som man bort hava fast uppmirksamhet vid. Det
har dock varit omojligt f6r den enskilde medlemmen att observera, att
de foreligga till behandling. Det ar saledes pa satt och vis fel av mig,
att jag icke haft tillfalle att dgna denna proposition nigon nirmare
uppmirksamhet och i anledning dérav till dventyrs vickt nigon motion.

Emellertid har frin bekymrat hall i dag hir i Stockholm fists var
uppmirksamhet pa de konsekvenser, som denna nya lagstiftning synes
komma att medfora {6r byggnadsverksamheten inom Stockholm, sirskilt
f6r det s. k. egnahemsbygget i forstadssamhillena. Det har nimligen nu
genom detta lagforslag ifrigasatts, att man skall skilja mellan admini-
strativ tomt och riktig tomt. Den riktiga tomten ir dnnu icke fullstin-
digt utkristalliserad, men den skulle bliva det genom denna lagstiftning.
Nu dr det pi det sittet, att nir det giller att indela tomter, verkstiller
byggnadsnimnden tomtindelningen, och denna tomtindelning skall sedan
faststallas av befallningshavande. Man far icke bygga under tiden. Man
far icke byggnadslov, forrin denna sak ir klar. Men nu ir det me-
ningen, att detta byggnadslov skall ytterligare férdrojas i avbidan pa
ytterligare laga étgirder. Nu skall markigaren dessutom begira laga
tomtmatning, angdende vilken, sedan densamma utfdrts, ritten skall
limna bevis. Direfter har markégaren att hos {orrattningsmannen an-
halla om tomtens inférande i tomtboken, vilket sker genom vederbérande
registerforares forsorg. Forst sedan denna procedur ar fullgjord, far
man rittighet att bygga. Detta {ordrojer naturligtvis mojligheten att
borja bygga, vilket dr av stor vikt f6r exploateringen av marken i Stock-
holms férstadssamhillen. Det synes vara sant, att det kanske icke be-
tyder sa mycket under 6vergingstiden, men nir lagstiftningen blir klap-
pad och klar, intrider nimnda aventyr.

Jag har hir i min hand en utredning, som visar, att da kommer
denna procedur enligt berdkning att taga foljande tid:
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Tomtindelningsforrittningen (utférd av  stadsingenjors- Om vissa vill-
D0 o103 2 S 2 manader kl;” f"'d ny-
Klagotid over byggnadsnimndens beslut .............. 1 manad yg_g:;' !
Expedition och framstillning om laga tomtmitning ...... 1/4 (Forts.)
Kallelse till tomtmitning ..............cc0evvunun.... 1/4
Forberedande arbete for tomtmdtningen .............. 172,
Klagotid over tomtmitningen ...................... 1 "
Expedition av bevis éver densamma samt tomtens inféran-
de 1 tomtboken ............ . .. . i, 1/4

Summa 5 1/4 min.

Hur lang tid, det verkligen kommer att taga, vet tydligen ingen.
Men det kommer att f6rdroja byggandet, enligt Overstathallarens till
mig nyss uttalade privata asikt med cirka 2 ménader, enligt andras med
4 4 6 méinader, och enligt den av mig ldmnade uppgiften har tiden speci-
ficerats till 5 1/4 manader. Nu ar det sé, att de 3 stadens mark uppvixande
forstiderna till Stockholm bebyggas vanligen si, att man binder sig vid
en tomt pad viren samt borjar dgonblickligen att bygga, ty Stockholms
stad, som dger marken, tinker icke klaga 6ver sin egen tomtindelning.
Man far pa s3 sitt huset fardigt till inflyttning den 1 oktober, och under
tiden kan man lampligen avveckla sin gamla bostad. Detta sker siledes
pa si kort tid som mdjligt, vilket ock ir ojamforligt mest ekonomiskt,
Denna tid skall nu f6rlingas med en oviss tid av 2 till 6 manader. Det
kommer att forsvara byggnadsverksamheten i Stockholms forstadssam-
hillen pa olika sitt.

Jag har nu sirskilt fast mig wid, att de myndigheter, som iro
horda 6ver detta lagforslag, icke dro de, som ha att gora med det prak-
tiska, utan det dr nistan uteslutande en hel del “registerforare”. Hir
i det stora Stockholm lirer finnas en sidan myndighet, vilken vi nistan
aldrig hort talas om, och det 4r den enda myndigheten i huvudstaden,
som har horts av Kungl. Maj:t. De som ligga med i det praktiska ar-
betet hava icke alls fatt yttra sig.

Under sidana forhéllanden, herr talman, och d& icke tillborliga ytt-
randen blivit infordrade, ber jag att fi yrka avslag.

Herr Hederstiermna: Jag tror herr Lindhagen pa hans ord, di
han sager, att han icke har hunnit sitta sig in i denna friga. Hade han
gjort det, skulle han nimligen nog icke hava kommit med dessa pastien-
den. Nir man i Stockholm i morse vaknade upp och funderade pa denna
lag, sa har man icke observerat 6vergdngsbestammelserna, och man trod-
de darfor, att denna lag skulle sl3 ned som en bomb pi Stockholmsfor-
hallandena. I Overgangsbestimmelserna till lagforslaget stir det, att
forslaget giller icke f6r samhillen, dir fastighetsregister annu icke ar
upplagt. Detta dr férhillandet i Stockholm. Siledes kommer f6r Stock-
holms vidkommande detta nya lagfdrslag att icke trida i tillimpning,
utan det enda, som lagen begir av dem, som skola bygga, ir, att de
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vilket betyder, att nir fastighetsregister en gang ar upplagt for Stock-
holm, skall man hava dessa framstallningar frin olika tomtigare, som
hava byggt, till hands {6r att sedan efter dem kunna infora tomterna i
tomtboken. Att lagforslaget pa nagot sitt skulle verka férdndrande pa
forhallandena hir i Stockholm, ar saledes icke riktigt. Men di siger
herr Lindhagen: “ma vara det, men det kommer i framtiden, nar ett
fastighetsregister blir upplagt for Stockholm, att wélla svarighet och
tidsutdriakt beroende dirpa, att man fordrar en tomtkarta, som for nir-
varande icke erfordras”. Da vill jag siga herr Lindhagen, att om herr
Lindhagen slar upp pag. 30 i propositionen, si skall herr Lindhagen
finna, att registerféraren i Djursholm just har anfort detta. Men pa
detta registerférarens i Djursholm yttrande har departementschefen sva-
rat, att om praxis skulle vara sa, som registerforaren i Djursholm siger,
att man pa olika hall néjt sig med tomtindelningskarta och icke tomt-
karta, nir man beviljar byggnadslov, si ir det icke Gverensstimmande
med gillande lag, ty enligt féreskrift i § 37 i byggnadsstadgan {or rikets
stider skall tomtkarta foretes. Detta siger departementschefen. Hela
herr Lindhagens resonemang vilar pd detta, att man icke skulle behéva
forete tomtkarta, men det skall man, herr Lindhagen, enligt byggnads-
stadgan. Hela detta resonemang, som fores av herr Lindhagen, svdvar
sdledes alldeles i luften. For nirvarande inverkar {orslaget icke pa
forhallanden i Stockholm. Kommer fastighetsregister till stind, behover
man endast iakttaga, vad lagen redan nu féreskriver.
Jag anhéller om bifall till utskottets forslag.

Herr Llindhagen: Herr Hederstiernas framstillningssitt nu
var ett annat dn det, han gav mig enskilt. Han sade nu bara, att enligt
forslaget kan man forfara pad samma sitt som férut, men enskilt sade
han mig, att nir det hela blir klappat och klart, skall det visserligen
droja cirka 2 manader lingre dn nu, innan man kan komma i ging med
att bygga. Vad ar sanning, den privata uppgiften eller den officiella?
Vad vet jag?

Jag ar verkligen 1 detta fall framskickad, det hinder icke ofta, men
det 4r sa. Jag fir siga eftersom jag sysslar med denna bransch, ty jag
ar medlem av huvudstadens fastighetsnimnd och har varit ordférande 1
lantegendomsnamnden, att vi maste se upp. Ty faktum ar, att blott
teoretiska myndigheter horts, med undantag {6r byggnadsstyrelsen, vil-
ken ir den enda praktiska myndigheten, och den har avstyrkt lagfor-
slaget. Icke férty har detta forordats awv lagutskottet. Jag skall be att
fa lisa upp ndgot, som visar, hur Stockholms stads byggnadsarkitekt
formulerar sina bekymmer over sidana forfattningar som den fore-
varande. Han siger: "Med erfarenheterna frin de senare irens lagstift-
ning pa detta och nirliggande omridden kan man icke virja sig fran
farhaga for ett allt f6r langt drivet tving eller snarare for hela detta
komplex av dyrbara, tidsédande formaliteter, som ligges pid byggnads-
verksamheten och som lingt ifrin alltid gynnar utan tvirtom ofta for-
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lamar en effektiv kontroll och en fruktbringande ledning av byggnads- Om vissa will-
verksamheten fran byggnadsnimndernas sida. — - — Det forefaller kor for ny-
som om den moderna lagstiftningen pa fastighetsbildningens och andra bygftzzd ¢
nirliggande omrdden loper fara att tappa fotfastet pd realiteternas (Forts.)
grund, som om malet stundom férvixlas med medlen och som om vikten
allt for mycket ligges vid att resa en av lagparagrafer konstfirdigt
hopfogad, vil balanserad och skont utformad byggnad till sann uppbyg-
gelse for de invigde men till féga gagn och glidje for de byggande eller
snarare for dem, som foérhindras att bygga, och {6r de myndigheter och
tjinstemin, som se sin uppgift i att underlatta den byggandes vedermo-
dor och fa honom att kdnna den offentliga kontrollen icke som ett be-
svarligt och onyttigt pahdng utan sisom en i partriarkaliskt wélvilliga
former utévad ledning till nytta £6r honom sjalv och till trygghet fér det
allmanna.”

Jag kidnner, att han bestimt har ritt, och darfor yrkar jag fort-
farande avslag.

Herr statsradet Akerman: Herr vice talman! Denna Kungl.
Maj:ts proposition dr ju enhilligt tillstyrkt av forsta lagutskottet, och
det var darfér for mig en fullstindig Gverraskning, di jag vid mitt
intrade hir i kammaren i dag vilvilligt blev underrittad av en av kam-
marens ledaméter, som verkligen tillhér ett annat parti 4n jag sjalv,
att det skulle bliva anmirkning pid denna sak. Det var snillt att under-
ritta mig ddrom. Nu féreldg ju forst till behandling det lagférslag, som
redan avgjorts och som jag skulle sitta och passa pd, och det gjorde,
att jag icke nu kunde 4gna nagon tid &t en med hinsyn till bebadade
anmarkningen vilbehovlig repetition av nu ifrigavarande lagforslag.
For att ordna saken skickade jag bud upp till departementet, och chefen
tor lagavdelningen, som har sirskild sakkunskap pi detta omrade, har
nyss lamnat i min hand en promemoria, som dr upplysande och som jag
skall be att till den kraft och verkan det hava kan fi ldsa upp har i
kammaren. Jag tror, att herrarna skola efter denna upplisning finna,
att fragan ir lagd till ritta och att det inte ir nigon fara att bitrida
Kungl. Maj:ts, av lagutskottet enhilligt foérordade forslag. Prome-
morian lyder som {6ljer:

”"Mot fOrslaget har huvudsakligen invints, att dess genomférande
skulle verka hammande pi byggnadsverksamheten. Detta ir ett full-
komligt misstag. Férslaget innebir ej annan nyhet in att sisom villkor
for byggnadslov uppstilles, att tomt skall vara inford i tomtboken i det
fall att just sadant inférande &t tomten férlinar egenskapen av ritts-
ligen bestdende tomt. Detta nya villkors uppfyllande tager ej nigon lingre
tid i ansprak, nidgot som ju ocksd vitsordats av dem, som horts i drendet.”
Det uppges har i promemorian, att det skall g& pd nigra minuter. I
anledning av”, heter det vidare, "att det pastitts, att myndigheter, som
handlagga praktiska byggnadsfragor icke haft tillfille att yttra sig 6ver
forslaget” — det dr synbarligen nigon tidningsartikel, som jag ej heller
haft tillfille att taga del av i dag pd morgonen, som &syftas — vill



Nr 26.

64 Lordagen den 22 april.

Om wvissa vill- man fran departementet pipeka, “att registerforarna, som ju horts, aro

kor for ny-

byggnad 1
stad.
(Forts.)

antingen borgmdistare i stider, ddr borgmastaren ar ledamot av bygg-
nadsnamnden, eller stadsingenjérer och i sadan egenskap byggnads-
nimndernas sakkunniga bitrdden enligt 5 § byggnadsstadgan {6r rikets
stider”. Det heter vidare i denna promemoria, att “byggnadsstyrelsen
— séledes den centrala byggnadsmyndigheten — horts, och denna myn-
dighet har icke stillt sig helt avvisande till forslaget... I sitt utlitande
har byggnadsstyrelsen hemstillt, att om lagindringen vidtoges, ratt
borde tillf6érsikras Kungl. Maj:ts befallningshavande att i vissa fall
medgiva dispens fran byggnadsférbudet. Denna hemstillan har ej
tillmotesgatts, darfér att — sisom ock vitsordats i drendet — be-
handlingen av en sadan ansékning skulle krdva lingre tid an den
mycket enkla registreringsatgirden. Forslaget bygger pa gallande ritt,
enligt vilken tomtkarta alltid skall foretes vid sokande av byggnads-
lov; det kan dirfor ej sigas, att anskaffandet av tomtkarta ar nagot,
som blir en {6ljd av den nu ifragavarande lagandringen.”

Ytterligare framhalles har:

”Uti forsta kapitlet fastighetsbildningslagen, som motsvarar 1917
ars stadsplanelag, finnes for vissa fall foreskrivet, att Kungl. Maj:ts
befallningshavande kan meddela tillstind till byggnadsforetag, sasom di
stadsplan antagits, men annu ej vunnit faststillelse (7 §), och da friga
om tomtindelning vickts, men frigan ej blivit slutligen prévad (8 §).
Dessa stadganden beréras icke av den nu ifrigavarande lagandringen. 1
dessa fall finnes namligen dnnu ingen tomt att inféra i tomtboken, och
kan siledes sidant inforande ej heller vara f6rutsattning f6r byggnadslov.”

”"Det {foreslds ej heller ndgon andring i bestimmelserna om tomt-
indelning och upprittande av tomtkarta. De anmiarkningar, som riktas
mot att verkstillande av tomtindelning och tomtmitning tager sin tid,
drabba icke det foreliggande fo6rslaget.”

"For fastighetsregistret dr indringen av stor betydelse. Utan den-
samma riskeras rent av att fastighetsregistret inom en kort tid desorga-
niseras, nagot som sedan i sin tur kommer att pdkalla en dyrbar revi-
sion av detsamma.”

Ja, jag har velat ldmna kammaren dessa upplysningar, for att kam-
maren kanske skall kunna kinna sig lugnad och icke hava nigon tvekan
att bifalla forslaget.

Herr Reuterskiold: Herr vice talman! Jag maste instimma
i herr Lindhagens avslagsyrkande. Forhallandet synes mig vara det,
att denna lagstiftning, om den en ging skall behoévas, dock ar litet
for tidigt ute.

Vad betriffar frigan om tomis inforande i tomtboken, ber jag fi
erinra dirom, att nir tomtindelning av ett omride sker, kan det in-
triffa tvd fall. Det ena ir det, att den tomt, som administrativt bildas,
ocksd ir i en Agares hand eller att dess grins sammanfaller med ett
omrade, som ir en civilrittsligt eller judiciellt bestdende enhet. Da
behoves intet mera, utan di skall den utan vidare inféras i tomtboken,
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sd vida den dr "av ilder bestiende” och inte alldeles nybildad; i annat
fall beror inférandet av anmilan frin dgaren. Eller ocksi kan det
intréffa, att den nya administrativt hildade tomten icke sammanfaller med
nigon civilrittsligt ecller judiciellt redan bestiende, och di erfordras
ett sarskilt rattsligt forfarande, varigenom den civilrittsliga eller, som
jag brukar kalla densamma, den judiciella tomten bringas i Gverens-
stammelse med den administrativt bildade. Innan detta skett, far ny-
byggnad icke dga rum. Nu forefaller det mig med hinsyn till fastig-
hetsregistret och det som ir fort pa tal om tomtkarta, varvid man abe-
ropat byggnadsstadgan, som om man forbisett, att byggnadsstadgans
bestammelser dro ritt gamla — de dro av ar 1874 — och att dess
foreskrift om tomtkartas foreteende vid byggnadslovs begirande icke ver-
kar pd samma sitt som fastighetsbildningslagens foreslagna bestimmelse
om skyldighet for tomtigare att i tomtbok inféra tomten, innan bygg-
nadslov ges, varvid antages, att tomtkarta skall féretes med protokoll over
tomtmatning, vilket innebdr betydligt mera dn vad som fordrats forut
for byggnadslov. Emellertid 4r jag ingalunda viss om att syftet med
den foreslagna lagdndringen vinnes pi den nu tinkta vigen, di det ar
mojligt att fortfarande tomtkarta, upprittad efter ildre mera summariska
metoder, kan vara tillrdcklig. Under sidana forhillanden synes det mig
som om denna lagstiftning for nirvarande ir obehévlig, i synnerhet som
fastighetsregistren dnnu dro lingt ifrin firdiga, och dirfor forenar jag
mig med herr Lindhagen i hans avslagsyrkande.

Herr Klefbeck: Det har linge varit ett dnskemil, att man
skulle f4 mera reda och ordning i1 fastighetsforhillandena och dirmed
ocksd trygghet i fastighetsrittsligt hinseende. Det har hittills varit myc-
ket osdkert pd det omrddet. Fn registerférare, i Trilleborg nimligen,
pastir till och med, att inteckningar icke med sikerhet kunna over-
blickas i bankinrittning, emedan siidana kunna bliva medgivna i tomter,
om vilka fastighetsregistret vid forfrgningar frin bank enligt tomt-
boken saknar kidnnedom. D3 dr det ju helt naturligt, att man 6nskar f3
ett rationellt ordnande av fastighetsférhillandena och dirmed av lag-
fartsvisendet, men villkoret for detta ar, att det blir reda och ordning
i fastighetsregistret. Nu ar det wisserligen s, att en tomt bildas genom
tomtindelning, och det sker genom den adminstrativa férordningen, men
en sidan tomt ar icke rittsligt bestiende, innan den blivit inford i tomt-
boken. Men detta har, enligt vad si gott som alla intyga, folk icke
brytt sig om. Det dr just for att f6rmd vederborande att sdka fi sin
tomt rattsligt reglerad, som denna lag féresldr, att byggnadslov icke skall
medgivas, f6rrin tomten blivit inford i tomthoken.

Nu har det framstillts en del farhdgor frin Stockholmshall, sir-
skilt med hiansyn till exploateringen av det nyinkdpta omridet vid
Smedsslatten. Men hirvid dr d4, sdsom vice ordioranden i forsta lagut-
skottet sade, att mirka, att enligt Gvergingsbestimmelserna i lagen be-
hoves endast, att dgaren gor framstillning om tomtens inférande i tomt-
boken, och sedan kan byggnadslov beviljas. Nir sedan fastighetsregistret
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boken. Dessutom dr att mirka, att redan gillande lag kriver, att laglig
tomtkarta foretes, nir man sbker byggnadslov. Det ir silunda ingen
nyhet, som hirmed infores, utan nigot, som redan gillande lag f6re-
skriver. Nu har man visserligen pd sina hill {6ljt en annan praxis, i
det man beviljar byggnadslov pd en tomt, som blott dr indelad eller
grundad pa den administrativa stadgan, men att ett sidant forfarande
mot gillande lag har praktiserats, det kan vil icke tagas sasom intdkt,
f6r att man nu skulle sanktionera det, utan man far «il i stdllet bdja
sig f6r lagen och direfter handla. Det ir salunda icke nagot nytt krav
eller nagra nya svarigheter, som laggas i vigen {0r tomtdgaren, utan det
ir blott ett betonande av en lag, som {érut rider, men som pa ett eller
annat stille dsidosatts.

Vidare kan man ocksd framstélla den begéran, att 20 § i byggnads-
stadgan efterleves, i vilken det f6reskrives, att tomtkarta skall upprittas
over varje tomt, som bildas. Om detta sker, si finnes tomtkarta fardig
redan i samma stund byggnadsspekulanten infinner sig.

Di jag salunda icke kan finna, att de farhdgor, som uttalats, vila
pa verkligt sakliga grunder och dd den foreslagna lagen bidrager till
att snart fa genomford den ordning och reda i fastighetsregistret och
dirmed i lagfartsvisendet, som frin alla hall anses 4nskvird, skall jag
be att f4 yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Hederstierna: Mina herrar! Om jag icke missidrstod
min idrade granne till vinster, ville han driva den satsen, att nir det
talas om tomtkarta i byggnadsstadgan, s menas dirmed nigot annat
ian vad som dirmed menas i fastighetsbildningslagen. Tvirtom, nir
andra kapitlet forsta paragrafen i fastighetsbildningslagen tillkom och
dar medgavs ritt {6r byggnadsnimnden att férordna om tomtmaitning,
sa tillkom detta stadgande just i tydlig avsikt att f3 fram en tillimpning
av stadgandet i 20 § byggnadsstadgan. Det var lagstiftarens bestimda
avsikt, att dessa tvd lagstadganden skulle ses mot warandra. Séledes
tvartom, herr Reuterskiold! Si vill jag vidare sdga, att ndr man i likhet
med mig sdsom lagskipare upprepade ginger har haft att géra med de
mest svarartade fall, dir dganderittshandlingarna och tomtrittshand-
lingarna icke stimt, maste man ivra for att si fort som mdjligt {3 reda
i dessa dganderittsférhallanden i stiderna. Jag har sisom foéredragande
1 hogsta domstolen upprepade gianger bade i Stockholm och i landsor-
tens smastdder haft fall, dir det varit ytterst svart att forena dessa
dganderittshandlingar med tomtkartan. Jag tror, att det ir synnerligen
av noden att fi reda i dessa férhillanden. I det avseendet ir den nu
foreslagna lagen pricken Gver i. Jag hemstiller om bifall till f6rslaget.

Herr Lindhagen: Det anforande, som herr justitieministern
hade, det gick i nigot annan riktning an herr Hederstiernas. I den hand-
ling, som han uppléste, sades det, att denna lagstiftning inverkade icke
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alls i det av mig befarade syftet. Andra siga, att den maste inverka,
och herr Hederstierna sade, att den ir pricken &ver ’et. Jag tvivlar icke
pd, att forslaget ar pricken Gver det juridiska i’et, men sitkert ar, att den
pad samma ging ir ett krokben fir det levande livet tminstone 1 Stock-
holm. Silunda hota nu tilliventyrs nya besvir, ny tunga, ny tidsutdrikt
och nya omkostnader. Med andra ord: ett juristverk, det ir det an-
tagligaste.

Herr statsradet Akerman: Herr Lindhagens sista anférande
miste grunda sig pi att han pd nigot sitt missuppfattat vad jag liste
upp. Det ir icke sd, som han siger, att det rader nigra divergenser mel-
lan de synpunkter, som i den citerade skrivelsen géras gillande, och dem,
som dro framférda frin forslagets anhingare hir i kammaren. Si ar
det ingalunda. Jag vill hir bara hinvisa till slutet av denna skrivelse,
dir det str: “For fastighetsregistret dr dndringen av stor betydelse.
Utan densamma riskeras rent av att fastighetsregistret inom en kort tid
"desorganiseras ; nagot som sedan i sin tur kommer att pikalla en dyrbar
revision av detsamma.”

Su

Herr Reuterski6ld: Ja, herr vice talman, jag vill endast siga
det, att ndr i § 1 av 2 kap. av fastighetsbildningslagen, dir det talas om
tomtmatning, siges, att “matning av tomt i stad skall iga rum, d3 tom-
tens dgare darom skriftligen gor ansokning hos byggnadsnimnden eller
byggnadsnamnden, utan att sidan ansokning skett, finner mitningen
nodig”. Maitningen dr diremot icke nigot villkor f6r den tomtkarta, som
omtalas i 1874 ars byggnadsstadga § 20; denna kan vara uppgjord efter
andra grunder. Men om en sddan mitning kan anses vara behévlig, siger
samma fastighetsbildningslag i 2 kap. 8 §, att *vid tomtmitningen skall
Over tomten upprittas karta” av viss beskaffenhet.

D4 siledes detta upprattande av karta, som i fastighetsbildningslagen
omtalas, icke ar ovillkorligt utan beror pi prdvning, vare sig av igaren
eller byggnadsndmnden, men i byggnadsstadgan, som ar s& ofantligt myc-
ket dldre dn lagen, det finnes ett stadgande om upprittandet av karta éver
tomt och dess foreteende vid byggnadslovs begirande, synes det mig
ganska naturligt, att man tolkar saken si, som hittills skett, att om be-
fintlig karta Gver en tomt anses tillfredsstillande, si behdver man icke till-
gripa det nya mitningsforfarandet, och dd kan jag inte inse, att hela
den hir lagstiftningen for ndrvarande ar behdvlig: jag upprepar, att den
icke ger vad den enligt uppgift avser.

Jag vidhiller mitt avslagsyrkande,

Herr Lindhagen: Mitt uppskovsyrkande bygger ju dirpi, att<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>