RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1922, Andra kammaren. Nr 25.

Tisdagen den 4 april.

Kl. 3 e. m.

§ 1

Justerades protokollen for den 28 och den 29 nistlidna mars.

§ 2.

Herr talmannen gav harefter ordet till

Chefen for justitiedepartementet, herr statsridet A kerman,
som anforde: Herr talman! TLedamoten av denna kammare, herr
Vennerstrém, har med kammarens tillstdnd till mig framstallt for-
fragan, huruvida jag har for avsikt att efter allsidig och sakkunnig
beredning till nista ars riksdag framligga forslag om avskaffande av
sportelvisendet tminstone sisom huvudsaklig avléningsform for lant-
domarna.

D4 jag nu gar att besvara den silunda till mig riktade frigan,
anser jag mig béra, med forbigiende av vad som betriffande sportel-
systemet tidigare forefallit, inskrinka mig till en redogorelse for vad
som atgjorts 1 amnet med anledning av en utav interpellanten om-
formald skrivelse frin 1920 &rs riksdag.

I samband med antagandet av en till nimnda riksdag avliten
proposition angdende partiell lsneforbittring for haradshovdingarna
m. m. anhéll riksdagen i skrivelse den 21 juni 1920, att Kungl. Maj:t
ticktes lata verkstilla utredning rérande fragan, huruvida sportel-
systemet sisom avloningsform for domare limpligen borde avskaffas
eller under nuvarande férhillanden bibehillas, samt for riksdagen
snarast méjligt framlagga de forslag, som av utredningen féranled-
des. — Som motivering till nimnda hemstillan anférdes i riksdags-
skrivelsen foljande: »Det symes riksdagen uppenbart, att sportel-
systemet, vilket i hog grad avviker frin de l5neformer, som numera
i allminhet tillampas 1 friga om statens tjinstemin, &r férenat med
stskilliga oligenheter. Icke minst den nu féreslagna lneregleringen
adagaligger detta. A andra sidan torde det icke kunna férnekas, att
systemet #ven medfor vissa fordelar. Riksdagen forbiser ej heller,
att systemets avskaffande kommer att méta icke obetydliga svérig-
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heter, samt siarskilt att statens utgifter for riattsskipningen dirvid
helt visst komma att avsevirt okas. Utan en ingiende utred-
ning torde det icke vara mojligt att avgora, huruvida évervigande
skil tala foér sportelsystemets avskaffande eller dess bibehillande.
Att en sddan utredning kommer till stind synes riksdagen emeller-
tid med hinsyn till fragans betydelse vara onskvirt, och riksdagen
anser sig for den skull béra hos Eders Kungl. Maj:t anhilla om ut-
redning 1 berérda avseende. I betraktande dirav, att de nu sisom
lénefyllnad och resekostnadsbidrag foreslagna beloppen férutsatts
skola oférindrade utgd till och med &r 1922, synes det dnskvirt, att
berrda utredning bliver slutférd i s3 god tid, att de forslag, som av
densamma m3 foranledas, kunna foreliggas 1922 &rs riksdag.»

Med anledning av berorda riksdagsskrivelse har av inom justitie-
departementet tillkallade sakkunniga verkstillts en forberedande ut-
redning av frigan angdende sportelsystemets avskaffande eller bi-
behallande. Det av de sakkunniga avgivna betinkandet, dagtecknat
den 24 september 1921, innehiller allenast vad haradsritterna be-
traffar forslag till indring i nuvarande avléningsforhallanden. Emel-
lertid foreslas ej heller for hiaradsritternas del ett fullstindigt av-
skaffande utan endast en modifikation av sportelsystemet. Forslaget
hirutinnan innebar i huvudsak, aft hiradshovdingarnas av stats-
medel utgéende kontanta 16n hojes och bestimmes for hiradshévdin-
garna 1 vissa norrlindska domsagor till 10,500 kronor men for ov-
riga hiradshévdingar till 10,008 kronor, att hiradshévdingarna vi-
dare berittigas dels att uppbira losen for & domarimbetets vignar
utfirdade expeditioner pa sitt nu dger rum och dels att tillgodorikna
sig 15 procent av avgifterna for forsdlda helarksstimplar och enkla
beliggningsstimplar dvensom att kostnaderna fér domsagornas fir-
valtning overtagas av det allminna.

Over de sakkunnigas betinkande infordrades under histens lopp
yttranden frén statskontoret, processkommissionen, hovritierna samt
hiradshévdingarna i1 riket. De i betinkandet framstillda forslag
hava 1 princip om ock med vissa modifikationer tillstyrkts av stats-
kontoret, processkommissionen, Svea hovritt samt omkring 2/, av
hiradshovdingarna. Déremot hava avstyrkande utlatanden aveivits
av Gota hovritt, hovritten gver Skane och Blekinge samt omkring
*ls av hiradshévdingarna. I de utlatanden, som innehalla avstyrkan-
de av de sakkunnigas forslag, har gjorts gillande, #n att det nu-
varande avl6ningssystemet foér hiradshovdingarna borde jimvil i
fortsattningen tillimpas samt #n att sportelsystemet borde helt och
hallet avskaffas.

Pa grund av atskilliga anmirkningar, vilka blivit framstallda
mot de sakkunnigas forslag, har samma forslag icke kunnat i ofir-
dndrat skick foreliggas riksdagen. Nagot sidant har vil e; heller
varit périknat, di de sakkunniga erhéllo sitt ifrigavarande upp-
drag. Jag vill sirskilt erinra om, att bland de sakkunniga icke fun-
nits ndgon i léneregleringsfrigor speciellt sakkunnig person. Vidare
mé anmirkas, att ett genomférande av forslaget skulle leda till in-
rittandet av ett icke obetydligt antal nya statstjinster, i det nim-
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ligen de icke riiltsbildade bitridena i domsagorna skulle komma att
crhalla statsanstillning. Jimvil 1 friga om dessa bitriidens stillning
foreter emellertid forslaget atskillign avvikelser frin vad som eljest
ailler betraffande skrivhitriiden i statens tjinst och deras pensione-
ring har synts béra ordnas pa annat siitt in vad 1 allmiinhet galler.

Da jag sasom sakkunnig deltagit i utarbetandet av omfsrmilda
forslag och dirvid givit detsamma min fulla anslutning, dr det klart,
att jag personligen skulle 6nska, alt samma forslag kunde efter er-
{orderlig Gverarbetning snarast méjligt féreliggas riksdagen. Det
kan tydligen icke ifragakomma att i detta sammanhang limna en
nirmare redogirelse for de skil, som enligt mitt formenande tala
{61 en 16sning av hiradshoévdingarnas avloningsfraga enligt de 1 {or-
slaget angivna linjerna. Jag vill emellertid hidrutinnan framhalla
den trygghet, som for hiradshévdingarnas del ligger déri, att de
enligt forslaget komma att befrias fran att bestrida kostnaderna for
domsagornas forvaltning. Vidare ma papekas, att genom férslagets
antagande kommer att undanréjas den fara for rittsskipningens be-
hériga uppratthallande, som kan ligga diri, att hiradshévdingarnas
privatekonomiska intresse av foérvaltningskostnadernas nedbringande
kan komma, i strid med deras férplikielser med avseende pé domsago-
forvaltningen. Slutligen och icke minst Lommer forslagets genom-
forande att innebira en l6sning av ett pa senare tiden allt starkare
framtradande nskemal, nimligen beredandet av en forbittrad stall-
ning &t i domsagorna tjanstgérande skrivbitriden.

Det har emellertid icke latit sig géra att till innevarande ars
riksdag framligga proposition rorande ett ordnande av hiradshov-
dingarnas avloningsfriga enligt av mig nu angivna grunder. Pa den
korta tid, som statt till buds efter det infordrade utlatanden 6ver
de sakkunnigas forslag inkommit till justitiedepartementet, har er-
forderlig 6verarbetning av forslaget icke hunnit verkstillas. Négot
bestamt lofte, att frigan kommer att féreliggas 1923 ars riksdag,
kan jag icke heller nu avgiva. Frin min sida skall emellertid intet
underlatas for att ett dylikt foérslag ma kunna féreliggas nistkom-
mande ars riksdag, ddrest den statsfinansiella situationen medgiver
detta. Betraffande det sitt, pa vilket en Gverarbetning av de sak-
kunnigas forslag kommer att verkstillas, kan jag nu icke avgiva na-
got annat yttrande #n att darvid givetvis bér komma under over-
vigande lampligheten av att en sddan overarbetning utfores av en
sirskild sakkunnigdelegation, bestfiende av en eller flera lantdomare
jamte en eller flera speciellt rérande loneregleringsfragor sakkunniga
personer.

Résom av det anforda lorde framgd. méste jag anse det heklag-
ligt, darest ett ytterligare uppskov med lésandet av fragan om spor-
telsystemet sdsom avlsningsform for hiradshévdingarna ej skulle
kunna undgas. Emellertid vill jag framhalla, att huru dn hirads-
hovdingarnas avloningsfréga kommer att lgsas, denna lésning maste
f& en 1 viss man provisorisk karaktiar, dd den i varje fall icke kan
komma att dga giltighet for lingre tid #n till dess den blivande
processreformen genomfores.
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Vidare yttrade:

Herr Vennerstrom: Herr talman' Jag ber att f3 uttala ett
tack for det svaroméil pd min interpellation, som har limnats fran
statsrddet Akermans sida. Jagkan ur detta svaromal utlisa ett starkt
intresse savil for att sportelsystemet i allminhet bor i gorligaste man
avlgsas som avléningsform for domarna, som #ven for att denna av-
lssning bor ske si snart som méjligt. Nagot annat var givetvis icke
att vinta, d& ju som bekant statsridet Akerman sjilv varit en in-
tresserad ledamot av de sakkunniga. som forut utarbetat ett forslag 1
drendet. Det kunde ej girna misstinkas, att i fraga om nédvindig-
heten av sportelviisendets avlsning och en snabb behandling av sa-
ken statsrddet Akerman skulle ha en annan uppfattning an sakkun-
nigledamoten Akerman.

I friga om reformens principiella sida vill jag for min del un-
derstryka herr statsradets yttrande, att det dr nodviandigt for ritt-
skipningens behériga uppratthallande, att sportelsystemet 1 gorligaste
mén kan avskrivas. Det ir, enligt min tanke, inte bara stitande utan
ocksd t. o. m. farligt sival for rittskipningen som for rattsiskad-
ningen, ifall vira domare sisom hittills skola vara alfarsmin, ett
slags grosshandlare 1 lagfarter och dylikt. De bora terféras till vad
de skola vara. nimligen domare. Det bir icke lingre f3 forsiggs. att
vara domare férvandlas till affirsmin, som skéta sina domsagor unge-
fir som vanliga privataffirer och som #ro underkastade konjunktu-
rernas och kristidernas vixlingar. Jag vill sirskilt i detta samman-
hang understryka herr Akermans ord, att det betriffande anstillning
av skrivbitriden, som ju finnas i landets samtliga domsagor till ett
betydande antal, 4r nédvindigt, att de 3 en mera stabil och fast still-
ning liksom 6vriga i statens verk anstillda och att de icke bli fore-
mil for tidernas vixlingar och nycker {ran domarnas sida, ndgot som
nu onekligen ar fallet.

Jag vill uttala min livliga glidje diriver, att, sisom synes fram-
gi av herr statsradets redogorelse, denna #skidning dven omfattas av
den stora majoriteten av Sveriges domare liksom #ven av de hogre
rittsinstanserna. Jag dr visserligen icke blind fér, att fran vissa hall
- det giiller exempelvis Gota hovritt och dven Skanska hovritten —
har framlagts en del reservationer mot sakkunnigas férslag till spor-
telvisendets avskrivning. Men jag vill betona, att en del av dessa re-
servationer tillkommit under den férutsattning, som exempelvis en
sadan man som herr Hasselrot i Skanska hovritten utgir ifran, eller
att det nuvarande forslaget ej gir nog langt, utan att sportelviisendet
bér fullstindigt avskrivas.

Man har dven, sirskilt fran herr Hasselrots sida som talesman {6t
Skéanska hovritten. sammanknutit denna friga med hela processre-
formen. Man anser, att frigan icke bor 16sas annat &n i sammanhang
med processkommissionens framliggande av hela sitt stora reform.-
projekt. Gentemot detta vill jag dels framhalla det utldtande, sem
kommit frén Svea hovritt och som ir underskrivit av en s& framsti-
ende juridisk expert som herr Marks von Wiirtemberg, dels hinvisa
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til]l sjilva processkommissionen, vars av herr Westring underskrivna  Svar ¢
utlitande iven bestimt siger ut, att med hiansyn till processreformen ‘#icrpellation.
intet hinder méter mot det torslag, som ir framlagt frin de sakkun.  (Forts)
nigas sida.

Jag vill vidare for min del livligt beklaga det dréjsmél, som upp-
«talt med regeringsforslagets framliggande 1 detta irende. I riksda-
gens skrivelse 1920 forutsittes det, att drendet skulle framliggas ar
1922. De sakkunniga, till vilka ju #ven statsradet Akerman horde,
antogo, att drendet skulle behandlas ar 1922, och iven Svea hovritt
har 1 silt uttalande mycket energiskt understrukit, att si borde ske.
Det dr emellertid uppenbart, att det inte kan liggas det nuvarande
statsradet till last att dels riksdagens, dels hans egen férviantan 1 egen-
skap av sakkunnigledamot 1 denna friga icke gitt i uppfyllelse. Diet
har tvivelsutan varit mycket svart f6r herr justitieministern att hinna
med att {ill denna riksdag framligga en nddvindig 6verarbetning av
forslaget.

S4 mycket mera nédviandigt maste det 1 sddant fall vara, att dren-
det forceras, s& att frigan kan foreligga atminstone ar 1923. Man
bor forcera saken s& mycket ske kan utan att en grundlig och pa sam-
ma gang allsidig behandling av #rendet pa nigot sitt aventyras. Jag
tager fasta pa herr justitieministerns uttalande, att det vore beklag-
ligt, 1fall ett ytterligare uppskov med lésandet av denna friga skulle
forekomma. Jag méste iven taga fasta pd herr statsradets ord, att
{ran hans sida intet skall underlitas, for att férslag ma kunna fore-
liggas nistkommande ars riksdag. Jag ar viss om, att herr statsradet
personligen Ar varmt intresserad av fragans lésning, och jag vill ut-
tala den lilla blygsamma forhoppningen, att det vintade regerings-
skiftet, efter vilka vissa reaktionira skator i1 vart land skratta, &ven
av denna anledning icke skall komma till stdnd.

I friga om sittet fér den nédviandiga overarbetningen vill jag
kraftigt understryka och instimma i vad herr statsridet yttrat, nimli-
gen att en sddan 6verarbetning bor 6vervigas, som kunde ske med
hjalp av en sirskild sakkunnigdelegation, bestiende av en eller flera
lantdomare jimte en eller flera speciellt rorande loneregleringsfragor
sakkunniga personer. Det forefaller mig, som om just denna och en-
dast denna form av §verarbetning bor ske, innan frigan foreligges
riksdagen till slutligt avgérande. Det 4r givet, att sakkunniga i l6ne-
regleringsfragor béra komma in 1 éverarbetningskommittén, sd mye-
ket mera, som sddana sakkunniga icke funnits bland dem, som fran
horjan férberett fragan. Men det iir & andra sidan lika givet, att dven
nagon eller ndgra lantdomare, som just mest veta, var skon 1 detta fall
klimmer, iven bora sittas in 1 kommittén. Jag vill sluta med att ut-
tala den fasta forhoppningen, att den eller de sakkunniga, som i detta
fall kunna komma 1 fréga, mé sokas bland sidana domare, som dels
genom sin tjanstgoring haft den stérsta erfarenheten om sportelvisen-
det och dels #aga en fri och férdomsfri blick pa de rittsliga och ritts-
organisatoriska sporsmalen och pd samma gang ett levande intresse
for att fragan ma 16sas och lésas sa langt som mojligt ér 1 rent posi-
tiv riktning.
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§ 3.

Fijrgdrogos var for .sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande
propositioner; och hinvisades dirvid

till behandling av lagutskott propositionerna:

nr 241, med forslag till lag innefattande bestimmelser angien-
de kvinnas behorighet att innehava statstjinst och annat allmint
uppdrag m. m.; och

nr 242, med forslag till lag om #ndrad lydelse av 23 § i lagen
den 29 juni 1912 om arbetarskydd; samt

) till konstitutionsutskottet propositionen, nr 243, med férslag
till andrad lydelse av §§ 96, 97 och 98 regeringsformen samt § 68
riksdagsordningen.

§ 4.

Vidarg foredrogos var efter annan de pd kammarens bord lig-
gande motionerna; och remitterades darvid

till bevillningsutskottet motionen nr 281, av herr Jonsson 1 Boa;

till jordbruksutskottet motionen nr 282, av herrar Pettersson 1
Staringe och Johkansson 1 Bro;

till andra sérskilda utskottet motionen nr 283, av herr Pehyrsson
i Goteborg m. fL.;

t1ll statsutskottet motionen nr 284, av herr af Ekenstam;

till bankoutskottet motionerna:

nr 285, av herrar Olsson i Labbemala och Lundén;
nr 286, av herr Magnusson 1 Tumhult;

nr 287 och 288, av herr Olsson 1 Ramsta m. fl.; och
nr 289, av herr Karlstrom 1 Lummelunda m. fl.; samt

till bevillningsutskottet motionen nr 290, av herr Jénsson i
Fridhill m. fl.

§ 5.

Harpa foredrogos, men bordlades &ter statsutskottets utlatan-
den och memorial nr 27—29, bevillningsutskottets betinkande nr 23,
forsta lagutskottets utlitande nr 11 samt jordbruksutskottets utlatan-
de nr 27.

§ 6.
Ordet lamnades nu till

Herr f6rste vice talmannen, som yttrade: Jag ber att
£3 hemstilla, att kammaren matte besluta, att bland tvd génger bord-
lagda irenden matte pa foredragningslistan for morgondagens plena
forst uppforas forsta lagutskottets utlitande nr 11, darefter statsut-
skottets utldtande nr 28, sedan statsutskottets utladtande nr 29 och
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diirpa Gvriga iirenden i den ordning, 1 vilken de &ro upptagna & dagens
foredragningslista.

Denna hemstallan bifélls.

§ 7.

Avgavos foljande motioner, nimligen

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 204, med forslag
till forordning med sarskilda foreskrifter angiende ersittning for
debitering och uppbird av landstingsskatt m. m.:

nr 291, av herr Hansson i Trollhattan m. fl.;

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 191, med forslag
till {6rordning om vissa #ndringar i forordningen den 14 juni 1917
angéende {6rsiljning av rusdrycker m. m.:

nr 292, av herr Olsson i Kullenbergstorp; och

nr 293, av herr Kinmanson;

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 203, med forslag
till forordning om éndrad lydelse av 17 § 2, 3 och 5 mom., 18 § samt
45 § 3 mom. i férordningen den 14 juni 1917 angiende forsilining
av rusdrycker:

nr 294, av herr Olsson i Mora m. fl.; och

nr 295, av herr Hamrin m. fl.;

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 147, med forslag
till lag om sparbanker m. m.:

nr 296, av herr Ernfors m. fl.;

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 199, med forslag
till férordning om automobilskatt m. m.:

nr 297, av herr andre vice talmannen Nilsson m. fl;

nr 298, av herr Sundling; och

nr 299, av herr Hage; samt

i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 228, angiende vissa
1an till frimjande av bostadsproduktionen m. m.:

nr 300, av herr Hage.

Dessa motioner blevo pa begiran bordlagda.

§ 8.

Till bordliggning anmildes statsutskottets memorial, nr 30, 1
anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut 1 vissa frigor rorande
anslag under riksstatens &ttonde huvudtitel.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.

Nr 25,
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§ 10.
Ledighet frin riksdagsgéromalen beviljades:
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Kammarens ledaméter atskildes harefter k1. 3,38 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Kl 11 f. m.

§ L

Foredrogos var for sig de pé kammarens bord liggande motio-
nerna; och hianvisades dirvid

till konstitutionsutskottet motionen nr 291, av herr Hansson 1
Trollhdattan m. fl.;

till bevillningsutskottet motionerna:

nr 292, av herr Olsson 1 Kullenbergstorp;
nr 293, av herr Kinmanson;

nr 294, av herr Olsson i Mora m. fl.; och
nr 295, av herr Hamrin m. fls

till bankoutskottet motionen nr 296, av herr Ernfors m. fl.;

111l andra sirskilda utskottet motionerna:

nr 297, av herr andre vice talmannen Nélsson m. fl.;
nr 298, av herr Sundling; och
nr 299, av herr Hage; samt

till statsutskottet motionen nr 300, av herr Hage.

§ 2.

Vidare foredrogs statsutskottets memorial, nr 30, i anledning av
kamrarnas skiljaktiga beslut i vissa frigor rérande anslag under
riksstatens attonde huvudtitel; och blevo de 1 detta memorial fore-
slagna voteringspropositionerna av kammaren godkinda.

$ 3.

Till avgérande forelag nu forsta lagutskottets utlatande, nr 11, Ang.

i anledning av vickt motion med férslag till lag om folkomréstning lag om folk-

angiende rusdrycksférbud. omrosining
:mgaend_e U8

Ui en inom andre kammaren vickt, till lagutskott hinvisad dryckeforbud.

motion, nr 131, vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade herr

Séavstrom m. fl. foreslagit, att riksdagen matte for sin del godkinna

1 motionen intaget forslag till lag om folkomréstning angéende rus-

drycksforbud.
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angdende rus-
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Utskottet hemstillde, att riksdagen i anledning av ifrégavaran-
de motion matte fér sin del antaga av utskottet framlagda forslag
till

1:0) Lag om folkomréstning angiende rusdrycksforbud; och

2:0) Lag om #ndrad lydelse av 2 § 1:0) 1 lagen den 26 maj 1909
(nr 38 s. 3) om Kungl. Maj:ts regeringsritt.

Vid utlatandet voro fogade reservationer:

dels betriffande motiveringen av herrar K. G. Westman och
Lindley;

dels betriffande utskottets hemstillan:

av herr Pers, som ansett, att utskottet bort hemstilla, att riks-
dagen i anledning av ifragavarande motion matte i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t tacktes lata 6verse och, dir s&
erfordrades, omarbeta det av utskottets majoritet nu uppgjorda forsla-
get till lag om folkomrostning angéende rusdrycksférbud samt diref-
ter for 1923 &rs riksdag framligga ett i huvudsaklig éverensstim-
melse med nyssnimnda lag{orslag utarbetat forslag till lag med be-
stimmelser om anordnandet under ar 1923 av sadan folkomrdstning;

av herr Lindquist 1 Halmstad, som yrkat, att utskottet, i
enlighet med motiondrernas hemstillan, bort foresld, att omréstnin-
gen matte dga rum foérst under ar 1923;

av herr Jacob T. Larsson, som foéreslagit, att riksdagen ville i
anledning av den 1 dmnet viickta motionen besluta att i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t matte, s3 snart ske kunde,
for riksdagen framligga férslag till lag om sddan allmin folkom-
rostning angdende rusdrycksférbud, som omformaldes 1 § 49 rege-
ringsformen samt § 1 och 38 riksdagsordningen;

av herr Sandegdrd, som med sirskild motivering instimt i den
av sistnimnda reservant gjorda hemstillan;

av herr V. Edward Larson, som ansett, att utskottet bort hem-
stilla, att riksdagen i anledning av den 1 @mnet vickta motionen
matte for sin del antaga i reservationen intagna forslag till

1:.0) Lag om folkomréstning angiende rusdrycksforbud; och

2:0) Lag om éndrad lydelse av 2 § 1:0) lagen den 26 maj 1909
(nr 38 s. 3) om Kungl. Maj:ts regeringsriitt; samt

av herr af Ekenstam.

Sedan herr talmannen anmilt #rendet till handliggning, be-
girdes ordet av

Herr Pettersson i Sodertilje, som yttrade: Herr talman! I
avseende & foéredragningssittet av forsta lagutskottets utlatande nr 11
hemstiilles:
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att 8 § i forslaget 1ill lag om folkomrésiuing angdende rusdrycks-
forbud foredrages forst;

att lagforslagen direfter foredragas vart fir sig, [6renimnda {o1-
sllag paragrafvis, med ingresser, rubriker och utskottets hemstillan-
den sist;

att vid behandlingen av férenimnda 8 § i forslaget till lag om
folkomrdstning angdende rusdrycksférbud diskussionen méa omfatta
betiinkandet 1 dess helhet:

att lagtexten ej ma behova upplisas 1 vidare mén in sddant av
nigon kammarens ledamot begires;

att, for den hiindelse lagforslagen eller nagot av dem kommer att
i en eller annan del till utskottet Aterremitteras, utskottet limnas
&ppen ritt att vid drendets fornyade behandling i avseende & de delar,
som blivit med eller utan indring godkinda, foresld sidana jamknin-
gar, som av ifrigasatia dndringar i &terforvisade delar kunna Lor-
anledas;

samt att i avseende 3 nummerbeteckning & paragrafer utskottet
mi vidtaga sidana #ndringar, som pikallas av kamrarnas beslut.

Denna hemstillan bifslls.

T enlighet hirmed upptogs forst till behandling 8 § i utskottets
forslag till lag om folkomréstning angiende rusdrycksforbud, vil-
ken paragraf fatt féljande avfattning:

8 &.

Envar, som anmiler sig till réstningen, erhaller vid omréstnings-
bordet ett kuvert.

I omrostningslokalen skola till limpligt antal finnas avskilda plat-
ser, avsedda att mojliggéra for envar att med rosthemlighetens be-
varande kunna inligga sin rostsedel i kuvertet. For sidant indamal
skola dessa platser vara inrittade med skirmar eller annat dylikt,
dock s& anordnat, att for savil omréstningsférrittaren som allmén-
heten ar synligt, nir en plats ar upptagen; och aligger det omrost-
ningsférrittaren att vaka over att rostandes férehavande dir ej mé
av ndgon kunna iakttagas.

Efter det rostande vid nigon av omformilda sirskilda plateer
inlagt sin rostsedel i kuvertet pa sddant sitt, att rostsedelns baks'da
ticker utskirningen, och tillslutit kuvertet, 6verlimnar han utan dréjs-
mal personligen detsamma till ordféranden. Sedan denne forvissat
sig om att den, som vill résta, ar i rostlingden upptagen sasom rost-
berittigad, dvensom tillsett, att kuvertet ir pa utsidan omirkt, samt
att rostsedeln pa ovan angivet sitt ticker utskdrningen, intrycker
ordféranden & den i utskirningen synliga baksidan av réstsedeln
en stimpel, innehallande bokstaven M, direst den rostande ar man,
och bokstaven K, direst den rostande ar kvinna. Hirefter nedlig-
ger ordforanden kuvertet i rosturnan. i sammanhang varmed i rost-
fingden vid den rostandes namn gores anteckning. att réstritten
utévats.
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Kuvert, som ar & utsidan miarkt eller dari finnes inlagd rost-
sedel, vilken enligt vad iakttagas kan icke ar av foreskriven be-
skaffenhet, eller déri rostsedel ej ir pi ovan angivet sitt inlagd,
varde e] mottaget.

I det av herr V. Edward Tarson reservationsvis framlagda lag-
forslaget hade &t motsvarande paragraf givits denna lydelse:

8 8.

Envar, som anmiler sig till omréstningen, erhéller vid omrost-
ningsbordet ett kuvert.

I omristningslokalen skola till limpligt antal finnas avskilda plat-
ser, avsedda att mojliggora f6r envar att med résthemlighetens be-
varande kunna inliigga sin réstsedel i kuvertet. For sadant andamal
skola dessa platser vara inrittade med skirmar eller annat dylikt,
dock sa anordnat, att for sivil omrostningsférrattaren som allmin-
heten ar synligt, nir en plats ar upptagen; och aligger det omrost-
ningsforriattaren att vaka 6ver att rostandes férehavande dir e} mé
av nagon kunna iakttagas.

Efter det rostande vid nigon av omférmilda sirskilda platser
inlagt sin rostsedel i kuvertet och tillslutit detsamma, 6verlimnar
han utan dréjsmal personligen kuvertet till ordféranden. Sedan
denne férvissat sig om, att den, som vill résta, ar i rostlingden upp-
tagen sisom rostberittigad, dvensom tillsett, att kuvertet ar pa ut-
sidan omirkt, nedligger ordféranden kuvertet i rosturnan, i sam-
manhang varmed i rostlingden vid den ristandes namn gdres an-
teckning, att rostriatten utovats.

Kuvert, som #r & utsidan mirkt, varde ej mottaget.

Efter féredragning av paragrafen anforde:

Herr Sévstrom: Herr talman, mina damer och herrar! Allt-
sedan det blev kint, att forsta lagutskottet skulle komma att bifalla
nykterhetsgruppens motion om allmin folkomrsstning i forbudsfra-
gan, har forevarande utldtande motsetts med stort intresse inte blott
hidr 1 riksdagen utan jamvil av stora delar bland landets befolkning,
och det ser ut som éven en del av Stockholms kvinnor skulle vara gan-
ska intresserade av denna fraga. Vid ankomsten till riksdagshuset 1
dag kunde vi finna, att en del kvinnor hade samlats utanfér huset Pa
den stora planen. Men det var icke bara en del kvinnor som kommo
tillstides, utan &ven en mingd poliser infunno sig samtidigt., Det
tillats icke dessa kvinnor att dir fa stanna en stund, medan riksdagen
hade sina éverliggningar i denna friga, utan de blevo brutalt bort-
korda av polisen. Jag skulle girna vilja hoppas, att det icke &r at-
minstone med andra kammarens vilja som detta brutala bortkérande
av kvinnorna 1 dag har &gt rum.

Betriffande det nu féreliggande utlatandet, ar det si tillvida
glidjande fér oss motionirer, att utskottet enhilligt bifallit yrkan-
det om att en folkomréstning i férbudsfrigan skall £3 anordnas. De
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reservalioner, som iiro bifogade utskotlets utlitunde, avse 1 vigsu fall
Kungl. Maj:t matle framligga {orslag till allmin omréstning. I
intet fall yrkas avslag.

Det allininna intryck, som man far efter genomlisningen av ut-
skottets utlatande ir det, att utskottet ignat frigan en omsorgsfull
behandling, och jag vill for min del ge ett erkidnnande &t utskottet
f6r dess motivering i den del. som rir kravet pa att omrostning skall
verkstillas. Emellertid iir det pa tvd punkler. som utskottets utla-
tande skiljer sig {ran den viickta motionen, nimligen i1 den forsta punk-
ten angaende tiden for omrdstningen och 1 den andra punkten angi-
ende sirskiljandet av rosterna. Motionirerna hava som bekani hem-
stallt, att omrostningen skall verkstillas {orst under loppet av niist-
kommande &r. Anledningen diirtill ar allmin{ kind, de 1 host {o1e-
kommande valen till landsting, valen av stadsfullmiktige och kom-
munalfullmiaktige. Det #dr att befara, att. om en omréstning skall
verkstillas vid den tid, d& dessa val skola forsiggd. omrostningen
kommer att férrycka dessa val. Man tycker darfor, att det bir ligga
1 alla parters intresse att uppskjuta omréstningen till nistkommande
ar. Det har nu utskottet icke kunnat vara med om utan foreslar, att
omristningen skall dga rum 1 ar. I 4 § foreslds att omristningen
skall aga rum 4 gemensam dag, som av Konungen bestimmes. Jag
formodar, att man inom utskottet dryftat fragan angaende tidpunkten
fér omrostningen, och jag skulle dirfor vilja fraga utskottets arade
ordférande. nar man har tinkt sig att omrostningen 1 hist skulle kun-
na verkstillas. Den saken dr namligen mycket viktig. Antag t. ex.
att Konungen skulle forordna, att omréstning skall verkstallas i slutet
av aret. under november eller december ménader. Vid den tiden rader
det 1 allminhet en ogynnsam viderlek; det iir en mork arstid. och det
skulle foljaktlgen forhindra ett stort antal deltagare att infinna sig
till omréstningen, sdrskilt kvinnorna, och da framfoér allt 1 landets
norra delar. Skall omrdstningen verkstillas 1 héost, d4r det darfor
mycket angeliget. att den kommer s& pass tidigt, att man kan [6rut-
se. att det kommer att vara tjinlig viiderlek under den tiden. Kan om-
rostningen e foretagas 1 sd pass god tid, dr det naturligtvis riktigare
att uppskjuta den till nistkommande ar.

Emellertid vill jag siga. att jag skulle kunna {ér min del god-
kinna denna del av utlitandet, om forslaget 1 ovrigt och siarskilt
pa den andra punkten, namligen 1 fraga om siirskiljandet av rosterna.
vore sddant, att det kunde godkinnas. Det ir vil egentligen pa den
punkten som striden hir 1 dag kommer att sta.

Det ér icke si linge sedan tanken pa sirskiljande av kvinnors
och méns roster vid en férbudsomrostning forsta gdngen fordes pa
tal. Det var som bekant i en reservation till nykterhetskommitténs
betankande. Dar anfoérdes d& bland annat, att det skulle vara ett
wkvalificerat oférstind» att besluta om en férbudslag pa en majo-
ritet av kvinnorister. Det &4r samma tankeging, som gar igen 1 ut-
skottets wutlitande. Den egentliga avsikten med uppdelningen av
tosterna dr ytterst att f& kinnedom om huru ménga min som rosta
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mot forbudet. Visar det sig, att det blir en majoritet bland min-
nen, som rostar mot forbudet, d& kan det icke vara tillradligt, att riks-
dagen beslutar om férbud, darfor att detsamma d& icke skall kunna
uppratthallas. Ja, den tanken fortjinar helt visst att beaktas, sir-
skilt nir det sdsom nu ar friga om en rddgivande omrostning. Det
anféres av tidningen Dagens Nyheter och iven andra tidningar, att
vi nykterhetsvinner egentligen ej forsia betydelsen av den omrist-
ning, som skall foretagas, utan att vi skulle tro, att det hir ar friga
om decisiv omrdstning, en bekriftande sadan. Nej ingalunda, vi
hava klart f6r oss, att hir 4r friga om en ridgivande, en konsultativ
omrostning. Nu finns det emellertid, och det vill jag villigt erkénna,
dven en del nykterhetsviinner, som anse, att ett siirskiljande av roster-
na bor forekomma vid en sddan omrostning, darfér att man skall
kunna vaia siker om, att den grund, pa vilken férbudet skall byggas,
ar tillrackligt siker.

Man anfér vidare, att om det ej blir nagot sirskiljande av roster-
na, man sedan efter omrésiningen kommer att siga, att de, som rostat
for forbud, utgoéras uteslutande av kvinnor och att man dirfsr icke
kan tillmita en sadan omrostning alltfor stor betydelse. Ja, jag for
min del forstdr detta resonemang, ehuruviil jag inte kan ansluta mig
till detsamma. Enligt mitt formenande kan ett sirskiljande av
rosterna komma att innebdra och ha till f6ljd s& betinkliga konse-
kvenser, att jag inte kan bitrida detsamma. Om vi i detta fall prin-
cipiellt godkiinna en uppdelning av risterna, kan man icke forutse,
av vilka skil en liknande uppdelning och viirdering av résterna skulle
komma att ifrdgasittas vid kommande omréstningar. Redan det ar
en anledning till att man bor vara férsiktig. I den nu foreliggande
fragan skulle det for dvrigt bli pd det siittet, att en viss minoritet
bland de rostande skulle komma att verka avgérande for riksdagens
slutliga stillningstagande till ett beslut om férbudslag. D& kan man
fraga: vad tjinar det till, att kvinnorna deltaga 1 en omrostning, dir
man pa forhand kan siga, att deras rostgivning icke kommer att in-
verka pa stillningstagandet vid frigans bedémande? Nir sa forhaller
sig, s& kan man ju inte {6rvana sig over det starka motstindet frin
forbudsvannernas sida och allraminst frin kvinnornas. Kvinnorna
komma helt sikert att betrakta sdrskiljandet av résterna som en
krankning av den politiskt likvirdiga medborgarritten. Nu tror jag
visserligen, att det skall lyckas fér de herrar, som 1 dag komma att
rosta for uppdelning av rosterna, att dvertyga en del av kvinnorna
om det énskvirda i att en sidan uppdelning 1 detta fall kommer till
stand. Men jag ér viss om, att det icke kommer att lyckas dem att
overtyga majoriteten av Sveriges kvinnor. Och jag ar for ovrigt
saker pa, att om lagutskottets ena halva hade bestatt av kvinnliga
representanter, si hade utskottets utlitande p& denna punkt ingalunda
blivit enhilligt.

Jag férmodar, att de flesta av kammarens ledamoter under dessa
dagar ha fatt sig tillsind en massa skrivelser frin olika nykterhets-
organisationer 1 landet. 1 vilka man protesterat mot uppdelningen av
rosterna. Nu siges det om dessa inkomna skrivelser, att man respek-
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terar mte dem, varifrin de iin komma och vilken friga det iin giiller.
Och 1 detta siarskilda fall anser man, att hir har det ulgivits en
paroll frin forbudsledningen, som gjort, att nykterhelsorganisatio-
nerna ha blivit sa livligt intresserade for denna {raga. Ja, ehuru jog
sjalv  ir ordférande for ett siadant nylkterhetssitllskap, sa vill jag
emellertid bekinna, att fér min del har jag icke varit med om att
utgiva nagon sadan paroll. Men det ir wmijligt, att den higsta for-
budsledningen har fiist vederborandes uppmiirksamhet pa betydelsen
av den fraga, som hiir skall avgéras 1 dag. Det skulle ingalunda for-
vana mig. Men det visar 1 varje fall, vilken anslutning denna tarke
anda har fatt, som ligger 1 nykterhetsgruppens motion. Forsék, mina
herrar, ait leda dem bakat, och jag tror, ait ett sidant forssk sknlle
milas av de starkaste protester {ran alla hall.

Bland de uttalanden, som vi fait .mottaga, fister jag mig
emellertid alldeles siirskilt vid ett utialande, som kom oss till-
handa 1 loérdags, ett uitalande frin olika kvinnosammanslu{nin-
gar hir 1 Stockholm. Jag anser det vara viirt att foras till da-
gens protokoll. Det ir undertecknat av Centralstyrelsen fér Sve-
riges moderala kvinnoférbund, Sveriges socialdemokratiska kvinno-
forbund, Svenska kvinnors medborgaifsrbund, Kvinnliga postfor-
eningen, Kvinnliga telegrafpersonalens forening, Stockholms kvinn-
liga telefontjinstemannaférening, Svenska skolkokslirarinnors for-
ening, Sveriges folkskollirarinneférbund och Telegrafverkets kvinn-
liga kontorspersonals férening. Som herrarna finna, si saknar man
en grupp hir, och det de frisinnade kvinnorna — av vilken anled-
ning, kan jag inte siga. Emellertid ir det dock miarkligt, att savil
moderata kvinnor som socialdemokratiska kvinnor kunnat enas hir
om ett uttalande pad denna punkt. »Vi undertecknade halla fore»,
heter det, »att vid det uttalande av folkviljan, som en allmin om-
rostning #r, iven om den blott dAr konsultativ, ett samfillt riknande
av rostsedlarna utgér det enda logiska forfaringssittet.» »Vi kvin-
nor 1 undertecknade féreningar», heter det vidare, »hysa olika me-
ningar 1 politiska fragor, men i denna &sikt om folkomréstningens
princip std vi eniga.»

Ja, herr talman, det vore atskilligt att anfora, som star i sam-
band med detta irende. Men jag méste siga mig, att hinsynen till
den langa talarlistan gor, att jag fér min del kan fatta mig kort.
Jag kan silunda lata mig néja med vad jag redan anfért. Jag kom-
mer emellertid att framstilla ett yrkande. Betriffande tiden f6r om-
rostningen kommer jag sedermera, dd vi komma till 1 §, att foresla,
att omréstningen skall verkstillas ar 1923. I friga om det yrkande,
som jag skall framstilla, kommer jag att ansluta mig till den re-
servation, som har avgivits av herr Larson 1 Lerdala betriffande lag-
texten. I friga om motiveringen till samma reservation vet jag,
att flera av mina partikamrater, vilka 1 sakfrigan st pi samma sida
som Jag, icke vilja underskriva ifrdgavarande motivering. Men for
. mig dr huvudsaken att {3 yrka bifall till en lagtext, som jag gillar,
och det #r med hiinsyn hirtill, som jag yrkar bifall till 8 §, sadan
som den blivit utformad i den av herr Tarson i Lerdala avgivna
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reservationen. I {raga om de Gvriga paragraferna kommer jag, herr
talman, under forutsittning att detta yrkande kommer att godtagas
av kammaren, att framstilla yrkande i enlighet med nimnda reser-
vation.

I detta anfoérande inslimde herrar Bengésson i Norup, Borg,
Andersson 1 Igelboda, Johansson 1 Uppmilby, Igel. Bodén, Anders-
son 1 Kroken, Carlsson-Frosterud, Persson 1 Bjorsbyholm, Ohman,
Eklund, Aarnseth, Norsell, Uddenberg i Karlskoga, Persson i Trin-
gen, Pettersson 1 Hallbacken, Lagerkvist, Vistberg, Kunutsson, An-
dersson 1 Tungelsta, Biork, Isacsson, Lundén och Bdckstrém.

Herr Pettersson 1 Sodertilje: Herr talman, mina damer
och herrar! Liksom den foregéende talaren och liksom antagligen de
flesta av Er har ocksd jag 1 dessa dagar fatt mottaga en mingd
skrivelser i den viktiga friga, som vi nu gé att behandla. Av dessa
skrivelser har jag tagit med mig upp p# talarstolen en, som synts
mig vara alldeles sirskilt rérande. Jag menar dd rérande i god be-
miirkelse. Skrivelsen, som for dvrigt riktar sig till riksdagens alla
ledaméter, kommer fran ett hundratal invadnare i Simtuna socken i
Vistmanlands lan. I denna skrivelse heter det bland annat: »Var
overtygelse ar, att kvinnans rost 1 denna friaga bér viga minst li-
ka mycket som mannens. Vi motivera detta vart pastiende med: 1)
att kvinnan har fatt och fortfarande far bdra lejonparten av rus-
dryckernas férbannelse, 2) pa den kulturstindpunkt vi befinna oss
skulle det vara en oerhérd skam om vi gdvo kvinnan ett mindre vir-
de sdsom minniska An mannen. Vi vadja till 1:a lagutskottets och
riksdagens ledaméter och deras ansvarskdansla for vdart folks eviga
och timliga val, att med alla till buds stdende medel soka genomfora
forbudsvinnernas krav pd allmdint rusdrycksforbud i Sverige for-
tast mojligt. A. Hylander, kyrkoherde.» Och s& féljer en rad andra
namn. Jag har list upp denna skrivelse icke fér att polemisera
mot dess kraftiga opposition mot en detalj 1 utskottets foérslag och
undertecknarnas forestillning, att denna detalj skulle innebira »en
oerh6rd skam» for kvinnorna. Jag har icke heller list upp den for
att ur dess hivdande av vikten av att smarast mdéjligt avgora denna
fraga, sarskilt med tanke pa »minniskornas timliga och eviga vil»,
hiamta direkt stéd for utskottets forslag, att omréstningen skulle
#ga rum redan detta ar. Nej, jag har list upp skrivelsen, dirfor
att den synes mig utgéra ett bevis for._att folkstimningen i detta
amne nu ar si upphettad, att det ar pd tiden att laita den fa utlésa
sig 1 den handling, den tringtar efter.

Jag ar visserligen icke blind for att goda skil kunna anféras
for uppskjutande av omrostningen till nista dr. Jag var sjilv till
en borjan benigen for att ansluta mig till den meningen, nimligen
sd lange som jag ansig, att det icke skulle vara mojligt att astad-
komma ett tillfredsstillande férslag redan i 4r. Men sedan det nu
med forenade anstringningar lyckats att fa ett foérslag, som till-
fredsstaller rimliga ansprak, s tror jag. att det ur allmin synpunkt
ar riktigt att 1ita urladdningen fi ske redan detta ar.
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Sasom skil for uppskov till niista &r har sirskilt aberopats, alt
det vore onskvirt, att myndigheterna finge tilllille att foranstalta
om s. k. objektiv upplysning 1 denna {rdga. Sirskilt har ordfiran-
den i det nystartade [orbundet fir folknykterhet utan forbud 1 en
artikel i pressen uttalat den meningen, att det ur denna synpunkt
behivs ett uppskov. Motiveringen ir den, alt nir det ar {rdga om
folkomréstning rorande en sa viktig och savil 1 den enskildes som
; samhillets liv och livsféring si ingripande lag som nykterhetskom-
mitténs forslag till alkohollag, det iir pa sin plats, att man ocksd
upplyser folket om denna lags bestammelser, dess innebdrd och dess
konsekvenser. 1 delta avseende har man sirskilt klandrat, att icke
utskottet berett folket tillfalle att fa kinnedom om att totalférbudet
skulle omfalta exempelvis #ven sadana drycker som de svagaste
maltdrycker, exempelvis pilsnerdricka innehéallande mer &n 2 %, vo-
lymprocent alkohol. Man har ansett, att det bort klargoras, att for-
budet skulle avse inforsel och tillverkning, ja t. o. m. innehav av al-
koholdrycker. N#r man gor den anméirkningen, dd har man icke
list detta forslag eller icke forstatt det. Ty hir star det i1 § klart
uttalat vad som skulle menas med forbud. Och i 5 § star det vida-
re, att i den offentliga kungérelse, som skall utfardas angaende om-
rostningen, voteringspropositionen skall vara intagen. Och i 14 §
star det slutligen, att i omrostningslokalen proposition fér omrést-
ningen samt exemplar av denna lag skola finnas anslagna. Darige-
nom torde det vara tillrickligt sorjt f6r den objektiva upplysningen.

Emellertid torde det vara huvudsakligen i ett annat avseende,
som man vill hava upplysning spridd bland folket, nimligen i fraga
om de s. k. konsekvenserna. Ordforanden i férbundet for folknyk-
terhet utan férbud har salunda i sin kritik gjort gillande, att vad
som framfor allt skulle vara nodvandigt ar, att allménheten blir no-
ga underrittad om exempelvis huru otrevligt det kommer att bli for
vara husmédrar, nar forbudet blir gillande och de finna sig doémda
till hoga boter, darfor att den saft, de haft stdende i en butelj 1 skaf-
feriet, statt och jast, d. v. s. dvergatt till att vara en rusdryck. Jag
instimmer med kritiken daruti, att det ar orimligt att botfalla folk
f61 en sadan sak som att »framstilla alkohol» under nyssnamnda
forhallanden. Men jag vill p& samma géng alldeles bestimt avra-
da fran, att man soker f& statens myndigheter till att vid den fore-
stéende omrostnineen driva agitation for eller emot forbudet. Och
det kan nog icke fornekas, att forbudsvinnerna med visst fog skulle
kunna siga, att en sadan upplysning, som i den omnimnda artikeln
antydes, vore att uppfatta sdsom ett férsék fran statsmyndigheternas
sida att varna folket for att rosta for forbudet. Och det bora sta-
tens myndigheter akta sig for.

For ovrigt skulle jag i detta sammanhang vilja fraga, med vad
ratt man tror sig kunna utgd fran, att ett férbud, direst ett sddant
kommer till stand, ovillkorligen skall 1 alla detaljer dverensstimma
med nykterhetskommitténs forslag. Nykterhetskommittén hade icke
nigot uppdrag att lagstifta, utan det lir vara Kungl. Maj:t och
riksdagen, som hava den myndigheten kvar. Ur den synpunkten
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skulle jag rent av vilja medgiva, att utskottets forslag till folkom-
réstning gar vil langt, d& det upptager en definition av vad som me-
nas med allmint rusdrycksforbud. Ty jag vill siga, att om det en
gang skall beslutas ett allmint rusdrycksférbud, si ar det vl moj-
ligt, att riksdagen kommer att modifiera den definition, som nyk-
terhetskommittén givit och till vilken utskottets férslag visentligen
ansluter sig. For min personliga del vill jag tilligga, att skulle
jag vara kvar i riksdagen den dag, d& ett beslut om rusdrycksfor-
bud skall fattas, s& skall jag sitta in all min kraft for att £a bort de
allra vérsta orimligheterna i nykterhetskommitténs forslag till alko-
hollag, allt 1 dverensstimmelse med den reservation jag avgivit till
kommittébetinkandet.

Det #ir en annan anmirkning, som riktats mot det foreliggande
forslaget visentligen fran deras hall, som &ro motstandare till for-
budet. Den gér ut p4, att man skulle limna folket tillfille att résta
icke blott, som hiir foreslas, for eller mot férbud, utan ocksd om ett
restriktionssystem av den ena eller andra typen, kanske ocksd om
ett modifierat forbud. Jag vill gérna erkidnna, att en sddan anord-
ning skulle vara #gnad att skaffa oss vardefulla upplysningar be-
triffande stillningen i landet. Och det ar klart, att ett sidant for-
farande skulle kunna hiamta stéd frin de anordningar. som vidta-
gits 1 atskilliga frimmande stater, t. ex. 1 Skottland, Australien och
1 Nordamerikas forenta stater fore det allminna forbudets inférande.
Men jag menar ocksd, att det ligger nagot i den invindning, som i ut-
skottet riktades mot detta forslag, namligen att en sddan uppdelning
av fragorna huvudsakligen skulle vara dgnad att tillfredsstilla vissa
finsmakare p& det hir omridet, som fordra att har fa det lagt si,
som det brukas i de anglosaxiska linderna. Men det skulle pd samma
ging vara dgnat att alltfér mycket komplicera frigan for den stora
allménheten. Och si mycket vet man om den stora allminhetens
stdllning, att den 6nskar yttra sig om férbud eller icke forbud. I
dverensstimmelse diarmed dr ocksa forslaget lagt.

Jag overgar nu till frigan om uppdelningen av résterna vid
omrostningen. Anledningen till att man féreslir en uppdelning av
rosterna &r, att man onskar s& fullstindigt som mojligt fa4 reda pa.
vilken mening som hyses av folkets flertal i denna friga. Hirmed
vill jag erinra, att nykterhetskommittén, vars majoritet var mycket
forbudsvinlig. kraftigt betonat ndvindigheten av en undersskning
harutinnan. Jag skall i det avseendet tillata mig att g6ra en liten
axplockning ur kommitténs betinkande. Kommittén siger pa ett
stille, att denna fraga ar »aven av folkpsykologisk natur. i det att
en férbudslags effektivitet maste bli 1 synnerligt hoe grad beroende
pa dels det stod som den erhaller fran folkflertalets sida och dels
det motstdnd som kan tinkas komma att resas emot lagen fran vissa
andra befolkningsgrupper». P& ett annat stille siger kommittén.
att »den viktigaste forutsittningen fér ett forbuds uppratthallande
torde vara att det vilar pa grundvalen av en stark folkvilja och en
allmént utbredd rittsuppfattning». Huruvida férbudet stides av en
tillrdckligt stark folkopinion torde bist uirénas genom en allmin
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folkomristning av det slag, som kommitién foreslir. Befinnes det
att torbudet icke har det stéd hos folkmajoriteten, som anses erfor-
derligt, s& ar didrmed konstaterat ati tiden icke ir inne fir en for-
budslagstiftnings genomférande. P4 ett annat stille siger kom-
mittén: »Kor ett forbuds framgdng ar det naturligtvis i hégsta
grad nédvindigt, att det uppbéres av folkmajoriteten icke bara i det
ogonblick det skall beslutas, utan ocksi under dess fortsaita till-
lampning.» I’4 ytlerligare etl annat stille siger kommittén: »Den vik-
tigaste forutsittningen fér att ett genomfort forbud skall kunna med
framgang uppritthallas ar forefintligheten av en dvertygad folk-
majoritet, som stiiller sig sdsom garant for forbudsbeslutets forverk-
ligande.» P& dnnu ett annat stille siger kommittén: »Ett rus-
drycksforbud innebir nimligen ett si radikalt ingripande i ménga
méanniskors levnadsvanor, ett si kraftigt brytande av hivdvunnen
sed och ett si kdnnbart kringskdrande av den personliga friheten,
sddan som den av ménga uppfattas, att det icke synes obilligt, att
en dylik forindring vidtages forst sedan folket blivit i tillfille att
ge ett direkt och otvetydigt uttryck for sin overtygelse i fragan.»
Och s& siger kommittén ocksé: »Om det nimligen kan rada nagot
tvivelsmal huruvida férbudet uppbires av folkets majoritet eller ej,
sd komma de med férbudet missnsjda givetvis att kinna sig som
offer f6r en minoritets vergrepp.» Och slutligen siger kommittén
pa ett stille: »Folkrepresentationen dr visserligen iven nu den sak-
ligt provande instansen, men parlamentet griper sig an med fast-
stiallandet av lagens innehall forst sedan vetskap vunnits dirom, att
folkmajoriteten gillar den princip, pa vilken lagen bygges upp.
Folkomristningen ger alltsd &t parlamentet en upplysning, som an-
setts nodvindig eller viardefull, angiende folkviljans beskaffenhet
1en viss friga.»

Vad foljer nu av allt detta tal om folkmajoriteten? J 0, natur-
ligtvis, att man bér séka si noggrant som méjligt taga reda pad vad
folket vill. Man méste forséka konstatera den s. k. folkviljan. Vad
gor nykterhetskommittén i det avseendet? Jo, den foreslar, att man
skall anstilla en allmin folkomrostning, dar alla min och kvinnor
ha réstritt, och om det di vid omréstningen visar sig, att 60 pro-
cent av de rostande uttala sig for forbud, sd anser kommittén det
konstaterat, att folkviljan lutar &t det hallet. Mot den motiveringen
skulle kunna riktas en del invindningar. Man kan siiga, att den
omstindigheten, att 60 procent résta for forbud, icke ar nagot si-
kert och oomtvistligt bevis for att det finns majoritet bland folket
for saken. Torst och framst kan det hinda, att en mycket liten del
av folket deltager i omrostningen. Om t. ex. endast 50 procent av
de rostberiittigade résta och av dessa 50 procent 60 procent rista
for forbud, si betyder det, att endast 30 procent av folket har givit
tillkdnna en onskan, att de vilja ha fétbud. En annan omstindig-
het, som jag 1 detta avscende faster stor vikt vid, #r, hur pass
jaimnt folkmeningen fér forbud &r utbredd i landet. Om man t. ex.
skulle forsska klargéra for sig, om det gar att uppriatthilla ett for-
bud i Skéne, som ar en mycket viktig och betydande landsdel i vart
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land, s& &r det for den fragan tamligen ovisentligt, om folket i
Jamtland och Hirjedalen vill ha férbud, utan det #r just folkme-
ningen i »konungariket Sk&ne» det giller att fa4 reda pa. Och slut-
ligen &r det av ganska stor vikt att f& veta, vilken mening i fragan
som ar gillande inom olika grupper av folket, huru de unga och de
gamla stilla sig till densamma och naturligtvis ocksa huru résterna
falla inom olika yrken och icke minst huru m#n och kvinnor, tagna
var for sig rosta. Vad stillningen inom olika yrkesgrupper betrif-
far, s& skulle det bli ganska komplicerat och besvirligt att fa reda
pa den. I det fallet f&r man for 6vrigt en viss upplysning genom
att man far veta, huru meningarna fordela sig inom ohka landsdelar.
Betraffande meningarna inom olika aldersklasser, ar det klart att
det blir en ritt s besvarlig procedur att séka fa reda pa den. Dire-
mot ar det jamforelsevis enkelt att f& reda pa huru résterna f6r och
mot forbud falla sarskilt bland m#annen och sarskilt bland kvinnorna.

Utskottets forslag dr grundat pad den mening, jag nu framstillt.
Man vill forséka komma den s. k. folkviljan litet nirmare. Alldeles
kan man inte f& reda pa den, men fér att f& ett sikrare grepp pa
densamma foreslar utskottet, att det skall antecknas, huru manga
som #ro rostberiattigade, man och kvinnor, och vidare huru manga
méin och kvinnor som rosta inom de olika omrostningsdistrikten samt
huru ménga mén och kvinnor, som réstat for eller emot forbud.

Det ligger naturligtvis hiri icke ndgon 6nskan att undervirdera
kvinnornas roster gentemot minnens. Mot detta utskottets férslag
har emellertid sirskilt i det avseendet avgivits en reservation av herr
Larson i Lerdala, vari det bl. a. siges:

»Visserligen fir man frin dem, som payrka sirskiljande, om-
vixlande med talet om att minnens roster maste 1 forevarande fall
anses aga storre betydelse #in kvinnornas, hora, att det icke ar me-
ningen att undervirdera de senare, utan att de skola trots uppdel-
ningen, bibehalla sin med mannen jimbérdiga stillning. For envar,
som verkligen staller sig pa sistnidmnda standpunkt, blir emellertid
varje uppdelning fullstindigt meningslés. Att utav rent nyfikenhets-
intresse astadkomma en dylik sirande och besvirlig uppdelnings-
procedur borde vil ingen péa allvar kunna ifrigasitta.

Salunda: antingen har man fér avsikt att tillerkinna m#nnens
roster overvigande inflytande, och d4 4r man inne pd vigar, som
synas mig omojliga betrida. Eller ocksd vill man bibehalla lik-
stallighet, och d& #r rostuppdelningen fullstindigt omotiverad. Ett
tredje gives icke.»

Med detta har reservanten tydligen ansett, att han bringat ut-
skottet 1 en riktigt svar klimma. Han tror sig hava tillplattat ut-
skottet med logikens tunga klubba. Men nu dr det s, att det ford-
ras en viss fardighet f6r att kunna reda sig med det vapnet. Han-
terar man klubban fumligt, kan det hinda, att man slar sig sjilv
1 skallen med den. T det foreliggande fallet &r utskottet i sjilva
verket icke reducerat till de tvd mojligheter, som den #rade reser-
vanten godhetsfullt anvisat, utan det finns en tredje och kanske en
fjarde eller femte mojlighet. For att klargora vad jag menar, ber
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jap ail f& taga herrarnas och damernas uppmiirksamhet 1 ansprak Ang.
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lunda, att vi besluta, att en omrostning skall verkstiillas 1 &r och att  (Forts)
omriostningen kommer till stdnd. Jag tinker mig vidare till en bor-
jan det resultatel av omristningen, ait varken bland kvinnorna eller
miinnen 60 procent av de avgivna résterna avgivas for forbud. Jag
vill i forbigiende siga, att denna grupp av fall representerar just
det sannolika. Det &r min 6vertygelse, att det vid omristningen icke
kan uppbringas 60 procent foér forbud vare sig bland minnen eller
bland kvinnorna. Direst detta blir fallet, s& kan man enligt min me-
ning icke tala om, att man underviirderar kvinnornas réster om man
vid siddan utfall av omréstningen anser, att forbudet icke kan komma 1
fraga. Om endast 50 procent av minnen och 59 procent av kvin-
norna eller 45 procent av minnen och 50 procent av kvinnorna rosta
for forbud, s& kan under vilket som helst fall, huru #n rosterna i
denna tinkta grupp av fall fordela sig, det icke bli frdga om for-
bud. Men det kan icke heller d& bli fraga om att underviardera kvin-
nornas roster. Icke heller kan det sigas, att uppdelningen gjorts en-
dast av nyfikenhetsintresse, utan den har tvirtom gjorts darfor att
det ar virdefullt att £3 méjlighet att bedéma, huru nykterhetsfragan
ligger sirskilt bland min och bland kvinnorna. Detta kan nimligen
bliva till vigledning f6r en kommande lagstiftning p& omradet.
Jag 6vergar nu till en annan grupp av fall, representerande den
mojlighet, som de ivrigaste férbudsvinnerna tro skall intraffa. Det
4r den mojligheten, att det sdvil bland ménnen som bland kvinnorna
blir en mycket stor majoritet, som rosta for forbud — 13t oss siga
att det blir 6ver 75 procent sdvil bland minnen som bland kvinnorna,
som résta £6r forbud. Det betyder d& icke s& mycket, om det ar 80
procent bland kvinnorna och endast 75 procent bland m#nnen eller
om det #r 90 procent bland kvinnorna och endast 80 procent bland
ménnen, som uttalat sig férbudsviinligt. For min del vill jag siga,
att jag, 1 hindelse av en sidan utgéng av omrostningen d4 skulle anse
tiden hir 1 landet mogen for att inféra férbud. DA man har en s
stark folkmening att stodja sig pi, betyder det mindre, huru roster-
na férdelats mellan m#n och kvinnor. BAade minnens och kvinnor-
nas roster hava sdledes alldeles samma virde. Det dr emellertid dar-
for ej riktigt att siga, att rosternas uppdelning efter de réstandes
olika kon i dylikt fall endast skulle ha »nyfikenhetsintresse». Upp-
delningen av miinnens och kvinnornas réster ir nimligen av mycket
stort viirde ur den synpunkten, att det skulle stodja forbudets auk-
toritet. Ty om icke en sidan uppdelning skett och om — 13t oss
siga — det avgivits inalles 75 procent réster for forhud samt man
icke vet, till huru stor del denna majoritet bestdir av min och av
kvinnor, tro ni icke d&, mina damer och herrar, att de ivrigaste bland
forbudets motstindare med sikerhet skulle péstd, att resultatet be-
rott ddrpd att s& manga kvinnor rostat for forbudet? Forbudsviin-
nerna skulle visserligen & sin sida bestrida detta p&stdende, men in-
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gen kunde slita tvisten. Och féljden skulle bliva, att mangen skulle
anse sig dirl hava en giltig anledning att trotsa férbudet, att det-
samma patvingats dem av kvinnorna. Om ddremot en verklig upp-
delning av rosterna skett, sa skulle man kunna med officiella siffror
adagaligga den verkliga stillningen och didrigenom bereda forbudet
storre auktoritet bland mé#nnen.

Jag overgar nu till det tredje fallet, att en jamforelsevis stor del
bland kvinnorna, men en jimférelsevis liten del bland minnen rostar
for forbud, t. ex. 75 procent bland kvinnorna och 50 procent bland
ménnen, vilket blir ndgot éver 62 procent bland samtliga, nigot som
saledes enligt forbudsvinnernas mening ar tillricklig majoritet for
att man skall viga sig pa en lagstiftning om férbud. D4 kanske na-
gon menar, att man skulle komma till en »undervirdering» av kvinnor-
nas roster. Jag for min del skulle icke utan vidare gora det. Vid ett
sadant utfall av omréstningen som de senast nimnda skulle jag forst
och {ramst anse det vara av vikt att taga reda pa: i vilken utstrick-
ning har det svenska folket deltagit i omrostningen? Och for det
andra ville jag underséka huru pass jimnt résterna vore foérdelade
1 landets olika delar. Om det t. ex. skulle visa sig, att 70 eller &0
procent av de rostberittigade infunnit sig och rostat, och vidare att
dessa roster fordelat sig tamligen jamnt 6ver hela 1andet, da skulle
Jag kianna mig taimligen benigen for att ga med pa en férbudslag-
stlftmng, trots den ringa majoriteten bland m#nnen sirskilt. Men
1 samma mén dessa forutsittningar saknas, skulle jag kinna mig
mera tveksam. For att visa, att en tvekan borde fsrefinnas &ven
hos de ivrigaste ftirbudsv‘cinnerna., vill jag slutligen 6verga till en
fjirde grupp av fall, namligen di antalet kvinnliga roster fér for-
budet dr mycket stort och antalet manliga mycket litet. Jag tager
som exempel, att 85 % av kvinnorna och 35 % av m#nnen rosta for
forbudet. Om 85 % av kvinnorna och 35 % av minnen rosta for, sa
fa vi en total majoritet f6r forbudet av omkring 60 %, siledes en si
stark majoritet, som nykterhetskommittén ansett erforderlig, fér att
man skall viga sig pa en forbudslagstiftning. Men d& kan mycket
val hianda, att dessa 85 % kvinnoréster komma fran en kir réstande.
som varit mycket liten. Det kan tdnkas, att férbudskvinnorna i
massa gatt upp och rostat for forbudet, men att miangden av landets
kvinnor, som varit livligt 6vertygade om férbudets farlighet under nu-
varande férhallanden, 1 alla fall kiint sig betinksamma mot att g upp
och rosta mot forbudet och diarfér suttit hemma. Det kan exem-
pelvis hinda, att endast 30 % av kvinnorna rostat och att av dessa
30 % 85 % rostat for forbudet. Det betyder siledes, att 25 Y/, % av alla
landets kvinnor rostat for forbudet. A andra sidan kan det hinda,
att minnen infér méjligheten av ett totalforbud kint sina heligaste
intressen hotade och gitt mangrant till rosturnorna for att rosta for
spritens bibehillande. Antag t. ex., att 80 % av minnen réstat och
att av dem 35 % rostat for och 65 % emot. D& skulle det bli en total-
procent av omkring 28 % av landets hela manliga befolkning fér och
52 % emot: Under sadan forutsittning skulle alltsd 257/, % av lan-
dets samtliga kvinnor vara konstaterade vinner av férbudet men 52 %
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av landets hela manliga befolkning vara konstaterade motstandare till
forbudet. Da vill jag verkligen friga eder, mina herrar och damer
férbudsvinner, om ni anse, att det vore lyckligt och klokt och tillrad-
ligt att under sidana férhallanden antaga en forbudslag.

Jag skulle, som en sammanfattning av vad jag nu anfért vilja
sdga, att det 1 minga fall vid en sidan omristning icke rimligtvis
kan bli tal om en undervirdering av kvinnornas rister, darfor att
man skiljer pd risterna, och att 1 manga fall detta ir av stor be-
tydelse for forbudets auktoritet samt att man i vissa fall, trots
att en stor majoritet av de kvinnor, som infunnit sig vid résturnorna
rostat for forbud, kan konstatera, att en sidan majoritet icke fére-
finnes bland kvinnorna 6ver huvud taget. Man kan di icke siga,
att det innebir en undervirdering av kvinnornas réster, nimligen
en undervirdering av dem sisom uttryck foér hela folkets férbuds-
vilja, om man under dylika omstindigheter siger, att saken icke
ar mogen for firbudslagstiftning, oaktat en stor majoritet av de
réstande kvinnorna rostat f6r forbudet.

For 6vrigt har det manga ginger 1 denna friga erinrats om,
att det icke #r folkomrostningen, som enligt var lagstiftning skall
avgora denna fraga, utan att det ar Kungl. Maj:t och riksdagen,
som 1 sista hand hava avgirandet 1 sin hand. Vad sirskilt riksdagen
betraffar, veta vi, att m#n och kvinnor numera hava lika rostritt
t1ll bigge kamrarna, och vad siarskilt betriffar oss, som sitta 1 denna
kammare, blevo vi valda i fjol av en valmanskar, som bestod av
1,536, 446 min och 1,692,675 kvinnor, d. v. s. att kvinnorna &ro
talnkare #n ménnen inom valmanskaren. Alltsd, eftersom kvin-
norna hir dro 1 majoritet, hava de den slutliga bestammanderatten
1 denna fraga.

Jag har tillrickligt linge uppehillit mig vid denna sak och
skall inte lingre trotta kammaren. Jag vill till slut endast be att £3
avgiva en personlig deklaration i denna friga. Jag har 1 minga &r
varit anhéingare av idén om kvinnans politiska likstallighet med
mannen. P& den tiden, nir atskilliga av herrarna #nnu icke borjat
tinka pd kvinnans rostritt, f6r 20 &r sedan, var jag med om att
hir 1 kammaren bira fram en motion om lika réstritt och valbarhet
for min och kvinnor, men d& skrattade man &t den saken. Med
odelad tillfredsstillelse har jag sedan varit med om att giva kvin-
norna politisk likstillighet med mannen. Men jag har aldrig fore-
stallt mig, att den politiska likstilligheten ocksid skulle innebdra
att 1 en fraga, som 1 alla fall har en olika betydelse fé6r man och
kvinnor, kvinnorna skulle vid en konsultativ folkomréstning beredas
den forméanen att deras roster skulle fa giilla som uttryck for en folk-
mening, som icke finns.

Jag har ocksid sedan mycket linge varit anhingare av den
tanken, att staten skall verksamt arbeta for folknykterhetens frim-
jande, och jag tror fortfarande, att det &r en av de viktigaste upp-
gifter, vi hava. Men jag tror ocksi, att_det &r ett misstag av de
ivriga férbudsvinnerna, som vilja hava férbud nu, da de tro, att
de 1 totalférbudet, beslutat genom en folkomréstning enligt deras
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pnskan, funnit en genvig till folknykterheten. Det finnes nog ingen
genvig till det nimnda mélet, utan den vig, som vi maste gé, ir
den gamla vanliga: upplysning i samband med en lagstiftning, som
haller jaimna steg med den allminna uppfattningen bland folket.
Om man skulle vilja férska att Sverrumpla folket i detta avseende,
s& tror jag, att folket kommer att himnas genom lagtrots. Myndig-
heterna skulle visa obenigenhet att stringt tillimpa gillande lag,
darfor att de kinna sig 6vertygade om att lagen &r tyrannisk och
orittvis; och allminheten skulle visa obenigenhet att genom vittnes-
m&l och pé& andra sitt bitrida polismyndigheterna i att upprétt-
halla lagen. Man kan befara, att ett forbud, som &r omoget och
kommer till stdnd for tidigt, kommer att leda till f6rsumpning, kor-
ruption och férfall, alltsd raka motsatsen till vad man asyftat med
detsamma. Exempel fran flera frimmande linder tala tillrickligt
varnande 1 den riktningen.
Herr talman, jag yrkar bifall till utskottets férslag.

Herr Hamrin: Herr talman, mina damer och herrar! Jag
har icke for avsikt att ingd i vidare polemik med den foregdende
arade talaren, men jag kan icke underléta att forutskicka en liten
anmarkning med anledning av den sista delen av hans nyss hallna
anforande.

Det skall icke falla mig in att bestrida det varma, allmént
kinda intresse, som den féregdende drade talaren hyst och sdkert
alltjamt hyser for kvinnornas medborgarritt. Men det ma dock
icke vara mig formenat att framkasta den férmodan, att herr Pet-
terssons gamla intresse for den fragan ocksd i ndgon man mojligen
har justerats. Den anmérkningen framkommer naturligtvis pd grund
dirav, att det uttalande, varmed herr Pettersson slutade sitt anfi-
rande, stir uppenbart i strid med de uttalanden, han férut haft i
rusdryckssporsmalet. Den saken ar klar, och jag torde 1 detta sam-
band f& anledning aterkomma till féregdende anféranden av den
srade talaren.

Det ar 1 sjilva verket icke ndgon ny fraga, som vi hiar i dag
diskutera. Det &r ju ett sedan manga &r framfort krav att genom
direkt omrdstning i strre eller mindre utstrickning f& utrona folk-
meningen med avseende pa ett rusdrycksférbud. Denna tanke ldg
just till grund f6r kravet pa inférande av den kommunala omrost-
ningen, ett krav som framstillts frin vinsterhall ar efter &r med
alltmera betydande styrka. Om jag icke missminner mig f6r mye-
ket, s& beslét denna kammare icke mindre #n fem ginger att inféra
allmiin omréstning inom kommunerna fér att inhimta kommunmed-
borgarnas stillning till ett rusdrycksférbud, och stimningen 1 denna
kammare var sd stark under de sista dren, att motstindarna till det
lokala vetot icke ens ansdgo det 16na modan att hegira votering. Den-
na friga fo6ll som bekant p& forsta kammarens motstind, och sedan
vi fatt en ny rusdrvckslagstiftning, vidhéllo nyvkterhetsfolket i lan-
det och de demokratiska partierna icke langre detta krav, utan frén
nykterhetsfolket framférde man d3 med allt stérre energi just kravet
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pa en allmin folkomréstning for att pé detta sitt uirona folkmeningen
gver hela landet pa en gang.

D& man nu genomliser lagutskotlets betiinkande, méaste man
siga, att det ir 1 stort sett enbart elidjande, att man intligen kommit
sa langt, att man fran olika sidor verkligen har beslutat sig f{or att
vidtaga positiva atgirder i detta stycke. Ty om jag framser cn
av ledamoterna i forsta lagutskotlet, finner jag, att samtliga de
pvriga femton hava enat sig om positiva forslag. Jag menar nu
med positivt férslag iven det yrkande, som gar ut pa att man 1 skri-
velse till Kungl. Maj:t skulle hemstilla om ett lagfiorslag 1 samma
syfte som det, vilket nu av lagutskottet blivit framlagt. Jag siger,
att det ar enbart glidjande att vi @ntligen kommit fram till denna
synpunkt, och jag ar dvertygad om att oavsett de olika meningar,
som rtada betraffande vissa detaljer i foreliggande utskottsbetin-
kande, sa motes dock detsamma med vilvilja, glidje och tillfreds-
stillelse #ven fran de mest extrema nykterhetshill. Anledningen
1ill missbelatenheten #r ju den utformning av vissa paragrafer, som
har gjorts, i syfte att uppdela ménnens och kvinnornas roster vid den
forestaende forbudsomréstningen. Det &r ju ganska betecknande,
att denna friga aldrig varit foremal for riksdagens provning, aldrig
varit uppe i diskussionen, nir det var friga om den kommunala om-
rostningen. Kvinnorna hade da icke medborgarritt, voro fullkomligt
oprovade nir det gillde handliggande av allminna angeligenheter,
itminstone 1 stdrre utstrickning, men trots detta ifrdgasatte man da
icke ens att vid denna omréstning vidtaga en sddan atgard som att
skilja mannens och kvinnornas roster at.

Man fragar sig sikerligen mer #an pd ett hall, varifrin denna
tanke har kommit. Ja, gir man till historien och stker utforska
detta, kommer man till det resultatet, att tanken uppkom inom den
stora nykterhetskommittén och framférdes av den kinde doktor Ivan
Bratt. Kommitién har ocksi behandlat denna friga ingéende och
framhaller visserligen, att det skulle vara onskvért, om bland den
manliga befolkningen kunde konstateras en bestimd majoritet for
rusdrycksforbudet, men pa grund av vissa skal, som utforligt angivas.
motsitter sig kommittén absolut en sidan uppdelning eller sadana
bestammelser. Men herr Bratt har framfort sitt krav i ett sirskilt
vttrande, och genom hela detta yttrande gir sisom en r6d trad ett
bestimt motstand mot hela folkomréstningen pa grund av hans kénda
motvilja mot tanken pa totalforbud. Precis samma standpunkt intog
den store spritdrycksreformatorn betriffande det lokala vetot. Han
anvinde sin kinda energi och viltalighet for att motarbeta jamvil
en sadan form av folkomréstning, d& den frigan var aktuell, och det
ar f6r mig icke ndgot dverraskande, att man finner honom pé samma
sida, nar det giller denna folkomréstning. Anledningen, varfor herr
Bratt i kommittén framfort detta krav, som nu blivit sd aktuellt. om
uppdelning av ménnens och kvinnornas roster, angiver han bland
annat pa foljande sitt. Han polemiserar férst mot kommitténs majo-
ritet och sidger direfter: »D& kvinnorna ha samma rostritt som
minnen, har kommittén fullt konsekvent icke dragit sig for att till-
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styrka forbudet, jimvil om majoriteten av de i omrdstningen del-
tagande minnen uttalat sig diremot». 60 % kunde vara nog, anser
herr Bratt, men grunden skulle icke bliva solid, om kvinnorna rak-
nades dit. Darfor foreslar han en uppdelning, men di kommittén
avvisar detta forslag, fortsitter herr Bratt och siger: »Ja, jag tror
mig viga pasta, att férbudet utan svarighet skulle kunna uppritt-
hallas, om #ven en stor majoritet av kvinnor réstade mot detsamma.»
Men han tror motsatsen, 4ven om en ej alltfor obetydlig minoritet
av min ristade pd samma sitt.

Jag skulle vilja fraga: dr icke detta atminstone tydligt och
klart besked i den riktningen, att kvinnornas roster vid en sadan
omrostning icke ha nagon betydelse? Ty iven om de »en masse»
ga upp och rosta emot forbudet, skall man icke taga nagon hinsyn
till dem, naturligtvis icke heller nar de rosta for forbudet, men dare-
mot om en icke alltfér obetydlig minoritet av minnen rosta emot for-
budet, menar herr Bratt, att man icke skall gi med pi detsamma.
Nu har naturligtvis forsta lagutskottet icke uttalat sig sa direkt, ty
efter — kanske jag vigar siga — manga omformuleringar har man
lyckats komma fram till ganska vaga uttryck for att beteckna precis
samma sak. Utskottet siiger namligen: »Da det silunda med fog
kan sigas vara av vikt atminstone fér minga av dem, som i sista
hand hava att avgéra, huruvida forbudet skall inforas, att erhalla
upplysning i berérda hdnseende, och da syftet med omréstningen
skall vara att lamna lagstiftarna ett palitligt och allsidigt material
for frigans bedémande, kan enligt utskottets mening kravet pi en
uppdelning av résterna i nu angivet syfte icke lamnas obeaktat.»

Nar det géller denna uppdelning, herr Pettersson 1 Sodertilje,
kan jag icke underlata att till kammarens protokoll anteckna ett utta-
lande av den #rade lagutskottsordféranden, som han avgivit i nyk-
terhetskommitténs betinkande. Herr Pettersson gior precis som i
dag, han konstruerar upp en viss sammansittning av anhingare for
ett forbud och motstdndare till detsamma. Jag vill inom parentes
sdga, att man kan naturligtvis géra sidana konstruktioner pa fri
hand i det oéndliga. Gentemot herr Petterssons for en stund sedan
framforda siffror vill jag &tminstone betriffande de forst anférda
siga, att det finns ingen fornuftiz man eller kvinna har i landet,
som skulle vilja payrka ett allmint rusdrycksférbud, om sidana
siffror skulle framkomma ur omristningen, som de forsta herr Pet-
tersson anférde, d. v. s. att vare sig inom den manliga eller den kvinn-
liga gruppen av deltagande skulle vinnas majoritet for ett forbud.
Det #r ju alldeles egalt, om man d& har delat upp rosterna eller ej.
ty vi 4ro alla ense om att oavsett sammansittningen skola vi icke
inféra ndgot férbud, om utslaget blir sidant. Man skulle kunna
anfora liknande anmirkningar mot ett par av de andra sifferupp-
gifterna i herr Petterssons anférande. Men jag atergar till de siff-
ror, som herr Pettersson i Sédertilje anfort 1 sitt sirskilda vttrande
till nykterhetskommitténs betinkande. Han siger: »Fér forbudet
skulle komma att rosta cirka 300,000 organiserade nykterhetsvinner
samt medlemmar av de frikyrkliga samfunden till m&hinda lika stort
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antal ivensom nigra hundratusentals roster frin andra personer.
Mot {orbudet torde Ater roster komma att wvgivas [rdn atminsione
det overvigande flertalel motboksiigare samt fran sa gott som alla
de min, vilka avstingts {ran ritten att heiképa rusdrycker.»

Till ett sadant uttalande, som for ovrigt hir blott ir ulformat
av herr Pettersson i Sodertilje men som féres dverallt 1 den allmiinna
diskussionen om denna sak, skulle jag vilja knyta ett par reflexio-
ner. D& man talar om ailt grunden for ett forbud skall vara solid,
att det darfor ar nodvindigt att skilja p4 mannens och kvinnornas
roster och att, diirest di miinnens roster for forbudet icke bilda ti]l-
ricklig majorilet inom den manliga viljarkaren, man icke skall gd
fram mot forbudet, s& vill jag framhalla, att till denna solida grund
riknar man alltsd dessa tiotusental av miin, som dro si socialt min-
dervirdiga, att de icke ens fa en motbok i sina hinder. Dessa skola
bilda den solida grunden for ett forbud. Tror herr Pettersson 1
Sédertilje eller nigon annan, att det finns ngon solid grund for
nagra atgirder mot alkoholmissbruk, direst man verkligen skall
rikna med en solid grund pd detta sitt? Jag skulle vilja fraga re-
striktionssystemets anhingare, hur de kunna bygea sitt system pa
en grund, som kan kallas solid, da de vilja till soliditeten rikna dessa
tusentals min, som dro si skoteslosa, att samhillet icke ens vagar
satta en motbok i deras hand. Nej, med en sadan bevisforing kan
man ligga upp fullstindigt och aldrig syssla med nykterhetsfragor
mera.

Nir man talar om uppdelning av minnen$ och kvinnornas ros-
ter, protesterar herr Pettersson i Sodertilje och manga med honom
emot det gingse talet, att detta betyder en undervirdering av kvin-
nornas roster. Jag kan vinda pi satsen och siga, att det icke &r
friga om en undervirdering av kvinnornas roster utan om en over-
virdering av minnens, om det uttrycket passar bittre. Resultatet
ar i varje fall precis detsamma. Det ar, liksom om and4 lagutskot-
tets majoritet hade en férnimmelse av, att det gir nog icke att komma
ifran den saken, ty 1 den speciella motivering, som utskottet hir pres-
terat for sitt lagforslag, har man ansett det nidigt och lampligt att
sarskilt betona, att vid omrostningen har varje rostande icke mer
an en rost. Men det ar ju ind& pa det sattet, att under de géngna
tiderna, d3 vi kimpade om de kommunala omréstningarna, var det ett
av huvudskilen, varfor vi krivde dessa kommunala omréstningar, att
vi ansigo, att kvinnorna, som di icke hade medborgarritt, skulle fa
tillfalle att gora sin vilja gillande och géra sin rost hord, nir det
gillde denna speciella fraga. Jag har hir framfor mig ett citat fran
en mycket framskjuten ledamot av denna kammare, som numera &r
partiledare och som d3 upptridde med mycket stor energi till f6rmén
for de kommunala omréstningarna. Han vander sig mot att endast
storbénder, patroner, disponenter och direktorer skola ha nagot att
siga vid dessa tillfallen och han yttrar: »Det r av storre intresse
att i dessa fall f& hora, vad de fattiga och sirskilt vad de fattiga
kvinnorna siga.» Men det #r icke friga om ndgon uppdelning for
att komma fram till det resultatet. En annan person tillhorande det
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parti, som jag har férmanen att vara medlem av, nimligen Karl
Staaff, framhéll ocksa, d3 han med sddan talang och energi forsva-
rade kvinnornas ritt, hurusom det var en av de birande principerna
i detta krav, att kvinnorna, som hade fatt lida mest av rusdrycks-
hanteringen, ocksa skulle ha sitt ord att séiga och att deras réster
icke skulle underkiannas. Vi hoppades, att alla de, som under de for-
lidna dagarna kimpade for kvinnans fulla medborgarritt, jamval
skulle draga ut konsekvenserna av detta sitt intresse och, nir det
giller denna friga, se till, att ndgon uppdelning mellan koénen icke
skall komma till stand.

Nu vet jag alltfor vil, att emot detta resonemang gér man den
invindningen, att hir &r friga om en konsultativ, rddgivande om-
réstning och att alla de jamférelser jag 1 mitt anférande hir gjort
mellan detta krav p& en allmién folkomréstning och vad jag beteck-
nat som kommunala omréstningar dro haltande och icke limpliga, ty,
som Jag sade, hir &r det friga om en konsultativ omréstning. Det
ar sant, och jag vill visst icke underkénna skillnaden mellan en kon-
sultativ och en bekriftande omréstning, men jag vill erinra om, att
om man godtager férsta lagutskottets férslag och later en uppdelning
mellan ménnens och kvinnornas réster komma till stdnd, s& nir om-
rostningen #r &ver och riksdagen gar att fatta stdndpunkt med an-
ledning av det resultat, som framkommit vid omréstningen, sitta hir
till évervigande storsta delen min, som 4ro valda efter andra grunder
och med anliggande av andra synpunkter vid deras upptridande som
kandidater, och dessa skola d& viga de kvinnliga risterna fér sig
och de manliga f6r sig, precis som den drade utskottsordfsranden hir
i sitt anférande gjorde. Det finns i tryckfrihetsférordningen en be-
stimmelse — jag kan naturligtvis icke ordagrant &tergiva den —
som skall linda till efterriittelse f6r juryn i ett tryckfrihetsmé&l och
som lyder ungefir s&, att man skall ick= blott se till ordalagen utan
jamvil till syftemalet. Jag vill siga, att inga vackra ord och langa
utlaggningar kunna foér den stora delen av landets kvinnor fértaga
intrycket av att syftet med denna uppdelning &r och forblir, att det
skall limnas mojlighet f6r m#innen att sedan viga kvinnornas roster.

Jag skall nu yttra ndgra ord om den forestdende omrostningens
radgivande karaktir. Enligt utskottets mening ar huvudsyftet att
vinna, en savitt mojligt fullstindig upplysning om folkmeningen, och
folkmeningen kommer vil till uttryck, formodar jag, genom att fol-
ket far rosta. Det kan darfér vara av intresse att konstatera, vilken
definition folkomréstningskommittén lamnar just pa begreppet »fol-
ket». Kommittén siger: »Folket utgér i detta fall ett synonymt be-
grepp for de politiskt rostberittigade medborgarna». S&som enhet
betraktad, dr folket sdlunda medborgarna, och det ar deras mening,
och ingen annans, som skall inhimtas.

Nu forefaller det, som om férsta lagutskottet verkligen i sin iver
att séka understryka, hurusom hela denna folkomrostning icke har
nagon annan betydelse &n att ge upplysning om folkstimningen, gé&tt
ett bra stycke lingre #an vad folkomrsstningskommittén har gjort.
nir det galler att skilja mellan konsultativt och decisivt referendum.
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I kommitténs betinkande definieras begreppet konsullativ folkom-
rostning pa foljande satt: »Konsultativ ér den folkomrisining, vil-
ken icke avser att at folket verlimna avgorandet i den eller de till
omristning forelagda fragorna utan endast att giva folket tillfille
att uttala sin mening eller sin dnskan,» Kommitténs ordforande sy-
" nes mig ha skiirpt definitionen, di han siiger, att en konsultativ folk-
omristning innebir en ren viljefirklaring fran folket. Det dr dock,
synes det mig, en ganska visentlig skillnad mellan att giva mojlighet
till en bestamnd viljeférklaring fran folket och att, sisom utskottet hiir
siger, inhimta s&vitt mojligt fullstindig upplysning om folkmenin-
gen. Kommitténs ordfiérande fortsitter ocksd med att siga: »Reellt
betyder folkomristningen, att det blir mijligt att giva utiryck at
folkets samlade vilja.» Det ar denna samlade vilja, som skall kom-
ma till uttryck vid den konsultativa folkomristningen, som jag hop-
pas, riksdagen i ar skall gi atit besluta, men for att denna samlade
vilja skall komma fram, behovs det icke ndgon sadan uppdelning, som
man har ifragasitter, och som verkligen icke ir fgnad att frimja det
intresse, som man vill frimja, namligen att denna samlade folkvilja
skall komma till uttryck vid folkomrgstningen.

Ja, jag skall lamna allt tal om demokrati. ~Man har ju kriti-
serat vad den irade reservanten, herr Larson i Lerdala, uttalade i
den riktningen, och man har skimtat med vad han sade. Jag vill
blott i forbigdende siga. att om man skall borteliminera talet om
demokrati 1 detta avseende, eller riattare sagt soka bilda sig ett sér-
skilt begrepp for vad ordet demokroti betyder, nir det giller rus-
drycksfragan eller omréstning om denna, fruktar jag for att man
ocksd méaste skaffa sig en sarskild definition vid varje omristning,
som eventuellt kan ifrigakomma med tillimpande av referendum.
Det har ju for 6vrigt i pressen framkommit antydningar om att de-
mokratien fordrar en uppdelning efter andra linjer, och att man maste
taga stérre hinsyn till vissa medborgare i#n till andra o. s. v. Det
vore ju icke si svArt att draga fram tidnkbara mdéjligheter, d& man
skulle st& infor alldeles samma situation, som man nu gor. Jag
skall tilldta mig att med ndgra ord beréra ett dimne, dir det fore-
faller mig vara tiankbart, och kanske rent av ligga inom rickhall,
att samma situation skulle kunna intriada. Man kan ju tianka sig,
att det inom denna kammare snart nog skulle kunna finnas majori-
tet for inférandet av ett republikanskt statsskick, och att kammaren
ar efter ar skulle uttala sig for ett sddant. Tianka vi oss dven, att
vi 1 spetsen for statsférvaltningen ha en person, som ar si lojal, att
han gar med pd hinskjutandet av denna frdga om konstitutionen till
en folkomréstning, sd skulle jag vilija pasta, att det d& skulle bli pre-
cis pa samma sitt som nu, att man skulle vilja ha reda p& hur mén-
nen rostade och hur kvinnorna rostade, darfor att en kontrarevolu-
tion kan ju icke tinkas komma frin kvinnorna, utan det ar de roja-
lister, som finnas bland miinnen, som skulle kunna tinkas vilja for-
soka en sddan. Jag vet ju, att man kan géra inviandningar emot
detta resonemang, men jag har framkastat det, och jag tror, att det
ligger inom méjligheternas omrade. Det gr icke an, sdsom nigon
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har gjort, att std upp och siga, att man icke kan forutse nagon fraga,
dar liget skulle bli detsamma som nu. Den saken veta vi bra litet
om i den tid, vi nu leva, d& utvecklingen p& vissa omraden rusar
framét med en kolossal fart.

Till slut, herr talman, kan jag icke underlita att patala en sak,
som den forste drade talaren 1 dag redan nagot vidrért, namligen den
nonchalans, varmed man i dessa dagar behandlar alla de opinions-
yttringar, som strémma riksdagens ledamdoter till métes fran alla
delar av vart land. N&r har man nigonsin sett en s& enhilligt ut-
talad vilja som just 1 denna friga? Sent omsider i gar afton lyc-
kades det verkligen en av Stockholmstidningarna att fi fatt 1 en
enda kvinna, som opponerade sig mot de andra kvinnorna och utta-
lade sig till f6rmé&n for den féreslagna uppdelningen. For évrigt se
vi, hurusom kvinnor fran alla hall och kanter, frdn alla politiska
partier och frén olika sammanslutningar bestorma riksdagens leda-
méter med krav pd att man skall avsld det férslag om uppdelning,
som hir har blivit framfort.

Det fanns, mina damer och herrar, en tid i denna kammare, di
vi icke hade nigot annat stéd att lita till &n den folkopinion, som
fanns ute i1 landet. Vi hade pa andra sidan om gangen en kammare,
som avslog varje demokratiskt krav, som vi hir réstade igenom. Vi
laste dessa langa resolutioner, vi lato anteckna dem till protokollet,
och vi lade den allra storsta vikt och betydelse vid vad folkmas-
sorna dirute sade, men den dag, som nu Ar inne, negligera vi full-
stindigt hela den kvinnoopinion, som bildats fran Ystad till Hapa-
randa, frin oster till vister. Jag undrar, om det ocksi ar en frukt
av den nya demokratien, och om det ar pa det sittet, som vi skola
hilsa kvinnorna vilkomna till riksférsamlingen och deltagandet vid
handliggningen av de allmdnna #rendena. Man har, herr Pettersson
1 Sédertilje, borjat vigra kvinnorna att lyssna till dem pd detta om-
rade, och man kommer sikerligen att fortsitta, om man antar det
férslag, som hir av honom understédes.

Till slut ett enda ord! Det ar av vikt, att den foérestdende om-
rostnmgen omfattas med ett s& livligt intresse som mojligt. Aven for
mig, som Ar en principiell anhingare av forbudstanken ar det av
den allra storsta betydelse, att deltagandet i valet blir s& livligt
som mojligt, s4 att en si stor del som tinkas kan av landets réstbe-
rittigade befolkning kommer fram till valurnorna. Jag vill dock
siga, att om man antar det forslag, som utskottsmajoriteten fram-
fort, kan det icke undgds, att detta kommer att verka i1 rakt motsatt
riktning. Kvinnorna méiste i betydande omfattning siga sig, att om
de g& hemma, betyder deras insats naturligtvis ingenting, men gi
de upp och rosta, betyder det heller ingenting. darfor att deras roster
komma sedan att vigas, iven om de vid sjilva omréstningen ha
samma viirde som minnens. Det ir silunda en 6desdiger bestimmel-
se, som man hir vill f6rma riksdagen att antaga.

D& jag siledes, herr talman, tror, att tiden nu &r inne for att
ge folket tillfille och ritt att utan atskillnad och utan att mOJhghet
gives for en gradering av riosterna direkt fi giva tillkinna sin vilja
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betraffande rusdryckshanteringen 1 vart land, ber jag att fa yrka bi-
fall till herr Larsons i Lerdala reservation pa denna punkt.

7\Ied herr Hamrin férenade s1g herrar Carlstrom 1 Helgagard
Olsson 1 Labbemala, Gustafson 1 Vimmerby, Rydstrim, Jonsson 1
Hskhult, Petersson 1 Broaryd, Olsson 1 Ramsta, Jansson 1 Edsbic-
ken, Lundstr()'m, Sehlin, Johansson 1 Edsbyn, Karlsson 1 Gasabick,
Andersson 1 Rasjon, Hansson 1 Bick, Danielsson och Jeppsson.

Herr Lindgqvist i Halmstad: Herr talman, kammarledamé-
ter! Efter de anféranden, som nu ha héllits, skulle kammaren siker-
ligen kunna vara firdig att gé till votering, ty det torde vil icke
vara tinkbart, att nigon av kammarens ledaméter nu kommer att
andra den uppfattning 1 den féreliggande fragan, som han hade,
d4 han 1 dag gick hit. Jag skulle icke heller f6r min del 1 dag hava
tagit till orda, om det icke hade varit sa, att jag vid det féredragna
utskottsutlitandet har fogat en reservation, visserligen endast i fra-
ga om en detalj, men en detalj, som forefaller mig vara en mycket
viktig sidan. Jag skulle ocksd mycket girna se, om denna min reser-
vation kan vinna riksdagens bifall istillet for vad utskottsmajori-
teten i motsvarande punkt foreslar.

Innan jag gir in pi att siga nagra ord om denna min sir-
skilda mening, vill jag anféra ndgra ord 1 frdga om den paragraf,
som nu hir ar foredragen. Sjilv har jag icke haft nigon anledning
att kriva en uppdelning av méinnens och kvinnornas roster, enir
jag hyser den uppfattningen, att kvinnorna i stort sett icke 4ro mera
férbudsvinliga an minnen. Hitintills har jag &tminstone icke kunnat
finna, att kvinnornas formenta stérre forbudsvinlighet pa nagot
sitt har framtritt, och jag tror, att nir vi en gang fa se resultaten
av férbudsomristningen, om den blir ordnad p& sidant sitt, som
utskottet hir foreslagit, skall det ocksd visa sig, att de bada ko-
nens roster viga ungefir lika jimnt, och att det icke blir nigon
stor skillnad mellan m#nnens och kvinnornas rgster i fréga om for-
bud eller icke forbud. Att kvinnornas roster f6r forbud i detta fall
komma att bliva nagot flera #n minnens, ar val troligt, dd man ju
har att rikna med det foérhallandet, att kvmnornas antal &r storre
4n minnens.

Denna min uppfattning om kvinnornas férbudsvinlighet delas
ju icke av alla. Det finns manga forbudsvinner sivil som icke
férbudsvénner, som tro, att majoriteten av Sveriges kvinnor skall
visa sig vara anhidngare av forbudet, och att antalet av kvinnor
avgivna roster for forbudet darfor vid omrostningen kommer att
bhva visentligt stérre in minnens. Det &r vil ocksd denna uppfatt-
ning om att kvinnorna 4ro mera forbudsvinliga 4n minnen, som har
legat till grund f6r kravet pa att man skall géra en uppdelmng av
méannens och kvinnornas roster vid omrostningen, si att man finge
se, hur det i verklmheten forhoélle sig. Nar nu inom utskottet restes
det bestimda kravet p4 att en siddan uppdelning skulle komma till
stdnd, och detta krav restes sirskilt av dem, som jag har anledning
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tro se pa forbudsfrigan pa ett annat sétt d4n vad flertalet organise-
rade nykterhetsvinner atminstone gora, och ndr det — sidger jag —
av dem kriavdes, att for deras medverkan till férbudsomréstnings-
lag man skulle skriva denna lag sa, att man efter omréstningen fick
veta, huru mannen rostat och huru kvinnorna rostat, d& ansag Jag
mig for min del icke kunna motsitta mig detta deras krav. Aven
om jag i denna fraga underskrivit en motion, som ligger till grund
{6 denna omréstningslag, ansig jag mig i min fulla ritt att med-
verka till att de, upplysningar, som hir krivas, komma till stand.
Det kunde man ju veta, att nir man gick in for en sddan linje man
sirskilt av Svenska Morgonbladet och liknande organ skulle beteck-
nas sdsom en, den dir vore bland dem, som gingo »doktor Bratts
och andra spritintressenters vigar». Nu dr det emellertid sa, fast-
an Svenska Morgonbladet sivil som vissa andra tidningar fullkom-
ligt glémt bort det i denna detalj om sirskiljande eller icke séirskil-
jande av ménnens och kvinnornas réster, att det icke ar sa att & ena
sidan std alla forbudsmotstidndare och 4 andra sidan den andra grup-
pen. Av dem, som gétt in f6r denna uppdelning av de réstande mel-
lan min och kvinnor, ha vi manga min, som offrat en stor del av
sitt liv for bekdmpande av alkoholen.

Jag har icke ansett mig ha ritt att inom utskottet intaga den
stallningen, att jag skulle neka mina utskottskamrater, icke heller
nagra andra, av vilka kanske en del en gang skola hir 1 riksdagen
taga stallning till en forbudslag, neka dem den upplysning, som de
anse sig beh6va vid prévning av fragan. Jag har icke kunnat for-
std att den upplysning, som nu skulle komma, och vilken begires,
skulle vara till nagon skada fér nigon av oss eller fér férbudssaken.
Huru manga ginger har det icke intraffat hir i riksdagens utskott,
nir man behandlat en friga, att nigon eller ndgra av utskottets
ledamoter begirt att f& frigan bordlagd fér méjlighet att inhamta
nirmare upplysningar? Nir en sddan framstillning om bordligg-
ning blivit gjord, har jag aldrig for min del varit med om att neka
en sidan, utan alla ha medverkat till att de upplysningar, som man
begart att fa in, ocksd kommit att givas dem. I detta speciella fall
emellertid skulle man icke medverka till att de upplysningar, som
manga siga sig vara 1 behov av for sitt stillningstagande till fra-
gan om rusdrycksférbud eller icke rusdrycksforbud, kunnat inhim-
tas? Ja, har man sagt, frin deras hill, som motsatta sig en sidan
begiaran, genom ett bifall till en s&ddan framstiallning eller genom
ett bifall till utskottets forslag, sidant detsamma #ar formulerat,
skulle man &s#tta kvinnornas roster ett mindre viarde #n minnens.
Detta har man varit inne pd 1 debatten hir 1 dag fran ett par hall.
Det forefaller mig dock, som om argumenteringen fér det talet om
att kvinnornas rister skulle vara mindre virda 4n minnens har be-
tydligt avtagit, och att man icke ar s& siker pd den saken, som man
tidigare varit. Jag vill for min del siga, att ingenting kan vara
oriktigare an att utskottets forslag skulle innebira en dylik under-
virdering av kvinnornas roster. Hade ett sddant forslag kommit
{ram, hade det sikerligen icke med den sammansittning, lagutskot-
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{ef, nu har, vanuit majoritet, och jag vagar ilragasitia, om man ens
behévt belara, att en sidan framstillning skulle hava blivit gjord.
For min cgen del vill jag bestimt siga ifrin att jag icke skulle ha
medverkat till nagonting sidant, som skulle bersva kvinnan négot
av hennes nyvunna medborgarriitt.

Ja, har man sagt ifrin den sidan, dir man ir bestimd mot-
standare till denna uppdelning, att dven om det skulle vara rik-
tigt, att lagforslaget sisom det nu foreligger, ger samma ristritt at
min och kvinnor, bereder det dock méojlighet for dem, som sa vilja,
att viiga densamma olika. Savitt jag forstir, uppstar denna mojlig-
het, men det har ingen betydelse, vill jag siiga, 1 ett land, dir man
har den allminna réstritten genomford.

Jag skall niagot nirmare beréra denna sak senarc, men dess-
{orinnan vill jag kasta fram den frigan: Vilket virde tror man, ati
motstandarna till ett rusdrycksforbud skola sitta pé en omrdstning,
diar icke denna uppdelning ar gjord? Kan man icke befara, att de
med utgangspunkt fran att kvinnorna 4ro mera foérbudsvinliga &n
minnen, skulle, hur stor majoriteten f6r ett férbud én bleve, komma
att siga: Ja, det ar naturligtvis kvinnorna, som rostat for forbud,
och vi vaga dirfor icke medverka till en forbudslag? Jag var vid
ott tillfalle 1 Norge och forsokte dir vid samtal med andra personer
{3 veta deras uppfattning om férbudets stallning och forbudets verk-
ningar dir inne i landet, och de upplysningar, som jag fick, voro
mycket olika, beroende pa vilka jag talade vid. Talade man med
en, som var motsténdare till forbudet, blev svaret ett, och talade
man vid en anhidngare till férbudet, blev svaret ett annat. Nir jag
fragade en motstandare till forbudet, huru forbudet verkade 1 Norge,
svarades pa detta sitt: »Det kan naturligtvis icke verka annat &n
galet, nir det ar bara konerne, som stimt». Kunde man icke be-
fara, att om icke en sidan uppdelning, som hir nu av sd ménga kra-
ves, komme till stdnd, det skulle heta ungefiar likadant hdr: Det
ar bara kvinnorna. som vilja ha rusdrycksférbud, och dirfor vaga
vi icke genomféra detsamma. Savitt jag kan forstd, skulle det
vara alldeles oriktigt att siga nej till en begiran, som framstilles
fran s& ménga, att de skola fi papperen pa bordet. Jag kan icke
forstd, att man pad nykterhetshall kan férlora nagot pa att ligga
papperen pa bordet, nir s onskas. Foér min del har jag sagt, att
jag icke har ndgot behov av detta. Jag tror icke p& kvinnans storre
forbudsvianlighet; men nir det &r andra. som séiga sig ha behov av
att f4 papperen pa bordet, kan jag icke vara med om att siga:
»Nej, mina damer och herrar, hir £ ni icke veta sanningen, hir &
ni rosta 1 det férdolda.» For ovrigt vill jag siga, att jag tror, att
man & bada sidor gor ett alltfér stort nummer av denna sdrskillnad.

Nar 1 ett land som hos oss, vilket, sdsom jag férut betonat, har
den allménna rostritten genomford, ar det, savitt jag forstdr, full-
komligt oriktigt att komma och tala om att man hdr i1 en omrost-
ningslag som denna, dir det giller ridgivande folkomr6stning, skul-
le ha miojlighet att tillmita den ena eller andra rosten storre eller
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mindre virde. Vid den folkomrdstning, som hir ifrigasittes, skall
ju icke fragan avgoras. Har skall endast folket siga sin mening.
Hir dr endast frdga om en opinionsyttring. Avgérandet, huruvida
det skall bli forbud eller icke, skall ske pa vanligt sitt enligt grund-
lagens bud av Konung och riksdag. Ni kunna vara fullkomligt
overtygade om, vill jag siga, att innan riksdagen gir att taga stall-
ning till en forbudslag, ha vi hunnit hilla allminna val hir i lan-
det dnnu en gang, allminna val &tminstone till riksdagens andra
kammare, ja, kanske dven till den férsta. Vid dessa val ha vi alla,
kvinnor savial som min, lika ratt, och vi ha, sdsom det ocksi heter
i den omréstningslag, som hir foreligger, var sin rést. Kommer en
blivande {érbudsomréstning att kunna uppvisa en stark majoritet
for férbudet, s ha vi att rikna med att denna majoritet tar sig ut-
tryck dven vid riksdagsmannavalen, s& att den nya andra kamimna-
re, som mdéter upp 1925, har en majoritet, som vill 1 lagstiftning om-
sitta vad folkmajoriteten vid omréstningen uttalat sisom sin vilja.
Det gér sélunda icke enligt min upfattning att negligera en folk-
vilja, om denna folkvilja ar tillrackligt stark och fast, och om en
sddan folkvilja vet vad den vill och #ven handlar direfter. Ja. dir
sa ar, har ocksd folkviljan mdjlighet att se sin vilja omsatt 1 prak-
tisk handling, och s& kommer det dven att g& till 1 vart land ifriga
om forbud eller icke. Den dag det finns en folkmajoritet for f6rbu-
dets genomforande i1 landet, och denna majoritet tar sig uttryck vid
riksdagsmannavalen, bliver majoriteterna 1 kamrarna direfter. Ja.
dé beslutas forbudslag, och det har icke nigon betydelse, om man
delar upp minnens och kvinnornas roster eller icke.

Ute 1 landet, dir det under de senaste veckorna visat sig ett
ganska starkt intresse fér denna forbudsomrsstningslag, forefaller
det av vissa resolutioner, som man fatt hit npp, som om man icke
fullt vore inne i1 vad denna friga giller. Jag forstdr synnerligen
val, att didr ute kunna finnas manga, bide m#n och kvinnor, som
protesterat mot att man skulle gi s& illvilligt till viga, som de ha
for sig att man hiar vill géra. Jag sig hirom dagen i en resolution,
som var avfattad pa ett stille 1 Sédermanland, och som var under-
skriven av méanga, minga medborgarinnor i den kommunen, ett ut-
talande, som de gjort, vilket tyder p4 att de icke pa den platsen haft
vetskap om den ritta innebdrden av den radgivande folkomrést-
ningens lag eller det forslag, som utskottet har framlagt. De siaga
i denna Soédermanlands-resolution, dir de vadja till den riksdags-
man, som fatt mottaga resolutionen, féljande: »Att Ni, herr riks-
dagsman matte i riksdagen energiskt arbeta och rosta for att vid en
kommande férbudsomrostning ménnen och kvinnorna givas tillfalle
att rosta pd lika sitt och att deras réster mé virderas lika mycket.»
Disr ute har man tydligen intalat dessa kvinnor, att man skulle bade
rosta péa olika sitt, min och kvinnor, och man skulle darutéver var-
dera risterna olika. Nu har herr Hamrin i1 dag i sitt anférande pe-
kat pa att lagutskottet i lagtexten sivil som i motiven talat om
att varje rostande skall ha en rost. I det lagférslag, som kom till
lagutskottet, var icke detta intaget. Det vill forefalla mig, som
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om utskotlet har handlat mycket klokt, nir det skrivit in detta, icke
minst diarfér att dessa kvinnor ifrin Sédermanland savil som frén
andra héll se, att det icke iir sant vad som hiir sagts, att rosterna
skulle ha olika viirden, utan s&vil minnens som kvinnornas roster
dro likvirdiga och de skola résta pa samma sitt.

Aven av resolutioner, som kommit till mig personligen, fram-
gar det, att man icke har varit fullt inne i, vad det hiar ar fraga om.
Ifrin Varbergs frikyrkoférsamlingar heter det bland annat, att de
»kriva, att varje rost, som avgives for eller emot forbud, m& hava
lika viirde», o. s. v. Vita Bandets avdelning i Varberg siger: »Det
vore en skymf emot Sveriges kvinnor, hemmens och harnens repre-
sentanter ifraga om folkets moraliska uppfostran, att stilla dem i
en svagare stillning in minnen, nir det giller att utéva inflytande
1 denna folkets stora livsfraga». Och s& tilligga dessa kvinnor:
»Ingen riksdagsman, som. sviker hir, kan parikna vart framtida
fortroende». Ja, det kan man ju s& val forstd, att dessa kvinnor,
som nyss fatt sin medborgarratt, kidnna sig fortérnade, nir de nu
fa sig ingivet, att det hir dr friga om ett attentat mot den rostritt,
som de sa nyligen fatt. Jag vet icke, varifran alla dessa galna upp-
gifter spridas, men ibland har det sett ut, som om det vore en central
hiar uppe 1 Stockholm, som tagit till uppgift att sprida dylika upp-
lysningar. Och jag méste som nykterhets- och férbudsvin siga, att
jag har den bestimda uppfattningen, att skall férbudsagitationen féras
pa detta sitt, si komma icke férbudets anhingare att vinna dirpa.
Forbudets anhingare komma sannerligen icke att vinna pd att vid
agitationen ga till viga pé det sitt, som man hir ser, att de manga
ganger hava gjort.

Ifrén en personligen bekant har jag fatt ett brev, diri han stil-
ler den frigan till mig: »Vill du i riksdagen medverka till, att en
sidan lag antages, att kvinnornas och minnens réster f& samma
virde?» Det finnes flera sidana exempel, som visa. att herr Hamrin
tar fullstindigt fel, néir han siger, att det vore oriktigt att i lagen
skriva in, att varje réstande skall hava en rést. Jag skall icke dra
s manga resolutioner, ty det har ju kommit flera hundra sidana
t1ll somliga riksdagsmin, och skulle jag gora det, finge vi vil icke
resa hem till pdsk. Men jag skall endast genom att anféra ytterli-
gare en enda dylik visa, att icke alla dir ute i landet hava fullt
klart for sig, vad saken galler.

Fran Hallands Ansgarieférening har jag fatt en resolution, dar
det heter: »1) att totalférbud ar den enda framkomliga vigen till
allmin folknykterhet; 2) att ingen atskillnad bor giras mellan mins
och kvinnors roster vid en blivande folkomrdstning; och 3) att en
majoritet av 60 % bor vara utslagsgivande». De som avfattat denna
resolution hava, sdvitt jag forstir, haft den uppfattningen, att det
nu icke dr friga om en radgivande folkomrostning utan om en be-
kriftande. Ty eljes skulle de icke kunna kriva detta, att 60 % ma-
joritet skulle vara utslagsgivande f6r en f6rbudslag. _

Av denna resolution framgar ocksd, att man ute i landet vid
ménga tillfillen har tagit allt for litt pad denna sak, ett rusdrycks-
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forbuds genomforande eller icke. Det ar icke si enkelt — jag vill
passa pa tillfdllet att siga detta hir nu — det ar icke si enkelt, att
genomfora ett rusdrycksforbud, som mangen tror, nir man som hir i
denna resolution synes anta, att finnes det bara 60 % majoritet for
ett rusdrycksforbud, sd kan rusdrycksforbudet genomféras. Jag
har den uppfattningen, att om en stor folkmajoritet hir i landet har
uttalat sig for ett rusdrycksforbud, d& ar den storsta férutsittningen
for ett rusdrycksforbuds uppratthillande given, men det fordras
ofantligt mycket mera for att kunna genomféra och uppriatthilla
ett rusdrycksférbud. Jag ber om ursikt, om jag i detta fall nigot
dréjer vid att peka pd, huru nykterhetskommittén, som icke far se
denna fraga ur agitatorisk synpunkt utan méaste forsika se den si
sakligt som méjligt, 1 detta fall har sett den, och vilka svarigheter
den sett. Det dr flera férutsittningar, som enligt denna kommittés
uppfattning maste finnas, om ett rusdrycksforbud skall kunna ge-
nomforas. Kommittén siger bland annat: »De viktigaste av de
forutsittningar, som maste ligga till grund for ett rusdrycksférbud,
aro foljande: 1) Samhillsekonomiska forutsittningar. Det allmin-
nas beroende av rusdrycksmedel maste vid forbudets intradande vara
avvecklat. 2) Privatekonomiska forutsittningar. Enskilda nirings-
idkares férhallanden till rusdryckshanteringen méaste ordnas si, att
icke néagot stérre antal personer bli lidande pa ett rusdrycksférbud.
3) Utrikespolitiska forutsittningar. Vart forhallande till frimman-
de makter méste vara si reglerat, att det ej ligger hinder i vigen
for ett forbud. 4) Sociala férutsittningar. Sidana samhilleliga miss-
forhallanden, som gynna uppkomsten av alkoholmissbhruk, méste av-
lagsnas. 5) Kulturella férutsittningar. Mojligheter méste vara
givna at folkets breda lager att fylla de behov, som hittills tillfreds-
stallts genom alkoholbruket, pd ett bittre och virdigare sitt.»

Jag skall icke trotta med att lisa upp flera av de férutsiattnin-
gar, som anses bora forefinnas. Men jag har ansett mig bora anfora
detta vid detta tillfille, nir jag fir resolutioner, som visa, att det
finnes de, som tro, att om bara 60 % av folket vill ha rusdrycksfor-
bud, sa ligger detta klappat och klart, om jag far uttrycka mig s&
banalt; d& har riksdagen endast att sld till, och rusdrycksférbudet
hava vi som 1 en liten lada. N#r man gir till nykterhetskommittens
betinkande, om vars majoritet man ju atminstone icke bir misstinka,
att den rest onédiga svarigheter vid sin diskussion om ett forbuds
genomforande, maste man finna, att denna kommitté sett sanningen i
ansiktet, och d& maste man ocks siga, att detta icke ar sd litt, som
mangen forut trott. Och det skadar icke, om detta kommer till vidare
kannedom ute 1 landet, an vad hittills varit fallet.

Nir jag talar om dessa resolutioner, som i dessa dagar kommit
oss tillhanda, och den central, som efter min uppfattning méste fin-
nas 1 Stockholm, kan jag icke underlata att peka pa, att vad organi-
sationsférméaga betriffar, torde det icke vara nigot évrigt att énska
ifran denna central. I dagens nummer av Svenska Morgonbladet —
jag har blivit en daglig lisare av den tidningen nu -— finna vi, atl
t1ll och med ifrin Norge, ifrdn de norska kvinnorna av 1. O. G. T.,
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har del kommit en skrivelse med en »harmfylldt protest mod at
svenske kvinders stemmer ved en forhudsavstemning skal talles sir-
skilt og veies». De protestera alltsd, diven dessa norska kvinnor, mot
att kvinnors riéster hiir skulle riknas sirskilt och siirskilt viigas.
Det ir felakligt —— jag vill icke anviinda nagot skarpare uttryck -

att sprida detta iven till utlandet, att vi hir vore 1 fird med att
viiga kvinnornas rister och icke tillmita dem samma viirde som
minnens. Om sddant sprides ifrdn forbudsvanligt hall, sa tror jag.
att jag icke dr den enda ifrin det ligret, som siger till dessa herrar
eller damer, vilket det nu iir: tink er fér litet, huruvida ni gagna
férbudssaken med detta, eller om ni dirmed gagna del motsatta!

Ja, herr talman, efter att pa detta sitt hava vidrért den fore-
dragna paragrafen vill jag siga ndgra ord for ait motivera mitt
yrkande om bifall till motionens forslag om att omrostningen skall
dga rum forst niista ar. Det kunde vara tillrackligt att hanvisa till
vad jag skrivit i detta avseende, och vad jag kommer att siga blir
vl 1 huvudsak detsamma. Men jag vet av egen erfarenhet, att man
icke hinner lisa allt, som man far frdn trycket, och darfor dr det
vil nodvindigt att nagot fista uppmarksamheten vid det hdr ifrdn
talarstolen.

Jag vill di forst siga, att jag aldrig forr varit med om en sadan
bridska hiar i riksdagen, som den utskottet nu vill féra oss in uti.
Vad dr orsaken till detta? Ar det onskan att s& fort som méojligt
4 ett rusdrycksforbud till stdnd? Nej, forvisso icke. Utskottet an-
giver ej heller detta som skil for sitt forslag att omréstningen skall
dga rum redan i 4r. Utan det ir agitationen fé6r och emot ett rus-
drycksforbud, som utskottet vill beskira, vill férhindra. Utskottet
siger namligen, »att folkomrostningen givetvis kommer att foregés
av en intensiv agitation fran sivil forbudets anhingare som dess mot-
stindare. Anledning finnes till antagande, att denna agitation 1 haf-
tighet och omfattning kommer att vida overtraffa den verksamhet
av dylik art, som pligar férekomma i samband med de politiska va-
len, och det skulle enligt utskottets uppfattning icke vara lyckligt,
om denna agitation komme att utstrickas éver mer an ett ars tid».

Ja, detta ar huvudskilet fér att omrostningen skulle aga rum
i &r. Jag har icke kunnat dela utskottets uppfattning i detta fall.
Visst ha vi att rikna med en agitation, som i manga stycken blir allt
annat in angenim. Det biira inte minst de senaste veckorna vittnes-
bérd om. Men trots detta vill jag f6r min del icke vara med om ndgon
atgird, som kan innebdra en inskrinkning i yttrandefriheten. Blir
tiden tillrdckligt l&ng fér agitation och upplysning, si blir denna
sikerligen mera lugn och saklig. Och nir det for vart folk giller att
ge sin mening till kinna 1 en s& stor och viktig frdga som denna,
da bor ej tiden vara alltfor knapp for ett lugnt och sakligt 6ver-
vigande, innan vi g fram till rosturnorna. Utskottets skil fér om-
rostning 1 &r synas mig vara de svagast méjliga.

Men nu har ndgon av forbudets anhingare sagt mig: Kan det
icke ur férbudssynpunkt vara lyckligast, om vi f4 omréstningen re-
dan 1 &r, ty till ett annat &r ha motstandarna till forbudet hunnit
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rusta #ig for sin antiférbudsagitation, och d& blir det svarare for
oss att fa majoritet for ett forbud. P& detta vill jag svara, att &r
icke forbudsviljan starkare, n att den later paverka sig av den agi-
tation, som kommer fran det héllet, ja, d& ar den for svag att bygga
och uppritthalla ett forbud pa. Jag &r i detta fall fullkomligt dver-
ens med nykterhetskommittén, niar den pa ett stille siger: »For ett
forbuds framging ar det naturligtvis i hégsta grad nodvindigt, att
det uppbires av folkmajoriteten, icke bara i det dgonblick det skall
beslutas, utan ockséd under dess fortsatta tillimpning. Det kan tin-
kas, att forbudet blir mindre lyckat, in flertalet medborgare forestallt
sig. Om pé detta sitt forbudets grundvalar borjade svikta, skulle
naturligtvis stora svarigheter uppstid for dess uppritthillande.»

Ja, detta #r si sant, som det ar sagt, och vil virt att ha 1
minne. Jag vill darfor siiga, att de som Aro sa svaga i sin tro pa
forbudet, att denna kan blasas bort av ett eller annat féredrag, for
dem och for den allminna folknykterheten ar det battre, att de aldrig
rosta for ett forbud, #n att de strax efter forbudets inforande skulle
angra sig och vilja ha det gjorda ogjort. I folknykterhetens intresse
fruktar jag silunda icke den agitation, som kan komma, om vi upp-
skjuta omréstningen till niista ar.

Detta, att man skulle f4 tid f6r ett lugnt och sakligt Gvervigande,
ar dock icke mitt enda skil for omréstningens uppskjutande. Ty
hartill kommer, som jag 1 min reservation anfért, att vi 1 &r under
september méanad ha landstingsval, och darutéver under tiden sep-
tember—oktober alla de kommunala valen, sdvil pa landsbygden som
1 stiderna. Nar si ar fallet, vill det forefalla mig, som om det av
rent praktiska skil skulle vara anledning till att skjuta pd omrést-
ningen till nista 4r. Dessa kommunala val, sdvil landstingsvalen
som fullmiktigevalen, iiro av ofantligt stor betydelse, och icke minst
1 dessa tider dr det av betydelse, att dessa val kunna forrittas under
lugnare tider och lugnare férhillanden #n vad som skulle bliva fallet,
om de nu skulle komma att férrattas ungefir vid samma. tid, som for-
budsomréstningen skulle padgad. Det kan icke vara nyttigt, forefaller
det mig, att sd hir strax fore eller strax efter valen det tages in
det stridbara #mne, som onekligen forbudsomréstningen ar, ty det
kan, det tror jag vi kunna vara overens om alla, komma att verka
forryckande pa alla dessa kommunala val till skada for oss alla. Dir-
till vill jag siga, att det a4r fullkomligt onddigt att anordna omrést-
ningen redan 1 &r, nir tiden ar sd olimplig. Det 4r ingenting som
talar for att den skall iga rum redan nu, vi hava all anledning att
vinta till nista ar.

Aven forbudsomréstningen kan komma att taga skada av, att
den blir s& inpd de kommunala valen. Deltagareantalet blir siker-
ligen mindre #n vad som skulle bliva fallet, om allt intresse kunde
koncentreras p& denna enda friga, forbudsfrdgan. Och om riks-
dagen nu skall besluta om en folkomréstning for att f& veta folkets
vilja, en omrostning, som kostar bade tid och pengar, dd bora vi alla,
vilken mening vi &n hava 1 den friga, som omrdstningen giller, se
till, att vi f3 fram storsta mojliga antal medborgare till résturnorna,
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ty blir det ctt litet deltagarcantal, di blir omréstningen till ingen
nytta, di 4 vi icke veta vad folkmajoriteten vill, vi fa icke veta
det, om till rosturnorna komma fram en 50 eller 60 procent, utan vi
bira se till, och méalet bior vara att striiva efter att Atminstone fa fram
80 procent av de rostberitiigade till denna férbudsomristning.

Nu har man sagt, att om omrdsiningen blir forst fram 1 no-
vember eller december, behéver den icke komma i kollision med eller
paverka de kommunala valen och d& kunna vi lugnt férratta den.
Det ar icke fullt riktigt, ty aven om vi skulle skjuta pa omrgst-
ningen si langt fram pa hosten, s& kommer indock den valagitation,
som fores vid valen, att inverka pa férbudsomréstningen, och agita-
tionen for forbudsomrostuingen alt inverka pé valen. Niir det nu
framfores - icke hdr i kammaren, men det kanske kommer sedan.
utan fran annat hall — {anken, att man skulle hava omréstningen 1
november eller december méanad, d& vill jag hava riktat sirskilt till
er fran landsorten den frigan, om ni anse, att det dr den ritta tid-
punkten for att soka fa fram storsta mojliga antal medborgare till
résturnorna, att kalla dem i november eller december manad. Savitt
jag kan férstd, maste det d& mota ofantligt stora svarigheter att fa
fram folket — det moter svarigheter 1 sodra Sverige, och huru skulle
det d& icke vara uppat Norrland, i dessa trakter, dir avstanden &ro
s& stora. Skall man hava omrostning i &r, s& har jag 1 min reserva-
tion pekat pa, att omrostningen borde ske redan i augusti ménad
— salunda fore landstings- och kommunalfullmiktigevalen. Men
tiden till augusti manad ar ganska kort sirskilt med hinsyn till att
man har rostlingderna, som skola vara firdiga. Jag tror dock, att
det kan vara mojligt att sista séndagen i augusti hava det hela
klart eller &tminstone senast forsta sondagen i september. Men om
omréstningen skall ske sa snart, d& kan man befara, att det moter
tekniska svarigheter for Kungl. Maj:t och andra myndigheter, som
hava att taga befattning med denna omrostning och som hava att an-
skaffa rostsedlar, kuvert och stimplar, som behévas.

Ja, herr talman, hur jag 4n ser pd denna friga om tiden for
omréstningen, om vilken jag senast talat, finner jag, att alla skil
tala for, att omréstningen uppskjutes till nasta 4r. D4 hava vi icke,
savitt nu kan férutses, nigra allminna val med undantag av stads-
fullmaktigevalen 1 Stockholm nista var. Om vi da rosta 1923, exem-
pelvis 1 september méinad, om vi d3 foretaga denna forbudsomrost-
ning, dd fa vi allt intresse koncentrerat kring denna enda fraga, kring
forbudsfragan, dd hava vi mojlighet att fi veta folkets vilja, och det
ar ju det vi vilja veta. Men &r det si, att vi anordna omréstningen
i host, da befarar jag, att deltagareantalet blir alldeles for litet och
darutsver, som forut sagts, att det kommer att verka irriterande pa de
kommunala valen.

I fréga om den nu foéredragna punkten, § 8, har jag naturligtvis
icke nagot annat yrkande an om bifall till utskottets forslag; dock ber
jag att da forsta paragrafen foredrages, f4 gira det yrkande, som star
1 dverensstammelse med min reservation.
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Herr Osterstrom: Herr talman! Jag maste erkinna.
att jag varit en smula tveksam 1 den fragan, huruvida jag skulle
siga nagot 1 denna debatt eller icke. Och detta darfor att jag omdj-
ligen kan komma ifran den kinslan, att den allminna diskussionen
om detta spoérsmal 1 visentliga avseenden sparat ur. Man mérker
granneligen, att den langa striden om vigarna att nd det av alla
efterstrivade malet, folknykterheten, i vart land har kommit in 1 ett
avgorande skede. Det blir allt svirare pd dmse sidor om stridslinjen
att behélla huvudena kalla och i allfér hég grad giller det om bada
parterna, att vi ha litt att frankinna varandra t. o. m. de drliga
motiv, som vil alltid borde bira upp den oundvikliga tvisten om
[6sningen av en betydande och djupt ingripande social reformfraga.
Nir jag icke desto mindre, herr talman, anmilt mig for debatten.
s& beror det dirpa, att jag, s eftertryckligt som det ar mig mojligt,
vill 4tminstone for min personliga del tillbakavisa detta tal, som de
sista dagarna med foér varje nytt nummer 6kad skidrpa har framforts
1 viss del av pressen, nimligen att den mening i denna friga, som
allménnast omfattas av nykterhetsfolket, grundar sig pa demago-
giska berikningar och vittnar om »primitiv demokrati». Jag tillhor
minst av allt den s. k. férbudsledningen, jag har aldrig tillhoért den
och féljaktligen har jag intet mandat att forsvara den mot de an-
grepp, som 1 dessa dagar riktas fran olika hall mot densamma. Men
Jag skulle vara glad, om denna fsrbudsledning icke har storre synder
pa sitt samvete in dem, som 1 detta sammanhang tillvitats den. Ar
det sa, d& blir det icke svart for dessa vederborande att en géing
redogira for sitt fogderi, och jag skulle tro, att angriparna hade stor
anledning till glidje ockss de, om det icke bleve svirare fér dem en
gang 1 den stora revisionen att tilifredsstillande svara f6r innehallet
1 sin argumentarsenal. Ty, vad det &n kan siigas vara, icke dr det
vil dnda, herr talman, att medverka till att halla debatten i denna
sak pd ett hogt plan, nir man, som nu skett i s& stor utstrickning.
velat gora ett nummer av att vi motionirer vrkat att omristningen
skulle ske forst under nasta ar, medan siirskilt det parti, som jao
har #ran tillhéra, tidigare gitt in med stor energi for omrostning
1922 eller »sa fort ske kan». Herrar Savstrém och Lindqvist ha pa
ett overtygande siitt visat, hur sakligt rimligt motionens yrkande i
detta stycke dr. Foér min egen del vill jag blott betyga, att nir jag
tecknade pa motionen, var ingenting mig mera frimmande in nigon
ljusskyge och bakslug berikning. Och jag vill tilligga. att det
nog fordras mycken misstolkningslusta for att siga, att hir fore-
ligger ett forsék fran vir sida att skjuta pa frigan, nir, om lag-
utskottets forslag segrar, omréstningen kan forsiggd blott nigra i
ménader tidigare in om wvdrt férslag vinner riksdagens bifall. Dir-
till kommer att fér att kunna anordra omristningen i ar. maste man
fullstindigt bortse fran alla de oerhirda svarigheterna, framfor allt
for befolkningen i de norrlindska bygderna, vilken i stor utstrick-
ning far visentligt svirt att i november eller december taga sig
fram till réstningslokalerna. Nir man ser och hor, att beaktan-
det av dessa ofradnkomliza oliconheter nu i huvudstadspressen stimp-
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las sasom demagoyi, di kinner atminstone jag, herr talman, ett behov
av att pa det bestimdaste reagera.  For det ar vil ianda en sak att,
som skett av den frimste representanten {or restrikiionssystemet,
yrka pa att omrostningen skjutes upp till en oviss framtid 1 avvak-
tan pa yiterligare erfarenheter om birigheten i den linje, som han,
sin {ulla ritt Lilondtigl, tror och kimpar talangltullt for, en annan
sak ir att av tekniskt-organisatoriska, praktiska skil vidja sa alt
siiga den verkligt limpliga dagen {ér att omristningen skall kunna
fylla sin uppgift. Dessa tvi standpunkter iro skilda som natt och
dag.

Vad den andra tvistepunkten, den om uppdelningen av rosterna,
hetriffar, s maste jag ocksi siga ett par ord. Nir lagutskottets
arade ordforande, herr Jakob Pettersson — och efter honom herr
Lindqvist — betygar infor kammaren, att man grundar sin mening
i denna sak pi de renaste motiv, da tror jag utan ringaste tvekan
denna forklaring. Det vore 15jligt och oritifirdigt att géra annat
—— deras och ménga deras meningsfrinders i denna fraga kamp for
demokratiens i detta land erkinnande och fulla myndighet ar till-
rickligt dokumenterad och vitsordad for att ndgot annat skulle kunna
komma pa fraga och éver huvud aro inte kiittaredomar i min smak.
Fér dem ar givetvis detta en nykterhetsfrdga blott eller rittare kan-
ske en detalj i utredningen om alkoholsporsmdlets losning. Jag for-
star den synpunkten, herr talman, och jag.forstar dven att de soka
begriinsa den till detta s& lange som det ir méjligt. Men jag vidjar
i1l dessa herrar och till deras meningsfrinder, om det icke snart
borde vara pi tiden att vi alla erkinna, att fragan faktiskt blivit
ndgonting mycket mera och stirre, nimliqgen en demokratisk prin-
cipstrid.  Ja, siger man, och det har sagts hir i dag, men varfér
har den blivit det? Och man svarar: »Jo. genom forbudsledningens
grundfalska utliggning om vad det innerst inne giller». Kvinnorna
ha fatt, menar man, det hela om bakfoten, for att tala populirt. Na.
13t det stycket, iiven om det icke dr sant, std, men icke forbdttrar
detta saken det ringaste, sd linge det icke har lyckats herrarna att
évertyga kvinnorna om detta. S3 linge kvinnorna forsikra, att de
kinna sig krinkta av en sddan uppdelning av rosterna, si linge
kunna ni visserligen forsikra och bedyra tillbaka, att er avsikt icke
varit att krinka dem, men deras vittnesbord har likvdl ostridigt
precis samma avgérande beviskraft som edert, och den tvisten kunna
vi icke losa i ett demokratiskt samhdlle nd annat sidtt dn genom att
hénskiuta frdgan till folket i val. Ni kunna visserligen siga, att
kvinnornas stillningstagande hirvidlag beror pd »abnorm kinslig-
het», pa »vidskepelse», pa »vanforestallningar» om vad det galler
—— detta ar dock en omdémesfraga, men vi kunna i denna férsamling
under inga férhallanden konstituera oss till en domstol med utslags-
givande provningsritt hirvidlag, ty 1 en sidan friga finns det endast
en domstol, till vilken saken kan hinskjutas: ett fullmyndigt folk ¢
val. Ni kunna ocksd siga. att ni ej vilja eller anse er béra vara med
om anordnandet av en omrostning, som enligt er mening icke ger
ndgon verklig ledning for fragans bedémande, men savitt jag forstar
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blir d4, i det lige drendet nu kommit, den oundvikliga konsekvensen
for er att ni g& pé en ren avslagslinje, ty mot kvinnornas bestridande
aro vi, som nu sitta hir 1 riksdagen, icke forsedda med fullmakt att
avgora fragan 1 en riktning, som av dem wuppfatias sGsom en ritts-
krankning. Hiar giller det icke lingre en nykterhetsfraga, det
giller en demokratisk principfraga. For mig dr detta, herr talman.
avgorande.

Men jag skall icke hir sticka under stol med att jag mycket
val forstar, att kvinnorna mdste reagera pa det bestimdaste mot
denna uppdelning. Av vad jag sett de allra sista dagarna 1 pressen
vill det framgé, som skulle ocksd 1 icke férbudsvinliga kretsar in-
sikten dirom vinna okad terring att for att skaffa sig klarhet om
mojligheterna att upprdtthdlla ett forbud #r visserligen en uppdel-
ning av konen den enklaste, men diarfor ocksd den 1 alla avseenden
simplaste atgirden, d. v. s. den minst sakligt tillfredsstillande. Jag
skulle pa ritt goda grunder tro, att fir debatten om denna sak paga
nagon tid till, s& blir lagutskottet 1 sin mening »kringskuren kung»
— en mycket fornAmlig position utan tvivel, fast mest kanske for
den som kastat klotet. For mig ter det sig s, att forslaget om upp-
delningen av konen ar si typiskt lik sin ursprungliga faders forsta
barn: restriktionssystemet. P& papperet och vid {forsta paseendet
ett Columbi agg, ett teoretiskt misterstycke, men i praktiken en
produkt, som ju niirmare man lir kidnna den blottar mycket betink-
liga svagheter. Det ir mahinga bade forsta och sista tillfallet jag
far att 1 denna friga instdmma med professor Lundstedt, och tillfallet
bér sannerligen begagnas. Han siger pa ett stille, att en »folkom-
rostning till utrénande av totalfsrbudets genomforbarhet» — d. v. s.
uppratthallande — »dr alldeles meningslos». Att han icke tager
konsekvensen av detta sitt uttalande gor icke satsen mindre sann.
Ty den dr sann. En omrdstning rorande forbud, dar fragestall-
ningen ir ja eller nej, kan aldrig bli mera 4an en upplysning om hur
ménga medborgare, som onska ett forbud; den kan denna omréstning
oméjligen vara upplysande i den meningen, att man genom densamma,
skulle fa fram styrkan av lojaliteten mot en forbudslag. Jag skulle
halla fé6r mycket sannolikt, att en eventuell majoritet av min moi
ett forbud, den bestar till 6vervigande delen av sidana, som nir det
en gang giller att hivda statens auktoritet mot forbudslagsbrytarna
aro en ovirderlig tillgdng. Ja. jag kan mycket vil tinka mig, herr
talman, att ett mycket stort antal bade kvinnor och min ur den
grupp, som jag skulle vilia kalla de mest ansvarsmedvetnas, komma
att rosta mot forbudet. darfor att de aro s oerhort ridda for, att
experimentet med ett forbud skall misslyckas. s att de icke med
sina roster vilja bidraga till en mahinda svag férbudsmajoritet vari-
genom forbudet skulle genomdrivas. Men i all rimlighets namn, icke
kan man vil under sddana forhillanden f& nigon som helst vigled-
ning om mojligheterna att upprdtthdlla forbudslagen, nir anlednin-
garna till att man réstar »nej» kunna vara sadana! Nar det nu
forhéller sig si. att den enda utviigen att 4. icke en full klarhet.
ty detta #r under alla férhallanden en oméjlighet. men mahinda
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nagon klarhet 1 detta hinseende vore alt man frigade den ristande
medborgaren om han vill lojalt bija sig for en forbudslagstiftning
eller icke, men den vigen ir stingd, dirfor att statens virdighet
forbjuder en sidan fragestillning, da giora vi klokast 1 att erkinna,
att detta problem, niamligen majligheten att pd forhand wirina loja-
liteten emot ¢tt férbud, det ir olosligt. Endast experimentet med
forbudet kan dirutinnan doma.

Iin annan omstindighet, som visar att talet om att det bara ir
forbudsledningens agitation bland kvinnorna, som drivit fram opinio-
nen mot uppdelningen, 4r osanning, och som gér kvinnornas miss-
tinksamhet gentemot uppdelningsforslaget mycket forklarlig, finner
jag 1 den — forlat uttrycket —— synneriigen férvirrade motiveringen
£6r denna uppdelning. A ena sidan talar man oupphérligt om, att det
icke ar friga om en »virdering» av rosterna, men samtidigt talas
det om en »viagning». Vad ir nu, herr talman, den praktiska skill-
naden 1 en »vardering» och en »vigning»? Nog m& man vil ha ritt
att siga, att det ar kvinnorna forlatligt, om de icke kunna trista sig
fullt och helt med detta slags argumentering. Jag férmodar, att jag
icke behover leda i bevis, att man verkligen anvinder ordet »vig-
ning» av rosterna. Ty det gor den man, som ar fader till forslaget
ursprungligen, och det gér ocksd docenten Brucewitz i sitt mycket
uppmarksammade diskussionsinligg. Och for att nu limna dessa
subtila véndningar, si kan man vil sisom ostridigt i malet anteckna.
att det av herrarna ansetts vara nsdvandigt att dela upp résterna, dér-
f6r att man, enligt er mening, maste tillmita kvinnorna sdsom for-
budsopinienter en mindre betydelse. Endast pa s& sitt blir ocksd her-
rarnas stdndpunkt i detta fall férklarlig. Men det dr just mot att
deras roster skola tillmitas en mindre betydelse som kvinnorna, savitt
jag forstar, med all ritt och plikt opponerat sig.

Nej, siges nu fran ett hall, det kan aldrig 1 detta sammanhang
bli tal om att tillmata kvinnornas roster mindre betydelse; detta
intraffar icke forrin tidigast vid nidsta val. Den riksdags-
mannakandidat, vilken d& foérklarar, att han icke vill boja sig
f6r en eventuell forbudsmajoritet, som 1 sin tur bestdr av ett fler-
tal kvinnor, férst den anser kvinnorosterna mindervirdiga, enligt
denna uttolkning. Jag har nu, herr talman, en smula svirt att forsta
detta resonemang, ty virderingen av de olika résterna har vil inda
redan skett, om en s& beskaffad folkmajoritet, enbart av det skdlet
att kvinnorna ddri ingd sdsom den till antalet vdsentligaste delen icke
lyckas vinna gehor f6r sin mening 1 den nu sittande riksdagen, som
har kastat ut fragan till allmin omréstning! Men detta vara mot-
stindares resonemang ar i sjilva verket det bista beligget fér min
mening, att endast folket 1 val kan déma i denna sak, om herrarna
vidhalla sin stindpunkt i uppdelningsfragan. Och folket 1 val det
ar, som mycket riktigt anmirkts hir, ocksd kvinnorna med lika rdtt
och myndighet som méinnen. Darmed aro vi tillbaka till utgangs-
punkten: uppdelningen av rosterna ar praktisk sett betydelselos ock-
si darfor, att de roster, som nu graderas, en gang bli ograderade. Den,
som pa forhand ar pa det klara med, att han icke kan boja sig for
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en ouppdelad folkmajoritet, han kan i detta fall icke hjalpas. Jag
respekterar hans samvetsimhet, men jag maste siga, att for honom
finns intet val: #ill sist tvingas han namligen att lita denna oupp-
delade majoritet bli bestimmande. Det gives ingen vig »udenom».
Hir ar en av de konflikter, som demokratien vil alltid statt infor och
vil alltid kommer att sti infor.

Och si vidgar sig problemet, herr talman, &nnu mera genom
den fraga, som kastats upp i detta sammanhang: men har da majo-
riteten alltid ritt att trycka sin mening p& minoriteten? Det #r icke
forsta gangen demokrater brottats med detta problem, och det lir
vl heller icke bli den sista. Ingenting 4r mig mera fjarran &n att
forsoka ge ett tillfredsstillande och uttémmande svar pa detta. Men
sévitt jag kunnat finna ir det svar alla, iven de skarpsinnigaste av
demokratiens uttolkare, kunnat limna detta: En majoritet kan begé
och begar vil oerhorda misstag, ja dven vad ménga anse sisom rétts-
krinkning. Men mot dylikt »majoritetens vald» finns intet annat
korrektiv, ingen annan hjalp &4n majoritetens egen sjdlvindring. Ingen
har kunnat komma lingre, ingen kan komma lingre. Demokratien
maste fostras till det storsta mojliga sjdlvansvar. En banal sats ma-
handa, men med en fruktansvird sanningstyngd i sig. D& invinder
man: ja, men for att demokratien skall kunna fostras till detta sjalv-
ansvar dr det av avgorande vikt, att den, innan besluten fattas, far
del av sa mycket materiel som mojligt i de olika fragorna. Jag kan
ga med pa detta. Men tror nigon, att det skall lyckas att fa veder-
borande att tro, att denna allsidiga belysning i t. ex. nykterhetsfrigan
vinnes genom denna fullstindigt betydelselésa och av kvinnorna si-
som enbart krinkande betraktade atgird att rikna kvinnors och mins
roster var for sig? Aldrig i livet! Och 1 detia speciella fall ir det
sé mycket orimligare att rakna med att fa en forbudsmajoritet att
taga hinsyn till alkoholférbrukarnas si kallade rattskrav som for-
budskravet bdres upp av en lidelsefull tro och dvertygelse om, att man
i genomfiorandet av forbudet handlar mest etiskt ratt. Ja, in mera:
ingen kan bestrida och ingen vill vil bestrida, att massorna i férbuds-
strivandet dro ledda av de mest osjialviska motiv. Man kan tvista
om, huruvida det 4r mojligt att uppritthilla i lagstiftning ett sidant
osjialviskt ideal, men att det &r i sig sjilv osjilviskt, den saken #r
klar.

Och s& kommer jag, herr talman, slutligen till nigonting, som
Jag tror har blivit fullstindigt forbisett i denna diskussion, nim-
ligen att ingenting skulle i s& hog grad vara dédshugget &t demo-
kratiens fostran till sjilvansvar som detta att genom en uppdelning
av rosterna och en vigning av dem ropa till kvinnorna: Det #ar icke
sa kinkigt hur ni ge ert votum, for vi i riksdagen komma andock att
shutligen tillmita edra réster blott en relativ betydelse! For mig
ar det klart, att detta ar den dédliga faran for all verkligt stolt och
fr1 demokrati. Man fostrar pa det sittet icke ansvar, men man rui-
nerar ansvarskénslan hos stora medborgaregrupper. Jag tror pa de-
mokratiens framtid, men endast under den oeftergivliga férutsatt-
ningen, att intet tillfalle fir gi férlorat att gora klart for alla den
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sanningen: Du har, om kvinna cller man, [attig cllev rvik, elt ord, en
rost, som vdager lika tungt som ndgon annans i avgiérandets stund. Be-
tink ansvaret i din makt och handla som en friboren medborgare!

Herr Olsson 1 Mora instimde hiruti.

Herr Engberg: Herr talman, mina herrar! Jag vill, innan
jag gar in pa det foreliggande problemet, som innefaltas i lagutskot-
tets betinkande 8 §, be att fi siiga, att det ir min férhoppning, att
den kommande diskussionen liksom hittills begrinsar sig till den fra-
gan, eftersom vi fa att taga stiillning sedan 1ill de andra paragrafer-
na. Jag skall dirfor, herr talman, be att fi anknyta uteslutande till
denna friga, som ocksd och med viss ritt stillts 1 debattens medel-
punkt, alltsd sirskillnadsfridgan, frigan med vad ritt man foretar
en uppdelning mellan minnens och kvinnornas réster vid den kon-
sultativa folkomrostning, som hir ar ifragasatt.

Jag tilldter mig da forst siga, att redan 1 den foregdende de-
batten har jag icke kunnat undgd att skonja vissa inslag — jag
medger ganska moderata — av en uppfattning som sedan ldng tid
tillbaka propagerats 1 en del av pressen, nimligen inslaget av den
uppfattningen, att man stir hir fran folkets sida in{6r ett avgorande,
att det ar friga om en kraftmdining, att det ar friga om ett utta-
lande, som 1 sjilva verket vore att betraka som ett forhandsbeslut.
Det ar detta, som ger mig anledning att inledningsvis anknyta till
vad det konsultativa referendum, den riadgivande folkomrsstningen,
som vi nu fatt inskriven i vdr grundlag, innebir. Som herrarna
veta, 4r det ju alldeles ofrankomligt, att nir vi nu en ging skola
taga stillning till frigan om den forsta tillimpningen av det konsul-
tativa referendum, vi miste hélla i sikte vad vi menat, nir vi in-
skrevo detta 1 var grundlag, halla i sikte, vad det ar och vad det icke
ar. Och det vill synas mig, som om det funnes skil att géra vissa
erinringar gent emot den agitation, som ganska ling tid pigétt och
enligt min uppfattning endast bldraglt till att forblinda den allmin-
na opinionen med avseende 4 den rédgivande folkomréstningens verk-
liga innebord. Till skillnad fran det decisiva referendum, d. v. s.
det beslutande referendum, innebir det konsultativa referendum,
att man skall ligga pa bordet si manga faktorer, s& manga om-
stindigheter som méjligt, som kunna tjina till att vara vigledande
och upplysande, nir det giller for statsmakterna att taga stillning
till ett sporsmal. Det ar diar nédvindigt, att man far se, med vilka
férntsattningar man har att rikna, nir man ifragasitter en v1ss at-
gard. Det ar icke langre fraga om att noggrant rikna, var majori-
teten eller minoriteten rakar ligga, ty den fragan #r dir av under-
ordnad betydelse. Ty vare sig det blir majoritet eller minoritet for
det ena eller det andra, vare sig det blir stérre eller mindre skillnad
mellan majoriteten och minoriteten, #ir sjilvfallet en siédan réstnings
utslag lika wigledande for statsmakterna, under forutsittning att
man vidtagit sidana anordningar, att alla vederbérliga och néd-
vindiga faktorer bli belysta. Nu har gjorts forssk att utpldna denna
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skillnad. Man har sagt, att hir foreligger en »medborgarnes direkta
lagstiftningsakt», ett folkets direkta deltagande genom det konsul-
tativa referendum i den verksamhet som annars ar anfoértrodd riks-
dagen. Men det ir den uppfattningen. som vi hir, nir vi gingo att
taga det konsultativa referendum, med styrka tillbakavisade. Det
har ockséd och med riitta sagts, att det &ar endast ett informationsmedel,
ett Instrument si att siga, varigenom statsmakterna gora sig under-
rattade om alla de omstindigheter, som kunna spela in, nar det giller
att taga stillning 1 en fraga. Jag vill da forst gentemot den fore-
gaende drade talaren siga det, att jag ocksd 1 likhet med honom har
en viss respekt for, att man far konsekvent fram. Men det forefsll
mig, som om grunden for denna respekt betinkligt skots undan och
sondersmulades genom hans egna atgirder. Han foérklarade, att man
genom en sadan folkomrostning som denna 1 sjilva verket ingenting
mera f&r veta, dven om man skulle dela upp rosterna, &n om man
skulle taga den 1 klump. I vartdera fallet skulle man ingenting f&
veta om vad man ville veta, f& de faktorer belysta, man ville ha
belysta, utan, sa uttalade sig den foregiende Arade talaren, det
maste ske genom det myndiga folket i vall Ja, herr Osterstrom, da
Aterkommer jag till fragan: Hur vill herr Osterstrém anordna det,
nir det myndiga folket gar till val, for att fa reda pa, hur det lig-
ger? DBlir man di klokare, nir man kommer till en ny omrostning
efter enahanda principer? Fir man d& nya faktorer belysta? Det
forefaller nédviandigt, nir man upptrider och klandrar andra for
bristande konsekvens, att man icke gér sig skyldig till en si pa-
taglig motsigelse som den féregiende #rade talaren. Eller nir det
fran herr Osterstréms sida heter, att det giller att f& en omréstning,
som skulle ge ett verkligt och fullédigt utryck for, vad det svenska
folket vill — da siiger jag att det #ir icke si frigan egentligen ligger.
Utan den ligger sa, att vi vilja ha icke s& mycket folkviljan belyst
som fastmer sammansittningen av den opinion, som i férbndsfragan
star for och emot, belyst. Om det vore friga om en avgérande om-
rostning, s& att vi hade antingen ett bekriftande referendum eller
ett referendum, som innebure verkligen ett férhandsbeslut, d& hade
vi verkligen att taga hinsyn till, vad man »vill» i den mening, som
foreligger vid de allminna valen. Medan man i det beslutande refe-
rendum sa att siga ger statsmakterna en instruktion, ger man genom
detta konsultativa referendum endast en information.

Redan foregéende ar tillat jag mig 1 denna kammare viicka en
motion, som avvisades savil hir som 1 forsta kammaren, en motion
gaende ut pd att man matte vidtaga sadana utgirder vid de vanliga
valen, att det gaves mojlighet att statistiskt belysa, huru m#n och
kvinnor foérdelade sig p& de olika partibeteckningarna. Motionen
grundade sig p& den &skadning, jag hade tillfille att da i debatten
utveckla, nimligen att det vore av den allra stirsta betydelse for de-
mokratien att vinna klarhet 6ver sin egen sammansittning, att veta
med vilka element den opererade, att veta huru majoritet och minori-
tet dro sammansatta, fér att genom en avsyning av resultatet ocksd
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kunna bilda sig etl vilgrundat omdiome om tillbirligheten — resp.
icke-tillborligheten — av ifrdgasaita Atgirder.

For att i ndgon man giva en tankestillare at den féregaende
srade talaren med avseende & tillborligheten att éverhuvud gora en
uppdelning efter vissa grunder, skall jag be att f& taga nagra exem-
pel. Jag tinker mig t. ex., att en brannande fraga, som vi behand-
lade har i fjol, namligen fosterfordrivningsfrigan skulle bliva s
aktuell, att den skulle gi ut till folkomréstning. Jag tinker diarvid
pé sporsmalet om relativ straffrihet vid fosterfordrivning. Antag
att vi lite den gé till en konsultativ folkomrostning av det slag, var-
om hir ar friga — &r det d& herr Osterstroms uppfattning, att
det icke skulle ligga i statsmakternas och alla minniskors synnerligen
stora intresse att f4 reda pé, vad den svenska kvinnan sjilv tinker
om en sadan atgird, hon, som den angér pa det intimaste, till skill-
nad fran vad fallet maste vara med mannen. Jag ar dévertygad om,
att herr Osterstrom med den drlighet, som han reserverade for sig
sjalv i sitt anférande, skulle vara den forste att giva mig ratt dari,
att en belysning av frdgan genom en férdelning av minnens och kvin-
nornas roster skulle vara till nytta.

Jag skall taga ett annat exempel dir det giller en uppdelning
efter en annan grund. Jag tilliter mig antaga, att vi skulle fa en
folkomrostning, som gillde borttagandet for de frikyrkliga av sam-
vetstvinget med hinsyn till det rddande statskyrkosystemet. Ar
det verkligen nagon av denna kammares ledaméter, som icke skulle
finna det rimligt, att vi vidtoge en sddan anordning, att vi finge
klart for oss, vad de frikyrkliga sjilva tinka om denna sak, att vi
alltsd toge en indelningsgrund, som vore limpad att belysa dylika
forhallanden?

Jag tar ett tredje exempel. Jag tar ett land, som bestir av tva
befolkningar med tvi motsatta kulturer, sidant som Belgien, vars
befolkning bestdr av valloner och flamlindare. Om det da skulle
vidtagas en folkomrsstning, som grepe in 1 nigondera partens sir-
egna forh&llanden och kulturella intressen, ir det icke da er upp-
fattning, att det d& vore en nédvindig sak att se till att man far veta,
huru valloner och huru flamlindare stilla sig till denna fraga?
~ Antag vidare, att det vore friga om lika 16n f6r min och kvinnor.
Ar det d& verkligen nigon, som vill gora gillande, att det icke vore
i det allminnas intresse, att vi finge reda p&, var kvinnorna stode
och var minnen stode i detta spérsmal? Ja, man behover endast
framstilla frigan for att inse riktigheten av detta krav. Man skulle
givetvis finna det nodvindigt for statsmakterna att fa veta: vad tén-
ker kvinnovirlden sjalv?

Ja, jag har namnt dessa exempel endast for att visa, att det ar
en betydlig overdrift, en betydlig 6verskattning av den formella ma-
joritetens betydelse for en demokrati, nir man anser sig vara hjilpt
med att endast f4 veta, var majoriteten och var minoriteten ligger.
Livet ar gudskelov mera komplicerat #n s&. Vi leva i ett tidevarv,
d& vi ha pa dagordningen minoriteternas riitt, s snart det giller na-
tionerna 1 deras forhallanden. Och det sporsméilet griper in dven i
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fragan om demokratien inom nationerna, nir man allvarligt vill tan-
ka over problemet. Det visar sig, att det blir en stor uppgift att
forena hinsynen till majoriteten med jamvil hinsyn till mineriteten,
i anslutning till grundsatsen, att man skall géra ratt at alla och oratt
3t ingen. Det har varit den klassiska liberalismens stora fortjanst,
att den under en gangen tid sokt sammansmilta dessa grundsatser
med varandra, sokt kanske mera #n vi andra, som varit engagerade
i klasspartier & 6mse sidor, att bira upp férsoningen av dessa idéer.
Och det ir min uppfattning, att vi ha atskilligt att lira av denna
klassiska liberalism, som jag hoppas #nnu har nigon forfiktare av
denna grundaskadning. Vi ha visserligen alltid att rikna med majo-
riteten sisom det utslagsfillande, nir det giller ett verkligt avgo-
rande, en kraftmdtning, men vi fa icke glémma, att da det giller sta-
tens handlande, statsmakternas atgiarder i1 den ena eller den andra
fragan, det ocksd #r av utomordentlig betydelse att fa alla sddana
faktorer, som spela in pa ett mera betydande sitt, vedeibérligen be-
lysta.

Jag siger detta dirfor, att jag under inga omstindigheter kan
ansluta mig till dem, som anse, att allan rattfirdighet dr fylld i fraga
om demokratien bara vi veta, var majoriteten och var minoriteten
finnes. Nej, det ricker icke. Det skall visa sig icke bara hos oss
utan 6ver allt 1 virlden, att ju nirmare demokratien kommer in pi
sina uppgifter, desto mera tvingas den att anligga ett ndgot annat
betraktelsesitt an det rent kvantitativa. Man skall tvingas att rikna
med sammansittningen av de element, pa vilka man vill bygga lag-
stiftningsatgirderna.

Det ar utifran denna allméinna grundsyn, som f6r mig giller icke
endast 1 denna fraga utan i 6verhuvud taget alla frigor, som jag
skulle 6nskat, att uppdelningsgrunderna blivit flera &n vad som &r
fallet 1 lagutskottsforslaget. Lagutskottet har stannat vid en upp-
delning efter kon. Enligt min uppfattning har den #rade reservant
i princip ratt, som pekar pd att det ocksd varit tillborligt, att man
fatt en belysning #ven av andra faktorer. Sirskilt tinker jag pd
fragan om aldersklasser, och jag gor detta av det enkla och prak-
tiska skilet, att om vi taga aldrarna dir uppe pa 60, 70 eller 80 ar,
s& blir det knappast négon av dessa kategorier, som fir vara med
som stidjepelare, resp. underminerare, av den eventuellt genomférda
forbudslagstiftningen. En belysning av mellanaldrarnas och sarskilt
de yngre aldrarnas stillning skulle ha varit av stor betydelse. Jag
hade f6r min del dnskat att f4 en belysning jimval av den sociala
sammansittningen — om jag far uttrycka mig s& — av den majoritet,
pé vilken ett eventuellt genomfort forbud komme att vila. Jag faster
uppmirksamheten ddrpd, att man dock inom alkoholforskningen och
siirskilt dess sociala sida klarlagt den sanningen, att olika ekonomiska
skikt reagera pd olika sitt, nir det giller deras stillning till alko-
holen. Undersékningar pa detta omrade ha verkstillts i olika lin-
der och med hégst intressanta resultat. Det kan &ven erinras om att
kontrollstyrelsen péa sin tid gjort en undersskning som gar ut p3 att
visa den relativa belastningen pa individernas budget med hinsyn till



Onsdagen den D april, f. m. 49

deras inkomster. Man tog sikle pd kvantitelen uiminuleringsvis fir-
salt brimnvin pa de olika inkomstgrupperna. Jag tror, att det skulle
vara utomordentligl belysande och viirdefullt fir statsmakterna att
{4 dylika synpunkter belysta. Men jag firstir & andra sidan, att
det stoter pd mycket stora och mycket betydande tckniska svarig-
heter att ordna denna sak, och man har dirfor, formodar jag, enal
sig om att stanna infir denna enda uppdelningsgrund, som f(ireslap:jts
och som asyfiar, att miinnen och kvinnorna skola résta var for sig.
Och da mi jag siiga, alt det ir icke utan skiill som man gjort just
sd, Och varfor? Hir har sagts och det har upprepats i denna debadit.
att detla betyder en degradering av den svenska kvinnan. Avsikten
vore att viga hennes rist som det heter, och lita den befinnas liit-
tare @n mannens. Herr Osterstrom sade, att man icke skulle vilja
vdrdera hennes rost, men man skulle vdga den! Mig veterligen har
vil ingen, som uppliritlt for lagutskottets forslag, galt in for en sh-
dan uppfattning. Jag fir {6r min del siga, att vore det friga om
att undervirdera kvinnans rist i denna friga eller lita den viga lit-
tare fin mannens, d& skulle jag forena mig med herr Osterstrom och gi,
med pd den reservationen som #dr avgiven av herr Larson i Lerdala.
Men detta ir icke meningen. Och jag méste, herr forste vice talman,
siga, att nir man i ett nummer av Svenska Morgonbladet far se ett
telegram fran en norsk kvinnoorganisation, som protesterar mot att
vi skulle vilja viiga den svenska kvinnans roster och virdera dem
mindre 4n mannens, di stdr man infor en trafik, som enligt min me-
ning starkt pdminner om den import och export av diverse uppfatt-
ningar, som vi bevittnade ar 1914 och direfter. Jag far siga, atit
vi i Sverige tinka ordna denna friga utan inblandning frin annat
hall. Jag vill tilligga, att denna inblandning sikerligen icke till-
kommit utan efter bearbetning fran hall, som systematiskt soka gora
gillande, att hir kommer att verkstillas en vigning av rosterna.
Ja, varfér vilja vi ha denna uppdelning av résterna P& min
och kvinnor i denna fraga? Jo, av det enkla skilet, att de bdda Eonen
férhdlla sig olika ¢ sin stillning till alkoholseden och att de i enlig-
het hdrmed reagera pd olika sitt nir det géller ett s¢dant ngrepp ¢
denna sed som ett totalférbud. 1 stort sett maste man erkinna, att
till sin egen berommelse och heder den svenska kvinnan stir utanfor
alkoholvanan. Det ar mannen som huvudsakligen #ér biraren av alko-
holvanan. Fér lagstiftaren, for statsmaklen ar det d& ett forsta-
handsintresse att f& veta: var har jag den lagbrytande tendensen?
P3a vilken sida har jag att rikna de antisociala element, som komma
att underminera ett redan genomfért forbud? Jag méste allts3 siga
— och detta idr icke en paradox utan en ren och klar sanning — att
ir det nagon som #r underviirderad, s& tycks det vara den stackars
mannen. Ty man forutsitter utan vidare att det skulle vara han,
som bleve biraren av den antisociala tendensen att underminera, en
redan genomférd forbudslagstiftning. Jag finner det alldeles riktigt,
att man soker gira klart for sig, var man har de element, som #ro
birare av motstandet, ty fér en klok lagstifining och en upplyst
statsmakt synes det mig vara nédvindigt att till bedémande av forut-
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sittningarna for en si ingripande atgird som ett rusdrycksférbud
verkligen fa en allsidig belysning av de tendenser i ena eller andra
riktningen som hir kunna komma att gora sig gillande. Det ir ett
intresse icke bara for statsmakterna utan ocksd for allminheten dar-
for alt den stora allmiinheten kan komma 1 den situationen att en
ging taga stillning till frigan huruvida statsmakterna skola eller
icke skola vidtaga en &tgird, som varit understilld en konsultativ
folkomrostning. Herr forste vice talman, jag vill ga innu ett steg
langre och siga, att detta intresse foreligger icke bara for statsmak-
terna och allmiinheten, utan #ven for den enskilde riksdagsmannen.
Ty, herr Osterstrom, jag gor det tankeexperimentet, att endast, 14t
mig siga. 57 eller 58 % uttala sig till forméan for ett forbud och att
vi ha enligt herr Osierstroms recept tagit alla under en hatt utan
mojlighet alt kunna studera ut, huru majoriteten ar sammansatt. D3
kommer den enskilde riksdagsmannen, niar det giiller hans kandida-
tur till riksdagen, att stillas infor den frigan av sina valmén: har
ni eller har ni icke for avsikt att 1 riksdagen giva stéd at kravet pa
genomforandet av ett allmént rusdrycksforbud? Jag maste siiga mig,
att nog vore man rasande illa stilld, direst man under siddana fér-
héllanden endast hade alt tillgd en naken majoritetssiffra och icke
visste, vad det ir for krafter, som finnas & émse sidor, om man icke
visste, huru lagbrytaren-mannen proporiionsvis dr fordelad pd de
bdada grupperna. Och jag far siga, att vore siffran s& lag, s skulle
nog méangen girna énska ocksd ytterligare vissa faktorer belysta for
att kunna svara pd frigan, hur han skulle komma att stilla sig.

Jag vill darfor siiga, att ur alla dessa parters synpunkt det ar i
hég grad onskvirt att f4 ndgot mera #n skillnaden mellan majoritet
och minoritet belyst. Men antag, att herr Osterstréms recept skulle
avgd med seger och man silunda finge omréstningen verkstilld utan
denna differentiering, som jag f6r min del forordat, vad blir d& {6;-
den? Jo, égonblickligen skall man fran appellisternas liger ge ut
parollen: ja, det resultatet veta vi ingenting om, vi veta ej, vilka som
std bakom det och féljaktligen icke vad det har for virde. Och vi
kinna alla till, att har man nigonstides visat handlingskraft att sitta
in en energisk propaganda, nir det gillt, s& har det varit just fran det
saligen avsomnade medborgarférbundet, som emellertid uppstétt 1
ny gestalt — det kan ha manga namn! Fér min del gillar jag icke
denna trafik, utan anser att den #r i hog grad betinklig. Men jag
maiste siga, att det skulle & riksdagens sida vara synnerligen oklokt,
om man icke riilknade med de faktiska férhallandena.

Om nu si ar, vad ar det f6r grund for oss att forsoka avhinda
oss mojligheten att f& alla dessa faktorer belysta, nir vi nu kunna
fa dem belysta? Det ligger direkt i regeringens, i riksdagens, 1 all-
miénhetens och den enskilde riksdagsmannens iniresse att hir vinna
klarhet 6ver liget. Det ar i allminhet farligt att fira gudstjinst in-
for beslojade gudar, och det vore enligt min uppfattning en siddan
gudstjinst, direst vi godtoge ett resultat, om vars verkliga innebird
vi egentligen ingenting visste. Det iir, nir papperen ligga pa bordet,
nir klarhet déirmed @r given, som vi verkligen kunna bedoma tilthor-
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ligheten av ifrigasatta atgirder. Ty den firegiende irade talaren
kan vara forvissad om, att han skall bli svaret skyldig, niir man efter
omrisiningen gentemot honom inviinder, att vi veta icke, vilka som sta
bakom. Han kan visserligen sigu: »det dr min évertygelse att dir
std de och de bakom». Men hur vet herr Osterstrém det? Diirom
vet han ingenting! Ja, varfor skola vi di kopa grisen i siicken, nir
vi kunna f4 det hela belyst, nir vi kunna fa papperen pa bordet, niir
herr Osterstrom gentemot motstindarna kan fa mojlighet att peka
pé solklara fakta och genom omristningen belysta resultat och siiga
att s dar det verkliga forhillandet, sidant dr liget. Jag mé siiga,
att nog ar det en underlig form av nitilskan for klarhet och upp-
lysning, nir man vill beréva oss den primira och enklaste mojlighe-
ten att hiir skaffa en vilbehovlig klarhet.

Ja, det dr frin de utgingspunkterna som jag, herr forste vice
talman, méaste siga, att, om jag ocksd maste beklaga. att lagutskottet
icke ansett sig kunna ge ytterligare och mera grundlig belysning iven
av andra faktorer, det dock ar en fortjinst med detta utlitande, att
det erbjuder en mojlighet for oss att se, hur landet ligger med han-
syn till de tvd huvudgrupper, som dock std 1 radikalt olika forhal-
lande 11l alkoholvanan.

Herr Osterstrom talade om »dodsfaran for den verkliga demo-
kratien». Jag har respekt for all verklig siilandd och dven for herr
Osterstroms! Men jag mé siga, att, om demokratien aldrig befinner
sig 1 storre dodsfara, in da den stir infor mojligheten att f4 klarhet
idver de moment och faktorer som den, statsmakter och lagstiftare ha
ett oundgiingligt behov av fér att kunna bilda sig ett omdome, ja, da
tycker jag, att den dodsfaran vill jag med varm hand 6verlita till
herr Osterstrom att syssla med. Och lat mig siga, att, skall det vara
nagon mening med demokratien, skall det vara nigot fornuft med ett
demokratiskt styrelsesiitt, s& maste det vara forbundet med vilja och
mod att se verkligheten 1 vitégat och att fa& pa bordet alla upplys-
ningar som std att vinna. Ty till den obskurantismens demokrati,
som medvetet vill avskira méjligheten f6r oss att 3 klarhet 1 denna
sak, till den, herr forste vice talman, vill jag icke bekinna mig, och
darfor ber jag att {4 yrka bifall till denna 8 § i den lydelse som lag-
utskottet givit densamma.

Med herr Engberg férenade sig herrar Skild och Olsson i Golv-
vasta.

Herr forste vice talmannen svertog nu ledningen av kammarens
forhandlingar.

Herr Olovson 1 Visterds: Herr forste vice talman, kammar-
ledaméter! Herr Engberg tinker uppenbarligen s& hir: »dane lik-
som askan, broder», s& segra vi. Och det skulle icke forvana mig,
om nagon vinglande farkost skulle i styrbords slagsida efter en
sadan salva vinsterifrdn. Men vad mig betraffar, si har jag icke
blivit 6vertygad om att det finnes nagot birande uti vad herr Engberg
har har anfort.
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Jag amnar silunda att gora nigra erinringar mot den punkt i
forsta lagutskottets férslag, som rér sig om sirskiljandet av miins
och kvinnors roster. Jag kan ndmligen icke tinka mig att det finnes
nigot som helst skil for ett sidant sirskiljande, och jag #r fullkom-
ligt 6vertygad om att ndgot sddant skl icke heller skall kunna fram-
foras, atminstone icke nagot t1l]rackhg1 biarande. Det skil, som ut-
skottet for sin del har anfort, finner jag icke vara ndgot skl alls.
Jo, det finnes verkligen ett skiil, men endast fér dem, som hirvidlag
s6ka en vig eller rattare sagt 1ata sig lockas ut pa en vig, diar det
4r {rdga om, visserligen icke att beréva kvinnorna deras rostritt, men
att beréva dem en del av inflytandet p& lagstiftningen; det blir 1
varje fall samma sak.

Men innan jag ror ndgot nirmare vid denna sak — och jag
ber att f& forutskicka att jag skall fatta mig kort — sa vill jag
ett ogonblick dréja vid ae forsok, som ha gjorts att nedtysta den
opposition, som formirkes mot utskottets forslag 1 den hir punkten.
Jag har mgenting av erkannande att ge 4t den trafik, som man gjort
sig skyldig tlll pa visst hall inom nykterhetslagret, icke det minsta.
Men jag vill 3 andra sidan pa det bestimdaste vinda mig mot den
taktik man anvint sig av p& det andra hallet. Oss motstandare till
siirskiljandet har man tillatit sig kalla »fega sjilar» och »folkrepre-
sentanter, som sjunka ned till att enbart spela den tjinande broderns
roll», och man har férmenat, att vi dro »icke tnskvirda foreteelser
1 det politiska livet». Jag skall icke sjunka s& djupt, att jag an-
vander det talet mot dem, som fir sin del begagna sig dirav, och jag
skall icke heller tala om de »tjinande bréderna», som den gang da
stridslyckan vinder sig, taga sold p& andra sidan linjen. Men dir-
emot anser jag det vara min rétt och en plikt mot mig sjilv och
manga andra av kammarens ledaméter att pd det bestimdaste pro-
testera mot dessa beskyllningar. S&dana stridsmetoder béra icke fore-
komma bland hederligt folk. Min stillning for gvrigt till den hir
fragan var klar och uttalad 1angt innan jag fick det forsta uttalandet
fran nigon nykterhetsorganisation. Den #r klar och given i och med
min stallning till kvinnans medborgarriitt. Di#rmed #r den saken
avgjord. Och jag ber att fa tilligga, for att icke misstinkas att
vara ndgon »tjinande broder», att jag tillhér icke riksdagens nyk-
terhetsgrupp; jag tillhor icke heller nigon nykterhetsorganisation.
Och jag tillat mig under forra arets valrorelse helt enkelt viigra att
svara pd de fragor, som nykterhetsfolket stillde till kandidaterna.

Man har i pressen sokt att draga ett 15jets skimmer 6ver re-
servationen, éver reservaniten icke minst, och man har i hdnmittade
ordalag talat om »Lerdalas budskap», och man har s¢kt att sam-
tidigt draga lgjets skimmer jimvil 6ver dem, som instimma i huvud-
sak 1 reservationen. D3 frigar jag: vad ar detta for fasoner? Men
det dar s&, att man vet, att 15jet ar ett verksamt medel, och det ar
darfor man anvinder det. Det finns ingenting som dédar s sikert
som 1&jet, om det triffar. Men det kan ocksd hiinda, att detta 15jets
skimmer kan &terfalla pi dem som stka att draga det 6éver andra,
och det #r icke uteslutet, att si kan ske 1 detla fall. Jag ber att fé
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siga, att, oavselt varifrin ett fornultigt forslag komnmer, sd ger jog
del mitt stid, dven om det skulle komma fran herr Farson i lier-
dala. Det iir intet skiil att indra mening diirfor, att man finner att
nagon annan kan ha densamma. Och detta skulle jag vilja siiga, och
siga det 6ppet och irligt, iven fastin en ledamot av denna kammare
tillit sig att klassificera »Lerdala»- och »icke-Lerdalaanhiingare» pa
en offeniligt uppsatt talarlista. Och jag vill tilligega, att har jag
en uppfatining om demokratien och har jag haft den 1 tjugu ar och
under dessa tjugu 4r gjort vad jag formmatt for att fora den vidare,
sd finns vil icke ndgot rimligt skiil eller nigon rimlig anledning att
byta stindpunkt bara dirfér, att den rikar sammanflalla 1 huvudsak
med en reservation av herr Larson 1 Lerdala.

Det har sagts, att vi missuppfattat folkomrostningen. Det ha
vi visst icke gjort, icke det minsta. Vi dro fullt pa det klara med,
vad forslaget betyder, vi aro pa det klara med meningen med det-
samma. Snarare skulle jag vilja siiga, ait det dr herrar siirskiljare,
som ha missuppfattat anlingen omréstningen eller ocksd sig sjilva,
sivida de nu anse sig vara anhingare av den fulla demokratien. Om-
rosiningen skall ju ge besked om folkets vilja, det vill siga om med-
borgarnas uppfattning 1 vissa fragor, detta diarfor att denna upp-
{attning icke helt kan taga sig uttryck vid de allminna valen. Om-
réstningens resultat, miik vil, skall sedan bli viigledande for nks-
dagen. Allisd medborgarnas vilja skall hiar 6va inflytande pa lag-
stiftningen; man borde kunna vara enig 1 den punkten. D& an-
miarker jag: vid valen till denna kammare tar sig ocksd medborgarnas
vilja uttryck, men d& frigar man icke, om det ir min eller kvin-
nor, da riknar man endast rosterna, och da utévar varje avgiven rost
samma inflytande pa lagstiftningen. Men hirvidlag, didr det ocksi
giller att ova inflytande pd lagstiftningen, skola riosterna viirderas
olika. Det 4r diri, som orittfirdigheten Ligger.

Nu bestrider utskottet talet om att rosterna skulle virderas
olika. Hir ha gjorts alla mojliga forsék under debalten aft ocksi
bestrida detta. Jag fragar: vad tjinar det till att bestrida en sak,
vilken, sisom man brukar siga, hela socknen vet 1 forviig; det tjinar
icke till det allra minsta. Utskottet siger ju sjilvt, att uppdelningen
bor ske, for ait limna vigledning &t lagstiftarna. Om uppdelningen
nu skall ha en sidan betydelse, si méste det ju vara s, att en olika
viardering skall #ga rum; det Ar alltsi uppenbart, ty 1 annat fall
vore uppdelningen fullkomligt meningslés. Det méaste alltsi har
vara fraga om en sidan virdering, om en gradering skulle jag vilja
siga. Ett sddant férfarande 6ppnar vigen fér en gradering av med-
borgarna, som enligt mitt férmenande ar en farlig vig, ty det éppnar
vigen tillbaka till det gamla. Jag frigar, dir det méinnens roster,
som skola undervirderas? Nej, naturligtvis icke; ty .man menar gi-
vetvis, att det ir minnen, som ha den storsta skadan av ett forbud,
och dirfor vill man veta, hur rosterna férdela sig. Det dr alltsd
kvinnornas roster, som skola undervirderas. Nu frigar jag hir: nir
det giller denna virdering, valde kvinnorna vid valet 1921 s& mycket
oforstdndigare in vad ménnen gjorde hosten 19207 Mojligen skulle
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herr Engberg vilja siga, att 1 Viistmanland valde kvinnorna 1921
synnerligen dumt, men han har alldeles sikert den uppfattningen, att
de valde synnerligen klokt 1 Malmé. Jag tror icke girna, att man
skall kunna siga, att det finnes ndgon anledning att virdera olika och
likvil ar detta innerst inne vad man asyftar.

Herr Engberg har ocksd dragit upp konsekvenserna av detta
siarskillnadssystem. Han riknar upp en hel del fragor, dir man skulle
viga de skilda samhillsgrupperna olika. Jag tror ocksd, att det
kommer att g& den vigen. Nar det siledes nu #r friga om hir, att
de, som eventuellt fa storsta skadan av ett forbud eller en lagstift-
ning dirom, skola tillerkdnnas stérre virde, da fdr man naturligtvis
g&d den vigen 1 fortsittningen. Det skulle alltsd méjligen kunna
hinda, att, om man skulle lagstifta mot skogsskévling, s skulle bagg-
bolarna ha det storsta inflytandet, och gillde det omrgstning om
ivingsinternering av alkoholister, borde naturligtvis deliranternas
roster riknas hogst. Man skulle kunna fortsiitia 1 odndlighet pa
den vigen. Det vore galenskap siger man. Ja, men det vore fullt i
stil med vad man hir vill g& in for.

Herr Engberg talar om beslsjade gudar, som han tycks vara
ridd for 1 detta sammanhang; och likviil sitta bédde herr Engberg och
jag i denna kammare, dir vi representera och betjina besléjade gudar
var och en pa sitt hall.

Till slut, for att inte trotta, vill jag bara dréja vid en enda
friga. Aro herrarna verkligen siikra pa att kvinnorna ta emot en
sadan hir degradering? Vad skulle herrarna siga, om kvinnorna 1
detta land konsekvent viagrade att deltaga 1 en sidan omréstning?
Bleve denna di upplysande for den lagstiftande férsamlingen? Jag
skulle knappast tro det. Hir giiller det alldeles sikert att man tinker,
innan man handlar.

Jag skulle vilja sluta med att siga ifrén, att jag, nir det giller
frdgan om politiskt inflytande, icke skiljer pa, icke talar om mén
eller kvinnor, utan om medborgare och ingenting annat #n med-
borgare.

Den omstindigheten gor, herr talman, att jag ber att fa ansluta
mig till herr Sivstréms yrkande.

T detta yttrande, under vilket herr talmannen &tertagit ledningen
av forhandlingarna, instimde herrar Jonsson i Eskilstuna, Anders-
son 1 Katrincholm, Karlsson 1 Vadstena, Blomquist, Ericson 1 Box-
holm, Berg i Karlskrona, Olsson 1 Mellerud, Carlsson i Mélndal,
Bréinnberg, Hedvall, Héglund, Bicklund, Hanrsson 1 Trollhiittan,
Vahlistedt, Holmberg och Olsson 1 Giivle.

Herr férste vice talmannen Hamilton: Herr talman! Jag
hoppas, att mina kamrater 1 kammaren icke misstycka, att jag forst
tilladter mig erinra om att ett fyrtiotal talare ha redan hos talman-
nen begirt ordet, och darfér tror jag det vore att visa lamplig hinsyn
till kammaren, om vi begriinsade vara anféranden.

Jag har niédgats begiira ordet for att taga avstind frin utskottets
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forslag 1 vad det avser ett sirskiljunde mellan miin och kvinnor. ISt
dylikt forfarande stir fullstindigt i strid mot den stillning, som
fram{or allt denna kummare har intagit gentemot kvinman. Ktt
siirskiljande mellan min och kvinnor innebir icke annat och kan icke
innebiira annat, in att man vill viga och icke rikna risterna och att
man har for avsikt att direst olkomriostningen genom kvinnans med-
verkan gir emot den asiki, vilken man hyser, nedsitta virdet av
eller virdera ligre kvinnans réster in mannens. Ulskotlets {orfik-
iare hir i kammaren ha alla forklarat, att s icke iir forhillandet:
men de vilja veta, hur rosterna falla, de vilja veta, om forbudstanken
uppbiires iiven av miin. Varfor? Naturligtvis kan det icke vara {or
nagot annat indamdl, in att kvinnans rost skall viirderas mindre
iin mannens. Om detla ej varit deras avsikt, d& dr allt sirskiljande
av rosterna mellan min och kvinnor rent av meningslést och kan
icke ha nigon annan uppgift in att sira kvinnan. Kvinnan bor veta.
niir hon nu gar till denna folkomréstning, att hon ar likstalld med
mannen och att hennes rost kommer att vara av lika stor betydelse
som mannens rost. Man har infort referendum eller folkomrostnings-
forfarandet for att utrona huruvida en viss friga, lost 1 en viss rikt-
ning, uppbires av den allminna opinionen i landet. Man gir s& for
att undvika att en enda fréga skall bli forharskande vid de blivande
riksdagsmannavalan. Om det nu till dventyrs visar sig, att en an-
senlig majoritet ansluter sig till tanken pa forbud, men denna majo-
ritet skulle huvudsakligen bestd av kvinnor, under det minoriteten
skulle bestd av m#n, da ha vil de, som forfikta utskottets forslag,
den meningen, att férbudet icke kan inforas. Men vad har detta for
pafsljd? Jo, vid de blivande riksdagsmannavalen kommer férbuds-
fragan att bli den enda friga, som dominerar. Vid det tillfallet,
mina herrar, riknas dock icke kvinnornas roster fér sig och minnens
for sig.

Hela detta sirskiljande ar rentav absurt, dven om det forsvaras
med den skicklighet, som herrar Pettersson, Engberg och Lindqvist
ddagalagt. Vi ha, mina herrar, tillerkiint den svenska kvinnan 1
socialt hinseende, 1 politiskt hinseende, samma stillning som man-
nen. Vi ha ocksd tillerkint kvinnan samma medborgerliga rittig-
heter som minnen, och jag har av mitt fulla hjirta medverkat dir-
till. Det skulle kinnas beklimmande fér mig, om jag 1 dag genom
ett stod at utskottets forslag skulle minska virdet av vad Jag en gang
sasom en gird av rattfirdighet tillerkint kvinnan. I politiskt av-
seende std vi icke som man och kvinna, nej, vi std sdsom likstillda
medborgare uti ett land, som vi kalla for vart och vars val vi alla
vilja befordra.

Jag har sisom de flesta av eder fatt massor av hemstillanden
att rosta 1 den eller den riktningen. Jag skall icke trotta kammaren
med dem, men jag ir sirskilt anmodad att frambira en protest infor
kammaren, och jag gor det diarfor att denna protest Gverensstimmer
fullstindigt med den &sikt, som jag hyser. Den protesten lyder:
»Genom eder, herr vice talman, anhalla vi, frisinnade kvinnor i Jén-
képing, vordsamt att fa protestera mot den stora oridttvisa, som in-
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nebires 1 foérslaget om sirskiljande av m#nnens och kvinnornas rés-
ter vid den ifrigasatta {orbudsomréstningen». Det synes mig vara
en protest, som dr fullt berittigad, d& vi gi att fatta beslut i denna
friga.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till den vid § 8 av herr
Edward Larson avgivna reservationen.

Hiaruti instimde herrar Janson i Kungsor och Jénsson 1 Frid-

hill.

Herr S6derberg: Herr talman! Jag maéste bekinna, att
Jjag har svirt att elda upp mig till den héga stimning, som fran en
del talare kommit till uttryck i den hir frigan. Jag undrar, om
man Icke frin bada héllen éverdriver atskilligt, vad hir ror sig om.

Jag kan med mitt enkla forstind icke f3 klart for mig, att man
begar en odemokratisk handling, di man sitter i friga att vid en
omrostning av den art, det hir giller, d. v. s. en upplysande folk-
omréstning, dela upp rosterna pa visst sitt.

Jag erinrar om att, fastin lagforslaget endast innehaller bestim-
melser om uppdelning mellan mén och kvinnor, det ju dock &r friga
om — vilket ocksd har sagts i utskottets motivering — att man vid
bearbetning av materialet skall gora ytterligare uppdelning exempel-
vis mellan land och stad. Vill man d& géra gillande, att detta skulle
betyda en olika virdering av rosterna mellan land och stad? J ag
kan icke se frigan pa annat sitt, in att i den man som man behéver
ta stillning till huruvida det hir tillvigagingssittet ir demokratiskt
eller icke, sd instiller sig den frigan, férst nir man avancerat si
langt, att det blir friga om, vilken hinsyn man skall ta till det upp-
slag folkomristningen ger, men icke nu, d3 det endast skall bestim-
mas, hur fragan om folkomrostningen skall ordnas. Det blir vid en
senare tidpunkt, som det enligt mitt fosrmenande giller att ta still-
ning till, huruvida det &r demokratiskt eller icke att gi pa den hir
linjen. Det dr mojligt, att det ar en brist 1 mitt sitt att tinka, men
inte har nigon av talarna, som velat hivda, att detta skulle vara
odemokratiskt, lyckats svertyga mig.

Herr Osterstrom ville géra gillande, att om agitationen 1 den
hiar fragan far pdgd en liten tid till, skulle lagutskottet komma att
std som kringskuren kung. Jag skulle vilja siga, att jag haller for
lika sannolikt, att om upplysningsverksamheten far pagd litet till,
kan det ocksd bli en annan méjlighet, d. v. s. om man far klart fér sig
overallt, att det icke #r friga om en avgérande folkomréstning utan
endast om en upplysande, kan det ocksd intraffa, att det icke blir
lagutskottet och de, som forfikta samma mening som lagutskottet,
vilka komma att st& som kringskuren kung, utan det kan bli P
andra sidan man kommer i den stillningen. Det ena kan sannolikt
intriffa lika vil som det andra.

Jag har tinkt mig det motsatta fallet: antag att det vore s,
att vi en léng tid hir 1 landet haft ett férbud och atit det visat sig
riktigt, sdsom man ocksd antagit, att det ar kvinnorna, som lida mest
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under foljderna av rusdryckshruket! IKvinnorna hade under den tid
detta forbud ritt ocksd fatt detta ytterligare bekrii{lat och kommit
till en bittre stillning 1 samhiillet, in de hade under rusdrycks-
brukets tider, det vill siiga man hade kommit bort fran denna oliigen-
het. Om det s viixte upp en stark opinion for folkomrésining i och
for upphiivande av detta férbud, skulle det d& vara orikligt alt ta
hinsyn till, huruvida kvinnorna -vilja ha kvar detta forbud, som ju
for dem inncbar en férdel? Jag maste siiga mig, alt det kan icke
vara oriktigt att begiira en sidan upplysning.

Annu en sak. Det har talats om att man hir ville underviirdera
kvinnornas roster eller som herr Osterstrém sade: om man icke vill
virdera dem, si vill man viga dem. Ja, det torde kanske vara s,
att med den utgingspunkt, jag nyss var inne pa, eller att kvinnorna
lida mest av bruket av rusdrycker hir i landet, det f6r en hel miingd
av de miinniskor, som till slut {4 taga stillning till frigan, om man
skall gi in for rusdrycksforbud eller inte, kan vara av virde ati
veta, om kvinnorna i allminhet dela denna uppfattning och om deras
lidande under rusdrycksbruket varit si stort, att det {ager sig be-
stamt uttryck vid en eventuell folkomrostning.

Det ar pa detta sitt jag ser denna fraga, och det ir detta, som iir
avgorande fér mig, sa mycket mer som jag — jag upprepar det —
inte pd migot sitt kan se, att det ligger nigot odemokratiskt i ett
sddant handlande. Jag har for ovrigt under den tid, jag lyssnat
t1ll utskottets behandling 1 denna fraga, énskat géra nagra erinrin-
gar mot det sitt, varpd man skall &stadkomma denna omréstnings-
procedur, d. v. s. deita sidrskiljande. Jag tror, att det hade varit
bittre, om man gatt den enklare vig 1 detta fall, som anvisats 1 her-
rar Westmans och Lindleys reservation. Jag skall emellertid inte
uppehalla mig hiarvid. Det aterstir intet annat fér mig, in att pa
denna punkt yrka bifall till utskottets férslag. Jag tror vidare,
att det ur manga synpunkter varit fordelaktigt., om man velat upp-
skjuta denna omréstning till nista ar. Jag skall dock inte f6r min
del taga kammarens tid 1 ansprak lingre. Det #r nog riktigt, att
knappast nagot nytt kan sigas i denna friga, och jag kan fér min
del néja mig med, att 1 det viisentligaste instimma 1 de synpunlkter,
som anforts av herr Lindqvist 1 Halmstad.

Jag ber, herr talman, att vid denna paragraf yrka bifall till
utskottets forslag.

Fru Thiiring: Herr talman, kammarledaméter! Aven med
risk att bli betraktad som fanatiker och sdsom en den dar inte kan
begripa, vad som fér alla tycks vara solklart, kan jag inte underlita
att vid denna fragas behandling taga kammarens tid 1 ansprak nagra
minuter for nagra synpunkters framhéllande. Detta p& grund av
fragans stora principiella innebord foér de svenska kvinnorna.

I lagutskottets utldtande § 8 féreslas, som vi ha hért, en upp-
delning av résterna i enlighet med konen vid en folkomréstning om
ett rusdrycksférbud. Med anledning hiirav blir det nédvindigt, att
vi betrakta den planerade folkomréstningen fran tvé olika synpunk-
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ter. Den forsta och for mig viktigaste ir den principiella innebor-

den i folkomréstningsinstitutet, den andra — som jag 1 detta sam-
manhang inte nigot vidare vill ga in pé, eftersom det redan talats
sh mycket om densamma -— #r forbudssynpunkten.

Man har fran manga héll under senare tider sokt gora gillande,
att folkomrdstningsinstitutet kommit till huvudsakligen f6r en om-
rostning i forbudsfragan. Gentemot detta vill jag erinra om, att i
punkt 2 av det socialdemokratiska arbetarcpartiets program finnes
folkomréstningen upptagen, varfor det dr ett gammalt folkkrav.
Herr Gustaf Stromberg i forsta kammaren uttalade dven detta ndr
lagen dir i &r antogs, i det han siger, att det ir ett gammalt folk-
krav hos vinsterpartierna, som hir uppstilles, och atlt det salunda
inte dr ndgon nyhet, som man fort fram under den senaste tiden.
Visserligen har det kommit fram till slutligt avgorande nu, men det
ar dock nagot helt annat. Det ir ett gammalt vinsterkrav och sa-
lunda inte resultat av nigon uppkommen ridsla for det ansvar, som
riksdagen ir skyldig att bara in{or folket. Lingre fram i debatten
tillade han: »D4 herr Trygger ville gora gilllande, att det ar nykter-
hetsfragan, som foranlett, att kravet pa folkomristningsinstitutet
kommit fram, ber jag att £ meddela, att detta icke ar fallet for det
socialdemokratiska partiets vidkommande. Detta parti har namli-
gen kommit till sin standpunkt i fragan ur allmint demokratiska
synpunkter och har haft frigan om folkomréstningsinstitutet p& sitt
program under ofantligt ménga &r» S& ldngt herr Stromberg.

Som framgar hirav, har folkomrostningsinstitutet en langt dju-
pare betydelse dn att tjina som skiljedomare i nykterhets{ragan. Det
ir ett gammalt folkkrav och utgor endast ett naturligt led i utvecklin-
gen fram mot ett verkligt folkvalde. Jag hoppas ocksd, att det inte
skall vara nagon av det socialdemokratiska parliets ledaméter, som
ha en annan uppfattning hiirutinnan. For nirvarande dr det visser-
ligen endast den radgivande folkomréstningen vi fatt, men det &r
ju bara en tidsfraga, hur snart vi dven fa den bestimmande, Att
man det oaktat, fastin den endast ar av radgivande art, tillmiter
den en mycket stor betydelse, framgdr av det yitrande, som herr
Lindman hade i denna kammare, niar lagen 1 ar antogs, och som jag
for min del lade mycket noga pé hjirtat. Han siiger: »Efter detta
kommer icke svenska folket lingre att kunna sigas representeras
av riksdagen, d& det tillkommit ett annat moment, folkomréstnin-
gen, som kommer att forsvaga representationens stillning. I fjol ut-
talades av herr Branting, den nuvarande statsministern, att det all-
tid skulle komma att kvarstd behov av en representation, som kan
mera odelat sitta sig in 1 méngden av viktiga detaljfridgor. Men,
fortsatte han. en del stora principiella fragor, kunna och bira over-
limnas &t folket sjalvt till direkt avgorande. Den som uttalade det-
ta maste foljaktligen ha den uppfattningen, att folkomréstning kom-
mer att dga rum 1 en del stora principiella frdgor, och han maste
vidare ha den meningen, att riksdagen siddan den hittills har varit,
icke skall ha den betydelse och den stillning for framtiden, som den
nu har enligt de svenska grundlagarna.» S& langt herr Lindman.
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Jag har velal peka pd detla uttalande for att poiingtera, vad
folkomristningsinstitutet verkligen innebiir och att det inte tillkom-
mit for {forbudsirigans skull. Det iir ju endast en hiindelse, att for-
hudsfragan blir den {orsta, som pa detta siitt hinskjutes till {olkets
indirckta avgirande. Niista gang blir det en annan fraiga. Det
iir just pd denna grund, som det {f6r mig synes vara av oerhird bety-
delse, att vi frin borjan [astsli principerna, att varje individ utan
annan begrinsning #n den som [orckommer vid andra rostningar,
skall ha samma medinflytande och avgoranderitt i alla de till om-
rastning forekommande fragorna.

Det dr detta, som jag sirskilt velat framhalla och poingtera.
Om vi nu tumma pd dessa allminmiinskliga principer, som vi genom
den allminna, lika och direkta réstriitten fatt genomford, kunna vi fa
elt prejudikat, som for framtiden kan draga med sig de mest oanade
konsekvenser. Om miinnen icke anse oss kvinnor ha tillricklig om-
démesformaga for att f& medinflytande pa denna fraga, si kan for-
visso detta bli fallet 1 alla andra fragor, som bli féremél fér om-
rostning. Och d& dro vi ju ater inne pd den konsfridga, som vi nyss
trodde vi hade 16st. Huru mycket man #n férnekar, att man hiri-
genom vill placera kvinnorna 1 en sirstidllning, kan man inte annat
iin hemfalla till en dylik slutlednine, i synnerhet om man ser pa den-
na sirskillnad mot bakgrunden av den mingd uttalanden, som gjorts,
»att detta ir en minnens fraga; att det #r miinnen som skola uppehélla
férbudet; kvinnorna supa inte etc.» Alltsd: darfor att minnen aro
mera 1ntresserade fér spriten #n kvinnorna, kan man inte tillata
kvinnorna att vara med och bestimma 1 denna fraga! Ar det inte
hir tydligt fastslaget. att konen f3 olika virde, nir det giller den-
na samhillsangeligenhet? Men da ligger det vial ocksd snubblande
nira tillhands f6r oss kvinnor att antaga, att det kommer att bli pa
samma sitt vid andra frigors avgérande.

Jag liste hiromdagen i en tidning, att man i Danmark fort
fram forslag om att till en allmin folkomréstning hinskjuta fragan
om mihitirvisendet. Det har dir icke alls varit tal om att skilja
de olika koénen, utan man vill inhimta folkets stillning 6verhuvud
till detta sporsmél. Nir det giller en sddan sak som militarismen.
kunde man annars med skil komma och siga, att 1 denna fraga ha
kvinnorna 1nte alls ndgra insikter; det #r inte kvinnorna. som
skola g& ut 1 krig; det ar inte kvinnorna som skola fullgdra
varnplikt o. s. v., och dirfér bora de inte ha nigot att shga
till om hirvidlag. Men man har inte 1 Danmark kommit pa den
genialiska idén alt vid en dylik eventuell omristning foresli ett
sarskiljande av konen. Inte 1 ndgon fraga har man framfort en sa-
dan tanke. Det skulle alltsi vara de svenska minnen férbehallet
att ha den tvivelaktiga #ran att vara de enda min i virlden, som
ville siitta sina kvinnor i annan stillning, niir det ghller ett avgs-
rande av en friga for landets och folkets vidkommande.

Doktor Bratt siager. alt ett forbud, som genomfiéres mot en ma-
joritet av minnen. icke kommer att kunna uppritthillas utan kom-
mer att leda 1111 lagbrott. Dirmed ir det vil tydligt nog ut-
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talat, att eftersom man fruktar fér kvinnorna i1 en folkomristning
i denna fraga, méaste deras inflytande mampuleras bort. For det for-
sta tror jag inte, att herrarna behéva sd viirst mycket frukta kvin-
nornas veto mot spriten, ty sorgligt nog dr det manga kvipnor, som
i vara dagar bade tolerera och #lska demnna vara. For det andra an-
gar denna fraga oss kvinnor i lika hég grad som minnen, endr den
4r en barnens, en ungdomens och en hela sliktets fraga. Alltsa dr
fragan icke begrinsad till kénen utan ir, som sagt, en hela sliktets
fraga.

En annan héglird spritens riddare géir sa langt. att han siger,
att en folkmajoritet av 90 % for en forbudslag icke betyder nigon-
ting pa grund av styrkan i och frekvensen av de moraliska krafter,
som gd emot en sidan lag. Han vill alltsd indirekt géra giillande,
att de 10 % av befolkningen, som eventuellt skulle rosta mot ett
forbud, vore de, som sutte inne med den moraliska kvaliteten hos
det svenska folket.

Dessa citat dro tillrickliga for att belysa, hur det i4r meningen
att mota kvinnorna och hindra, att deras inflytande gor sig gallande
pa denna friga. Jag lyssnade med ganska stort néje till herr Eng-
bergs mycket talande anférande i denna fraga, och jag kunde inte
lata bli att erinra mig att vad han yttrade gick fullkomligt 1 stil
med vad han férut kommit fram med, nimligen att man vid alla
val borde géra skillnad mellan minnens och kvinnornas rister. Det
var som sagt fullkomligt i stil med den motion han framfért 1 kam-
maren forut och som da blev avslagen, nir han nu féreslar, att vi
vid en omrostning skola gd fram pa sadana vigar. Jag vet inte vad
det dr som gor, att herr Engberg blivit en sidan specialist pa skils-
missor mellan konen hiir 1 Sverige. Jag finner det s& mycket egen-
domligare, som han sjilv inte lir vara gift, men det méste vil vara
nagon anledning, som ligger bakom, efter som han si ofta for detta
tal till torgs. D& det nu bara ar friga om en konsultativ omréstning,
menar man, att det icke skulle vara nagot inkriktande pa kvinnans
virde och medborgerliga riitt om en sidan uppdelning vidtogs. Men,
handen p& hjirtat, mina herrar, innebir icke en dylik uppdelning i
realiteten, att, om ocksd 90 % av kvinnorna uttalade sig for ett for-
bud, &ndd ingen hinsyn kunde tagas hirtill vid frigans slutliga
avgorande, direst icke nédig majoritet for forbudet funnes bland
minnen? Kan icke detta kallas for att undervirdera kvinnorna eller
siatta dem 1 en sirstillning, di forstdr jag icke hur en dylik under-
virdering skall uttryckas. Jag kan helt instimma i1 herr Larsons
reservation, nir han pa sidan 41 siger, att det icke blir nigon me-
ning i detta uppdelande, om man icke vill taga sirskild hinsyn till
kvinnorna och sirskild till minnen. Hur logisk man #n férsiker
vara 1 sitt férsvar f6r uppdelnine, si kan det dock icke bortresone-
ras, att hela denna &tgird blir en attack mot kvinnan sisom en
sjilvstindig och med minnen likvirdig medborgare. Vi kvinnor aro
alldeles s#rskilt kinsliga 1 friga om var nyss erhdllna medborgar-
ritt, och det vore sikerligen oklokt, mina herrar, om ni nu sbkte
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tumma pa den. Jag tror ocksd, atl det ir eft psykologiskt sett mye-
ket illa valt 6gonblick att komma fram med nagot dylikt just nu,
nir vi nitt och jimnt hunnit £& vart mianniskoviirde och véar likvirdig-
het med minnen konstaterade, ty ni vet siikerligen, att en nyss er-
hillen virdefull sak, den later man icke si litt beréva sig igen.
Det ir bade sirande och utmanande mot kvinnorna, och jag vill for
min del och, som jag tror, i de allra flesta svenska kvinnors namn,
uttala en varm och innerlig vidjan till riksdagens min att icke gé
med pa nagot sidant. Tillat oss {6r framtiden att vid varje slag av
folkomristning liksom vid de allminna valen ga fram vid ménnens
sida, och 1at oss sisom med minnen likstillda och likvirdiga ligga
ned vara réster i urnorna! I annat fall skapas det ett nytt strids-
moment, som enligt mitt férmenande dr alldeles onddigt. I stillet
for en kanske enig och samarbetande nation, finge vi kanske tva stri-
dande kon, och detta vore icke lyckligt, just nu, d& hela nationens
samlade kraft behéves for att rida ut den bekymmersamma tid, vari
vi leva.

Sasom det storsta och for framtiden mest betydelsefulla, som
framgéatt ur en i spillror slagen virld, stir forvisso mianniskovirdets
erkinnande och personlighetsvirdets seger dver penningmakten. Nar
dven dirigenom den sirstillning, som kvinnorna i alla tider statt
uti, diarmed upphivdes, s& 13t oss icke &terigen stifta nya sirlagar
{6r kvinnorna! Skall en folkomréstning ske pd bekostnad av fri-
den mellan de bada konen hir i landet, d& kan &tminstone icke jag
rosta for en dylik.

Jag minnes, att en mycket framstdende person uttalade nagot
liknande i fjol i denna kammare. Han hoppades, sade han, att icke
konen skulle komma att stidllas mot varandra i en folkomréstning.
Nu siges det ju att det ar barnsligt av oss kvinnor att sitta oss emot
denna uppdelning, och att detta bara beror pa att vi icke kunna fatta
den konsultativa omrostningens innebérd. Jag skall icke nirmare
ingd pd den saken, ty den har herr Osterstrom utvecklat pa ett en-
ligt min uppfattning mycket bra sitt, men jag vill bara siga det,
att eftersom vi kvinnor icke kunna 6vertygas om att minnen ha ritt
i detta hinseende, och minnen icke kunna &évertygas om att kvinnor-
na ha ritt, vem skall d& bli den opartiske domaren, d& bade min-
nen och kvinnorna #ro parter i maélet?

Vilket virde en.férbudsomrostning #n m& ha, si kommer den
dock fér mig i1 andra hand. Det #r den principiella innebsrden av
folkomréstningen, som framfér allt intresserar mig. Att denna forsta
folkomréstning kommer att f& en prejudicerande betydelse &r en me-
ning, som ocksd delas av herr Jakob Pettersson, nir han pa sidan 35
siger:

»Vid sddant foérhallande och d& man icke bor foérbise, att de
bestiammelser, vilka komma att fattas 1 fraga om anordnandet av den
ftjrsta folkomréstning, som med tillimpning av de skedda forfatt-
n}ng'siindringarna skall 4ga rum, torde komma att tjina som fore-
bild for de regler, vilka komma att givas for framdeles méjligen
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ifragakommande omrostningar. synes det bora liggas sirskild viki
pa att den lag, genom vilken folkomréstningsinstitutet forsta gangen
bringas 1 tillimpning, pd det mest omsorgsfulla sitt forberedes.»
Han siager alltsa uttryckligen, att denna folkomréstning far en
prejudicerande betydelse, och det dr detia jag velat peka pd, med
tanke pd andra {rdgor, som kunna bli féremal 61 en folkomrostning.
Annu en sak vill jag fista uppmirksamheten vid. Om ocksa
vi kvinnor hir i riksdagen, vilka hort s4 méanga skil anforas for
denna uppdelning, kunna forstd vad som hirmed avses, s& kunna i
varje fall icke de ménga kvinnorna ute i landet sitta sig in i denna
sak, utan de komma att betrakta oss hir i riksdagen som principlosa
manniskor. Visserligen siiges det om riksdagen: »I som intriden
hidr, laten hoppet fara», och att »sd snart man kommer innantor
dessa murar, forlorar man kontakten med folket utanfor», men si
illa kan jag dock icke tro, att det star till med denna foérsamling.
Av de resolutioner, som vi alla fitt emottaga, har vil framgatt,
att nidr #dven kvinnoorganisationer, som icke tillh6ra foérbudsrikt-
ningen, med skirpa uttalat sig mot denna uppdelning, si ar detta
icke ur nykterhetsfrigans synpunkt. Bakom dessa resolutioner lig-
ga uttalanden, som gilla folkomrostningens stora principiella inne-
bord. Det &r ocksd pa grund av denna fragas principiella bety-
delse, som jag har tagit mod till mig att hir framfora dessa syn-
punkter, och jag vill &nnu en gang vidja till herrarnas i andra kam-
maren rittsmedvetande. Det ar vil andd de stora birande prinei-
perna i livet, som skola fora oss fram till en hégre och bittre virld.
Ar dé icke deras-hivdande det, som #dr det viktigaste av allt? Ar
icke detta langt betydelsefullare och langt viirdefullare #n att
halla p& och brdka om hur man skall avgéra den eller den detalj-
fragan, som kanske i det stora hela betyder si oindligt litet, nir
det verkligen giller?
Med anledning av vad jag hir anfort, skall jag be att f& in-
stamma 1 det yrkande, som hir gjorts av herr Sivstrom.

Herr Larsson i Kroken: Herr talman, mina damer och her-
rar! Jag skall endast be att med nigra korta ord fa deklarera min
stiallning i denna fridga, och jag far da siga, att i friga om denna
paragraf, d. v. s. 1 friga om sirskiljande av minnens och kvinnornas
roster vid en folkomristning om férbudet, dir kan jag icke bitriada
utskottets forslag.

Vara svenska kvinnor ha si nyligen fatt sin fulla medborgarritt.
och de ha i mycket stor utstrickning den uppfattningen, att detta
forslag dr ett misstroendevotum mot kvinnorna. De tyckas ocksd ha
fatt for sig, att deras roster komma att virdesittas ligre in mannens.
Om den saken skall jag dock icke yttra mig nu; det har andra gjort
tillriickligt, s& det behover jag icke gora.

Nu tror jag visserligen, att flertalet av vira svenska kvinnor
blivit s& att siga pitvingade denna ritt, de flesta ha nog aldrig
onskat den och annu mindre begiirt den. Men nu ha de den i alla
fall, och d& de s& nyligen ha fatt den, s& tycker jag icke det ar klokt
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alt strax borja tumma pi deras ritttigheter och gira dem missmodiga, Ang.
utan skall det vara, s& skall det vara. _ fug on Jolk-
Darfor, herr talman, ber jag att {3 yrka bifall till herr Larsons . gende W
1 Lerdala reservation. dryclsforbud.
(Forts.)
Herr Fast: Herr talman! Arade kammarledamiter! Det
{6revarande uiskoiltsutldtandet har blivit foremal for synnerligen
olika bedimanden, vilket naturligivis 1 hogsta grad beror pd, vilka
utgangspunkter man har och vilka sympatier som fatt bestimma vars
och ens uppfattning i {ragan. Man kan ju ocksd siga, att utla-
tandet tilldragit sig en synnerligen stark uppmirksamhet, icke bara
inom riksdagskretsarna, utan ocksa ute i landet och icke minst 1 tid-
ningspressen. Den diskussion, som dir forts, har icke varit dgnad
att verka upplysande i frigan, utan snarare att hetsa de olika ligren
mot varandra. Jag tror, att litet mera férsiktighet fran tidnings-
pressens sida varit hogeligen onskvird, och knapnast lirer vil nagon
tidning hirvidlag ha kunnat upptrida pa ndgot speciellt partis vig-
nar, i varje fall icke pd nigot enigt partis viignar. Jag tror ocksi,
att var tid ar synnerligen illa vald fér tindande av kittarbal.
Jag har inledningsvis velat erinra om detta och ber nu med herr
talmannens tillatelse att f3 siga nigra ord om en sak, som icke vant
p4 tal forut under debatten. Jag syftar pa den alkoholgriins, som
man angivit i den lag, som finnes intagen i utlitandet. Vad den
saken betraffar maste jag f6r min del siga, att jag forstar, att man
fran forbudsmotstindarnas sida méste vara synnerligen glad éver den
alkoholgrins, som utskottet foéreslagit. Jag dr namligen Gverty-
gad om att denna laga alkoholgrins, som lagutkastet innchéller,
kommer att i den stundande kampen fér eller mot férbud sitta vapen
1 hinderna p3 foérbudets motstdndare. Jag hiller fore, att vid den
slutliga lagstiftningen tvingas riksdagen att gd ett litet steo lingre
upp, nimligen till den nuvarande grinsen for vilsnerdricka eller 1
varje fall 1 narheten dirav. Men d& kunde det ha varit klokt att
redan nu sitta grinsen vid denna punkt. ty det finns ingen rimlig
anledning, s& vitt jag kan forstd, att pa detta sidtt skrimma bort
ofantligt manga tusental av Sveriges min och kvinnor, som kanske
annars skulle rosta for rusdrycksforbudet, men som icke anse, att det
blir genomférbart med den foreslagna ldga alkoholgrinsen. Jag
har ansett mig skyldig att siga detta, ty jag medger, att om denna
fésrbudsomréstning — som jag hoppas -— ger en stark majoritet for
forbudet, blir den p& visst sitt prejudicerande ocksd for denna fraga.
Jag befinner mig for min del 1 det liget, att jag icke ar riktigt
tillfredsstilld vare sig med utskottets utlatande eller med négon av
de férevarande reservationerna, och jag tror. att den meningen delas
av ofantligt manga 1 denna kammare. Jag kan fér min del icke vara
med om att anbefalla, att den forbudsomréstning, som vi nu gd att
besluta om, skall Aza rum innevarande &r. Mitt fornamsta skil ar
dirvidlag hansyn till de forestdende landstingsmannavalen och #ven
t1ll de kommunala valen, ty om regeringens proposition i &mnet
vinner riksdagens bifall, f& vi dessa bada val i synnerligen nira
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sammanhang med varandra. Jag utgar ifran att det icke blir Kungl.
Maj:t och vederbérande myndigheter méjligt att pa den korta tid, som
aterstar till landstingsmannavalen, hinna férbereda forbudsomrost-
ningen, sa att den hinner dga rum fore dessa val. Men om si icke
sker, méste agitation for savil landstingsmannavalen och de kom-
munala valen som for forbudsomrostningen bedrivas jimnsides. Da
kommer ocksd endera av dessa rostningar att bli den §verskug-
gande, och jag tror, att det 1 s& fall blir f6rbudsomristningen, som
kommer att tilldraga sig hela intresset.

Jag har vid personliga resonemang hort sigas: Det medfor vil
inte sa stora vador, om de kommunala valen en gang skulle sittas 1
skuggan. Men jag kan icke se s ansvarslost pa den saken, ty spe-
ciellt 1 nuvarande tid, d& vara kommuner #dro till den grad ekonomiskt
tryckta och ha stora svarigheter att bereda arbete 4t massor av ar-
betslosa, d& dr det viktigare &n ndgonsin, att dessa val forsiggd i1
lugn oeh ro, utan inflytelser ifr&n andra stora fragor. Jag ar
overtygad om att de icke blott komma att réna inflytande av for-
budsomréstningen utan att denna méahinda helt och hallet kommer
att kullkasta de resultat, som annars skulle ha framgatt ur de kom-
munala valen och landstmgsmannavalen

Betraffande den omtalade graderingen av résterna, som Jju till-
dragit sig den storsta uppmirksamhet icke blott 1 denna kammare
utan ocksd utanfoér riksdagen, vill jag forst crinra om att utskottet
siager, att nigon gradering av kvinnornas réster icke kan komma 1
fraga. Men di utskoitet gar att motivera denna sin uppdelning av
rosterna, si siger utskoitet, att d& bruket av rusdrycker i huvudsak
ir begrinsat till minnen, det egentliga motstindet mot forbudets
vidmakthallande torde vara att vinta fran deras sida. Jag forstar,
att det varit angeliget for utskottet att efter den motiveringen over-
tyga sig sjalvt om att icke nidgon gradering komme att iga rum, och
jag ber att f& erinra om att utskottet 1 detta avseende varit si ange-
laiget, att det 1 en paragraf i lagen insatt en bestimmelse, som icke
finnes 1 motionen, nimligen att var rostande har lika rést. Jag foér-
star, att man haft litet svart att overtyga sig sjilv, da man utgatt
ifradn den upplista motiveringen.

Man siger, att man vill ha denna uppdelning endast for att fa
en allsidig belysning av fragan, men vi ha ju redan tidigare i diskus-
sionen varit inne p& huruvida det icke kunde vara andra upplys-
ningar, som kunde vara till och med mera énskviarda att £, #n den,
huru de olika kénen stilla sig i frdgan. Jag erinrar om den ofant-
lica vikt och betydelse, det skulle ha att veta, hur olika &lders-
grupper stilla sig i denna friga. Det har redan tidigare varit pa-
pekat, att d& det giller uppritthallande av forbudet, man naturligtvis
icke har s& mycket att rikna med &ldringarna utan maste rikna
de andra aldersgrupperna. Men kommer man in pad den friagan,
framstilla sig en ofantlig rad av 6nskemal, som herr Engbere ocksa
varit inne pd. Som lagutskottet siger, visar det sig emellertid, att
den vigen icke ir framkomlig. D3a fragar jag: D& man icke kan
dstadkomma en allsidiz upplysning i denna frdga, varfor har man
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di stannat vid att géra denna kénsuppdelning? Det forefaller mig
nagotl egendomligt,

Jag vill vidare erinra om en niira till hands liggande konsckvens
av deras stindpunkt, som grunda sin begiran om en uppdelning av
detta slag pd pastiendet, att alkoholbruket i huvudsak inskrinker
sig till minnen. Kommer man inte att fran en sadan utgingspunkt
si sminingom resonera sig fram ill den stindpunkten, att endast al-
koholférbrukande mén borde deltaga i forbudsomréstningen eller i
varje fall endast de av dem avgivna résterna tillmitas nagot viarde?
Ty vad finns det for skillnad, di det giller forbudets uppritthallan-
de, emellan en man, som sjilv icke anvinder alkohol, och en kvinna,
som méhinda sjilv anviinder denna vara? Det forefaller mig, som
om det borde bli en logisk konsekvens, att man komme {ram till ett
sirskiljande av résterna, oavsett om de avgivits av man eller kvinnor,
fran synpunkten, huruvida de avgivits av personer, som vore bru-
kave av alkohol eller icke. Det synes mig, att detta skulle ha stérre
betydelse @n den nu ifrigasatta uppdelningen.

Sedan frigar man sig: betyda kvinnornas réster i verkligheten
mindre &n minnens, da det gilller forbudets uppratthallande? Jag
skulle knappast tro, att si blir fallet. Vi anhingare av forbudet sro
icke omedvetna om att efter ett forbuds genomférande, Aven om det
genomféres med en, 1t mig siga, ganska stark folkmajoritet, komma,
vissa olégenheter under méhinda en ritt ling tid att uppstd. Det
aro vi icke blinda f6r. Men d& fragar jag: Ar det icke av den allra
storsta betydelse, hur landets kvinnor stilla sig 1 frigan, landets kvin-
nor, som dock som médrar, uppfostrarinnor, biara ansvaret for hur det
kommande sliktet formas 1 detta avseende? Den laglydnad, som man
maste kriva infor ett genomfort forbud, vem skall kunna bibringa
den at den uppviixande delen av nationen, om icke kvinnan? Jag
tror, att man fran de utgéngspunkterna maste finna det synnerligen
angeldget att tillmita lika stort virde &t hur kvinnorna stilla sig som
at ménnens stindpunkt. Men d& blir ocksd denna uppdelning timli-
gen meningslos.

Man har varit inne pa fragan, huruvida icke denna férbudsom-
rostning kommer att bli prejudicerande #ven i andra fall. J ag ber
att fa erinra om att utskottet sjilvt i frea om insindande av roster,
1 vilket fall utskottet avvikit frin motionens mnehall, siger féljande:
»Man far ej férbise, att bestimmelserna rérande den nu ifrdgavaran-
de folkomréstningen torde komma att tjina som forebild for de reg-
ler, som komma att givas for framdeles mojligen anordnade omrést-
ningar.» Herr Engberg var ju ocks inne pa den saken och sade sig
anse, att man fér framtiden borde genomféra denna uppdelning. Men
da vill jag friga, om alla de, som nu med hinsyn till férbudsomrost-
ningen begira en dylik uppdelning, ocksa vilja taga konsekvensen:
en fortsatt dylik uppdelning for {ramtiden. Jag tror. att utskottet
har alldeles riitt, d& det siger, att vara beslut i denna friga bli preju-
dicerande, men f6r mig dr detta ett ytterligare skil mot den ifriga-
satta uppdelningen.
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Jag vill vidare siga, att denna rostuppdelning star 1 ratt dalig
harmoni med bestimmelsen om #kta makars riatt att rosta {6r var-
andra. Man har ju nimligen féreslagit bibehéllande av det rostnings-
sitt for akta makar, som dger rum vid riksdagsmannavalen. Jag har
naturligtvis ingenting att erinra mot att s& sker, men vi, som kénna
litet till férhallandena ute i bygderna och som ocksd varit litet med
om icke blott att deltaga 1 en valriorelse utan ockséa att syssla med val-
rérelsen, maste vil dnda siga oss, att den begrinsning, man hir vill
gira gillande, icke kommer till sin fulla ritt, s& linge ritten for
dkta makar att rosta for varandra finnes kvar. Ty omréstningen
roéner dock inflytande av att den ena maken far rosta fér den andra,
och jag anser fér min del detta forhallande std i dalig harmoni med
principen om att skilja m#innens och kvinnornas réster fran varandra.

D4 man vidare anviint synnerligen starka ord mot dem, som fére-
trida samma uppfattning som jag i denna friga, och forsskt visa ring-
aktning mot oss och nedsiitta var omdomesgillhet, vill jag sisom en
férmildrande omstindighet anfora, att vi 4nda inte dro 1 si varst da-
ligt sallskap. Forst och frimst dro vi i siallskap med mer #n halva
nationen, savida man skall taga ndgon hinsyn till kvinnornas oftr-
tydbart ddagalagda vilja 1 detta avseende. Men det ricker inte: vi
std ocksd — s& vitt jag vet — 1 sillskap med alla andra
nationer, som genomfért och begagnat folkomrostningsinstitutet
1 det ena eller andra avseendet. Jag har mig verkligen inte
bekant, att man i nigot land varit inne pa eller i varje fall genom-
fort en sadan uppdelning som den, vilken den svenska riksdagen nu
stadr infér. Under sddana férhidllanden kan man mot de hénfulla till-
milen, som anvints av atskilliga tidningar, siga att sillskapet anda
inte dr sd daligt. Dessa tillmélen traffa dven andra linder, och jag
tror, att man med hinsyn dirtill bort vara nagot forsiktigare i sina
omdémen.

Jag vill till slut ocksd siga, att jag tror, att om nu, oavsett om
med ritt eller oritt, kvinnorna ha den bestimda Gvertygelsen, att
denna uppdelning i praktiken kommer att medfsra vid fragans slut-
liga avgorande en undervirdering eller mindervirdering av deras
roster, s kan det inte vara onskvirt, att vid sidan av all den parti-
splittring, som finns i detta land, man ocksd skall med 6ppna oGgon
inféra en ny sddan. Man kan vara évertygad, att nog komma kvin-
norna att hivda sin ridtt. De komma sikerligen ocksd att se till, att
denna ritt blir dem tillerkiind, &ven om det skulle bli p4 bekostnad av
nuvarande partibildningar. Jag har i varje fall icke kunnat vara
blind fér detta, ehuruvil det ingalunda inverkat p&d mitt personliga
stdndpunktstagande, vilket skett betydligt tidigare.

Med dessa korta erinringar ber jag, herr talman, att f& instimma
1 det yrkande, som férst framstilldes av herr Sivstrom.

Herr Lindman: Herr talman! Den irade talarinnan pd Gé-
teborgsbinken, som nyss hade ordet hir, sade bland annat, att om
man inte far som man vill, si skulle man kunna skriva 6ver ingingen
till detta hus: I, som hér intriden, laten hoppet fara. Eftersom jag
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visst ir en av de forsta hogermiinnen, som ha ordet 1 debatien 1 dag,
si skulle jag vilja siiga till den drade talarinnan, att f6r mig har hop-
pet farit minga ginger i detta hus under den linga tid jag varit
riksdagsman. Och alldeles sirskilt lyckades det icke atl {4 mina
forhoppningar realiserade i fjol nir man inforde hela denna grund-
lagstiftning om referendum. D& grusades en foérhoppning for mig,
att det skulle vara mojligt att avviirja detta och lata denna friga lik-
som alla andra fragor fa avgoras pd det sitt, som grundlagen tidi-
gare foreskrev, nimligen vid val till riksdagen.

Emellertid blev det ju inte pd det sittet. Vi fingo denna ind-
ring 1 grundlagen, och det konsultativa referendum inférdes. Och
dirmed har ocksa oppnats mojlighet att nu anordna en folkomrost-
ning 1 férbudsfragan. Det uttalades uttryckligen i fjol, och utskot-
tet framhaller det ju ocksd nu, att det var detta, som var den verk-
Liga anledningen. Ja, nu se vi féljderna av detta. Vad ir man inne
péd nu? Jo, redan talas det om att det ar visserligen en konsultativ
omrostning, men om rosterna falla si och s& — f6rra sommaren un-
der valet till andra kammaren hérde man talas om 60 procent eller
andra siffror — d& skall det betraktas sisom avgsrande. Nu i dag
1 debatten hora vi ocksd talas om, att faller det s& och s& manga roster
pé& kvinnornas sida eller p4 minnens sida, s& vill man anse det som
avgorande. I vilket fall som helst kommer vil nu ett referendum till
stand 1 denna fraga, och sedermera blir det statsmakterna, som kom-
ma att fa ta hand om saken. Jag tycker, att man f&r under denna
debatt, som nu pagatt nigra timmar, liksom en forkinning av att om
detta avgorande av statsmakterna kommer att falla s&, att det gar
forbudets anhéingare emot, si kommer ingalunda agitationen att upp-
hora for den sakens skull. Och skulle det g& den andra vigen, att
deras 6nskningar bifallas och ett forbud silunda inféres, da ha vi
med denna atgird dstadkommit nigot, vars konsekvenser vi sikerli-
gen icke kunna overblicka, konsekvenser, vilka kunna bli édesdigra
béade i moraliskt avseende och icke minst i ekonomiskt avseende,
varom héndelserna i1 vira grannlinder bira mycket starka vittnes-
bord. Jag skall emellertid inte tala nigot vidare om detta. Jag
kunde inte underléta att erinra dirom i forbigdende. Jag skall nu
ga in pd sjilva saken och siiga sfsom min mening, att sisom fragan
nu ligger, s& finns det naturligtvis ingenting annat att géra #n att
att vara med om att en forbudsomristning anstiilles.

Den forsta frigan dr d& den: nir skall detta ske? Jag vill ge-
nast deklarera, herr talman, att jag obetingat #r anhiingare av den
tanken, att forbudsomréstningen skall anstillas si fort som mojligt,
alltsd redan innevarande ir. Ty om s& inte blir fallet, s& kunna vi
val forstd, vilken oerhérd agitation det skall komma att gd ut ver
landet under hela den tid, som forflyter tills omrdstningen skall verk-
stillas nésta r. Och jag menar, att vi behova, sannerligen f& lugn 1
landet for dylika upprivande strider. Kan det inte vara nog med det,
att de, som vilja ha férbud, fa denna forbudsomrostning? Skulle det
inte rent av kunna uttryckas sisom en &nskan fran deras sida, att
nir de f& detta krav uppfyllt, det ocksd uppfylles si snart som
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msjligt? Ty jag formodar, att det ar deras mening, att det &r 6_n_sk-
vart for landet, att detta forbud varder infort si snart som mojligt,
och de vinna ju d& ett helt ar, om de f& forbudsomréstning i &r och
den gar i den riktning, som de onska.

Nar man hor talarna i dag fran riksdagens talarstolar, herr
Hamrin, herr Engberg, herr Olovson, herr QOsterstréom, dundra mot
varandra i denna fraga, di matte man vil fa en fornimmelse av, vil-
ka floder av valtalighet som skulle komma att villa ut 6ver landet un-
der en tid av 1 */, ar, ifall omréstningen skulle uppskjutas till nésta
ar — f6r att inte tala om den massa trycksvirta, som samma herrar
och deras kolleger i tidningarna skulle komma att sinda ut 1 stora,
breda, svarta floder 6ver den arma svenska allminheten. Naturligt-
vis kan man siga, att det vore énskvirt, att det skulle bii tillfalle till
mera upplysning om denna folkomrgstnings verkliga innebérd. En
mingd detaljer skulle ju behova klarliggas. Vi ségo ju 1 en tidning
hiromdagen, att en man, som star i spetsen for en nybildad organi-
sation pa detta omride, tycker, att det ar si ofantligt mycket man
skulle vilja hava sagt ytterligare. Och det ar klart, att det skulle
vara onskvirt att dven papeka de rent nationalekonomiska védor, som
skulle f6lja. Men, herr talman, jag tror, att nigon av dem, som va-
rit forbudsanhingare i flera &r, kan man inte paverka med négot som
helst skil. Om man ocksd kunde pavisa aldrig det, si skulle de i
alla fall inte lata sig paverkas. Och nir nu de, som ha en motsatt
uppfattning, anse, att omrostningen kan f& komma till stand redan 1
ar, d& tycker jag verkligen, att vi skulle kunna férena oss frin bada
hillen om att lata forbudsomrdstningen gd av stapeln sd fort som
mojligt.

I forbigdende vill jag nimna ett ord om den sammankoppling,
som siges skola uppkomma med valen till landstingen i hést, ifall
man anordnar férbudsomréstningen redan i &r. Det vidrérdes sar-
skilt av den forste talaren 1 dagens debatt, herr Savstrom. Om emel-
lertid forbudsomréstningen uppskjutes till nista &r och vi alltsd 1
ar f& foretaga val till landstingen och niista &r férbudsomrostningen,
s4 undrar jag verkligen, om icke de, som i likhet med herr Savstrom
snska forbudet i alla fall komma att pd allra kraftigaste sitt ut-
nyttja alla mojligheter for att vid valet av landstingsmin i hést scka
inprinta i valménnen att for allt i virlden vilja sddana, som &ro an-
hingare av forbudet. Ty, kom ihdg, skall det vil heta, att pa dessa
nu valda landstingsmin kommer forsta kammarens sammansittning
att bero, och det &r foérsta kammaren, som jimte andra kammaren slut-
ligen avgir, om forbud skall komma, till stdnd eller icke. Ar det né-
gon, som verkligen inbillar sig, att sedan det vil blivit av riksdagen
beslutat, att vi skola ha en forbudsomréstning, det kan dga run ndgot
val, som har med tillsittande av riksdagsmin att géra, dir inte for-
budet kommer att spela en dominerande roll, 4ven om det valet kom-
mer att foretagas ett r innan sjilva férbudsomréstningen skall dga
rum? Herr talman, for min del tror jag icke. att detta ér fallet, och
darfor ar jag ocksd overtvgad, att det ar fullkomligt likgiltigt, om
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man anordnar forbudsomristningen tillsamimans med landstingsvalen
eller under ett annat ar. ' .

Ja, jag iir nog olycklig, att vara den {rettonde talaren 1 ordnin-
gen, och jag beklagar, ait jag nidgas besvira hir med atl std och
upprepa en massa saker, som kanske redan borde vara alldeles till-
rickligt omtalade. Men det ir denna »skilsmiissa» mellan min och
kvinnor, som jag ocksi mast fora pd tal, niir jag yttrar mig i fragan.
Annars bleve ju referatet av vad jag haft att siga skiligen ofull-
stindigt. Nar det ir s&, att det finns en stor mangd ledamoter av
riksdagen, som onska fi en upplysning och en sa fullstindig upp-
lysning som méjligt, samt anse, att till denna upplysnings vinnande
ar erforderligt, att man uppdelar minnens och kvinnornas réster, da
fragar jag: varfor skall man férmena oss denna upplysning? Aro
s& viktiga skil forebragta for att man inte skulle lita omréstningen
tiga rum pd det sittet? Det dr som sagt en konsultativ omrostning, en
radgivande omrostning, och man ber endast att darvid fa veta, hur
kvinnorna rosta och hur minnen résta. Det borde vil inte vara si
farligt.

g[“l]:nder debatten i fjol om inférande av denna radgivande folk-
omrdstning horde vi talas om ett ord, som stod i det divarande ut-
skottsbetinkandet, nimligen ordet »motivkomplex». Omrgstningen
skulle vara endast en del av den samling av olika motiv, som skulle
vara vigledande for riksdagsminnen. Det dr naturligtvis andra sa-
ker, som ocks& komma till. Men om man verkligen vill f4 denna sam-
ling motiv s& fullstindig som mojligt, varfér da inte gd med pé en
sadan uppdelning av rosterna, di detta enligt min uppfattning inte
kan var nedsittande p& ndgot vis fér kvinnorna? Efter min upp-
fattning vore det oforldtligt, om man skulle skrida till denna folk-
omrostning. utan att genomféra en saddan skillnad. D4 skulle man
sedermera komma att f& erfara, att det skulle liggas ut olika pd det
ena och det andra hallet, vilken roll kvinnan och mannen var fér sig
spelat 1 omrostningen. Kammarens ledamoter kunna vara ¢vertyga-
de, att vem #n som far ritt i detta till sist, s& skulle han — om allt-
sammans lades ithop som en stor viljeyttring av nationen, som herr
Hamrin sade, 1 en enda skil, si att man inte visste, varifran résterna
kommo eller vilka som avgivit dem, mén eller kvinnor — f4 erfara,
att forbudsvannerna och forbudsmotstdndarna skulle forsoka utnyttja
resultatet till sin fordel, vilket de icke skulle kunna gora, direst
rosterna verkligen bli skilda at.

Man 6verviarderar minnens roster, sade herr Hamrin och fram-
holl 1 detta sammanhang, att det finns sidana, som skulle {4 deltaga
1 omrostningen, vilka inte ens ansetts vara viarda att erhalla mot-
bok. De skulle likvil f& vara med, och han framhéll detta gentemot
att kvinnornas roster skulle undervirderas eller inte graderas lika
hégt som minnens. Jag undrar, om inte herr Hamrin har varit med
om att giva dessa motbokslosa man rostritt vid val till andra kam-
maren, och det &r vil en forrdttning, som vil mé& kunna anses vara
lika viktig som t. 0. m. en forbudsomristning. Jag tycker, att det
skulle vara for oss ledaméter av andra kammaren nagot nedsittande,
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om valen till kammaren skulle betraktas som mindervirdiga dirvid-
lag. Dessa motbokslésa min f& vara med om att viilja bade mig och
herr Hamrin, men d& det giller denna férbudsomréstning, da skulle
de inte fa deltaga. Och om de #ro motbokslosa pa den grund att de
t. ex. inte betalt sin skatt, s& tror jag, att herr Hamrin varit med
om att trots detta lita dem deltaga 1 valen till riksdagens andra
kammare.

Nej, det ar inte ndgot nedsittande 1 detta, och det #ir inte deras
mening, som yrka pa det, att det skall vara nigot nedsiittande. Det
ar fullkomligt orimligt att pasta, att det skulle vara det, det vigar
jag bestimt siga. Och denna uppfattning beror inte pd ndgot an-
nat #n den agitation, som igngsatts. Man har velat soka begagna
detta for att vinna nigot, som man inte kunnat vinna utan det. Her-
rarna, som tala emot siarskiljandet, veta kanske bist sjilva, varifran
denna agitation hirror. Men varifran den #n harrér, sd nog kommer
den fran ett sarskilt hall, det kunna vi vara ganska sikra pé.

Det sigs — jag tror, att herr Sivstrém och fven herr Hamrin var
inne pa det — att om kvinnorna skola sirskiljas, det ir klart att deras
réster sedermera skola virderas mindre #n méinnens, och att kvinnorna
darfér — Atminstone sade herr Hamrin det — icke skola deltaga 1 om-
rostningen; de skola bli likgiltiga och siiga: Vad tjanar det till, att vi
rosta i detta fall d& ju vara roster inte gilla ndgot? Ja, det later
ganska bra nu, nir man vill n& detta mal, men jag dr overtygad, att
herr Hamrin skall bli en av dem som, nar forbudsomréstningen vl
kommer till stdnd och, om det blir si att rosterna skola skiljas at,
siger till kvinnorna: Upp till val, kvinnor! XKvinna ur huse att giva
tillkinna er mening, f6r att man inte sedermera skall komma fran
andra hallet och siga, att edra réster dro mindervirdiga! Gén si
mangrant som méjligt och — skall det uppmanas — rista, pé det att
det m& kinnas och héras, vad kvinnorna hava f6r uppfattning!

Herr Hamrin talade ocksd om att opinionsyttringar nonchaleras.
Ja, man gor det naturligtvis darfor, att man vet, att det 4r nagon
har, som skickar fram dessa. Jag har icke sagt, att det éir herr Ham-
rin, herr Hamrin torde vara fullstindigt oskyldig, eftersom han
ruskar pd huvudet, det tror jag visst, men da &r det vil nigon annan
hir, som skickat ut dessa maningar for att f& fram denna opinions-
yttring fran kvinnorna.

Vad betyder i stort sett de opinionsyttringar, som hittills kom-
mit fram, mot den mening, som kan hysas av hela den ofantligt mye-
ket storre massan av kvinnor, som #innu ej givit ndgon mening till-
kiénna 1 detta fall!

Vidare talade den #rade talarinnan pd Goteborgsbianken om att
hon — eller hur det nu var hon uttryckte sig — talade 1 de allra
flesta svenska kvinnors namn. Jag vagar bestimt tro, att det ligger
nagon overdrift 1 det uttryeket, ty hela den stora massan av kvinnorna
ha ej givit sin mening tillkiinna, och det kan mycket vil hinda att
det rent av finnes majoritet bland kvinnorna fér den mening jag for-
fiktar gentemot den herr Hamrin har.

Nu finner man hurusom ett, tu tre, de som vilja forbud siga:
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Nej, detta ar underskallande av kvinnornas riilt att dellaga i ett
viktigt poliliskt avgérande. De aterigen, som dro molstandare till
férbudet, siga: Nej, for allt 1 viirlden, det ar icke alls underskat-
tande. Forbudsanhingarna formena sig silunda forfikta kvinnans
ritt gentemot {érbudsmotstindarna. 1 stillet {or att sésom forut
nir det var friga om kvinnans rostritt vi klévo oss 1 hoger och
viinster, 1 stort set{, s har nu klyvningen blivit en annan. Nu gir
den genom alla partier och beror av om man #r f6r eller mot for-
budet. Och det tror man har kommit till p4 ett naturligt siitt. Nej,
det ar agitation, som ligger bakom, det #r alltsammans.

Fru Thiiring sade, att man skulle vicka upp strid mellan mén
och kvinnor. Nej, det dr inte si, striden ar mot eller for férbudet,
och det ar bara ett utnyttjande av kvinnornas deltagande hir, som
man vill anvinda sig av. Det 4r hela saken. Hur blir det, har man
sagt, nista gang vi fa en folkomréstning? Herr talman! Jag hop-
pas det dréjer mycket linge, innan vi f3 en sidan folkomréstning. Om
den kommer, fir naturligtvis var dag hava sin pléga. Grundlags-
andringen ar si vist gjord av dem, som togo den i fjol, att den ej
innehaller nagra bestimmelser utan 6verlaimnar at riksdagen att for
varje gang besluta, hur den lag skall se ut, som skall innehalla be-
stimmelserna om den di férestiende folkomréstningen.

Jag tanker mig hir ett annat fall, t. ex. att i dessa likstillighets-
tider, nir alla skola vara lika, det kunde bli friga om att inféra, lat
mig siga, virnplikt for kvinnor, kanske inte pd samma sitt som for
minnen, men virnplikt i alla fall. Jag undrar, om inte kammarens
ledamoter skulle tycka, det vara klokt, att man d& delade pd mén-
nens och kvinnornas roster. Och tycka ni inte, att det vore bra, om
man ej d& finge veta hur sirskilt mén och kvinnor riostat i en sddan
f6r kvinnorna viktig angelagenhet? Jag undrar, om det inte kan vara
fornuftigt att dela upp 1 sadant fall.

Till herr forste vice talmannen vill jag siga, att om ett sddant
fall t. ex. skulle intraffa, att kaffemissbruket skulle hava tagit den
oerhérda omfattning — jag tinker mig naturligtvis 1 en framtid —
och huvudsakligen brett ut sig — detta dr givetvis blott ett anta-
gande — bland de kvinnliga samhillsmedlemmarna, att man skulle
finna det vara nodvindigt att gripa in och stilla till med en folk-
omrostning: f6r eller mot kaffet, si undrar jag, om inte herr forste
vice talmannen di skulle siga, att det ar alldeles nédvindigt, att
vi {3 veta, vad kvinnorna vilja, sirskilt stugornas kvinnor, och att
man borde taga reda pa, vilken mening de hava. Ty det berér uppen-
barligen 1 alla fall dem i allra hégsta grad.

Nu giller det en annan sak. Herr Engberg talade om att det
4t méannen, som tyvarr aro de alkoholbrukande. Ja, det ar pad det
sittet, men vill man, att verkligen en lag, som kommit till stand efter
en folkomréstning, skall bliva effektiv och att den skall kunna helt
efterlevas, di maste man taga forhallandena siddana, som de i sjilva
verket dro, och rikna med det faktum, att det d4r bland mé&nnen, som
herr Engberg sade, man har att séka laghrytarna.

Det gar icke att tvinga pi oss en lagstiftning, utan att vi fa
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gora den grundligaste utredning och forberedelse. Detta dirfor, att
nir den en géng kommer till stdnd, den skall vara sidan att, vare sig
man ir motstandare eller anhingare — i detta fall till férbudet ——
man skall dock vilja bdja sig infér det resultat, vartill man kom-
mer. Detta kan man icke géra p3 ett lyckligt och lampligt sitt,
utan att man far géra denna uppdelning; lagen erhaller diarigenom
storre auktoritet.

Jag har, herr talman, foga mera att tillagga. Jag tycker, att man
fatt en liten forsmak av det som stundar nu under de nirmaste ma-
naderna, nir man hort debatten i dag. Det kan icke hjilpas, vi synas
vara si konstruerade, att vi ovillkorligen skola hava val och rostning
och rostning och val det ena &ret efter det andra. Jag tycker for
min del att det varit ganska mycket av detta under den sista tiden.
Men om s& skall vara, kunde vi inte ena oss om det, att vi skulle
forsska att icke skirpa lidelserna utan hellre soka mildra dem och
se s& sakligt som mojligt p4 fragan. Det blir sannerligen, mina her-
rar, bdde svart och otrevligt i alla fall.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstillan i den-
na punkt,

Med herr Lindman forenade si¢ herrar Norman och Bengtsson i
Kullen.

Herr Vennerstrom: Herr talman! Jag ber att f& instim-
ma i den del av herr Lindmans anforande, som galler tiden for om-
rostningens verkstillande. Det ar kanske Gverraskande, att jag i
detta avseende g&r pd samma linje som herr Lindman, men Jag har
sedan lange haft den uppfattningen, att omréstning borde verkstillas
snarast mojligt, helst 1922. Att jag anslét mig till den motion i
frigan, som foreligger, berodde huvudsakligen pa den omstindig-
heten, att jag anség, att alla formaliteter, som krivas for omrést-
ningens anordnande, icke skulle kunna klareras forrin 1923. Di
detta emellertid visar sig mdjligt, finnes fér mig inte nigot hinder
alls att ansluta mig till tanken pa omréstningen redan 1922. Den
saken &r som bekant icke ndgon foérbudsfriga, utan sidana mot-
stindare till férbudstanken, som exempelvis Dagens Nyheter och det
nya antiférbudsférbundets ledare, professor Santesson, ha ju uttalat
sig for omréstningens skjutande till 1923. Ej heller den omstin-
digheten, att jag sjilv &r norrlinning och émmar fér Norrland och
befolkningen pa de stora vidderna, gér, att jag anser det omdjligt att
verkstilla omrostningen redan p& héostsidan, exempelvis i november
eller december méanad. Vi hava ju férut uppe i Norrland verk-
stillt riksdagsmannaval vintertiden, jag erinrar mig 1914. Aven vill
jag erinra diarom, att landstingsval forsiggatt pa vintertiden. Jag
anser ddrfor, att man dven skulle kunna fér den befolkningens vid-
kommande gd in {6r en omréstning pa hostsidan 1922.

Det har frén vissa hall — jag tinker nirmast pa herr Lind-
qvist i Halmstad — sagts, att man bor se till, att man erhaller storsta
méiliga deltagande, s& att omréstningen verkligen blir uttryck for
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¢n fullmogen stimning ute bland Sveriges hela folk, och att av denna
anledning omréstningen skulle helst skjutas fram till 1923. Jag har
en motsatt uppfattning. Jag tror nimligen, att en kort och kraftig
strid ungefiir elt halvar skulle kunna skapa betydligt stérre intresse
for saken och att det d& finns storre utsikt till att storsta mojliga
antal gar fram {ill urnorna, 4n i fall man skulle l3ngdraga det hela,
stillla striden pd lang sikt, exempelvis 1%/, ar, med foljd att man
niadde {ram till en 6veragitation och att befolkningen vore avsevirt
uttrottad, nir dntligen omrstningen komme till stind. Jag menar,
att intresset skulle 1 den korta, snabba och intensiva striden na vi-
sentligen hogre dn det skulle géra, ifall det bleve en lang agita-
tion i denna fraga, som satte fran bérjan rask och hog fart, en sa-
dan fart, att man vore utpumpad, innan man nadde fram till slut-
spurten. Aven ur denna synpunkt anser jag saledes fér min del,
att skilen tala snarare fior att omréstningen gir tidigare av stapeln
An senare.

Herr Lindman talar om den kolossalt valdsamma agitationen och
att man av fruktan for agitationens véldsamhet skulle stilla om-
réstningen till 1922. Jag vill icke p& nagot sitt misstinkas for att
lyssna till det argumentet. Jag tillhér personligen sannerligen icke
dem, som hava nagon riddsla till och med for de kraftiga striderna,
och det gbr, att denna del av argumentationen ber jag f6r min del
att f& taga bestimt avstand ifran.

Sedan slutar hela instimmandet med herr Lindman. Jag ber,
att, i vad giller den andra stridsfrigan, nimligen uppdelningen,
skilsmissan, att {& vanda mig sivéal mot herr Lindman som framfér
allt mot min virderade vin herr Engberg, vars vittberémda vil-
talighet nyligen har klargjort fér oss allesammans, hur nodvindig
den dar uppdelningen egentligen skulle vara.

Herr Engberg birjade med en erinran gentemot den agitation,
som har pagatt och, sisom han yttrade, pa vissa hall varit avsedd
att astadkomma en sammanblandning mellan & ena sidan den rad-
givande och & andra sidan den avgdrande folkomréstningen. Herr
Lindman p& Stockholmsbianken klagade #ven 6ver denna samman-
blandning mellan radgivande och avgérande folkomréstning, och
herr Lindman tvadde sina hinder och kastade &ver hela
skulden p& enbart de dir arga anhingarna till {érbudet, som
medvetet gora sig skyldiga till sammanblandningen. Det finns, som
bekant, dven en kind tidning i huvudstaden, som ansett, att férbuds-
vinnerna drivit sammanblandningsmetoden s& konsekvent och med-
vetet, att de lyckats férvilla folkmeningen, varfér man av denna
anledning bor skjuta folkomréstningen till 1923 for att méjliggora
upplysning om det verkliga forhallandet.

Jag vill i det avseendet siga, att jag tror, att skulden for sam-
manblandningen f&r avsevirt férdelas. Och #ven herr Lindman,
som tvadde sina egna hinder, bor genomlisa de forna riksdagspro-
tokollen och #ven sina egna anféranden. D& skall han snarligen
finna, att #ven han 4r en av upphovsminnen till sammanblandningen
mellan rddgivande och avgsrande folkomréstning, forsavitt en sddan
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sammanblandning verkligen finns. Det dr vid atskilliga tillfallen 1
denna kammare, som just herr Lindman sagt, att en radgivande folk-
omrostning ar en avgorande folkomrosining. Herr Lindman har dra-
git likhetstecken daremellan och det ar darfor, som herr Lindman
ocksa ar skyldig att taga pa sig en del av den skuldbérda, som har
finnes.

Jag gir i det avseendet vidare och vill &ven ligga skulden, lik-
som min van herr Engberg gjorde, p4 en annan partlledare, nim-
ligen det liberala partiets ledare, herr Edén. Niar vi hade fran
socialisternas sida och aven delvis fran liberalernas sida vid denna
fragas forberedande behandling ett utldtande fran konstitutionsut-
skottet om att man ansig, att en konsultativ folkomristning kunde
forsiged utan grundlagsiandring, upptriadde herr Edén mycket skarpt
och sade, att en sadan folkomréstning kunde icke forsigga utan

 grundlagsindring, emedan den i viss mdn kunde ha avgdrande bety-

delse och diarfor skulle genomskira principerna for vart gillande re-
presentationsskick. Nar herr Edén i olika vindningar har sagt, att
visserligen #r formaliter sett en sidan har folkomrsstning konsul-
tativ, men 1 realiteten ar den knappast konsultativ, d& far herr Edén
1 viss man bira skulden f6r att denna sammanblandning foreligger.

Sedan drog herr Engberg en skarp lans for uppdelningen mel-
lan m#n och kvinnor. Han gjorde det med verklig lidelse, och jag
kan mycket vil forstd herr Engberg 1 det avseendet, di han liksom
den lika vittbersmda doktor Bratt kan anses vara en av fiderna till
den hir uppdelningsmetoden. Det kan alltsd vara mycket forklar-
ligt, om herr Engberg &r angeligen om, att uppdelningen kommer
till stand, men diremot skulle det vara mycket férvanande, om riks-
dagen i dess nuvarande skick vore villig att deltaga 1 en sadan upp-
delning, d& riksdagen #nnu &r 1921 bestimt viagrade att ga in pa
siddana linjer, som innebira en bérjan till den uppdelmng, som nu
avhandlas. Herr Engberg var vianlig att erinra om sin egen motion
ar 1921, diari han sjilv foreslog, att vid riksdagsmannaval och dven
vid andra val uppdelning mellan mins och kvinnors réster skulle ske.
I detta fall vill jag fortsitta herr Engbergs upplysningsverksamhet
och jag gar da till det konstitutionsutskottsbetinkande, som férelig
det aret, diri konstitutionsutskottet sade, att denna bérjan till upp-
delning kan leda till sddana konsekvenser, som icke kunna &ver-
blickas. Och jag tror, att niar andra och #dven férsta kammaren
avslog herr Engbergs motion, avslog denna foérsta uppdelning, sa var
det till stor del dirfor, att man ansig att man skulle hamna 1 de kon-
sekvenser, som vi 1 denna stund avhandla i andra kammaren och som
senare 1 dag komma att avhandlas 1 forsta kammaren.

Jag vill frin denna debatt taga fram nigra uttalanden som di-
rekta beligg for den uppfattning man hade 1 denna friga. Jag
gér till debatten 1 forsta kammaren, dir en sddan man som professor
Clason yttrade, att han var emot uppdelningen, darfér att den skulle
kunna medféra ett slags gradering av de rostande. Han sade vi-
dare, att nir vi antagit rostratten dven for kvinnor, skall man icke
forsoka draga fram en atskillnad mellan konen, och vidare sade han,
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att det forefoll honom »otinkbart, att man skulle kunna komma in
pa den linjen, om exempelvis vid det eller det valet, dé den eller den
fragan star i forgrunden, man sedun kunde komma och siiga: Pa

det viset rostade minnen och pa det viset kvinnorna, och i den dir
fragan kan det finnas anledning att sirskilt fiista avseende vid, hur
miinnen rostade och hur kvinnorna ristade.»

Jag kan sedan gé 1ill en annan ledamot av riksdagen, ocksa en
ledamot av forsta kammaren, nimligen herr Stendahl, som yttrade
bland annat féljande: »Huvudskilet for mig, varfér jag icke kunnat
f6lja motiondiren, #ar det, alt genom hans fiorslag man icke, savitt
jag T6rstir, kan undgd att férr eller senare med eller mot sin vilja
komma till en virdesittning av de manliga respektive kvinnliga
rosterna, sedda var for sig, och detta ir savitt jag forstar utav
ondo.» Alltsd har man fran de herrarnas sida uttryckliga beligg
for den standpunkten, att det kan medféra och att det i realiteten
sikerligen kommer att medfpra en olika gradering av résterna for
mian och kvinnor.

Nu ar det ju klart, att fér herr Engberg giller icke den arou-
mentering, som professor Clason och herr Stendahl kommo med. Bada
parterna be sikerligen Gud bevara sig for att géras synonyma med
varandra. Men & andra sidan vill jag sidga till herr Engberg, att
da han sjilv sd ytterligt energiskt sade ifran, att han icke
ville vara med om nagon olika gradering och icke heller
nagon olika vigning, fér att nu begagna de dir olika termerna, sa
undrar jag, om icke herr Engberg dock #r inne pa de vigarna.
d& han siger, att man bér g vidare fér att se, huru omréstningen
utfaller inom de olika sociala skikten. D& man skall taga ut de
olika sociala skikten, s§ #r vil meningen den, att man skall taga
olika hiansyn till, huru résterna falla inom dessa olika skikt. Skall
man da taga olika hinsyn till résterna 1 de olika sociala skikten.
ar det vil sjilvklart, att man &r inne pd den olika graderingen och
den olika vagningen eller vilket uttryck man éverhuvud taget vill
begagna.

Nu vill jag ytterligare till herr Engberg siga — och dirvid
iven giva honom och herr Pettersson i Sédertilje fullkomligt ritt
dari — att det visst icke just nu dr frdga om att verkstilla nigon
olika viardering av mins och kvinnors réster. Jag giver dem full-
komligt ratt dari att om det nu verklip:en blir en skilsmissa, sa
innebir detta beslut icke for tillfillet ndgon olika virdering eller
gradering. Men jag vill siga, att ett sddant beslut kommer att moi-
liggora en olika virdering, och jag siger t. o. m., att det kommer att
med nodvandig konsekvens leda till olika vardermg Det bildar den
ofrinkomliet nédvindiga inkorsporten fram till den olika virdering
som komma skall, nir riksdagen nistkommande géng efter folk-
omrostningen gir att fatta ett slutligt avgorande fér eller emot
fragan om fullstindigt férbud. Och jag gir #innu lingre och siger.
att icke fran alla men fran vissa hall &r avsikien, att man skall, ndr
man gir till det slutliga avgérandet efter den konsultativa omrést-
ningen 1 forbudsfrigan, viiga eller gradera rosterna. Jag har den
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bestimda uppfatiningen, att meningen 1 detta fall icke ar att f3
fram, huru kvinnorna stilla sig vid folkomrb'stningen. Med
forlov sagt, motsté’mdarna till forbudstanken resonera som sd: huru
kvinnorna rosta, angdr oss icke; det &r oss fullkomligt likgiltigt!
Man vill éverhuvud taget fa fram huruvida majoriteten av min-
nen eller 1 varje fall en mycket betydande minoritet av dem uttalar
sig mot fullstindigt alkoholférbud eller icke.

Vad som ligger under hela denna sirskillnads- eller skils-
missotanke, #ir doktor Bratts motboksstatistik. Det ar det enkla
faktum, att endast fem procent bland kvinnorna alltsé !/,, av dem ha
motbok, under det att bland m#innen det ar 67 procent, alltsd ungefar
*/5, som #dro forsedda med motbok. D& drager man argumentatlonen
vidare och siger, att det dr timligen visst, att den manliga majori-
teten dr mot forbudet. Och sd siger man vidare, som doktor Bratt
yttrat, att det 4r en kvalificerad darskap att lagstifta om férbud
emot en manlig majoritet, som dr motstdndare till forbudstanken. Jag
tror det 4r detta, som ligger under hela detta problem om skilsméissan
och uppdelningen, och jag tror, att allt som fran det andra hallet in-
viandes dr endast kortkonster for att blanda bort det verkliga for-
hallandet.

Nu kom min #rade vin herr Engberg med det lysande argu-
mentet, att en uppdelning av mins och kvinnors réster skulle egent-
ligen vara ett storre hinsynstagande till kvinnorna, én ifall en sadan
uppdelning icke kom till stind. Herr Engberg sade, att om en upp-
delning icke kommer till stdnd, si kommer man att fran appellistiskt
hé&ll efter omrostningen slunga ut den parollen, att vi strunta i re-
sultatet, darfér att kvinnorna dikterat det. Men om en uppdelning
kommer till sténd, som for visso kommer att ske, da blir det efter
motboksstatistiken att doma bland minnen majoritet mot forbudet
eller i varje fall en betydande minoritet. Huru komma d& argu-
menten att falla icke bara frin doktor Bratt utan #ven fran det
hall, som herr Engberg och med honom liktinkande i denna stund
representera? Jo, de komma att siga, som doktor Bratt yttrat, att
det ar en kvalificerad darskap att besluta férbud mot majoriteten
av min eller en betydande minoritet. Ty, som herr Engberg er-
inrade om, ir det bara denna manliga del av Sveriges folk, som skulle
representera hotet mot ett kommande férbuds bestand. D. v. s. huru
vi dn argumentera, blir slutsatsen, nir det kommer till kritan, att
efter en folkomréstning med eller utan uppdelning, kommer man att
fran férbudsomréstningens motstdndares sida gora gillande, att man
skall icke taga ndgon visentlig hinsyn till kvinnorna, utan med hin-
syn till lagtrotset skall man huvudsakligen fista sig vid, huru min-
nen rosta, om det bland dem blir majoritet eller en betydande mino-
ritet mot férbudet.

Sedan vill jag vtterligare g& in p& herr Engbergs, enligt min
mening mer #an lovligt haltande jimforelse, nir han frén vissa i
periferien liggande héll drog en del paralleller med den uppdelning
av roster, som 1 denna form skulle komma i fraga. Det ar ju alltid
farligt att géra paralleller. De halta alltid. Men sillan har jag
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sett en jimlorelse halla pa s& 6mma {6tter, som den herr Kngberg
gjorde hiir 1 kammaren. Han talade om samvetstvinget motl de fri-
kyrkliga och anstillande av en folkomristning 1 detla avseende samt
att man da borde héra de frikyikliga 1 {riimsta rummet. Varfor,
enligt herr Enghbergs mening? Jo, férmodligen darfor ait de fri-
kyrkliga ha stérre intresse iin Sveriges iévriga medborgare att be-
kimpa Just detta samvetstving. Och herr Engberg gick vidare med
sin vittomfaitande ande 1ill flamlindarna och wallonerna 1 Belgien
och sade, att det kan fiérebringas lagar, som ingripa mycket hart mot
den ena eller den andra nationaliteten vid en folkomrdstning om en
sidan lag, och d& borde man lata den del av nationen, som det verk-
ligen gillde speciellt, filla sitt votum 1 fragan. Varfor? Jo,
naturligtvis dirfér att iven 1 detta fall hade man mer speciellt in-
tresse bland dessa #n bland évriga medborgare att fa résta 1 den
frigan. Herr Engberg gick dnda fram till fosterférdrivningen. Och
jag beundrade darvidlag hans vilda fantasi, di han kunde forestilla
sig, att frigan om fosterférdrivning skulle 1 vart land kunna hin-
skjutas till en konsuliativ folkomréstning. Dir klickade i alla fall
den berdmda Engbergska logiken. Ty herr Engberg vill vil icke
gora gillande, att det 4r endast kvinnor, som #ro intresserade av att
fosterfordrivning fir forekomma. I det fallet forefaller det mig,
att minnen och kvinnorna #ro ungefir jaimnstillda.

Men d& herr Engberg gir vidare i1 sin logik och kommer fram
till nykterhetsfragan, d& skulle jag vilja gora herr Engberg den
fragan: kan herr Engberg siga, om det giller stillningen till forbuds-
frigan eller om det giller alkoholfrdgan 1 allminhet, ha minnen
dar ett speciellt frdn kvinnornas skilt intresse, s& att man vid det
slutliga avgorandet skulle taga storre hiansyn till de manliga #n till
de kvinnliga rosterna? P& den punkten vill jag sla fast, att bade
minnen och kvinnorna ha samma intresse. Och jag skulle vilja siga,
att om p& det omrddet olika intressen férefinnas, s& #r det min be-
stimda uppfattning, att kvinnorna 1 allminhet 1 detta fall mera #&n
mannen 1 genomsnitt foretrida det speciellt familjebildande, det spe-
ciellt familjenppehallande och #ven det speciellt samhillsgagnande in-
tresset. Herr Engberg har erkiint, att minnen 1 olikhet med kvin-
norna. icke #ro uppritthillare av driften att respektera lagarna. Han
anvinde om minnen ordet lagbrytare. Och si yttrade herr Engberg,
att kvinnorna till sin egen heder och berémmelse icke ha fastnat 1
dryckesseden och dro pi den punkten mera fria d&n minnen. Det ir
fullkomligt sant. Men a1 det sant, s dr det vl ocksd timligen sjilv-
klart, att ménnens intressen dro till ganska stora delar, att man skall
tilloodose antingen det egna njutningshohovet eller de vinstintressen,
som &ro forknippade med alkoholhanteringen. Gé&r man till kvin-
norna, s& ha icke deras intressen i samma smutsiga mening egoistiska
Laraktar utan man finner att kvinnorna huvudsakligen #aro tales-
min -— om man fir anvinda det uttrycket — for familjen, fér den
unga uppvidxande generationen och #ven fér samhillet.

Man har talat om, att om det <illde att uppritthalla ett for-
bud, skulle kvinnorna vara fullkomligt utanfér, och man skulle en-
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dast behéva taga hinsyn till minnen sdsom uppritthéllare av det-
samma. dJag vill gentemot detta hiinvisa till ett utlitande frin en
sddan man som professor Thunberg, vilken ju varit officiell repre-
sentant {6r att underséka verkningarna av alkoholférbudet 1 Amerika.
Han har sagt, att bland de frimsta krafterna {6r forbudets uppritt-
hallande riknar han kyrkan, skolan och kvinnorna. Han anser att
kvinnorna i hemmen med sin stillning till den uppvixande genera-
tionen ha storre mojlighet att framdana hos den yngre generationen
den vilja till uppriatthallande av lagarna, som #ir nodvindig, om fér-
budet verkligen skall besta.

Jag vill till sist siga, att man bér icke pa nagot sitt underskatta
faran av ett insliende pa vigen att skilja de manliga och de kvinn-
liga rosterna. Herr Olsson i Kullenbergstorp yttrade vid behandlin-
gen 1 fjol av den férut omrimnda Engbergska motionen, att hir gjor-
des en forsta borjan till en skillnad vid résttillfallen mellan de olika
koénen, och enligt hans tanke skulle man p& den vigen nd fram till
en motsittning, som skulle leda till den bekanta Staaffska uppdel-
ningen i tvd nationer, d. v. s. den manliga nationen och den kvinn-
liga nationen. Om man nu skulle g in p& den av utskottet féreslag-
na omréstningen, som innebdr en deklassering av de kvinnliga réster-
na, di ar det vil tamligen visst, att denna sats av herr Olsson i Kul-
lenbergstorp skulle komma att omséttas 1 viss man 1 det levande hi-
vet. Kvinnorna ha nu antligen fatt den allminna réstritten. De
ha begagnat densamma gent emot minnen pd det mest lojala sitt vid
de forrittade valen till andra kammaren. Dir ha ju kainnorna gatt
fram tillsammans med minnen, och i vanliga fall ha de réstat med
de listor, som minnen gjort upp, med det resultat, att i denna kam-
mare finnes i denna stund enligt min mening ett allt f6r ringa an-
tal kvinnor sdsom talesmin for det egna konet. Men gdr man fram
pa de har sirskillnadslinjerna, si misstinker jag, att foljden blir
den, att vid kommande val till andra kammaren det blir en marsch
p4 tva linjer, den ena manlig, den andra kvinnlig. Det ar icke pa
grund av riadsla fér kvinnorna, som jag pekar pa den faran. Men
jag tror, att f6r valminnen 1 allminhet skulle det vara icke till gagn
utan till stor skada.

Jag vill sluta mitt anférande med att siga ett enda litet ord
till min vérderade vién herr Engberg, d& han som representant for
den manliga oriddheten 1 slutet av sitt anférande sade, att hiar far
sannerligen inte humlas; hir méste papperen fram pa bordet; ty
demokratien och dess framtid beror framfor allt pa att se sanningen
1 vitogat, som det hoves en verklig man och en verklig demokrat.
Jag instimmer fullstindigt med herr Engberg att oppenheten och
arligheten #r av varde for den svenska demokratien. Men jag vill
4 andra sidan siga honom det, att skulle det vara fallet, borde man
bland dem, som gd in pd linjen om uppdelning av riosterna mellan
mén och kvinner, vara érlica nog att erkiinna den mening, som ligger
bakom denna uppdelning. Jag #r alls icke ridd for att ligga pappe-
ren pa bordet, men jag anser, att uppdelningen #r farlig fir den
svenska demokratien, och jag anser den #ven vara obehivlig.
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Jag vill darfor ansluta mig till dem, som yrkat avslag p& den lag OA"’:flj-.olk_
av lagutskottet foreslagna uppdelningen mellan min och kvinnor. "5 suming

. SR o : iend -
I detta anfiorande instimde herrar Wagnsson och Mdnsson 13}2}’5{8’};,,;“;”

Hagastrom. (Forts.)

Som tiden nu var langt framskriden och flera talare anmilt sig
for yttrandes avgivande, beslst kammaren, pd hemstillan av herr
talmannen, att uppskjuta den vidare bechandlingen av férevarande
utlatande #dvensom handliggningen av 6vriga pa foredragningslistan
upptagna direnden 111l k1. 7 e. m., d& detta sammantriide enligt utfiirdat
anslag komme att fortsittas.

§ 4.

Herr talmannen meddelade, att herr statsrddet och chefen for
jordbruksdepartementet tillkinnagivit, att han vid morgondagens
sammantride dmnade besvara herr Johanssons 1 Kilkebo interpella-
tion angdende vissa missférhdllanden 1 avseende & prisbildningen &
svensk brodsid m. m.

Kammarens ledaméter Atskildes hiarefter kl. 4,27 e. m.

In fidem
Per Cronvall.



