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RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1922. Andra kammaren. Nr 13.

Tisdagen den 28 februari.
Kl 3 e m.

§ 1.

Justerades protokollet fér den 22 innevarande februari.

$ 2.

Herr statsridet Thorsson avlamnade Kungl. Maj:ts proposi-
tioner:

nr 86, angdende tiden for ikrafttridande av vissa av riksdagen
beslutade #ndringar i tulltaxan; och

nr 84, angiende dyrtidstilligg &t befattningshavare i statens
tjanst.

Forstnaimnda proposition blev p& begiran omedelbart hinvisad
till bevillningsutskottet.

Propositionen nr 84 bordlades.

§ 3.
Foredrogos var for sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande
propositioner; och remitterades ddrvid
till konstitutionsutskottet propositionen, nr 69, angiende rati-
ficering av vissa dndringar i akten for Nationernas férbund; och

till bankoutskottet propositionen, nr 79, angdende pension & all-
minna indragningsstaten at pressombudet i London H. F. Vallentins
anka, Agnes Eliza Mary, {. Hartwig.

§ 4.

Vidare foredrogos, men bordlades ater statsutskottets utlatanden
nr 3 A och 3 B, bevillningsutskottets betinkanden nr 6 och 7, férsta
lagutskottets utlatanden nr 4 och 5 samt andra kammarens andra till-
falliga utskotts utlatande nr 2.

Andra kammarens protokoll 1928. Nr 13. 1



Nri13 2 Tisdagen den 28 februari.

§ 5.

Ordet limnades hirefter till herr f6rste vice talman-
nen, som yttrade: Herr talman! Jag tilliter mig hemstilla, att
kammaren métte besluta, att statsutskottets utlitanden nr 3 A och 3 B
ma pa foredragningslistan fér morgondagens plenum uppforas frimst
bland tva ginger bordlagda drenden.

Penna hemstillan bifélls.

§ 6.
Justerades protokollsutdrag.

§ 7.
Ledighet fran riksdagsgdromélen beviljades:
herr Andersson i Grimbo under 4 dagar fr. 0. m. den 1 mars,

»  Vistherg > 5 > » > 1 >
»  Lindley > 8 v » » 1 2> och
»  Gustafsoni Vimmerby > 3 » 1 >

Kammarens ledamoter dtskildes harefter kl. 3,11 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Onsdagen den 1 mars.
KL 11 £, m.

§ 1.

Herr statsradet Linders avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

; dnr 76, angdende #ndrade villkor for lan fran tiackdikningsléne-
onden; ,

nr 80, angdende pensionering av befattningshavare vid sddana
statsunderstddda kemiska stationer och frokontrollanstalter, som icke
lyda under hushallningssillskap;

nr 81, angaende forsiljning av vissa kronoegendomar och upp-
latande av ligenheter frin sidana egendomar; och

nr 89, angdende vissa forsiljningar fran haradsallminningar.

Nimnda propositioner blevo pa begiran bordlagda.

S 2.

Foredrogs Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande proposi-
tion, nr 84, angdende dyrtidstilligg it befattningshavare i statens
tianst; och hinvisades propositionen sivitt den anginge pensions-
viasendet till bankoutskottet, i vad den rérde jordbruksirenden till
jordbruksutskottet och i dvrigt till statsutskottet.

- § 3.

Till avgérande foreldag forst statsutskottets utlitande, nr 3 A,
angéende regleringen for tiden 1 januari—30 juni 1923 av utgifterna
under riksstatens tredje huvudtitel, innefattande anslagen till utrikes-
departementet.

Sedan herr talmannen anmilt #rendet till handliggning, begirdes
ordet av

Herr Anderson i Rastock, som yttrade: Herr talman! Jag
tilliter mig hemstilla, att forevarande utlitande nr 3 A &vensom
utlitandet nr 3 B maitte foredragas punktvis genom upplisande av
kantrubrikerna, i den min icke vidare upplisning sirskilt payrkas.

Denna hemstillan bifélls.

Nr 13,



Nr1d 4 Ousdogen den 1 nmars.

Punkten 1.
Utskottets hemstillan bifolls.

Efter nu skedd foredragning av punkten 2, angdende anslag till
utrikesdepartementet, anforde

Herr Anderson i Rastock: Herr talman! D34 det har vi-
sat sig nodvandigt pd grund av en del nya omstindigheter, att ve-
derbérande avdelning inom statsutskottet far tillfille att pd nytt
overviga innehéllet 1 forevarande punkt, och di jag vet, att darest
andra kammaren gar med pi det, ssamma yrkande kommer att fram-
stillas eller understodjas 1 forsta kammaren av statsutskottets herr
ordférande, tilliter jag mig hemstilla, att forevarande punkt matte
aterremitteras fill utskottet.

Med bifall till den av herr Anderson 1 Rastock sdlunda gjorda
hemstiillan beslét kammaren att aterférvisa ifrigavarande punkt till
utskottet fér ny behandling.

Punkterna 3 och 4.
Vad utskottet hemstillt bifolis.

Ang. ar voden Harps foredrogs punkten 5, anghende arvoden och ortstilligg

"2:” v‘;:i”‘:ilgig At viss extra personal 1 utrikesrepresentationen; och yttrade dirvid:

,5:,-’,:’33‘:;:6_ Herr Nylander: Herr talman, mina damer och herrar!
sentationen. Under denna punkt har statsutskottet icke ansett sig kunna upptaga
forslaget om inrattande av ett avionat konsulat i Lithauen. Da vi
i Polen och Finland ha egna beskickningar samt i Estland och Lett-
land avlonade konsulat, hade det varit synnerligen onskvirt, att
vi dven fatt detta konsulat i den dven sjilvstiindiga staten Lithauen,
dels pa grund dirav ait dir foreligger ett mycket livligt intresse

for nirmare handelsforbindelser med vart land — en sak, som
dock icke #nnu kunnat leda till nigot storre resultat pi grund av
de abnorma valutaférhillandena — dels vidaze pd grund diarav att

staden Kovno 4r en nog s viktig observationspunkt, nir det giiller
utvecklingen i Ryssland och vad andra linder dir goéra. Jag for-
star emellertid vil, att statsutskottet maste spara och kommer i an-
ledning dirav icke att gora ndgol yrkande men jag vill understryka
onskvirdheten av alt, s snart sig gora later, denna post dock upp-
riittas, och att, intill dess s& sker, méjlighet beredes handelsattachéen
i Warschau atf fiven #igna nigon tid, helst genom resor och besék,
at arbetet 1 Lithauen.

Jag har som sagt, herr talman, for vrigt icke nagot yrkande.

Hans excellens herr stalsministern och ministern for ufrikes
ivrendena Branting: Herr talman! Jag har heller icke nagot
yrkande pd den foredragna punkten men ber att fi instimma i de
synpunkter, som {ramhollos av den foregiende talaren s till vida,
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att uppmirksamheten bir vara riktad pi att denna sak snart bringag 4ng. urvoden
i ett mera tillfredsstillande skick, an for nirvarande ir fallet. Vi ha ";:' vZ:iat;gfng
ju en kort tid haft ett konsulat i Kovno, men den platsen indrogs personal
igen, di den visade sig for 6gonblicket mindre behovlig. Jag hoppas wutrikesrepre-
emellertid, att man genom att utstriicka till den nirmaste framtiden sentationen.
anstillningen av var nuvarande minister i Reval och Riga till att (Forta.)
omfatta aven Lithauen kan pa det sittet nad en livligare och niir-

mare forbindelse iven med detta land, och att siledes allt som behivs

skall goras, s snart ske kan, for det onskemals forverkligande, var-

om den foregiende talaren yttrat sig.

Vidare anfordes ej. Kammaren bifsll utskottets hemstiillan

Punkterna 6—15.
Vad utskottet hemstallt bifslls.

Punkten 16.
TLades till handlingarna.

Punkterna 17—33.
Vad utskottet hemstallt bifslls. -

Punkten 34.
Lades till handlingarna.

§ 4.

A foredragningslistan fanns hirefter upptaget statsutskottets
utlatande, nr 3 B, angiende regleringen av utgifterna under tilliggs-
statens for ar 1922 tredje huvudtitel, innefattande anslagen till ut-
rikesdepartementet.

Punkterna 1—4.
Vad utskottet hemstallt bifélls.

Harpa foredrogs punkien 5, angiende Sveriges andel i kostna- dng. Sveriges

derna for Nationernas forbund; och yttrade dirvid %’ § kost-
erna for

. . Nationernas
Herr Starbidck: Herr talman, mina herrar! Det ar icke = forbund.

min mening att géra nigon som helst erinran och knappast négra
reflexioner angéende Sveriges engagement i1 Nationernas forbund.
Det ar en annan angeligenhet, som jag anser mig vilja erinra kam-
maren om med anledning av den féredragna punkten.

Nir man tittar pd tredje huvudtiteln, far man klart for sig —
utan att det egentligen méter nigra svarigheter — att virt land allt
mer och mer engageras i det internationella umginget, och att detta
engagement ocksd har blivit alltmera kostsamt — formodligen till
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Ang. Sveriges
andel i kost-
naderna for
Nationernas
forbund.
{Forts.)
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stor tillfredsstillelse for atskilliga, ehuruvial dock en och annan
stiller sig betinksam till det resultat, som mojligen kan félja av
dessa engagement. Jag har sokt skaffa mig en uppgift pi vad
virt forhallande till nationernas férbund inalles kostat ar 1921, och
har d&4 fatt en summa pid 769,681 kr. 79 ore. Tar man det ar,
da vi rustade oss med anledning av Nationernas forbunds uttryckta
énskan, och ligga till bara de 200,000 kronor, som det famésa
Vilna-kompaniet kostat, ha vi for det &ret bortit miljonen. Ta vi
sedan och plocka fram de olika anslagen, som herrarna finna hir
och dir, och som réra vart folkliga wmginge, komma vi till ganska,
stora belopp.

Det @r som sagt icke min mening att gora nigra erinringar mot
detta, men vid férra riksdagen fick jag med kammarens tillstind
rikta ndgra frigor till dévarande ecklesiastikministern angiende en
onskan, som riksdagen framfort redan ar 1914, nimligen om inrit-
tande av en professur i folkratt. Jag tillit mig d& framhalla, att
de grunder, p& vilka denna motion di framkommit, och vilken motion
vann riksdagens gillande, hade blivit and4 starkare nu. Det forefal-
ler mig fortfarande, som om det icke vore for mycket, d3 vi, som
sagt, allt djupare engagera oss i det mellanfolkliga umginget och
d& vi ha rad att offra si betydliga summor pa diverse saker, som
foranledas av detta virt mellanfolkliga deltagande, att det ocksd
borde finnas utvigar for att férverkliga ett av riksdagen framstillt
onskemal. Ja, det understroks for ovrigt av denna kammare, om jag
icke minns fel vid 1919 &rs riksdag, och det kan vil icke fornekas,
att det vore lyckligt, om vi befistade vira méjligheter att skaffa
folkrittsbildat folk, som vi synas allt mer komma i behov av. Den
tillgdng, som vi utan tvivel fér nirvarande figa, kan nimligen kanske
ett, tu, tre upphéra, om vi icke ha vidtagit de atgirder, som — jag
siger det &nnu en ging — riksdagen snskat for att mojliggdra ut-
bildandet av forskare och min pa detta omrade med sakkunskap
och synpunkter.

Da ecklesiastikministern 1 den von Sydowska ministiren var
vinlig besvara min av kammaren tillitna interpellation, uttalade han
den forhoppningen, att vid denna riksdag utredningen skulle ha
hunnit till den punkten, att en proposition skulle vara att forvinta
till samma riksdag. En sddan har emellertid icke avhorts.

Jag har, herr talman, med dessa korta erinringar velat ater-
igen vicka frigan pd tal och understryka, att behovet av atgarder
pd detta omride fortfarande ir lika stort, som d& frégan forst vick-
tes 1 riksdagen ar 1914, och efter allt alt doma blir allt stérre och
storre.

Jag har icke nigot yrkande att géra.

I detta anférande instimde herr Lithander.
Herr J6nsson i Revinge: Herr talman! Jag skall icke be-

strida, att utgifterna fér Nationernas férbund aro ganska betydande,
wen & andra sidan kan jag for min del icke begripa, hur man skulle
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od till viiga for att komma ifrin dessa utgifter. Herr Starbiick ta—ATd'lS_"ek’;g:‘
lade i detta sammanhang om kostnaderna for Vilnakompanict, men det Sude ny for
var ju endast en tilllillig utgift, som sedermera icke har Aterkommit, Nationernas
och som vi ocksd hoppas icke skall dterkomma. forbund.
Herr Starbiick insinuerade, att dessa stora utgifter skulle bereda  (Forts.)
vissa manniskor tillfredsstillelse, under det andra skulle stilla sig
betinksamma. Jag vet dock icke, vem som egentligen kinner sig till-
fredsstilld over stora utgifter, de ma gé till vilket indamal som helst.
Att herr Starbick sjilv kinner sig betinksam, det veta vi forut, men
den folkrittsprofessur, som han hir ordade om, och utbildandet av per-
soner, som gora folkritten till sitt speciella studium, sammanhinger
val i alla fall med det internationella umgiinget, och detta umgiinge
mellan olika stater och idén om ett Nationernas férbund fram-
{61 allt avser just att till syvende och sist bereda mojlighet for tvis-
ters biliggande p& fredlig vig, sd att man skall slippa ifran kri-
gen. Ser man pi denna uppgift {6r Nationernas forbund, och stiil-
ler man utgifterna for detta andamal i paritet med utgifterna exem-
pelvis for armé och flotta och de besparingar, som vi mojligtvis pa
den punkten kunna gora, tror jag, att de pengar, som det nu ar fraga
om, dock i alla fall skola visa sig vara ganska vil anviinda.
Den tyske utrikesministern, greve Brockdorff-Rantzau, yttrade, da
han holl sitt stora tal pa fredskongressen 1 Versailles, att den tyska
regeringens ansvar for krigsutbrottet kunde ledas tillbaka till Tysk-
lands sabotage av fredskongressen i Haag. Jag tror verkligen icke,
att det ligger nagot fornuft i att forsska sabotera Nationernas for-
bund, iven om man kan anféra sparsamheten som motiv. Jag yrkar
bifall till utskottets hemstiillan.

Hans excellens herr statsministern och ministern for utrikes dren-
dena Branting: Herr talman! Jag vill blott géra den erinran
med anledning av en passus i herr Starbicks anférande, att den sum-
ma, som Vilnaexpeditionen kostade Sverige, enligt gillande forutsitt-
ningar skall aterbetalas av folkforbundet. Framstillning dirom #r
redan gjord, och man kan dirfor icke si utan vidare ligga tillsam-
n}?i{ls pa det sitt, som herr Starback gjorde, for att fi fram en hog
siffra.

Herr Starbick: Herr talman! Jag ar mycket tacksam for
den rittelse, som Hans excellens utrikesministern hiér har gjort, och
jag beklagar, att jag kom att géra en hopsummering, som tydligen
icke var riktig. Det aterstar 1 alla fall s& pass mycket, att den slut-
sats, till vilken jag kom, fortfarande ir riktig, ndmligen att det fore-
faller, som om vi — och det kanske herr Jonsson i1 Revinge till och
med kan vara med om — som ha rad att offra s mycket direkt pa
atskilliga utgifter foér att vara med i det mellanfolkliga umgiinget,
ocksa borde ha rad att soka befista mojligheterna till en férdjupad
kunskap i dessa ting for svenska min, av vilka vi sikerligen 1 fram-
tiden ha ett stort behov. Dessutom har ju riksdagen skrivit om den-
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na sak och denna kammare vid ett senare tillfille strukit under den-
na riksdagens skrivelse.

Jag hoppas, att Hans excellens utrikesministern icke missfér-
star mig, om jag siger, att det fér min enskilda del skulle forefallit,
som om det, sasom man siger, hade legat alldeles sirskilt for denna
regerings rost att framligga en proposition om en sddan larostol, exem-
pelvis vid Uppsala universitet, sisom friherre Marks von Wiirtem-
berg sirskilt pekat pa.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstillan bifslls.

Punkten 6.
Utskottets hemstillan bifélls.

Punkterna 7 och 8.
Lades till handlingarna.

Punkten 9.
Utskottets hemstillan bifslls.

Vid hirefter skedd foéredragning av punkten 10, angiende er-

ereditning till gittningar till framlidne envoyén P. H. E. Brindstréms arvingar

vi88a personer

Jor mistning
av bokag 1
Ryssland.

och likaledes framlidne generalkonsuln C. A. Askers #nka f6ér mist-
ning av bohag, yttrade:

Herr Bjorkman i Norrképing: Herr talman! Vid denna
punkt, dir jag icke har annat yrkande att framfsra in om bifall till ut-
skottels hemstillan, anhaller jag dock att fa siga nigraord. Dessa
ord avse att ge uttryck &t en foérhoppning, att de rittsansprik, om
vilka hir ar friga och vilka ha uppstitt fér minister Brindstrém och
generalkonsul Asker, icke alltfér linge skola fi vinta pa sin slutliga
reglering.

Nir riksdagen forra aret bifoll ett visst anslag i ifrigavarande
hinseende, framholl ocksa riksdagen onskviirdheten av att en under-
sokning, huruvida de #godelar, som tillhért ministern och general-
konsuln, »annu funnes i behall i Ryssland, snarast mojligt verkstall-
des, samt att i hindelse s& ej skulle vara fallet, en definitiv regle-
ring av berorda ersittningsansprik borde avigabringas».

Hans excellens herr utrikesministern har nu i statsverksproposi-
tionen meddelat, »att man under det forflutna &ret sokt erhalla sikra
upplysningar rérande forefintligheten av ifragavarande egendom lik-
som #ven att dterfoérskaffa densamma, men att nigot resultat ej er-
nitts». Vidare meddelades det, att »dessa strivanden givetvis komme
att ytterligare fortsittas, men att, innan dessa krontes med framging,
en definitiv reglering av ovanberorda ersittningsansprik ej syntes
kunna komma till stand»s.

Darfor har nu endast hemstillts, att viss ersiittning f6r mistnin-
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gen av kapitalviirdet av den egendom, som ritttsigarna for nirvaran-  Ang.
de iiro forlustiga, matte tillerkiinnas dem. 5[82‘;":::30;'3
Det iir naturligtvis synnerligen onskligt, att strivandena atl yt- for mistning
terligare soka klarligga forhallandena rorande denna losegendom ske ~av bokag i
med storsta energi, och dessa strivanden borde ju kunna parikna allt Pyssland.
histand fran vederborande pa ort och stille. Men direst Klart be-  (Torts)
sked iinnu inom rimlig tid ej kan erhdllas bor man vil icke alltjdmt
lita rittsigarna viinta pa slutligt avgdrande. Det borde tvirtom vara
staten angeliiget att, efter provning av rittsanspraken, med rittsiga-
ren triffa uppgédrelse pa s sitt, att staten gottgdr dem och fir deras
ritt pa sig overlaten. Ett forhalande av den slutliga uppgérelsen
kan icke vara staten virdigt.
De nu bortgingna minnen, ministern och generalkonsuln, stodo
dock som utposter for Sverige under en for svenska intressen svér
och farofylld tid, och deras manliga hallning ingav darute respekt och
hiar hemma en stark kiinsla av stolthet och trygghet. Det far da icke
sigas, att vart land icke visar all hinsyn vid honorerandet av sina
forpliktelser till dessa min. Det iir en hedersskuld det giller att be-
tala, och svenska staten bor icke i skydd av nagra formella hinder
drsja med att uppgéra denna sin skuld. Helt nyligen hava vi har
begagnat var ritt att limna hjilp 1] ryska statens medborgare. Jag
hoppas, Eders excellens, att det icke skall dréja linge, forrin vi ocksd
4 uppfylla var plikt att gottgora véira forbindelser 1 avseende & dessa
bada ambetsmiin, som dir ute i Ryssland modigt och troget fullgjorde
sina aligganden.
Herr talman! Jag har intet annat att tilligga till mitt yrkande
om bifall till utskottets hemstiillan.

Herr J6nsson i Revinge: Herr talman! D4 denna punkt be-
handlades pa avdelningen, gjorde sig den meningen starkt gillande
att man snarast méjligt borde soka reglera dessa forhillanden. Jag
ir salunda av alldeles samma mening, som nyss kom 11l uttryck 1
herr Bjérkmans anforande. Utskottsavdelningen fann det icke rik-
tigt, att dessa fortjinta mins arvingar dven i fortsittningen endast
skulle f3 néja sig med att uppbira &rlig rénta pi sina faktiska for-
luster dirute i Sovijetryssland, och var till en borjan till och med inne
pa den tanken, att man skulle lata denna synpunkt komma till sir-
skilt uttryck i utskottsbetinkandet. For min del instimmer jag helt
i de synpunkter, som den féregiende érade talaren nyss har framhal-
lit. Jag tror icke, att det ar rimligt och riktigt, att arvingarna till
dessa statens f. d. tjinare i Ryssland kanske 1 &ratal skola fi vinta
p4 sina arvskiften pd den grund, att staten icke reglerar familjens
forluster med den ersittning, som kan vara rimlig.

Hans excellens herr statsministern och ministern for utrikes
srendena Branting: Herr talman! Med anledning av de ytt-
randen, som hir hallits, ber jag endast att f3 framhalla, att jag
f5r min del fullstindigt delar den uppfattningen, att det &r onsk-
virt alt si snart som mojligt f4 denna sak bragt till ett tillfreds-
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stillande slut. Men det &r & andra sidan elt beklagligt faktum,
att man #nnu icke kan fullt konstatera, huru det férhaller sig med
den egendom, som vederborande haft och som de kvarlimnat i Ryss-
land, och innan dessa formaliteter kunnat uppfyllas, #r det svart
att kunna komma med négot definitivt férslag. Dirfér kan man icke
annat dn for ogonblicket skjuta det &t sidan, till dess, som jag hop-
pas, forhallandena skola sd utveckla sig, att detta konstaterande
skall kunna ske inom en ndra framtid. Nir vi komma i nirmare
forbindelse med det hittills avstingda stora Ryssland, skall detta
givetvis underlitta mojligheten att skaffa klarhet bade i denna och
1 manga andra punkter. Dessa tva dro icke de enda, som gjort stora
forluster i Ryssland, och som hava vissa ansprdk pa att svenska
staten skall std skyddande bakom berittigade krav. Det hela be-
finner sig 4nnu icke i det liget, att det kan framliggas for riks-
dagen nagot forslag till definitivt ordnande av saken. Jag ber
endast att {4 forsikra de #rade talarna om att frin min sida fore-
ligger precis samma 6nskan som hos dem att komma till en slut-
uppgérelse 1 dessa ting.

Vidare anférdes ej. Utskottets hemstillan bifslls.

§ 5.

Hérpa forekom till behandling konstitutionsutskottets utlatande,
nr 5, 1 anledning av vickt motion om #ndrad lydelse av § 19 riksdags-
ordningen.

I en inom andra kammaren vickt, till konstitutionsutskottet hiin-
visad motion, nr 95, hade herr Vennerstrom hemstillt, att riksdagen
métte sisom vilande till vidare grundlagsenlig behandling antaga f6l-
Jande forslag till dndrad lydelse av § 19 riksdagsordningen:

»Till ledaméter 1 andra kammaren kunna endast utses min och
kvinnor, som #ga valritt inom riket.»

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke matte till nigon
riksdagens atgird foranleda.

Reservation hade likvil avgivits av herrar Ljunggren, Lyberg,
Larsén, Almkvist, Pauli, Sdvstrém, Borg och Andersson i Igelboda,
som ansett, att utskottet bort hemstilla, att riksdagen i anledning av
motionen ville i skrivelse till Konungen anhalla om utarbetande och
framliggande for riksdagen av forslag till sidana indringar av riks-
dagsordningen, att det s. k. bostadsbandet vid val till andra kamma-
ren avskaffades.

Utskottets hemstillan féredrogs. Diarvid yttrade:

Herr Vennerstrom: Herr talman! Jag har fér min
del icke nirvarit i utskottet, da detta betinkande Justerades. I annat
fall hade frin min sida sjilvfallet forelegat en reservation, 1 vilken
jag skulle yrkat bifall till den av mig framstillda motionen. J ag
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skall i stillet med nagra ord géra det nu, och jag anser, att denna
friga, som ju bagatelliseras fiin méinga hall, dock ir av sa stort
virde, att man bér vid ett sidant plenum som i dag, vilket 1cke
ir sirskilt arbetstyngt, offra nigra minuter a4t densamma.

Nir man fran méanga hall vidhaller sitt gamla och envisa mot-
stand emot varje tanke pa bostadsbandets upphivande, vill jag gira
den frigan: vilka stora iniressen kiimpar mae egentligen [6r frin
deras sida, som aro bestimda motstindare till upphéivande av bostads-
bandet? Jag gor forst den frigan ill herrar ledaméler av majori-
teten i utskottet sirskilt fran denna kammare, om ni till dventyrs
kimpa av intresse for andra kammaren. Ar det verkligen ett in-
{resse for andra kammaren, alt den skall bersvas tillfille alt med
sigr forena dugande min, som pd andra platser i véart land kunnat
gora en betydande insats for den sociala utvecklingen? Man maste
i detta fall uppenbarligen svara ett bestimt nej. Da gior jag den
andra frigan: om det &r av intresse for viljarna, ifall dessa fér-
viigras ritt och méjlighet att atervilja en dugande man, som en lingre
tid bott 1 kretsen i fraga, dir forvirvat synnerligen stor lokalkinne-
dom, som kinner ortens behov och méjligheter och dven kunnat fora
dess talan under gingna tider, men flyttat utanfér kretsen och av
denna anledning icke lingre kan viljas inom densamma? Man maste
iven i detta fall uppenbarligen svara ett mycket bestimt och ener-
giskt nej. Sedan gor jag den tredje frigan: om mojligtvis herrarna
av majoriteten inta denna nejstindpunkt av hinsyn till edra egna
partiintressen, jag menar till partiernas intresse att dven inom andra
kammaren samla de flesta och bista méjliga av partiernas dugande
och framstiende min? Det ir uppenbarligen for de slora partierna
— och #ven for de smd — av intet som helst verkligt virde och
intresse, att partierna skola bersvas mojlighet att till andra kam-
maren aterborda sidana min, som forut fort deras runor med den
iran och gjort en betydande insats icke blott for de olika par-
tierna utan dven f6r landet, dirfor att dessa min bosatt sig pa andra
orter eller inom andra valkretsar. Jag vill Aven i denna punkt siga:
svaret blir enligt min tanke sjalvfallet ett energiskt och absolut nej.
Jag ser darfor inga som helst verkligt legitima och bérande intres-
sen, for vilka man kimpar pi den sidan, didr man alltjimt satt sig
emot varje tanke pa bostadsbandets upphivande.

Det finnes mojligen ett enda intresse, och jag #r beredd, att at-
skilliga komma fram dérmed. Det #ir nimligen hinsynen till de
5. k. orts- och lokalbehoven. Jag vill for min del siga, att jag
tar de storsta mojliga hiansyn till orts- och lokalbehov, men skulle
s& verkligen intriaffa, att ndgot ortsbehov finge en smula maka &t
sig vid konflikt med allminna riksintressen, méste jag siga, att
jag tror icke skadan #r s& rysligt stor. Man skulle ju genom bostads-
bandets bibehallande om méjligt garantera ett visst personligt sam-
band mellan valmannen & den ena sidan och den valde & den andra.
Sedan skulle det dirjimte dven garantera en viss fortrogenhet fran
den valdes sida med ortens och nejdens olika lokala behov. Detta
argument har mojligtvis tillférene hafi nigon giltighet, men enligt
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min bestimda tanke fiir denna argumentering for nirvarande full-
komligt uppkonstruerad. Den gillde méjligen pa de tiderna, da man
hade de gamla majoritetsvalen och hade enmansvalkretsar. Men i
samma o6gonblick man inférde de proportionella valen, skar man
sonder sambandet mellan villjarna och den valde, och man undanrgjde
den garanti, som skulle finnas for att varje vald person verkligen
hade intim lokal kiithedom om ortens och nejdens alla olika behov.
Jag vill p4 denna punkt pa det allra livlicaste instimma i de syn-
punkter, som en av kammarens frimste mén, nimligen ledaren for
det liberala partiet herr Edén, som den gingen icke var ledare, for
tolv ar tillbaka framforde i riksdagen under en debatt i andra kam-
maren om ett likalydande dmne. Han hivdade den stindpunkten,
att det skulle visa sig, att de proportionella valen undanréjde varje
legitimt behov av bostadsbandets bibeh&llande. I den punkten har
han blivit synnerligen sannspadd. Jag vill for min del siga, att
niir de proportionella valen inférdes och allra helst nir linsvalkret-
sarna tillkommo, avskars det personliga sambandet mellan den valde
och valmidnnen och pd samma ging upphivdes iven garantien for
kinnedom om ortens behov inom valkretsens skilda delar. Den ga-
rantien dr faktiskt upphivd. Man héll som bekant forst fast vid
bostadshandet som en synnerligen dyrbar klenod, da det gillde en-
mansvalkretsarna. S& vidgades ju valbarheten, som bekant, till
kretsar om 4, 5, 6 representanter, och jag gér den frigan: da alltsi
p& denna punkt hostadsbandet upphivdes eller vidgades, kan nigon
verkligen siiga, att landet diirigenom vallats nagon verklig skada med
hinsyn till det legitima ortsbehovet for att icke tala om det all-
minna riksbehovet? Nir valbarheten vidgades till linskretsar, bet
man sig frin motstindarnas sida fast vid, att de fyra, fem, sex, sju
representanterna skulle utses dirinom sisom vid de senaste valen.
Jag gor da den fragan: kan man verkligen siga, att nigot legitimt
ortshehov, nagot verkligt biarande lokalbehov har blivit trampat un-
der fétterna genom att bostadsbandet pa denna punkt &terigen skju-
tits allt lingre och lingre bort? Jag goér for min del det anta-
gandet, som till och med tar formen av ett bestimt pastiende,
att lika litet skall man finna, att det legitima ortshehovet och #nnu
mindre behoriga riksbehov skulle bliva undanskjutna, ifall bostads-
bandet vidgades innu mera, si att alltsd valbarheten komme att giilla
for hela vart land.

Pa denna punkt foreligger enligt min tanke ett fullkomligt
avgorande bevis med ofrinkomlig styrka. Det dr ndmligen férsta
kammaren, dir som bekant bostadsbandet i denna stund icke finnes.
Jag fragar er anhéingare till bostadsbandet: kan nigon verkligen
siga. att man vid valet av forsta kammarens representation, sidan
den blivit darfor att bostadsbandet ar borta, icke tagit vederbsrlig
hiinsyn till kiinnedom om de lokala behoven och till sambandet mellan
viljarna & ena och den valde & andra sidan? Man maste tvirtom
erkdinna, att lokalintressena dir hava fatt tillriickligt svéingrum,
man kunde till och med i vissa fall siga for stort svingrum, och
jag tror, att man inom ménga partier klagar 6ver, att det tages for
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stor hinsyn 1ill lokalintressen och for liten hinsyn till riksintressen
vid valen till {6rsta kammaren.

Jag kommer i detta sammanhang in pd vad jug f6r min del
anser vara ctt verkligl skil, varfor man frian vissa hall inom olika
partier, iven det liberala, si energiskt gér in {or bostadsbandets hibe-
héllande. Det ar den gamla tvistefrigan mellan stad och landsbygd,
som spelar in. Handen pa hjartat, ni lantmiin 1 andra kammaren {rin
olika partier, vilka absolut hdlla pd bostadsbandets bibehallande:
ir det icke den hotande faran, att stidernas representanter skulle
viltra in éver landsbygden, den heliga landsbygden, som egentligen
ir motivet till ert motstand mot bostadsbandets upphivande? Jag
vill vid denmna punki i min argumentation uttala min {érvaning
over det ringa sammanhanget mellan lantminnens nuvarande hallning
i manga politiska ting och den, som de intogo under gangna be-
romda lantmannatider inom svensk politisk historia. Jag anknyter
i detta fall till standsrepresentationen i forsta hilften av 1800-talet,
da det som bekant fanns en skara stolta bondehévdingar, vilka riks-
dagen senare sannerligen icke har visat nidgon motsvarighet till. Pa
den tiden fanns icke nigot bostadsband. Vi hade m#in sddana som
den stolte hovdingen Anders Danielsson, som var representant for
27 hiarad. Och det fanns bland valménnen bénder frin icke mindre
dn tre lin, som rostade pd denne man. Man skulle till och med
kunna siga, att uppkomsten av dessa stolta bondehévdingar kanhinda
hade nagot litet sammanhang med den omstindigheten, att det pa
den tiden icke fanns nigot bostadsband, utan tvirtom den personliga
dugligheten kunde gora sig gillande och bira fram min till repre-
sentationen med en helt annan styrka, #n vad som &r fallet, sa linge
bostadsbandet finnes. Jag erinrar i detta sammanhang om, att just
fran bondestandets sida gick man synnerligen starkt och linge 1 elden
mot varje tanke pa inforandet av nigot slags bostadsband och be-
gransning av valbarheten, sésom fallet &r nu.

Vidare vill jag siiga, att det forefaller Atminstone mig, som om
icke enbart stadsrepresentanter hava mojlighet att falla igenom vid
val till andra kammaren eller méjlighet att forflyttas till andra val-
kretsar. S& ir fallet 4dven 1 lantmannakretsar. Jag tror, att
det i lantménnens politiska historia finnes ganska minga fall, som
visa, huru synnerligen dugande min av deras klass blivit vrakade
och icke kunnat viljas pa grund av bostadsbandets bibehédllande. Jag
erinrar om sidana gamla prydnader for andra kammaren som en
Liss Olof Larsson, jag erinrar om Olof Jonsson 1 Hof, och jag kan
b till de mindre gudarna av senare datum, till sddana m#n som
Ollas Eriesson fran Dalarna, vilka allesammans blivit fillda genom
bostadsbandet och sedan fatt vandra tiggargadngen och klappa pa
alla méjliga dorrar hos landstingen foér att mojligen kunna riddas
over till férsta kammaren, detta riddningshem for fallna andrakam-
marledamoter. Och jag vill erinra om ett senare fall, om en synner-
ligen dugande lantman nerifrin Dalslandshéllet, vilken som bekant
611 pa bostadsbandet och slogs ut vid valet till andra kammaren
samt sedan overfordes 1ill forsta kammaren for att man skulle ridda
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honom och hans obestridliga duglighet it representationen igen. Jag
tror ddrfér, att det #ven ur lantménnens synpunkt finnes samma
argumentation, som det finnes fran andra klassers och partiers sida,
da det giller att yrka pd avskaffande av bostadsbandet.

Enligt min asikt finnes det ett enda starkt argument — men det-
ir ocksd enligt min tanke det starkaste av alla mojliga — for att
apphiva bostadsbandet. Det dr det argumentet, att man frin re-
presentationens sida bor géra det mesta mojliga for att hoja riks-
dagens nivd, savil andra kammarens som forsta kammarens, och
tillfora densamma de bista krafter, som std att erhélla inom Sve-
riges land. Och nir man fran manga hall talar om icke minst andra
kammarens sjunkande nivé — jag vill limna osagt, huruvida det
talet har fog for sig — s& vill jag hemstilla till de herrar, som
féra detta tal, huruvida icke upphivande av bostadshandet dock vore
ett siatt att medverka till att undanréja varje hinder, som kan resa
sig 1 végen mot att andra kammaren tillféres den storsta miojliga
personliga duglighet ifran olika hall.

Jag vill 1 detta fall icke begagna mina egna ord, utan jag vill
pa det allra varmaste understryka och instimma uti det anférande,
som 1910 hélls 1 andra kammaren av herr Edén, och i vilket anfo-
rande en sddan framstiende talesman, da likasom nu, av andra kam-
maren som allas var herr Starbick den géngen av helt och fullt
hjirta instaimde. Herr Edén yttrade nimligen: »Herrarna behagade
erinra sig, att forsta kammarens rekrytering redan har frihet fran
bostadsbandet, och jag tror icke herrarna vilja bestrida sanningen av
det pastdendet, att en icke ringa del av den arbetsduglighet, som
ar representerad i férsta kammaren, just beror pi, att denna kam-
mare icke viljes med bostadsband. Det synes mig f6r andra kam-
maren ligga en synnerligen stor vikt darpa, ur dess egen arbetsdug-
lighets synpunkt och ur den synpunkten, ati den m& kunna halla
uppe alla mojligheter till en god rekrytering, icke minst med hin-
syn till dess forméaga att gora sig gillande gent emot forsta kam-
maren — ur dessa synpunkter synes det mig, siger jag, ligga stor
vikt didrpa, att andra kammaren icke avstinger sig fran mojligheten
att inom en kortare eller lingre framtid gripa sig an med atminstone
ett lossande pa bostadsbandet.» Jag vill uttrycka en varm for-
hoppuing, att herr Starbick #ven i denna stund med samma varma
och fulla hjirta instimmer i1 de sanna ord, som vid detta tillfille
uttalades av herr Edén.

Slutligen vill jag siga, att man maéste vil dven taga nigon
hiansyn till det faktum, att man i andra linder har experimenterat
med avskaffande av bostadsbandet, utan att mig veterligt nigra
stora samhillsvidor dirigenom hava &samkats dessa linder. Om vi
gora en skallgdng ute 1 stora virlden, finna vi, att de goda och trogna
svenskar, som 1 denna stund alltjamt absolut benhart hélla pa bo-
stadshandets bibehéllande, hava sina frimsta vinner och anhingare
1 sadana linder som Turkiet och Grekland. Dessa linder dro i denna
stund, jamte for 6vrigt grannlandet Norge, som vil icke bor nimnas
av en storsvensk, de enda europeiska anhingarne av bibehillande av
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bostadsbandet. Jag vill visst icke siga, alt man bor taga bort Om dndrad
det, diarfor att andra stater icke hava det. Men i den omstindig- l%il‘:ieaa:o'fig
heten att andra stater icke hava det, ligger vil dven en argumen- ‘,fin:e,,_
tation for den &skédningen, att man mycket vil kan taga bort bandet  (poris)
ifriga, utan att nigon oligenhet diarigenom villas legitima riksin-
tressen.

Ytterligare vill jag endast tilligga, att jag kan icke ga med
pa den reservation, som avgivits av herr Ljunggren m. fl. Den
kriver nimligen en utredning. Hir finnes absolut ingenting alls
att utreda. Frigan ligger klar: antingen ja eller nej, antingen
bibehallande eller avskaffande av bostadsbandet. Jag tycker att
varje utredning i1 denna friga ar fullstindigt onédig. Jag yrkar
darfor f6r min del bestimt bifall till motionen, och jag tycker,
att da herrarna 1 dag #ro s& litet arbetstyngda, bira ni kanske kunna
offra en liten stund foér att behandla denna fraga litet mera ut-
forligt, an vad som skett vid foregéende tillfillen.

Herr Persson 1 Fritorp: Herr talman! Den siste drade
talaren slutade med en viadjan till oss hidr i kammaren att litet
mera utforligt behandla denna friga, men jag skall for min del
icke efterkomma denna hans vidjan. Detta sporsmal har redan
fosrut s& grundligt debatterats hiar inom riksdagen, att det rent
av ar onddigl att nu offra allt fér mycken tid pd detsamma.

Det ar fyra ar 4 rad, som denna friga férelegat till behandling,
och debatterna om detta sporsméal hava varit si utforliga 1 bada
kamrarna, att alla skiil, som kunna anféras bade f6r och emot, 4ro
s& att siga uttdmda, och jag anser det dirfor obehovligt upprepa
desamma. Och detta s& mycket mer, som den fiéregiende irade
talaren varken 1 sin motion eller i sitt anférande i dag framkom-
mit med nigot egentligt nytt utom mojligen det, att han bade 1 sin
motion och #ven 1 sitt anforande erkinner, att denna reform ir
mindre behovlig nu, sedan vi fatt forstorade valkretsar.

Jag vill om denna motion séga, att den ar ett led 1 de strivanden,
‘som under de sista aren haft s& mycken framging hir 1 riksdagen,
nimligen att gora bada kamrarna lika. Vi hava visserligen #nnu
kvar ett tvikammarsystem, men detta system finnes enligt min
mening endast pa papperet, icke 1 verkligheten.

Jag vill vidare erinra om, att vi hava gemensam valdag vid
val till andra kammaren, och dirigenom omdjliggiores att placera
en kandidat, som fallit igenom i en valkrets, uti en annan valkrets.
Niar s& sker, miste man tillgripa den vanliga metoden att placera
honom i forsta kammaren. Men kanske har detta icke varit det av-
gorande skilet f6r motiondrsn att dven 1 4r frambira denna motion.
Detta framgick dven av hans anférande nyss, dd han berérde skilen
varfér han 1 &r upprepar sin motion. Det dr, som vi alla veta, sa,
att vi icke hava nigot bostadsband till forsta kammaren. Om det
sitt, varpa vederbsrande valkorporation anviinder sig av denna sin
Titt, siger motiondren féljande ord i sin motion: »Vid forstakammar-
valen, dar bostadsband e] finnes, ha valkorporationerna visat stor
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han nu med mycken skirpa 1 sitt anforande. Men jag vill siga
motiondren, att detta &r en sanning med mycken modifikation. Av
forsta kammarens ledaméter dro icke mindre in ungefiar en tredje-
del bosatta hir i1 huvudstaden eller dess omedelbara nirhet. Jag
férmenar, att 1fall herr Vennerstréms motion vinner framgéng, sé
fa vi ganska snart samma proportion dven hir i andra kammaren.

Slutligen poingterade den arade motionéren, att ett motiv for
att han viackt denna motion vore, att han ville héja denna kamma-
res eller riksdagens nivad. Ja, det kan ju hinda, att herr Venner-
strom utgdr ifrdn den synpunkten, att det #dr allra bist, att ett
stort flertal av kammarens medlemmar @ro bosatta hir 1 huvudsta-
den. Hir finnes formodligen mera inielligent folk #n ute pa lands-
bygden. Och han kanske icke tycker om att umgés med oss enkla
landsbygdsrepresentanter utan kiinner det trevligare och angeniamare
med det finare och férndmare folket hiar i huvudstaden. Jag vill
f6r min del icke vara med om att infora bostadsbandet dven 1 forsta
kammaren, ehuru jag haller fore, att det finnes lika stort fog for
dettas inforande som for dess avskaffande i andra kammaren, och
till det senare @r jag en bestimd motstandare.

D34 motioniren varken i sin motion eller i sitt anférande har
i dag har pavisat ett enda fall, dir nuvarande bestimmelser visat
sig vara till skada, d& vidare grundlagen foreskriver, att konstitu-
tionsutskottet endast har att foresld sddana #ndringar i grund-
lagen, som #iro »hogst nédiga eller nyttiga», och dé jag formenar,
att den #ndring, som hir foreslds, varken ar behovlig, nodig eller
nyttig, s& ber jag, herr talman, f& hemstilla, att kammaren, med
a,vslllag' p& motionen, matte bifalla utskottets avstyrkande hem-
stillan.

Herr Engberg: Herr talman! Den foregaende irade tala-
ren presterade just den argumentering, som man pa férhand visste
skulle komma. Det har varit si féregiende géinger, nir denna fraga
behandlats hir i kammaren, att den avfirdats med dessa synpunkter. .
och den har under de senare aren sillan eller aldrig varit underkastad
en allvarlig debatt. Och dock méste jag, herr talman och mina her-
rar, siga, alt denna fraga ar for utvecklingen av hela vart represen-
tationsskick 1 sund riktning av mycket, mycket stor betydelse. Det
kan icke hjilpas, att de synpunkter, som den forste drade talaren
framforde, maste dock s& smaningom arbela sig fram och évervinna
de by- och sockensynpunkter, som -— sisom han sade — allt for linge
ha fatt gbra sig breda 1 var politik.

Jag forstar mycket vil, att man nu efter utgingen 1 férsta kam-
maren, dar man helt nonchalant och till och med utan votering av-
slagit detta reformkrav, jag forstdr, siger jag, att man hir i andra
kammaren icke iir bendgen att vidare fordjupa sig i denna fraga.
Men jag maste siga, att det férvidnar mig, att den kammare, som
sitter inne med privilegiet att sjalv vara utan bostadsband, att den
kammaren icke har nigot som helst sinne {ér att fiven andra kam-
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maren kunde begivas med samma privilegium, si att den finge den- Om dndred
na begiiinsning 1 sina rekryteringsmijligheter upphivd. Jag wvill ly‘?zl‘(’f“”lgdw
vidare siga, att nir man i denna diskussion {rin den siste talarens ™ ,Zl:g:;:r ’
sida férde in frigan, huruvida detta icke skulle vara ett steg mot  (pors)
att gora {6rsta kammaren totalt lik den andra, si ir detta atlt anligga

en synpunkt, som icke har det minsta hiir att skaffa. Han {orsokte

att bagatellisera den av herr Vennersirom anférda synpunlkten, att

det dock finnes ett naturligt bostadsband, som gir sig giillande, nir

det #r fraga om val till férsta kammaren. Herr Persson 1 Fritorp

holl fore, att det snarare var en tendens till forskjutning i1 riktning

mot nagot slags overviilde for Stockholm. Jag skall be att en ging

for alla f4 avliva dessa pastdenden genom att hinvisa till en statis-

tik for aren 1908, 1915, 1921 och 1922. Det visar sig av densamma,

att férsta kammarens sammansittning 4r 1908 var sédan, att av dess
medlemmar voro 71 procent valda inom resp. lan och 29 procent utom,

1915 voro 74 procent valda inom linen och 26 procent utom, 1921

voro 71 procent valda inom linen och 29 utom och 1922 voro 72

procent valda inom liinen och 28 utom. Som herrarna finna, varierar

det alltsd mellan 71 och 74 procent under denna period av 14 ar. Jag

far verkligen fraga herr Persson i Fritorp, om han icke infér dessa

siffror maste giva mig ritt, di jag pastir, att det »naturliga» bo-
stadsbandet betriaffande forsta kammaren gor sig gillande med syn-

nerlig kraft. Har man ute 1 bygderna méjlighet att f4 en fullgod
representant till {orsta kammaren, s& viljer man en sidan dar, och

det ir en legend och intet annat, att man skulle g& och himta sina
representanter fran huvudstaden utan vidare.

Mina herrar! Jag méste siga, att detta bostadsband strider, s&
vitt jag kan {orstd, mot hela den anda, som ligger under vart moder-
na represcentationssystem, sidant vi fingo det med tvikammarsyste-
mets inforande. Vi skulle di 6vervinna stindssynpunkterna och fa
fram rikssynpunkterna och i stillet fér den gamla, sniva standsre-
presentationen f& en riksrepresentation. Men icke forty inforde
man detta bostadsband, som synes mig std i1 en principiell motsitt-
ning till hela utgdngspunkten. Och att man pd vederborligt hall
haft en kiinsla av, att si var fallet, framgar dirav, att Louis de Geer
sjdlv hianvisade diartill. att 1 vad det gillde foérsta kammaren, tack
vare franvaron av bostadsband — sisom han uttrycker sig — »né-
gon forlagenhet for ett tillrickligt antal virdiga ledamoter 1 riks-
dagen icke lirer uppstd». Ja, har man en ging gjort detta medgi-
vande, #r det klart, att man sagt, att bostadsbandets frin-
varo med hinsyn till foérsta kammaren skulle medféra, att man
skulle fa mojlighet for storre kvalifikationer inom denna kammare
#n inom den andra. Ar man alltsi — som man synes vara pa hoger-
hall — beniigen for att plidera {6r den synpunkten, att man bor soka
héja riksdagens niva, soka fa de mest begavade och de mest dugliga
som representanter i riksdagen, varfér har man di icke vigat draga
konsekvensen av denna utgingspunkt och siga, att det ar en orimlig-
het, att territoriella férhillanden skola f& vara avgérande fér huru-
vida en medborgare skall anses kvalificerad att fa sitfa 1 riksdagen
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eller icke? Goren det tankeexperimentet, mina herrar, att ett stort
parti av forhillandenas makt forlorar exempelvis méjligheten att ta-
ga ett enda mandat 1 huvudstaden. Det #r nu si, tack vare det vil-
signade proportionella valsittet, som vi dragas med och vil f3 dragas
med &nnu en tid, att en dylik méjlighet foreligger. Och d& m& man
vil siga sig, att det vore en orimlighet, om ett parti, som har en hogt
fortjant och politiskt hoégt kvalificerad person som kandidat, icke
skall ha méjlighet att sitta honom in 1 kammaren, om han faller ige-
nom i huvudstaden.

Det ar ocksd anm#rkningsvirt, att niar herr Hildebrand ar 1910
vickte en motion i forsta kammaren om en #indring av § 19 1 riks-
dagsordningen, diri han tog sikte pa det flyttningsstreck, som sir-
skilt drabbade statsrdd — ett reformkrav, som sedan i modifierad
form kom tillbaka 1912 i den #ndring, man d& vidtog i mantalsskriv-
ningsférordningen — sa anférde han 1 sin motivering {6r motionen
synpunkter, som innu i dag #ga sin fulla giltighet, synpunkter som
jag vill viadja till herr Hildebrands meningsfrinder i denna kamma-
re att &nnu en ging ligga pa hjirtat. Han skriver 1 denna motion:

»Ju stérre politisk begdvning och praktisk liggning en andra-
kammarledamot frin valkrets utanfor Stockholm visar, dess forr kan
han bliva diskvalificerad till mandatets férnyande.» Han menar
tack vare denna begrinsning, som nirmast giller statsrad, som flyt-
tat in till Stockholm.

Vidare siger han: »En politiker, som 1 sin valkrets hedrats med
riksdagsmannaskap 1 Andra kammaren, kan sisom statsrad anse sig
béra tillrdda Konungen &tgirder, som ej vil behaga hans gamla val-
min. Han kan komma att se en del frigor ur stérre synpunkter in
de bygdepatriotiska. Har intrider siledes en helt ny situation. Ge-
nom statsrdadsutndmningen och pd grund av statsrddsimbetets krav
forlorar han i detta fall sympatierna i sin gamla valkrets. Hans po-
litiska girning kan dock vara si betydande, att han vil ar viird ett
andrakammarmandat, ett mandat som andra valkretsar mahinda gir-
na skulle vilja giva honom. Ar si férhallandet, s& synes det av-
giort vara en fordel ur det allmdnnas synpunkt, att en sidan man
riddas &t riksdagslivet ej allenast s& till vida som han kan insittas
1 Forsta kammaren, utan dven si att han kan f& ett andrakammar-
mandat.»

Ja, det sista, som siges hir, 4r precis som sagt fér dagen och
1 denna fraga, ty vad som av motioniren sades om statsrdd dger sin
tillimpning dven hir. Han tilligger mot slutet: »Partipolitiska syn-
punkter #ro emellertid enligt min mening hir alldeles for trénga.
Hela vadrt statsliv méste 1 lingden vinna pid att de bista ménnen
aktivt deltaga 1 politiken, och sisom ett led 1 stravandet till detta mal
bor forslaget ses.»

Herr talman! Jag vidjar verkligen till andra kammaren: Fin-
nes det ndgon som helst rim och reson 1 att vidhilla den gamla in-
skriankta, 1at mig séiga, sockensynpunkten? Jag menar denna begrin-
sade synpunkt, att den, som viljes till riksdagen, skall ovillkorligen
bo inom valkretsen. Hir har man ocksd sagt, att sedan man fatt de
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stérre valkretsarna, har detta reformkrav forlorat i betydelse. Jag Om dndrad
vidjar verkligen till herrarna, huruvida det argumentet kan vara hall- hﬁfi’:fa“:o'fd‘a
bart, i samma andedrag som man motiverar bostadsbandet med att ‘m-ngye,,_
man vill ha kdnning mellan den valde och hans valmin. Det ar klart,  (yosts)
att dessa storre valkretsar ha gjort det omdéjligt att, pa det siitt som .
herrarna 6nska, ha denna intima kinning med valmiinnen. ¥ér o6v-

rigt ma jag siiga, att 1 var tid med den nuvarande tidningspressen och

med vara rikt utvecklade kommunikationer o. s. v. det 4r helt andra
mojligheter #n fordomdags fér medborgare att se saker och ting ur
rikspolitisk synpunkt. :

Jag vill vidare papeka, att med de moderna politiska partierna,
som ha sina program lika f6r hela landet, och med den utveckling,
som gjort, att varje medborgare, som viljes till denna kammare, vil-
jes av ett visst parti med ett for hela landet gillande program, med
hela denna utveckling har underminerats sjilva underlaget fér bo-
stadsbandet. Ty vare sig man ar vald fradn Norrland eller mellersia
Sverige eller sodra Sverige, si ar man vald som m&lsman fér elt parti
och med ett och samma program, som galler f6r hela landet.

Den synpunkten, att man skall foéra fram i riksdagen speciella

ortskrav, bér icke éverdrivas alltfér mycket. Naturligtvis finnas
manga, manga fall, dir det ir av utomordentlig betydelse, att man
far representanter for synpunkter, som kunna lokalt gora sig gil-
lande, exempelvis 1 frigor, som gripa in p& det ekonomiska omrédet.
Men jag vill erinra herrarna dirom, att det naturliga bostadsbandet,
d. v. s. tendensen att 1 forsta rummet giva placering &t dem, som bo
pé ort och stdlle, kommer att taga ut sin ritt. Har det, vad giller
torsta kammaren, under de fjorton sistférflutna &ren varit 71—74
procent, som tagits inom linen, kunna herrarna vara forvissade om
att siffran kommer att ligga #nnu hégre f6r andra kammarens vid-
kommande. Och den dir ridslan, att det skulle uppsta nigon slags
Stockholmsstyre inom riksdagen, ir, s& vitt jag kan forstd, just dir-
for alldeles omotiverad.

Jag vill vidare siiga till herr Persson i Fritorp, att det ar ett
egendomligt sitt att resonera, nir han léter péskina, att det kanske
funnes fog fér att ha bostadsband dven for forsta kammaren. Forst
forklarar herr Persson i Fritorp, att hostadsbandet méste vara kvar
for andra kammaren fér att markera skillnaden gentemot forsta kam-
maren. Sedan sitter han i friga, att man kanske #anda skulle infora
bostadsband dven for férsta kammaren, alltsd sitter i fraga att upp-
hiva den skillnad, som han i forsta resonemanget aberopat. Det nor
val &nda finnas ndgot sammanhang i argumentationen #ven i andra
kammaren!

De synpunkter, som ligga under och bakom kravet pi detta bo-
stadsbands avskaffande, ligga si i linje med hela vart moderna re-
presentationsskick, de #ro si helt och héllet en konsekvens av stri-
vandet att gora rikets representation till ett uttryck for icke blott
begrinsade lokalsynpunkter utan verkliga rikssynpunkter, att man
verkligen 4nda borde tinka sig f6r mer &n en ging pa hégersidan, in-
nan man reser sitt motstdnd nu igen mot detta krav. Det 4r sant,
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0"; dndrad gt frigan ar fallen for i &r i och genom det beslut, som forsta kam-
Bydelseav § 19 1o ron fattat. Men jag vill tilligga dn en ging, att nir den kammare,

riksdagsord-
ningen.
{Forts.)

som sjilv har forméanen att valjas utan bostadsband, gar och gor
nagot sadant, ar ratta svaret pa detta fran andra kammaren, att
vi visa, att vi icke vilja vara med om det bandet lingre. Och det ar
darfor, som jag for min del kommer att yrka bifall till herr Venner-
stroms motion. Den avgivna reservationen med dess krav pa en ut-
redning forefaller mig alldeles meningslss, darfor att fragan dock
ligger fullt klar. Det behoves endast denna lilla andring, som i den
Vennerstromska motionen foreslagits, och vi ha ingen anledning att
g3 till Kungl. Maj:t och be om en sarskild utredning.

Jag yrkar alltsd, herr talman, bifall till herr Vennerstréms mo-
tion.

Herr Sivstrom: Jag skulle kunna néja mig med att instim-
ma i de anféranden, som hallits av herrar Vennerstrom och Eng-
berg. Men di bada dessa herrar yrkat bifall till den 1 &mnet avgivna
motionen, skall jag be att f4 siga ett par ord.

D2 inom utskottet framfordes det forslag till reservation, som
hir ar bifogat utskottets utlatande, hade vi ledaméter fran det social-
demokratiska partiet ingen anledning att motsitta oss det yrkandet
utan samlade oss kring detsamma. Och jag skulle vilja siga herr
Engberg och herr Vennerstrom, att om de lisa reservationen en gang
till, sa skola de finna, att har ar dock icke fraga om nagon utred-
ning, utan i reservationen siges det helt enkelt, att riksdagen skulle
i skrivelse till Xonungen anhilla om &ndringar av riksdagsordnin-
gen. Det ar sdlunda friga om att Kungl. Maj:t skulle framligga det
forslag, vartill motionen hiir syftar.

1 sak har jag, som jag forut sade, precis samma uppfattning
som herrar Engberg och Vennerstrém. Jag skulle bara vilja ge ett
attryck for en tanke, som man har fitt, under det att man resonerat
hir med atskilliga av riksdagskamraterna. Det framgir vid dessa
diskussioner, att man befarar, att om bostadsbandet fér andra kam-
maren skulle upphivas, skulle det bli de storre kulturcentra, som
skulle komma att sinda representanter till andra kammaren. Det
skulle salunda bli deras representanter, som da skulle representera
hela landet. Herr Engberg har nyss med siffror pavisat, huru det
staller sig 1 forsta kammaren. Det ar vil ingen av herrarna som
tror, att det skulle komma att bli annorlunda i andra kammaren. Sna-
rare skulle man kunna siga, att det antal representanter frin respek-
tive valkretsar, som &ro bosatta inom desamma, skulle sikerligen
komma att bli storre i andra kammaren #n i den forsta efter ett upp-
hivande av bostadsbandet. Jag kan for min del icke forsta, att det
skulle komma att medféra nagra som helst oligenheter. Snarare
skulle det val bli s&, att 1 ett och annat fall, dér man skulle kunna
tycka, att det vore fordelaktigt att placera en person, som vore bosatt
utom valkretsen, skulle det bli fordelaktigt for riksdagen att kunna
gora det, och @ven for valminnen att kunna foretaga en sidan pla-
cering.
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Jag tror, som sagt, att inga oligenheter kunna uppsid av ett upp-

hiivande av bostadsbandet, och jag vill sél}mda, herr talman, yrka
bifall till den av herr Ljunggren m. fl. avgivna reservationen.

Hirmed var overliggningen slutad. Herr talmannen framstall-
de propositioner pa 1:0) bifall till utskottets hemstillan, 2:0) avslag
4 berorda hemstillan och bifall i stillet till den 1 d&mnet viickta mo-
tionen samt 3:0) avslag & utskottets hemstillan och bifall i stillet
till den vid utlitandet fogade reservationen; och forklarade herr tal-
mannen sig anse den férstnimnda propositionen vara med §vervigande
ja godkind. Votering begirdes emellertid av herr Vennerstrém, 1
anledning varav herr talmannen &nyo upptog de bida aterstiende
propositionerna, av vilka dédrvid den under 2:0) angivna antogs till
kontraproposition. I dverensstimmelse hiarmed uppsattes, justerades
och anslogs foljande voteringsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller konstitutionsutskottets hem-
stallan i utskottets forevarande utlitande nr 5, réstar

Ja;

Den, det ej vill, rostar

Nej;

Vinner Nej, har kammaren, med avslag & utskottets berérda hem-
stallan, bifallit den i Amnet vickta motionen.

Omrostningen utfsll med 109 ja mot 67 nej; och hade kammaren
alltsa bifallit utskottets hemstillan.

§ 6.

Vid nu skedd foredragning av konstitutionsutskottets utlatande,
nr 6, i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t
angiende vissa indringar i vallagen blev utskottets 1 namnda ut-
latande gjorda hemstillan av kammaren bifallen.

§ 7.

Vidare forelag till avgorande bevillningsutskottets betinkande,
nr 6, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med fsrslag till for-
ordning med sirskilda bestimmelser om avdrag m. m. vid 1922 ars
taxering till bevillning av inkomst, dvensom i imnet vickta mo-
tioner.

Genom proposition nr 45 av den 3 februari 1922, vilken hin-
visats till bevillningsutskottet, hade Kungl. Maj:t, under aberopande
av vid propositionen fogat utdrag av statsradsprotokollet éver finans-
arenden for samma dag, foreslagit riksdagen att antaga foljande vid
propositionen fogade
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Forslag
till

om avdrag vid forordning med sirskilda bestammelser ‘'om avdrag m. m. vid 1922

1922 ars
bevillnings-
fazxering.
{Forts.)

ars tazering till bevillning av inkomst.

Harigenom forordnas, att vid 1922 ars taxering till bevillning
av -inkomst skola, i stillet for de i 8 § 2 mom. fjirde och femte
styckena och 12 § 3 mom. av gillande bevillningsférordning #vensom
11 § av de vid samma forordning fogade sirskilda anvisningar till
ledning vid taxeringen meddelade foreskrifter, foljande bestimmelser
linda till efterrittelse.

18

Har skattskyldig hemmavarande eller av honom helt eller del-
vis underhéllet barn under 21 &r, skall den skattskyldige taxeras for
sddan barnets inkomst, som bér i mantalsskrivningskommunen taxe-
ras till bevillning,

ddrest denna inkomst tillsammans med barnets i andra kommu-
ner till bevillning taxerade inkomster icke minst uppgatt till:

om barnet i4r mantalsskrivet inom ort tillhérande

ortsgrupp Teller II. . . . . . . . . 610 kronor,
» Imr. . . .. Ce e ... 620 >
» Iv. .. .. e .. 670 >
> V..o 170 >

. och barnet ej sjalvt skall taxeras till inkomst- och formégenhets-
skatt.

Skulle i fall, d& skattskyldig taxeras for barns inkomst, avdrag,
vartill den skattskyldige jamlikt 11 § 2 mom. 4:0) bevillningsfor-
ordningen #r berittigad, fverstiga hans inkomst, m3 det Gverskjutan-
de beloppet avriknas frin barnets behillna inkomst, men m& dare-
mot icke, darest avdrag, vartill barn enligt samma lagrum varit be-
rittigat, overstiger barnets inkomst, dverskjutande beloppet avriknas
fran den skattskyldiges eller 6vriga barns behillna inkomst.

2 8.

Darest bevillningsfrihet enligt 12 § 2 mom. bevillningsférord-
ningen ej atnjutes, skall den i mantalskrivningskommunen beskatt-
ningshara inkomsten for i riket mantalsskriven svensk medborgare be-
stimmas enligt f6ljande grunder:

a) Frin den taxerade inkomsten avriknas sisom skattefritt av-
draé;: dels, om den skattskyldige ir mantalsskriven inom ort tillhs-
rande

ortsgrupp I. . . . . . . ... . .. 450 kronor,
> . . ... ... .. . 500 >
» Imr. . .. ... ... .. 600 >
Iv. .. 650 >

» | . 750 >



Onsdagen den 1 mars, 23

dels ocl: 150 kronor for en var av nedan angivna personer:

hustru;

hemmavarande eller av den skattskyldige helt eller delvis under-
hallet barn, direst barnet icke uppnatt 21 ar och ej skall sjalvt taxe-
ras till inkomst- och férmogenhetsskatt samt dess sammanlagda in-
komster av beskaffenhet att kunna taxeras till bevillning icke upp-
gitt till minst de i 1 § fér vederbsrande ortsgrupp angivna belopp;

husforestindarinna, direst den skattskyldige éger atnjuta av-
drag for henne vid taxeringen till inkomst- och féormogenhetsskatt.

For barn, vars forildrar bada leva men icke dro gifta med var-
andra, skall, direst enligt ovan givna bestimmelser bada férildrarna
skulle vara berittigade till avdrag, endast modern eller, om barnet
vistas hos fadern, endast denne atnjuta avdrag.

Den del av den taxerade inkomsten, som Gverstiger vad salunda
skall avdragas men icke dubbla summan dirav, medriknas till half-
ten; aterstoden av den taxerade inkomsten medriknas 1 sin helhet.

b) Den slutsumma, som silunda erhalles, utgér den beskattnings-
bara inkomsten med iakttagande dock av féljande:

1) Den beskattningsbara inkomsten mé ej med tillampning av de
under a) angivna bestimmelser sittas lagre, in att den tillsammans
med den skattskyldiges i andra kommuner taxerade inkomst motsva-
rar hans inkomst av formégenhet, beriknad till fem procent av den
uppskattade formogenheten.

Darest skattskyldig vid nastforegiende &rs utgéng dnnu icke
uppnitt sexton &rs alder, eller darest skattskyldigs forviarvsformaga
provas hava varit nedsatt till foljd av sjuklighet, olyckshindelse,
alderdom, oférvallad arbetsloshet eller annan dylik orsak, eller direst
eljest sirskild anledning dértill foreligger, dger dock beskattnings-
nimnd, efter provning av omstindigheterna i varje sirskilt fall,
medgiva undantag fran vad silunda stadgats.

2) T enskilda fall, d3 skattskyldigs skatteférmiga p4 grund av
sarskilda omstindigheter (lingvarig sjukdom, olyckshindelse, alder-
dom, underhall av andra nirstdende #n dem, for vilka han &ger
itnjuta avdrag enligt a) hir ovan, eller annan diarmed jimforlig
omstindighet) &ar visentligt nedsatt, ma den beskattningsbara in-
komsten nedsittas med hégst 700 kronor under det belopp, vartill
densamma vid tillimpning av de har ovan i dvrigt givna stadganden
eljest skolat bestimmas.

Sdrskilda anvisningar till ledning vid taxeringen.

Till ledning vid tillimpningen av bestimmelserna i 1 § kunna
tjina foljande exempel:

1. A har en omyndig son B, vilken har en inkomst i mantals-
skrivningskommunen av 400 kronor och inkomst av fast egendom
; annan kommun av 150 kronor. B skall da sjilv taxeras for sin
inkomst i den senare kommunen, under det att A skall taxeras for
B:s inkomst i mantalsskrivningskommunen och far fér B atnjuta
skattefritt avdrag enligt 2 § a). Hade B:s inkomst i mantalsskriv-
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ningskommunen diremot utgjort 500 kronor och hans sammanlagda
‘inkomster alltsd 650 kronor samt hade kommunen tillhért ortsgrupp

bestammelser 1> 1L eller I1I, skulle B hava sjilv taxerats for sin inkomst och A
om avdrag vid icke fatt f6r B &tnjuta avdrag enligt 2 § a).

1922 ars
bevillnings-
tazxering.
(Forts.)

2. C, vilken ir bosatt i ort inom ortsgrupp I, har en omyndig
son D med 500 kronors inkomst av arbetsanstallning. C skall d3
taxeras for D:s inkomst och far for D 4tnjuta avdrag enligt 2 § a).
Har D:s inkomst diremot hirflutit fran en jordbruksfastighet med
15,000 kronors taxeringsvirde och har vid faststillande av den be-
villningspliktiga inkomsten avdrag salunda skett med 6 procent av
taxeringsvirdet eller 900 kronor, har D atnjutit s& stor inkomst,
att han sjilv skall taxeras till inkomst- och formégenhetsskatt, och
skall C di ej vid bevillningstaxeringen taxeras fér D:s inkomst,
liksom C ej heller far for D atnjuta avdrag enligt 2 § a).

Till ledning vid tillimpningen av bestimmelserna i 2 § a)
torde kunna tjina féljande exempel:

1. E, vilken i mantalsskrivningskommunen taxerats #ll be-
villning f6r en inkomst av 500 kronor, har i annan kommun taxe-
rats till bevillning fér mera éin 100 kronor och &r silunda icke pa
grund av bestimmelsen i 12 § 2 mom. bevillningsférordningen fri
fran inkomstbevillning i mantalsskrivningskommunen. Direst han
ir ensamforsorjare och bosatt ;3 ort tillhérande ortsgrupp I, skall
vid taxeringen till bevillning i mantalsskrivningsorten avdragas 450
kronor samt av aterstdende 50 kronor medriknas allenast hilften,
vadan den beskattningbara inkomsten utgér 25 kronor, vilket be-
bopp enligt 12 § 5 mom. bevillningsfsrordningen skall avjimnas
till 20 kronor.

Ar E diremot bosatt i ort, tillhérande annan ortsgrupp, eller
ar han familjeférsorjare och uppgar alltsd det enligt 2 § a) honom
tillkommande avdrag till eller overstiger inkomsten, 500 kronor, ater-
stir icke ndgon beskattningsbar del av densamma.

2. F har taxerats till inkomstbevillning fér en inkomst av
840 kronor. Direst han ir gift och bosatt inom ort, tillhérande orts-
grupp I, skall hans beskattningsbara inkomst beriknas salunda, att,
sedan fran den taxerade inkomsten, 840 kronor, avriknats 450 kro-
nor fér honom sjilv och 150 kronor fér hustrun eller tillhopa 600
kronor, aterstiende belopp av 240 kronor upptages sisom beskatt-
ningsbart till hilften eller alltsi med 120 kronor. -

Direst den till inkomstbevillning taxerade inkomsten Gverstiger
dubbla summan av de enligt 2 § a) medgivna avdrag, erhilles den
beskattningsbara inkomsten genom att fran den taxerade inkomsten
draga ett belopp lika med 1%/, ging beloppet av de medgivna
avdragen, Utgor den taxerade inkomsten 3,000 kronor och de skat-
tefria avdragen tilthopa 800 kronor, avdrages alltsi frin den taxe-
rade inkomsten 17/, ging 800 kronor eller 1,200 kronor, vadan
aterstir en beskattningshar inkomst av 1,800 kronor.
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| Tnnebirden av stadgandena i 2 § b) belyses av {iljande exem-
pel:

1. G har taxerats 1ill bevillning [6r en inkomst av 3,000 kro-
nor samt ir berittigad att atnjuta avdrag med tillhopa 900 kronor.
Vid tillimpning av enbart de i 2 § a) meddelade bestimmelserna
skulle alltsd den beskattningshbara inkomsten utgéra 1,650 kronor.
Direst emellertid G ager formogenhet, ma — direst ej sadant for-
hallande, varom 1 2 § b) punkt 1) andra stycket eller punkt 2)
sigs, ar forhanden — den beskattningsbara inkomsten icke i anled-
ning av nimnda avdrag sittas ligre dn till 5 procent av férmogen-
hetens vid taxering till inkomst- och férmogenhetsskatt uppskattade
belopp. Har férmégenheten uppskattats till 50,000 kronor, skall
inkomsten av densamma anses hava utgjort 2,500 kronor, vartill den
beskattningsbara inkomsten alltsé upptages. Om formogenheten
daremot uppgar till eller overstiger 60,000 kronor, s& att 5 procent
dirav motsvarar eller éverstiger den taxerade inkomsten, blir den
beskattningsbara inkomsten lika med den taxerade inkomsten.

2. H har taxerats till bevillning f6r en inkomst av 2,000 kro-
nor, som enligt de i 2 § a) givna bestimmelser skall berdknas till
en beskattningsbar inkomst av 800 kronor. Direst H taxerats for en
férmogenhet av 32,000 kronor, skall enligt bestimmelsen 1 2 § b)
punkt 1) forsta stycket den beskattningsbara inkomsten upptagas
till 1,600 kronor. Om emellertid H:s forvirvsformaga till foljd
av exempelvis sjuklighet varit nedsatt till hilften, bor beskattnings-
nimnd tillimpa den nimnden tillagda befogenhet s&, att av den
vid tillimpning enbart av 2 § a) uppkommande skillnaden mellan
taxerad inkomst och beskattningsbar inkomst, 1,200 kronor, hilften
far avriknas & den till 1,600 kronor beriknade inkomsten av for-
mogenhet. Den beskattningsbara inkomsten bor alltsd i detta fall
bestimmas till 1,000 kronor. Dairest den beriknade inkomslen av
formdgenhet i stillet varit 1,400 kronor eller dirunder, bér i nu
angivna fall formogenheten icke foranleda hojning av den beskatt-
ningsbara inkomsten utover vad den skulle hava utgjort vid tillamp-
ning enbart av bestimmelsen i 2 § a), och den beskattningsbara in-
komsten alltsid utféras med 800 kronor.

Sasom exempel & icke sirskilt angivna forhallanden, som bora
foranleda taxeringsmyndighet att medgiva undantag fran bestim-
melsen 1 2 § b) punkt 1), mi ndimnas de fall, aft skattskyldig
har att utéva omvardnad om nirstiende person och p& denna grund
icke alls eller allenast i mindre omfattning kan iAgna sig at sir-
skild forvirvsverksamhet, aft skattskyldig avgitt med pension fran
av honom innehavd tjinst, att skattskyldig &r #nka, som vid tiden
fér mannens franfille icke innehaft sirskild anstillning, o. s. v.

Avdrag enligt 2 § b) punkt 2) md medgivas utan hinder dar-
av, att inkomsten #r att anse sisom inkomst av férmégenhet. Si-
dana utgifter for annans underhall, som avses i 11 § 2 mom. 4:0)
¢) bevillningsforordningen, mé icke aberopas sasom grund for av-
drag enligt denna punkt.
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Denna forordning trider i kraft dagen efter den, d& foérord-
ningen, enligt 8 densamma meddelad uppgift, frin trycket utkommit

bestammelser 1 Svensk forfattningssamling.

om avdrag vid

1922 ars

Till utskottet hade jimvil overlimnats och i sammanhang med

bevillnings- forenimnda proposition behandlats

taxering.
(Forts.)

dels en 1 anledning av propositionen inom andra kammaren
vickt motion, nr 193, av herr Laurén, som hemstillt, att riksdagen
watte besluta, att 1 gillande férordning angfende bevillning av fast
egendom samt av inkomst till sista stycket 1 8 § 1 mom. skulle
tillaggas orden: »Enahanda bestimmelse giller iven barn under 21
ar, sem ej sjalvt taxeras till inkomst enligt denna férordning.»;

dels ock tvd fére den ordinarie motionstidens utging inom riks-
dagen viickta motioner, nimligen

nr 21 1 foérsta kammaren av herr Gabrielsson, som foreslagit,
att riksdagen ville besluta, att forsta stycket 1 12 § 3 mom. b) 1)
bevillningsférordningen skulle upphéra att gilla vid sddan tidpunkt,
att forfattningsrummet e] komme att linda till efterrittelse vid
1922 ars taxering; samt

nr 3 1 andra kammaren av herrar Olsson 1 Ramsta och Carl-
strom 1 Helgagard, vilka hemstillt, att riksdagen ville besluta sa-
dan indring i samma bestimmelse, att vid berikning av orts- och
familjeavdrag hinsyn icke toges till en formdgenhet av upp till
20,000 kronor.

Utskottet hemstillde, att riksdagen matte, med forklarande att
Kungl. Maj:ts forevarande proposition icke kunnat of¢rindrad bi-
fallas samt med avslag & motionen 11:193 av herr Laurén, med bi-
fall till motionen I1:21 av herr Gabrielsson och med anledning av
motionen II:3 av herrar Olsson i Ramsta och Carlstrom 1 Helga-
gard, antaga det av Kungl. Maj:t framlagda forslaget till forord-
ning med sirskilda bestimmelser om avdrag vid 1922 ars taxering
till bevillning av inkomst, med den #andring,

1) att 2 § b) erholle foljande lydelse:

b) Den slutsumma, som salunda erhdlles, utgér den beskatt-
ningsbara inkomsten.

I enskilda fall — -— — skolat bestimmas; samt

2) att vid forslaget fogade sirskilda anvisningar till ledning
vid taxeringen erhélle denna lydelse:

Sdrskilda anvisningar till ledning vid laxeringen.

Till ledning vid tillimpningen av bestimmelserna 1 1 § — —
— vadan aterstir en beskattningsbar inkomst av 1,800 kronor.

Avdrag enligt 2 § b) m& medgivas — — — enligt denna
punkt.

Vid betinkandet var emellertid fogad reservation av herrar
Karl August Nilson, Wigforss, Johansson i Kullersta, Skold, Bjork-
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man, Johan Gustaf Carlsson, Heyman, Livgren 1 Nyborg och Ols-
son 1 Giivle, som ansett, att utskottet bort hemstilla, att riksdagen
matte, med avslag & de 1 imnet viickia motionerna samt med bifall
tll Kungl Maj:ts férevarande proposition nr 45, antaga det av
Kungl. Maj:t framlagda forslaget till {6rordning med sirskilda be-
stimmelser om avdrag m. m. vid 1922 4irs faxering till bevillning
av inkomst.

Sedan utskotiets hemstillan foredragits, anforde:

Herr Laurén: Herr talman! Med den ringa forstielse be-
villningsutskottet har visat fér min motion 4r det knappast tinkbart,
att den kan gé igenom. Jag vill dock med nidgra ord bersra dess in-
nebérd och séka visa, att den icke har si liten betydelse, som bevill-
ningsutskottet tycks tillmita densamma.

Nir 1 bevillningsférordningen inférdes den bestammelsen, att
forildrar skola upptagas till taxering for sina barn, i den man dessa
icke uppnatt visst belopp 1 bevillningsvig, sd kom dirmed en ordttvisa
in 1 beskattningsférordningen. Det ar namligen s, att det har visat
sig formanligare for skatteskyldiga fider att deklarera ett hogre be-
lopp f6r barnen, #n vad de verkligen tjinat, for att erhalla mindre
skatt fo6r dem. I ortsgrupp IV, till vilken min hemstad hor, ir stad-
gat ett bevillningsfritt avdrag av 670 kronor. Om nu ett barn 1 den
ortsgruppen har en inkomst av 660 kronor, si staller det sig fordel-
aktigare att 6ka pa beloppet med 10 kronor. D4 blir barnet siilvt
taxerat for inkomst, under det att fadern slipper ifrin; barnet far
betala en krona 1 skatt. ILater man diaremot 660 kronor std kvar. si
far fadern icke mindre an 43 kronor i skatt, alltsd blir har en skill-
nad pé 42 kronor, vilken skillnad spelar en visentlig roll sirskilt
for sma inkomsttagare Jag har ocksa sett, da j Jag tagit emot de nya
deklarationerna i ar, att en stor del begagna sig av sin kunskap i1
deklarationsvig till att uppgiva hogre belopp #n som man tror in-
tjinats. Man finner t. ex. att en springflicka, som tjinat 600 kronor
enligt uppgift av arbetsgivaren, haft en inkomst av 70 kronor pa
barplockning eller dyl. 1 férrgar kom en arbetare, som hade 4 barn,
och limnade in sin deklaration. Han hade en pojke, som fértjanat
646 kronor. Jag frigade da, om icke pojken haft nigon annan in-
komst, och d& medgav fadern, att han fick en och annan tiodring, da
han bar ut varor; beloppet kunde uppga till en krona 1 veckan. Jag
forklarade da for honom, att om han deklarerade riktigt och upptog
dessa 50 kronor, s& kom han upp till 696 kronor; skatten skulle da
komma att utgora 2 kronor; eljest skulle fadern f& betala 40 kronor
i skatt.

Man kan ej undgd att tycka att det &r rena uppenbara orittvisor,
som hirigenom begis. Annu tydligare framgér detta, om det giller
tva barn, av vilka det ena har 600 kronor i inkomst och det andra
1,000 kronor i inkomst. D4 bli de sammanlagda kommunal- och in-
komstskatterna samt skatt till landstinget 52 kronor 27 6re foér den,
som har 600 kronor, och 49 kronor 27 6re for den. som har 1,000 kro-
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nor, om nu uttaxeringen per bevillningskrona utgjort 10 kronor och
till landstinget 2 kronor per bevillningskrona.
Jag har skt 1 min motion att avhjilpa denna orittvisa och har

om avdrag vid for det indamalet framkommit med ett fixt forslag till avdrag. Jag

1922 ars
bevillnings-

tazering.

(Forts.)

medger, att jag icke kommit tillrickligt langt, men for att allt skulle
bli s& enkelt som méjligt, har jag foreslagit detta avdrag till 200
kronor, eller detsamma som hustru har betriffande sina inkomster.
Utskottet har funnit att detta forslag icke vore rationellt. Jag for-
stir mycket vil, att det icke ar tillrickligt invecklat, att det kan-
ske ar for enkelt for att vinna bifall.

Det ar ju en hel del ytterligare exempel, som jag skulle kunna
framdraga, men jag vill icke taga kammarens tid i ansprak. utan
ber, herr talman, att med anférande endast av dessa exempel fa yrka
bifall till min motion.

Herr Sk61d: Herr talman! Innan jag gir in pa den sak, som
jag tinker yttra nagra ord om, s vill jag forst géra nigra anmirk-
ningar till det anférande, som hir har hallits av herr Laurén.

Jag skall icke fér min del ingd pi de anmirkningar, som herr
Laurén gjorde gent emot gillande skattesystem. Att det finnes bris-
ter, det veta vi ju alla, s3 mycket mer som riksdagen forra aret gan-
ska ingdende debatterade dessa saker och avlit en skrivelse till Kunel.
Maj:t om utredning rérande bittre bestimmelser angiende familjebe-
skattning. Vi veta ocksi, att Kungl. Maj:t antagligen under denna
riksdags lopp kommer att avlita en proposition till riksdagen i detta
irende. Alltsd ha vi att motse ett forslag till andrade bestimmelser
betriffande barnbeskattning. Herr Lauréns uppslag skulle salunda
endast kunna begagnas fér en taxering, nimligen 1922 ars taxering.

Utan att ingd pa frigan, huruvida det finnes ndgot berittigat i
herr Lauréns motion eller ej, s& vill jag bara rikta mot densamma tva
rent formella anmirkningar. Den férsta ar den, att det bottenav-
drag, som enligt inkomstskatteférordningens 25 § medgives hustru,
skall av hustrun goéras fore deklarationen. Taxeringsmyndigheter-
na ha sdlunda ingenting med det avdraget att gora. Ett bifall till
herr Lauréns motion skulle innebira, att taxeringsmyndigheterna
skulle fa detta nya besvir, dirfor att deklarationerna redan dro av-
latna for detta ar — vi skriva ju redan den 1 mars.

Min andra anmirkning ir den, att ett bifall till herr Lauréns
motion endast skulle innebdra en férindring betriffande bevillnings-
taxeringen, men diremot icke nigon foérindring betriffande inkomst-
och1 formogenhetsskatten. Men orittvisorna dro lika stora i bada
fallen.

Jag tror, att bida dessa anmirkningar #ro tillrickliga. for att
kammaren skall inse, att det icke finnes nagra skil att bifalla herr
Lauréns motion.

Det ir emellertid icke om denna sak, man tvistat inom bevill-
ningsutskottet, utan det iar betriffande en helt annan sak. Som kam-
marens ledaméter finna, ha reservanterna, nio till antalet, yrkat bi-
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fall 4ill Kungl. Maj:ls proposition ofériindrad, under det att utskot-
{ets majorilet har foreslagit, alt man ur den foérordning om siirskilda
bestimmelser {61 avdrag vid inkomstbevillningen detta ar skall rycka
ut en bestimmelse, som finnes i bevillningsférordningens 12 § 3
mom. b) 1), den bestimmelse, som man populirt brukar kalla for
férmogenhetsspirren.

Jag bor kanske siga vad denna spiarr innebiar. Jo, den innebir
som bekant, att innchavare av formogenhet icke far tillgodorikna
sig orts- och familjeavdrag, sivida icke hans till inkomstbevillning
taxerade inkomst éverstiger fem procent av formégenhetsvirdet. For-
sla gangen denna bestimmelse féreslogs var i Kungl. Maj:ts forslag
till ny kommunalskattelag vid 1920 &rs riksdag. Det skattesystem,
som foreslogs den gingen, var, som bekant, si inrdttat att man hade
fristdende objekiskatter och en fristdende inkomstskatt. Och denna
bestimmelse hade d& bara det indamélet, att den skulle foérhindra,
att sidana personer kommo att &tnjuta orts- och familjeavdrag, som
lito sig noja med en si liten inkomst som fem procent pd férmégen-
hetsviirdet. Man ansig — och jag tror att forste vice talmannen icke
var alldeles frimmande fo6r denna bestimmelses tillkomst den gangen
— man ansag, att personer, som hade férmogenhet, icke dérigenom
borde vara befriade fran att gira ett nyttigt arbete, och for den hin-
delse de lite sig ndja med enbart kapitalinkomst, och en sa liten sadan
som fem procent av formogenhetsvirdet, sd skulle de bestraffas dir-
med, att de icke finge orts- och familjeavdrag.

Den propositionen blev icke bifallen av riksdagen, utan i stallet
antogs en provisorisk kommunalskattelag, som skall gilla till den 1
januari 1925, om jag nu icke missminner mig. Nar man i detta nya
kommunalskattesystem, som dr av en helt annan struktur #n det for-
slag, som Kungl. Maj:t hade framlagt, inryckte denna bestammelse,
sa fick den ytterligare en uppgift. Det var nimligen si, att genom
den sammankoppling av inkomstskatt och fastighetsskatt, som det
nuvarande kommunalskattesystemet medfér, kunde man mot detta
system rikta mycket grava anmirkningar, dirfér att den skuldsatta
jordbrukaren drabbas ojamforligt mycket hirdare in den fésrmogna.
Da tog man fran deras sida, som framforde detta {orslag, och satte in
denna bestimmelse, som i detta sammanhang innebar, att den formog-
na jordbrukaren icke skulle erhalla avdrag, under det den skuldsatte
skulle slippa undan med att betala fastighetsskatt efter sex procent
pa fastighetsviirdet. I det nuvarande kommunalskattesystemet har
salunda denna bestimmelse en dubbel betydelse: den skall klamma
efter méanniskor, som av bekvimlighetsskil underlata att arbeta, dér-
for att de ha férmogenhet, och den skall vidare differentiera jord-
brukarna s, att det blir skillnad i skattebelastning mellan den jord-
brukare, som ar rik, och den, som #r skuldsatt.

I de motioner, som blivit vickta om borttagande av denna be-
stammelse, och i den debatt, som hittills forts i riksdagen, har man
icke kunnat jiva, att bestimmelsen fortfarande har den missionen
att fylla, som ifrdgasattes vid 1920 ars riksdag. Ett bifall till ut-
skottets forslag innebiar silunda, att man upphéver denna differen-
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tiering. Men vad viirre ir: det dr klart, att ett sé-dant beslut komme
att inverka forskjutande p4 skattetrycket.
Nu &r det visserligen sant, att varken bevillningsutskottet eller

om avdrag vid ndgon ménniska 1 detta land formér siga, vad denna bestimmelses

1922 ars
bevillnings-

taxering.

‘(Forts.)

slopande 1 det praktiska livet skulle medféra, vilka konsekvenser ett
sidant beslut skulle ha. Inom bevillningsutskottet hava vi tagit
ett par stickprov. Vi ha undersskt en kommun i Stockholms lin,
varvid det visat sig att forskjutningen skulle uppgd till 44 4 45 sre
per bevillningskrona. Vi ha ocksd gjort en motsvarande undersskning
rorande vissa delar av Stockholms stad; dirvid visade det sig, att
det skulle bli en férskjutning av endast 1 ére. Vad dessa stickprov
innebdra, #r helt enkelt detta, att visserligen kan man siga, alt pa
somliga orter skulle ett upphivande icke verka forskjutande, under
det pa andra héll verkan skulle bliva i hégsta grad forskjutande, hur
mycket, pa vilka hall och under vilka férhallanden &r oméjligt att
avgbra. Att fatta det beslut, som utskottet inbjuder till, 4r att taga
ett steg ut 1 mérkret; vi veta icke var vi hamna. Emellertid maste
som sagt beslutet i vissa orter och i viss man medféra en férskjutning
1 skattetrycket, s& att man flyttar 6ver detta tryck fran jordbrukare,
som ha formogenhet, och placerar det i stillet pa skuldsatta jordbru-
kare, p4 arrendatorer och pa lontagare. Jag tror, att infér dessa
konsekvenser bér denna kammare betinka sig mycket noga, innan den
gar astad och rostar bifall till utskottets hemstillan.

Sasom skil for ett borttagande av bestimmelsen i friga har
man framfért atskilliga saker. Bland annat siger man, att bestim-
melsen verkar i hégsta grad orattvis for smi kapitalister och for
smd jordbrukare. Jag skall d3 be att forst f3 taga upp till bems-
tande det pastiende, som gjorts, att bestimmelsen skulle verka oriitt-
vist mot smakapitalister. Man siger, att di det sitter smakapitalis-.
ter med 20 & 30,000 kronors férmogenhet, ménniskor, som skola leva
pa avkastningen av detta belopp, si fa de icke avdrag, utan forsittas
1 en simre stillning. Detta kan enligt mitt sitt att se icke
vara ett riktigt pistdende. Ty det finnes dock bestimmelser i denna
paragraf, som siga, att taxeringsmyndigheterna ha rittighet och skyl-
dighet att medgiva avdrag, om personen i friga ir gammal, om
personen #r minderarig, om personen #r invalid eller sjuklig eller
om det finns andra émmande omstindigheter, sisom t. ex. om skatt-
skyldig &r dnka eller pensionir eller om skattskyldig har nagra nir-
stdende att forsorja. Jag menar, att alla de kategorier av smakapi-
talister, som skulle komma att drabbas hart av denna bestammelse,
dessa smékapitalister kunna f& undantag, och taxeringsmyndigheter-
na aro skyldiga att medgiva undantag. D3 siger man: detta ha taxe-
ringsmyndigheterna icke gjort. Jag siger: ja, det #r sant, darfor
att taxeringsmyndigheterna vid forra &arets taxering haft for litet
reda pd dessa bestimmelser, men de svarigheter, som okunnigheten
hirvidlag medfort férra aret, bliva nu avhjilpta. Ty landskamrerar-
na kunna icke underlata att vid sammantriden med taxeringsordfs-
randena papeka dessa bestimmelsers férekomst och vad de innehglla,
Jag menar, att jag kan fér min del icke 6mka en person, som t. ex.
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sitter och iger 20,000 kronor och iir 1 sin kraflts hiista dagar, jag kan
ej 6mka honom, om han faller fér denna spiirr, 1y han kan ¢j falla,
med mindre han sitter hemma med armarna 1 kors, och har han ej
naturliga skil hirfor, s forstir jag ej, varfor han skall 6mkas. Alla,
som verkligen dro virda att bli foremal fér 6mkan, skola riddas ge-
nom undantagsbestimmelserna.

Nu har utskottet iinnu en kategori och siiger: det ir manga min-
niskor, som #ro taxerade for formogenhet 1 aktier och f6r formogen-
het 1 niring, men varken aktierna eller niringen limna nagon utdel-
ning. De ha mycket smi inkomster, och d& falla de pa spirren, och
man vill gora gillande, att detta ar orittvist. Jag siger: det kan
ej vara mer orattvist, att en minniska, som iger formogenhet i rorligt
kapital, far garantera en viss skatt till kommunerna, det kan e vara
mera orittvist detta, in att varje fastighetsiigare dr forpliktad till att
oavsett inkomstens storlek garantera en inkomst av sex procent av
taxeringsviardet 4 jordbruksfastighet och fem procent av taxerings-
viardet & annan fastighet. Jag kan siledes for min del icke 6mka dessa
ménniskor heller.

Nu siger man, att det ar nog gott och vil med de dir undantags-
pestimmelserna, men taxeringsmyndigheterna kunna ej tillimpa dem.
Jag har dock hért av kronoombudet i Stockholm, att man i Stock-
holms stad ganska mycket tillimpar dessa undantagsbestimmelser,
och jag vill siga, att kan man ganska mycket tillimpa dem i Stock-
holm, dir man har si liten kinnedom om de skattskyldiga, da bér
man #nnu mera kunna gora det pd landsbygden, dir man kinner alla
ménniskor.

Jag gar direfter over till den andra kategorien, till de mindre
jordbrukarna. I detta fall vill jag ingalunda f6rneka, att bestim-
melsen medfor orattvisa. Tvartom, det ar ganska sjilvklart, att, da
det giller en jordbrukare, som har ett hemman s stort, att familjen
nitt och jimt kan forsorja sig pa det, d. v. s. diar det ar si, att hus-
fadern ej gér bort pa annat arbete, men hemmanet icke heller ar sa
stort, att man begagnar lejd arbetskraft, bestimmelsen 1 manga fall
kan medfora oriittvisa. V1 reservanter i1 utskottet ha ocksa haft uppe
ett forslag, som skulle 1 viss man motarbeta denna orittvisa. Vi ville
nimligen, att bland de fall, diir taxeringsmyndigheterna hade rittig-
het att medgiva befrielse frin bestimmelsen, skulle dven upptagas
s8dana mindre fastighetsigare, som ha stor familj att forsérja. Detta
forslag kunde vi icke framstilla 1 var reservation, darfér att vi
sasom varande en minoritet icke hade motionsriitt, och det icke har
forelegat ndgon motion. Emellertid skulle jag for min del vilja
siga, att orittvisorna betriffande jordbrukare bli dock mindre under
detta och kommande &r, in vad de varit under férlidet ar, darfor att
vi leva 1 en ekonomisk depression, di jordbrukarnas inkomst gér ned,
samtidigt som fastighetsvirdet hojes 1 hela landet. Det kommer sa-
ledes att intriaffa i ett mycket litet antal fall, att jordbrukarnas in-
komster komma att dverstiga sex procent av taxeringsvirdet. Och
s& snart inkomsten icke dverstiger denna summa, kunna icke heller
jordbrukarna drabbas av denna spirr. Jag menar alltsd, att ehuru

Nr 18,

Ang.
forordning
med sdrskilda
bestammelser
om avdrag vid
1922 ars
bevillnings-
taxering.
(Forts.)



Nr 13.

Ang.

forordning
med sdrskilda

32 Onsdagen den 1 mars.

det finnes fog {6r anmirkningar betriffande de mindre jordbrukarna,
s& kan man pasta att dessa orittvisor icke #ro si stora, att man

bestimmelser UBTTOT behover gd &stad och bryta ut denna bestimmelse ur det nu-
om avdrag vid varande kommunalskatteprovisoriet.

1922 drs

bevillnings-

taxering.
(Forts.)

S& har man vidare sagt, att bestimmelsen medfér svarigheter
for taxeringsmyndigheterna. Och det &r verkligen s, att alla rikets
landskamrerare hava 1 en enquéte till kommunalskattekommittén for-
klarat, att denna bestimmelse vore en av de svaraste att tillampa.
Men liser man vidare deras motiv, si finner man, att orsaken till sva-
righeterna frimst ligger dari, att taxeringsmyndigheterna dels icke
vetat om denna bestimmelses forekomst och dels misstolkat den pa
det siitt, att man trott, att en miinniska som Agt formogenhet aldrig
kan f& skatta fér mindre an fem procent av taxeringsvirdet. Félj-
den av denna bristande kunskap hos taxeringsmyndigheterna har
blivit, att kronoombuden och provningsnimnderna under sina gransk-
ningar av taxeringslingderna hava funnit, att bestimmelsen antingen
icke alls varit tillimpad eller ock varit oriktigt tillimpad, och folj-
den hirav ater har blivit, att man skickat tillbaka taxeringslangderna
till taxeringsnimndsordférandena, och dessa ha d& méast foretaga rat-
telse. Var och en férstar att detta dr svarigheter. Men, siger jag,
dessa svarigheter méste férsvinna, 1 samma mén som taxeringsmyn-
digheterna bli underkunniga om vad saken giller. Och som jag
fsrut sagt, landskamrerarna kunna icke underlita att vid samman-
tridena med taxeringsnimndernas ordférande papeka saken. D3
taxeringsnimndernas ordférande fatt denna bestimmelse 1 huvudet,
s& komma de icke att fela mot den 1 fortsiattningen. De svarigheter,
som sedan kvarstd, aro sidana, som uppstd dirigenom, att man har
en miangd diverse saker att granska och att ordférandena méste se till,
att bestimmelserna foljas, och att det silunda uppstar ett vidlyftigt
granskningsarbete, av ren expeditionell art, vill jag tilligga. Men ej
gar det an, att vi taga bort en lagparagraf utan vidare, bara darfor
att man tycker, att taxeringsmyndigheterna ha fér mycket att gora.
Jag tror, att man bor siga, att det gar ej an att lata landskamrerarna
och taxeringsmyndigheterna bestimma, huru vara skattelagar skola
se ut. Man far ej taga for mycket hiansyn till besviret, och riksda-
gen kan ej vara betjint med att man later skattelagarna byggas efter
taxeringsmyndigheternas onskningar.

Jag skulle vilja sammanfatta min framstillning i nagra fa ord.
Jag anser salunda att orittvisorna komma att 1 hogsta grad férsvin-
na, 1 samma man som taxeringsmyndigheterna bli undprkunmga om
bestimmelsernas forekomst, och samma blir férhillandet ocksd med
svarigheterna. Vidare vill jag an en ging fastsla, att ett bifall till
utskottets forslag skulle medfora, att differentieringen mellan for-
mégna och skuldsatta jordbrukare skulle férsvinna och att man skulle
komma astad en forskjutning av skattebdérdorna, som man ej vet, vart
den skulle fora, och slutligen att man skulle foretaga en éndring av
skattelagarna, som vore fullstindigt oviss till sina konsekvenser. Jag
tror, att riksdagen har under senare ar fatt en lirdom, att det 1cke
gar an att oférberett, utan vidare undersékning vidtaga éndringar i
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vira skattelagar. Detta kan. som vi veta, komma att medfora mye-
ket odesdigra konsekvenser och mycket besviir.

Jag frigar vidare: var{or skola vi taga bort denna bestimmelse,
da det ir bara ett par tre ar kvar av provisorietiden? Kammarritten
har i ett utlatande till Kungl. Maj:t yitrat betriffande tfamiljebe-
skattningen, att det dr troligt, att kommunalskattekommitténs arbe-
ten iro sa langt framskridna, att forslag kan komma att framliggas
infor riksdagen vid 1924 ars riksdag. Och nir man_ vet, att fore-
dragande kammarriittsridet ir en mycket framstiende ledamot av
kommunalskattekommittén, s har man anledning tro, att kammar-
ritten hir talar sanning. D3 det silunda bara kan vara nigra ar
kvar, s& kan man med skal fraga, varfér man nu skall rucka pa be-
staimmelsen.

Nu vill man taga bort formogenhetssparren. Samtidigt verkar
depressionen dirhén, att inkomstbevillningen for jordbruk forsvin-
ner. 1 nista betinkande fran bevillningsutskottet fa vi se, att man
vill gora ett attentat mot beskattningen av arrendeinkomster fran
fast egendom. I ett betinkande lingre fram giller det attentat mot
skogsaccisen. Jag fragar: om vi forsitta pa detta satt, vad blir kvar
av den provisoriska kommunalskattelagen av 1920? Ingenting blir
kvar, utan en vacker dag std vi dir med hinderna lika tomma. som
vi gjorde 1920, innan denna lag kom till.

Det kan synas markviardigt, att jag, som 1920 upptridde som
motstandare till 1920 ars provisorium, i dag talar for dess bibehallan-
de. Men man maste i all rimlighets namn ordna det s&, att man har
nagonting kvar; vi kunna icke avhinda oss vara kommunalskatter
pa detta sitt, och jag skulle vilja siga: pa detta ndgot littvindiga

sitt.

Herr talman! P& grund av det anforda ber jag att fa yrka bi-
fall till den vid utskottets betinkande fogade reservationen, dock med
den #ndringen, att motionen I:193 dndras till motionen II:193.

Herr Olsson i Ramsta: Herr talman, mina damer och herrar!
Forevarande fraga lir forst ha kommit pd tal, ar 1919, inom
finansdepartementet; det var di, man hittade p& denna beskatt-
ningsform. Regeringen var namligen d& sysselsatt med att ut-
arbeta f6rslag till en ny kommunalskattelag. S4& kom man till fragan
om de s. k. bevillningsfria avdragen. Man har alltid har 1 landet
haft bevillningsfria avdrag, nir det gillt kommunalbeskattningen,
ursprungligen med 450 kronor f6r inkomster, som icke overstego
1,200 kronor, och med 300 kronor for inkomster, som lago mellan
1.200 och 1,800 kronor. Aret forut, ar 1918, hade man nu infort
i statsbeskattningen en ny form for dessa avdrag. Man indelade
landet i ortsgrupper, och avdragen bestimdes med hinsyn till lev-
nadsférhallandenas dyrhet pa olika platser, nimligen ifrdn 600
kronor opp till 1,000 kronor. Under de ar som f6ljde blev det emel-
lertid annu dyrare att leva, och darfor tkades avdragen med sitt
halva varde, s& att de blevo lagst 900 kronor, hégst 1,500 kronor,
vartill kommo 300 kronor for hustru och 300 kronor for varje barn,
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Det foreslogs da 1 finansdepartementet, att man i férslaget till
kommunalbeskattning borde taga opp dessa avdragsbestimmelser.

bestimmelser 8 man emellertid fann, att avdragen skulle bli allt for stora for
om avdrag vid den kommunala beskattningen, tinkte man sig, att de skulle utgd
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med sitt halva belopp. Men adven s& begrinsade avdrag ansdg man
dock alltfor stora. For att f& ndgot korrektiv hiremot, for att min-
ska oliagenheterna i ndgon méan, hittade man s pd denna bestim-
melse om formoégenhetssparren. Det upprittades 1 finansdeparte-
mentet en promemoria harom, som skickades till kammarritten i och
for yttrande. I denna promemoria talas det pa ett stille om att
orsaken till sparren delvis skulle vara att séka 1 en oOnskan att
formé folk att arbeta: om personer, som dgde ett visst kapital. dven
forskaffade sig arbetsinkomst, vore det nimligen klart, att de skulle
erhalla sitt avdrag och sparren sdlunda icke triffa dessa. Jag skall
senare 1 mitt anforande soka visa, huru detta syftemal blivit for-
verkligat.

Det sidges vidare i promemorian, att det dock méste goras
undantag fran tillampningen av férmogenhetsspirren. Det finnes
ju en hel del folk, som #ro urstdndsatta att arbeta, och for deras
rikning skapade man en dispensbestimmelse, som herr Skold har
talat om och som han fist stort avseende vid.

Vad svarade d& kammarritten p& denna promemoria, vilken
kritik hade den att framfora? Jo, kammarritten sade, att den prin-
cip, som finansdepartementet kom med méste vara en frimmande
princip i svensk skattelagstiftning. Den sade vidare, lingre fram
1 sitt yttrande, som jag inte skall citera i dess helhet, att sirskilt
hart skulle stadgandet triffa personer, vilkas inkomst och férmé-
genhet stanna inom relativt méttliga belopp. Kammarritten an-
forde ocksd, att for kommunernas del torde stadgandet icke vara
av nagon avsevird betydelse. Den stérre {6rmogenhetens beskatt-
rﬁing torde inte genom denna bestimmelse kunna drivas avsevirt 1

6jden.

Det ar tydligt, att i det forslag till kommunalskattelag, som
den davarande regeringen framlade, denna bestimmelse fiéljde med,
men den hade dir betydelse pa ett helt annat sitt an uti det provi-
sorium till kommunalskatteférslag, som sedan av riksdagen antogs.
I propositionen till kommunalskattelag var nimligen inkomsttaxe-
ringen helt och héllet skild fran taxeringen till fastighetsskatt.
Denna var en fristdende skatt; darutéver skulle alla jordbrukare
i likhet med andra taxeras for sina verkliga inkomster. Verknin-
garna av formégenhetssparren i forslaget till kommunalskattelag
blevo ej helt desamma som i den provisoriska skattelagen som av
riksdagen antogs. Som saken nu ligger enligt provisoriet, ir fastig-
hetsskatten en garantiskatt & respektive 5 och 6 % & fastigheternas
taxeringsvirde, vilket belopp avdrages i deklarationsblanketten fran
den 6vriga inkomsten av fastigheten. P& denna minskade inkomst-
summa kommer férmogenhetsspirren att verka sa, att dgare av
jordbruksfastighet i realiteten f& en garantiskatt av 11 % och &gare
av annan fastighet en garantiskatt av 10 %. Jag vigar pastd, att in-
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forandet av en sidan garantiskatt for fastighelsigarna hiar 1 landet
inte asyltades av det sirskilda kommunalskatteutskottet och icke
heller av riksdagen. Man forbisag 1 stort sett denna verkan - - helt
och hillet gjorde man det icke, ty fragan var nagot uppe 1 de-
batten. 1 kommunalskatteutskottet diskuterades emellertid inte
saken; den framdrogs endast, som sagt, under debatten hir 1 kam-
maren utan att dock vinna gehor.

Herr Skold har gatt tillviga sd, som man brukar goéra, nir
man inte kan fa tag 1 en viss potentat: man malar honom péa viggen
for att piska honom. Herr Skold har anfort, att den uppgiften
ytterligare skulle &ligga formogenhetsspirren att differcentiera
skattetrycket mellan skuldsatta och icke skuldsatta fastighetsigare.
Herr Skold, den fragan diskuterades icke 1 kommunalskatteutskot-
tet. Den beriordes under adrendets behandling 1 forsta kammaren,
och den som d& yttrade sig 1 frigan & liberalt hall, herr Petrén,
siger ordagrant: »KFor egen del vill jag som min mening forklara,
att jag pd denna punkt, som ju fitt en mycket stor plats 1 debatten,
kan fullt och helt vitsorda, att utskottets linje inte skapar rittvisa
mellan skuldsatta och icke skuldsatta jordbrukare, liksom detta
gver huvud taget ar mer eller mindre ogorligt att éstadkomma vid
utformande av en objektsbeskattning.» Detta sade verkligen herr
Petrén under debatten i forsta kammaren. ,

Herr Skold sager vidare, att formégenhetsspirren skall diffe-
rentiera skattetrycket mellan de formogna, mellan kapitalisterna.
Jag skall taga ett litet exempel for att visa kammaren, hur det
verkligen darmed foérhaller sig.

Vi taga tre kapitalister hiar 1 Stockholm. Den ene har en f6r-
mogenhet pa 80,000 kronor, den andre en formogenhet pa 400,000
kronor och den tredje en férmogenhet pa 4,000,000 kronor. De ha
allesammans sina pengar forrantade med 5 %. Den forste far alltsa
4,000 kronor i &rsinkomst. Har han hustru och 2 barn, skulle
han hir 1 Stockholm erhdlla ett avdrag pad 1,200 kronor, om inte
formogenhetsspirren verkade. Inkomsten av 4,000 kronor skulle
alltsd egentligen efter detta avdrag, beriknas till 2,800
kronor. Huru mycket hdéjer nu férmégenhetsspirren hans
skattetryck? Jo, med 43 %. — Den person ater, som hade 20,000
kronors inkomst av 400,000 kronors kapital, skulle egentligen med
samma familjeférhallande som den féregiende erhélla 1,200 kro-
nors avdrag — han skulle alltséd skatta fér 18,800 kronor — men
detta avdrag far han inte. Hur mycket hojer i detta fall f6rmogen-
hetsspirren skattetrycket? Jo med 6'/, %. Huru stor forhéjning
i sitt skattetryck genom formogenhetsspirren erhiller miljoniren,
som har 200,000 kronors inkomst, och som skulle skatta for 198,800
kronor? Jo, med hela 0,6 %! S& rationell &r verkligzen {érmogen-
hetsspirren, nir det giller att differentiera skattetrycket mellan
de formogna. Jag vagar pastd, att en mera irrationell skattelag-
stiftning ha vi aldrig sett hir 1 landet.

Herr Skold har forsokt att skrimma kammaren dirmed, att
ett bifall till utskottets forslag skulle innebéira ett steg ut 1 morkret.
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Man visste nimligen inte de ekonomiska verkningarna, som detta
beslut skulle ha for kommunerna. Ja, vi ha vid behandlingen inom

bestammelser Utskottet av detta drende inte ansett nodigt att foretaga en vidare
om avdrag vid ldngrandig utredning om de ekonomiska verkningarna hirvidlag, -
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ty redan kammarritten sade ju ifran i sitt yttrande Gver nimnda
promemoria, att man ansig att spirren inte hade nagon stérre
fiskalisk betydelse. Och vilja herrarna lisa utskottsbetinkandet,
skola ni finna, att samtliga de landskamrerare, som yttrat sig i
denna friga, ha uttalat som sin mening, att férmogenhetssparren
icke har ndgon stérre ekonomisk betydelse for kommunerna, Ni
horde ju ocksa, att formogenhetsspirren, vad angéar Stockholms stad,
skulle medféra en ¢kning av skattetrycket blott med ett ore per
bevillningskrona.

Herr Skold forklarade i samma andedrag, att sparren skulle
komma att férlora betydelse for den stérsta delen av jordbrukarna
pa landsbygden pa grund av den depressionstid som rider. Han
pastod namligen, att jordbrukarna inte skulle komma att deklarera
for hogre belopp 4n 6 % av egendomarnas taxeringsvirde. Ja, jag
haller med herr Sksld om detta: di de flesta jordbrukare ha
lejd arbetskraft, komma de troligen icke upp till hégre inkomst-
summor. Det aterstar dock en liten grupp lantbrukare, som sjilva
arbeta pa sin gard, mojligen med hjilp av nigon pojke eller flicka
pa 15—18 ar. Dessa kunna inte leva p& en summa, som motsvarar
6 % av fastighetens taxeringsvirde. Fastigheten ar taxerad till lat
oss siiga 10,000 kronor: det skulle bli 600 kronor, och hirpa kunna
de inte girna livnara sig. De m& deklarera hur de vilju: taxerings-
nimnderna skola sikerligen alltid virdera inkomsten av natura-
produkter o. dyl. darhén, att dessa jordbrukare komma opp i en
summa av over 6 % av taxeringsvirdet. Det &r salunda tydligt,
att dessa mindre hemmansigare drabbas av denna formégenhets-
sparr. Jag menar diarfor, att det missforhillande, som férmogen-
hetssparren innebir, kommer att skirpa skattetrycket just till nack-
del for vissa bland de simst situerade. Jag vagar ocksd pasta,
att om 4n depressionstiden skulle komma att litta skattebordan for
en stor del av jordbrukarna, ingen littnad skall intrida fér dem
som ha fastigheter och hus i stiderna. Dir kunna vil icke hyres-
inkomsterna ha sjunkit si, att detta skulle bli fallet. Vad sidana
angir, som bo 1 eget hus, kommer nimligen hyresinkomsten att
virderas efter det allminna hyresliget i landet. Jag tror mig
kunna gora gillande, att alla dessa #gare av »annan fastighet», igare
till ett dylikt mindre hus i staden eller i vissa samhsllen pa landet,
komma att drabbas i ganska stor utstrickning av denna spirr. Det
ar for dessa, som jag ommar s& mycket, att jag verkligen onskar
borttagandet av ifrdgavarande bestimmelse. Den klass jag egent-
ligen tillhér, vi jordbrukare, som ha lejd arbetskraft, med en, tvd
eller flera dringar, komma ju icke att drabbas av spirren; saledes
talar jag ej 1 egen sak.

Herr Skold siger ocksd, att ett borttagande av formégenhetsspir-
ren skulle medféra en 6verflyttning av skattetrycket pa de mindre
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barkraftiga. Ja, det aterstar for herr Skold att bevisa detta. Galler
det bara en 6kning av skattetrycket med ett ore eller niagot tiondels
ore per bevillningskrona, och har den forra littnaden 1 skatte-
trycket intriitt pd grund av en orittvis och orittfirdig skattelagstift-
ning, tvekar jag inte ett 6gonblick om, alt man bor hioja debiteringen
och ligga ut skillnaden pa samtliga skattedragare.

Sa sager herr Skold, att okunnigheten om bestimmelsen ifraga
férra aret verkade si, att inte alla fingo det avdrag de skulle ha.
Ja, redan kammarritten yttrade pa tal om dispensbestimmelsen —-
da den avgav sitt utlitande 6ver den kungliga promemorian — att
man ansdag denna dispensbestimmelse skulle bli synnerligen svar-
tillamplig och limna rum for mycken godtycklighet, ty man kunde
vil inte antaga, att taxeringsnimnderna skulle dga en s& ingéende
personlig kinnedom om alla deklaranterna inom distriktet. Vi ha
ocksd sett, att detta yttrande, som gjordes av kammarritten, innan
lagen nagonsin blev antagen, till fullo har besannats. Det forhaller
sig Ju si, att de skattskyldige inte lisa igenom skattelagarna. De
ha egentligen inte reda pd dessas bestammelser och komma dirfor
inte att anmirka 1 sina deklarationer, att de onska dispens fran
formogenhetsspiarren pad grund av att deras personliga férhallanden
iro sddana eller sddana. Detta har man funnit férra aret, och jag
antager, att det 1 innevarande ars deklarationer inte skall givas ett
enda fall, dir verkligen en skattskyldig gor en dylik hemstillan.
Det ankommer 1 stillet pd taxeringsnamnderna, om de kinna nagot
fall, att bevilja sidana dispenser. Jag tror emellertid, att i de
flesta kommuner av nigon betydenhet kunna icke taxeringsnimnder-
na — om atta eller tio personer — #ga en s& ingaende kinnedom om
olika personer i distriktet, att de #ro i stind att bevilja dylika dis-
penser. For ovrigt ar det typiskt, att sedan taxeringsnimnden 1
min hemort i Sérmland verkligen 1 vissa fall beviljat dispens fran
férmogenhetsspirren, kronoombudet 1 provningsnimnden yrkade pa,
att besluten hirom skulle upphivas. Och detta har ocksd blivit
provningsnamndens beslut: man undanrdjde en hel del av oss 1
taxeringsnimnden beviljade dispenser p& grund av att, som man
sedan forklarade for mig, detta beviljande av dispenser inte var
tillrickligt motiverat 4 taxeringsnimndens sida. Ifrdgavarande
paragraf om dispensméjligheten ger sélunda, som kammarritten
sade, upphov till en fullkomligt godtycklig tolkning.

Jag skall, herr talman, inte s& varst linge ytterligare uppehalla
kammarens tid. Aven reservanterna erkinna, att bestimmelsen
verkligen dr orattvis, nir de siga: »Mojligen kunna erfarenhe-
terna fran nistféregdende ars taxering sigas ha adagalagt, att de
orattvisor, som bestimmelsen medfort, varit nagot stérre an man
kunnat férutse» Man yttrar sig som synes i forsiktiga ordalag:
»nigot stérre in man kunnat férutse». Jag vigar pastd, att oritt-
visorna varit méngdubbelt stérre &n man vid bestimmelsens an-
tagande kunde tdnka sig in uti. Att orittvisorna skulle bli sd
uppenbara, kunde vi aldrig forestilla oss.

Vilka skil ha herr Skold och reservanterna egentligen att an-
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fora till stéd for vad de vilja? De &beropa det skilet, att bort-
tagandet av bestimmelsen skulle $verviltra skatterns P& de minst

bestimmelser DBTKTaftiga; att si ej blir forhallandet, har jag redan tidigare i
em avdrag vid mitt yttrande sokt vederligga. Man gér ocks3 gillande ett annat
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argument, nimligen att det hir ar fraga om ett provisorium, som
endast skall ricka ett eller annat &r, och att det darfor inte vore
limpligt att nu &ndra och rubba pa den lag, som giller. Ja, herr
Skold, vi fingo tyvirr lov att indra redan forra riksdagen p& denna
lagstiftning, innan densamma tridde i tillimpning. D4 uppmirk-
sammade ndmligen de herrar, som i politiskt avseende std herr Sksld
nira, att bestimmelsen om barnbeskattning skulle komma att verka
synnerligen betungande for arbetarfamiljerna i stiderna, och herr
Sandler vickte ju en motion i riksdagen om indring 1 denna punkt.
Motionen blev ocksd av riksdagen bifallen si att barn skulle sjilva
fa beskattas for sin inkomst, om densamma med 20 kronor §ver-
steg halva ortsavdraget vid statsbeskattningen. Den kungliga kun-
gorelsen hirom riaddade verkligen en del familjeforsérjare fran att
1 skatteavseende bli alldeles oskiligt betungade av skatt for sina
barns inkomster. Under riksdagens lopp vidtogos sedan en del
andra @ndringar betriffande kommunalskatterna, och i &r fore-
ligga ater forslag om en del forindringar. Det ar for ovrigt be-
tecknande, att i samma betiankande, dir herr Skold anfor som skil
for avslag, att man inte bsr rubba p& gillande lagbestimmelser,
foreligger ett forslag om andring i skatteférordningarna, som reser-
vanterna g& med pad. Den #ndring ater, som jag hir payrkar, avser
Ju endast att taga bort en orittfardig paragraf, ett borttagande,
som skulle ha till £61jd, att taxeringsmyndigheternas arbete komme
att ldttas 1 oerhord grad.

Reservanternas skil #ro darfér synnerligen svaga, ja de ha
egentligen inga skil alls att stodja sig pa. Jag forstar inte, vad
som ligger bakom reservanternas motstand. Man skulle méjligen
kunna ténka sig, att det 4r nigon reminiscens fran de strider, som vi
bevittnade vid antagandet av kommunalskatteprovisoriet. Man
tvingas latt att forestilla sig, att det &r nigon hagkomst fran de
oerhort hiftiga meningsskiljaktigheter, vilka da forefunnos, som
formar reservanterna att nu s& benhirt halla pa, att denna uppen-
bart orittvisa bestimmelse skall kvarstd. Jag vagar inte uttala
mig bestimt hirom, men det forefaller mig i varje fall markvir-
digt, att reservanterna slutligen kommit att intaga en dylik stind-
punkt. Jag hade verkligen tidigare vid irendets behandling i ut-
skottet hoppats, att de skulle vara villiga att f6lja oss, som ut-
gjorde majoritet 1 utskottet.

Nu 4r frégan redan avgjord i forsta kammaren: man har dir
antagit utskottets forslag med 64 réster mot 50. Under sidana
forhillanden végar jag hoppas, att #ven andra kammaren inser,
att det dr en gird av rittfirdighet och rattvisa att ansluta sig till
utskottets forslag, till vilket jag, herr talman, yrkar bifall.

Herr forste vice talmannen Svertog nu ledningen av kammarens
férhandlingar.
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Herr Laurén: Herr talman! Jag har noga ahort vad de
bida senaste talarna haft att siga. Med stod av den erfarenhet jag
ager som ordférande 1 ett timligen stort taxeringsdistrikt har jag
{att den uppfattningen, att frigan om formogenhetsbeskatfningen
vid bevillningstaxeringen och frigan om den s. k. férmogenhets-
spirren, som man hir har talat om, 4r den mindre saken, under det
att det forslag, som jag fort fram, ar betydligt mera omfattande och
vittgdende an detta samt har betydligt mera inflytande pd den en-
skildes skattebetalningsférmaga. Herr Skold nimnde — och det vet
jag ju — att vi ha ait emotse forslag 1 dmnet nista ar, men redan
ander nistkommande ar skulle mitt forslag, om det komme 1 tillimp-
ning, foranleda ritt stor littnad i skatten for ett avsevart antal min-
dre skattedragare, sddana, som &ro mycket simre stallda an de som
ha nigon férmogenhet.

Herr Skéld ville avstyrka mitt forslag pd grund av tvad for-
mella invindningar. Den férsta var, att bottenavdrag for hustru
skulle goras innan hon deklarerade, den andra ater, att om en ny be-
stimmelse hirvidlag skulle inforas 1 bevillningsforordningen, lik-
vil den gamla komme att kvarstd 1 inkomstskatteforordningen och
verka lika oriktigt. Den sista anmérkningens riktighet medgiver
jag, och det var endast sjukdom, som hindrade mig att i laga tid
vicka motion om #ndring dven i det avseendet. Den férsta an-
mirkningen kan jag diremot inte godkinna. Det ar visserligen sant,
att en hustru ager gora ett avdrag & 200 kronor fér sin inkomst av
arbete redan fére deklarationen, men det finns ett flertal fall, dir
hustrun inte vet av, att hon har ritt till detta avdrag, och di ar det
taxeringsmyndigheternas skyldighet att géra det 1 hennes stalle. Och
det finns atskilliga fall, d& mannen icke deklarerat inkomst for
hustrun, men siddan framgir av uppgifter fran arbetsgivare, att
hustrun haft anstillning, t. ex. med stidning, tvitt o. s. v.; under
sidana omstindigheter maéste taxeringsmyndigheterna givetvis gora
detta avdrag. Lika litt som taxeringsmyndigheterna under dylika
forhallanden géra det, lika latt kan det ske 1 andra fall.

Jag ber, herr talman, att f& vidhalla mitt yrkande, sa till vida
andrat, att jag utom bifall till utskottets forslag tilligger vad jag
{ min motion avsett, nimligen ett tilligg i sista stycket av paragraf
8 mom. 1 i bevillningsfsrordningen, som medgiver ritt till 200 kronors
avdrag & sadant barns inkomst, for vilket fadern 1 bevillningsvag ar
skattskyldig. :

Herr Carlstrom i Helgagird: Herr talman! Savil reser-
vanterna som herr Skold ha medgivit, att denna bestimmelse om {61-
mogenhetsspirren inte ar fullt riktig och rittvis. Herr Skold sékte
i alla fall pavisa, att den hade att fylla vissa uppgifter, fastin jag
hade svart att folja honom, nar han sokte ddagaligga, att dessa upp-
gifter inneburo en verklig rittvisa. D4 herr Skold sade, att upp-
hivandet av denna bestimmelse vore att taga ett steg ut i morkret,
vill jag gentemot honom pésta, att den bestimmelse, som lagen inne-
haller om foérmogenhetsspirren, ir ett steg taget i morkret. Jag
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skall forsoka att med ett timligen tydligt exempel pavisa, huru orim-
lig denna 5 %-spirr verkar pa tvd personer med samma férmogenhet

bestammelser OCh med denna férmogenhet placerad pa olika sitt.

om avdrag vid

1922 ars
bevillnings-
taxering.
(Forts.)

Vi tinka oss tva personer A och B. A har en férmégenhet pa
20,000 kronor, och dessa har han insatta i bank. Dessutom har han
gittat arbeta s& mycket, att han fatt 1,000 kronor sasom arlig arbets-
fortjanst. Om vi rikna med en rinta av 5 % — en r4tt si hég in-
komst — pd den del av formogenheten, som han har i banken, far
han 1,000 kronor att deklarera i rinteinkomst och dessutom 1,000
kronor sasom férvirvade genom arbete, summa 2,000 kronor. Huru
stiller det sig nu fér A. i frdga om avdragen? Jo, om han har hustru
och tre barn och bor i ortsgrupp I, s& fir han orts- och familje-
avdrag med sammanlagt 1,050 kronor. Alltsd skulle han, om hela
avdraget finge tillimpas, bli bevillningspliktig for 950 kronor. Nu
siger emellertid férmogenhetsspirren: nej, man far inte 1 fréga om
avdrag ga lagre &n till 5 % pd férmogenheten. 5 X 2=—10, alltsi
higst 1,000 kronors avdrag, och han far pi detta sitt 1,000 kronors
beskattningsbar inkomst, féljaktligen 10 bevillningskronor.

Nu ga vi till den andre, B. Han har képt ett hus, d. v. s. han
har lagt ned sitt kapital i en fastighet med ett taxeringsvirde av
20,000 kronor. Ni#r han nu skall deklarera, vet han, att han fir en
fastighetsskatt — det giller inte en jordbruksfastighet utan annan
fastighet — av 1,000 kronor. S& har ocks& han arbetat och dirigenom
fatt en inkomst av 1,000 kronor; han skall silunda deklarera for
2,000 kronor. A deklarationsblanketten finnes nu en liten inramad
plats, dir man skall draga av fastighetsskatten fran inkomsten och
denna skatt kommer icke igen forrin pa debetsedeln, men di kom-
mer den igen, herr Sksld! Man drager alltsi av fastighetsskatten
fran dessa 2,000 kronor. A fastighetsskatten fa inga som helst av-
drag goras; den har han som i en liten ask. Alltsi aterstir ett be-
lopp av 1,000 kronor, & vilket han borde f& avdrag. Men d& som
sagt avdraget inte far g8 ligre &n till 5 % p3 formogenheten, som var
20,000 kronor (5 X 2==10) = 1,000 kronor fir han inte ett &res
avdrag utan blir beskattad for 2,000 kronor och fir 20 bevillnings-
kronor, nar A fick 10. Jag tycker, att det &r en skén skatteforord-
ning, som behandlar folk med samma férmégenhet och samma in-
komst pa det sittet, ait den ene far 10, den andre 20 bevillnings-
kronor. Jag kan inte forstd, att det skall vara rittvist och riktigt
att héalla fast vid ett sidant skattesystem. For min del maste jag
vidhalla, att denna 5 %-spirr ar si pass orimlig, att vi helt enkelt
inte kunna ha den kvar, 4ven om jag medgiver, att nagon férskjut-
ning i frdga om skatterna inom kommunerna kan uppkomma vid dess
slopande. Det framgir av herr Skélds anférande, att 5 %-spirren,
som &r himtad ur Kungl. Maj:ts proposition ar 1920, skulle ha sin
storsta uppgift diri, att den hélle efter dgare av jordbruksfastigheter.
Och det &r sant, herr Skild: om jag ligger samma exempel pd en
dgare av jordbruksfastighet gent emot formogenhet placerad i bank.
kommer man f6r honom upp till ett belopp av 2,200 kronor alltsd 22
bevillningskronor, medan den som hade kapitalet 1 banken fick 10.
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Man hiller sdlunda efter en igare av jordbruksfastighet i &n hogre
grad. Jag kan dock, som sagt, icke forsta, att det kan vara riktigt
att gynna den ena och halla efter den andre, dven om den senare &r
jordbrukare.

Herr Skold siger vidare — sasom en férmildrande omstindighet
om férmogenhetsspirren -— att ordttvisorna av bestimmelsen 1 friga
bleve mindre dirfér att vi géa emot och forresten redan dro inme
i en depressionstid: dgarna av jordbruksfastigheterna kunna inte tén-
kas deklarera f6r mera #n som gir upp till ett virde svarande mot
taxeringsvirdet. Ja, det ar nog si illa, att det kan gi pa det sittet.
Men det ar ocksd en annan omstindighet, som man dirvid far taga
med 1 berikningen, nimligen att nir lantbrukarna veta, att de taxe-
ras for allt som gr utéver fastighetsskatten, detta inbjuder dem att
deklarera, si att de icke komma upp s& hégt. Det ar just inte nagot
uppfostrande moment i skattelagstiftningen, att den kan leda till
sddana konsekvenser.

Herr Skold siger slutligen: varfor skulle vi taga bort formégen-
hetssparren, d& det bara ar friga om ett provisortum? Ja, dr det
manne icke sd, att om vi behélla denna spirr under hela provisorie-
tiden, densamma latt kan komma med 1 den definitiva beskattning
som skall komma, s& att vi fa behalla den for alltid? Det kan vil inte
vara nigon annan tanke dn denna, som hir ligger bakom.

Vad herr Lauréns pastiende angér, att hans férslag 1 ifraga-
varande skattehinseende skulle vara av storre betydenhet éin det jag
nu talat om, tillater jag mig starkt betvivla den saken. Jag maste
emellertid siga, att jag inte ar tillrickligt insatt 1 Amnet for att utan
vidare kunna gi in pa den frigan. D %-spirren har i alla fall vickt
en oerhord férvaning ute i bygderna hos dem, som verkligen kinna
till, hur fragan ligger. Men 90 % ha naturligtvis ingen aning om
denna férmogenhetssparr, utan de taga sina skatter och tro, att det
%rlnégon annan anordning, som gjort att de erhélla s& stora skatte-

elopp.

Nu finns det ingen anledning fér herr Olsson 1 Ramsta och mig
att yrka bifall till v&r motion, d& vi si att siga blivit bonhorda
over hovan genom utskottets forslag, som 1 realiteten kanske inte
skiljer sig s& mycket frén vart. Jag tillater mig darfér att yrka bi-
fall till utskottets hemstillan.

Herr Sk61d: Herr talman! Herr Olsson 1 Ramsta undrade
mycket, hur det kunde uppkomma strid om denna sak i1 kammaren
i dag. Ja, den frigan far jag rikta till herr Olsson 1 Ramsta, ty
det ar ju delvis han, som genom sin motion vickt striden. Och ndr
herr Olsson 1 Ramsta menar, att det hir ror sig om reminiscenser fran
ar 1920, kan jag inte forestilla mig annat #n att det maste vara
reminiscenser 1 herr Olssons sjil, som gjort, att hans samvete vaknat.
Herr Olsson i Ramsta var ju en av de verksammaste krafterna att
skapa denna enligt hans egna ord mest irrationella skatteform, som
6v¢le{rhuvud existerat. Det ar i alla fall glidjande, att samvetet kan
vakna.
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Jag skall nu endast be att fi goéra ndgra sm8 repliker gent
emot de foreghende #drade talarna.
Herr Olsson 1 Ramsta hade en invéndning, som kunde fore-

om avdrag vid Talla 1itt s& vigande. Han sade nimligen, att den radande depres-
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bevillnings-
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sionen, som avtrubbar ordttvisan, givetvis kommer att medféra, att
denna bestimmelse fAr mindre praktlsk betydelse. Ja, vad de re-
na jordbrukskommunerna betriffar har denna bestimmelse sikerli-
gen aldrig haft ndgon storre betydelse och icke heller 1 stiderna.
Sin egentliga betydelse har bestimmelsen i1 sidana samhallen, dar
jordbrukarna atnjuta blandade inkomster dels av fastighet och dels
av annan niring, t. ex. fiske. Hur manga sidana kommuner fin-
nes det icke 1 vart land, herr Olsson? Det ar icke tal om annat &n
att denna bestimmelse kommer att ha betydelse for dessa kommuner
och att en forskjutning i skattebordan forty kommer att ske dar.
Jag fragar: Blir det icke en dylik forskjutning for fattigt folk
t. ex. 1 den kommun i Stockholms lin, som redan nu har en utdebi-
tering av 9 kronor 50 &re per bevillningskrona och dar man ge-
nom att slopa formégenhetssparren Skar denna utdebitering med
ytterligare 45 ore?

Herr Olsson siger 1 ett annat andedrag -— det &r for ovrigt
en anmirkning, som slir ihjal den jag nyss berérde — att depres-
sionen kommer att bli &n svarare och ytterligare skirpa orattvi-
san for de smirre skattedragarna. Detta ar naturligtvis en matema-
tisk omojlighet, ty sd snart en minniska far mindre inkomster i
férhallande till taxeringsvirdet, det ma nu ligga 6ver eller under
6 %, s blir verkan av denna spirr mindre. Det ligger i sakens
natur.

Nu invinder herr Olsson vidare, att jag icke skulle jimra mig
over den bestimmelse, som giller i dag, ty det sker s& ofta #ndrin-
gar. Jag vill dock siga och bestimt pasta, att intill denna dag ha
vi icke gjort ndgon som helst #indring av forskJutande innebérd 1
kommunalskatteférordningen av 1920. Annu ha vi icke fattat na-
got beslut av den innebord, att det medfér en forskjutning i skatte-
trycket. Vad vi ha gjort ir endast, att vi sokt klargiora det som var
dunkelt 1 1920 ars forslag. N&r herr Olsson kommer och talar om
herr Sandlers motion, s& m& han veta, att kommunalskatteutskottet,
vars protokoll finnas i1 riksdagsbiblioteket, beslutat bifalla Kungl.
Maj:ts forslag direkt sisom ett provisorium. I Kungl. Maj:ts for-
slag hade grinsen for den kommunala skattskyldigheten dragits
vid det kommunala ortsavdraget, men utan att saken varit uppe 1
utskottet dndrade sekretariatet sedan sjalvradigt denna bestimmelse
till att avse det for statsbeskattningen gillande skatteavdraget. Vi
gjorde ingenting annat 1921 #n riattade till en sjilvradighet, som
kommunalskatteutskottets sekretariat hade 14tit komma sig till last.
Beviset finnes som sagt i protokollen, som férvaras i riksdagsbiblio-
tdeket, och de dro offentliga, si att vem som vill kan taga del av

em.

Vidare skulle jag kanske taga upp ett prov pa herr Olssons
citeringskonst. Han uppliste en del av hovriattsrddet Petréns ytt-
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rande vid 1920 ars riksdag, men icke det som hade intresse {or
denna sak. Det forholl sig den gingen s, att herr Moller 1 forsta
kammaren papekat den orittvisa, som det nya forslaget innebar for
skuldsatta jordbrukare i forhallande till férmogna sadana. Hirpd
svarade herr Petrén: »Nu ar det emellertid sf, att 1 utskotiets for-
slag till 12 § 12 mom. i bevillningsférordningen finnes néagot, som
kan benimnas for férmogenhetsrigel och som innebir, att da det
giller att rikna med si kallade orts- och familjeavdrag, den be-
skattningsbara inkomsten ej fir sittas ligre, an att den motsva-
rar vederborandes inkomst av férmogenhet, beriknad till % & hans
uppskattade formogenhet.» Herr Petrén aberopar alltsa denna for-
mogenhetsrigel som ett argument mot virt pastdende, att det nya
forslaget skulle alltfor mycket gagna de skuldsatta kommunerna
till forman for de formoégna.

Jag skall lamna herr Olsson for att ge herr Laurén en liten
replik. Herr Laurén tycktes ifragasitta mitt férsta argument. Det
ar visserligen sant, siger han, att hustru sjilv skall payrka detta av-
drag, men om hon icke gor det, sa ir det taxeringsmyndighetens plikt
att gora avdraget. Hartill vill jag till en borjan framhélla, att det
icke ar taxeringsmyndighetens plikt att gora detta, det finnes ingen-
stides foreskrivet. Det ar visserligen rattridigt, om myndigheten
gor det, ifall den far veta av att avdraget bor goras. Men hur
skall myndigheten kunna veta detta, nir hustrun limnar in sin
deklaration? Det kan vara 1 ett eller annat speciellt fall, dir myn-
digheten kinner till forhallandena, men 1 vanliga fall gar det icke.

Gentemot herr Carlstrom, vill jag siga, att det ir en enkel sak
att komma med exempel. Men vore det icke limpligare att komma
med en smula trevligare exempel? Ett exempel, dir den ene har
10 % pa sina pengar och den andre 5 % och dir den senare utfér
ett nyttigt arbete men den férre ingenting alls, eti sddant exempel
uppvisar en jimforelse, som #r alltfér haltande for att aga nagon
betydelse. — Herr vice talman, jag vidhaller mitt yrkande.

Herr Brannstrom: Herr vice talman! Bevillningsutskot-
tets foreliggande betinkande handlar ju dels om barnbeskattningen
och dels om det bevillningsfria avdraget, ivensom, med anledning
av dirom vickta motioner, om den friga, som mera populart be-
namnes formogenhetsspirren.

Betraffande de tva forsta spérsmalen har ingen meningsskilj-
aktighet ratt inom bevillningsutskottet. Herr Laurén har i sin
motion yrkat, att omyndigt barns arbetsinkomst skulle taxeras en-
dast i den man inkomsten Gverstiger 200 kronor. Inom bevillnings-
utskottet forefanns visserligen, dtminstone pd vissa hall, sympatier
for herr Lauréns motion, men utskottet ansig dock, med den moti-
vering, som Aterfinnes pd sidan 8, att d& man nu vet, att det fore-
ligger ett utarbetat forslag med nya bestimmelser rérande familje-
beskattningen, si borde man icke for ett enda Ars taxering inféra
négra nya bestimmelser, 1 all synnerhet som det si att siga ligger
1 luften, att vira beskattningslagar innehilla s ménga och s&
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krangliga bestimmelser, att man bor se till att det icke 1 onddan
inféres nagonting nytt.
D4 redan s& mycket blivit anfért i den friga, som striden

om avdrag vid hiir nirmast giller, nimligen om férmogenhetssparren, s& vill jag icke
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upprepa vad redan blivit sagt 1 saken, utan endast som min bestim-
da mening framhélla, att denna férmégenhetsspirr, som upptogs
sasom ett lan fran Kungl. Maj:ts férslag i det kommunalskatte-
provisorium, som férelades 1920 ars riksdag, icke passade in 1 det
system f6r den kommunala beskattningen, som majoriteten i det sir-
skilda utskottet samlade sig kring och som sedan hlev riksdagens
beslut. Att denna friga ingalunda tillrickligt uppmirksammades
1 kommunalskatteutskottet, a4r jag ocksd villig att medgiva. Jag
anser mig skyldig limna detta medgivande, di jag hade fortroen-
det att vara ledamot av detta utskott, men den omstindigheten
hindrar mig dock icke att hir i min man bidraga till att f& en rit-
telse till stdnd. N#r herr Skold siger, att han finner det nagot
tragiskt att nu forsvara det provisorium, som riksdagen antog 1920,
sa vill jag for min del siga, att jag icke alls finner det tragiskt.
ehuru jag d& stod bakom utskottets beslut, att soka fa detta beslut
s& utformat, att det blir s& bra som mojligt. N&r man nu funnit,
att en orittvisa rdkat komma med i detta beslut, s& att det verkar
ojamnt och orittvist, d4 boér man stka f& en rittelse harutinnan.
Nir det nu klagas over, att vart taxeringsférfarande och vara be-
skattningslagar medfora s& mycket arbete for taxeringsnimnderna,
att de dro svirforstieliga for de skattskyldiga samt svartillampliga
f6r myndigheterna, s& ir jag ocksd villig att, 1 den man s& kan ske,
medverka till att litta denna bérda. Det kan icke med fog sigas,
att man genom denna #ndring kastar in nigot nytt for taxerings-
nimnderna, utan man skir endast bort den mest svartlllamphga
och dessutom den mest orittvisa bestimmelse, som kan pivisas i
kommunalskatteforslaget.

Fran kommunalskattesakkunniga utsindes pi sin tid ett frage-
formulir till landskamrerarne i riket, dir det bland annat forekom
foljande fraga: Vilka bestimmelser hava medfért det storsta be-
sviret for taxeringsmyndigheterna vid taxeringen? P& denna friga
svarade landskamrerarna s gott som undantagslost, att just denna
bestimmelse om férmogenhetsspirren medfért det storsta besviret.
D4 dessa personer, som yttrat sig angaende denna fraga, obestrid-
ligt besitta den storsta sakkunskap, anser jag, att vad de papekat
bor utgéra en mycket tungt vagande faktor i den fraga, som vi nu
diskutera. Landskamreraren i Malméhus lin papekar silunda, att
bestimmelsen leder till en sidan oresonlig hardhet i beskattnings-
avseende betriffande smd kapitalister vid jamforelse med andra in-
komsttagare, att det méste vara synnerligen onskligt att denna be-
stimmelse s3 fort ske kan bleve #indrad. Han uttalar darjimte,
att bestimmelsen ar formellt svartillimplig och reellt olimplig samt
att densamma sikerligen saknar storre betydelse 1 fiskaliskt hin-
seende. Landskamreraren i Visternorrlands lin anfsr, att stadgan-
det dr praktiskt taget betydelselost, men stdller stora krav pa be-
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skattningsnimndernas uppmirksamhet samt att detsamma riktar  Ang.
sig mot de mindre férmogenheterna. m{g";’a‘lr';;c'l‘l’{m
Nir nu herr Skold siger, att denna bestimmelse har si stora jegimmelser
verkningar betriffande skattetrycket, si stir dock detta timligen om avdrag vid
obestyrkt gent emot vad dessa landskamrerare anfért, di de siga, 1922 drs
att bestimmelsen icke har nigon betydelse i detta avseende. be;‘):ilgz::gs-
Det #r icke s& — som det har gjorts gillande — att detta énd- (Forts g
ringsférslag har nigot som helst samband med den s. k. garanti- )
skatten. Garantiskatten forblir orord, och fastighetsigarna fa fort-
farande skatta for 6, respektive 5 procent pa jordbruks- och annan
fastighet, men de nuvarande bestimmelserna medféra — som man
ocksd forut framhallit hir — att jordbrukare och fastighetsigare
kunna f3 betala en garantiskatt av 11 procent, och detta var icke
riksdagens mening, di den antog 1920 ars kommunalskatteforslag.
Jag hoppas, att andra kammaren 1 likhet med den forsta bi-
faller detta bevillningsutskottets férslag, varigenom man skulle ski-
ra bort en av de storsta orittvisorna och den svartillimpligaste
punkten 1 1920 ars kommunalskattelag.
Jag ber alltsd att fa yrka bifall till utskottets hemstillan.

Hiruti instimde herr Jénsson 1 Boa.

Under herr Brinnstréms anforande hade herr talmannen &ter-
tagit ledningen av forhandlingarna.

Herr Olsson 1 Kullenbergstorp: Herr talman! Blott ett par
ord. D3 jag &hort dagens debatt och tinker pa forhallandena 1920
1 det sirskilda utskottet och i denna kammare, nir vi gingo att be-
sluta om det d& foreliggande provisoriska kommunalskatteforslaget,
tror jag knappast, att man har riktigt ritt, om man siger, att det
icke var forutsett, att dessa svarigheter skulle uppstd. Ty Aatmin-
stone jag sokte di pd allt sitt att for kammaren pévisa, att dessa
svarigheter ovillkorligen maste uppsta.

Herr Olsson 1 Ramsta hérde ar 1920 till dem, som icke alls
trodde p& svarigheterna. Han ansig, att de lekande litt kunde 6ver-
vinnas, och vi horde ocksd herr Skold i1 dag vinda sig med litet
ironi mot herr Olsson foér den stindpunkt, denne intog 1920. Jag
vill emellertid fraga herr Skold: Hur skulle det ha sett ut, om
det kommunalskatteférslag genomférts, som herr Skold ville ha ige-
nom den giangen? D3 hade vi nog fatt dnnu viirre justeringar, men
jag tror, att herr Skold lattare kommit ifrdn det, ty herr Skold ta-
lade endast om den forskjutning i det kommunala skattetrycket, som
skulle dga rum, om vi géra den forindring, som utskottsmajoriteten
foreslagit. Herr Skold har icke talat om sjilva saken och om den
ar forsvarbar eller inte, och det ar ju klart, om man &r s& konser-
vativ, att man icke vill géra en forandring utan vill bibehilla allting
absolut sadant, som det varit hittillsdags, oavsett om man finner det
réttxlr{ist eller icke, di kan man ju tala om f6rskjutningen i skatte-
trycket.
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Jag uttalade klart redan 1920, att alla dessa f6ljder skulle upp-
std, om vi antoge det d& foreliggande provisoriska kommunalskatte-

beatammelser S0rslaget. Herr Olsson i Ramsta far nu férlata mig, om jag tyckte,
om avdrag vid att hans anfoérande 1 dag var synnerligen intressant, for det var det,

1922 ars
bevillnings-
taxering.
(Forts.)

och jag uttalar min tillfredsstillelse 6ver att en syndare omvinder
och battrar sig. Jag hoppas blott, att denna bittring ma sitta i, sa
att vi, d& vi en ging komma till ett definitivt kommunalskatteforslag,
méatte ha vunnit s mycket erfarenhet och klokhet av alla de misstag,
som gjorts 1 det provisoriska forslaget, att vi d& skola kunna f& né-
gonting bittre.

Jag kan verkligen inte erinra mig, att man en enda gang i det
sirskilda utskottet gick pa djupet med frigan om det hir avdraget.
Man diskuterade mera isolerat dels fastighetsgarantiskatten fér sig,
dels den s. k. formogenhetssparren for sig, men man tinkte inte pa
kombinationen av biagge. Ty det far jag siga, att oaktat majoriteten
var mycket fortjust i sitt forslag, tror jag inda inte, att den hade
tagit det, om de ledaméter, som tillhérde majoriteten, hade tinkt sig
riktigt in i frdgan, och fullt penetrerat den. Jag tror, att det i
sjilva verket var en ren lapsus, att man inte tringde djupare in, ty
annars hade man givetvis icke gitt med pd ndgot, som skulle ha
shdana foljder, som herr Carlstrom i Helgagird pavisade.

En foregiende talare, herr Skold, gillade icke herr Carlstroms
exempel, han foreslog i stillet bl. a. att man skulle rikna med en
inkomst efter 10 procent. Jag tror emellertid, att de personer, som
ha 10 procents inkomst pa sitt kapital, dro litt riknade. Men da
man s& ihidrdigt upprepar, att kapital — synnerligast om man ned-
ligger det i jord eller hus — kan bara skatter, nistan hur hoga som
helst, 1 forhallande till inkomsten, s kommer man naturligtvis till
dylika resultat. Det ser di verkligen ut, som om man skulle anse
det vara om inte precis ett brott s dock en simre handling av en
medborgare att spara ett kapital och nedligga det i fastigheter. En
sddan person vill man i skattehiinseende bestraffa péd allt sitt. Jag
har aldrig trott och jag tror icke heller nu, att ett sadant betraktelse-
sitt ar lyckligt for staten, och just under den depressionsperiod, som
alla vara niringar nu kommit in i och som minskligt att se kommer
att vara innu en ling tid, just under denna tid kommer det att visa
sig, hur oerhért orittfirdig denna bestimmelse var, som vi slogo fast
1 provisoriet av &r 1920. D4 man sedan siger, att man gjort likadant
med fastighetsigarna och tar detta till intikt for att man icke skulle
kunna taga bort férmogenhelsspirren, i det man siger, att det icke
4r varre for dem, som drabbas av femprocentsspirren, éin for fastig-
hetsigarna, vill man bevisa tilldtligheten av en orittvisa mot vissa
sl_:attedragare genom att pdpeka, att andra bira pa en lika stor oritt-
visa.

Jag kan icke g med pd sddana konsekvenser, och da utskottets
forslag dr 4tminstone ett litet steg 1 den ritta riktningen mot en for-
nuftig beskattning, kan jag, herr talman, icke gora nigot annat #n
yrka bifal} 111l utskottets hemstillan.



Onsdagen den 1 mnars. 47

Herr Carlstrém 1 Helgagard: Herr talman! Med anled-
ning av herr Skélds papekande av att man icke skall anfora exempel,
som #ro missvisande, vill jag bara siga herr Skold, att i de tva fall,
jag hiir anférde, fick den ene skattskyldige 10 bevillningskronor och
den andre 20 for i bada fallen samma formigenhet och samma arbets-
inkomst.

Herr Olsson i Ramsta: Herr talman! Endast en liten replik
till herr Olsson i Kullenbergstorp. Han sade, att han gladde sig
over att en syndare omvinde och bittrade sig, och det var naturligt-
vis direkt riktat mot mig. Han ansig det tydligen glidjande, att jag
vill ritta till de orattvisor, jag var med om att skapa 1920.

Jag vill emellertid upplysa om att jag redan ar 1920, da jag
satt 1 det sirskilda utskottet, uppmarksammade, att férmégenhets-
sparren skulle komma att f3 dessa verkningar, och under hand sikte
intressera utskottets ledaméter for att folja den linje — tjugutusen-
kronorsgrinsen — som jag nu framlagt i min motion. Genom den
skulle de stérsta oligenheterna blivit avhjilpta. Mina strivanden
hade emellertid icke nigon framging di, och dirfor blev det, som
det blev.

Det kunde i detta sammanhang ha ett visst intresse att svara
herr Skold, men jag skall, herr talman, avstd dirifran for att icke
ytterligare férlanga debatten.

Overliggningen férklarades hirmed avslutad. Herr talmannen
gav propositioner pd 1:0) bifall till utskottets hemstillan, 2:0)
bifall till det yrkande, som under overlaggningen framstillts av
herr Skold samt 3:0) bifall till det av herr Laurdn senast gjorda
yrkandet; och blev utskottets hemstillan av kammaren bifallen.

§ 8.
Foredrogos vart for sig:

) bevillning_sptskottets betinkande, nr 7, i anledning av Kungl.
Maj :ts proposition med forslag till forordning om siirskilda #ndrin-
gar i forordningen den 28 oktober 1910 angdende bevillning av fast

egendom samt av inkomst att gilla vid 1922 ars taxering m. m.;
samt

forsta lagutskottets utlatanden:

nr 4, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om utstrackt ratt att fran utmétning fi undantagen viss egen-
dom; och

nr 5, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag tall
lag om anstand for visst fall med verkstillighet av straff.

Kammaren bifsll vad utskotten i nimnda betinkande och ut-
latanden hemstillt,

Nr 18.
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§9.

Slutligen foredrogs andra kammarens andra tillfalliga ut-
skotts utlatande, nr 2, 1 anledning av vickt motion om skrivelse till
Kungl. Maj:t angiende anordnande i rikets stérre siider av hygie-
nens krav motsvarande s. k. ungkarlshotell;

och begirdes ordet dirvid av motionéren

Herr Lévgren, som yttrade: Herr talman! Bakom detta
utlatande stdr ju ett enhilligt utskott, och det kunde ju da ha varit
vissa skal for att begrava fraigan i stillhet. Men jag kan likvil icke
underlata att begagna detta tillfalle att foéra pa tal de férhallanden,
som rada inom det omrade, som jag berért 1 min motion, hur litet
sympati motionen #n rént inom utskottet.

Utskottet har sagt, att det ej ar ense med mig vare sig 1 att
anse den sensationella skildring av tillstindet i ett enstaka natthér-
biarge i Stockholm, som jag efter en tidning bifogat min motion, sé-
som typiskt for forhallandena i vara storstider, ej heller i att finna
den summariska kritik, jag i samband hirmed riktat mot vederbé-
rande myndigheter med avseende pa deras atgérder till missforhal-
landenas avhjilpande, fullt berittigad.

Ja, om de herrar i utskottet, som ha skrivit detta, hade haft en
egen praktisk erfarenhet, som jag har, s& kanske man inte hade
skrivit fullt s diir tvirsikert. Niar jag 1 hostas 1 Dagens Nyheter
liste den skildring, som jag har bifogat min motion, si stimde den
till punkt och pricka 6verens med de erfarenheter, jag sjilv for nagra
ar sedan gjorde i en annan stor stad i detta land, och i den tidnings-
polemik, som uppstod i anledning av artikeln i Dagens Nyheter, blev
det till fullo konstaterat, att tidningens skildring var fullt autentisk
och riktig. Jag vet vil, att de kommunala myndigheterna ha sin
uppmirksamhet riktad p3 denna sak, och jag vet, att atskilligt har
gjorts savil 1 Stockholm som 1 Giteborg och de andra storre stiderna
1 detta land, men det ar likval ett faktum, att hir pd samhillets
botten leva en hel del individer, som &ro hinvisade till nattharbargen
av just den karaktir, som finnes skildrad 1 min motion.

Jag skall i nagra korta ord férséka att ge en beskrivning over
min egen erfarenhet pi detta omrdde. Jag kom till Goteborg pa
hosten 1908 ifrén utlandet, och jag hade haft en genomgéende otur
under den nist féregiende sommaren. Jag hade 75 ore 1 fickan, nir
jag steg i land 1 Géteborg, och jag hade den uppfatfningen, att fatti-
gare in si hir kan jag inte bli.

75 6re kunde jag anviinda pd tva sitt: antingen gi till ett hygg-
ligt ungkarlshotell 1 staden, som tog 75 6re for natt, eller ocksd gé
till frialsningsarméns harbarge Rosenborg vid lilla Bommen, dir det
kostade 25 ore. »Gar jag till frilsningsarméns hirbirge», ténkte
jag, »s& har jag 50 6re kvar till frukost 1 morgon»; alltsd som en for-
nuftig ekonom s& gick jag till frilsningsarmén. Resultatet: Jo,
snusk och eliande ¢ver all beskrivning. Dum och enfaldig som jag
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var, lade jag mig med underkladerna pa. Vet ni, att s& olycklig har  4ng.
jag aldrig kiint mig i hela mitt liv som dagen eflter, nir jag kom ut “r'i‘,‘;z”z;‘;‘fﬁe’
fran detta helvete. Jag trodde, att jag var si fattiz jag kunde yiger av s £
bli, nir jag endast hade 75 6re. Men det var jag inte. Utan sedan ungkarlshotell.
jag betalt friilsningsarmén 25 ore, da forst var jag s fattig, som  (Forts,)
Jag over huvud kunde bli. Tor att ndgot sd nidr ha en kiinsla av
att vara minniska borde jag kastat bort varenda trasa jag hade pi
mig. Nu hade jag den turen, att f3 arbete dagen dirpa och ett for-
skott, vilket gjorde, att jag kunde kipa mig klider och &ter kiinna
mig som en minniska. Men den gir aldrig ur mitt minne, den natt,
Jag dir tillbringade.
Nir jag fort detta pa tal i min motion, s& &r det darfor, att jag
velat ha allménhetens uppmirksamhet riktad pa just dessa forhallan-
den, som r&da inom dessa ungkarlshotell, vilka ta emot de fattigaste
och mest elindiga inom samhillet. Det ar inte alls riktigt, att hilso-
virdsmyndigheterna gora allt vad p4 dem ankommer. Jag tror, att
manga skola vara ense med mig dirom, att hilsovirdsstadgan endast
ar en lag pa papperet i utomordentligt manga fall. Ty om s& icke
vore, sa skulle icke en sidan skandal som frialsningsarméns harbirge
hir 1 Stockholm fatt existera, ej heller skulle ett sidant férhillande
ha fatt existera, som det jag sjalv fick vara med om att prova pa i
Goteborg for 13 ar sedan. Jag tror icke, att forhallandena ha un-
dergatt nagon s& storartad férandring vad Goteborg angir under den
tid, som forflutit sedan dess. Dirom kan jag emellertid icke yttra
mig, ty jag har ju icke haft ndgot skil till att bestka det stillet se-
nare, utan jag har alltid, hur fattig jag &n kan ha varit, legat nigra
grader 6ver den nivan.
Om nu staten har ett givet intresse av att se till att de forord-
ningar, som finnas, efterlevas — och detta erkinnes vil av alla i
denna kammare — di anser jag ocksd, nir férhallandena nu #ro si-
dana som de #ro pa detta omrade, att det finns fullt skil for den
kritik, som jag riktat dels*mot hirbirgena som sidana och dels mot
de hilsovardsmyndigheter, som icke ha sett till, att hilsovardsstad-
gans bestimmelser efterlevas. Staten som sidan har riatt att fordra
av storstiderna, att de efterleva hilsoviardsstadgan. Eljest bli dessa
storstiider smittohirdar, som sprida allskéns sjukdomar och smitto-
fron. Ty de férnimsta smittohirdarna hir i landet finnas vil just
pa dessa stillen.
Nir jag nu mycket vil inser, att det icke finns nagon utsikt, att
min motion bifalles, och nir jag 1 alla fall natt mitt syfte att fasta
allménhetens uppmirksamhet p& de férhillanden, under vilka en del
manniskor 1 detta land #ro tvungna att framleva sitt liv, s& skall jag
icke goéra ndgot yrkande. Men det siger jag, att visar det sig nista
ar vara likadana férhallanden inom detta omrade, s& skall jag icke
tveka att komma tillbaka och éva kritik pa de missférhallanden, som
onekligen rdda. Det kan ju vara sant, det medger jag, att det inte &r
s& gott att rada bot pd alla de missférhallanden, som sammanhinga
med detta. Ty ytterst iro de ju resultat av det samhillssystem, un-
der vilket vi leva. Men nir staten kriver, att varje liten kommun i

Andra kammarens protokoll 1922. Nr 13.. 4
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detta land skall ge en anstindig och hygglig vard &t sina fattiga, s&
kan den med samma rétt kriva, att i storstiderna de logement, som
skola upptaga de fattigaste och mest elindiga, &ro i sddant skick och
under en sidan tillsyn, att snusk och elinde och de hirdar fér ohy-
ra, som de #ro, bli avskaffade.

Jag skall med detta, herr talman, utan att géra nagot yrkande,
uttala den forhoppningen, att jag andd har astadkommit, att allmin-
hetens uppmirksamhet riktas pa dessa missférhallanden och att detta
leder till en nagot hogre standard av de bostider, som de allra fatti-
gaste 1 samhillet #ro tvungna att néja sig med.

Hirpa anfoérde:

Herr Eurén: Herr talman! Mina damer och herrar! D3
den #rade motionéiren sjilv icke gjort nigot yrkande, si behivde jag
Ju egentligen icke yttra mig med anledning av hans upptridande nyss.
Men jag anser #nd4, att nigra ord bora sigas. Ty ehurn motioniren
otvivelaktigt har ratt 1 mangt och mycket — och det har #ven utskot-
tet 1 sitt utldtande erkint — si méste man & andra sidan siga, att
han dock en smula 6verdriver. Hans egen erfarenhet hirror, om jag
horde ritt, fran 4r 1908. Sedan den tiden har mycket #indrat sig och
mycket gatt framat. Vi ha fatt en ny hilsovardsstadga, och de
kommunala myndigheterna ha genom den otvivelaktigt fatt en sti-
mulering till mycket bittre eftersyn pa sidana hir forhillanden an
hittills agt rum. Det ar ocksd sd, att 1 kommunerna, bade stora sti-
der och mindre samt p& landet, &r ofantligt mycket gjort under den
tidrymd, som forflutit sedan ar 1908.

Vad nu betriffar den skildring i en tidning, som motioniren hir
lade till grund for sitt anforande och som &ven varit motivet till hans
motion, sd kom redan ett par dagar direfter en undersskning, vars
resultat publicerades 1 en tidning och som visade, att den férsta skild-
ringen var sensationellt 6verdriven. Utskottets ledamoter ha varit i
tillfalle att beséka det hirbiarge, som motioniren &syftar, och wvi
méaste ju erkinna, att sjilva den byggnad, i vilken det &r inrymt, ar
mycket gammal och ruskig samt fo6r ovrigt domd att rivas med det
snaraste. Men vi maste & andra sidan ocksd erkinna, att man gjort
s& mycket man kan gora av den byggnaden. Vi béra ocksd komma i
hag, att saken har en annan sida, och det &r den personliga uppfost-
ran av de personer, som vistas pd sidana hirbidrgen. Den #dr inte
gjord pa ett artionde. Och det ligger lika mycket vikt pa att den
gores som diarpd, att man ser efter hiarbirgena. Det dr ett faktum,
att ett stort antal av dem, som vistas pi dessa hirbargen, inte vilja
ha snyggt. Skall man fi dem att hilla sig snygga, si méste man
anvinda tvangsitgirder. Och sd mycket aktning har ju herr Lév-
gren f6r den personliga friheten, att han vil icke anser, att vi kun-
na vaga oss pa att anviinda tvangsatgirder for att vinna den person-
liga snygghet hos individen, som denne, nir han limnas &t sig sjilv,
forsummar. Jag for min del skulle inte vara emot dylika tvangsat-
girder, men annu har ingen hilsovardsstadga vagat foreskriva sadana.
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Jag tror, liksom motionéiren, att han med sin motion nog gjort Ang.
viss nytta. Men 4 andra sidan vore det orittvist att férbise de atgér- ar’?,’:’i”‘:g:e’
der, som t. ex. de kommunala hilsovardsmyndigheterna hir i Stock- wtider av 8 k.
holm vidtagit. De dro verkligen stora och goda. Dessa myndighe- ungkarlshotell.
ter ha en alldeles sirskild tillsyn 6ver dessa hirbiargen, och staden  (Forts.)
sjalv har inrittat kommunala ungkarlshotell, vilka, for de arbetslosas
vidkommande, dnnu fér en liten tid sedan voro till 25 procent obe-
satta. Man kan darfér med fullt fog hoppas, att myndigheterna nu
tillaimpa den nya hilsovardsstadgan, som ger dem full myndighet att
vidtaga de atgirder, som motiondren dsyftat. P& den grund behéver
jag inte bli mangordig i denna friga utan kan, herr talman, néja mig
med att yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Hamrin: Herr talman! Jag kan icke underlata att be-
svira kammaren med nagra fa ord i denna friga. Jag tycker, att
det ar en enkel gird av rittvisa, att jimvil ett uttalande gores 1 en
annan riktning an som kommit till synes genom vad som hér fram-
kommit dels i motionen och dels i det uttalande, som nyss gjordes av
den irade motiondren. Det skulle icke falla mig in att hir upptaga
till bemotande 1 egentlig mening de beskyllningar, som herr Lovgren
riktade mot den organisation, som heter frilsningsarmén, men da den-
na organisation dock har vunnit stort och varmt erkénnande i alla
civiliserade lander for sitt sociala arbete, sd anser jag mig béra till
protokollet diktera ett par uttalanden, som gi i en annan riktning
in som hittintills framkommit. Jag férmodar, att samtliga kamma-
rens ledamoter fatt sig tillsint ett uttalande om fréilsningsarméns
natthirbergen, i vilket det finnes intaget ett intyg, utfirdat av Stock-
holms stads hilsovirdsnimnd den 28 november 1921. Och det var
sarskilt med tanke pa detta uttalande, som jag begirde ordet for att
£3 detsamma infort i kammarens protokoll, pa det att, sisom jag for-
ut sade, herr Lovgrens uttalande icke ma sta alldeles oemotsagt. Det
heter i detta intyg féljande:

»P2 begiran far jag hirmed intyga, att jag vid besiktning av
natthirbiargena Osterlinggatan 47, Benikebrinken 2 och Képman-
gatan 18 denna dag icke funnit anledning till anmérkning mot ord-

ningen och snyggheten inom desamma.
Stockholm den 28 nov. 1921.
"A. Backlund,

sundhetsinspektor.»

Vidare finnes ett uttalande, som gar stick i stiv mot det, som
Dagens Nyheter gjorde pa sin tid. Detta uttalande ar av Stockholms-
Tidningen, 1 vilket det heter:

»Under de tva dagar, som hirbirgena redan varit tillgingliga
for en granskande allminhet, ha ritt ménga personer begagnat sig
av tillfallet att pa nira hall skirskdda denna gren av Frilsnings-
arméns verksamhet. De flesta bestkare ha kommit till det resultat
att Frilsningsarmén blivit ordttvist beskylld fér bristande hygien.»

Jag har for egen del icke ndgot annat att tillagga.
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Herr Lévgren: Herr talman! Jag har ju icke nigot skil
att upptaga en debatt med herr Hamrin vid detta tillfille om det ar-
bete, som frilsningsarmén i allminhet utfért, men min egen personli-
ga erfarenhet av frilsningsarméns hiarbargen for nagra ir sedan och de
forhéllanden, som kommait till synes i en artikel, som omnéamnes i min
motion, men ocksd 1 en artikel, som stod inférd i Svenska Dagbladet
eller kanske det var i Stockholms Dagblad. — Och denna, sistnimnda
tidning behover vil icke misstinkas for att std fientlig mot frils-
ningsarmén. — Dess uttalande gar dock i fullstindigt samma rikt-
ning som mina erfarenheter gatt, och jag végar siga herr Hamrin
det, att, om han ocks3 hade intyg frén Gud Fader om att frilsnings-
arméns hirbargen uppfyllde alla ansprik pa hygien, si skulle jag
likvil viga att sitta detta i tvivelsmal. Och Jag vagar ocksd tro,
att om denna kammares ledaméter gingo igenom dessa hirbargen —
naturligtvis utan att de voro iordningstillda pa forhand — s& skulle
99 procent av kammarens ledaméter vara Gverens med mig om det
uttalande, som jag gjort.

Herr Jonsson i Eskilstuna: Herr talman, mina herrar! Jag
har alltid, innan jag kom att tillhéra riksdagen, haft mycket stor
aktning fér den #rade motiondren, och denna aktning har ingalunda
forsvunnit, sedan jag kommit att tillhéra kammaren. Jag siger det-
ta for att han skall forstd, att det icke ir nagon illvilja, som dikte-
rar mitt yttrande, d& jag sager, att jag blivit nigot férvanad Sver
att han visat benfigenhet att tinka 1 motioner sasom en annan Arad
ledamot av riksdagen, dock icke av denna kammare. Det finnes
manga saker, som man kan 6nska #indrade hir i landet, det finnes
mycket, som man kan géra anmirkning pa, men darfér ar det icke
sé sikert, att det ir alldeles nodvindigt att bira fram det i riks-
dagen.

Vad som har bestimt mig for att intaga den hallning till fragan,
som jag gjort i utskottet, &r icke det, att jag anser, att hiar har allt
gjorts, som kan och bér goras. Utan jag anser, att detta ir en kom-
munal angeldgenhet, som riksdagen stringt taget, innu si linge at-
minstone, icke har anledning att befatta sig med. Motionen riktar
sin spets framfor allt mot tvA kommuner, mot Stockholm och Géte-
borg, de stader, som praktiskt taget kunna forekomma i det hir sam-
manhanget. Den skulle vara pikallad, om man kunde sdga, att 1
Stockholm och Géteborg saknades intresse hos de kommunala myn-
digheterna fér att géra nagot i den vig, som motioniren payrkar.
Men sa vitt jag kunnat utréna &r man sivil i Stockholm som Géte-
borg intresserad av att gora nigot. De kommunala myndigheternas
uppmirksamhet dr riktad pa de férhallanden, som motioniren hir har
pekat pa. I den mén férsummelser kunna pavisas i forevarande hin-
seende 1 de bada stiderna ar det &nnu si linge &tminstone en ange-
ligenhet f6r de socialt intresserade krafterna i dessa bada stider att
piyrka de forindringar, som kunna anses nédvandiga. Det finnes
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ju personer i Stockholm savél som 1 Géteborg, som bora kinna till
dessa forhallanden, och de kunna inom vederborande institutioner, in-
for vederborligt forum, patala dessa saker och piyrka de forandrin-
gar, som anses nodiga.

Jag for min del vill icke g& s& langt, som fran nigot hall hir
gjorts, och pasté, att allt 4r gjort, som man kan begira. Jag vill
icke giva nagon eloge &t frilsningsarmén for dess sociala intressen
i det har fallet. Jag vill icke vara med om att pastd, att fralsnings-
armén gjort allt vad man kan begira av densamma. Jag vill icke
pastd, att frilsningsarmén har uppfyllt allan rattfardighet 1 detta
speciella fall, ehuru jag visserligen icke heller med nigra exempel
kan styrka, att den kritik, som i Dagens Nyheter riktades mot frils-
ningsarmén, ar i alla avseenden fullt befogad. Hiar stryker ocksa
utskottet under, att det forstar, att det kan finnas anledning att gora
anmirkning, d& det siger, »att de p& enskilt initiativ upprittade
nattharbirgena i de storre stiderna och sirskilt de s. k. ungkarls-
hotellen i friga om anordning och hygieniska krav ofta lamna en hel
del 6vrigt att onska». Detta siges uttryckligen ifrdn. Och jag tye-
ker, att av detta kan motiondren forstd, att utskottet har &gnat hans
motion s& mycken vilvillig behandling, som det éverhuvud varit moj-
ligt att gora.

Jag ber, herr talman, att f3 yrka bifall till utskottets hem-
stillan.

Herr Vennerstrém: Herr talman! Jag begérde ordet med
anledning av den siste talarens yttrande. Jag blev négot tverraskad
av hans standpunkt, d& han fann det rent av obehérigt fran statens
sida att ingripa pa det kommunala omradet, vilket han ansidg skulle
ske genom ett bifall till herr Lovgrens motion. Jag erkinner riktig-
heten av vad herr Jonsson i Eskilstuna sade, att ungkarlshotellen
béra anliggas av kommunerna sjilva. Men jag vill fista herr Jons-
sons uppmérksamhet pa det férhallandet, att det &r av storsta vikt,
att staten och kommunen gemensamt astadkomma stérsta méjliga ar-
betstillfallen for att om mdjligt minska arbetslésheten. Och jag tror
mig veta, att iven herr Lovgrens motion framsprungit ur insikten
om betydelsen att dstadkomma en samverkan mellan kommun och stat
f6r att nigot minska arbetslosheten i landet. I det fallet vill jag
fasta uppmirksamheten pd att staten i olika hinseende understodjer
och stimulerar den kommunala produktionsverksamheten. Det fin-
nes som bekant ménga fall, d& staten understédjer och stimulerar den
bpdstadsproduktion, som egentligen bor bedrivas frin kommunernas
sida.

Denna motion ligger i alldeles samma. plan, och jag méaste ur den
synpunkten bestimt reagera mot att herr Jonsson rent av ansig detta
sasom ett statens obehoriga ingripande pa det kommunala omradet.

Vidare yttrades ej. Utskottets hemstillan bifélls.

Nr 13.

Ang.
anordnande 1
rikels storre
stader av 8. k.

ungkarlshotell.

(Yorts.)



Nr 13.

54 Onsdagen den 1 mars.

§ 10.

Herr statsridet Akerman 6verlimnade Kungl. Maj:ts proposi-
tion, nr 75, med férslag till lag om fortsatt tillimpning av lagen
den 20 maj 1921 angéende forbud i vissa fall fér bolag och ekono-
misk foérening att forvirva fast egendom.

Ifrdgavarande proposition bordlades.

§ 11.

Anmildes och godk#ndes 'riksdagens kanslis forslag

dels till riksdagens skrivelser till Konungen:

nr 39, anglende val av riksdagens justitieombudsman och hans
eftertridare; och

nr 42, angiende val av riksdagens militieombudsman och hans
eftertriadare;

dels ock till riksdagens férordnanden:

nr 40, for revisionssekreteraren m. m. B. N. R. Lilienberg att
vara riksdagens justiticombudsman;

nr 41, fér hovrittsridet m. m. C. A. R. Eklund att vara riks-
dagens justiticombudsmans eftertridare;

nr 43, for revisionssekreteraren m. m. G. F. Lindstedt att vara
riksdagens militicombudsman; samt .

nr 44, for hovrittsridet m. m. J. A. Samuelson att vara riks-
dagens militieombudsmans eftertridare.

§ 12.

Till bordlaggning anmildes:

statsutskottets utlatande, nr 14, i anledning av Kungl. Maj:ts
under tionde huvudtiteln av statsverkspropositionen och propositio-
nen om tilliggsstat for 4r 1922 gjorda framstillningar om vissa an-
slag till patent- och registreringsverket;

bevillningsutskottets betinkande, nr 8, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition anghende tiden for ikrafttridande av vissa av
riksdagen beslutade andringar i tulltaxan;

sammansatta bevillnings- och jordbruksutskottets utlitande,
nr 1, i anledning av vickta motioner i friga om sockerproduktionens
fortsatta stodjande genom statsdtgirder, m. m.;

andra lagutskottets utlitande, nr 6, i anledning av vickt mo-
tion om skrivelse till Kungl. Maj:t rérande viss dandring i lagen
angiende forbud mot inférsel till riket av varor med oriktig ur-
sprungsbeteckning; samt

andra kammarens femte tillfilliga utskotts utlatanden:
nr 4, 1 anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t



Onsdagen den 1 mars. 55

anghende beredande &t stat och kommun av storre sikerhet for skat-
ternas erliggande; och

nr 5, 1 anledning av viickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende framférande vid utrikespolitiska forhandlingar av
vissa svenska krav.

§ 13.
Justerades protokollsutdrag.
§ 14,
Ledighet frdn riksdagsgoromalen beviljades:
herr Wikstrom under 4 dagar fr. 0. m. den 2 mars,
> Lundstrém > 11 » » > 4 >
»  Andersson i Katrineholm » den 2 mars,
> Blomquist » 4 dagarfr. 0. m. den 3 mars,
> Silfverschiéld » 9 > » » 9 »
> QOlsson i Bladinge > 5 > » > 2 >
» Osb('rg » 3 » » > 2 »
v Lindmark > 5 » » > 4 >
> Johanson i Huskvarna > 3 » > » 2 > och
> Skold > 6 » » > 2 >
Kammarens ledaméter atskildes harefter kl. 2,28 e. m.
In fidem

0 Per Cronvall.

Nr 18,
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Torsdagen den 2 mars.
Kl. 3 e. m.

P4 grund av forfall for sekreteraren tjanstgjorde enligt herr tal-
mannens forordnande undertecknad vid protokollet.

§ 1.
Herr statsradet Hamsson avlimnade Kungl. Maj:ts propositio-

ner:
nr 82, angéende understéd & allménna indragningsstaten till av-

lidne daglénaren G. E. Aronssons énka och mindeririga barn; och
nr 83, angiende den framtida anviandningen av Jamtlands rote-

ringskassa.
‘Dessa propositioner blevo pa begiran bordlagda.

§ 2.
Upplistes foljande till kammaren inkomna sjukbetyg:

Att riksdagsmannen Emil Kristensson pa grund av sjukdom
(sinusit. maxillor) tills vidare ir forhindrad att deltaga i riksdags-
arbetet; intygas pa heder och samvete.

Goteborg den 27 februari 1922,

E. Kylin,
leg. likare.
§ 3.
Justerades protokollet for den 24 nistlidna februari.
§ 4.

Foredrogos var for sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande
propositioner; och hénvisades darvid

till jordbruksutskottet propositionen, nr 76, angdende #ndrade
villkor for lan fran tickdikningslénefonden;

i1l bankoutskottet propositionen, nr 80, angéende pensionering

av befattningshavare vid sidana statsunderstédda kemiska stationer
och frokontrollanstalter, som icke lyda under hushallningssallskap;
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till jordbruksutskottet propositionerna:

nr 81, angiende f6rsiljning av vissa kronoegendomar och upp-
latande av ligenheter fran s&dana egendomar; och

nr 85, angdende vissa forsidljningar fran hiradsallmdnningar;
samt

till behandling av lagutskott propositionen, nr 75, med forslag
till lag om fortsatt tillimpning av lagen den 20 maj 1921 angéende
forbud 1 vissa fall fér bolag och ekonomisk férening att forvarva
fast egendom.

§ 5.

Statsutskottets nu foredragna utlitande nr 14 bordlades ater.

§ 6.

Vid harpd skedd foredragning av bevillningsutskottets betankan-
de, nr 8, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende tiden for
ikrafttridande av vissa av riksdagen beslutade #ndringar i tulltaxan
begirdes ordet av

Herr Lithander, som yttrade: Herr talman, mina herrar!
Bevillningsutskottets betinkande éver den féreliggande propositionen
ir endast ett ytterligare bevis pa den hast, med vilken Kungl. Maj:t
har arbetat, nir Kungl. Maj:t lagt fram tobakspropositionen. Man
har glémt 1 hastigheten, att #ndringen skall tillimpas och nar den
skall tillimpas. Jag har bara velat pipeka detta foérhallande, som
giver ytterligare stéd for vad som yttrades under den tobaksdebatt,
som hir nyligen hélls.

Jag har, herr talman, under férhandenvarande omstéandigheter
intet annat yrkande dn pa bifall till utskottets hemstsllan.

Vidare anférdes ej. Utskottets hemstallan bifélls.

§ 7.

Hirefter foéredrogos, men blevo anyo lagda pé bordet sammansatta
bevillnings- och jordbruksutskottets utldtande nr 1, andra lagutskot-
tets utlitande nr 6 samt andra kammarens femte tillfalliga utskotts
utldtanden nr 4 och 5.

»
§ 8.

Anmildes och godkindes bevillningsutskottets forslag till riks-
dagens skrivelser till Xonungen:

nr 45, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
fﬁrordnln_g me_d sirskilda bestimmelser om avdrag m. m. vid 1922
ars taxering till bevillning av inkomst, &vensom 1 #mnet vickta mo-
tioner;

Andra kammarens protokoll 1922. Nr 13. 5

Nr 18
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nr 46, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med firslag till
férordning om sirskilda #ndringar 1 foérordningen den 28 oktober

1910 angaende bevillning av fast egendom samt av inkomst att gilla
vid 1922 ars taxering m. m.; och

nr 47, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende tiden

fér ikrafttridande av vissa av riksdagen beslutade andringar i tull-
taxan.

§ 9.
Justerades protokollsutdrag.

§ 10.
Ledighet frin riksdagsgoroméalen beviljades:

herr Carlsson i Solberga under 4 dagar fr. o. m. den 4 mars och
> 0. Nilsson i Orebro » den 3 mars.

Kammarens ledaméter &tskildes hirefter kl. 3,14 e. m.

In fidem
Martin Seth.
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