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Nr 61.

Kungl. Maj:ts proposition tll riksdagen angdende forind-
ring av professor C. Wimans personliga pro-
fessur till en ordinarie professur i paleontologsi
och historisk geologi m. m.; given Stockholms
slott den 10 februari 1922.

Kungl. Maj:t vill hdrmed, under aberopande av bilagda utdrag
av statsrddsprotokollet &ver ecklesiastikérenden fér denna dag, fore-
sld riksdagen att bifalla det forslag, om vars avlatande till riksdagen
foredragande departementschefen hemstéllt.

GUSTAF.

Olof Olsson.

Utdrag av protokollet over ecklesiastikdrenden hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet d Stockholms
slott den 10 februari 1922.

Narvarande:

Statsministern och ministern for utrikes #rendena Brantmve, stats-
raden Lmpavist, Trorsson, Orsson, Sanprer, NormiN, SvENssow,
Hansson, Axerman, Linpers, ORNE.

Departementschefen, statsridet Olsson anfoér hirefter:

I anledning av en utav Kungl. Maj:t darom gjord framstéllning Ang. forand-

medgav 1910 ars riksdag, att for davarande docenten C. J. J. E.

fessor C. Wi-

Wiman finge vid universitetet i Uppsala inrittas en personlig pro- mans person-
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fessur i paleontologi, med den undervisnings- och examinationsskyldig-
het, som av Kungl. Maj:t bestamdes, samt med skyldighet f6r Wiman
ej mindre att i tillampliga delar vara underkastad de for universi-
tetsprofessor i allménhet for atnjutande av gillande avloningsfor-
méaner stadgade villkor och bestimmelser, 4an &dven att vid den alder,
d& annan universitetsprofessor ar skyldig att avga fran tjinsten, med
dtnjutande av pension, berdknad efter samma grunder, som stadgats
betraffande ovriga universitetsprofessorer, jamvil frantrida sin pro-
fessur. Vidare anvisade riksdagen for berdrda éndamadl pé allménna
indragningsstaten till arlig avléning 4t Wiman ett belopp av 7,200
kronor, darav 4,700 kronor 1on och 2,500 kronor tjanstgdringspen-
ningar, jaimte ett alderstilligg & 600 kronor efter 5 ars vil vitsordad
tjainstgoring sisom professor. Hirjamte dtnjuter Wiman numera i
tallfallig loneforbéttring 1,000 kronor.

Forslag har inom universitetet vickts angdende &ndring av den
personliga professuren till en ordinarie med i huvudsak motsvarande
amnesomfattning som den nuvarande personliga professuren, och
tillter jag mig redogora for vad i denna fraga forekommit.

Arendet har sin upprinnelse i en av professorn i mineralogi och
geologi vid universitetet i Uppsala A. G. Hogbom till matematisk-
naturvetenskapliga sektionen avliten skrivelse av den 12 januari 1920.

Efter erinran om gillande bestimmelser i friga om &ndring av
lararbefattnings omfing lémnar Hogbom en orienterande redogorelse
for fragans lage och foér de synpunkter, fran vilka densamma syntes
i framsta rummet bora betraktas. Hogboms skrivelse lyder i detta
avseende:

Med aberopande av § 101 i universitetsstatuterna angiende forslag till énd-
ring av ldrarbefattnings omfing och i betraktande av att sidant forslag bér
sbringas & bane och avgdras, medan lirarbefattning, som dérav berdres, ar med
ordinarie innehavare besatt>, far jag, d& min tjdnstetid med 1921 &rs slut utgér,
och di de forindringar sektionen eventuellt kommer att foresld, for sitt genom-
forande kunna erfordra den tid, som &terstar till min avgang fran professuren,
hirmed hemstilla, att sektionen ville si snart som méjligt upptaga detta drende
till behandling.

Det har, sisom sektionen torde erinra sig, redan vid tidigare ledigheter frin
sakkunnigt hall med mycken bestimdhet och enhillighet gjorts gillande, att den
mineralogisk-geologiska professurens liroomrade &r allt for vidstrickt och hetero-
gent for att kraven pé en fullgod kompetens skulle kunna uppritthallas och en
tillfredsstallande undervisning inom #mnets olika delar skulle kunna ges. Detta
missforhallande har med de sista decenniernas hastiga utveckling av de geologiska
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disciplinerna blivit 4n mera framtridande #&n det var, nir den geologiska pro-
fessuren hir senast, for 23 ar sedan besattes. Och det har ytterligare tillskirpts
genom de vetenskapliga studiernas inskrinkning for den enskilde till allt tringre
dmnesgebit, vilket bl. a. tagit sig uttryck i licentiatexamens begrinsning till en-
dast ett amne i stillet for sisom forr tre dmnen, varigenom utsikterna blivit dn
ringare att erhalla sokande med tillrickligt bred naturvetenskaplig underbyggnad
for forskning och undervisning inom geologiens skilda grenar.

Vid flertalet med Uppsala jimforliga universitet i utlandet dr ocksd nu-
mera ifrigavarande vetenskapsomride fordelat pd Aatminstone tva skilda ordi-
narie professurer, vartill dessutom kommer, att dessa universitet i méinga fall
dro battre utrustade med assistenter eller bitrddande lararbefattningar. Visser-
ligen har den personliga professuren i paleontologi, som for 10 &r sedan inritta-
des for professor Wiman, inneburit ett provisoriskt tillgodoseende av de mest
tringande kraven pd ldrarkrafter. Men & andra sidan kan denna professur, si
linge den blott #r personlig, icke tillmitas nigon mera avsevird betydelse, nir
den ordinarie professuren snart anyo skall besdttas, d& man e} kan anticipers,
att denna personliga professur vid Wimans avgang skall férvandlas till ordinarie
och foljaktligen innehavaren av den ordinarie professuren négra &r efter sin
utndmning star infor utsikten att ensam representera hela @mnesomradet.

Det torde under sadana forhallanden ligga nidrmast ttll hands, att sektionen
swarast majligt gor hemstdllan om den personliga professurens fordndring il ordr-
narie, vilket ocksié ur andra synpunkter, sisom lingre fram nirmare utvecklas,
méste betraktas sisom synnerligen onskvirt. Det geologiska dmnesomradet skulle
dirigenom vid véart universitet bliva fordelat pad tva ordinarie professurer, av
vilka den ena skulle omfatta de delar, som foretridesvis vila pa kemisk-fysisk
grund, den andra ddremot bygga pa biologisk grundval.

Vid flera universitet, sirskilt i Tyskland, 4ro mineralogien och petrografien
sammanforda till den ena professuren, paleontologien och geologien till den andra.
Denna uppdelning har dels sin grund i den historiska utvecklingen, dels beror
den pa den dominerande roll, som de fossilférande formationerna spela i Mellan-
europas geologi, men den kan nippeligen vara den for oss lampligaste vare sig
ur synpunkten av de olika disciplinernas inre samband eller med hinsyn till
vart lands naturférhallanden. Om man franriknar den mera pa paleontologien
vilande delen av formationsldran eller historiska geologien, som anknyter sig till
de biologiska vetenskaperna, si ansluter sig geologien, da de geologiska proces-
serna och problemen mestadels dro av kemisk och fysisk natur, ndrmast till ke-
mien och fysiken. Den moderna geologien, som striavar till allt storre exakthet
och soker att fa kvantitativa uttryck for de olika processerna, fordrar storre for-
trogenhet med de exakta vetenskaperna och deras metoder &n som i allmanhet
kan forutsittas hos en paleontolog, vars vetenskapliga utbildning méste visent-
ligen falla inom de biologiska vetenskapernas omrade. Och i vart land, vars
geologiska byggnad och historia endast {ill jamforelsevis ringa del belyses av
fossilforande formationer, men viisentligen tar sig uttryck i urberg och andra
metamorfa, ofta malmférande bergartskomplexer samt eruptiver av olika dldrar,
ar en forbindelse mellan petrografien och geologien ocksd av naturférhallandena
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mera motiverad. Glacialgeologien och kvartirgeologien Over huvud, som trots
den stora betydelse den har i nordisk geologi nippeligen kan parikna en egen
professur, faller till metoder och mal endast till mindre delar inom paleontologiens
ramérken, men fordrar i dvrigt kunskaper i och forméaga att orientera sig inom
flera fran paleontologien mera avligset liggande forskningsgebit, sisom klimatologi,
hydrografi, mekanik m. fl. fysikaliska discipliner, varfor dven den synes riktigare
underordnas den pa fysisk-kemisk grund vilande professuren in forenas med den
paleontologiska.

Mot den hir antydda uppdelningen av liroomradet kan mojligen goras den
invindningen, att den fysisk-kemiska delen av #dmnet far en i forhallande till
den biologiska delen vil si stor omfattning, och denna anmirkning kan nog s&
till vida &ga sin riktighet, som undervisning, examination och larjungeantal torde
komma att i regel mera falla inom den forra professuren, men man kan ej till
formén for en utjimning i dessa avseenden ligga griinserna mellan de bida liro-
omradena pa ett sitt, som simre motsvarar en naturlig gruppering. Paleontolo-
gien och denna nirmast anslutna delar av geologien bilda for ovrigt ett si
vidstrickt forskningsfdlt och undervisningsomrade, att de mer #n vil kriva sin
man och att den, som skall fylla denna plats, icke kan disponera nagon tid for
att dgna sig 4t frin den skilda vetenskapsomriden. Vad angir den andra
professurens laroomriade mé framhallas, att mineralogien i detsamma numera sé-
som sjilvstindig vetenskap icke spelar samma framtridande roll som den gjort
under tidigare skeden i naturforskningens historia, utan mera bor anses sisom
en propedevtisk hjilpvetenskap for petrografien och geologien. Att i denna
professur betrakta mineralogien sisom sidoordnad och jamnstdlld med geologien
— négot som den for oOvrigt pa senare tid icke heller varit, varom ocksi nu
gillande betygsformulering »geologi med mineralogi» vittnar — skulle innebira
en risk, att befattningen kunde tillfalla en vetenskapsidkare, vars intresse och
forskning helt och hallet folle inom mineralfysiken eller nigot annat med geolo-
gien mindre ndra forbundet gebit, och att geologien bleve tillbakasatt eller be-
handlad mera sdsom en bisak.

Sasom en lattnad i undervisningsbdrdan for denna professur ma riknas, att
det till professurens liroomrade horande docentstipendiet mojliggér de propedev-
tiska kursernas 1 mineralogi och petrografi dverlatande pa en docent, som da
kommer att fylla en plats, som eljes vid en del universitet innehaves av en mer
fast anstilld assistent.

Med hénsyn till ovan anférda omstdndigheter anser Hogbom
andamalsenligast, att laroomrddet fordelas pa tvd ordinarie pro-
fessurer, av vilka den ena lampligast kunde betecknas sdsom pro-
fessur i geologi, med undermsmngsskyldzghet i petrografi (och
mineralogi), den andra sdsom professur i paleontologi, med under-
visningsskyldighet i historisk geologi (eller formationslira.)

Hogbom anfor vidare:
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Forutom av de skil for den personliga professurens forvandling till ordi-
narie och fér en uppdelning av liroomradet pa tva professurer, som i det fore-
gdende blivit anforda, dr ett vidtagande snarast mojligt av atgirder i detta syfte
dven pa andra grunder av behovet pakallat. Inom den mineralogisk-geologiska
institutionens byggnad har endast i ringa utstrickning, och detta icke utan in-
skrankningar i de till den ordinarie professuren hérande samlingarnas och arbete-
nas utrymmesbehov, plats kunnat beredas for de efter den personliga professurens
tillkomst vixande paleontologiska samlingarna och fér de paleontologiska arbetena.
Saklaget dr for nirvarande sidant att bade Gvningskurser och vetenskapliga arbets-
platser miste anordnas i de for samlingar avsedda och av samlingar upptagna
museirummen, att egna arbetsrum nistan alldeles saknas foér docenter och ama-
nuenser och att utrymmena foér instrumentrum, kartor och bibliotek dro alldeles
otillrdckliga. Den inredning, som skett av ett par férut obegagnade lokaler i
killarvéningen, liksom upplatandet av ett par rum i Gustavianum fér paleontolo-
gien, ha icke inneburit mera #n ett provisoriskt avhjilpande av de mest tringande
behoven for tillfallet. Aven om det bortses ifrdn det okade utrymme, som
Wimans energiska och av ett frikostigt mecenatskap stodda arbete pa de
paleontologiska samlingarnas riktande med nya virdefulla fossil nodviandiggor
under den nirmaste framtiden, &r uppenbart, att nu rddande institutionsférhéllan-
den, 1 undervisningens och det vetenskapliga arbetets intresse, borde snarast moj-
ligt ordnas pi ett mera tillfredsstillande sitt och helst s, att vad som hor till
den paleontologiska avdelningen bleve avskilt fran det dvriga och finge professorn
i paleontologi sasom prefekt, dvensom att en proportionerlig del av det for institu-
tionen 1 dess helhet utgiende anslaget finge av honom disponeras. Men det ir
ocksd uppenbart, att genomférandet av nu berdrda énskemdl stoter pa svarig-
heter, sd linge professuren i paleontologi #r blott personlig och det icke foreligger
ndgon sidkerhet for huru forhallandena om négra ar eller ett tiotal ar framét i
tiden kunna komma att gestalta sig. Forst med en forindring av professuren
till ordinarie och uppdragandet av grundlinjerna till en #mnesférdelning pa de
bida professurerna skulle vinnas en fast utgingspunkt for arbetet pa lokalfra-
gornas losning och en institutionsuppdelning. I betraktande av den langa tid,
som vanligen A&tgir, innan dylika fragor bliva losta, sirskilt, nar det, som hir
tydligtvis maste bliva fallet, giller nybyggnad eller beredande p4 annat sitt av
visentligt battre utrymmen, kommer varje drojsméal med den personliga professu-
rens fordndring till ordinarie att bliva till men for undervisning och vetenskap-
liga arbeten inom geologiens hela liroomrade.

Jag har 1 foreliggande framstillning angivit de enligt min uppfattning
tringande skil, som foreligga, till ett upptagande av hir berorda frigor om den
personliga professuren i palcontologi och om #dmnesfordelningen inom den geolo-
giska vetenskapsgruppen till behandling. De anordningar, som provisoriskt och
till dess hir antydda program eventuellt blivit realiserat kunna ifragakomma for
avhjilpande av de mest framtridande oligenheterna i det ena och andra avseen-
det, har jag icke anledning att i detta sammanhang gi in pa. Likasa har jag
icke ansett det behovligt att nirmare utveckla, huru, med den av mig skisserade
imupesfordelningen pd tvd ordinarie professurer, examination och betygssittning
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bora fordelas. Det synes mig for ovrigt, som om dérutinnan inga storre énd-
ringar i nu gillande anordning skulle vara behovliga, 1 alla hindelser icke storre
forandringar 4n att de efter samrad mellan de bida dmnesomridenas milsmiin
latt kunde overenskommas och aviagabringas.

I anledning av denna Hoégboms skrivelse inkom professorn
i geografi A. Hamberg med foljande den 27 januari 1920 dag-
tecknade framstillning till sektionen. Hamberg anférde har fol-
jande:

Med anledning av professor Hogboms forslag till férdelning av undervis-
ningen i geologi .och mineralogi pa tvd professurer efter hans avging ber jag
till sektionen fa framféra foljande:

Hogboms forslag till dmnets fordelning synes mig lampligt, ddremot sy-
nes mig hans forslag till professurernas bendmning icke vara vil valda. Hog-
bom foreslar att den ena professuren skall kallas professur ¢ geologie med under-
visningsskyldighet 1 petrografi (och mineralogi), den andra professur ¢ paleonto-
logi med underviswingsskyldighet i historisk geologs (eller formationslira). I bida
dessa bensmningar ar pafallande, att enligt ordalydelsen undervisningsskyldig-
heten striingt taget giller en helt annan vetenskapsgren &n den, efter vilken
professuren benimnes. Ty enligt ordalydelsen har professorn i geologi ingen
skyldighet att undervisa 1 geologi, utan endast i petrografi och i ringare grad 1
mineralogi, och professorn 1 paleontologi har ingen skyldighet att undervisa i
paleontologi utan endast i historisk geologi. Detta har ju dock ej alls varit for-
slagsstillarens mening, utan snarare har han vil menat, att undervisningsskyldig-
heten skulle gilla alla de under professuren uppriknade d@mnena.

Jag anser dirfor, att detta bor finna ett logiskt och mgjligast enkelt uttryck
i professurernas bendmning.

For att borja med vill jag erinra dirom, att Hogbom ténkt sig, att biada
professorerna skulle skota var sin del av dmnet geologi, taget i sin vidstrick-
taste betydelse, samt att den ene skulle f4 p& sin lott detta &mnes fysiskt-
kemiska avdelning, den andre detsammas biologiska avdelning. Den forre tinkes
skola tentera studerande, som foretridesvis fgna sig 4t icke-biologiska vetenskaper,
den senare botanister och zoologer. Som paleontologi ej alls ingér sdsom examens-
damne enligt nu gillande examensstadga och det mahdnda kunde férefalla egen-
domligt, att tentamina skulle komma att avliggas i ett ordinarie examensémne
for en professor i ett imne, som ej alls &r examensimne, si hemstiller jag, om
det ej vore lampligt att ordet geologi inginge i bdda professurernas benimning.
Dessas skilda karaktir kunde darefter angivas genom tilldgg av de specialveten-
skaper, som tillhéra var och en av dem. Man skulle enligt denna princip limp-
ligen kunna kalla de ifrigavarande professurerna:

den ena professur ¢ geologi med petrografi och mineraloge,

den andra professur ¢ geologi med paleontologs.

I stillet f6r »med» kan konjunktionen »och» anviindas. D& namnet bor vara
kort, synes mig nigon ytterligare beskrivning ej limplig. Det faller av sig sjilvt,
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att den professur i geologi, som #r forenad med petrografi och mineralogi, har
pa sin lott den oorganiska geologien, och att den, som utom geologi har paleonto-
logi, representerar den gren av geologien, som kallas historisk geologi eller forma-
tionsldra. Bada dessa geologiska discipliner dvergd for évrigt 1 varandra och ha
gemensamma omriaden. Att foga till parenteser med ytterligare distinktioner &r
val knappt lampligt och dven synes det mig olimpligt att sdtta ordet »mi-
neralogi» inom parentes, di denna vetenskapsgren ju dock dr grundliggande for
hela den oorganiska geologien och nog torde behdva studeras pa allvar.

Vid sektionens behandling av fragan den 23 februari 1920 an-
mialde Hogbom, att han gérna ginge med pa att den ena professuren
benamdes professur i geologi med mineralogi, men att han ansag
den andra professuren mest adekvat kunna ben&dmnas professur i
paleontologi med formationsléara. Sektionen beslot anmoda professo-
rerna G. De Geer och H. Sjégren samt overdirektéren A. Gavelin
avgiva utlatanden 1 &rendet.

D& dessa-sakkunnigutlatanden aro av betydelse for frigans bedo-
mande anser jag mig bora nérmare redogéra for desamma.

Professor de Geer anfér i sin skrivelse till sektionen, bland an-
nat, féljande:

I likhet med professorerna Hégbom och Hamberg delar jag givetvis helt och
hallet den sedan lang tid bland alla fackmin rddande uppfattningen, att ett s4 omfat-
tande amne som geologien med dess manga, vitt skilda forgreningar numera icke
kan pé ett tillfredsstillande siitt foretridas av en enda huvudlirare, en uppfattning,
4t vilken jag bland annat givit uttryck i en ar 1909 i bada kamrarna framlimnad
motion om den personliga lararbefattning, som nu innehaves av professor Carl
Wiman samt inom Stockholms hogskola i det forslag, som ledde till att jamte
den av mig tilltradda professuren i geologi &r 1897 upprittades en ldrarplats i
mineralogi och petrografi, vilken ar 1908 ombildats till en sjidlvstindig professur
1 samma imne.

For var och en, som nédrmare tankt sig in i, hurusom geologiens skilda
delar i sjilva verket kriva tillampning av snart sagt samtliga naturvetenskaper,
ar det ju ocksa latt att inse, det en sd stor mangsidighet hos en person i vira
dagar svarligen kan ifragasittas.

Da emellertid en i allo tillfredsstallande uppdelning av dmnet av ekonomiska
skil 1 regeln dr omdjlig, aterstar att tillse vad somn 1 varje sirskilt fall 4r mest
oundgéngligt med avseende pa det tillgingliga studieomradets geologiska resurser
samt pd behovet av vetenskapligt underlag for geologiens tillimpning i skilda
riktningar.

Vad silunda sirskilt angar storsta delen av vart land, synas naturforhéllan-
dena hir nog i forsta hand kriiva en tudelning av geologien pé si vis, att urbergets
och de kristalliniska bergarternas samt malmernas geologi jimte petrografien och
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mineralogien komme pé den ena parten; pd den andra Ater den historiska, strati-
grafiska och fysiografiska geografien jamte paleontologien.

Under vanliga férhallanden bor kvartargeologien utan tvivel hora hit; da
den vid studiet av jordens ildre historia bildar det grundliggande mellanledet
mellan nutiden och de #ldre skedena och ej bor begrinsa sig blott till de speciella
istidsfenomenen eller ens till hela den oorganiska naturens foreteelser, utan dar-
jamte hava till syfte att ur olika synpunkter sarskilt belysa de kvartira organis-
merna samt den nutida vixt- och djurgeografiens kvartira forutsittningar och
utveckling, som ju #dr av speciell vikt just under de sista geologiska skedena, d&
férdelningen av land och hav samt klimatet och §vriga betingelser for det organiska
livet for migrationen langt bittre kunna overblickas én i fraga om dldre skeden.
Allra viktigast #r detta, d& det giller manniskans forhistoria, och kvartirgeologiens
samverkan med arkeologien.

Det ar visserligen sant, att kvartirgeologien, sirskilt inom vissa delar av
glaciogeografien efter hand borjar nirma sig den exakta geofysiken, men det giller
hiar helt andra sidor av fysiken 4n de, som jimte grundliga kunskaper i kemt
erfordras for den mineralogiska och petrografiska forskningen.

I det hela kriver nog & sin sida, sirskilt inom vért land, det kvartirgeo-
logiska forskningsarbetet numera si pass omfattande forstudier i skilda riktningar
och ej minst i de biologiska, att dessa i regeln nog icke kunna tillgodoses pd ett
sétt, som motsvarar vart lands naturforhallanden och vetenskapliga traditioner av
en och samma person, som verkligen grundligt tillignat sig de ganska krdvande
forutsattningarna for framgangsrik forskning inom vara kristalliniska bergarters
for vart land specifika men synnerligen vanskliga omréde.

Om sélunda den ena professuren till huvuduppgift bor hava de kristalliniska
bergarternas geologi, medan den andra har den historiska inklusive den kvartira
geologien med paleontologi, s& torde detta dock ej behdva utgéra négot hinder
for att om vid nagon tidpunkt de faktiskt tillgingliga personliga resurserna skulle
gora sadant onskligt inbordes jimkningar mellan de bada professurernas under-
visningsomriden med sektionens begivande borde kunna medgivas.

Dirjimte borde nog ocksa, sirskilt med hénsyn till den akademiska under-
visningen i Uppsala och Stockholm genom Omsesidig arbetstordelning de veten-
skapliga studierna méangsidigare kunna tillgodoses #n som utan sidan samverkan
vore mdjligt.

I likhet med Hamberg anser jag for min del limpligt att bagge profes-
surerna betecknas sdsom geologiska och erhélla mojligast korta bendmningar. Dessa
bora dock givetvis ej vara identiska.

Med stod av vad ovan anforts far jag silunda for min del foresld, att den
ena ordinarie lirarplatsen kallas professur 1 geologi med petrografi och mineralogi
samt den andra professur i historisk geologi med paleontologi.

Professor Sjogrens yttrande ar av foljande lydelse:

Att den nuvarande ordinarie professuren i »mineralogi och geologi» till sitt
omfang #r allt for omfattande och med avseende pa de vetenskapsdiscipliner, den
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mrymmer &r allt f6r inhomogen for att kompetenta befattningshavare skulle kunna
erhdllas, har redan alltfor linge varit tydligt.

Ifragavarande professorsstol inrattades ar 1852, d4 mineralogien och geologien
utbrétos fran kemien, med vilken vetenskap dessa dmnen under ett arhundrade
varit forenade. Till en borjan lag dmnets tyngdpunkt hos mineralogien, sisom
den idldre och den med kemien mest besliktade vetenskapen; sedermera har pa
grund av geologiens utomordentligt starka utveckling och vixande betydelse, denna
vetenskap si smaningom blivit dominerande, vilket tagit sig uttryck déruti, att
betygssittningen numera sker i »geologi med mineralogi>. Hartill kommer att
frin mitten av forra arhundradet bergartsliran eller petrografien, frn att vara
ett kapitel av geologien, differentierats och utvecklats, si att den nu gor ansprak
pa att vara en sjilvstindig vetenskapsgren med en utomordentligt rik litteratur,
it densamma #gnade specialtidskrifter o. s. v.

Samtidigt och parallellt med utvecklingen av dessa lirodiscipliner, vilka hava
sin rot i kemi och fysik, har paleontologien uppvuxit fran en helt annan basis,
nimligen fran zoologien och botaniken. Icke blott historiskt utan 4ven rent logiskt
sett horer paleontologien samman med zoologien och botaniken, vilket dven finner
sitt uttryck déaruti, attt. ex. vid naturhistoriska riksmuseet de bada paleontologiska
avdelningarna, den paleo-zoologiska och den paleo-botaniska riiknas till de zoolo-
giska resp. botaniska avdelningarna. Att vid flertalet universitet undervisning
och examination i paleontologi, sivida dmnet ej har sirskild ldrostol forenats med
det geologiska studiet, sammanhinger med den omstindigheten, att paleontologiens
foremdl, forsteningarna, antriffas i de formationer, som utgéra foremal for geolo-
giens utforskning.

Av det ovan sagda torde framga, vilka ménga heterogena dmnen som éro
forenade inom ldroomradet for professuren i mineralogi och geologi och redan
dirutay torde nddvindigheten av en uppdelning, saval i undervisningens som i
forskningens intresse, vara pétaglic. Likaledes anser jag, att tillfallet att vid den
nuvarande innehavarens avging géra en sddan uppdelning icke far férsummas
och att, 1 samband dirmed den nuvarande personliga professuren, som innehaves
av Wiman, bor forvandlas till en ordinarie professur i geologi.

Vad uppdelningen av de olika 4mnana betriffar, si ger sig densamma i
huvudsak av sig sjilv vid betraktande av den historiska utvecklingen och det
organiska sambandet mellan de olika disciplinerna. Jag instimmer helt och
hallet i Hogboms forslag, enligt vilket den ena professuren skulle omfatta
allmén geologi, kvartiirgeologi, petrografi och mineralogi, den andra historisk
geologi eller formationslira och paleontologi. Fragan om de bada professurernas
bendmning torde vara mindre viktig. Kallar man den ena professur i allmén
geologi, petrografi och mineralogi och den andra professur i historisk geologi och
paleontologi, si synes mig, att dessa benimningar éro i full §verensstimmelse med
den ovan foreslagna omfatiningen av de bada professurerna.

Likvil vill jag vid detta tillfille icke underlata att uttala, att den ovan
foreslagna anordningen i en punkt icke synes mig tillfyllest, nimligen med
avseende pd den underordnade och undanskymda stillning som den tillerkénner
mineralogien. Det mineralogiska studiet har namligen sin betydelse icke endast
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som propedevtik till petrografien och geologien, utan mineralogien ar en sjilv-
stindig vetenskap med rikt innehill och sedan linge systematiskt utvecklad léro-
byggnad, dirtill den #ldsta inom “mnesgruppen och en vetenskap inom vilken
Sverige har spelat en ledande roll och har stolta traditioner att uppratthalla. En
livlig utveckling pagar ocksd foér nirvarande inom mineralogien, fornimligast
utefter tva linjer, nimligen mineralparagenes och kristallografi, bida stimulerade
av de senare Artiondenas stora framsteg inom fysikaliska kemien. Det ar patagligt,
att inom en professur i allmin geologi, petrografi och mineralogi, med tyngd-
punkten lagd pa geologien, den mineralogiska undervisningen och forskningsarbetet
kommer i en oférdelaktig stillning. En sjilvstindig lérostol i mineralogi, even-
tuellt i forening med kristallografi, blir sélunda fortfarande ett onskemdl. Da
jag likvial ansluter mig till Hogboms forslag, si ér det darfor, att det innebir
en avsevird forbattring i forhallande till det nuvarande tillstdndet och enar vil
sannolikt icke mera foér nirvarande stir att vinna, men icke darfor att jag anser
att denna omfattande och heterogena dmnesgrupps krav ddrmed &ro pa ett till-
fredsstillande sitt tiligodosedda.

I anledning av sektionens hanvandelse yttrar overdirektoér Gavelin
1 sitt utldtande foljande:

Den sviarighet, som efter mitt férmenande kan sigas foreligga att pa ett 1
alla avseenden tillfredsstillande sitt ordna ifrdgavarande &drende, beror ytterst pa
att de amnesgrenar, som hora under nuvarande professuren i geologi med mine-
ralogi, dro s& ménga och heterogena, och den vetenskapliga utvecklingen inom
samtliga si livlig, att det stringt taget hade behdvts tre professurer for att kunna
astadkomma en tillracklig representation fér dem alla. Man hade d& med hén-
syn till rddande svenska forhallanden kunnat lata en professur omfatta petrografi
med mineralogi (inklusive de delar af geologien, som Gvervigande bygga pd pe-
trografiska forskningsmetoder), den andra historisk geologi med paleontologi och
den tredje allmin geologi och kvartirgeologi (med tung vikt lagd pa nordisk
kvartirgeologi). Huru #n en uppdelning av dessa grenar pa blott tvd professurer
verkstilles, kommer vil situationen efter den nuvarande innehavarens avging
efter allt att doma att bliva sddan, att dtminstone den ena professurens inne-
havare icke kan inneha eller forutsittningsvis uppritthalla full kompetens inom
hela det omrade, som hans professur kommer att omfatta.

Om det emellertid blir nodvindigt att tills vidare sammantringa dmnesgre-
narna pa tvd professurer, forefaller det onskvirt att vid deras uppdelning pa
dessa taga storsta mojliga hinsyn till den storre eller mindre relativa vikien eller
nodvandigheten av studiet av de olika grenarna i vart land i allménhet och 1
Uppsala 1 synnerhet, dvensom till det sétt varpa dessa grenar éro representerade
vid véara ovriga hogskolor.

Fran denna synpunkt vill jag d& forst uttala min fulla anslutning till
Hogboms forslag att betrakta mineralogien sisom en mera underordnad pro-
pedevtisk hjilpvetenskap. Till och med om hela 4mnesgruppen sdsom ovan
antytts fatt forfoga over tre ldrostolar, skulle enligt mitt formenande en dylik
mera underordnad stillning for mineralogien varit pakallad.
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Betriffande de ovriga huvudgrenarnas inbordes vikt och behov av fullsdig
representation vid Uppsala universitet tillater jag mig erinra om foljande forhal-
landen :

Vart lands berggrund bestar till éver 90 procent av bergarter, vilkas stu-
dium bedrives si gott som uteslutande efter petrografiska metoder, och givetvis
helt faller under en professur i petrografi.

Mindre 4n 10 procent av arealen hyser fossilférande avlagringar, vid vilkas
studium paleontologisk-stratigrafiska metoder komma till anvindning; dessa bild-
ningar skulle utgéra forskningsobjekt foretridesvis inom den féreslagna paleon-
tologiska professurens liroomride. Men de erbjuda dessutom — i vira dagar
mera #n forut — viktiga problem for forskningen jimvil fran rent petrografiska
synpunkter och komma_d#rfér i nigon man att tillhora ocksi omradet for en
petrografisk professur. Over hela véart land har man sd de skiftande lésa jord-
lagren och &vriga kvartira fenomen, vilka numera i de nordiska linderna utgora
ett s& rikt och mangsidigt forskuingsfilt, att den vetenskapsman, som vill fullt
behirska detsamma, hidanefter icke torde f& mojlighet till stora insatser inom an-
dra grenar af geologien.

Vad slutligen den allminna (dynamiska) geologien betriffar, si berér denna
Jju samtliga uppriknade grenar. Storre (eller de hos oss mest aktuella) delarna
ddrav torde vil dock fa sigas ansluta sig si naturligt till kvartirgeologien, att
huvudparten av undervisningen déri kommer att ombesorjas av representanten
for kvartirgeologi.

Av ovannidmnda tre huvudgrenar, petrografi, paleontologi och kvartirgeologi,
vardera tagna i vidstrackt bemdrkelse, méste obestridligen petrografi och kvartir-
geologi sigas hava den storsta betydelsen i vart land, si till vida som det bade
frin teoretiska och praktiska synpunkter foreligger storsta behovet av utbildade
forskare pa dessa omridden. Aven med tanke pa skolornas behov torde nog hos
oss petrografi och kvartirgeologi framstd sdsom de viktigaste &mnesgrenarna. Det
forefaller mig dirfor 4annu nodvindigare att i vart land hava en hogt kvalificerad
undervisning i ndmnda grenar &n i paleontologi, si viktig denna sistnimnda
vetenskapsgren 4n i och for sig mé vara.

I friga om petrografiens och kvartirgeologiens inboérdes vikt med hinsyn
till behovet av representation vid universitetet torde ater ett obetingat foretride
bora givas at den forra grenen. I dnnu hogre grad &n i friga om kvartirgeo-
logien torde namligen gilla om petrografien (med dértill knutna delar av geolo-
gien) i vart land, vad Hogbom siger om paleontologien, att >den mer &n
vil kriver sin man». Behovet av stadga och kontinuitet i friga om lirar-
krafter och undervisning torde ocksd gora sig léngt mera kdnnbart inom petro-
grafiens omrade 4n inom kvartirgeologiens. ¥ran synpunkten av de olika huvud-
grenarnas betydelse och behoven av hogre undervisning inom dem vore det dar-
for onskvirt, att vid en uppdelning den petrografiska riktningens behov 1 forsta
hand bleve tillgodosedda.

Med ovan angivna uppfattning kan jag ej finna det fullt lyckligt att nu
definitivt giva paleontologien en egen ldrostol, medan samtidigt petrografi och nor-
disk kvartirgeologi forefalla f4 ndja sig med en gemensam professur. DA man
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vil med visshet kan rdkna med, att efter nuvarande innehavarens avging ingen
eftertrdidare kommer att inneha eller kunna uppritthélla tillricklig kompetens i
bada grenarna, och da (s&som ocksd i Hogboms forslag framhalles) den kvan-
titativt tyngsta undervisnings- och examinationsbérdan komme att ligga pa
den foreslagna professuren 1 geologi med petrografi, si torde kunna befaras, att
genom en sidan anordning de i vart land viktigaste grenarna av den geologiska
dmnesgruppen framdeles kunna bliva for svagt representerade, medan endast pale-
ontologien alltid vore forsikrad om en forstklassig stillning.

D4 det for nirvarande icke synes kunna ifrdgakomma att inritta tre profes-
surer, skulle det dock enligt mitt formenande innebidra en lyckligare och de nod-
viandigaste kraven mera motsvarande kompromiss, om det bestimdes, att den
foreslagna professuren i geologi med undervisningsskyldighet i petrografi och
mineralogi endast skulle f& omfatta petrografi (med propedevtisk mineralogi) och
de grenar av geologien, som huvudsakligen bygga pa petrografiska metoder.

Den andra professuren skulle dd komma att tills vidare omfatta forutom
paleontologi och dldre historisk geologi jimvil den nordiska kvartdrgeologi, som
enligt Hogboms forslag tinkes férenad med petrografi, samt med denna kvar-
targeologi anknuten dynamisk geologi. (Trots vad i det remitterade forslaget
séiges mot foreningen av den nordiska kvartdrgeologien med den ovriga historiska
geologien, kan jag dock ej undgd att for min del anse, att den forra hor mycket
naturligare samman med den senare &n med petrografien. QOavsett att ju dock
gven en stor del av den nordiska kvartirgeologien bygger pa biologiska veten-
skaper, dro vil dock de sidor av fysik etc., som komma till huvudsaklig anvind-
ning inom kvartirgeologien merendels av si pass olika beskaffenhet mot dem,
med vilka petrografen maéste vara fortrogen, att det knappast forefaller mig be-
hovligt att pd denna grund bygga nigon grinsskillnad sidan som den foreslagna,
84 mycket mindre som vil dven den biologiskt skolade geologen i alla hiéndelser
ofta torde hava behov av ungefir samma slags elementdra kunskaper i fysik ete.
som kvartirgeologen) For att betona, att ifrigavarande professurs tyngdpunkt
ligger pa den historiska geologien, borde professuren da enligt mitt férmenande,
och i Overensstimmelse med professor Hambergs forslag, bendmnas professur i
geologi med paleontologi. Allt efter omstéindigheterna skulle d& denna professur
kunna innehavas av forskare, vilkas huvudkompetens faller inom paleontologi och
den édldre historiska geologien eller inom kvartirgeologien, medan bitride vid
undervisningen inom den gren, som lage professurens innehavare fjirmare, kunde
ombestrjas genom en docent. Enligt min uppfattning torde en sddan anordning
innebdra en mera tillfredsstillande 16sning, 4n om den ena professuren reserveras
for paleontologi, medan den nordiska kvartirgeologien férenas med petrografi.

Det vore enligt min tanke s& mycket onskvirdare, att den petrografiska
geologien finge den mera betryggade stillning vid Uppsala universitet, vilken min
modifikation av forslaget skulle innebdra, eftersom denna del av geologien icke 4r
representerad vid vara §vriga hogskolor si, som dess stora teoretiska och prak-
tiska vikt i vart land synes mig pakalla. Professuren i geologi vid Lunds uni-
versitet har hittills huvudsakligen fitt representera paleontologi med tillhdrande
historisk geologi, och pA grund av universitetets lige mitt inom det omride, som
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innesluter var fullstindigaste serie av fossilférande avlagringar, ir det mycket
naturligt, om &ven framgent darstiides hinsyn i frimsta rummet kommer att tagas
till denna sida av geologien. Diremot har petrografien icke dnnu fitt nagon
representant dirstides. Vid Stockholms hogskola finnes férutom professur i geo-
logi ocksd en professur i mineralogi och petrografi, men 4r hir d&mnet mineralogi
fullt likvdrdigt med petrografi, s& att professuren ocksi kan innehavas av en
forskare, vars verksamhet faller huvudsakligen inom den speciella mineralogiens
omride. Professuren vid tekniska hogskolan &r for den hogre undervisningen
knappast att rikna med, di foéreldsnings- och annan undervisningsverksamhet dir
helt méste vara inriktad pa de blivande ingenjdrernas mera elementira behov.

Det synes mig, som om ovannimnda foérhallanden gjorde det i hog grad
pékallat, att petrografien med dérpd vilande delar av geologien finge ensam dispo-
nera den ena professuren vid Uppsala universitet. Det vill i sjilva verket fore-
falla mig, som om detta skulle vara en av forutsittningarna, for att vi i vart
land med dess overflod pa fundamentalt viktiga och krivande petrografiska ar-
betsuppgifter &ven framgent skola kunna tillfredsstallande fylla var plats pa
ifrdgavarande omrade.

Pa ovan i korthet anforda grunder anser jag saledes, att den ena professuren,
professuren i geologi med petrografi och mineralogi, om mgjligt borde begrinsas
till att omfatta petrografi och petrografisk geologi, medan den andra professuren,
omfattande &mnets ovriga grenar, borde i ¢verensstimmelse med Hambergs for-
slag bendmnas professur i geologi med paleontologi. Jag har hirvid betraktat
saken rent principiellt, utan forsok att ingd pa de olika mera personliga moment,
som #ven torde kunna komma i betraktande vid dessa professurers besittande.
Givetvis gor i alla hindelser den nuvarande ordinarie professurens orimligt
for stora omfattning en uppdelning dérav vid nuvarande innehavarens avging
till en sa tringande nodviandighet, att, didrest de av mig forfaktade synpunkterna
icke skulle kunna genomféras, dven en uppdelning enligt Hogboms forslag
kan anbefallas, som innebidrande en forbdttring av det nuvarande tillstindet med
blott en professur.

Vid sammantrade den 12 april 1920 upptog sektionen #rendet
till slutlig behandling och beslot d& hemstdlla om upptagande bland
arets riksdagspetita av anhallan om foréndring av den av Wiman
innehavda personliga professuren till ordinarie professur.

Sektionen anforde dérvid féljande:

Av de sakkunniga ytiranden fran professorerna De Geer och Sjégren samt
overdirektér Gavelin. som pi dirom gjord anmodan ingivits till sektionen,
framgir, att enighet rdder om ndédvindigheten av att det geologiska liroomradet
fordelas pd minst tvd professurer. Det har ocksad framhallits, att en tredje
professur skulle vara 6nsklig for tillgodoseende av hela dmnet, en professur, som
i s& fall kunde omfatta antingen mineralogi eller kvartirgeologi. Da ett forslag
i sAdan riktning emellertid, iven enligt ndmnda sakkunniga, torde ha ringa utsikt
till framgang, ha de stannat vid ett férord for den innevarande personliga pro-
fessurens forandring till ordinarie. Betriffande dmnets fordelning pa tva ordi-
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narie professurer rider i huvudsak enighet mellan de sakkunniga, i det att de
tinkt sig att den nuvarande ordinarie professuren skulle omfatta geologi med petro-
grafi och mineralogi, medan den nya ordinarie, den nuvarande personliga, skulle
omfatta forutom paleontologien dven historisk geologi. Betriaffande professurernas
benamningar finner sektionen, att den senare bor kallas professur 1 paleontologi
och historisk geologi, vilket icke innebir annan #ndring 4n att den historiska
geologien, som redan nu ir upptagen sisom undervisningsiliggande, kommer att
ingd 1 titeln. Vad den nuvarande professurens bendmning angir, anser sektionen,
i pndrmaste anslutning till de sakkunniga, att den bér kallas professur i geologi
med petrografi och mineralogi.

Betriffande de skil, som gora detta forslags framliggande nu, hinvisar sek-
tionen till den av Hogbom i hans skrivelse av den 12 januari 1920 gjorda
utredningen.

I skrivelse den 21 maj 1920 till universitetskanslern anholl
det storre akademiska konsistoriet utverkande av proposition till
riksdagen darom, att Wimans personliga professur métte férandras
till en ordinarie professur i paleontologi och historisk geologi och
att 1 samband dirmed den nuvarande professuren i mineralogi och
geologi i stéllet matte bendmnas professur i geologi med petrografi
och mineralogi.

I skrivelse den 28 augusti 1920 hemstallde kanslern om avla-
tande av proposition till 1921 ars riksdag i Overensstdmmelse med
konsistoriets forslag.

Kanslern framholl, hurusom genom den i drendet foérebragta utredningen
syntes vara till fullo ddagalagt, att de &mnen, som hérde till den nuvarande pro-
fessurens i mineralogi och geologi laroomrade, vore s& omfattande och olikartade,
att de icke kunde tillfredsstillande behirskas av en och samma professor. Det
hirav foranledda, av konsistoriet framlagda forslaget fann kanslern pa ett lyck-
ligt sdtt losa fragan, vartill kom, att den foreslagna omorganisationen icke skulle

behova, dtminstone f6r en avsevird tid framat, féranleda nigon nimnvird 6kning
av statsutgifterna.

Genom beslut den 31 december 1920 fann emellertid Kungl.

Maj:t den ifrdgavarande framstallningen icke féranleda nagon Kungl.
Maj:ts vidare atgard.

Fragan om en ordinarie professur i paleontologi aterupptogs av
sektionen den 14 april 1921.

Efter erinran om vad i fragan hittills forekommit anférde Hog-
bom vid detta tillfalle foljande:

Da det sedan linge bland sakkunniga varit endast en mening ridande
dirom, att den heterogena dmnesgrupp, som hittills inneslutits i den geologiska
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professurens liroomrade, icke kan pa ett tillfredsstillande sitt representeras av
endast en professur och omd&jligheten dirav blivit s& ofta framhallen, torde skilen
darfor icke har behova upprepas, utan kan jag inskrinka mig till att i detta hén-
seende hinvisa till yttrandena i sektionens forra skrivelse med bilagor, vilka hér
vidfogas.

D& emellertid vissa, 14t vara mindre visentliga, meningsskiljaktigheter fore-
komma i dessa aberopade inlagor, vilka for utomstiende mojligen kunna te sig
sdsom storre én de verkligen #ro och dirfor mojligen kunna anses innebira an-
ledning till frigans uppskjutande, ma det tillitas mig att yttra mig om dessa
meningsskiljaktigheter. Det har sagts, att lairoomradet i friga for att bliva na-
gorlunda allsidigt representerat borde fordelas pa tre professurer, varvid det
ifrgasatts, att antingen kvartirgeologien eller mineralogien borde utbrytas sisom
en tredje professur, sidordnad med de tvd nu existerande. Detta iir emellertid
ett onskemal, som under nuvarande ekonomiska férhallanden och sannolikt for en
lang tid framéit torde fa anses sisom ouppfyllbart och kan redan dirfor vid detta
tillfdlle limnas asido. For min personliga del dr jag for ovrigt icke alls dver-
tygad om att fordelarna for universitetsstudierna av en sa langt driven uppdel-
ning av liaroomradet skulle uppviga de dirav foljande oligenheterna. For fler-
talet av de studerande dr det ur allmin bildningssynpunkt virdefullare att for-
virva en nigot bredare lagd vetenskaplig underbyggnad med dirav foljande vi-
dare vyer &n att fordjupa sig i tringre begrinsade specialomriden. Det forra
befordras genom vidare grinser for professurer och examinationsomraden, det
senare blir en konsekvens av en lingt giende specialisering av dem och kan
undvikas endast genom en motsvarande forlingning i studietiden. D& emellertid
det foljer stora och betungande oligenheter av studietidens forlingning, vilka pa
ménga sitt skulle verka nedtryckande pé& hela vart kulturella liv, synes det vara
ett beaktansvirt intresse att specialiseringen vid vara lirositen icke drives allt
for lingt. Det ma vara sant, att vetenskapens utveckling med nddvindighet leder
till en sidan specialisering och differentiering av de olika disciplinerna, men dirav
foljer icke med nodvindighet, att vid varje larosite alla vetenskapsgrenar skola
vara foretridda genom egna lirostolar. Sa kan jag icke finna nodvindigheten
ay att t. ex. mineralogien foretrides av en sirskild professur for att det geolo-
giska ldroomradet skall anses vil tillgodosett. Mineralogiens mal och uppgifter
falla némligen i véar tid i si stor utstrickning utom geologiens intressesfir, att
man mera kan betrakta mineralogien med dess nutida forskningsuppgifter sasom
en fysikalisk och kemisk disciplin. De delar av mineralogien, som hava nirmare
anknytning till geologien, dro av sidan art, att var och en som &verhuvud har
den erforderliga kompetensen till en professur i geologi med petrografi eo ipso
dr kompetent att representera dessa delar av den mineralogiska vetenskapen. Med
detta betraktelsesitt skulle jag anse det overflodigt att sarskilt framhalla mine-
ralogien i professurens bendmning; det forefaller mig t. o. m. tillrackligt att en-
dast kalla den for professur i geologi, liksom den andra professuren kunde ritt
och slitt beniamnas professur i paleontologi, di det ju litt kunde genom siirskilda
bestammelser for dessa, liksom fér andra professurer inom ett och samma liro-
omréde, faststillas den med vardera férbundna undervisningsskyldigheten, som
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d4 for den forstnamnda givitvis skulle inbegripa, utom allmén geologi, dven pe-
trografi och de for denna nodiga delarna av mineralogien, f6r den senare, utom
paleontologi, aven historisk geologi. D& emellertid vid #rendets behandling forra
gingen en nirmare specifikation av Jiroomradena fran atskilliga hall ansigs bora
uttryckas i professurernas benidmningar, gick jag med dirpd, eftersom nigon
vasentlig meningsskiljaktighet i sak ej tycktes foreligga. Jag har ndgot utforligt
uppehallit mig vid denna friga, ehuru den kan synas vara av underordnad be-
tydelse, men det har skett for att, Atminstone i vad pi mig ankommer, det vid
professurens ledigforklarande och tillsittande icke ma givas anledning till att
uppfatta mineralogien i professuren sisom jambordig med geologien pd sidant
sitt att t. ex. framstdende meriter i den moderna mineralfysiken, som sakna an-
knytning till de geologiska disciplinerna, skulle, férenade med en svag eller otill-
fredsstillande kompetens i dessa, kunna virdesittas lika med meriter inom pro-
fessurens geologiska del, vilka voro fsrbundna med svaga meriter inom de om-
riden av mineralogien, som falla fjarran fran geologiens intressesfar. Ett sidant
viagande av geologien mot mineralogien skulle, sdsom for varje sakkunnig torde
vara uppenbart, kunna leda till stora svarigheter vid professurens tillsittning, och
eventuellt kunna resultera i att geologien bleve alldeles tillbakasatt for mineral-
fysiken. D4 jag anser en sidan eventualitet olycklig, ligger naturligtvis déri icke
nigon ligre virdesittning av mineralfysiken sisom vetenskap, utan gor jag det
endast med hinsyn dértill att geologien, som dock sisom undervisningsimne har
att tillgodose flera viktiga intressen, skulle komma i en allt for tillbakaskjuten
stillning for att kunna fylla sin uppgift.

Da vidare betriffande vad man kallar kvartirgeologien nagot skiljaktiga
meningar kommit till synes vid sektionens férra behandling av detta drende, méa
dven nagra ord ddrom yttras. Det ar da forst tydligt, att frigan om en speciell
professur for detta omrdde, alltsi en tredje professur, sisom redan i det fore-
ghende anforts, alldeles kan limnas ur rikningen. Och vad frigan angr om till
vilkendera av de hir avhandlade professurerna kvartirgeologien skulle foras, s
synes det alldeles dverflodigt att dirom foresld négra bestimmelser. Saken kom-
mer av sig sjilv helt sikert att gestalta sig s&, att vissa delar av kvartirgeologien,
nidmligen de som visentligen #ro av dynainisk natur, sisom t. ex. glacidrernas
fysik, kvartiartidens klimat- och nivévixlingar, komma att avhandlas av represen-
tanter for den allménna geologien, andra delar éter, sisom den kvartdra faunan
och floran och kvartartiden sasom ett skede i jordens historia, komma att goras
till foremal for skildringar i samband med den historiska geologien och paleonto-
logien. Denna fordelning blir icke annorlunda eller mera svar att genomfdra &n
till exempel permiska tidens geologi, vars egenartade klimat- och naturférhéllan-
den ge ett rikligt stoff saval for behandling i samband med den allménna geo-
logien, i det att den leder in pa fundamentala dynamiska problem, som ock for
en mera historisk framstillning av denna period i sitt samband med dldre och
yngre geologiska perioder. Kvartirgeologien faller med andra ord, allt efter de
synpunkter, man anligger och de problem, man behandlar, inom den ena eller
den andra professurens liroomride, och nigra bestimmelser om vart den skall
foras eller huru den skulle fordelas pad de bada professurerna &ro ej av behovet
pakallade.
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Dé till dventyrs en och annan skulle, med anledning av att sektionens pe-
titum forra géngen icke hade framgang, vilja anse ett upprepande nu #ndamaéls-
16st och darfor forestdlla sig att denna fraga kunde ordnas pd nigot annat sitt,
bora kanske négra ord yttras hirom.

Det synes som om det enda alternativ, som d& kunde ifragasittas, skulle
vara att lata vid saken bero och, utan vidare begagnande av det tillfille, som
universitetsstatuternas § 101 nu erbjuder, annonsera professuren ledig vid min
avging frin densamma den 12 januari 1922. 1 si fall giller det emeller-
tid att gora klart for sig, huruvida professuren skall anses inbegripa hela liro-
omridet inklusive paleontologien, som #nnu nagra &r framat ar representerad
genom den personliga professuren och, nir denna blir ledig, s& att siga automa-
tiskt skulle &terfalla p4d den ordinarie professuren, eller huruvida paleontologien
skall anses utesluten fran denna och ej tagas nigon hinsyn till vid forslagens
upprittande och platsens besittande. I forra fallet kommer man emellertid till
en omfattning av professuren, som numera av alla sakkunniga betraktas sdsom
orimlig och oforenlig med vetenskapens nuvarande utveckling, och man torde
ocksd forgives fi soka efter en sakkunnig, som med tillborlig auktoritet kan yttra
sig om de sokandes kvalifikationer i det hela, liksom det icke lir vara utsikt f£3
nigon stkande med ens tillnarmelsevis tillricklig kompetens. I senare fallet méaste
man Aater antecipera, att nir tjanstetiden for den personliga professurens inneha-
vare utgir, en motsvarande plats fortfarande uppritthilles. Fransett det tvivel,
som kan rdda om befogenheten av en sidan antecipation, ma hir blott papekas,
att det icke kan ligga nagon fordel i detta framfér den anordning sektionen se-
nast foreslog, nidmligen den personliga professurens forindring redan nu till ordi-
narie. Ur kostnadssynpunkt vinnes intet ddrmed; osikerheten huru med denna
professur kan komma att ordnas avhaller kvalificerade unga vetenskapsidkare att
inrikta sig pa detta studiefilt, och sist, men icke minst, medfér ett uppskov med
denna frigas avgorande att ett, sisom i min &4r 1920 inlimnade skrivelse fram-
hallits, oundgingligt ordnande av den geologiska institutionens och de paleonto-
logiska samlingarnas lokal, utrymmes- och anslagsfragor, till skada for undervis-
ning och vetenskapligt arbete, for ling tid framskjutes, och att man under en
foljd av ar framit maste séka komma tillritta med dessa angeligenheter genom
provisoriska anordningar, som bliva dyrbara, utan att &nda kunna bliva #nda-
mélsenliga och bestandande fér framtiden.

I betraktande av vad i det foregdende blivit anfért torde sektionen finna,
att alla skidl tala for ett upprepande av dess petitum frin ar 1920 och att
hemstillan silunda bor goras om den nuvarande personliga professurens i paleon-
tologi forindring till en ordinarie professur, varigenom skulle vinnas det mal be-
triffande de geologiska disciplinernas tillgodoseende, som under nirvarande for-
héallanden kan ligga inom mojligheternas omride.

Professorn 1 zoologi A. Wirén forklarade, att han funne inrit-
tandet av en ordinarie professur i paleontologi vara av stort virde
jaimval {6r amnet zoologi.

Under aberopande av sitt yttrande i samband med framstill-
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ningen &r 1920 upprepar sektionen nu det av konsistoriet sistndmnda
ar gjorda askandet.

I enlighet hérmed avliat ock konsistoriet skrivelse till kanslern,
och framholl konsistoriet dérvid sarskilt, att svarigheter och langvarigt
drojsmal vid tillsattningen av den ar 1922 ledigblivande professuren
i geologli och mineralogi maste folja, om ej denna fraga bleve av-
gjord i den riktning, som nu begérdes.

I skrivelse den 12 augusti 1921 hemstiller kanslern om avla-
tande av proposition till 1922 ars riksdag i Overensstimmelse med
konsistoriets forslag. Kanslern anfor, bland annat, féljande:

‘Av handlingarna i drendet synes vara till fullo &dagalagt, att det nuvarande
amnet »mineralogi och geologi», som nu dr férenat med den av Hogbom inne-
havda professuren, &r av sd stor omfattning och sammansatt av s olikartade
delar, att det liarer vara otinkbart, si vil att tillrickliz kompetens i dmnets
alla delar skulle kunna férefinnas hos en och samma stkande till professur i
amnet som ock att ndgon sakkunnig i &mnet uti hela dess omfattning skulle
kunna erhillas for beddomande av stkandes skicklighet till befattningen. Denna
#imnets omfattning anses alltsi av de pa omradet sakkunniga sasom »orimlig
och oférenlig med vetenskapens nuvarande utveckling.> En uppdelning av pro-
fessurens dmnen mellan olika lararbefattningar jamlikt § 101 i gillande universi-
tetsstatuter torde alltsd vara av oavvisligt behov pakallad. Forslag i sddant syfte
bor, enligt mom. 2 av sagda paragraf, si vitt mojligt bringas & bane och avgé-
ras medan ldrarbefattning, som déarav berdres, &r med ordinarie innehavare besatt.
Redan av detta skil bor, vid det forhallande att Hogbom, som #r fodd den 11
januari 1857, silunda pd grund av uppnadd pensionsilder inom kort avgir frin
sin befattning, frigan om professurens i mineralogi och geologi uppdelning med
det allra snaraste upptagas till provning och avgorande. De reella oldgenheterna
av ett uppskov hirmed hava av Hogbom, enligt nérlagda protokollsutdrag av
den 14 april 1921, blivit klart uppvisade.

Det av universitetsmyndigheterna framlagda forslaget innebar,
att den av riksdagen for professor Wiman beslutade personliga pro-
fessuren skulle forandras till en ordinarie professur. Hérigenom skulle
ske en definitiv uppdelning av geologiens numera synnerligen om-
fattande &mmnesomrade pa s& sétt, att den ena professuren, vilken
nu #ir ledig efter det professor Hogbom den 7 januari 1922 erhallit
avsked, skulle representera de delar av d&mnmet, som vila pd en fysisk-
kemisk grund, och bendmnas professur i geologi med petrografi och
mineralogi, samt den andra, Wimans nuvarande personliga profes-
sur, omfatta de grenar, som bygga pa biologisk grundval, och be-
namnas professur i paleontologi och historisk geologi.
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P& sitt av utredningen framgir, har en dylik &mnesgruppering
blivit genomgdende tillstyrkt av sivil sirskilda sakkunniga som
myndigheterna. De divergenser, som framtritt i avseende & benim-
ningen & de bada professurerna rubba pé intet sitt det bevismate-
riel, som andragits till forman for en uppdelning efter angivna hu-
vudlinjer. Att dmnet geologi numera utvecklats att omfatta s& vitt
skilda, speciella discipliner, att savil den akademiska undervisningen
som den vetenskapliga forskningen skulle lida av amnets bibehal-
lande inom ramen fér en enda professur, synes mig vara av utred-
ningen &dagalagt. De akademiska myndigheterna hava enhalligt
givit sin anslutning till forslaget, och for egen del finner jag starka
skdl tala till formén for den anordning, som ifrigasatts. I detta
sammanhang anser jag mig boéra meddela, att professor Carl Wiman,
pd dérom av mig gjord forfrigan, i skrivelse den 5 februari 1929
forklarat sig icke hava nigot att invinda mot den ifrigasatta om-
vandlingen av hans personliga professur till ordinarie.

Det torde tilliventyrs kunna synas mindre tringande att redan
nu framligga forslag till ett definitivt ordnande av ifragavarande
forhallanden, da ju i allt fall geologiens bada huvudgrenar &ro re-
presenterade av professurer vid Uppsala universitet. Vad som emel-
lertid gor, att en losning av frigan bor med det snaraste ske, ar
den omstandigheten, att den lediga ordinarie professuren maste
omedelbart anslés ledig, varvid dess amnesomfattning skall fér
eventuella sokande angivas. Det har, som det synes mig, blivit
ddagalagt, att ett ledigkungdrande av professuren i dess nuvarande
amnesomrdde — d. v. s. geologien i hela dess allminna omfattning
~— skulle medféra obverkomliga, svarigheter. Inom sakkunniga kret-
sar réder blott en mening darom, att det skulle vara omojligt att
finna sokande, som férmadde att efter den moderna vetenskapens
krav tillfredsstillande styrka sin kompetens i de skilda vetenskaps-
grenar, varom nu &r frdga. Enligt vad Hogbom framhallit i sitt
yttrande den 14 april 1921, torde man knappast heller kunna pa-
rikna att finna sakkunniga, som s& behirska professurens hela liro-
omrade, att de kunna avgiva ett pa egna forskningar och studier
grundat sjilvstindigt omdéme om eventuella specimensskrifter inom
alla de olika grenar av geologi i vidstricktare bemirkelse, vilken
professuren representerar. Ktt bibehéillande av nuvarande anordning
skulle dérfér uppenbarligen leda till forfang for undervisningen och
forskningen i ett for vart land hogst betydelsefullt dmmne.
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Jag anser mig i detta sammanhang ej bora undanhéilla, att
jamval vid Lunds universitet motsvarande olagenheter i avseende &
darvarande professur i geologi och mineralogi uppmérksammats. Vid
gistnamnda universitet rader fér narvarande det forhallandet, att
lararkrafterna i #mnet representeras av den ordinarie professorn och
en assistent vid geologisk-mineralogiska institutionen, varigenom
alltsd, en tidsenlig undervisning i de olika delarna av &mmnet hittills
kunnat uppritthdllas. Framstillning har emellertid gjorts om in-
ritlande av en fast lararbefattning i en del av &mnet vid Lunds
universitet, och synes frigan hirom ej lange kunna undanskjutas.

Vid Uppsala universitet &r emellertid, sdsom framgdar av det
nyss sagda, frgan fo6r nérvarande i hog grad aktuell, och har jag
vid anforda forhallanden ansett mig bora lamna min medverkan
till att forslag i Amnet nu avlates till riksdagen. Yttermera vill jag,
lika med kanslern, understryka, att nigra namnvirda okade kost-
nader under de nirmaste &ren i realiteten ej skulle bliva en foljd
av forslaget.

D3 den foreliggande fragan, som innebdr en &ndring i det ordi-
narie anslaget till Uppsala universitet, ej blivit i statsverksproposi-
tionen berdrd, anser jag mig bora jamval hemstalla, att Kungl. Maj:t
matte med #ndring av vad under punkt 62 i attonde huvudtiteln
av statsverkspropositionen féreslagits rorande det ordinarie bestdmda
anslaget till sagda universitet foresld en sddan hojning av samma
anslag, som betingas av ifrdgavarande forslag eller alltsa 7,500 kronor.

Under aberopande av vad jag sdlunda anfort hemstéller jag, att
Eders Kungl. Maj:t matte — med &ndring av vad under punkt 62 1
attonde huvudtiteln av statsverkspropositionen till innevarande &rs
riksdag foreslagits betraffande det ordinarie bestimda anslaget till
Uppsala universitet — foresld riksdagen att

dels besluta, att den utav professorn C. Wi-
man nu innehavda personliga professuren i pale-
ontologi skall forvandlas till en ordinarie professur
i paleontologi och historisk geologi samt att 1
samband darmed den nuvarande ordinarie profes-
suren i mineralogi och geologi vid Uppsala uni-
versitet skall benimnas professur i geologi med
petrografi och mineralogi,
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dels, med uteslutande fran allminna indrag-
ningsstaten av vad dar finnes uppfort betraffande
avloning &t Wiman, i utgiftsstaten fér universite-
tet i Uppsala under avdelningen A) Avldéningar
m. m., a) Professorer m. fl., filosofiska fakulteten,
matematisk-naturvetenskapliga sektionen uppféra
en professor i paleontologi och historisk geologi
med enahanda avléningsférmaner, som tillkomma
universitetsprofessorer i allmanhet, och med skyl-
dighet for tjanstens innehavare att vara under-
kastad de for dessa formaners dtnjutande faststiallda
villkoren och bestaminelserna;

dels ock for andamélet hoja det ordinarie
bestimda anslaget till Uppsala universitet, nu
1,054,347 kronor, med 7,500 kronor till 1,061,847
kronor samt i riksstaten for tiden 1 januari—30
. juni 1923 upptaga ndmnda anslag med halva be-
loppet eller i avrundat tal 530,924 kronor.

Vad foredragande departementschefen silunda
hemstillt behagar Hans Maj:t Konungen, pa till-
styrkan av statsridets ovriga ledaméter, gilla; och
skall proposition av den lydelse, bilaga vid detta
protokoll utvisar, avlatas till riksdagen.

Ur protokollet:
C. d’Albedyhll.



