Motioner i Andra kammaren, Nr 185, )

Nr 185.

Av herrar Vennerstrom och Herou, om skrivelse till Kung!.
Maj:t angdende beredande dt samfiillda jordbruk av till-
gdng till kapital.

Vid “férliden riksdag viicktes atskilliga motioner, vari hemstilldes, att
statsmakterna skulle understddja kooperativa jordbruk. I dessa understrékos
kraftigt svarigheterna fér jordbrukssammanslutningar av detta slag att erhalla
nédigt kapital for jordbruks bedrivande. Denna tanke vann #ven kraftigt
understdd séviil hos vederbérande utskott som i riksdagsdebatten. Andra
kammarens 4:de tillfilliga utskott, som tillstyrkte en utredning i motionernas
syfte, yttrade, att svirigheterna alt anskaffa erforderligt kapital synas viisent-
ligen ha omdjliggjort forverkligande av alla tankar pa kollektiva eller koo-
perativa jordbruk. For den enskilde jordbrukaren har staten sérjt genom
egnahems-lanefonden och jordbrukskassor. En kooperation av jordbrukare
ar diremot utestiingd fran dessa anstalter med deras nuvarande organisation.
Det syntes utskottet uppenbart, att detta férhallande icke Gverensstimde
med rittvisa och billighet. Dirfor ansdg utskottet, att en eventuell ut-
redning i forsta hand borde inrikta sig pa sidan #ndring i bestimmelserna
for erhdllande av lan ur lanefonder och jordbrukskassor, att savill enskilt
som samfillt jordbruk kunde tillgodogoéra sig de formaner, som dessa fonder
och kassor erbjuda.

Vid kammardebatten om utskottets betéinkande framforde en del talare
med mycken styrka liknande synpunkter. Si yttrade en talare, att staten i
sin lanepolitik for jordbruket skulle giva samma maéjligheter som i friga om
lan at en annan niring, fiskerindringen, s& att 1dn kunde beviljas i den ul-
stricckning, som det kan skaffas pengar, med lika riitt for sammanslutningar
av t. ex. jordbruksarbetare som for enskilda, naturligtvis mot samma siker-
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het for aterbetalning av lanen for bada formerna. En annan talare yttrade:
»Man borde ge dylika samverkande jordbruksarbetargrupper samma forut-
sattningar som den enskilde jordbrukaren ait utnyttja de férmdner, staten
kan vara villig limna i form av lan till jordbruksindamél och dylikt. Det
skulle alltsd icke bliva fraga om nigon som helst favorisering av nimnda
kollektiva foretag, utan endast en atgird i syfte att fi dessa jimnstillda med
de egnahemsforetag, som hittills bildats i vart land.» En tredje talare ytt-
rade: »For min del kan jag inte finna annat in att utskottet har fatt det
ritta greppet pa denna fraga. Utskottet ligger niimligen den synpunkten pé
fragan, att man skall skapa mdjligheter for tva, tre eller flera personer, som
vilja driva jordbruk under den kooperativa formen, samma mdgjligheter som
t6r enskilda att erhalla for jordbruksdriften nédigt kapital. Det dr enligt
min uppfattning den ritta vigen.» In fjirde talare yttrade: »Jag utgir ifrén,
att det finnes fyra eller fem synnerligen duktiga jordbruksarbetare, som var
och en enskild har ritt att av staten erhialla lan, om de vilja bygga ett eget
hem. Finnes det da nigot rimligt fornuft i att viigra dem lidn, om dessa
fyra eller fem duktiga jordbruksarbetare sla sig tillsammans foér att gemen-
samt driva ett storre jordbruk iin vad var och en enskild skulle forma skota?»

Det forefaller som om dessa uttalanden triffa frigans kdrnpunkt. Det
ar alldeles ondédigt att pa nytt uppgriva den gamla tvisten, huruvida den
enskilda eller den kollektiva driften pa jordbrukets omrade ir att féredraga.
Det ir icke heller meningen, att statsmakterna skola ligga ner penningar och
intresse pA en konstlad drift, som erfarenheten sedermera till dventyrs kan
visa icke har nodiga forutsittningar. Men det dr en mycket rimlig begéran,
om man kréver, att de samfillda jordbruk, som faktiskt férefinnas och béras
upp av en stark och intresserad odlarehag, skola av statsmakterna beredas
tillgang till driftkapital pa samma villkor, som gilla for den enskilde.

Vi hemstilla alltsa,

att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t an-
halla, att Kungl. Maj:t matte snarast utreda pa vad sitt
samfillda jordbruk kunde beviljas tillgang till kapital
pa samma villkor, som gilla for enskilda, samt for riks-
dagen framliigga det forslag, vartill utredningen kan
komma att féranleda.

Stockholm den 31 januari 1922.

Ivar Vennerstrém. Viktor Herou.



