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Nr 37.
Aukom till riksdagens kansli den 11 maj 1922 kl. 5 o. m.

Bevillningsutskottets betinkande, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position med forslag Il forordning angdende forbud
under wviss tid mot infirsel till och forsilining inom
riket av dl, dvensom i dmnet vdckta motioner.

Genom en den 10 mars 1922 dagtecknad, till bevillningsutskottet
hinvisad proposition, nr 230, har Kungl. Maj:t, under &beropande av
propositionen bilagt utdrag av statsridsprotokollet 6ver finansirenden

for samma dag, foreslagit riksdagen att antaga féljande vid propositionen
fogade

Forslag
till
forordning angéende forbud under viss tid mot inforsel till och forsiljning
inom riket av 6l

Hirigenom férordnas som foljer:

18

Inforsel till och forséljning inom riket av 6l, varmed i denna for-
ordning forstds alla maltdrycker, som enligt forordningen angiende till-
verkning och beskattning av maltdrycker 4ro att hinféra till tredje
klassen, ma under den tid, denna forordning giller, icke dga rum; dock
méi, enligt av Konungen meddelade sérskilda bestimmelser, 61 inforas
eller forsiljas for &ndamél, som avses i 10 § 5 mom. i férordningen
. angéende forsiljning av rusdrycker; och mé dirjaimte 61 till riket in-
foras av den, som enligt 10 § 4 mom. a) i sistnimnda férordning &r
berattigad till inforsel av rusdrycker.

Genom vad nu &dr stadgat goéres icke dndring i tillverkares ratt
att forsilja ol for utforsel ur riket.
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2 8.

Den, som inom riket obehérigen forsiljer 6l, skall, dir garningen
icke enligt férordningen angdende férsiljning av rusdrycker &r belagd
med straff, tér den obehériga forsiljningen vara underkastad ansvar,
som i 74 § 1 mom. i nadmnda férordning ar stadgat i friga om dér
avsedda forbrytelser; och skall tillika det 4 forsiljningsstéllet med déar-
till hérande ligenheter befintliga eller eljest for forsialjning avsedda ol
tillika med kirl och emballage, vari det forvaras, vara underkastat
beslag och forbrutet.

Angdende fordelningen av boter, som enligt denna férordning
4domas, samt av virdet av kirl och emballage, som enligt denna for-
ordning domas férbrutna, skola bestimmelserna i 92 § i férordningen
angiende forsdljning av rusdrycker &dga motsvarande tillimpning; och
skola i 6vrigt vid obehérig férsiljning av 6l 87 §, 88 § 2 mom., 89 §,
90 § 1 mom., 91, 93 och 94 §§ i samma férordning i tillimpliga delar
linda till efterrittelse.

38
I avseende & obehorig inforsel till riket av ol skola de i 83 § i
forordningen angdende forsiljning av rusdrycker meddelade bestimmel-
ser #ga motsvarande tillimpning; dock skall i friga om forfarandet
med obehérigen infort 61 gélla vad 1 4 § hir nedan stadgas.

4 §.
Ol, som enligt denna férordning tagits i beslag och domts for-
brutet, skall bevisligen férstéras.

Denna férordning trider i kraft & tjugonde dagen efter den, da
forordningen, enligt dird meddelad uppgift, frin trycket utkommit i
Svensk forfattningssamling, samt géller till och med den 30 september
1923. Vad forordningen innehéller betriffande paféljd for obehorig
inforsel och forsdljning av 6l skall i avseende 4 forbrytelse, begingen
under tiden fér forordningens giltighet, &ga tillimpning &ven efter
det forordningen i évrigt upphért att gilla. Savitt de i forordningen
angiende férsiljning av rusdrycker eller annan férfattning meddelade
bestimmelser strida mot foreskrifterna i denna forordning, skola under
den tid, denna férordning giller, samma bestimmelser icke tillimpas.

Utan hinder av vad i denna férordning stadgas ma forsiljning i
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vanlig ordning #ga rum av 6l, som fore tiden for f{orordningens ikraft-
tridande inforts till riket. Ol som fére nimnda tid fran utlandet
inkommit till riket, ma efter den tiden icke av tullverket utlimnas
till annan in den, som enligt 1 § dr berdttigad till inférsel av varan.
Kan pa grund av vad nu ér stadgat utlimnande av &l icke dga rum,
ma varan pa agarens begdran ater utféras. Sker ¢j dterutforsel inom
fyra manader fran férordningens ikrafttridande, skall olet bevisligen
forstoras.

I anledning av ifrigavarande proposition har i tvd likalydande
motioner, vickta den ena inom férsta kammaren av herrar Nils dnton
Nilsson och Pdlsson, nr 141, samt den andra inom andra kammaren av
herr Lithander, nr 277, hemstillts, »att riksdagen matte avsli Kungl.
Maj:ts proposition, nr 230».

Betriffande motiveringen for detta yrkande fir utskottet héinvisa
till motionerna.

I samband med den lagstiftning angdende de s. k. mellanstarka
maltdryckerna, vilken kom till stind enligt beslut av 1919 4rs lagtima
riksdag, infordes i férordningen den 7 augusti 1907 angdende tillverk-
ning och beskattning av maltdrycker en uppdelning av maltdryckerna
i tre klasser, kiinnetecknade med hénsyn till sivil extrakthalt som alkohol-
halt. Den férsta klassen omfattar maltdrycker, som ej innehdlla mera
in tvd och en fjirdedels volymprocent alkohol och som &ro inbryggda
med en stamvort, vilkens extrakthalt icke overstiger sex procent, dven-
som alkoholfria maltdrycker, vilka dro inbryggda med en stamvért av
hégre extrakthalt #n den nimnda. Andra klassen omfattar maltdrycker,
gsom icke #ro hinforliga till forsta klassen och vilka ej innehélla mera
an tre och sex tiondels volymprocent alkohol samt &dro inbryggda med
en stamvort, vars extrakthalt icke &verstiger nio och fem tiondels pro-
cent. Till tredje klassen hinféras alla 6vriga maltdrycker. Maltdrycker
av tredje klassen, vilka i 1917 &rs rusdrycksférsiljningsforordning be-
tecknas sdsom o6l, dro enligt samma forordning inbegripna under det
gillande kontrollsystemet genom detaljhandelsbolag. P4 grund av
sirskilda forhallanden har nagon tillverkning av 6l inom landet
for inhemsk konsumtion icke kommit till stdnd under ndmnda forord-
nings giltighetstid. Den import av utlindskt 61, som under samma tid
gt rum genom detaljhandelsbolagen, ir mycket obetydlig.

Utskottet.
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I anledning av vickta motioner hemstillde 1920 ars riksdag i
skrivelse (nr 319) till Konungen, att Kungl. Maj:t matte lita verkstilla
en allsidig utredning av frigan, huruvida och under vilka forutséttnin-
gar forbud mot forsiljning inom riket av maltdrycker, vilka inneholle
mera in tre och sex tiondels volymprocent alkohol, skulle kunna stad-
gas, dvensom snarast mojligt foreligga riksdagen det forslag, vartill
utredningen kunde foranleda. I skrivelsen yttrade riksdagen, att en
dylik utredning borde avse att undersska, huruvida och under vilka
forutsittningar den ur nykterhetssynpunkt sirskilt for landsbygdens del
avsevirda f6rmén, som vunnits déirigenom att ps grund av sirskilda
forhillanden de starkare, sisom berusningsmedel anvindbara maltdryec-
kerna icke funnits tillgéingliga, skulle kunna bevaras it framtiden. Dir-
emot syntes det, anférde vidare riksdagen, saknas anledning att ifrigasitta
indragning av sidan tillverkning av alkoholstarkare maltdrycker, som
bedreves uteslutande fér export. Utredningen borde taga hinsyn till
Jimvil de handelspolitiska foljder, som importforbud betriiffande ifraga-
varande slag av maltdrycker kunde medféra. Utredningen borde vidare
inriktas pi att soka tekniskt utrona, huruvida en, trots lag alkoholhalt,
smakligare, hallbarare och som maltidsdryck mera anvindbar maltdryck
in det forekommande pilsnerdrickat kunde frambringas.

I anledning av denna skrivelse tillkallade divarande chefen for
finansdepartementet enligt Kungl. Maj:ts den 15 oktober 1920 givna
bemyndigande professorn T. L. Thunberg, direktsren E. Hj. B. Almgren
och ombudsmannen A. V. Sivstrom att sisom sakkunniga verkstilla
den utredning, varom riksdagen hemstillt. Vid anmilan i statsridet
av detta drende anférde departementschefen, bland annat, att genom den
begirda utredningen i forsta hand borde faststiillas de oligenheter, som
skulle intrida genom ett lsslippande av tillverkningen och dirmed av
forsiljningen av det starkare élet. Sasom dylika oligenheter framhéils
sarskilt, att rusdrycksforsiljningsbolagen knappast vore rustade for stt
overtaga nigon storre forsiljning av 6l, dd de, sirskilt pi grund av bristande
lokalutrymmen, redan pid méanga hall hade svarigheter att ombesdrja
tillhandahillande av spritdrycker och vin. Jamvil i kontrollhiinseende
skulle 6lférsiljningen komma att tillskynda bolagen svarigheter, vilka icke
kunnat forutses vid den tidpunkt, da rusdrycksforsiljningsforordningen
antags. Vidare anfordes, att, direst utredningen give vid handen, att
tillverkningen och férsiljningen av de starkare maltdryckerna borde for-
bjudas, undersékningen borde inriktas pi frigan om mdéjligheterna att
forbattra det nuvarande pilsnerdrickats smak och hallbarhet. Dirvid
ifrigasattes tillika, hurnvida icke skillnaden mellan olika drycker kunde
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faststillas icke sisom for nédrvarande efter en kombinerad alkohol- och
extraktgrans utan enbart efter en alkoholgrins - en forindring, som vis-
serligen syntes forutsitta en fullstindig omliggning av det i friga om
maltdryckslagstiftningen bestiende beskattningsvisendet och kontrollfor-
farandet. Da utredningarna salunda kunde foranleda vittutseende for-
andringar av gillande maltdryckstillverkningslagstiftning, borde under-
sokas, huruvida icke jimvil 1 andra avseenden bestimmelserna om malt-
dryckstillverkningen borde pa grund av vunnen erfarenhet forindrus.

De silunda forordnade s. k. maltdryckssakkunniga hava den 17
december 1921 avgivit sitt betdnkande och darvid framlagt dels for-
slag till helt ny forordning angaende tillverkning och beskattning av
maltdrycker dels ock forslag gill forordning angaende forbud mot in-
forsel och forsiljning inom riket av maltdrycker, innehallande mera
an tre och sex tiondels volymprocent alkohol, vilka maltdrycker av de
sakkunniga bendmnts exportsl. Enligt sistnimnda forordning skulle in-
forsel till och forséljning inom riket av exportol for annat &n vetenskapliga
och tekniska dndamél vara forbjuden, och skulle for férseelse mot detta
forbud gélla vad i rusdrycksforséljningsférordningen vore stadgat angéiende
olovlig rusdrycksforsiljning. Den foreslagna forordningen skulle trida 1
kraft den 1 oktober 1922 och giilla utan tidsbegransning. Hérjamte hava de
sakkunniga foreslagit en del forandringar i rusdrycksférsiljningsforord-
ningen, vilka borde bliva en foljd av foérbudet att inom riket forsilja
starkdl. De sakkunniga hava alltsd kommit till det resultatet, att for-
sdljningen av vad som nu betecknas sisom maltdrycker av tredje klassen
borde foérbjudas, blott med den modifikation som ligger diri, att enligt
de sakkunniga grinsen mellan drycker av olika klasser skulle be-
stimmas allenast efter volymprocenten alkohol, varigenom mdjlighet
ansetts skola beredas att dstadkomma extraktstarkare och pé denna
grund enligt vissa smakriktningar mera vilsmakande drycker in det
nu tillverkade pilsnerdrickat, utan att alkoholhalten diirfor behsvde okac.

Over de sakkunnigas forslag hava flera myndigheter, daribland
kontrollstyrelsen, avg1v1t yttrande. Kontrollstyrelsen, som 1 princip
anslutit sig till forslaget om forbud mot forséljning inom riket av starkol,
har i sitt utlatande vidare anfort, bland annat, att kontrollstyrelsen funnit
fragan om bibehéllande av volymprocentberdkning eller inforande av vikts-
procentberikning vara fortjint av ytterligare overviagande, att kontroll-
styrelsen icke pd grundval av den av de sakkunniga férebragta utredningen

v kunnat fatta stdndpunkt till den foreslagna omliggningen av maltdrycks-
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kontrollen, sam¢ até, betriffande beskattningssystemet for maltdrycker,
en Overgdng till produktsbeskattning borde tagas under évervigande.
P4 grund hédrav har kontrollstyrelsen hemstillt, att Kungl. Maj:t
matte lita verkstilla ytterligare utreduning betriffande hir ovan angivna
sporsmél, dvensom for riksdagen framligga férslag till ett provisoriskt
forbud mot inférsel och forsiljning inom riket av maltdrycker av tredje
klassen, att gilla under tiden till och med den 30 september 1923,

I forevarande proposition har nu Kungl. Maj:t framlagt forslag
till forbud mot inforsel till och férsiljning inom riket av 6] under tiden
till och med den 30 september 1923, vid vilken tid pa aret nytt till-
verkningsar fér maltdrycker tager sin boérjan.

I sitt till omformilda statsrddsprotokoll avgivna yttrande har fore-
dragande departementschefen anfort, bland annat, f6ljande: P4 sitt kon-
trollstyrelsen ansett limpligt, funne departementschefen en férnyad ut-
redning béra dga rum, varvid férevarande lagstiftningsomride borde
skiirskidas 1 ett sammanhang, och borde utredningen vara avslutad i si
god tid, att det bleve mojligt att foreligga nista ars riksdag definitivt
forslag till reglering av berérda frigor. Enligt departementschefens
mening borde man soka forebygga, att under tiden for det uppskov med
frigans slutliga avgérande, som bleve en f6ljd av den fornyade utred-
ningen, en &kning av 6lférsiljningen #4gde rum. Det vore nimligen
klart, att, direst vid en slutlig prévning av frigan starkslsférbud ansiges
béra genomfoéras, ett dylikt forbud komme att medfora desto mindre
oligenheter fér allmidnheten och tillverkarna, ju mindre det genom for-
budet skapade forhillandet avveke fran vad forut bestitt. Nagon siker-
het for att icke en ganska avsevird import av 6] skulle komma att dga
rum forefunnes icke, och detta kunde i sin tur tinkas foranleda de
svenska bryggerierna att ater upptaga tillverkningen av 6l.

Sasom foredragande departementschefen framhallit, skulle en mera
betydande 6kning av o6lférbrukningen kunna medféra ett avsevirt for-
svirande av en losning av frigan om reformerade bestammelser rérande
tillverkning och forsiljning av maltdrycker. Visserligen har, sisom
hiar ovan anforts, under de senaste aren icke férekommit nigon till-
verkning ‘av 6l for inhemsk férbrukning och importen dirav har rért
sig om mycket begriinsade kvantiteter. Emellertid lira, efter vad for
utskottet uppgivits, under den senaste tiden tendenser till en 6kning i
importen av 6l icke hava saknats. Med hinsyn hirtill maste en viss
risk anses foreligga for att, direst ett provisoriskt forsiljningsforbud
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icke infores, tillverkningen av 6l inom landet ater kommer att paborjas.
Ett aterupptagande av oltillverkningen skulle utom férut omndmnda
oligenheter medfora, att systembolagen nodgades att for olférsiljningens
ordnande iklida sig icke ovisentliga kostnader, vilka till stor del skulle
vara forspillda, direst i en niira framtid forsiljning av 81 komme att
forbjudas.

Det har synts utskottet som om ndgra birande skil mot ett sidant
tillfalligt forbud icke skulle kunna anféras. D4 den maltdryckskonsu-
merande allménheten sedan ling tid tillbaka icke haft tillgng till &,
torde denna allminhet icke med fog kunna rikta nigon erinran mot ett
forsiljningsforbud i avbidan pa frigans definitiva avgoérande. Négot
som helst ekonomiskt avbriack for bryggeriniringen skulle ett provisoriskt
forbud helt siakert icke medféra.

Pi grund av vad silunda anforts far utskottet hemstilla,

att riksdagen matte, med bifall Kungl. Maj:ts
forevarande proposition nr 230 ‘samt med avslag &
motionerna 1: 141 av herrar Nils Anton Nilsson och
Palsson och II: 277 av herr Lithander, antaga ovan

- inforda forslag till forordning angiende forbud under
viss tid mot inforsel till och férsiljning inom riket
av ol

Stockholm den 11 maj 1922.
Pa bevillningsutskottets vignar:

ERIK ROING.

Ndrvarande: herrar Roing, friherre Fleming, Gustaf Nilsson, Antonsson, K. A. Nilson, Rosén,
Boman, Birg i Katrineholm, Lithander, Johansson i Kalkebo, Henrikson, Alexis
Bjorkman, Ericsson i Oberga, Wahl, Johansson i Hornsberg®, Bengtsson i Kullen,
Lovgren i Nyborg®, Jonsson i Fridhill*, Bjorklund och Granath*.

* Jcke niirvarit vid justeringen av betéinkandet.
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Reservationer:

t frdga om propositionen i dess helhet:

av herrar friherre Fleming, Antonsson, Lithander, Henrékson och
Bengtsson 1 Kullen, vilka anfort:

»Dé riksdagen ar 1920 i enlighet med bevillningsutskottets for-
slag beslot sig for att begira en utredning i 6lfrigan, avslog densam-
tidigt ett motionsvis framfért forslag om tillfilligt forbud mot tillverk-
ning inom landet och import av maltdrycker med hégre alkoholhalt in
3.6 procent.

Uti ifrigavarande proposition foreslis nu ett tillfilligt forbud mot
import och férsiljning av maltdrycker med hogre alkoholhalt én den
ovan angivna. Det dr #gnat att vicka uppmirksamhet, att kontroll-
styrelsen och sedermera Kungl. Maj:t, samtidigt som fortsatt utredning -
forordas, foresld en lagstiftning, som avsevirt forsvirar och i vissa av-
seenden omdjliggoér den ifrigavarande utredningen.

Det var utan tvivel 1920 ars riksdags mening, att den begirda
utredningen #ven skulle omfatta frigan, huruvida icke en bittre och
smakligare samt mera héllbar maltdryck #n den nu befintliga klass II
skulle kunna tillatas utan att dirmed ndgot nykterhetsintresse skulle
tridas for nidra. En sidan utredning forutsitter dock att drycker av
olika typ kunna fi prévas, men detta omojliggores av den nu foreslagna
lagstiftningen.

Bland de synpunkter, som béra spela in vid en allsidig provning
av en friga som denna, vilken i hég grad berdr den stora allmiinheten,
torde en av de viktigaste vara hinsyn till denna allminhets onskemal
och berittigade intressen rorande beskaffenhet och smak & tillgéingliga
drycker. Jimte nykterhetssynpunkten och den vetenskapliga erfaren-
heten bor salunda vid den fortsatta utredningen den stora allminhetens
syn pd frégan dven fi gora sig gillande. Pi grund hirav hava vi
yrkat, att bevillningsutskottet matte foresla,

att ifrigavarande proposition nr 230 icke métte
av riksdagen bifallasy;
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av herr Boman, som instémt i det av friherre Fleming m. fl.
gjorda yrkandet;

i fraga om lydelsen av 1 § i forfattningsfirslaget:

av herr Rding, som anfort:

»Pa de av departementschefen anforda skil anser jag, att forbud
mot inférsel och allmiin forsiljning av 6l under tiden till och med den
30 september 1923 bor stadgas. Jag vill emellertid erinra om foljande.
1920 &rs riksdag framhéll i sin skrivelse i ampet (nr 319) bland annat,
att den av riksdagen begirda utredningen borda inriktas pad att soka
tekniskt utrona, huruvida en, trots lig alkoholhalt, smakligare, hall-
barare och som maltidsdryck mera anvindbar maltdryck &n det fére-
kommande pilsnerdrickat kunde frambringas. I det uppdrag, som den
15 oktober 1920 av divarande chefen for finansdepartementet medde-
lades sarskilt tillkallade sakkunniga, ingick bland annat att, direst
utredningen géve vid handen, att tillverkningen och forsiljningen av
de starkare maltdryckerna borde forbjudas, undersoka frigan om mij-
ligheterna att forbittra det nuvarande pilsnerdrickats smak och hall-
barhet.

Det har synts mig vara angelaget, att den fortsatta undersokning,
som i berorda hiinseende aterstir att verkstilla, icke stringtibegrinsas
att avse endast maltdrycker, vilkas alkoholhalt icke sverskrider det for
maltdrycker av klass Il bestimda maximum, utan att majlighet beredes
att prova, huruvida och i vad man for astadkommande av en sisom
maltidsdryck anviindbarare maltdryck det mé finnas nodvindigt att
nagot héja berérda alkoholgrins. 1 sadant syfte har det synts mig
onskvirt, att forsiljning av maltdrycker av klass 11l 1 viss mindre ut-
strickning mé kunna under tiden for utredningens bedrivande &ga rum
efter av Kungl. Maj:t sirskilt limnat medgivande. Jag har dirfér an-
sett sidan andring bora vidtagas i 1 §, att Kungl. Maj:t erhaller be-
myndigande att medgiva visst bryggeri ritt att forsilja 6l av egen
tillverkning.

Jag har silunda inom utskottet yrkat, att utskottet maitte hem-
stilla,

att riksdagen métte, med avslag & motionerna
1:141 och II:277, bifalla ifrigavarande proposition
nr 230, dock att 1 § i forfattningsforslaget skall er-
halla foljande lydelse: ’
Bihang till riksdagens protokoll 1922. 7 saml. 31 hdft. (Nr 37) 2
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Inforsel till och forsiljning inom riket av ol,
varmed i denna férordning forstas alla maltdrycker,
som enligt férordningen angdende tillverkning och
beskattning av maltdrycker aro att hinfora till tredje
klassen, mi under den tid, denna férordning giller,
icke #ga rum; dock #ger Konungen medgiva, att vid
visst bryggeri tillverkat 6l ma under begrinsad tid
och intill bestimd kvantitet forsiljas; och mai dir-
jimte ej mindre 6l till riket inféras av den, som
enligt 10 § 4 mom. a) i forordningen angiende for-
siljning av rusdrycker &r berittigad till inforsel av
rusdrycker, 4n dven, enligt av Konungen meddelade
sirskilda bestimmelser, 6l inforas eller forsiljas for
dndamél, som avses i 10 § 5 mom. i sistnimnda for-
ordning.

Genom vad nu #r stadgat géres icke andring i
tillverkares ritt att forsilja 6l for utforsel ur riket.»

STOCKHOLM, ISAAC MARCUS' BOKTRYCKERI-AKTIEBOLAG, 1922,



