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Nr 12.

Ankom till riksdagens kansli den 9 mars 1922 kl. 1 e. m.

Bevillningsutskottets betinkande, i anledning av vdckt motion an-
gdende tilldgg till 19 § 2 mom. i férordningen den 28
oktober 1910 om inkomst- och firmdgenhetsskatt.

' . (2:a avd.)

I en inom férsta kammaren vickt, till bevillningsutskottet hanvisad
motion, nr 22, har herr Boman hemstillt, »att riksdagen matte besluta
ett tilligg till 19 § 2 mom. av forordningen om inkomst- och for-
mogenhetsskatt av innehill, att B-skatt utgir endast & sidan vinst, som
av bolaget lagligen kunnat utdelas till aktiedgarne.»

Betraffande motiveringen harfor far utskottet hdnvisa till motionen.

Som bekant har det fréan och med &r 1920 alegat aktiebolag och
solidariska bankbolag *) att férutom den egentliga inkomstskatten, som
for dessa benamnts A-skatt, utgora en sidrskild inkomstskatt, den s. k.
B-skatten. Denna skatt utgdr 4 den del av bolagets nistforegiende &r
till A-skatt taxerade inkomst, som icke utdelats till deligarna, dock
efter avdrag for 4 inkomsten belopande kronoutskylder samt i fraga
om forsikringsbolag jamvél for vinstutdelning till forsikringstagare.
Genom B-skatten har avsetts att 1 viss utstrickning &stadkomma en
utjimning i den forut ridande olikheten i beskattningshénseende mellan
ett bolags till deligarna utdelade vinstmedel och hos detsamma be-
sparade sidaua.

I motionen har framhillits, att ett paforande av B-skatt saknade
varje berittigande, ddr densamma komme att drabba vinst, som lag-
ligen icke kunnat utdelas. Det dr emellertid att mirka, att B-skatten
icke utgir & bolagets enligt riakenskaperna besparade vinst, utan sisom
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har ovan ndmnts & den till A-skatt taxerade inkomsten efter vissa avdrag.
Som den bokforda och den i taxeringshidnseende beriknade fonderingen
endast 1 undantagsfall till storleken sammanfalla, skulle darfor ett full-
standigt tlllmotesgaende av motiondrens onskan férutsitta en omliggning
av den gruund, & vilken taxermgen till B-skatt bygger. I detta samman-
hang vill utskottet framhalla, att i den méan ett bolags taxerade inkomst
icke kunnat utdelas till deligarna, pd den grund att i densamma Ingar
belopp, som enligt rikenskaperna anvints till foéretagande av extra-
ordinara, i beskattningshinseende icke avdragsgilla avskrivningar, det ur
principiell synpunkt icke kan anses oriktigt, att B-skatt pafores inkomsten,
enar oftast genom avskrivningen en faktisk fondering dger rum, ehuru
denna icke pa vanligt sdtt kommer till synes i bolagets balansrikning.
Icke heller syunes foljdriktigt att fran B-skatt undantaga i lag foreskrivna
avséttningar till reservfond.

Pafores ater B-skatt en inkomst, som mést anvindas att ticka ett
bolags frin féregdende ar forefintliga brist, kommer onekligen skatten
att verka synnerligen obillig utan att kunna fran principiell standpunkt
forsvaras. Utskottet har jamvil overviagt méjligheten av att i forfatt-
ningen inféra en bestdmmelse, som skulle férhindra att sddan vinst pa-
fordes B-skatt. Emellertid skulle ett stadgande hirom sannolikt 6ppna
vigen for nya ojimnheter vid beskattningen. Det dr nimligen att mérka,
att taxeringsmyndigheterna néja sig med ett konstaterande av att ett
bolags verksamhet limnat forlust utan att verkstilla nigon uppskattning
av det belopp, vartill forlusten, beriknad enligt skatteférfattningarnas
foreskrifter, bort upptagas. Vidare skulle sisom en naturlig konsekvens
av en saddan bestimmelse uppstd ett ansprdk hos bolag, som anvint
fonderade medel till tickande av uppkommen forlust, att aterbekomma
for desamma erlagd B-skatt. Ett tillgodoseende av detta berittigade
ansprak skulle i sin ordning kréva ett restitutionsforfarande efter i huvud-
sak samma grunder, som f6r nirvarande komma till anvindning vid
restitution av B-skatt. Enligt vad den hittills vunna erfarenheten givit
vid handen hava emellertid drenden angdende restitution av B-skatt for-
orsakat vederbérande myndigheter ett tidsodande arbete samt givit anled-
ning till svéirlésta tolkningsfragor, sammanhéingande med ovan pipekade
omstindighet, att B-skatten péiféres en uppkonstruerad fondering, medan
vid restitution hénsyn givetvis méaste tagas till den faktiska, enligt
rikenskaperna fonderade inkomsten. Utskottet har pd grund dirav icke
ansett tillridligt, att rdtten till aterbekommande av erlagd B-skatt ut-
vidgas, 4atminstone icke innan nagon ytterligare erfarenhet pid omradet
vunnits.
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En reformering i den riktning motioniren foreslagit av bestim-
melserna angiende B-skatten skulle foljaktligen komma att stota pa
mycket stora tekniska svarigheter. Aven om en frin principiell synpunkt
antaglig 16sning kunde uppnas, skulle densamma sannolikt kunna vinnas
endast pa bekostnad av den enkelhet, som utmirker sjilva taxeringen
till B-skatt. For ovrigt far, sdsom 1919 och 1921 érs bevillningsutskott
framhallit, B-skatten betraktas mera som en noédfallsutvig i avbidan pé
en bittre anordning #n sisom en slutgiltig 16sning av frigan om en
konsekvent beskattning av bolagens inkomster. Frin denna synpunkt
torde en pabyggnad 4 den grund, vard B-skatten uppforts, icke bora ske.

P4 grund av vad silunda anforts fir utskottet hemstilla,

att forevarande motion I:22 av herr Boman, an-
giende tilligg till 19 § 2 mom. i férordningen den
28 oktober 1910 om inkomst- och férmégenhetsskatt,
icke matte foranleda ndgon riksdagens &tgird.

Stockholm den 9 mars 1922.
P& bevillningsutskottets vignar:

ERIK ROING.

Ndgrvarande: herrar Roing, friherre Fleming, Gustaf Nilsson, Antonsson, K. A. Nilson, Wigforss,
Wohlin, Bjsrnssen, Jénsson i Boa, Johansson i Kullersta, Sksld, Henrikson, Venner-
sten, Leander, Isak Svensson, Uddenberg i Karlskoga, Lovgren i Nyborg, Jonsson
i Fridhill, Olsson i Golvvasta och Brinnstrom.



