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Nr 3.
Ankom till riksdagens kansli den 2 mars 1921 kl. 11 f. m.

Andra kammarens fjarde tillfalliga utskotts utlitande nr 3 i
anledning av vickta motioner i friga om skrivelser till
Kungl. Maj:t angdende kooperativ jordbruksdrift.

Till andra kammarens fjdrde tillfdlliga utskott ha remitterats tvenne Motionerna.
inom kammaren vickta motioner, som bada réra kooperativ jordbruksdrift,
ndmligen dels nr 241 av herr Sjolander med hemstillan, “’att riksdagen
ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om en skyndsam utredning av
mdjligheten for kooperativt jordbruks bedrivande i vart land och i vad
mén staten ekonomiskt bor bidraga och dven underlitta atkomsten av jord
till for jordbrukets barkraft rimliga priser, samt for riksdagen framligga
de forslag, vartill utredningen kan foranleda’’, dels ock motion nr 251 av
herr Vennerstrom med hemstillan *’att riksdagen matte i skrivelse till
Kungl. Maj:t anhalla om skyndsam utredning om ldmpligaste sittet for
staten att kraftigt stédja bedrivande av kooperativa Jordbruk samt for
riksdagen framligga av utredningen foranledda forslag.”’

I frdga om motiveringarna for dessa yrkanden far utskottet hinvisa
till motionerna.

Vid 1917 ars riksdag vicktes inom andra kammaren av herr Lind- Historik
hagen en motion, nr 259, vari hemstélldes, *’att riksdagen, till framjande
av kooperativt jordbruk mellan Jordbruksarbetare, ville: 1) anhalla, aft
Kungl. Maj:t métte uppgora en plan for uppmuntrande av sddant jord-
bruk samt for riksdagen framligga densamma, i den mén riksdagens med-
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verkan erfordras; 2) i avvaktan pd forendmnda utredning bevilja ett an-
slag pa femtiotusen kronor att pad de villkor Kungl. Maj:t kan bestdmma
omedelbart utlamnas sasom lan for dndamalet med riatt for Kungl. Maj:t
att disponera beloppet redan innevarande ar.”’

Till stod for denna hemstillan anforde motiondren foljande:

»’Under nuvarande konjunkturer &r det omojligt for en jordbruks-
arbetare att skaffa sig ett eget smabruk, atminstone dd nya byggnader
skola uppforas. Byggnadskostnaderna voro redan forut for stora, nu dro
de omojliga.

Den enda utvigen for manga har di visat sig vara, att flera samman-
sld sig for att arrendera ett stort jordbruk och driva det kooperativt. Till-
fallen till sddana arrenden givas ganska rikligt, och intresse forefinnes
darfor bland jordbruksarbetare. Svarigheten ligger emellertid i att erhélla
kredit {or anskaffande av nédvindiga inventarier. Kooperativa forbun-
det beviljar ingen kredit for sidant dndamdl. I bank kunna penningar
icke heller fas, annat &n emot fullt kiind och vederhiftig borgen, vilken
ej star jordbruksarbetaren till buds. De nya kreditanordningar for jord-
bruk, som nyligen skapats genom statens formedling, hava icke forutsett
ett sadant fall som det forevarande.

Det finnes d& ingen annan utviig &n att staten kompletterar sina om-
sorger om jordbrukskrediten dven for detta fall. Det vore, sdsom erkén-
nes inom sakkunniga kretsar, jimvil av stort allmint intresse, att ett dy-
likt experiment med kooperativt jordbruk fick dga rum. Jag kinner till
ett lag pa omkring atta driftiga jordbruksarbetare, som striva allt vad de
kunna for att forverkliga en siddan tanke. De hava sina planer firdiga,
kalkylerna &ro understillda sakkunniga och godkiinda, och de dro sjilva
overtygade om, att foretaget skall ekonomiskt gd bra. Det som felas dem
ar emellertid penningar. :

Enligt min &skddning tillkommer det statsmakten att jaimna vigarna
for icke blott stora méktigare grupper av medborgare utan dven for fa-
talen samt att tillhandahélla olika utviigar for det ifrdgavarande viktiga
andamalet.”’

Motionen remitterades till jordbruksutskottet, som i anledning av den-
samma 1 sitt utldtande nr 17 anforde foljande:

»’Sasom jamvil motiondren antyder, finnes enligt gdllande lagstiftning
ej négot hinder for ett flertal personer att gemensamt inkopa eller arren-
dera jordbruksfastighet. Den historiska utvecklingen, dvensom under ti-
dernas lopp vunnen erfarenhet, giver emellertid nippeligen stod for den
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meningen, att den kooperativa formen for jordbrukets bedrivande dr att
anbefalla, utan torde fastmera hava adagalagt, att den individuella bruk-
ningsformen dr den liimpligaste for idkande av ett rationellt jordbruk.
Nagot siarskilt skil att pa kreditgivningens vig soka nppmuntra jordbruk
av nu ifrdgavarande slag synes darfor icke foreligga, i anledning varav
utskottet far hemstilla, att forevarande motion ej ma till nagon riksdagens
atgidrd foranleda.”

Reservation avgavs av herr Hage, som yrkade hifall till motionen,
samt av herr Nilsson i Tdnga mot motiveringen.

I forsta kammaren bifclls utskottets hemst#llan utan votering, i andra
kammaren med 119 roster mot 44.

Vid 1918 ars riksdag vicktes i andra kammaren av herr FEricson i
Funidsdalen m. fl. en motion, nr 297, om framjande av kooperativa
jordbruk. Motiondirerna aberopade, att ’’vid behandlingen av herr Lind-
hagens forut berorda motion voro meningarna hos de talare, som i andra
kammaren deltogo i diskussionen, icke mycket delade om sjilva saken,
men ansdgs det, att tillricklig utredning icke fanns for att motionen
skulle kunna bifallas.”” Med hdnsyn hirtill inskrénkte de sig till att yrka,
»att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om skyndsam ut-
redning av mojligheten for kooperativa jordbruks bedrivande och ldmpli-
gaste sittet for staten att kraftigt stodja sddana jordbruk, samt f6r riksda-
gen framligga de forslag, vartill utredningen kan ge anledning.”’

Denna motion remitterades till andra kammarens fjiarde tillfdlliga
utskott, som i sitt utlditande nr 3 hemstillde, att ifrdgavarande motion icke
matte till ndgon andra kammarens atgiird foranleda. I motiveringen av
denna hemstillan anfordes som huvudskil, att utskottet ansége det vara
alldeles uppenbart, att en sddan utredning, som av motiondrerna begir-
des, maste komma att limna ett negativt resultat.

P4 utskottets hemstéllan blev motionen av kammaren avslagen.

Vid 1920 ars riksdag vicktes inom andra kammaren en motion, nr
264, av herr Vahlstedt med hemstdllan, ’att riksdagen ville anhalla hos
Kungl. Maj:t om utredning, om och pé vad sitt statens Gvertagande for
egen drift av storre egendomar i mellersta och sédra Sverige kan ske, samt
framliggande for riksdagen av det forslag, vartill utredningen kan for-
anleda.’’

T motiveringen for denna hemstillan uttalade sig motiondren for att
jordbruket & ifrdgavarande egendomar skulle bedrivas genom en kombina-
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tion av statsdrift och kooperation och framstillde ett forslag for en dylik
anordning.

Motionen hénvisades till andra kammarens fjirde tillfdlliga utskott,
som 1 sitt utldtande nr 12 tillstyrkte motionirens yrkande, dock med vissa
inskrédnkningar och med uteslutande av forslaget om kooperation. Mot
utskottets motivering reserverade sig herrar Karlsson i Stockholm m. fl.,
vilka i egen motivering upptogo motioniirens tanke pa en kombination av
statsdrift och kooperation.

Andra kammaren bifoll med 66 roster mot 46 utskottets hemstillan.
I férsta kammarens avslogs motionen.

Sdsom framgdr av professor Juhlin-Dannfelts referat i Lantbruks-
akademiens handlingar och tidskrift for &r 1918, vilka herr Vennerstrém
1 sin motion anfort, ha i Ttalien gjorda forsok med kooperativt jordbruk ut-
fallit pd ett tillfredsstillande sitt. Visserligen kan man inviinda, att or-
ganisationsformer pa jordbrukets omrade, limpliga for forhallandena i Ita-
lien, icke dro limpliga for vart land, samt att den stabilisering i organisa-
tionsformerna, som bor utgora grundvalen for kooperativt jordbruk, &nnu
eJ dr till finnandes bland vAart lands jordbruksarbetare. Utskottet vill
e] heller underkéinna sistndmnda synpunkt, tvirtom. Ddremot kan ut-
skottet ej dela den pessimistiska syn pa fragan om bedrivandet av
kooperativt eller samfillt jordbruk i vart land, som framtrider savil i
Jordbruksutskottets utldtande 1917 som i andra kammarens fjirde tillfal-
liga utskotts utlitande 1918. Redan nu drives jordbruk pa detta sétt i vart
land, néimligen & Nora gérd pd Svartsjolandet samt & Bergshamra kro-
nogird i Solna socken av Stockholms lin. Den férra, privat egendom, figes
och brukas av 6 stycken jordbruksarbetare, den senare arrenderas och
brukas av 4 stycken jordbruksarbetare. Helt séikert skulle flera jordbruk
av detta slag redan nu ha funnits, om icke ekonomiska svarigheter lagt hin-
der 1 viigen. Inom lantarbetarnes leder har under de senaste ren tanken
pé dylik kollektiv eller kooperativ jordbruksdrift allt mer vunnit insteg.
Vad som emellertid omdjliggjort forverkligandet av sddana tankar i nimn-
vird utstrdekning synes visentligen ha varit svarigheten att anskaffa er-
forderligt kapital. For den enskilde jordbrukaren har staten sorjt genom
egnahemslinefonden och jordbrukskassor. En kooperation av jordbrukare
ar ddaremot fullstindigt utestingd fradn dessa anstalter med den organisa-
tion dessa for ndrvarande dga. Att detta icke overensstimmer med ritt-
visa och billighet synes utskottet uppenbart. Man kan till jimforelse peka
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pé de forhallanden som i .detta hénseende rada inom fiskeriyrket, ddr det
enskilda och det samfillda foretaget dro fullt jinnstillda.

Utskottet vill for sin del tillstyrka en utredning av det slag, som fore-
slds av herr Vennerstrom, och synes det utskottet, att denna utredning i
forsta hand bor inriktas p4 sidan indring i bestimmelserna for erhallande
av lan ur ladnefond och jordbrukskassor, att savil enskilt som samfillt
jordbruk kan tillgodogira sig de forméner, som dessa fonder och kassor
erbjuda. Skulle utredningen dessutom kunna anvisa lampligt sitt for upp-
latande av staten tillhorig jord for dylikt jordbruk, har utskottet intet -att
dédremot erinra.

Vad herr Sjolanders yrkande vidkommer skiljer sig detta fran
herr Vennerstroms huvdsakligen dérigenom, att herr Sjclanders ut-
redningskrav dven omfattar mdjligheten av kooperativt jordbruks bedri-
vande 1 vart land. Négon visshet dirom torde icke std att erhilla, forrin
resultaten av forsok, liknande dem som nu pagé vid Nora gard och Bergs-
hamra, kunna foreligga. En sjdlvklar forutsittning dr emellertid, att koope-
rativa sammanslutningar icke sittas i ett ogynnsammare lige #n enskilda
1 fraga om mojligheten att pad rimliga villkor erhalla for driften no-
digt kapital.

Med &beropande av det anforda f&r utskottet i anledning av dessa
bédda motioner hemstilla,

att andra kammaren ville for sin del besluta, att riks-
dagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhalla om .
skyndsam utredning om limpligaste sittet for staten att
stodja bedrivandet av kooperativa (kollektiva) jordbruk
samt for riksdagen framligga av utredningen foranledda
forslag.

Stockholm den 1 mars 1921.
A utskottets vignar:

M. JENSEN.

Nérvarande: herrar Jensen, Stjernstedt, Larsson i Kroken, Bergstrom i Bick-
land, Andersson i Hoor, Mansson i Backa, Ward, Alexandersson, Pettersson i Koping
och Clemedtson.
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Reservation

av herrar Stjernstedt, Larsson 1 Kroken, Bergstrim i Bickland, Mdns-
son 1 Backa och Clemedtson, vilka anfort:

De foreliggande motionerna &syfta utredning dels om mdojligheten for
kooperativt jordbruks bedrivande och dels i vad man staten ekonomiskt bor
bidraga och dven underlitta atkomsten av jord.

Ehuru vi ha annan uppfattning dn motiondrerna, skulle vi kunnat
vara med om att tillmotesgd deras onskningar, men da vi ej kunna se nagon
mojlighet for ifrigavarande produktionsform att lyckas i vart land, vilja
vi ej vara med om att kostnader och arbete pid en siddan utredning skola
nedliggas, i synnerhet som utredningsvisendet, enligt virt formenande,
numera tagit allt for stor omfattning. Vi ha oss ej heller bekant, om i ndgot
fall i vart land kooperativt jordbruk med fordel bedrivits, och for var del
tro vi, att det for den duglige och arbetsamme jordbruksarbetaren &r langt
mera tilltalande, om han kan bliva dgare till ett, om #n litet, eget jord-
bruk, ett eget hem. Vart lands natur, de ménga smé oregelbtindna dgofigu-
rerna, lampa sig hirfor i hog grad, och vi ha #nnu ménga outnyttjade
omréden, dir smabruk har sina givna foretriden framfor storbruk.

Vi anse alltsd, att de utredningar, som pdyrkas, icke dro fortjanta att
beaktas.

Stockholm, Bokforlags-A.-B. Tidens tryckeri, 1921.



