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Nr 7.

Ankom till riksdagens kansli den 12 april 1921 kl. 1 e. m.

Andra kammarens tredje tillfilliga wutskotts utlitande nr
7, 1 anledning av herrar Kloos och Holmgrens
motion, nr 248, om skriwelse till Kungl. Maj:t
angdende Karlskrona stads och marinens gemen-
samma brandskydd.

Narvarande: Herrar Eriksson i Stockholm, Hansson i Bick, Corneliusson,
Sjégren, Ros*, Leffler, Ericson i Boxholm, Eriksson i Ostanfors och Hellberg.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.

Uti en inom andra kammaren vickt motion, nr 248, som for
forberedande behandling hinvisats till utskottet, hava motionirerna
yrkat, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla om
skyndsam utredning om och i vad man staten bor bidraga till staden
Karlskronas och marinens gemensamma brandskydd och de organi-
satoriska féréndringar, som dirav betingas.

I fraga om motiveringen for denna hemstillan far utskottet
hanvisa till motionen.

Sasom bilagor &ro harvid fogade utdrag av stadsfullmiktiges i
Karlskrona protokoll den 10 mars 1921 jamte bestyrkt avskrift av
skrivelse frdn brandchefen till brandstyrelsen i ndmnda stad, utla-
tande fran kungl. marinférvaltningen jamte darvid fogade yttranden
fran befialhavande amiralen 1 Karlskrona, varvschefen vid flottans
station samt chefen fér ekipagedepartementet darstiades.
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Genom kungl. brev den 31 mars 1882 och den 13 mars 1914
har Kungl. Maj:it, som ansett det vara av vikt, att till omsesidigt
skydd for kronans och enskild egendom vid uppkommande eldsvida
1 Karlskrona, marinens och stadens brandvisen, nir behovet sadant
pakallade, dirvid samverkade, samt att med hansyn dartill friga om
hogsta befdlet vid eldsvador i Karlskrona ordnades utan hinder av
vad brandstadgan for rikets stédder i sadant hanseende foreskreve,
funnit gott forklara,

att s& langt tillgdngar samt omtanken om egen sikerhet det
medgiva, bitride skall efter rekvisition lémnas, vid eldsvador &
flottans varv, marinens kaserner och hus i staden eller & Stumhol-
men av stadens brandkar med dess redskap och vid eldsvidor & andra
stiallen 1 staden av marinens manskap med dess eldslickningsmateriel;

att befilhavande amiralen i Karlskrona skall till {6ljd av sin
befattning aga att, om han si aktar nodigt, taga hogsta befédlet vid
eldsvddor, vare sig de intraffa & kronans egendom eller i den dvriga
staden; samt

att befalet eljest skall foras vid eldsvaddor inom flottans vary
av marinens brandchef men utom varvet av stadens brandchef.

Motiondrerna hava i férevarande motion gjort sig till tolk for
den uppfattningen, att den gemensamhet i friga om brandskydd,
som 1 Karlskrona &aviagabragts genom ovan anforda bestdmmelser,
kommit att gestalta sig pd sddant sitt, att den véasentliga tungan
for stadens och marinens gemensamma brandvidsen kommit att avila
staden, att denna tunga icke uppvigdes av den hjalp i fraga om eld-
skydd, staden hade att péarékna fradn marinens sida, samt att med
hansyn till de stora varden, vars skydd uti férevarande hénseende
alage staten, det borde anses vara med réttvisa och billighet over-
ensstimmande, att staten framdeles dvertoge nagon del av stadens
nuvarande kostnader fér brandskydd. Pa den av motiondrerna begéirda
utredningen skulle ankomma, i vilken omfattning och pa vad sitt
den silunda ifragasatta regleringen skulle dga rum.

Utskottet har genom den i drendet verkstallda utredningen varit
i tillfalle att erhélla en nagorlunda fullstdndig 6verblick 6ver gestalt-
ningen av brandvisendet i Karlskrona. Pa grund hérav anser sig
utskottet dven kunna uttala, att inom utskottet i viss man gjort sig
gillande forstdelse for de synpunkter, som torde hava legat till
grund foér motionarernas framstillning i &mnet. Sirskilt har ut-
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skottet icke kunnat undgé den reflektionen, att, dtminstone under
vissa tider, marinens deltagande i det gemensamma brandskydds-
arbetet icke varit av fullt tillfredsstillande beskaffenhet och att den
del av ifrigavarande tunga, som &vilat staden, silunda blivit storre
an som betingades av en rationellt genomford gemensamhet i friga
om brandskyddet.

Utskottet har emellertid funnit sig icke kunna férorda bifall
till motionen.

Till en borjan torde béra framhallas, att, enligt vad handlingarna,
1 drendet utvisa, marinens brandredskap under senare tider undergétt
en utveckling, som motsvarar de frén stadens sida i enahanda avse-
ende vidtagna atgarder. Och utskottet finner sig i detta samman-
hang med fog &ven kunna uttala den forviantan, att frén vederbd-
rande marinmyndigheters sida skall ddagaliggas sddant intresse for
gemensamheten i brandberedskap, att staden ddrav sdvil ur ekono-
misk som brandteknisk synpunkt skall kunna beredas det bistdnd
uti ifrdgavarande angeldgenhet, som med den féreskrivna gemen-
samheten avsetts.

Utskottets stdndpunkt vilar emellertid framfér allt p& principiell
grund. D4 pd ett stort antal platser i landet forh&llanden motsva-
rande dem, som i motionen berdrts, d&ro férhanden, ar det nimligen
uppenbart, att, ddrest motionen bifélles, detta skulle innebéara ett stand-
punkttagande, som utskottet p4 grund av dess rickvidd icke anser
sig kunna tillstyrka.

P& grund av vad sélunda anforts, far utskottet hemstilla,

att herrar Kloos och Holmgrens motion, nr
248, icke matte till ndgon andra kammarens at-
gird foranleda.

Stockholm den 12 april 1921.
P& utskottets viagnar:
ERNST ERIKSSON.
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Bilaga 1.

Utdrag av protokollet, hallet vid stadsfullmik-
tiges 1 Karlskrona sammantride den 10 mars 1921.

§ 11. Fran Dberedningsutskottet hade inkommit foljande skrivelse rorande
inom riksdagen vickt motion om utredning ifrdga om marinens och stadens
brandskydd:

»Till stadsfullmiktige i Karlskrona.

Sedan riksdagens andra kammares tredje tillfdlliga utskott lamnat stadsfull-
miktige tillfalle att yttra sig 6ver en inom riksdagen av kamreraren O. Kloo och
kommendorkaptenen B. Holmgren vickt motion om utredning i vad mén staten
borde bidraga till staden Karlskronas och marinens gemensamma brandskydd och
de organisatoriska forédndringar, som dirav betingas, har herr ordféranden &ver-
limnat detta #rende till beredningsutskottet med uppdrag att efter brandstyrelsens
horande inkomma med yttrande.

I anledning hirav far utskottet, till vilket inkommit bilagda yttrande fran
brandstyrelsen, foér sin del hemstilla, att stadsfullmiktige pa de skil, som av
motiondrerna anférts, matte instimma i motionens syfte.

Karlskrona den 27 mars 1921.

P4 beredningsutskottets vignar:
Th. Ostergren.»
Efter foredragning hirav beslutade stadsfullmiktige bifalla, vad berednings-

utskottet sdlunda hemstillt.

Som ovan.
In fidem:

(Olasligt namn.)

Bilaga 2.

Till Brandstyrelsen.

P4 grund av beredningsutskottets remiss av herrar Kloos och Holmgrens
motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angiende Karlskrona stads och marinens
gemensamma brandskydd, far jag vordsamt andraga foljande:

D4 motionen avser det riksdagen skall besluta att i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhalla om skyndsam wtredning om och i vad man staten bor bidraga till
staden Karlskronas och marinens gemensamma brandskydd och de organisatoriska
forandringar, som dirav betingas, torde icke nu denna utredning bora féregripas,
utan vill jag hir endast i korthet behandla frégan, huruvida ett dylikt riksdagens
beslut frin stadens sida sett kan anses vara onskvirt eller befogat.

Om vi ga tillbaka till ar 1910, s& finna vi en kommitté for utredande
av frigan om omorganisation av brandvisendet i Karlskrona i fullt arbete med
denna sig anfortrodda uppgift.
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Nir kommitténs betinkande omsider foreldg, hade densamma stannat for en
stadens brandstyrka, stor 25 man fast och 27 man i reserv. Detta hade dven av
brandstodsbolagens ombud godkiints sésom »uppfyllande de minmimifordringar, de
kunde foresld sina resp. bolag: Stidernas Allmdanna, Allminna DBrand samt de till
Tarifforeningen  hirande bolagen for bibehdllande av de for staden Karlskrona da
gallande sdrskilt liga brandpremierna».

Alla forsok att reducera denna manskapsstyrka till 22 man i fast anstillning
strandade pa bolagens resoluta hallning betriffande detta villkor.

Man bor ju betinka, att av stadens innevénare arligen utbetalade brandfor-
sikringspremier di uppgingo till cirka 200,000 kronor. En hojning hérav pa
grund av eventuell minskad brandstyrka med t. ex. 40 procent utgér dubbelt s&
mycket som brandvisendets hela stat ar 1912 (kronor 41,788:40). Med nu ré-
dande penningvirde och till foljd ddrav ndrmare fordubblade forsikringsvirden,
torde sikerligen den av stadens innevénare erlagda tributen till brandforsikrings-
bolagen = indirekt taxering for pekunidrt brandskydd, uppga till minst 400,000
kronor arligen.

Utom denna indirekta taxering hava stadens innebyggare att erligga direkt
utdebitering for brandvisendet. Péstiendet att detta senare vore ett improduktivt
verk torde nu litt kunna gendrivas.

Stadens brandvisende for ar 1921, med avdrag for vad som debiterats denna
stat for 1920 Aars loneférhojningar, kostar staden enligt den faststillda staten
kronor 165,026: 74, vilken summa pa grund av fallande index ytterligare kan
mingkas med cirka 8,000 kronor, sidlunda utgbrande i runt tal 157,000 kronor,
eller endast 39,2 procent av den utbetalade brandpremiesumman.

Om man okar t. ex. staten ar 1912 — kronor 41,788: 40 — efter nuvarande
penningevirde med 159 procent, s& skulle detta vara den matematiskt riktiga ut-
giftssumman for ar 1921, utgérande kronor 108,231: 96. Skillnaden kronor 48,769
skulle salunda vara vad som for mycket erligges fér brandvisendet.

I verkligheten har dock demna summa och 10,000 kronor dessutom eller cirka
58,000 Eronor tilldelats befattningshavarna © form av lomeforhojning utéver de 159
procent enligt den mya avléningsstaten. Den oOkade utgiften for brandkéren har
salunda visats vara en direkt f6ljd av den ekonomiska utvecklingen, si att samma
vara, har brandkéren, stigit i pris i full proportion till andra varor och gillande
arbetsloner,

Brandstyrelsen har emellertid nyligen av stadsfullmiktige genom beslut den
29 december 1920 fatt i uppdrag att inkomma med utredning och férslag rérande
brandkérens »inskrinkning» med anledning av ett tidigare uttalande av dritsel-
kammaren betriffande den anmirkningsvirda kostnaden fér brandkéren.

Ovanstiende torde emellertid tydligt visa, att den manskapsstyrka, som &r
1910 var minimum, fortfarande méste anses si vara samt att kostnadsstegringen
fortgatt fullt normalt i enlighet med den allminna prisstegringen.

Emellertid framgdr dven en annan sak ndmligen den, att stadens innevdnare
¢ runt tal for brandskydd och i brandforsikringspremier drligen fd betala cirka
600,000 kronor.

Nir man nu tager i berikning att kronans egendom i virde betydligt dver-
stiger den privata egendomen och att kronan ¢ stort sett icke har nigra mot-
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gvarande utgifter for skyddandet av sin dyrbara egendom for forstoring genom
eld, utan att kronan till stor del rdknar p& den fackkunniga hjilp, som den
genom ett kungl. brev blivit tillforsikrad, som den vid hotande fara endast be-
hover i kommandovig 6vertaga och som helt bekostas av staden, s torde val
icke langre tvivel rdda, huruvida icke med ritt och billighet vore Gverensstim-
mande, att kronan Overtoge si stor del av stadens utgifter for sin brandkar, som
motsvarar forhallandet emellan respektive virden av kronans och stadens inom
Karlskrona beligna eller férvarade egendom eventuellt minskad med egna verkliga
utgifter for sin brandk&r — dock icke for personal, som i alla fall skall finnas
1 tjanst.

Detta far dock icke ske pa s& sitt, att stadens yrkeskunniga brandkar
minskas och den vidtagna decimeringen érsittes med kronans icke i detta yrke
utbildade personal och dess av i samma yrke fackkunniga personer icke stindigt
kontrollerade och 6vervakade materiel. DA skulle endast resultatet bliva en till-
bakagang till det kasserade och sisom odugligt bevisade halftenbruksystem, som
tillampades fére ar 1911.

De berikningsgrunder, som hirvid bora tillimpas eller eventuella dndringar
betriffande fiistningens brandviisendes sammansittning, som till erhallandet av
hogsta mujliga snabbhet, preclsion och slagkraft i férening genast vid bérjan av
ett eldsutbrott sdvil inom som utom varvsmuren kunna anses hora foreslas, torde
bliva foremal for en blivande utredning fér den hindelse en sidan av riksdagen
skulle beslutas.

Slutligen har jag aran hemstilla, det brandstyrelsen ville besluta pa det
kraftigaste tillstyrka bifall till den avgivna motionen.

Karlskrona den 3 mars 1920.

RB. J. Lundborg,
brandchef.

Bilaga 3.

Underdénigt utlétande.

Till atlydnad av den néidiga remissen fir marinforvaltningen overlaimna
fran befilhavande amiralen i Karlskrona i drendet inkommen utredning.

Marinforvaltningen intager i princip den stindpunkten, att samarbetet mel-
lan Karlskrona stad och marinen i Karlskrona dr lampligt och i storsta utstrick-
ning bor dga rum. Pa grund av yttranden, som i drendet avgivits av marinens
myndigheter i Karlskrona, anser marinforvaltningen emellertid for nirvarande
anledning icke fo¢religga till dndring i den reglering av samarbetet i avseende &
brandvisendet, som vidtagits 1 enlighet med nadiga breven den 31 mars 1882
och den 13 mars 1914. I detta sammanhang far dmbetsverket bringa i erinran,
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att, nir det nyligen gillde anskaffning av en brandautomobil for Karlskrona
fastning, vartill 1920 Ars riksdag iven anvisade medel, staden Karlskrona efter
framstilllning frin de marina myndigheterna férklarade sig icke kunna bidraga
till anskaffningen ifraga.

I érendets handliggning deltagande: undertecknad chef, von Eckermann,
Wolff, Nilson, Grafstrom, Akermark, Maijstrom, Bjuggren, Eklund, féredragande,
och Palm.

Stockholm den 23 mars 1921.
Underdanigst
P4 kungl. marinforvaltningens vignar:

Henry Laindberg.
Johan Nilson.

Bilaga 4.

Till Kungl. Marinforvaltningen.

. . 134—B .

Med anledning av K. M. F:s resolution D N:r naat 19521 den 24 sist-
lidne februari har jag, med remisshandlingarnas aterstillande, hiirmed dran Hver-
limna varvchefens 1 Karlskrona till mig ingivna yttrande rorande herrar Kloos
och Holmgrens inom riksdagens andra kammare viickta motion om skrivelse till
Kungl. Maj:t angéende Karlskrona stads och marinens gemensamma brandskydd.

Pa sividl ay varvschefen anforda skil som med hinvigning till vad mari-
nens brandchef anfor i varvschefens skrivelse bifogat yttrande far jag pa det
kraftigaste avstyrka savdl motiondrernas forslag till anordnande av intimt sam-
arbete mellan marinens och stadens brandkarer som #ven varje statsbidrag till
Karlskrona stads brandkar utéver de betydande fordelar av kronan, som Karls-
krona stad p4 detta omrade redan nu &tnjuter.

Samarbetet mellan de bada brandkérerna &r reglerat genom Kungliga bre-
ven den 31 mars 1882 och den 13 mars 1914, vilka ocksé medgiva de bista
tillfdllen till verkliga samovningar, i det att marinens brandkar stilles under be-
fal av stadens brandchef vid eldsvdda utom varvets omrade, och stadens brand-
kar trider under marinens brandchefs befil vid eldsvdda inom samma omrade,
Nigot hinder for bedrivande av gemensam utryckningsexercis efter enabanda
grunder forefinnes givetvis icke, i varje fall icke frin marinens sida, och
kunna dylika ovningar verkstillas efter 6verenskommelse de bada brandche-
ferna emellan. Motiondirernas uppgift overst & gid. 5 i aveeende & sittet for
utryckningen &r icke riktig. Vid eldsvidda inom flottans varvs omrade skall,
jimlikt ovanstiende Kungl. brev, stadens brandkar utrycka forst efter rekvisition.
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I sammanhang hirmed torde bora pépekas att marinens och stadens gemen-
samma sjodngspruta dr uppeldad och klar for ging 12—14 minuter efter er-
hallen larmsignal.

Karlskrona den 11 mars 1921.

A. Ehrensvdrd.
Ch. de Champs.

Bilaga 5.
Till befilhavande amiralen 1 Karlskrona.

I anledning av befilhavande amiralens remiss den 26 sistlidne februari, nr
84, & Kungl. Marinférvaltningens resolution den 24 samma méinad, varigenom
yttrande infordras éver herrar Kloos och Holmgrens inom riksdagens andra kam-
mare vickta motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angiende Karlskrona stads
och marinens gemensamma brandskydd fir jag dran anfora foljande.

Motionédrerna synas anse, att Karlskrona stads utgifter for dess brandvisen
dro allt for hoga samt att, endr stadens fasta brandkir och eldslickningsmateriel
vid intriffad eldsvdda inom marinens hirvarande etablissement utrycker for att
gemensamt med marinens brandkar och eldslickningsmateriel bekampa elden,
staten bor lamna bidrag till bestridande av kostnaderna for Karlskrona stads
brandvisen.

Motionen utmynnar i forslaget, att riksdagen ville besluta, att i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhalla om skyndsam utredning om och i vad mén staten bor
bidraga till staden Karlskronas och marinens gemensamma brandskydd och de
organisatoriska foérindringar, som darav betingas.

Motiondrerna framlidgga jamvil tvinne alternativa forslag rérande det sitt,
varpd staten kunde tinkas bidraga till detta brandskydd. Det ena alternativet
innebdr, »att kronan delade kostnaderna fér brandkirerna med staden eller erlade
ett visst fixt arligt belopp. Staden skulle &taga sig bemanning och skétsel av
marinens brandautomobil, som fortfarande skulle vara stationerad & varvet». Det
andra alternativet innefattar, »att till marinens brandunderbefil och mmanskap
kommenderades stindigt som sadan tjinstgorande personal till ett litet antal,
cirka 8, och som p& kronans bekostnad ovades av stadens brandbefil, d4 man
ju kunde téinka sig en reducering av stadens egen brandkar».

Enligt gillande bestdmmelser #4r samarbetet mellan 1narinens och Karls-
krona stads brandkér si ordnat, att bitride efter rekvisition limnas, vid elds-
vador 4 flottans varv, marinens kaserner oeh hus i staden eller & Stumholmen,
av stadens brandkir med dess redskap och vid eldsvador & andra stillen i staden
av marinens manskap med dess eldslickningsmateriel. Atminstone under de se-
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nast forflutna 20 4 30 aren har endast vid ett par enstaka tillfillen marinen re-
kvirerat bitride av stadens brandkér, under det att marinens manskap med dess
eldslickningsmateriel manga ganger bitritt vid bekimpandet av i staden utbrutna
storre eller mindre eldsvddor. Av den i motionen verkstiillda jimforelsen mellan
storleken av stadens och marinens brandkirer och mellan stadens och -marinens
eldslickningsmateriel framgar, att marinens brandkar numerirt ir storre én sta-
dens och att marinens eldslickningsmateriel, efter tillkomsten av den nyligen
anskaffade stora brandautomobilen, dr fullt jimftrbar med om icke ¢verligsen
stadens. Iartill kommer att den av marinen och staden gemensamt bekostade
sjodngsprutan bemannas och underhalles av marinen. Vid brandalarm i staden
bemannas alltid marinens eldslickningsmateriel och klargores tér omedelbar ut-
ryckning, om sidan frin stadens brandbefidl pifordras. Aven sjdidngsprutan pé-
eldas vid siddant alarm.

I motionen yttras, att marinens brandkar utgdres av sjomén, vilka icke
hava stindig tjanstgoring vid brandattiraljen utan kommenderas tillfilligtvis till
denna tjinst. Visserligen kunna tidvis skeende ombyten av i stationens sjoreserv
tjinstgorande manskap, som bemannar den viktigaste eldslackningsmaterielen, icke
undvikas, men hela manskapsstyrkan ombytes aldrig samtidigt, utan ordnas om-
bytena si, att i sjoreserven alltid finnes en i eldslickningsmaterielens skotsel
vil indvad personal, vars numerir icke understiger stadens fast kasernerade
brandkérs.

Av det ovan sagda synes mig framga, att marinen redan bidrager till det
gemensamma brandskyddet i den utstrickning, som skiligen kan av staden pé-
fordras.

Inneborden av motiondrernas i det ovan omformilda forsta alternativet
framlagda forslag, att kronan skulle dela kostnaderna. for brandkdrerna med staden
eller erligga ett visst fixt Arligt belopp synes mig icke alls klar. Redan nu be-
strider ju kronan kostnaderna for marinens brandkar och eldslickningsmateriel
samt for bemanning och underhéll av den gemensamma sjoangsprutan. Forslaget
i samma alternativ, att staden skulle &taga sig bemanning och skétsel av mari-
nens brandautomobil, som fortfarande skulle vara stationerad 4 varvet, forefaller
mig vara siraeles opraktiskt och kan icke av mig tillstyrkas, endr vid en dylik
anordning stadens brandmanskap forst skulle behova tillryggaligga den icke obe-
tydliga vigen mellan stadens brandstation och brandautomobilgaraget, innan bi-
len kunde bemannas. Att forligga brandmén frin stadens brandkér i sjoreservs-
kasernen kan vil nippeligen ifragasittas och later sig dessutom av utrymmes-
skil icke utforas.

Motionirernas 1 andra alternativet framlagda forslag att sAsom marinens
brandpersonal skulle kommenderas endast en si ringa styrka som cirka 8 man,
underbefdl inbegripet, vilke styrka p& kronans bekostnad skulle 6vas av stadens .
brandbefil kan jag lika litet tillstyrka, endr ett sidant arrangemang uppenbar-
ligen innebidr en forsimring av den nuvarande organisationen foér brandskyddet
och enir det icke torde bora ifragakomma, att militirt underbefdl och manskap
Ovas av civil personal.

Ehuru jag saledes icke kan tillstyrka néagotdera av de av motiondrerna
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framlagda foérslagen, har jag intet att erinra mot verkstillandet av en utredning
1 syfte att ernd okade mojligheter for samovningar mellan marinens och stadens
brandkarer, nigot som synes mig vara bade lampligt och onskvirt. En utred-
ning i sidant syfte torde utan svirighet kunna verkstillas av marinens och sta-
dens brandchefer.

Huruvida och i vilken utstrickning Karlskrona stad — i betraktande av
den kraftiga hjilp, som vid bekimpandet av i staden utbruten eldsvida kan pé-
riknas frin marinens brandkar och eldslickningsmateriel, sirskilt efter tillkom-
sten av dess nya, kraftiga brandautomobil med en bemanning av 1 befal, 1 under-
befil, 1 chauffér och 12 man — kan reducera sin brandkir och dymedelst min-
ska sina utgifter for brandskydd, ar ett sporsmal, som det icke tillkommer Iig
att besvara.

Av chefen for ekipagedepartementet, i egenskap av marinens brandchef,
avgivet utlatande i drendet bifogas.

Remissakten &atergdr hirhos.

Karlskrona den 8 mars 1921.
C. A. Fallenius.
Magn. Rydén.

Bilaga 6.
Till Varvschefen.

Jamlikt VCK res. D:ii § 450/1921 anbefalld inkomma med yttrande dver
hrr Kloos och Holmgrens riksdagsmotion nr 248 angiende Karlskrona stads och
marinens gemensamma brandskydd fir jag, med aterstillande av remisshand-
lingarna, vordsamt anféra:

Det uti motionarernas skrivelse omnimnda samarbetet mellan marinens och
Karlskrona stads brandvisen har Kungl. Maj:t funnit gott i nader bestimma ge-
nom kungl. brevet av den 31 mars 1882 och den 13 mars 1914, vars innehall
atergives 1 KFI mom. 94 och 95, varav avskrift bifogas, bil. 1. Av motion-
rernas skrivelse framgéir jimvil, att fore 1911 staden endast hade en angspruta,
under det att marinen hade tv4, varjimte de bada hade diverse brandattiralj, sa-
som redskapsvagnar, stegar m. m. enkel material, samt gemensamt en sjoang-
spruta, tillkommen pid B AK initiativ i maj 1906. (Se narlagda bil. 2 i detta
arende). Sjoangsprutan blev gemensam egendom genom en for staden synnerligen
gynnsam uppgorelse, i det kostnaden for sprutan, som belopte sig till 46,700
kronor, likviderades s, att kronan betalade 27,400 kronor (= 59 proc.) och staden
19,300 kronor (= 41 proc), varjimte kronan ensam for all framtid atog sig
sprutans bemanning och underhéll, cirka 2,000 kronor per &r. Det &r att obser-
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vera, att niir sagda spruta anviindes for eldslickning 1 staden eller inom kronans
omriden, blir det alltid kronan och aldrig staden, som bir kostnaden dirfor.
Enir det ¢j finnes nigon plats inom Karlskrona stad, som ej kan nas med vatten
fran sjodngsprutan med dess 4,000 minutliters kapacitet, maste obestridligt vara,
att uppgorelsen var utomordentligt fordelaktig for staden.

Motionirerna hava forbisett meddela, att vid larm frian staden marinens
brandkir ofortovat klargores och bemannas, varvid dven sjodngprutan hittills
paeldats, si att den, i hindelse av rekvisition, ir firdig omedelbart utrycka.

Herrar motionédrer framhalla vidare, att Karlskrona stad har visentligt mye-
ket storre utgifter for sitt brandvidsen idn andra dirmed jamforliga platser —
trots den kostnadsfria hjilp, som vid behov star att 4 av kronan. Helt osokt
installer sig den reflektionen, hur det skulle vara om <cke denna hjalp fran kro-
nan forefunnes?

I sista stycket av sid. 5 framligga motiondrerna en del siffror, angivande
stadens kostnad for sitt brandvisen, och synes det mig liksom framskymtar en
forebréelse mot kronan, att staden méste uppsitta ett si dyrbart brandvirn. Men
ir det meningen, maste forebraelsen med bestimdhet tillbakavisas av den anled-
ning, att kronan aldrig p& nagot som helst sidtt anmodat staden att oka sin
brandmateriel; B A K blir ej ens atspord i saken, #n mindre limnas honom né-
gon bestimmanderitt, vadan ock, direst denna materiel nu visat sig bliva si
kostsam, det blir stadens egen sak men ingalunda kronans.

Nir nyligen kronans brandbil anskaffades, tillsporde B A K stadsfullmiktige
i Karlskrona, huruvida ej staden ville bidraga till inkopet, vilket emellertid av-
bojdes under formilan, »att utskottet ¢j kunde tillstyrka, att nagot anslag fran
stadens sida lamnades till anskaffning av den tunga och sisom det synes oprak-
tiska brandautomobil, som frian kronans sida ifrigasatts»>. Detta pastiende fore-
faller, vad bilens egenskaper betriffar, mer #n egendomligt. Forhallandet ar
nimligen det, att jag, innan jag vidtog nagra atgirder forganskaffandet av den
nya bilen, i avsikt att sivitt mojligt sikerstilla mig for framtida kritik av
hiarvarande sakkunnige, understillde hela frigan med ritningar och alla detaljer
herr brandchefen i Karlskrona stad, vilken efter att hava gjort nigra smirre
erinringar, som jag iakttagit, aterstillde handlingarna under forklaring, att han
fann bilen mycket tillfredsstiliande. Denna sin uttalade &sikt har han, som sy-
nes i handlingarna, senare icke vidhallit pa grunder, varom jag ej lyckats fa
kinnedom. Dessbittre har han emellertid nu, trots ovan nigot varierande asikter,
forklarat, att kronan hade all anledning vara belaten med bilen. T stiillet fann
utskottet gott foresld, att enir staden tidigare deltagit i kostnaden for en sjodng-
spruta, som blev marinens egendom, kronan nu skulle med hogst 13,000 kronor
bidraga till inkop av en stegautomobil, som skulle bliva stadens egendom med
dispositionsritt fér kronan vid behov.

Detta forslag maéaste vid en granskning forefalla egendomligt. Motivet for
B AK framstillan synes ej hava tillrickligt noggrant beaktats av vederborande,
ty 1 s& fall hade vil framgitt den olikhet i brandskydd, som vinnes med en
brandautomobil for eldslickning & ena sidan och en hastigt framford stege & den
andra. Men den oforstéelse, som staden visat for B A K hemstillan, har den i
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stallet ersatt med en si& mycket storre forstielse for eget behov, ndmligen nir
den mot ett drygt bidrag till inkdopssumman erbjuder kronan dispositionsritt av
en staden tillhorig stege, varav kronan endast i sillsynta undantagsfall har behov!

Det intima samarbete, som motiondrerna foresls, Hger redan rum, vilket
framgar av bil. 1 (se motionen, sid. 6).

Vad é&ter besparingen for staden skulle bliva i vad betriffar brandskydd av
kronans egendom, far jag upprepa vad ovan sagts, att den saken ligger i stadens
eget skon att reglera. Det #4r ju oomtvistligt, och ej kunna vil motiondrerna
siga, att Karlskrona stad, vid anskaffande av sin brandmaterial, dirvid haft ma-
rinens och dess dyrbarheter for Ggonen, utan wieslutande stadens. 1 annat fall
ar det oforklarligt, att ej staden, redan vid den nya materielens anskaffande, be-
girde bidrag av staten!

Jag skall nu be f4 genomga motiondrernas forsta forslag.

Dessforinnan far jag erinra,

att kronans nya brandbil jimte garage m. m. uppgatt till cirka 56,000
kronor ;

att den enda utgift, som bilen hiddanefter fororsakar kronan, ar lén till en
chauffor samt brinsle;

att, p4 grund av sjoreservens speciella uppgifter inom Karlskrona varv,
denna reserv skulle finnas dir, vare sig brandmateriel fanns eller ej, varigenom
det ej kan siigas, att sjoreserven i egenskap av bemanning till brandmaterielen
foranleder kronan nagon kostnad, utover vad den eljest skulle draga;

att motiondrerna ej vidrort, var bemanningen fran brandkaren skulle vara
forlagd. I sjoreservens kasern finns ingen plats. Skulle den ligga inom brand-
karens omrade, kan den ju ej hinna fram till garaget pa kortare tid &n 8—10
minuter, och da &r ju #ndamalet med bil avsevirt forfelat;

att med all sannolikket kronan numera icke, tack vare brandbilen och sjo-
angsprutan, kommer, att behova anvidnda stadens brandvirn; samt

att allt som s&’nda anforts icke bor kunna vara obekant for motionérerna.

Deras motion, att under sidana forhallanden kronan skall gora foljande
uppoffringar:

att overlimna sin nya bil med garage och komplett utrustning till gemen-
samt bruk med Karlskrona stad utan ersittning;

att betala cirka 100,000 kronor till staden per &r eller ett eventuellt annat
fixerat belopp,

och for detta fa till ersittning:

sin egen bil bemannad och omhindertagen av stadens brandkar, men intet
annat; detta synes mig ¢cke kunna tillstyrkas.

Det andra forslaget anse motiondrerna sjilva »kanske dr nigot svarfram-
komligare och simre», och diri instimmer jag till fullo.

Karchefen 1 Karlskrona ligger sig sdrskilt vinn om att sd4 f4 ombyten som
mojligt goras bland sjoreservens korpralspersonal; befil och underbefdl dro kom-
menderade for ar, vadan det synes mig, som om motionédrernas kommenderings-
forslag redan nu #r icke blott uppfyllt, utan till och med &r mer utfyllt &n vad
motiondrerna foresld, men varfor denna personal pd kronans bekostnad skall vas
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av stadens brandbefil, kan jag omdjligt inse. Om motiondrerna pa ort och stille
hort sig for, hur marinens brandman ¢vas, skulle detta deras forslag sikert aldrig
framkommit. Emellertid hoppas jag de vilja bereda sig ett dylikt tilliélle i sinom
tid, och skola de d4 fa erfara, att den 6vning, som dagligen gives brandménnen,
bedrives sa, att dessa sikerligen ej skola brista i nigot av vad som kan av dem
fordras.

Som en rdod trad genomgir skrivelsen de uppoffringar staden gor till skydd
for marinens egendom, samt att det under alla forhallanden icke kan vara riktigt
att, som nu #ger rum i Karlskrona, lata staden bekosta — och det nidstan &ver
dess formaga -— skyddet av statens egendom. Motiondrerna foresla darfor, att
riksdagen ville besluta, att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhéilla om skyndsam ut-
redning om och i vad man staten bér bidraga till stadens Karlskronas och ma-
i‘)inens gemensamma brandskydd och de organisatoriska fordndringar, som hirav

etingas.

Av vad ovan anforts framgar, att kronan numera pa ett fullt effektivt sitt
sjilv sorjer for sitt brandskydd, vadan den saknar all anledning att &n mer &n
pé sitt som framgir av KFI mom. 94—95 samarbeta med staden. Bliva darfor
kostnaderna for stadens brandkar storre, in vad staden kan bara, far den natur-
ligen minska sin brandkar pa sitt, som kan befinnas limpligt inom ramen av den
summa, som kan anslés. Skulle kronan komma att betala en storre eller mindre
del av stadens brandvisende, for vilket den i regel ej har nigon anvindning, bleve
givitvis konsekvensen, att rikets flesta stider jimvil begirde statsunderstod for
sina brandkérer; Karlskrona #r ju ej den enda stad, som inrymmer kronodoméner.

P4 grund av vad jag silunda anfért, far jag bestdmt avstyrka varje stats-
bidrag till Karlskrona brandkar, endr det skulle 4n mer gynna en brandkar, som
forut har synnerligen stora foérdelar av kronan.

Att nedbringa kostnaden for Karlskrona brandkar blir vil svirt; materielen
ir ju ej storre dn vad stider pA 20—40,000 innebyggare erfordra.

Det enda sitt, p4 vilket nigra besparingar skulle kunna goras, synes mig
vara om — 1 likhet med vad for varit fallet, — brandchefsskapet for stadens
brandkar utévas av marinens brandchef, vilken senare i s fall skulle, innan han
tilliridde befattningen, beredas tillfille att under erforderlig tid folja tjinsten vid
Stockholms brandkir och dédrunder forvirva sig full kompetens for befattningen
1 fraga.

Karlskrona, ekipagedepartementet, den 4 mars 1921.
L. Liljencrantz.




