Andra lagutskottets utlitande Nr 16, 1

Nr 16.
Ankom till riksdagens kansli den 12 mars 1921 kl. 2 e. m.

Utldtande i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till lag om dgogrimser m. m. dels ock i anledning
ddrav wvdckta motioner.

Nirvarande: herrar von Sneidern, von Sydow, Carl E. Svensson, Hult, Tjilleren,
Linder, Boberg, Magnusson i Kalmar,* Anderssoni Kniippinge, Karlsson
i (Gasabick, Hagman, Magnusson i Skdvde, Hage och Falk.

* 'Ej nirvarande vid utlitandets justering.

Genom en den 19 november 1920 dagtecknad proposition, nr 70,
vilken hinvisats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, har
Kungl. Maj:t, under aberopande av propositionen bilagda utdrag av i
statsradet och lagradet forda protokoll, foreslagit riksdagen att antaga
hir nedan inforda forslag till

1:0) Lag

om dgogrinser.

Hirigenom forordnas som foljer:

18
Hava védcrannar i den ordning sirskilt stadgats forenat sig om ritta
strickningen av grinsen mellan byar, gille rdgdngen som faststilld.
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2 8.

Hava vid skifte, vartill rigrannarna blivit beborigen kallade, rd och ror
eller andra mi#rken funnits utmirka grénsens rdtta strickning, vare samma
rdgdng ansedd som faststalld.

38§
Uppstar tvist byar emellan om riging, som icke blivit faststilld eller pd
sitt i 1 eller 2 § stgs bestdmd, gille de rd och ror eller andra mirken, som av
dlder ansetts utvisa grinsen.

4 8.

I insjoar och rinnande vatten hér till varje by, som ligger vid vattnet,
den del av vattenomréidet, som #r dess strand ndrmast, si framt ej annat for-
anledes av lagligen bestimd rdging eller sidana mirken, som i 3 § avses. I
fraga om strandigares ratt i vissa storre insjoar giller dock den inskrinkning,
som i 6 § sigs.

5 §.

Vid dppna havsstranden och utom skiren striacker sig, si framt ej annor-
ledes #r lagligen bestdmt, strandigares omride i vattnet etthundradttio meter
fran det stalle invid stranden, dir stadigt djup av tvd meter vidtager. I friga
om fordelning byar emellan av det omridde nu n#mnts samt av vattenomrddet
inom sk#ren gille vad i 4 § #r sagt.

6 §.
Vad i 5 § #4r stadgat om utstrickningen av stranddgares omréde vid
oppna havsstranden gille ock betriffande de ppna delarna av Vinern, Vittern,
laren, Hjilmaren och Storsjon i Jaumtland; dock att, dir hittills strandigare
varit ridande over storre del av sjon, han skall dirvid bibehdllas. Yttergrinsen
for det strandégarna tillkommande omrdde i dessa sjvar skall bestimmas i den
ordning s#rskilt ar stadgat.

78

Finnas i vattenomride, vari efter ty i 4 eller 5 § stigs flera byar #ga
del, mindre holmar eller skir, skall ej ddrfor sirskild andel av vattenomradet
tillkomma by, varunder sidan holme eller skir lyder.

8 8.
Vid tillimpning av stadgandena i 4 § och andra punkten i 5 § skall
dga, vilken sisom urfjill tillhor annan by 4n den, inom vars omride den ligger,
anses sisom del av sistnimnda by.

9 8.
Har by undergitt skifte, skall i friga om grénsen mellan de sirskilda
dgolotterna szifteskartan med d#rtill hérande handlingar linda till efterrdttelse.
Vad sdlunda #r stadgat om skifte skall #iga motsvarande tillimpning be-
triffande annan laga jorddelningsforrittning.
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10 §.

Om #4gogranser i vissa fall stadgas i lagen om fastighetsbildning i stad.

Denna lag trader i kraft den 1 januvari 1922.
Genom denna lag upphavas 12 kap. 3, 4 och 7 §§ samt 13 kap. jordabalken
s ock vad lag eller forfattning i ovrigt innehaller mot denna lag stridande.

2:0) Lag

om syn i fdgotvist.
Hirigenom forordnas som foljer:

1§

Finnes i #gotvist, som #r anhingig vid underritt, nodigt, att syn hélles &
stillet, tride riitten dir tillsammans att hdlla synen.

Provas syn nodig i agotvist, som #r anhiingig i hovritt, forordne rétten en
av sina ledamdter att hilla synen och kalle tvd underdomare i orten att bitrida
d4rvid; meddele dirjimte erforderliga foreskrifter om vittnens horande. Hovritten
sge ock, dar det finnes lampligare, uppdraga dt underritten i orten att forritta
synen. Det protokoll, som fores vid synen, varde ingivet till hoviatten, och
dome hovritten sedan i malet.

Finner Konungen #gotvist, som dragits under dess provning, ej kunna
avgoras utan syn, forordnar Konungen, hur synen skall hillas.

2 8.

Kostnad for syn skall forskjutas av kiranden eller, dir mdlet &r fullfoljt
i hogre ritt, av klaganden, men slutligen gildas av den, som vid mélets avgo-
rande ritten finner skyldig dartill.

36

Ar tvist hdrader emellan, soke de hovritten om uthirads domare och
pamnd. Ar den mellan lin eller landskap, give befallningshavanden det Konungen
tillkénna, som forordnar den d4rtver mé doma.
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Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1922.

Genom denna lag upphéves 14 kap. jordabalken.

Dar i lag eller sirskild forfattning forekommer hinvisning till lagrum,
som ersatts genom bestdmmelse i denna lag, skall sddan bestdmmelse i stdllet
tillampas.

30) Lag
om upphivande av gillande stadganden angiende urminnes hivd.

Hérigenom forordnas, att 15 kap. jordabalken sd ock vad lag eller forfatt-
ning eljest innehdller om tillgodonjutande av urminnes h#évd skall upphora att
dlla; dock att inskrdnkning ej géres i den r#tt, som pi grund av urminnes
ﬁavd enligt salunda upphivde stadganden redan md nigon tillkomma.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1922. Léter inom tio 4r frin
nimnda dag nagon i den ordning 17 kap. 23 § réttegingsbalken stadgar avhora
vittnen till bestyrkande ddrav, att fastighet pd grund av urminnes hivd besviras
av servitut, md anmilan om forhoret gioras for antecknande i inteckningsproto-
kollet och inteckningsboken.

40) Lag

om faststillande av yttergrinsen for strandigarnas omride i vissa
storre sjoar.

Harigenom forordnas som foljer:

1.

I Vinern, Vittern, Milaren, Hjilmaren och Storsjon i Jimtland skall
yttergrinsen for stranddgarnas omrdde faststillas genom s#rskild forrdttning,
som for en var av dessa sjoar eller, dir Konungen finner sidant nodigt, for
sirskilda delar av sjon hilles ps sitt hir nedan stadgas.
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2 8.

Forrattningen verkstilles av lantmitare, som av Konungen forordnas. Att
honom vid forrdttningen bitrida forordne, pa4 anmélan av lantm#taren, Konungens
befallningshavande eller, ddr forrdttningen avser vattenomrdde, som ligger inom
sdrskilda ldn, en var av befallningshavandena i dessa ldn, savitt angdr linet, en
av statens fiskeritjinstemdn samt en bland dem, som till ledamiter i 4godelnings-
ritt eller till gode mdn vid lantmiteriférrittningar inom ldnet dro valde. Det
dligger ock Konungens befallningshavande, var for sitt ldn, att férordna ombud
for bevakande vid forrittningen av det allmdnnas ritt.

3 .

Emot lantmitare och annan forrdttningsman gille dessa jdv: om han dr
i den skyldskap eller det svagerlag med part, som i rittegidngsbalken sigs om
jiv emot domare, eller om han eller ndgon, som salunda 4r i skyldskap eller sviger-
lag med honom, #éger del i saken eller eljest kan vénta synnerlig nytta eller skada
av forrdttningen, eller om han sdsom domare deltagit i dtgird eller beslut, som ror
saken, eller om han #dr parts vederdeloman eller uppenbare ovan. Siker nigon,
sedan drendet dr anhingigt, sak med forrattningsman eller tillfogar honom nagot
f131ed ord eller girning i uppsdt att dirmed gora honom jivig, det skall ej riknas
or jdv.

! Anmiles vid forrdttningen jiv, #ga forrittningsm#nnen samfillt besluta
ddrover. Finnes jiv mot lantmétaren lagligen grundat, gore han darom anmilan
hos Konungens befallningshavande i det eller de ldn, forrdttningen angar; och
aligge det Konungens befallningshavande att hos Konungen begira férordnande
av forrittningsman i hans stille. Angér jivet bitrddande forrattningsman, med-
dele den befallningshavande, som forordnat honom, péd anmilan av lantmitaren
forordnande for annan forrdttningsman i stillet for den jivade.

Beslut, varigenom jdvsanmirkning gillas, skall ej medféra nigon verkan
till rubbning eller upph#vande av &tgird eller beslut, som tillkommit innan an-
mérkningen gjordes.

Ogillas javsanmérkning, md ddremot anmilt missndje ej utgora hinder mot
forrittningens fortgang.

48

Stanna férrattningsminnen 1 olika meningar, gille vad de fleste siga;
har var sin sirskilda mening, gille lantmitarens.

5 8.

For inhimtande av upplysningar om fiske, jakt, sjésldtter och andra for-
héllanden, som kunna inverka p& bedomandet av frigan om strandiganderittens
utstrickning i sirskilda delar av sjon, skall fér varje tingslag och stad, som av
forrdttningen berdres, hillas sammantridde med befolkningen i orten; #gande for-
rittningsmidnnen for ndrmare utredning, dér sidan finnes erforderlig, halla syn
4 stillet. Lantmitaren utsitte efter samrdd med ovrige forrdttningsmin tid och
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ort for sammantride eller syn och late kungorelse dirom minst fjorton dagar forat
upplisas i tingslagets eller stadens kyrkor samt intagas i tidning inom orten;
underratte ock 1 god tid det allmannas ombud om sammantridet eller synen. Vid
sammantride och vid syn skall protokoll foras av-lantmitaren.

6 §.

Sedan erforderlig utredning blivit i #rendet forebragt, avgive forrdttnings-
méinnen, sirskilt for varje tingslag eller stad, forrittningen angar, utlitande med
angivande, i vilka delar av sjon vattenomriddet md anses i dess helhet tillkomma
stranddgarna samt, for ovriga delar d4rav, huru lingt ut i sjon stranddgarnas
omrdden skola stricka sig.

Utlatandet varde av lantmitaren tillstdllt rittens ordférande for att &
nist infallande rittegiangsdag uppldsas och i domboken intagas, och varde tillika
de vid sammantréde eller syn inom tingslaget eller staden férda protokoll ingivna
till rittens ordfsrande att bland rittens handlingar forvaras.

78

Till Konungens befallningshavande i lin, som av forrittningen berores,
insinde lantm#taren avskrift av utlitandet for varje till linet horande tingslag
eller stad att i linskungorelserna intagas.

8 8.

Ar stranddgare missndjd med forrittningsménnens utlitande, ige han, inom
ett dr fridn det utldtandet vid rdtten uppléistes, efter stimning & kronan pikalla
prﬁvninF av sitt ansprak. Kronan vare ock ppet att inom tid, som nu &r sagt,
fora talan mot utlatandet efter stimning, som, dir svarandena &ro flere #n tio,
mﬁ.d delgivas pa sitt och inom tid, som i 11 kap. 12 och 25 §§ rattegdngsbalken
stadgas.

8 Forsittes tid for talan, linde utldtandet till efterriittelse.

9 8.

Kostnad for forrattning, som i demna lag avses, skall bestridas av all-
m#nna medel.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 1922.
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I samband med denna proposition har utskottet till behandling
forehaft foljande i anledning av demsamma vickta motioner, nimligen

inom farsta kammaren:

nr 179 av herr Tjdllgren, nr 180 av herr Karl Andreas Andersson
och nr 181 av herr Lindhagen, samt

inom andra kammaren:

nr 271 av herr Rehn med instimmande i motionens syfte av herrar
Wikstrom och Holmner.

Betriffande grunderna for ifragavarande lagforslag dvensom de
skidl, som motiondirerna aberopa till stéd for sina yrkanden, far utskottet,
i den man ej redogbrelse darfér hdr nedan limnats, hédnvisa till den
kungl. propositionen resp. motionerna.

‘Av foreliggande lagforslag motsvarar nr 1 andra kapitlet 1 lag-
beredningens ar 1909 avgivna forslag till ny jordabalk, lagférslagen nr
2 och 3 Aatergiva bestimmelser i 5 resp. 27 § av forslaget till promul-
gationslag till jordabalken och lagférslaget nr 4 upptager med ovisent-
liga jdmkningar innehallet i ett vid jordabalksforslaget fogat sir-
skilt forslag. Av lagberedningens forslag till ny jordabalk hava som be-
kant visentliga delar redan aren 1907 och 1912 upphdjts till lag, medan
aterstoden genom sirskilt tillkallade sakkunniga &r féremal for ytterligare
overarbetning. De nu framlagda lagforslagen hénga emellertid icke sa
nira samman med jordabalksforslaget i de &nnu ej provade delarna, att
hinder dirav méter att nu antaga dem. Genom férslagens antagande
vinnes fordelen, att 1 de stora sjoarna gridnsen mellan strandrittsvattnet
och allmiinningsvattnet faststdlles. Harigenom fylles en lucka i var nya
vattenrittslagstiftning, varigenom mojliggores ett effektivt utnyttjande i
dessa sjbar av gillande bestimmelser rérande vattenavledning och in-
vallning. Betydelsen for fiskets del i dessa sjar av att en bestimd
grins mellan strandégar- och allménningsfisket uppdrages, har i den kungl.
propositionen sdrskilt framhallits.

For den linge forberedda lagstiftningen om delning av jord har
framhallits, att en foérdel vinnes, om, innan denna foretages till slutlig
legislativ behandling, de allmidnna grundsatser, som den nu foreslagna
lagen om &#gogrinser innehaller, lagfistas. Med hinsyn till jordabalks-
forslagets stora omfattning kan #dven ur arbetssynpunkt vara fordelaktigt,
att icke hela forslaget pa en gang foretages till slutlig prévning. Vidare
ir att bemirka, att, vad lagforslaget innehaller betrédffande grinser a land,
detta icke innebdr nagra nyheter utan allenast utgor ett lagfistande av
gillande ritt, sidan den nu tillimpas.

Utskottet.
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I fraga om de i forevarande motioner framstillda &ndringsforsla-
gen betriffande forslaget till lag om &gogranser far utskottet erinra
foljande: ‘

5 §.

Herr Karl Andreas Andersson har betrdffande férevarande paragraf
i sin motion yrkat, aft paragrafen icke mdtte antagas i vad den avser be-
stammande av stranddgares omrdde i vattnet vid havsstrand.

I 2 § av lagen den 27 juni 1896 om ritt till fiske finnes i fraga
om strandiigares enskilda fiskerdtt vid 6ppna havsstranden samt utom
skiiren enahanda grinsforeskrift, som betriffande dganderitten i vatten-
omradet foreslds i nu omhandlade 5 § Detta férhallande far emellertid
icke tolkas s&, att Agogrinsen méste vara densamma som fiskeréttsgrin-
sen. Sasom motiondren antytt, pagir utredning angdende fiskerdttsfor-
hallandena i havet, vilken utredning, enligt vad utskottet inhdmtat, fram-
skridit s& langt, att den bor kunna foreligga infoér riksdagen om ndgot
ar. Aven om utredningen i fraga kommer att utmynna i ett forslag,
som bittre tillgodoser yrkesfiskarnas intressen @n den nuvarande lagstift-
ningen, torde emellertid en lagstiftning hirutinnan e] komma att fore-
gripas av ett antagande av bestimmelser betréffande dgogrénser 1 enlig-
het med vad i 5 § foreslds. Utskottet anser sig hirutinnan béra erinra
om att enligt gillande lagstiftning inskrinkningar finnas i friga om en
dgares dispositionsrétt till hans enskilda vattenomréde; sa finnas ju re-
dan nu bestimmelser om ritt att i sdrskilda fall fiska vid annans strand,
och vidare kan t. ex. en allmiin flottled ga fram genom enskilt vatten.
For o6vrigt lirer, i vilken inbdrdes ordning fragorna om #ganderitt och
fiskeritt #n foretagas, alltid vara att beakta, att den ena grénsen icke
torde annat #n tillfilligtvis eller for en tid sammanfalla med den andra.
Aganderiittsgrinsen bor vara fix och orubblig, ritten till fiske diremot
kan tid efter annan #ndras efter intriffande fordndringar i friga om
fangstsitt och dylikt, likasom iven olika grinser kunna ténkas for fiske
under olika arstider eller med hiinsyn till olika slag av fiske. Utskottet
haller alltsd fore, att ur den synpunkt, som gjorts gillande i herr Karl
Andreas Anderssons motion, hinder icke moter att nu antaga forslaget 1
férevarande paragraf.

Herr Lindhagen har i sin motion foreslagit, att 5 § skulle erhdlla
foljande lydelse:

»Vid oppna havsstranden och utom skdrem strdcker sig, sd framt ej
annorledes dr lagligen bestimt, stranddgares omrdde i vatinet till det stdlle
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wnvid stranden, ddr stadigt djup av tvd meter vidtager. Lag samma vare
ifraga om wvattenomrdde inomskdrs. 1 frdga om fordelning av det omrdde,
nu ndmnts, gdlle vad 1+ 4 § dr sagt.

Vad sdlunda stadgats, utgor ingen inskrankning i den stranddgare,
enligt sdrskild forfattning, tillagda fiskerdtt.»

Nagra absolut Overtygande skil for faststillandet av strandigares
vattenomrade vid havet till det ena eller andra avstandet fran stranden
hava icke presterats. D&, som utskottet forut framhallit, strandigande-
riitten och fiskerdtten ingalunda behdéva med varandra sammanfalla, torde
i sjdlva verket den storre eller mindre utstrickningen av strandigande-
ritten vara av mindre betydelse, huvudsaken &r att en grins finnes.

Utskottet anser emellertid den i lagforslaget foreslagna grinsen — 180
meter fran det stélle invid stranden, dir stadigt djup av tvad meter vid-
tager — kunna vil forsvaras. Att vidtaga nagon inskrinkning diri torde

1 varje fall icke vara limpligt i den utstrickning, som av motionéren
foreslagits. KEtt faststillande av grénsen till det stille invid stranden,
déar stadigt djup av tva meter vidtager, skulle leda till att en strandigare,
vars dgor pa sjosidan omgaves av braddjupt vatten, icke skulle erhalla
nigon som helst vattenritt. Lika oldmpligt skulle det enligt utskottets
formenande vara att faststdlla en dylik grins i friga om vattenomrade
inomskérs.

Herr Lindhagens motion avser jimvél, att i lagen skall uttryck-
ligen utsiigas, att bestimmelsen om strandéigarens dganderitt icke skall
utgéra ndgon inskrinkning i den strandigare, enligt sdrskild foérfattning,
tillagda fiskerdtt. Av vad utskottet i det féregdende anfért om de sir-
skilda lagstiftningarnas inbordes férhéllande framgar, att utskottet anser
det foreslagna tilligget i denna del 6verflodigt.

Pa grund av vad salunda anforts, anser utskottet, att savil herr
Karl Andreas Anderssons som herr Lindhagens motion béra avslas.

9 §.

Herr Tjdllgren har i sin motion hemstillt, att riksdagen mdtte be-
sluta att vidtaga sddan dndring i forslaget till lag om dgogrdanser, att ddri
foreskrives, dels att i by, som undergdtt skifte, ifraga om grdinser mellan
sdrskilda dgolotter skall gdlla, att sddan grdins kan faststdllas pd grund av
forening av vederbérande rdgrannar samt att ddirest av d marken forefintliga
rd och ror eller andra mdrken tydligt framqdr, varest grdins tidigare legat,
dessa mdrken skola dga wvitsord fire skifteskarta, dels ock att vid rdgdngs-
reglering likvid skall kunna forekomma liksom vid laga skifte.

Bihang till riksdagens protokoll 1921. 4 saml. 2 avd. 13 hift. (Nr 16) 2
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De i 9 § av lagforslaget inrymda bestimmelserna #ro, pa satt redan
yttrats i avseende 4 de foreslagna bestimmelserna i fraga om dgogrinser
a land, i allménhet allenast ett kodifierande av giillande ritt. En #nd-
ring av paragrafen i motionens syfte skulle strida mot nu giillande praxis,
som innebdr, att skifteskartan med tillhérande handlingar har vitsord
mot r4 och ror eller andra grinsmirken. Dir, sdsom motiondren anfor,
skifteskartan #r bristfillig och otillfredsstillande, har man skifteshand-
lingarna att folja. For den héndelse dessa skulle hava forkommit, kunna
de ej aberopas mot ra och rér. Om en bestimmelse angaende triffande
av forening om #gogrinser inom ett skifteslag, som redan undergatt del-
ning, skall inféras, fér vilken lagéndring motionéren framfort beaktans-
virda skil, bor den ldmpligen upptagas icke 1 en lag om #gogrinser
utan i skiftestadgan. Nu gillande skiftesstadga medgiver ingen dylik
ritt, men didremot finnas bestimmelser ddrom intagna i jordstycknings-
kommissionens ovan omférmilda forslag till lag om delning av jord pa
landet, vilket lagférslag inom kort kommer att av riksdagen behandlas.

Motiondrens forslag, att vid ragangsreglering likvid skall kunna
forekomma liksom vid laga skifte, torde ej heller falla under en lag om
dgogrinser utan dven detta under skiftesstadgan.

I drendets nuvarande lige kan utskottet endast med hénvisning till
blivande skifteslagstiftning avstyrka motionen.

Skrivelsefirslag.
Herr Rehn har slutligen — med instdmmande i motionens syfte av
herrar Wikstrom och Holmner — hemstillt, att riksdagen, med avslag d

forevarande proposition, mdtte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhdlla om ut-
redning och forslag ¢ fragan, huruvida vattenomrdde, som vid verkstdllt
skifte icke ingdtt i delning, bor betraktas sisom byamdnnens gemensamma
egendom eller skall anses uteslutande tillhora de dgolotter, som kommat att
fé dgor vid stranden.

Motiondren har hirmed framfort frigan om lagfistande av 10 §
i lagberedningens forslag till #gogrinskapitel i nya jordabalken, vilket
kapitel i ovrigt ingar i nu foreliggande forslag till lag om &gogrinser.
Denna 10 § var av foljande lydelse:

»Har vid skifte av by till byn hérande vattenomrade, vilket icke
undantagits sasom samfdllt for deldgarne, likvil icke ingatt i delningen,
da skall en var strandigare iga ritt att, si linge omradet dr oskiftat,
nyttja den del av omradet, som ligger hans strand ndrmast.»
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Foredragande departementschefen har vid framliggandet av nu
behandlade lag uteslutit omndmnda 10 § med hidnvisning till yttrande
till statsradsprotokollet av davarande departementschefen, statsradet Lof-
gren, den 15 mars 1918, Statsradet Lofgren yttrade da foljande:

»Den fraga, varom meningsskiljaktigheten mellan lagberedningen
och lagradets majoritet ror sig, dr denna: nédr skifte overgatt en by, men
skifteshandlingarna, sasom ofta Ar fallet, icke utmérka, huruvida vatten-
omrade, som tillhor byn, blivit mellan skiftesdeligarna fordelat eller bibe-
hallits sasom for dem samfillt, skall da vattenomradet anses tillhéra
strandigarna, en var till den del, som ligger utanfér hans strand, eller
ar det att betrakta sasom fortfarande oskiftat? Lagberedningens asikt
ir, att, ddr varje hallpunkt saknas fér antagande, att vattenomradet verk-
ligen ingatt i skiftet, omradet maste fortfarande betraktas sasom en byns
gemensamma tillhorighet, oaktat uttryckligt forbehall d&rom ej skett.
Att detta maste anses vara géllande ritt, stoder lagberedningen visent-
ligen pa en av beredningen framlagd rittshistorisk utredning.

En av lagradets ledamoter stiller sig principiellt pA samma stand-
punkt som lagberedningen. De 6vriga ddremot komma vid fragans be-
svarande till motsatt resultat, dock med nagot skiljaktiga motiveringar.
Den av lagberedningen forebragta utredningen godtages ej av dem sasom
sarskilt bindande bevis for riktigheten av lagberedningens asikt. Sar-
skilt framhélles fran deras sida mot denna asikt, att hogsta domstolen
sedan ett trettiotal ar tillbaka utan stérre meningsskiljaktighet omfat-
tat den grundsatsen, att ett vattenomrade under ifragakomna omstéindig-
heter adr att anse sasom skiftat. Det betonas ocksa, att denna stadiga
praxis, som fatt uttryck i en mingd rattsfall, fortfarit jamval efter det
lagberedningens betinkande framlagts.

Pa grund av den skiljaktighet, som sdlunda visat sig rada mellan
olika auktoriteter, a ena sidan lagberedningen jadmte en av lagradets
ledamoter och & andra sidan hogsta domstolens och lagradets majoritet,
maste man stidlla sig betinksam mot en lagstiftning i dmnet. Detta sir-
skilt pa grund av den ifragasatta lagstiftningens beskaffenhet. Lagstif-
taren ingar hér i sjdlva verket pa ett bedomande av fragan, vilka rétts-
verkningar ett redan intriffat rattsfaktum skall anses hava, och griper
salunda in 1 den funktion, som egentligen tillkommer den démande myn-
digheten.

Mot en dylik retroaktiv lagstiftning vore foga att invdnda, direst
darmed avsages undanrojande endast av nagon mindre betydelsefull
oklarhet i lagen, om vars ritta tydning man dock i det hela vore ense,
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och avgoérandet ej heller komme att 6va nagon djupare verkan pa de
bestaende réttsforhallandena.

Men sd é&r icke fallet hdrvidlag. Skiljaktigheterna i uppfattning
std klara och skarpa mot varandra, och det &r for visso icke obetydliga
intressen, som skulle tridffas, vare sig fragans avgorande ginge i ena eller
andra riktningen.

Med hdnsyn hértill har jag funnit riktigast att icke séka losa fra-
gan genom lagstiftning utan liksom hittills limnpa dess besvarande &t
rittstillimpningen. Framhallas bor hirvid, att nigon bestimmelse i 4m-
net med avseende & framtida skiften icke torde vara erforderlig. Genom
bestimda foreskrifter i skifteslagstiftningen kan man givetvis sérja for
att vattenomradena icke vid blivande skiften forbigas; och det forslag till
lag om skifte, som av en sirskild kommitté utarbetats, innehéller ocksa
stadgande 1 sddant syfte. Avenledes ma mirkas, att inférandet av en
lagbestimmelse 1 #dmnet i ena eller andra riktningen ingalunda bringar
full klarhet i dganderédttsforhallandena i det férevarande avseendet. Det
tillkommer némligen i alla héndelser domstolarna att utreda, huruvida pé
grund av skifteshandlingarnas innehall eller omstéindigheterna i ovrigt
vid skifte vattenomrade skall anses delat eller bibehillet sisom oskiftat,
en fraga, ddr olika synpunkter ju ofta kunna goéra sig géllande. Och jag
vill d&rutinnan erinra om vad inom lagradet i1 detta hinseende uttalats,
sirskilt ddrom, att da stromfall funnits inom bys omrade, underlatenhet
att vid skifte avsitta gemensamt utmal maste i regel betraktas sisom en
omstédndighet, utvisande att vattenomréadet ingatt i delningen».

Utskottet bitrdder for sin del denna mening, och da utskottet for-
menar, att en utredning icke torde kunna limna nagra avgorande bidrag
till slitande av denna tvist, har utskottet ansett sig bora avstyrka
motionen.

Utskottet, som icke funnit nagot att erinra mot de i propositionen
foreliggande lagforslagen, far i enlighet med vad salunda anforts hemstilla,

A) att foérevarande proposition matte av riks-
dagen bifallas,

B) att motionen nr 179 i forsta kammaren av
herr Tjallgren icke métte till ndgon riksdagens &atgird
féranleda,

C) att motionen nr 180 i férsta kammaren av
herr Karl Andreas Andersson icke maétte till nagon
riksdagens atgird foranleda,
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D) att motionen nr 181 i foérsta kammaren av
herr Lindhagen icke matte till nagon riksdagens atgédrd
foranleda, samt

E) att motionen nr 271 i andra kammaren av
herr Rehn icke matte till nagon riksdagens atgird
foranleda.

Stockholm den 11 mars 1921.

Pa andra lagutskottets viagnar:

AXEL von SNEIDERN.

Reservationer:

A) av herrar Carl E. Svensson, Linder, Magnusson i Kalmar, Hag-
man och Hage, vilka anfort:

»Det foreliggande lagforslaget om &#dgogridnser synes oss #iga sin
storsta betydelse med hinsyn till de stadganden, som innehallas i for-
slagets 5 och 6 §§. Genom den forstndmnda § skulle bestimmas, att
vid 6ppna havsstranden och utom skiren skulle, sd framt ej annorlunda
vore lagligen bestimt, stranddgares omrade 1 vattnet striacka sig etthundra-
attio meter frdn det stille invid stranden, dar stadigt djup av tva meter
vidtager, och enligt 6 § skulle vad i 5 § stadgades om utstrickningen
av strandigares omrade vid Oppna havsstranden ocksa gilla betridffande
de 6ppna delarna av Vinern, Vittern, Milaren, Hjélmaren och Storsjon
i Jimtland; dock att, ddr hittills stranddgare varit radande over storre
del av sjon, han skulle ddrvid bibehallas. — Genom att godtaga sagda
stadganden bringas till avgérande en fraga, om vilken var rétt ej i annan
man #n savitt angar rdtten till fisket haft nagot klart uttalande, ndm-
ligen frdgan om strandiganderéttens innebérd. Enligt nyssndmnda §§
skulle sdsom allmédn princip fastslds strandidgarens ritt att inom vissa i
lagen n#irmare angivna gréinser f4 med andras uteslutande fritt forfoga
over omrade i vattnet.
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Jimsides med fragan om den ritt, som bér tillerkdnnas strand-
dgaren Over vattnet utanfér hans strand, foreligger en for stora delar
av vart folk viktig fraga, ndmligen om den ratt till fiske, som kan till-
komma annan #n stranddgaren. Det torde vara en allmént kdnd sak,
att sedan manga ar stridigheter #ga rum mellan strandigare och fiskare
angaende ritten till fiske. Da klagomalen i anledning av dessa stridig-
heter under senare tid varit foremal for riksdagens behandling, hava
starka roster inom riksdagen hdojts, att, d& frdgan om &gogréanserna bleve
foremal for lagstiftarens avgorande, ocksa fragan om fiskerdtten skulle
tagas upp till behandling for att pa sadant sitt lagstiftaren skulle bliva
satt i tillfille att Aastadkomma ett rdttvist vigande av rdtten i det ena
hinseendet mot ritten i det andra. Genom att pa sitt som nu sker
lagfidsta stranddganderittens innebodrd, synes oss stor fara vara a fiarde
att dirmed foregripes det avgbrande, som skulle komma att #ga rum
angaende ritten till fiske, en fara sa mycket storre, nir man besinnar
vilket svarlost sporsmal ett normerande av strandégareridttens forhallande
till fiskerdtten innebér.

Da enligt vart formenande nyssnimnda béda fragor ej bora av-
goras annat #n i ett sammanhang, och da inga som helst bindande skél
hava presterats for nodvindigheten av att just nu traffa avgorande vid-
kommande strandiganderitten eller i fraga om lagforslagets om &go-
grinser innehall i 6vrigt samt det ndmnda lagforslaget jamte sig dértill
anslutande lagar ndppeligen bor antagas, utan att frigan om strand-
dganderdttens forhallande till fiskerdtten blivit pa tillfredsstillande sétt
faststilld, synes oss — allra helst som den nu pagdende revisionen av
fiskestadgan inom jamforelsevis kort tid kan vintas slutford — det fore-
liggande lagforslaget om Hgogrdnser med dirtill anslutna forfattningar
ej nu bora upphdjas till lag. — Vi hemstédlla darfor, att forevarande
kungl. proposition €j matte av riksdagen bifallas.

Med vad salunda yttrats ma tillika i dmnet vickta motioner anses
besvarade.»

B) av herr Tjdllgren;

C) av herrar Boberg och Awndersson 1 Kn#dppinge mot viss del av
motiveringen a sid. 8;

D) av herr Karlsson i Gasabick, som anfort foljande:

»Till den uppfattning, varat utskottet givit uttryck i den fraga,
som innefattas under punkt E i utskottets hemstédllan, har jag icke kun-
nat ansluta mig.

Sarskilt vill jag framhalla, att herr Rehns motion, i vad den avser
skrivelse till Kungl. Maj:t om utredning angéiende ett bland landets



Andra lagutskottets utldtande Nr 16, 15

juridiska auktoriteter omtvistat &mne av sd betydelsefull innebdrd, icke
bort behandlas pa det summariska siitt, som utskottet funnit l&dmpligt.

I likhet med motioniren anser dven jag, att allmogens egen ritts-
uppfattning maste tillméitas den storsta betydelse vid bedémande av inne-
borden av skedda jorddelningar, och d& denna uppfattning icke ldrer
kunna utrénas med mindre en utredning hdrom igangsittes, har jag
ansett, att motionen i denna del bort bifallas. Till vilket resultat en
sidan utredning &n ma komma, boér dock en objektiv provning av sak-
fragan vara #dgnad att tillfredsstélla det allménna rittsmedvetandet, vilket
ddremot ej blir hindelsen, om tvistefrigan om strandéganderétten skall
avgoras genom indirekt stod &t den ena riktningen inom en vacklande
domstolspraxis.

Pa grund hérav hemstilles,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla om utredning av det i herr Rehns motion be-
rorda sporsmal samt att forslag 1 d&mnet, sd snart ske
kan, ma bliva riksdagen forelagt.»




