RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1921, Forsta kammaren. Nr 5.

Onsdagen den 26 januari.

Kammaren sammantridde k1. 11 f. m.

Upplastes féljande inkomna likarintyg:

Att ledamoten av riksdagens forsta kammare, herr Fredrik Strom,
som sedan den 20 jan. dr singliggande p3 grund av enteroscolitis acuta,
tillsvidare dr oférmégen att bevista riksdagens sammantriden, intygas.

Stockholm den 22 jan. 1921,

K. E. Hernlund.
Leg. ldkare.

Att ledamoten av riksdagens férsta kammare, majoren Aaby Erics-
son pa grund av hjirt- och kirlsjukdom tillsvidare ir férhindrad att
deltaga i riksdagsarbetet, intygas.

Stockholm den 24 jan. 1921.

Israel Holmgren.
Medicine professor.

Ledighet frin riksdagsgoromailen beviljades herr Rosén for tiden
den 26 innevarande januari—den 11 nistinstundande februari for full-
gorande av offentligt uppdrag m. m.

Justerades protokollen f6r den 21 och den 24 i denna méanad.

Anmildes och bordlades bankoutskottets utldtanden :

nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende gillande
av den riksbanken meddelade frihet frin skyldigheten att inlésa av ban-
ken utgivna sedlar med guld;

nr 4, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om andrad lydelse av 239 § i lagen den 22 juni 1911 om bankro-
relse ; samt
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nr 5, i anledning av fullmiktiges i riksbanken framstillning om
andrad lydelse av 13 och 25 §§ i lagen f6r Sveriges riksbank jimte en
i dmnet vackt motion.

Féredrogos dnyo konstitutionsutskottets utlitanden:

nr 1, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
stadga om val av talman och vice talmin i riksdagens kamrar;

nr 2, i anledning av Kungl. Maj :ts proposition med férslag till lag
om andrad lydelse av 30 § 12 punkten, 54 och 87 §§ samt overgings-
stadgandet i lagen den 20 november 1920 om val till riksdagen; samt

nr 3, 1 anledning av Kungl. Maj :ts proposition med forslag till lag
om kommandomal.

Vad utskottet 1 dessa utlitanden hemstallt bifolls.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till avgoérande konstitutions-
utskottets memorial nr 4, med uppgift & vilande férslag till dndringar
i grundlagarna, punkterna 1—15 och 17.

Till grundlagsenlig behandling hade utskottet i férevarande memo-
rial under sdrskilda punkter for riksdagen anmilt under sistfGrflutna
trearsperiod jamlikt § 64 i riksdagsordningen sisom vilande antagna
forslag till dndringar i rikets grundlagar.

Punkten 1.

Det vilande grundlagsiandringsforslaget antogs.

Punkten 2.

G Det i denna puqkt inforda forslaget angick dndrad lyc.lelsc av §§
andringar 12, 54 och 105 regeringsformen, §§ 38, 50, 55, 56 och 74 riksdagsord-

ang. sittet ningen samt § 2 mom. 4 tryckfrihetsforordningen.
for utrikes-

b 0:;:?;5;3'_ Herr talmannen: Innan kammaren féretager denna punkt till

liggning. behandling, skall jag till undvikande av missforstand be att fa fasta
uppmarksamheten dirpa, att om kammaren godkianner det forslag till
lydelse av § 38 punkt 2 riksdagsordningen, som finnes intagen under
denna punkt, och likaledes antager det forslag till lydelse av samma
lagrum, som &terfinnes under punkt 3 a, sd kommer dock detta lagrums
slutliga lydelse att bestimmas genom kammarens beslut under punkt 3 b.

Herr Lindhagen: Uti forevarande punkt behandlas det for-
slag till s. k. parlamentarisk kontroll, som under lingliga tider statt pi
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de demokratiska partiernas program. Denna parlamentariska Lontroll Grundlags-
skulle vil bestd diri, att parlamenten och folken sjdlva finge nigot in- dndringar
flytande i sjilva verket pa irendenas avgoérande, och di menar jag, att }I‘-;l;(/;‘}vff;:,i_
det skulle vara fallet med alla folkets representanter och icke bara nigrapolitisha fra-
fi.  Vidare har &tminstone jag blivit inlockad i de demokratiska par- gors hand-
tierna genom talet om att denna sekretess, som vilar éver de utrikes- liggning.
politiska arendena, skulle hidanefter férfalla lika val som ifriga om )
de inrikespolitiska frendena. Och efter virldskriget och den stora upp-

worelsen dirute har detta program uttalats ute i virlden sisom sjalv-

fallet. D& jag nu finner, att dessa tvd onskemdl, som jag varit med om

cch kimpat for efter forméiga och som varit bidragande till, att jag gitt

in i ett demokratiskt parti, icke vunnit ndgot som helst avseende, utan

att hir precis det gamla stir kvar, kan jag, herr talman, icke underlita

att vid detta tillfille, liksom jag gjorde uti en utforlig motion forsta

gdngen saken var fére, uttala min avvikande mening betriffande vad

som nu foérehaves i detta ogonblick. For det férsta finner man av

I2:te paragrafen, att Konungen skall ensam bestimma om traktater och
overenskommelser. Det stir visserligen, att sedan overenskommelse

blivit ingdngen med frimmande makt, skall frigan, om den ir av stdrre

vikt, hdnskjutas till riksdagens provning; men det kunna vil herrarna

forsta, att sedan denna stora apparat satts igdng och alla dessa utrikes-
delegerade fattat sitt beslut och man sdledes stir infor ett fullbordat

faktum, si ir den beslutanderiitt, som Gverlimnas till riksdagen, huvud-

sakligen blott ett skidespel i lagtexten. Nu ir vidare foreskrivet § 54
regeringsformen, att den utrikes namnd, som ir tillsatt for dessa fren-

den, skall ensam f horas, fére det Konungen gir till forhandling med
frimmande makt. Men d3 vi nu veta, att parlamentarismen genomiorts,

betyder det i sjilva verket, att partiledarna ha makt 6ver regeringens

forslag. Intet regeringsforslag kommer fram utan att regeringen ar

timligen Gverens dven med dem, som sti kvar ; riksdagen och 4ro kvar-

limnade dir, eftersom icke alla kunna bliva statsrid. Det 4r klart, att

det blir dessa ledare, som f3 avgérandet i hemliga utskottet, och vi

andra fa fortfarande icke ndgot att siga och betyda blankt ingenting.

S4 har det forut tillgitt i hemliga utskottet. Vad ir det for férdndring,

som skett i denna hemlighetsfullhet? Den ir si gott som ingen. Det

ar simre in férut, ty forr var det Atminstone en manlig foreskrift i
grundlagen. Nu ir det en fullkomligt pjolirig foreskrift, efter vad

jag kan finna. Man vill icke bibehilla den fulla sekretessen utan anser,

att man kan lyfta nigot litet pi den. Man har utbytt ordet sekretess

mot uttrycket, att ledamdterna skola iakttaga storsta méjliga varsamhet

1 avseende 4 meddelanden. Vad ir det for kiringpjoller i grundlagen?

Och gar man till motiveringen i kommittébetinkandet, finner man att

dar uttryckligen siges, att de, med vilka utskottskedamoterna med iakt-

tagandet av denna varsamhet kunna samrida, iro imom det p.()litiska'l

livet erfarna personer. Hir ha vi kotteriviisendet i sin glans.msatt i

Sveriges grundlag. Vilken oerhérd forolimpning mot var stitliga kon-



Nr 3. 4 Onsdagen den 26 januari.

Grundlags- ctitution. “Inom det politiska livet erfarna personer”, det blir aldrig
éndringar . dra 4n de goda vi Punkt och slut. D i
ang. satter 2ndra an ¢ goda vannerna. unkt och slut. et veta vi.
for utrikes- Ja, sedan dr det ocksd foreskrivet, att icke ens konstitutionsutskottet
pokitiska fr6- skall numera som f6rut kunna {3 infordra protokoll rorande sidana hem-
gors hand- |1ga saker i ett av utskottet uppgivet visst drende. Konungen kan, sedan
‘("gg"_'t's”)g utrikesnimnden hiréver blivit hord, till och med besluta att, med hinsyn
till rikets siakerhet eller andra av férhillandet till frimmande makt be-
tingade, synnerligen viktiga skil, forbjuda konstitutionsutskottet att fa
taga del av uppgivet drende. Konstitutionsutskottet dr icke ens tilltrott.
Sedan har man satt riga pd mattet genom att bestimma, att suppleanterna
i utrikesndmnden icke f3 intrdda vid tillfalligt f6rfall f6r ledamot 1 namn-
den utan forst vid ledamots avging. Samtidigt som man bestimmer,
att detta fornima herrskap skall iakttaga storsta mojliga varsamhet i
avseende 3 meddelanden — med undantag av till politiska vinner —, till-
tror man icke ens suppleanterna i utrikesnimnden att vara narvarande vid
sammantridena f6r att komma in i frigorna. Det synes std i foga
Overensstimmelse med talet om behov av kontinuitet i nimnden. En
sidan forfattning, som jag kallar "karingforfattning”, herr talman, gar
svenska folket att infora i den gamla beprévade grundlagen.
Jag kan, herr talman, icke annat dn yrka avslag pa detta bedrovliga
f6rslag.

Efter hirmed slutad overliggning yttrade herr talmannen, att i av-
seende pd forevarande grundlagsiindringsforslag endast yrkats att det-
samma skulle forkastas.

Sedermera gjordes propositioner, forst pd antagande av ifrigava-
rande forslag samt vidare pi dess forkastande; och forklarades den
forra propositionen, vilken upprepades, vara med O6verviagande ja be-
svarad.

Punkterna 3 a) och b) samt 4—0.
De vilande grundlagsindringsfdrslagen antogos.

Punkten 7.
Grundlags- Det i denna punkt intagna grundlagsindringsforslaget angick and-
andringar tad lydelse av §§ 6, 7, 0, 16, 19, 21 och 24 riksdagsordningen och till
ong. sattet Gyergingsstadgande dari.
{:d';:gt::’. Enligt en vid memorialet fogad reservation hade herr Reuterskiold
ﬂ'k.!‘dagen:y ansett, att utskottet bort foresla riksdagen att for sin del, jimlikt RO § 64,
Bamrar m. m besluta att uppskjuta avgorandet av det vilande grundlagsindringsfor-

slaget nr 7 till lagtima riksdagen ar 1923.

Herr Reuterskiold: Herr greve och talman, mina herrar!
Jag har inom konstitutionsutskottet vid denna punkt latit anteckna,
att jag inom utskottet yrkat, att utskottet skulle med begagnande av
sin ratt till initiativ hemstilla, att kamrarna skulle for sin del be-
sluta uppskov med det vilande grundlagsforslagets avgorande till
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1923 drs riksdag. Detta mitt yrkande har i utskottet avvisats, Grundlags-
och, savitt jag kan finna, har utskottet dirvid egentligen haft dndringar
tre skdl for sitt avslag. Det forsta dr det, att utskottet sy- ;Trg;,;‘;z:f
nes hava hyst tvekan om sin ritt till initiativ i denna punkt. Det iir jedamaster s
for mig ganska obegripligt, huru en sidan tvekan kan finnas, di ut- riksdagens
skottet har ovillkorlig initiativratt i alla grundlagsfrigor, och di, utankamrar m.m
att ndgot stadgande diarom finnes, utskottet har en obestridd skyldighet (Forts.)
att i memorial f6r kamrarna framligga jimlikt § 64 riksdagsordningen

vilande grundlagsforslag, — alltsi ar dem, som har att &vervaka, att §

64 riksdagsordningen blir tillimpad. Da tillika 1 denna paragraf finnas
bestammelser om mojlighet att uppskjuta ett vilande forslags avgorande,

kan jag for min del icke ett dgonblick tveka om utskottets befogenhet

att begagna sin initiativritt. Att dirjimte motionsritt finnes, ir en

sak for sig.

Det andra skilet, som utskottet har haft, ir det, att Svergings-
stadgandet pa sidan 26 i det tryckta betinkandet synes vara avfattat
under forutsittning, att det vilande lagforslaget senast ar 1921
bleve antaget; och det kan icke nekas, att en sidan tolkning av
detta overgingsstadgande har skil for sig och att sdlunda ett uppskov nu
skulle i realiteten bli ett avslag, inlindat 1 uppskovets form. Emellertid
forefaller det mig, som om ej heller det skalet vid nirmare piseende
ir sd sirdeles hillbart, dtminstone for de kammarledaméter, vilka som
jag antager i dag dro beredda att vidtaga en annan minst lika betinklig,
ja, enligt min mening vida betinkligare tolkningsitgird. I det nu fore-
liggande forslaget forefinnes pi sidan 26 en lydelse av § 21 riksdagsord-
ningen, som innebir, att kvinna, nir hon blir rostberittigad och valbar,
skall hava ritt att avsiga sig uppdraget att vara andrakammarledamo?
utan att anféra nagot skil. Tio sidor senare, pd sidan 36, i f6rslaget nr
12 finnes en annan lydelse av paragraf 21, som stir stick i stiv med
denna bestimmelse. Den undantagsstillning, som kvinna fir pi si-
dan 26, har blivit en generell regel pi sidan 36, och dir behéver var-
ken man eller kvinna uppgiva skil for sin avsigelse. Om nu riks-
dagen antager forslaget i punkten 7 pd stdan 26 om viss lydelse av 21
paragrafen och sedermera ocksd antager, sisom jag formodar, lydel-
sen av § 21 pd sidan 36, si ir det den mirkvirdiga omstindigheten,
som intriffar, att forslaget d sid. 36, framstillt av Kungl. Maj:t, ofor-
indrat av riksdagen antages och diarmed har blivit lag. Diremot ir
forslaget & sid. 26 endast framstillt av utskottet i anledning av Kungl.
Maj :ts proposition, tarvar alltsi Kungl. Maj:ts sanktion och fir natur-
ligtvis denna efterdt. Alltsd blir denna paragraf lag senare dn den pa-
ragraf, vars lydelse ir bestimd & sid. 36. Men icke forty dro, savitt
jag forstir, kamrarna fullt beredda att inskjuta lagtexten pa sidan 36
i det vilande forslaget 4 sid. 26 och alltsi tolka § 21, som om den sade
alldeles motsatsen till vad den siger i det férslag, som nu foreligger.
Mig synes, att en sadan tolkning ir iingt mera hirdragen och langt
mera betinklig for var konstitutionella praxis, in den tolkning, som ir
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helt naturlig ifriga om overgingsstadgandet. Nir det § sid. 26 i 6ver-
gingsstadgandet heter: "Det ir, varunder lagtima riksdag férst sam-
mantrider efter nya val i hela riket till andra kammaren, forrittade ef-
ter den 1 april 1919, kallas hir nedan forsta valdret”, kan det icke be-
tyda annat, eller rittare sagt det fir icke betyda annat, in det ar, var-
under detta vilande forslag blir grundlag, sdvida man icke anser, att
genom avfattningen av detta overgangsstadgande riksdagen skulle ha-
va betagits sin grundlagsenliga ratt enligt 64 paragrafen riksdagsord-
ningen, att besluta om uppskov. Det ir omdjligt, att en grundlagsen-
ligt stadgad ritt kan p3 det sittet genom formuleringen 1 ett vilande
forslag géras om intet, och alltsi miste denna overgangsbestimmelses
syfte tolkas s, att direst ett uppskov skulle befinnas 6nskvirt, uppsko-
vet icke blir oméjliggjort. Mig forefaller detta vida mera befogat an
den tolkning av § 21 riksdagsordningen, som nu foreligger. Och gar
jag vidare kunde jag rikta uppmirksamheten dirpd, att sivil i nr 2
som nr 3 av konstitutionsutskottets av riksdagen redan bifallna betiin-
kanden finnas slutbestimmelser, som saga, att lagen trider i kraft pa
den dag, di motsvarande grundlagsparagraf varder av Konungen gil-
lad. Det kan icke vara meningen, ty nir Konungen gillat den i stats-
rddet dr icke allmint kint, utan det blir forst kiint j plenum plenorum.
Orden ”av Konungen gillad” betyder vid tillimpningen annat, in vad
dir uttryckligen siges. Jag fister mig nu icke s& mycket vid denna
punkt, men jag gor si mycket stérre avseende pa § 21 riksdagsordnin-

gen, 1 det sammanhang som jag antytt. Med god vilja skulle ett upp-
skov av detta skil icke vara omdjligt.

Men det tredje skilet ir si mycket mera avgorande, ovedersigli-
gen dtminstone f6r alla dem, som vilja hava igenom det vilande grund-
lagsstadgandet, ty de siga: Vad skuile ett uppskov tjina till, nir vi nu
hava makt att fora det igenom? Varfor skulle vi vinta pd den av dem,
som hava yrkat uppskov, dtrddda opinionsindringen, en opinionsforand-
ring, som kanske skulle framtvinga ett avslag ar 1923, vilket daremot
nu torde vara uteslutet. Ja, det skilet forstir jag naturligtvis fullt ut,
men f6: mig och-dem, som méjligen kunna tinka lika med mig i denna
punkt, ar det tvirtom s, att uppskovet ir s§ mycket onskvirdare, som
darigenom tillfille kunde beredas att ytterligare préva det nu vilande
forslaget och genom ett uppskov framtvinga denna férnyade provning
eller dtminstone framkalla méjlighet att f& ett annat och bittre forslag
1 samma punkt framlagt sdsom vilande, fér att nir man sedan gir till
avgorande kunna peka pa detta di vilande forslag sisom vida limp-
ligare att antaga. Jag befinner mig i denna punkt i samma stillning som
oppositionen vid 1850 4rs riksdag. D3 var det ocksi ett vilande grund-
lagsforslag till behandling angiende representationen, och di var si-
tuationen den, att avslaget var klart och tydligt, men oppositionen, som
ville ha bifall, yrkade uppskov till en senare riksdag, for att opinion@n
skulle hinna svinga. Jag tror, att den hade vida mindrf} fog fér sttt
hopp, an vad jag har i denna punkt for mitt. Men situationen ir den-
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samma, och jag forstar fullt vil, att uppskovsyrkandet under sidana Grundlags-

férhillanden icke bifalles. andringar
ang. sattet

IEtt uppskov till 1923 drs riksdag dr ocksd, bortsett fran alla for- jir val av
hoppningar och forvintningar, fullt motiverat. Overgingsstadgandet, ledamditer i
som jag nyss berorde ur formell synpunkt, innehdller den best5.111melsen,k”ksdag"'”
att forsta kammaren skall nyviljas, s snart indringen genomiforts, men a"(llr:%rr:::)m'
nigra nyval till landstingen, som skola forritta dessa forstakammarval,
iro icke ifrdgasatta. DA blir stillningen den, att i de storre staderna,
dir sarskilda elektorer skola utses, komma siddana att viljas. Hir kom-
mer den stamning inom folket, som nu gor sig gallande, att komma
till uttryck, men i de mindre och medelstora stiderna och dirute pd Sve-
riges vida landsbygd blir det inga nyval, utan dir blir det de gamla
landstingsminnen, som forut dro valda, som samtidigt med dessa nya
elektorer skola forritta de nya forstakammarvalen. En sddan partiell
fornyelse forefaller mig icke riktig, och genom uppskovet skulle det
nu vinnas, att landstingsmandaten, som utgd med ir 1922, skulle kun-
na hinna fornyas, s att de nya valen kunde ske 1922, innan forslaget
antoges 1923, direst forslaget di verkligen bleve antaget. Men det dr
ocksd av ett annat skil, som ett sidant landstingsmannaval skulle vara
limpligt, och det ar det, att genom ett sddant landstingsmannaval skulle
folkviljan f3 ett nytt om ocksd indirekt tilifille att géra sig gillande
just med avseende 3 det vilande grundlagsforslaget. Jag vigar pd-
std, att nigot verkligt tillfille for folkviljan att taga stillning till det
vilande grundlagsiorslaget icke funnits, ehuru grundlagen avsett, att
det borde hava givits vid 1920 irs andrakammarval. Jag skall visser-
ligen medgiva, att 1920 ars val formellt gav en mdéjlighet att 1ata folk-
viljan giva utslag dven i grundlagsfrigorna, men realiter kunde den
mbjligheten icke begagnas. Delvis berodde det dirpd, att en helt an-
nan friga skots i forgrunden, nimligen frigan om socialisering, och
den frigan kom att behirska hela valrorelsen. Det var socialdemokra-
terna, som bestaimde frigestillningen: for eller mot socialisering. Men
det fanns for visso ett annat och vida betinkligare skal for att fragan icke
kom under en stérre debatt, och det skilet ar partiernas s. k. overens-
kommelse av ir 1918 och deras tysta samforstind att under valrorel-
sen si lingt som méjligt undanskjuta grundlagsfrdgorna fran valman-
nens uppmiarksamhet, och det med den verkan, att valrorelsen icke sked-
de i grundlagsfrigornas tecken utan i helt andra fragors tecken. For
min ringa del har jag under tiden gjort vad pd mig ankommit for att
vicka uppmirksamheten bide pd dessa grundlagsfragors betydelse och
pa betydelsen av att vid deras avgorande ha man, som kinde sig obund-
na av varje partis enskilda 6verenskommelser, och jag har dirvid for
min del funnit, att overallt, dir inneborden hirav blivit klarlagd, har
opinionen varit mot detta grundlagsférslag. Men 1 stort sett har el-
jest icke sd skett.

Det egentliga, det enda skilet for att nu driva detta grundlagsfor-
slag igenom ir ocksd utan tvivel ifrigavarande partiers overenskommel-
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Grundlags- se frin 1918, For min enskilda del vigar jag bestrida den Gverens-
andringar kommelsens giltighet. V3ra grundlagar kinna ingen partiéverenskom-
fz.’:-";};;’f]’;’ melse som avgorande for grundlagsfrigors faktiska 16sning genom en
ledamiter ; €nda riksdags provning, och vira grundlagars ovillkorliga bud om fri
riksdagens f6rnyad prévning vid lagtima riksdag efter nya allminna andrakam-
kamrarm.m.marval kan icke upphavas av ndgon som helst partioverenskommelse,
(Forts)  Jika litet som grundlagens férbud i riksdagsordningens forsta paragraf
mot imperativa mandat kan eller fir genom ndgon partiorganisation go-
ras om intet. Om man erkiinner grundlagens forpliktelser framfor par-
tibanden, di kan ingen tvekan rida darom, att en var riksdagsman har
en fri provningsplikt dven nu, och att den, som tvekar, den hade bort
enligt mitt formenande klart upplysa sina valmin hirom vid valrgrel-
sen 1920. Den vind, som bliste over landet vid 1920 irs val och som
1 alla hindelser icke var nigon vanstervind, den borde ocks3 géra det
dnnu tydligare, att om nigon trots allt anser sig tveka att résta mot, i
f6ljd av partioverenskommelsen, si borde han dock yrka uppskov for
att se, huru stimningen kommer att bliva ute i landet, nir uppmirksam-
heten riktas pi forhallandet. I detta stycke borde man vil 1ita folk-
viljan of6érvanskad komma till uttryck, ndr man 6verhuvud taget gor gal-
lande, att den skall vara utslagsgivande. Fullvil kinner jag, att parti-
overenskommelsen ir 1918 tillkom under alldeles exceptionella forhil-
landen, och fullvil erkinner jag, att diri kan ligga en anledning til] tve-
kan, men jag ber att fi rikta kammarens uppmdarksamhet pi, att en
ging forr har en alldeles likartad situation forelegat, utan att d3 s3-
dana foljder pdstodos. Det var i februaridagarna 3r 1848. Ja, paral-
lellen dr si pass triffande, att jag skall be att {3 med nagra ord bers-

ra den.

Sveriges riksdag hade sammantritt i november 1847. D3 hade till
riksdagen Gverlimnats representationskommitténs efter den tidens for-
héllanden ganska radikala representationsforslag, vilket av riksdagen ha-
de lagts till handlingarna. Men s3 p3 nydret 1848 borjade oron i Eu-
ropa, och i februari méanad brét revolutionen ut i Frankrike, som er-
satte konungadémet med republik. Efterdyningarna hirav kommo iven
hit.  Da tog 1848 Konungen det ovanliga steget att till sig uppkalla kon-
stitutionsutskottet f6r att allvarligt och entraget be utskottet framkom-
ma med ett forslag till representationsférindring. Innan utskottet hann
villfara denna begiran eller — om jag fir anvinda ordet — patryck-
ning, kommo marsoroligheterna hir i Stockholm, vilka foérorsakade re-
geringsskifte. Hirigenom blev stillningen den, att trots alla livliga och
kraftiga trohetsbetygelser ej minst frin den tidens bondestind, som fore-
byggde alla abdikationstankar, kom Konungen till det beslutet att sjalv
framligga ett kungligt forslag till representationsférindring. Det blev
vilande trots reservationer, och det fanns knappast mer in en tanke
om, att det var nddvindigt pd grund av de exceptionella forhillandena,
och att det bara var en tidsfriga, nir det skulle tagas. Men s& oviss
var marn, att man ville pd urtima riksdag, som vid den tiden i fraga om
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kompetens var likstdlld med lagtima, fi saken avgjord eller, med an- Grundiags-
dra ord, man ville “smida, medan jirnet var varmt”. Detta lyckades @ndringar
icke pd grund av bland annat 1847 1848 irs riksdags langvarighet. fab-"rg'z,;lat;;t
Nar nasta riksdag, som kom tillsammans i november 1850, Oppnades, ledamiter
var situationen en annan, liksom nu, och jag vill anmirka, att Konun- riksdagens
gen i sitt trontal sirskilt starkt understrok riksdagens rittighet till kamrar m. m.
fri provning av det vilande forslaget, som ocksa foll. Visst vet jag, att (Forts.)
vid den tiden funnos inga partifortroenderdd, som oOverenskommo om
det ena eller det andra. Men saken 4r densamma, om in formerna
vixla, och jag tror, att den bundenhet, som man 1848 patog sig, var
minst lika stark som den bundenhet, vilken grundar sig pd partiGver-
enskommelsen 1918. Binder icke den f6rra, si liar vil icke den senare
kunna binda. Den loses av grundlagens egna ord.

Sedan dess ha ménga och stora forindringar skett i var forfatt-
ning, det ir sant, och bland dem 4ven den, att det genom praxis har kom-
mit dirhin, att vilande grundlagsférslag — dock blott sedan detta ar-
hundrades borjan, lingre ir det i alla fall icke — nistan alltid god-
kinnas. Men detta ir ingen nodvindighet, och grundlagsbudet om fri
provningsratt stir i sak lika orubbat nu som 1850. Och just i fore-
varande fall tyckes det mig dirfér vara av alldeles sirskild vikt, att
den fria prévningen vid denna riksdag utmynnar antingen i uppskov
eller avslag for att dirmed sld ned den sed, som dr pa vag att bildas,
att partioverenskommelser trida i grundlagens stille.

Till sist, herr greve och talman, ett par ord om det vilande férsla-
gets huvudsakliga brister. De dro tvi. Den ena ligger i forstakammar-
problemets fullkomliga snedvridning; den andra i utskyldsstreckets to-
tala slopande. Jag har nu foér min del alltid varit och ir dnnu i dag
och hoppas att si fa forbli en proportionalistisk kdttare. Men dven de,
som #ro proportionalistiskt tinkande och till och med troende, synas
mig i denna friga bora kunna inse, att en sammanslagning av landstings-
min frin ett lin sisom elektorer med valda elektorer fran stider eller
med landstingsmin frin andra lin innebar dock ett fullstindigt uppgi-
vande av allt organiskt sammanhang i representationen. Det betyder ett
sittande av partierna mycket mera in nu i hogsitet pa icke bara den
kommunala utan dven hela den samhalleliga samhérighetens bekostnad.
Redan foreningen av land och stad till gemensamma kretsar ar av on-
do, men innu mera giller detta, nir man vill bryta sonder de enheter,
som inom och av landstingen utbildats, och i stéllet skapa partielektorer
valda pi precis samma grunder som andra kammaren. Vad blir kam-
marskillnaden, och vad blir férsta kammarens uppgift under sidana
forhallanden? Hela férstakammarproblemets 16sning, som dock ar ak-
tuellt och av si synnerligen stor vikt for hela var forfattnings vidare
utveckling, blir forsvarad och f6rdréjd, och det vinnes ingenting ge-
nom det kvacksalveriforslag, som kammaren nu synes beredd att taga.

Vad utskyldsstrecket betriffar, skall jag hir i dag icke ingd pd
nigon debatt om detsamma, di det foreligger motioner angdende ut-
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skyldsstreckets inférande, iven om detta forslag antages. Men jag
skulle dock vilja siga ett par ord dirom. Man siger, att utskyldsstrec-
ket behova vi icke, ty det finnes i regel icke i utlandet, ja, kanske icke
alls. Jag fragar: Varfér skola vi svenskar féra in frimmande seder?
Vir forfattning dr icke bara en av de ildsta i virlden utan ocksi en av
de siregnaste, bast utformade och hégst fullindade. Vi ha ingen an-
ledning att fringd vdra nationella forhillanden och nationella tankar,
om det icke visar sig, att det foreligger ett behov. Nu siger man dock,
att det dr just, vad som ar fallet, ty vi hava icke nigot behov av ut-
skyldsstreckets behillande, di vi numera anvinda inforselinstitutet,
och dessutom litet varstides i de storre verken ha intressekontor och
varjehanda sddana anstalter, som gora att utskylderna bliva betalda. Ja,
det ar mycket, mycket sant, att det finnes mycket gjort, for att utskyl-
derna skola bliva betalda. Men var och en, som varit verksam i det
kommunala, torde ge mig ritt i, att trots alla dessa atgirder finnes gan-
ska gott om restantier. D3 kommer man med det andra skilet, att
dessa restantier dro sidana, som komma frin dem, vilka blivit ofér-
skyllt betalningsof6rmogna. Detta ir ocksd delvis sant, men det ir icke
helt och hillet sant. Men, om det ir sant, eller i den man det ir sant,
finnes det icke nigot medel att motarbeta det. Jag vill pipeka, att i
1009 drs kungorelse finnes upptagen den bestimmelsen som innu gil-
ler, att avkortning av utskylder, for vilka nigon hiftar, medfor rost-
rdttens atervinnande, varemot avkortning p3 grund av fattigdom enligt
samma 1909 ars kungorelse icke medfor rostriattens dtervinnande. — Om
man nu samtidigt dndrar fattigvirdsstrecket till likhet med det kommu-
nala, si att man silunda upphiver réstrittsforlusten pa grund av hif-
tande fattigvdrdsunderstéd och endast binder rostritten vid varaktigt
omhindertagande genom f{&rsérjning, di finnes icke nigot skil, varfor
man icke skulle kunna ldta avkortningsinstitutet verka i sivil det ena
som det andra av mig asyftade fallet. Det kan med god vilja si ord-
nas, att den invindningen tminstone i vidsentlig man forlorar sin udd.
I ovrigt skall jag icke hir upptaga tiden med att ingd pi diskussion om
utskyldsstrecket. Den diskussionen kommer frigjord i annat samman-
hang, vill jag tro.

De andringar, som det vilande forslaget i Ovrigt Asyftar att in-
fora, sirskilt kvinnorostritten, kunna utan svarighet genomféras med
ett nytt forslag, som géres vilande. Genomforandet fordréjes nigon
tid, men den oligenheten ir dock vida mindre ian den att nu forst an-
taga ett forslag, vilket man ogillar, och som har si méinga och stora
brister, for att sedan taga itu med att reformera det olyckliga reform-
forslag, som man nu vill ha genomfért. Jag tror, att en sidan reform
skulle rycka grunden undan sig sjilv, och darfor vill jag icke for min
del vara med dirom.

Da nu utskottet avvisat mitt uppskovsyrkande, och ett fasthillande
av detta endast skulle verka forvirrande, och eftersom jag dessutom icke
ar viss, att herr greven och talmannen kan upptaga det, da det icke fore-
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ligger i motion, ber jag, herr greve och talman, att hirmed fa yrka di- (ifudndlayx-
-ekt : . il P . e B andringar
rekt avslag pd det foreliggande vilande grundlagsforslaget ang. sittet

for val av

ledamdéter 1

Herr Ericsson, Ollas, A.: Herr greve och talman! Di man riksdagens
inom det sirskilda utskottet nr 3 vid urtima riksdagen 1918 kompro- ka”(’l’;‘;’n’;")”"
missade ihop grunderna for det forfattningsforslag, som nu foreligger )
till definitivt antagande eller forkastande, tillkinnagav jag f6r min del,
att jag icke kunde vara med om att godtaga vissa delar av forslaget
och anmilde min reservation daremot, vilken jag dven sckte forsvara i
kammaren. I denna reservation tillkinnagav jag tillika sdsom min be-
stamda 4sikt, att det varit riktigast, att, innan en s genomgripande
indring av var {orfattning som den foreliggande dven forsta gangen an-
tagits, valminnen i val darom f&rst blivit tillsporda. Denna min mening
delades av flere bide inom det sirskilda utskottet och inom riksdagen, .
men den vann ej tillrickligt gehér. Vir grundlag sérjer emellertid for,
att man i dylika fall skall ha rddrum, och den har ett skydd emot, att
var konstitution skall kunna andras under en for tillfillet uppjagad
kinslostamning eller genom nigon overrumpling. Den ger radrum for
besinning och eftertanke, di den foreskriver, att dndring av grundlag
kan ej forsta gingen antagas annat dn sdsom ett forslag, vilket till den
lagtima riksdag, som efter forrittade nya val i hela riket till andra kam-
maren forst sammantrider, skall vila, for att d& inyo provas.

Nu std vi infor ett dylikt avgérande. Nu ha vi haft en tid pa oss
till eftertanke och begrundande, huruvida det en giang, under ett sir-
eget tidslige med uppjagad stimning, antagna forfattningsforslaget i sin
helhet ar for vart land gagneligt och nyttigt, och huruvida det fortjanar
att bliva konfirmerat eller om det bor forkastas. For den, som pé allvar
sokt avlisa folkstimningen inom landet, rider intet tvivel ddrom, att det
overviagande flertalet av befolkningen icke kan gilla vissa delar av for-
slaget. Dirom vittna bland annat de nyval till andra kammaren, som
senast igt rum, vars resultat s& tydligt som mojligt givit uttryck av gil-
lande £6r den part, som hivdat den iterhdllande och foérsiktiga askad-
ningen vid det foreliggande foérfattningsforslagets antagande.

Den viktigaste anmirkningen mot det foreliggande forslaget giller
de nya bestaimmelserna i § 16 riksdagsordningen, vilka stryka ett brett
streck 6ver det s. k. utskyldsstrecket. Hirom &r s mycket talat och
skrivet, att jag icke behover vidlyftigt orda dirom. Jag vill endast
erinra om, att i den svenska rattsdskidningen har alltid ingatt som ett
sjalvklart moment, att rittigheter skola kompenseras av skyldigheter.
Och om denna sentens giller i allminhet och i det mindre, sd borde
den vara oeftergivlig, dd det giller samhillsbyggnadens grundvalar.
S3 mycket mer nidr man i virt politiska liv nu kommit s langt, att man
ger lika rattigheter it alla vdlirejdade medborgare, oavsett deras stind,
villkor och férmaga, bor det krivas att ocksi alla fullgbéra sina skyldig- .
heter aven i form av direkt skattebetalning till stat och kommun, synner-
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Grundlags- ligast som man nu scker uttaga skatten efter formaga att kunna utgéra
dndringar gencamma.
;Ig:,g;”;?t;;t Det kan omdjligen vara till gagn fér samhillet att giva den, som
ledamoter i asidositter sina skyldigheter fér uppehillandet av sambhillets verk och
riksdagens institutioner, lika ritt vid deltagandet i besluten dirom som en, som off-
kamrar m. m. .. tid, arbete, omtanke och medel f6r samhillet och dess verksambhet.
(Forts.) Och iae fré - Ha vi lisk 3 . 5
ch jag tragar: Ha vi moralisk ratt att emot flertalets mening gi med
pa nagot sidant?

Jag kan omédjligen medverka till, att en bestimmelse i den rikt-
ningen fastslds i vira grundlagar.

Nu forstdr jag, att ett dndringsyrkande pa denna punkt métes med
den invindningen, att ett bifall dartill skulle ha till £6ljd, att hela det
foreliggande forslaget skulle ramla. Ja, tyvirr 4r denna anmarkning
riktig, och jag vet, att ett dndringsyrkande icke ens kan upptagas av tal-
mannen. Man har siledes endast att vilja mellan rent bifall till eller
avslag pd det hela. Jag kan icke annat in beklaga detta forhillande,
dd s& minga vinta pd att vissa delar av forslaget slutgiltigt varda an-
tagna. Men ansvaret for detta méste liggas pd dem, som drivit ige-
nom och kopplat in en si omojlig bestimmelse som den pitalade. Det
ar dock bittre att nu avsl3 hela forfattningsférslaget f6r att omedelbart
gora om detsamma och ritta till det anmirkta, dven om reformen dir-
igenom fordréjes ndgot ar, dn att lita en sidan bestimmelse f4 intrida
1 vara grundlagar.

P43 angivna skil yrkar jag ddrfor avslag pd det foredragna forfatt-
ningsforslaget.

Herr Wohlin: Herr talman, mina herrar! Det har sagts, att
man 1 ndrvarande tidslige bor undvika upprivande politiska strider i
vart land. For att 6vervinna den ekonomiska krisen fordras ett sam-
arbete mellan alla lojala krafter. Atbetsloshetens stora fara hotar stora
delar av var befolkning, och hiansynen till denna pikallar varsamhet
och forsiktighet. For egen del har jag kinsla for det riktiga i denna
tankeging. Nu &dr sannerligen icke tiden att trida fram till forsvar
for politiska klassprivilegier eller reaktionira forslag i detta ords simre
mening. Nyss dterkommen frn en resa i de &stra randstaterna i Europa
har jag fitt ett starkt intryck av den oro och den ndd, som allt-
jamt rdder i virlden, och vikten av att vi hir i Sverige bedriva en fér-
soningspolitik indt, samhillsklasserna emellan. Det har ocksi varit
under trycket av denna kinsla, som jag alltid varit anhingare av den
lika kommunala rostritten. Den graderade rostskalan har dessutom, sisom
anfores i min motion, synts mig strida emot den svenska folknaturen
och vara hinderlig for en lycklig samhillsutveckling i virt land. Mot
denna sida av den uppgorelse, som triffades mellan de stora politiska
partiernas ledningar i december 1918, har jag silunda for min del intet
att invdnda, och jag har heller icke formirkt, att man frin nigot hall
inom riksdagen har rest invindningar hiremot eller f6r nirvarande har
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nidgon tanke pd att dterinfdra graderade rostskalor av forutvarande eller
liknande art.

Detsamma galler om den del av den stora uppgorelsen i december
1018, som rorde politisk rostritt for kvinnor. Vil torde det finnas ett
mindretal av oss hiar i kammaren, som stiller sig synnerligen tvivlande
pa lyckan av kvinnornas indragande i det politiska livet. Men icke
heller bland detta mindretal torde, sdvitt jag kunnat utrdéna, finnas na-
gon, som pd grund av denna sin tvekan vill ligga nigra stenar i viagen
f6r de grundlagsindringar, som nu dro fore. Att de fria bondegrup-
pernas medlemmar iro beredda att godkinna principen om kvinnans
politiska réstratt framgar ju tydligt av deras gruppmotion och det fram-
gar av samma motion, att dessa ledaméter av riksdagen alla skulle vara
beredda att i dag medverka till den kvinnliga politiska rostrittens in-
forande, direst denna friga forelige s, att beslut kunde fattas i den-
samma, utan att man samtidigt dirmed krankte en rattsgrundsats, mot
vilken massprotest hir har blivit rest. Denna rattsgrundsats ror, som
bekant, det s. k. utskyldsstrecket. Aven om férhéllandena nu aro all-
varliga och iven om man icke kan st till svars med att forsvara poli-
tiska klassprivilegier av nigot slag, s& har man dock ritt och plikt att
vara trogen sin overtygelse, nir det som har giller icke ett privilegium
utan en rittsgrundsats. Vid uppgorelsen i december 1918 reducerades
f6r den kommunala rostrittens vidkommande utskyldsstrecket till ett
timfigen meningslést rudiment, ett slags maskformigt bihang, som man
vil snart anser sig kunna skira bort likavdl som man liter det sitta
dir, och det politiska utskyldsstrecket dr i foreliggande forslag till an-
dringar i grundlagarna helt och hallet borttaget.

Forst vill jag di vinda mig mot dem, som hélla fére, att den lika
kommunala rostrittens inforande som en slags konsekvens fordrar jam-
vil utskyldsstreckets slopande. Denna &sikt har verkligen understundom
gjorts gillande, senast under en remissdebatt i fredags i andra kamma-
ren. Att jag for min del betraktar rostrittens graderande efter inkom-
stens storlek dven vid kommunala val som otidsenligt, har jag redan an-
fort, och jag tror, att dven de drade ledamoterna av denna kammares
konservativa parti numera i allminhet iro av samma uppfattning. Vi
iro alltsi ense om den 3sikten, att man bor godkdnna principen, att med-
borgarens inflytande pa allminna angeligenheter skall vara oberoende
av hans inkomst- och formégenhetsforhallanden. Den, som lever i smd
ekonomiska forhillanden, bor med andra ord icke av detta skil anses
dga mindre omdomesférmiga vid avgérandet av allminna frigor an
den, som lever under bittre ekonomiska villkor. Lika litet som forna
tiders bordsanspriak bora i vira dagar finnas nigra politiska privilegier,
grundade pi penningens makt. Dirfér har man frin vért hall icke
heller rest nigra invindningar mot det politiska skattestreckets bort-
tagande.

Med utskyldsstrecket aterigen ir det nagonting helt annat. Sedan
skattskyldighet enligt gillande férfattningar faststillts for landets en-
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Grundlags- ligt samma férfattningar skattskyldiga medborgare, si innebir kravet

g:d’:';ét’t‘z’; Pd utskyldsstreckets bibehallande endast, att dessa medborgerliga skyl-

f(-)-rg'w, av digheter skola fullgbras, for att de medborgerliga rattigheterna skola

ledamaiter i erhdllas. Detta innebir ingen gradering av medborgarens politiska om-

riksdagens domesférmdga och hans inflytande efter hans bittre eller simre ekono-

k“Z"FT:r’tS";' "miska villkor. Det ir icke ett offrande it den moderna allhirskande

*  penningmakten, utan endast ett rittskrav, djupt rotat i folkmedvetandet.

Herr Hildebrand har i sin reservation till betinkandet med forslag till

revision av fattigvirds- och utskyldsstrecken den 14 november 1918

klart uttryckt denna tanke, di han siger: ”Allmint spridd svensk upp-

fattning kriver dven, att den, som ej fullgér sina skyldigheter mot det

allmédnna, icke heller bor kunna géra ansprik pa att sdsom valman del-

taga i de val, vilka ytterst bliva bestimmande for statens eller kommu-

nens styrelse. Denna uppfattning ir i grund och botten bide sund och
principiellt hallbar.”

Nu péstds det, att den mindre inkomsttagaren har svirare att be-
tala sina utskylder in den stérre och att utskyldsstrecket darfor i alla
fall utgdr en rest av en &skidning, enligt vilken rostritten ir beroende
av medborgarens ekonomiska stillning. Oh3llbarheten av denna tanke-
géng framgir emellertid dirav, att i virt nuvarande svenska skatte-
system skatterna i méjligaste man ha anpassats efter vars och ens skat-
teformaga. Allteftersom den demokratiska utvecklingen fortskridit, ha
de skattefria avdragen 6kats och progressiviteten i inkomstskatten
skirpts. Den indirekta beskattningen har i f6ljd av penningvirdets
sjunkande alltmera reducerats i tyngd vid jimférelse med den direkta
beskattningen. Och vad léntagarnas intressen vidkommer, si har forra
drets riksdag, i strid f6r ovrigt mot bondegruppernas onskningar, an-
tagit en kommunal skattereform, som hégst betydligt, ja, 1 minga hin-
seenden i alltfor hog grad, éverviltrat den kommunala skattebordan pa
den stora massan av landets mindre jordbrukare, oavsett om de iro
skuldsatta eller icke. Nir man betraktar denna utveckling och dess-
utom konstaterar, hurusom industriarbetarklassen inom landet pa at-
skilliga omraden ryckt upp till en ekonomisk medelklass vid jamforelse
med minga andra grupper av léntagare, si kan man oméjligen dela upp-
fattningen, att utskyldsstreckets bibeh&llande principiellt innebir bibe-
hillande av nagot politiskt privilegium for storre inkomsttagare. Laget
pd vért beskattningsvisendes omrade ir nu si olika mot for endast tio
A femton dr tillbaka, att herr Staaff i denna dag skulle hava haft 4nnu
starkare skil for sin stindpunkt &n d& han vid 1904 &rs riksdag uttalade
sig till formén for statsutskyldsstreckets bibehillande.

Kan ocksd, invindes det nu, vad jag hir sagt vara riktigt fér nor-
mala forhdllanden, si finnas dock tillfillen av ekonomiska kriser, per-
sonliga ekonomiska forluster samt i synnerhet arbetsléshet och sjukdom,
dd den bristande skattebetalningsformigan ir oférvillad och di ut-
skyldsstrecket silunda kommer att drabba iven plikttrogna och ordent-
liga medborgare. Detta huvudargument mot utskyldsstrecket dr ju se-
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dan gammalt vil kint. Harpd ir di forst att svara, att de ekonomiska
kriserna och de personligen oforvillade ekonomiska forlusterna ofta
drabba niringsutovarna, icke minst jordbrukets utovare, lika hirt, om
icke hirdare in lontagarna, si att det hiarvidlag verkligen icke dr nigot
kiassintresse, som stir emot ett annat klassintresse. Detsamma gitler
om sjukdom, ty oformdga att betala skatt pd grund av sjukdom ar en
foreteelse, som forekommer alldeles oberoende av yrkesutovning. Det
skulle di egentligen vara arbetslosheten, som mera traffar lontagarna
och sirskilt industriens arbetare och som skulle gora utskyldsstreckets
bibeh3llande sisom ordentlighetsstreck sirskilt obilligt gentemot landets
lontagare. 1 nirvarande stund dr det val ocksd sd, att det i4r med hin-
syn till denna friga, den nu alltmera 6kade arbetslosheten, som man
vill betrakta protesterna mot utskyldsstreckets borttagande mera som en
politisk demonstration dn vad de dock i grunden dro: uttryck for enm
arlig och djupt rotad dvertygelse om rattmatigheten i detta streck.

Som min personliga asikt vill jag dd sdga, att jag har ingenting att
invinda emot en provning av frigan, i vad min oférmdiga att betala
skatt till stat och kommun, fororsakad av sjukdom eller av arbetsldshet i
f6ljd av driftsinstallelse, bor foranleda en hidrav betingad revision av ut-
skyldsstrecket. Herr Alexanderson har visserligen i den omfdrmalda
sakkunnigutredningen ansett ogorligt att sdrskilja sjdlvforvallad och
oforvallad uraktlitenhet att erligga utskylder till det allmidnna och hans
utlaggningar i detta betinkande dro mycket intressanta. Trots herr
Alexandersons allmint erkidnda skarpsinne nddgas jag dock anmairka,
att jag ingalunda kinner mig 6vertygad om ooverkomligheten att i ad-
ministrativa forfattningar faststidlla vissa giltiga ursidkter for urakt-
laten skattebetalning och sittet for dessas styrkande. Arbetsloshet 1
foljd av driftsinstillelse och hirav foéranledd utebliven skattebetalning
torde kunna konstateras och styrkas och arbetsoférmaga pd grund av
sjukdom, isynnerhet med hansyn till sjukkassevasendets framtida utveck-
ling, likasd. Om den i Finland gillande bestimmelsen, att av kommunal-
styrelse styrkt medelloshet giller som ursdkt, inskranker sig herr Alexan-
derson till att foérklara, att den ir egendomlig och tydligen icke fortja-
nar att efterbildas, vilket synes mig vara ett ndgot summariskt avfir-
dande av en utvdg, som dock sedan femton ar tillbaka praktiserats i ett
av vara grannlinder. Och pi den medelvig, som herr Hildebrand i sin
reservation foreslir och som fullt vil liter sig genomfdra i var lagstift-
ning, reflekterar sakkunnigmajoriteten och herr Alexanderson inte alls.

Det kan emellertid ej nog starkt betonas, att beredvilligheten att i
detta stycke gd kraven pd en revision av utskyldsstrecket till motes, en-
ligt min uppfattning ovillkorligen forutsatter, att man pa det hall, med
vilket man skulle fa inleda forhandlingar och samarbete, anser den till
grund for utskyldsstrecket liggande principen som rattsgrundsats oom-
tvistlig. I den personligt skrivna motion, som jag framburit i dmnet,
har bibehillandet av det politiska utskyldsstrecket i dess nuvarande form
forordats, och jag har funnit, att i bondegruppernas gruppmotion samma
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Grundlags- krav har framstillts. Sjilvfallet kan man namligen i nirvarande stund

andringar
ang. sdttet

icke g in pd detaljerna i en revision av forbemilda slag, da det giller

For val ap Att T€sa motstind mot ett av de tre stora politiska partierna gemensamt
sedamiter ; fOrordat totalt sonderbrytande av hela den rattsiskadning, varpi ut-
riksdagens skyldsstrecket vilar.

kamrar m. m.

(Forts.)

For ovrigt vill jag tilligga, att man nog icke fir blisa upp fragan
om oférvallad oformaga till skattebetalning till alltfr stora dimens;oner.
Det vida 6vervigande antalet av dem, som hifta for oguldna utskylder
till stat och kommun, utgores med all sikerhet av skatteskolkare, vilka
icke skulle kunna anféra nigon giltig ursikt f6r den forsummade skatte-
inbetalningen. Man mdste uppratthdlla den stora och viktiga grund-
satsen och, liksom i si méinga andra fall hir i varlden, icke fista sig vid
undantagen, och man fér tills vidare, intill dess att en allmin och saklig
revision hinner i framtiden verkstillas, finna sig i att ett procentiskt
mindre antal skattskyldiga, som of6rvillat brustit i skattebetalning, dela
de forras 6de och gi valritten forlustiga.

Vidare har det sagts, att om man borttager skattestrecket, si medfor
utskyldsstreckets bibehdllande att ett stort antal medborgare, sarskilt
kvinnor, bli rostberittigade, vilka icke ha nagon skyldighet till stat och
kommun, medan ett visst antal skattskyldiga stupa pa utskyldsstrecket,
mdhinda av orsaker, som iro ursdktliga. Med den grunduppfattning
om utskyldsstreckets karaktir, som jag hir foretrider, innebir emeller-
tid detta forhillande icke nigon som helst inkonsekvens. Den som en-
ligt gallande forfattningar icke har ndgon skatteplikt, han har icke brustit
1 sina skyldigheter gentemot det allminna. . Varnpliktsstreckets av alla
forordade bibehdllande ir for Svrigt nog som bevis f6r att skattestrec-
kets slopande icke bor draga med sig dven utskyldsstreckets. Sivil kvin-
norna som de frdn virnpliktens fullgérande frikallade minnen skola ju
dga rostrdtt, men virnpliktige, som icke fullgjort vederborande virn-
pliktsovningar, dro jimvil enligt liberal och socialdemokratisk uppfatt-
ning darmed diskvalificerade sisom valmin.

Efter detta kan jag saklost limna &sido alla utliggningar om anta-
let skattskyldige, som falla pa utskyldsstrecket i den ena eller andra for-
men, och alla dirpa grundade politiska kalkyler. Dessa siffror ha helt
enkelt intet som helst sammanhang med den principiella rattsfriga, varom
det nu ror sig. Det dr visserligen ett faktum, att det procentiska antalet
av dem, som stupa pd utskyldsstrecket, ir vida storre bland lontagar-
klassen an bland hemmansigarklassen, ett forhallande, som 4r beteck-
nande s tillvida som det visar, att landets bonder, sdsom s ofta sagts, av
dlder dro de ordentligaste skattebetalarna i vart land. Men detta f6rhal-
lande inverkar icke pi min staindpunkt. Att man infort ett system med
inforsel i 16n har ej heller enligt min uppfattning nigot sammanhang
med den foreliggande frigan, di rostritten, sisom aven i herr Hilde-
brands reservation anmirkes, icke bor betraktas sdsom nigot medel till
utskylders indrivning. Kravet pi att de medborgerliga rittigheternas
utévande skall ha till forutsittning de medborgerliga skyldigheternas
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fullgorande, ar ctt gemensamt krav for alla ordentliga skattebetalare,
vilken yrkesutévning de dn ma ha. Och insikten om det rattmatiga i
denna var fordran pia utskyldsstreckets bibehillande patriffas faktiskt

Nr b.

Grundlagys-
andringar
any. sdttet
for val av

aven inom stora lager av industriarbetarklassen. Over huvud taget ir fedamoter i
denna klass 1 mingt och mycket, efter vad jag funnit, mera sansad och riksdagens

forstindig dn en och annan av dess nuvarande, tillfilliga representanter
har 1 riksdagen, ett intryck, som ligger till grund f6r min alltjimt hysta
forhoppning om en framtida god sammanlevnad mellan samhillsklas-
serna 1 vart land.

Det skulle nu vara atskilligt att siga om en annan sida av den
nindre lyckliga uppgorelsen i december 1918, nimligen om forstakam-
marfrigan. Jag har dvervagt, huruvida jag skulle i denna stund taga
upp detta amne till behandling, men jag har stannat vid att avstd dar-
ifran, di det mojligen senare under riksdagen blir tillfalle att iterkomma
kartill. Det ma hidr vara nog med protesten mot det foreliggande grund-
lagsandringsforslaget, i den min det giller utskyldsstreckets utplinande
ur var svenska grundlag. Endast den allminna slutreflexionen vill jag
tillita mig, att detta uppoffrande av en gammal svensk rittsgrundsats
aldrig skulle ha dgt rum, direst de konservativa idéerna 1 Sverige for-
svarats av ett parti, fritt frdn de forbindelser med storfinansen och stor-
industrien, som utgjort den stérsta svagheten hos det i dvrigt si vilje-
kraftiga och milmedvetna nationella partiet i denna kammare. Om de
bida andra stora partierna behdver jag i detta sammanhang icke tala,
ty pd dem har man, di det gillt den svenska forfattningen, icke stillt
samma férhoppningar, ja, pa ett av dem har man 6verhuvud taget icke
alls stiallt nagra forhoppningar. Den stora svenska medelklassen pd
land och i stad forstdr att i tid g mognade folkkrav till motes, som
icke strida mot de sunda tinkesitten inom nationen. Den gripes emel-
lertid ej heller av panik infor revolutionshot av vilket slag det vara ma,
och den vet att siga sitt bestimda nej, nir framstormande folkrorelser
stdlla fordringar, som gd Gver billighetens och rattvisans granser. Gud
give, att den svenska konservatismen snart métte frigora sig frin stor-
finansen, ty annars gar det illa for vart land 1 den tid, som kommer.

Det vore naturligtvis ett sitt att hir icke gora nigot yrkande, utan
helt och hillet 6verlita ansvaret f6r vad som dess virre sannolikt kom-
mer att beslutas pd dem, som bidra ansvaret for att frigan ligger i
det lage, dar den nu ligger. Detta med tanke pi att senare under riks-
dagen, nar konstitutionsutskottet har behandlat motionerna om utskylds-
streckets aterinforande, rosta for en sidan 16sning. Jag finner det emel-
lertid icke forenligt med vad min overtygelse bjuder mig att forfara pa
sadant sitt. Den rattsgrundsats, varom nu ir fraga, ir for mig av den
betydelse, att den fullt motiverar en avslagsstindpunkt. Men jag vill
betona, att det dr denna och endast denna punkt i det vilande grundlags-
indringsforslaget, som motiverar denna avslagsstindpunkt. Jag ber
alltsa, herr greve och talman, att i anledning av vad jag nu anfért fa
vrka avslag & det vilande forslaget till grundlagsindringar.

Férsta kammarens protokcll r92r. Nr 5 - 2

kamrar m. m.

(Forts.)
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Herr Alexanderson: Herr talman, mina herrar! Den dis-
kussion, som hittills har forts i det foreliggande Amnet, har ju i viss
man haft den karaktiren, att den féga har berdrt det dock utan jam-
forelse viktigaste i den stora reform av virt politiska skick, som vi nu
sti i begrepp att slutligt genomféra, jag menar kvinnornas tilltride
till vart politiska liv. Jag skall icke heller beréra den saken vidare;
men, di jag dnda av annan anledning begirt ordet, finner jag, att hir
frin denna talarstol bor ges uttryck it en varm f6rhoppning om, att
denna stora och for hela vart samhilles framtida liv betydelsefulla re-
form matte bliva av den fruktbirande verkan for detta liv, som vi alla
hoppas och onska, och att det maitte ge en insats av idealitet i detta
liv, som i synnerhet de senare aren ha givit oss anledning att sirskilt
efterldngta.

Jag blev narmast uppkallad av det angrepp pa borttigandet av ut-
skyldsstrecket, som flera talare ha gjort. Innan jag emellertid kom-
mer in pd den saken, fir jag kanske med ett par ord beréra de mera
allminna och formella synpunkter, som den foérste drade talaren, min
bankkamrat, har lagt pd drendet i dess helhet. Jag kan icke neka till,
att man vid anblicken av konstitutionsutskottets utlatande ju blev nigot
forvdnad att finna inford en reservation av den art, som han hade av-
givit. Man blev icke mindre foérvinad att hora honom hir i talar-
stolen yttra en tvekan, huruvida hans nu i kammaren framstillda yr-
kande om uppskov skulle, d@ det icke motionsvis framstillts, av tal-
mannen kunna befinnas mdjligt att upptaga. Med de studier, som
den irade talaren ju visade sig ha gjort av vart riksdagsliv fran skil-
da tider, frin 1840—s50-talet o. s. v., forefaller det mig, att det varit
honom ganska litt att se, att den uppfattningen inom riksdagen hittills
icke har betvivlats, att 4 ena sidan det ir konstitutionsutskottets enkla
plikt att endast anmila de redan vilande grundlagsforslagen, och att
av grundlagen icke kan himtas nigon som helst hemul for den at-
gird, vartill herr Reuterskidld ville locka konstitutionsutskottet, men
att 4 andra sidan enligt 64 § riksdagsordningen nidgon motion inga-
lunda ir behovlig, utan att kammaren pd under debatten vickt yrkan-
de, vilket si ménga ginger forut skett och av talmannen upptagits
till proposition, kan besluta, om den si wvill, det uppskov, med vil-
ket konstitutionsutskottet som sidant visserligen icke har nagot att
gora.

Efter dessa formella frigor vill jag ocksd beréra den av den
drade talaren vickta frigan, huruvida den nuvarande riksdagen mad
anses bunden att honorera den férbindelse, som de vid urtima riks-
dagen 1018 och lagtima riksdagen 1919 befintliga stora partierna, om-
fattande i det nirmaste hela riksdagen, ingingo rérande vissa reformer av
vart kommunala och statliga liv. D3 han hir si hdgt proklamerade,
att nigon sidan bundenhet icke existerade for den sittande riksda-
gen, vill jag blott dartill anmarka, att ddrmed &r ju intet annat sagt,
an att om riksdagen fattar ett beslut i annan riktning 4n om bifall till
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det foreliggande forslaget, si ir detta statsrittsligt giltigt och det Grundlays-
ir ju heller ingen som har betvivlat! I'n annan sak ir, huruvida detta ‘l’;'{d';"’l"t’t‘”,
ar politiskt-moraliskt mogligt, si linge i riksdagen fortfarande det be- }5,;]'001 a;,
staimmande inflytandet utévas av de stora partigrupperingar, som trif- jedoniter ¢
fade en uppgorelse 1018 av den art och innebérd, att en del genast riksdagens
genomfordes och en del forklarades skola komma till genomférande, ka”’;“”"- .
sd fort det vore mojligt att med iakttagande av den fér grundlagsind- (Forts.)
ring foreskrivna form och ordning vidtaga den. Det ar ju lika klart,

att nigon mojlighet att ga ifrin den forbindelsen med bibehillen po-

litisk heder icke kan finnas for dessa stora politiska organisationer,

och det dr ju ocksi fullkomligt sikert, att man icke pi nigot av dessa

hall reflekterar pi nigot for hela vart framtida politiska livs vidare ut-

veckling sd oerhort fordarvligt, som ett svek mot en sidan Overenskom-

melse skulle innebira.

Jag vill icke limna oanmirkt, att det gjorde ett pinsamt intryck,
di en av dem, som hade sin plats 1 1918 drs urtima riksdags sirskilda
utskott och som deltog i denna Overenskommelse, herr Ollas Erics-
son, har i dag likvisst ansdg sig berittigad att yrka avslag. Det ar
icke obekant, att denne utskottsledamot till det 1918 avgivna utskotts-
betankandet fogade en reservation i likhet med vad &tskilliga andra
ledaméter av utskottet gjorde. Men det betydde ju endast, att han
liksom vissa andra reservanter begirt att fi framféra till kamrarna,
att de endast darfor, att de ansigo liget dirtill tvinga dem, gitt med
pd overenskommelsen i vissa delar, och att det visserligen icke stimde
med deras egentliga, sakliga uppfattning om huru det borde i de de-
larna vara. Men dessa reservationer voro till £61jd dirav ocksi i 6ver-
ensstimmelse med den genom o&verenskommelsen grundlagda f{6r-
pliktelsen sa avfattade, att de icke inneburo nigot yrkande; och
mycket riktigt framstilldes icke heller varken av herr Ollas Erics-
son eller ndgon annan nigot vrkande i kamrarna betriffande
utskyldsstrecket. Detta var forutsittningen i &verenskommelsen fér
att en dylik reservation skulle fi avgivas. Det framstilldes icke
ndgot yrkande, siger jag, vid 1918 Airs urtima riksdag i denna
kammare betraffande utskyldsstrecket. Det gillde di niarmast det
kommunala. Nar vi vid 1919 irs riksdag kommo till det politiska ut-
skyldsstrecket — och det 4r om detta det i forevarande fall ensamt ir
friga — framstilldes det icke blott intet yrkande, utan det blev
icke ens foremal for diskussion, tydligen dirfor, att man, sisom ocksd
tydligt framgar av dokumenten frin den urtima riksdagen, ansig kon-
sekvensen hir ligga fullkomligt klar. Icke desto mindre har herr
Ollas Ericsson, numera 6vergingen till annat parti, i dag ansett sig
frikallad fran skyldigheten att bidraga till att dverenskommelsen i de
delar, dir den dnnu icke 4r genomférd, blir genomfsrd. Jag har icke
kunnat lamna oanmirkt ett sidant férhillande, men jag vill naturligt-
vis som sagt ingalunda draga nigra slutsatser, att han dirmed skulle
kunna draga med sig ens en si betydande del av kammarens ledamaoter,
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att det kan gora nigot mera pinsamt intryck av ett mera allmint be-
ganget brott mot den triffade Gverenskommelsen.

Jag kommer da till sjilva sakfrigan om slopandet av utskylds-
strecket, som har uppkallat samtliga foregiende talare till kritik. Jag
erinrar forst om, att betriffande utskyldsstrecket intogo de tre huvud-
partierna under dren fire ir 1918 var sin sirskilda stindpunkt. Hé-
gern och socialdemokraterna voro ense dirutinnan, att de ansigo det
vara omdjligt att gora skillnad mellan s. k. skatteskolkare och dem,
som oférvillat blivit oférmdgna att betala sin skatt; men hirav drog
hogern den slutsats att strecket mdste i hela dess vidd bibehillas, so-
cialdemokraterna &ter den slutsats, att det mdiste helt och hallet av-
skaffas. Inom det liberala partiet funnos de, som ocksi lutade 5t
sistnamnda uppfattning, men flertalet inom partiet hade iterigen den
uppfattningen, att ett sirskiljande nog skulle 1ita sig gora, och att
detta vore den rationella I6sningen. Denna uppfattning vann andra
kammarens bifall fér ndgot ar sedan och i anledning dirav tillsatte
regeringen en kommitté av fyra personer — tagna frin de tre stora
partierna — som ndrmast hade i uppdrag att verkstilla utredning, hu-
ruvida och 1 si fall pd vad sitt en sddan atskillnad mellan férvallat
och ofdrvéllat utskyldsresterande skulle kunna dga rum. Av denna
kommitté var jag ledamot och dess ordforande, nigot som nyss givit
herr Wohlin anledning att ange dess avgivna betinkande sisom mitt
och de angivna asikterna som mina, liksom om jag varit ensam om
dem. Jag ber fi erinra om, att kommittén dessutom omfattade en
hogerman, herr Hildebrand, en lantman ur det liberala partiet, herr
Janson i Kungsor, och socialdemokraten Viktor Larsson; och vidare
ber jag att fd erinra dirom, att vi efter grundlig undersékning samt-
liga blevo ense om, att nigot skiljande av ifrigasatt art mellan olika
utskyldsresterande icke lite sig praktiskt genomfora. Vad sirskilt an-
gar hogerreservanten, herr Hildebrand, som nyss citerats hiar av herr
Wohlin 1 annan del, gav han it denna mening, i sin reservation, star-
kare uttryck an vi andra. Han forklarade sig finna det alldeles uppen-
bart, att nidgon dylik uppdelning icke kunde dga rum.

Vad hander nu? Jo, foéljande!

Sedan det liberala partiet fitt den utredning, pid vilken det yr-
kat, och sett det utrett och klarlagt, hurusom den onskade uppdelnin-
gen verkligen icke later sig praktiskt genomforas, si franfaller det
naturligtvis sin forra stindpunkt och har d& att vilja emellan: skali
foljden bli, att dven de oskyldigt resterande skola drabbas av rostrat-
tens forlust, eller skall skattestrecket bort? Det liberala partiet har
intagit den stindpunkten, att di maste skattestrecket bort, och jag tror,
eller rattare, ar varmt overtygad om, att de utan jamforelse bittre
skilen tala for denna stindpunkt.

Pa hogersidan ater, dir man av gammalt har ansett det ogorligt
att verkstilla en sidan uppdelning, uppkommer nu, sedan man fatt
sin dsikt till fullo bestyrkt genom en omfattande och, jag vigar pi-
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sti, ganska noggrann utredning, den “isikten”, att det dir 1 alla fall Grundlags-
nog liter sig gora! Utan férsok att kritisera de premisser och de sir- ¢ndringer
<kilda slutsatser, varav utredningen overflodar, siger man bara pa all- j’:lrgi,le;,(’,;t
mant kinn, att “det nog gir indi”, det som man forut trodde icke tedamoater 4
skulle gA och det som man nu genom betinkandet “fitt papper pa”, riksdagens
- fatt bestyrkt att det icke gir. Det var den stindpunkt herr Lind- kamrar m. m.
man intog vid 1918 irs urtima riksdag och med honom andra ledamé- (Forts.)
ter av hogern, reservationsvis. Denna stindpunkt har ocksa intagits
av jordbrukaregruppernas malsmin. Den kom fram redan vid 1918
irs urtima riksdag 1 de anforanden, som dd hollos av herr Olsson i
Kullenbergstorp och herr Nilsson i Vibberbo.

Betriffande samtliga férfiktare av denna mening kan man siga,
att sivil under utskottsbehandlingen som under kammardebatterna de
blevo fullkomligt svaret skyldiga pd frigan: N3, hur skall det ga till?
Vilken vig vilja ni anvisa, som 1 detta fall skulle vara pad nigot satt
tillfredsstillande? 1 stallet har man dter och &ter sagt: Aja, det
reder sig nog, det gir nog! Man vill, som herr Wohlin nyss, ha en
allmin ”saklig revision” i framtiden av frigan. Men det far jag siga,
att nir man nyss fitt en utredning i saken, sd torde det kunna begaras,
att man skulle prestera nigon som helst saklig kritik av den utredning,
som salunda redan gjorts och i vilken det sannerligen icke bara givits
uttryck 4t en viss mening, utan dir i detalj granskats de olika mojligheter,
som synas framstilla sig, och i detalj klarlagts vari svirigheterna be-
sti. Man kunde begira, att denna utredning forst skulle bli bemoétt in-
nan man bara slungade ut de orden, att ”framdeles” skola vi be fa
’saklig utredning” av frigan. Men ett sidant bemdétande, det ir vad
som icke har gjorts.

Ehuru man alltsi frin jordbrukaregruppernas sida tidigare stallt
sig pa den stindpunkt, att det verkligen bor goras skillnad mellan olika
slag av skatteresterande, horde vi nyss den drade talaren pd Malmo-
husbinken forklara, att han for sin del tills vidare lugnt prisgave de
oforskyllt resterande. Den stdndpunkten ha som sagt icke hans me-
ningsfrinder tillférene intagit. Herr Olsson i Kullenbergstorp har for
sin del lagt mycken vikt pa, att en &tskillnad maste goras, och herr
Nilsson i Vibberbo sade vid 1918 ars urtima riksdag, att han vore all-
deies ense med utskottet diarom, att det icke fick ske, att man forvag-
rade dem rostritt, som oforviallat icke kunmat betala sina utskylder.

Emellertid, alldeles utan svar pi frigan, hur det nimnda sirskil-
jandet skulle g till, &r man ju numera icke. Herr Nilsson i Vibberbo
antydde verkligen redan 1918, hur han tinkt sig saken. Han yttrade:
"Det vore ingen svérighet att &stadkomma en sidan ordning. Ty
den person eller myndighet, som har eller fir i uppdrag att bestimma,
nir det kan anses att det ir fattigdom eller nir det dr andra oforval-
lade omstindigheter, som ligga hinder i vigen for en person att full-
gora sin skatteplikt till samhillet, kan vil ocksd utreda, nar skolk-
ning foreligger och siga ifrdn, att skolkaren ej fir ritt att rosta.”
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Den drade talaren forestillde sig tydligen, att det finns en myndighet,
som har att reda ut, huruvida det ir "fattigdom” eller "andra ofor-
vallade omstandigheter”, som foreligga som skil till resterandet. IHan
tycks vidare menat, att “fattigdom” innebar oférvillad underlitenhet att
betala skatt, samt att man nu bara ocksd bor gora den tillimpningen,
att den mystiska “myndigheten” di ocksd fir bestimma, att veder-
borande fir, resp. icke far réstritt. Det forefsll mig, som om herr
Reuterskiéld nyss skulle varit inne pi en nigot liknande tankeging,
dd han gick ut frin avkortningsinstitutet och antog, att det skulle kun-
na leda till ndgot resultat. Han har vid sina studier i den till val-
lagen knutna 1909 drs kungérelse funnit, att om avkortning iger rum
pa annan grund in fattigdom, si hindrar detta ej rostritten. Alit-
sd, sager herr Reuterskidld, man gor det enkla tilligget, att dven nir
avkortning dgt rum pd grund av fattigdom, si bor det icke hindra
rostratten, och allt ar vil. Ja, toge man detta uppslag pd allvar, be-
tydde det ju, herr Reuterskiold, att man stryker skattestrecket! Ty vil-
ka dr det, som falla f6r skattestrecket? Jo, det ir naturligtvis just de,
i friga om vilka avkortning redan skett eller i sinom tid kommer att
ske pd den grund, att vid {6rsék till utmitning befunnits, att de sakna
utmatningsbara tillgingar; avkortningsitgirden ar ett uttryck fér upp-
bérdsmyndigheternas uppfatining, att i det forevarande fallet varken
genom inforsel eller genom férnyat utmitningsforsck ndgot finnes att
f8. Har man inf6rt denna av herr Reuterskiold foreslagna regel, si
har man alltsd i princip strukit utskyldsstrecket; man har visserligen
gjort det i en sddan form, att skatteresterandet suspenderar rostritten
tills avkortningen hunnit ske. Om ndgon som helst sillning mellan
oforvillat och foérvallat resterande har man naturligtvis icke alls fatt.
Uppbordsmyndigheterna ha skyldighet att indriva skatt av envar som
har nigra medel. Vad man &syftar, nir man skiljer mellan f8rvillat
eller oférvallat resterande, ir ju icke en Atskillnad mellan dem som
vid indrivning ha eller icke ha utmitningsbara tillgingar. Utan man
asyftar att skilja mellan legitima och icke legitima anledningar till,
att den skattskyldige for nirvarande icke har nigra utmitningsbara
tillgingar att betala skatten med och att han ej heller betalat den fri-
villigt. Hela férslaget, vare sig sidant det framstillts av herr Nils-
son i Vibberbo eller av herr Reuterskitld, miste allts3 betecknas som
fullkomligt dodfott.

Herr Wohlin gjorde nyss gillande, att av herr Hildebrand skulle
ha framkastats ett annat forslag till 1osning av problemet. Detta ir
icke riktigt sa till vida som herr Hildebrand tvirtom utgitt frin och
skarpt betonat omojligheten att géra skillnad mellan den ena och an-
dra typen skatteresterande. Vad han féreslog var nigot i samma
riktning som den vig varpd man ifriga om de kommunala utskyl-
derna gick fram vid 1918 irs kompromiss, nimligen att lita det bero
pa att ndgot av de senare arens utskylder ir betalt.

Om herr Wohlin sjilv giller, att icke heller han hade nigot som
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helst att erinra emot den utredning, som presterats och som han tyd- Grundlays.

ligen hade ordentligt last. Han forklarade bara, att han dndd icke vore o
pvertygad! Nir jag horde honom avge denna férklaring stod f6r min ?gf’vﬁ;t:ﬁ/‘

blick en liten vision. I trots av den maskulina kraft som den irade ledamater ¢
talaren utvecklade kom jag ovillkorligt att tycka mig se och hora det riksdagens
hedervirda fruntimret, som i den zoologiska tridgarden infor anblic- kamrar m. .
ken av en levande giraff trosvisst utbrast: Asch, inte finns det sd'na LS
djur inte!

Det ir nog i grunden icke riktigt sd, att man har ndgon verklig
tro pa att nigon utvig till “reform” av strecket skall kunna anvisas,
utan det hinger nog ritt mycket mera pi den motivering, som herr
Olsson i Kullenbergstorp si irligt gav ar 1918 och som man 1 sjalva
verket kan héra skimra igenom iven hos de drade talarna av i dag
och som lyder si: Bland mina valmin, bland de kretsar, som jag har
nirmast representerar, ar det en inrotad kénsla, att utskyldsstrecket ma-
ste vara kvar. Jag har sagt det —— sade herr Olsson i Kullenbergstorp
— p4 valméten flera ginger, och mina valman jro allmint Gvertygade
om det; jag kan alltsd helt enkelt icke rdsta bort detta streck. Men
denna hinvisning till en viss stimning bland “folket i bygderna”, 1
trots av en undersokning hur saken verkligen vid nirmare provning
stiller sig, det ar ju dock intet annat in den stindpunkt, som intages
av en i skimtpressen kiind person, herr Bengtzén, som ideligen hin-
visar, i stallet for till sakskal, till uppfattningen bland hans valman
och hur de skulle reagera mot ett frinfallande av en fér dem kir gam-
mal &sikt.

Vid 1919 ars riksdag deltog en representant for jordbrukaregrup-
perna i behandlingen av det drende, vars slutakt vi i dag bevittna. Det
var herr Hedlund i Ostersund. Icke heller han fann det méjligt att
avge en reservation, som innebar en hemstillan till kammaren. Icke
heller han eller nigon av hans kamrater kom sig for eller ansig sig
kunna ens framstilla nigot yrkande om att utskyldsstrecket skulle bi-
behallas. Det var vil formodligen d3 alltfér niara 1918 drs riksdag och
vad som di hade forekommit. Nu tyckes man antaga, att efter ett
par ar vil denna friga skulle kunna tagas upp igen, som om den aldrig
varit pa allvar behandlad, undersékt och granskad. Den idrade tala-
ren pd Malméhusbinken stillde sig pd den standpunkten, att har i
sjilva verket foreligger en s& klar, en si odisputabel rittsprincip, att
£5r den allt annat maste vika, dven de “mindre ordttvisor”, som skulle
kunna bliva en féljd av dess hiinsynslosa tillimpning. Lt vara, att
det ar atskilliga tusen personer, som oférskyllt tappa site rostratt 1 kraft
av en bestimmelse sidan som om det nuvarande utskyldsstrecket, sa-
ger herr Wohlin; principen ar indi av en si hdg valor, att denna lilla
olycka far tagas med pa kopet. Vilken ir di denna princip? Jo, det
ir den princip, som herrarna ging p3 ging uttryckt sa, att “mot rat-
tigheter skola ocksd svara skyldigheter”. Den som icke fullgor sina
skyldigheter mot det allminna, han dger icke heller nigra rattigheter
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mot det allmdnna. Ja, den liter si utomordentligt bra, denna prin-
cip, nir man ligger fram den i form av denna allminna fras; men
jag har icke hort ndgon kritik riktas mot de erinringar, som blivit
framstallda dirom, att man ju icke tillimpar den principen i en mangd
andra fall. Det finnes manga andra sitt att brista i medborgerliga
skyldigheter 4n att just underlita att betala skatt eller undandraga
sig sin virnplikt. Det finnes minga sitt, som maste mycket hirda-
re bedémas. Man kan begi brott mot allmin lag, varfor man blir
dlagd t. o. m. ganska hogt frihetsstraff, utan att det har denna verkan.
Icke ens ett adomande av tvingsarbete, ett konstaterande siledes av per-
sonens mindre hedervirda levnadssitt d4drager honom, sedan han bara
kommit i &tnjutande av sin personliga frihet igen, nigon som helst
forlust av den politiska réstritten. Se vi pad skatteomridet, vill jag
erinra dirom, att den som bedrager staten pa skatt, t. ex. genom att
smuggla in varor eller genom att deklarera falskt, och som blir fast
for detta, blir 6verbevisad om och démd for detta, han har ind3 sin
rostratt. Och jag vet icke att nigonsin nagon i detta land har kiint
sig si fororittad av detta, att han yrkat pi som en nodvindighet, att
detta méste dndras. Det finns verkligen linder, som bygga sin lag-
stiftning pd att vissa brottslingar, f6r 15sdriveri démda o, s. v., icke
fa rostritt. Det galler i Frankrike och ett par andra linder; men man
har icke, trots det gamla exemplet frin detta land, reflekterat pa att
overfora det till Gvriga linder och icke heller till virt land.

Det verkliga forhallandet ir naturligtvis det, att i ett land med
allmin rostritt skola medborgarna hava sina allminna medborgerliga
rattigheter. De skola 4 andra sidan ocksi fullgéra sina skyldigheter
och skola tillhdllas att fullgéra dessa skyldigheter. Men darav foljer
icke nodvindigt, att med underlitandet av en wiss av dessa skyldighe-
ter forknippas just forlusten av en wiss av dessa medborgerliga rattig-
heter. Det konsekventa genomférandet av den nimnda s. k. principen
skulle leda till, att vara rostrittsregler och andra regler om medborger-
liga rittighetes i en hel del andra fall omstoptes pa ett sitt, som icke
vore sd litt att nu Overblicka. Dirfor ar det icke si, att den dir
principen dr av denna djupa, oemotstindliga rittvisa, som man tror.
Diremot kan man ju mojligen resonera mera rent praktiskt och siga:
I det hir fallet dr det friga om en ganska stor grupp av medborgare,
som ut6var inflytande pa landets politik, fast de undandraga sig de
kostnader, som kunna bli en £5ljd av den politik, som de sjilva ha hyl-
lat. Och detta kan ha riskabla féljder f6r samhillet. Undersoker man,
hur det férhéller sig i verkligheten, skall man nog finna, att virdet av
denna argumentering reduceras ratt si betydligt. Det kan man ju
10rsta.

Men man kan ddremot icke fortsitta med att tala om denna grund-
sats om en "oemotstdndlig och obestridlig rittfirdighet”, som finge
betinga, som finge ursikta, att den i tillimpningen medfér en ordttfir-
dighet mot ett stort antal av landets medborgare. Och det gor det nu-
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varande utskyldsstrecket. Det gor varje utskyldsstreck, dir man ej Grundlags-
har genomfort den for 6vrigt omojliga uppgiften att rattvist salla. Och, andringar
mina herrar, har man givit sig in pa detta, att silla, har man beslutit ‘}35';&‘5;
sig trots allt for en mer eller mindre otillfredsstillande metod att skilja “jedamater i
agnarna frin vetet — som herr Lindman uttryckte sig - att skilja riksdagens
mellan skolkarna och de oforvillade skatteresterarna, di har man dir-tomrer m. m.
med ocksi uti den bestimmelsen, att en viss person skall hianforas till (Forts.)
skolkarna, lagt in ndgonting som alldeles sirskilt prickar honom in-

for Hvriga medborgare. Har man gitt ifrdn regeln, att overhuvud all

obetalda utskylder for vissa dr tillbaka skola medfora forlust av rost-

ritten, och stiller sig i stillet pd den stdndpunkt, att endast de verk-

liga skolkarna skola uteslutas, dd blir beslutet i det enskilda fallet,

beslutet betriffande en viss person, att han uteslutes, en prickning av

mycket allvarsam art. Den som kan siga sig hava blivit ordttvist hin-

ford till agnarna, till dem som aro kvarlatna och icke upptagna, han rea-

gerar med alldeles sirskild styrka mot den uteslutning frin att anses

som ordentlig medborgare, som ligger i denna atgird. Sédledes, ju

lingre man gir in pa forsoket att gora en skillnad efter personlig var-

dighet, desto 6mtéligare blir saken, desto hogre mdste man stalla an-

spriken pd, att denna séillning anordnas s, att den i de konkreta fal-

len verkar rittvist. Eljes fir man ett, 1at vara mattligt, antal perso-

ner, som kinna sig 1 sina rittigheter si starkt krinkta, att reaktionen

diremot kommer att fi féljder, som ingalunda bliva f6r samhdllsord-

ningen lyckliga.

Jag vill slutligen peka pd en annan sida av saken, som ingen av de
arade talarna berort. Den irade talaren pA Malmohusbidnken sade, att
det for honom icke komme an pd, om det var litet flere eller farre som
ordttvist uteslotes genom strecket; principen vore sa helig, att han ej
brydde sig om att giva sig in pd nigon statistik i frdgan. Men det ar
kanske indd, herr Wohlin, en punkt i statistiken, som fortjanar att en
smula beaktas, och det ir den som har att gora med det s. k. bostads-
strecket. Som bekant forsvann bostadsstrecket i sin gamla mening 1909.
Det ir icke lingre s, att man dr oberittigad att deltaga i riksdagsman-
naval bara dirfor att man ir nyinflyttad i kommunen; men andock har
bostadsstrecket faktiskt aterinforts i en alldeles sdrskild form sdsom
en konsekvens av utskyldsstrecket. Man sig sig nodsakad att stadga,
for att kunna uppratthilla utskyldsstreckets effektivitet, att en var ny-
inflyttad maste med bevis styrka, att han ej i sin gamla kommun haftar
for utskylder. Foretes icke sddan bevisning, och framgar det icke heller
av tillgingliga handlingar for upprittarna av vallingden, att den in-
flyttade icke hiftar, anses han hidfta och uppfores som icke rostberit-
tigad. Hur verkar detta, mina herrar? Jo, det verkade t. ex. vid 1917
irs val s3, att av de 250,000 personer, som kunna sigas ha fallit for
utskyldsstrecket 1 vidstrickt mening, det var icke mindre in 65,000
personer, som follo just f6r detta bostadsstreck. Detta vill siga, att
en tredjedels ging sa minga, som f6llo pa grund av konstaterat hiftande
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for utskylder, féllo bara darfor, att det presumerades om dem, nyinflyt-
tade som de voro, att de hiaftade — icke darfor att det blivit bevisat.

65,000 personer drabbades alltsd av detta bostadsstreck — och det

ledaméter i ar likval uppenbart, att betraffande flertalet ingen verklig uteslutnings-
k"k-fdagem grund forelegat! Flyttningsstatistiken f6r landet visar, att omkring 7 %
amrar mt. -5y befolkningen arligen flyttar frin forsamling till annan. Redan dirav

(Forts.)

kan man skonja, att ingalunda en sd stor mingd nyinflyttade fallit pi
grund av verkligt hiftande, utan det berodde pa denna mot dem oritt-
visa presumtion. Att det maste forhilla sig si, finner man dessutom
klarligen, om man granskar, i vilken man flyttningsstrecket hirjade
bland olika yrkesgrupper. Vore det en rittvis presumtion, skulle natur-
ligtvis proportionerna i detta fall stilla sig ungefir som f6r det egentliga
utskyldsstrecket. Det visar sig nu istillet, att allt stir komplett pd hu-
vudet. Det ar atskilliga kategorier av de i 6vrigt hogst beskattade med-
borgarna, dar skatteinbetalningen i sjilva verket sillan uteblivit, som
drabbas starkast av detta utskyldsstreck. Jag kan taga ett exempel
som godsidgare och dylika. Mer 4n tio ganger sd minga inom den grup-
pen falla pd flyttningsstrecket, pi presumtionen att de icke betalt sina
utskylder i sin gamla kommun, som de som falla pd ett verkligt konsta-
terande, att de hiafta. Tager jag didremot gruppen arbetare, finner
jag, att icke en femtedel si ménga falla pad flyttningsstrecket som de
som falla pd utskyldsstrecket. Gir jag till grupperna rattare, torpare,
jordbrukare, hemmavarande sdner och dringar, finner jag aterigen, atr
langt flere an man rimligen kunnat vinta sig falla pa flyttningsstrecket;
dven i detta fall 4r det t. o. m. flere 4n de som falla pa det egentliga
utskyldsstrecket. Forhdllandet beror tydligen i1 friga om dessa sist-
nimnda grupper darpi, att det inom dem finnes manga, som icke haft
nigra utskylder alls att betala och sdlunda icke kunnat bliva hdftande,
men som pd grund av presumtionen mot nyinflyttade blivit uteslutna
fran rostratt i vallingden.

Man kan siledes utgd frin att bland dessa 65,000 personer finns
ett mycket stort antal, sakerligen tiotusental, som for nirvarande ali-
deles ogrundat iro uteslutna frin r6stritt. Man har, val att marka, gjort
forsok att se till, huruvida man skulle kunna avhjilpa detta missfor-
hillande med utskyldsstreckets bibehdllande, men man har icke
lyckats. Man har sokt triffa anstalter genom vissa stadgan-
den i 1000 4rs kungdrelse, som utgavs samtidigt med valla-
gen — de dro ineffektiva. Herr Hildebrand, i sin reservation vu!
det omtalade betinkandet, sékte finna andra utvigar; men han drevs
dirvid till valet mellan tvenne mojligheter. Den ena var att stadga att
ingen fir utflyttningsbevis frdn en férsamling, férrin pastor overtygat
sig, huruvida han hiftar eller icke hdftar for utskylder i sin gamla
kommun; med flyttningsbetyget skulle di f6lja bevis om forhillandet
i detta avseende. Denna anordning domer sig sjilv. Den andra mdj-
ligheten skulle vara, att man kastade om presumtionen och sade: Vid
nyinflyttning skall den principen gilla, att man presumerar att den in-
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flvttande betalt sina utskylder, tills det har visats, att han icke betalt.
Det vore uppenbart en oriktig princip. et skulle ju premiera de flyt-
tande. Man maste likvisst antaga, att bland de inflyttande det ar flere
som hifta in bland de kvarstannande; med bortflyttning frdn en kom-
mun foljer ju en viss frestelse att lita bli att betala de utskylder man
paforts 1 den gamla kommunen. Darfor fir man nog finna sig 1, att en
sadan oritivisa som det nuvarande bostadsstrecket star kvar, sd lange
man behéller utskyldsstrecket.

Jag vill slutligen berdra herr Wohlins uttalande, att man ej pa na-
got sitt kan siga, att utskyldsstrecket ar nigot klass-streck eller drabbar
nigon grupp medborgare hirdare an andra, di alla dirutinnan aro lika
stillda. Saledes skulle t. ex. den omstindigheten att den jorddgande
gruppen haftar i si mycket mindre méin in vissa andra grupper, vilka
upptagas 1 statistiken under det gemensamma namnet “arbetare”, icke
bero pa annat in olika grad av plikttrohet i friga om skattebetalningen.
Det ir nog ej mdjligt att uppratthdlla en sddan uppfattning. Utan att
pa nigot vis vilja gora sig solidarisk med den skatteskolkning, som ty-
varr i stor utstrickning férekommer bide bland industriarbetare i egent-
lig mening och andra lénarbetare, miste rittvisligen erkidnnas, att denna
kategori av atskilliga skil har utsikt att lamna stérre bidrag till kon-
tingenten oskyldiga skatteresterande in andra. Var ir svarigheten storst
att betala sin direkta skatt fullt och helt? Givetvis icke bland de hogst
beskattade ; givetvis ej heller bland de simst stillda i samhallet, ty dessa
senare ha just ingen skatt att betala; utan svérast blir det for dem som
sta litet hogre upp pa skalan och som verkligen kunna drabbas av en
ratt avsevird skattetunga. Om en sddan skattskyldig har en inkomst,
som grundar sig pa utbetalning av 16n veckovis eller 14-dagarsvis eller
ménadsvis, s& ar den psykologiska svérigheten for honom att till en
skattetermin eller till en annan framdeles motande storre utgiftspost spara
en del av den uppburna inkomsten relativt storre an for folk ur andra sam-
hillsklasser. Om séledes i stiderna mingenstides forekommer starkare
skatterestering in pa landsbygden, fi vi ej glomma, att av lantarbetar-
Klassen en stor del icke hava nigra utskylder att betala och darfor icke
resterar. Vi fi icke heller glomma, att for hemmansigaren, i jamforelse
med arbetaren, det finns en annan grund dn den vackra medborgerliga
pliktkinslan, som kommer honom att betala skulden. Galdas den ej med
annan egendom, d& gir det ju som en av vira gamla lagar siger, att
744 biter ock mit i bondens bol”, och detta gor sitt till dirvidlag.

Det ir vidare givet, att om vid en viss tidpunkt penningvirdet haf-
tigt fluktuerar och t. ex. arbetslonerna icke hilla jamna steg med livs-
medelsprisens fordyring, méste det f6r en tid framat verka ganska for-
svarande pi vissa folkklassers mojlighet att betala sina skatter. Likasd
maste en intridd arbetsloshet hava inflytande hirpid. Men likasd maste
det ocksa verka, om skattelagstiftningen icke hiller jimna steg med for-
dyringen och penningvirdets fordndring. Om skattelagstiftningen t. ex.
ar byggd pa forutsittningen, att en inkomst av 2,000 kronor ir en ganska
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stor inkomst, pd vilken man kan taga ut en ritt stor skatt, och om si
penningvirdet revolutioneras darhin, att inkomsttagaren av 2,000 kronor
plotsligt 3kt ned pd en plats lingt nirmare existensminimum, uppstir
givetvis ocksd temporir svarighet att betala denna skatt.

Tager man hansyn till sidana omstindigheter, tror jag, att man
bor de olika samhillsklasserna emellan komma till ett rittvisare bedd-
mande av problemet. Detta rittvisa bedémande bér ingalunda leda till,
att man helt slappt siger: Ni slipper betala skatt — ifriga om den
stora mangd det har giller — utan det bor leda till, att man ej samman-
kopplar utskylderna och réstrittsproblemet, utan inriktar sin verksamhet
pd att forsoka ligga uppbdrdsanordningarna s&, att de villa skattebeta-
larna mindre svarigheter och vidare pa att mot dem, som utan foérsvar-
liga anledningar underldta att betala, skapas tillrickliga tvingsmedel.
En borjan dartill har gjorts med lagstiftningen om inforsel; men det
forhaller sig sdkerligen icke s, att detta skulle vara den enda tgird i
denna riktning som kan utfinnas. Det finns utan tvivel minga andra
mojligheter bade ifraga om skatteterminernas bittre forligening, ifriga
om formen fér uppborden och ifriga om effektiviteten av indrivningen,
som kunna dstadkomma att man fir in skatten p3 bittre sitt in hittills.

D4 man nu emellertid har kommit med en si kraftig indignation
pi en hel folkklass’ vignar 6ver borttagandet av utskyldsstrecket, vill jag
framhélla som min mening att, om man bibehaller detta utskyldsstreck
vare sig i sitt nuvarande eller i ett mer eller mindre reformerat skick,
skall det i tillimpningen linda till s3 méinga individuella oriittvisor och
skall f6r de ddrav drabbade i lingden kdnnas s3 outhirdligt, att en lingt
kraftigare indignationsstorm darav skall uppkomma. Och vi f§ denna
friga icke pd nagot sitt ur virlden med mindre vi verkligen, i enlighet
med vad som skett for lingesen ute i virlden i 6vrigt, totalt upphiva
de politiska utskyldsstrecken.

Jag yrkar bifall till forevarande punkt.

Herr talmannen tillkdnnagav, att anslag utfirdats till sammantri-
dets fortsittande kl. 8 pa aftonen.

Herr Klefbeck: Herr talman! Jag skall efter herr Alexan-
dersons anférande betydligt inskrinka det jag hade tinkt siga i dag.
Jag vill da f6rst uttrycka min glidje over att den forste drade talaren,
herr Reuterskiold, hdr i kammaren intagit en l8ngt klarare stindpunkt,
an han gjorde i utskottet, i ty att han hir overgdtt frin uppskovsyrkan-
det till rent avslag. Det var egentligen det skilet, som vi hade i ut-
skottet mot hans yrkande, att vi ansigo detta innebira ett faktiskt av-
slag, och att det vore bittre att gi den vigen 6ppet. Detta skulle dock
enligt hans i dag uttalade mening icke ha varit vart egentliga skil emot
hans uppskovsyrkande. Det skulle i stillet ha varit — han hade vil
rannsakat vara hjirtan och njurar, kan jag tro — att vi pi vinster-
kanten vore forfirligt ridda for folkmeningen, att vi trodde, att man
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hade att vinta en stark opinionssvingning och att vi darfor ville genom-
trumfa forslaget i ar, vilket efter ett nytt val aldrig skulle gi. Som sagt,
det skiilet anférde han aldrig i utskottet. Men dd bondeforbundet nu
velat fora fram genom sina professorer och dven genom herr Ollas
Tricsson ett anfall mot den en ging som vilande beslutade rostrattsre-
formen och nu vill 1ita hela saken falla, och di dessutom — vilket jag
ej i detta sammanhang skall nirmare berora, endr det for oss alla ar
vil kint — bondeforbundet och hogern under denna riksdag fort fram
en hel del andra rena hogerforslag, tror jag, att jag lugnt kan saga, frdn
virt partis sida sett, att en sidan kraftmitning vid valurnorna frukta vi
icke alls. Ty fi vi beligg pd och kunna vi framféra det 1 valrorelsen,
att den gamla hogerns kynne ej ar dott, utan vill begagna forsta tillfalle
att fora tillbaka utvecklingen till en stindpunkt, som vi trodde for lange
sedan vara foérgangen, di skola sannerligen skaror av vara valmin, som
nu visat olust, f4 en mycket stark lust att deltaga i valen,

Det dr en annan synpunkt, som jag egentligen skall stanna vid och
som nagot hianger samman med vad jag nu talat om — herr Alexander-
son har grundligt berort alla andra anméarkningar. Det var det, att herr
Reuterskiold viadjade till oss att nu icke antaga forslaget, darfor att
folket ej haft tillfille att taga stillning till denna foreliggande friga.
Det var med ganska stort noje jag horde den drade talarens vordnad
f6r folkmeningen. Jag skulle nistan vara villig att med glidje halsa
honom i demokraternas led, om jag bara vigade tro, att bittringen skulle
bli konstant. Men han fortog delvis styrkan av sitt argument, nar han
forklarade, att folket i alla fall formellt hade haft tillfalle att 1920 taga
stillning till forslaget. Varfor var det dd icke reellt ocksa? Jo, darfor
siger han, att det vid valen var socialiseringsfrigan som var den mest
omtalade. Ja, varfor var det som vi icke vid valrorelsen ocksd forde fram
denna synpunkt om rostrittsreformen? Jag kan girna medgiva, att
det var ett taktiskt fel frin var sida, ty kravet pid den allminna rost-
rittens genomforande har varit ett krav, som &gt si stark resonnans i
folkmeningen, sisom vi lirt kinna den dtminstone, att blotta talet om
att denna sak skulle vara hotad, och hotad pi allvar, skulle for oss i
valrorelsen ha varit av allra storsta betydelse att kunna anvinda till var
fordel. Men vi utgingo frin, att den saken i realiteten var avgjord och
klar, och darfor blev den ej upptagen under valrorelsen, och dirfoér blev
icke folket i tillfalle att alldeles direkt aterigen forklara, att det hade
samma levande kirlek till det gamla kravet.

Herr Reuterskiold talade ocksd om, att denna Gverenskommelse,
som gjordes 1918, ej borde {3 inkrdkta pd grundlagen, utan holl fore,
att vid valen hade blivit valda mdn — med tjockt streck under ordet —
vilka skulle kinna sig obundna av den 1918 gjorda Gverenskommelsen.
Ja, herr Lindhagen, som i minga ir kimpat f6r kvinnans héjande i olika
hinseenden, sade, att den grundlag, vi nyss antogo, som fanns angiven
under punkten 2, var en kiringforfattning. Jag kunde ju i hans mun
icke finna detta annat dn som en stor artighet. Men jag vigar andock
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icke vara si artig mot de av herr Reuterskitld omnimnda s. k. minnen,
att jag om dem anvinder samma uttryck. Annars férefaller det mig,
som i det stycket dr ritt si gamumalmodig, att en Gverenskommelse, in-
gingen av min, ocksd hilles. Och jag har icke heller hort nigon enda
hogerman i ansvarsfull stillning géra den minsta antydning om att nigot
annat skulle komma ifriga.

Nar herr Reuterskiold for ovrigt talar om att folkmeningen aldrig
tagit stillning till denna fraga, ir det nigot sd underligt att hora, d4 man
vet, huru under tiotal av dr denna friga varit en av de mest brinnande
vid valrorelsen den ena gangen efter den andra. I forbigdende vill jag
ocksd pdpeka, att hans meningsfrinde herr Ollas Ericsson hade en helt
annan uppfattning i detta stycke dn herr Reuterskiold. Visserligen sade
han en géing i sitt anforande, att forslaget kommit som en dverrumpling
over folket, men han sade ocksd, att valen 1920 hade givit ett tydligt
utslag mot grundlagsandringens genomfdrande, och att om den komme
till stand, detta skedde mot flertalets uttryckliga mening. Vilken mening
som skall vara det sanna uttrycket for liget, fi de goda herrarna komma
overens om sjilva.

Till sist skall jag bara tala en liten smula om det utskyldsstreck,
som varit fore. Jag skall darvid dock betydligt inskrinka vad jag hade
tinkt siga. Jag konstaterar da igen detsamma som herr Alexander:on,
namligen att herrar Reuterskiold och Wohlin, trots att de ej med nfigra
sakskal vederlagt den gjorda utredningen, endast forklarat att de trodde
och, sdsom herr Wohlin sade, kinde sig Overtygade, att det med ged
vilja kunde ordnas s, att icke de av skattestrecket oforskylit drabbadc
skulle falla lika val som de som gjorde det forskyllt, om jag si far siga.
Vidare vill jag hanvisa till vad Irdn vart hall si minga, minga ginger
sagts och som med verkliga skidl aldrig kunnat vederliggas och helt
enkelt icke kan vederliggas, dirfor att vi méta det ging pid ging i
det levande livet. Det dr detta: hir sitter en karl t. ex. med sin ac-
betsfortjanst, han upptaxeras diarfor till en viss inkomst och blir sdlunda
skattskyldig f6r ett visst belopp; han eller hans hustru triffas vid tiden
for uppbdrdsstimman av sjukdom; allt vad de ha gar 4t for att skinka
den sjuke den hjalp han eller hon behover for att uppehilla livet; si
kommer som sagt uppbordsstimman, och han kan icke betala skatten.
En annan triffas av arbetsloshet och rékar ut fér precis samma elande.
Att did komma till en siddan, som forut hemsokts av fruktansvirt lidande,
som gatt ut éver honom och hans familj, med den trésten, att han nu
ocksé skall férlora sina medborgerliga rattigheter, det kallar herr Wohlin
for rittsgrundsatser. Jag for min del kan icke finna annat, in att det
ar uppenbart orattfirdigt. Att ligga sten p3 bdrda brukar icke sti i
nigon hog kurs pd den moraliska skalan. Jag behover icke siga, att det
inom arbetarleden finnes en mycket stark kinsla for skyldigheten att
betala skatt. Vi horde, ndr debatten i denna friga forekom ett forlidet
ar, en ledamot av andra kammaren intyga, att ordentliga arbetare pi en
viss namngiven plats hotat att prygla upp en skatteskolkare, som de
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kallade honom, dirfor att han icke fullgjort sin skyldighet, och de fram- (rundlags-
hollo for honom det osolidariska i att 1ita dem, som betala, betala icke andringar
blott for sin egen inkomst utan dven for andras, som icke vilja fullgora ﬁ-)"rg;”‘:‘l”;;t
sina skyldigheter. Detta dr sannerligen icke nigon enstaka foreteelse. jodamoter ¢

Jag paminner ocksd om, vad som kan inhdmtas frin uppbordsverke* riksdagens
hiir 1 staden, att genom inforande av inforselinstitutet stadens och statens kamrar m. m.
kassor tillférts betydande skattemedel. Jag tiliater mig vidare erinra, GO
att jag for min ringa del for ett par ar sedan vickte en motion om in-
forande av ett slags skattebocker, som skulle géra det mojligt for en-
skilda medborgare, arbetare eller andra, att genom betalning efter rad
och lidgenhet, veckovis, minadsvis eller huru som helst, utan for dem
kinnbara uppoffringar betala sin skatt. Jag pavisade dd ocksd, att detta
system ndstan skulle omojliggora, dtminstone i nittio fall av hundra, att
man undandroge sig sin skattskyldighet, men det var, dtminstone att
déma av utskottets betinkande och behandlingen har i kammaren, ingen
enda hdgerman, som ville ldmna sitt stod 4t detta uppslag. Man fir
hirav det intrycket, att benagenheten att fa in skatten visserligen ar
stor, men den ir kanske icke ett nskemadl helt och hallet for sig sjdlv,
utan med den skall f6lja en &n kiarare uppgift, nimligen att bringa en
mingd medborgare pi fall, si att icke deras votum kan vara med, nir
landets 6den avgdras vid rosturnorna.

Det forefsll for ovrigt ganska underligt, nir herr Wohlin, sdsom
representant for bondeklassen, si starkt forde fram sitt vackra tal om
rittsgrundsatser och satte dem i motsats mot klassprivilegier. Herr
Alexanderson har forut belyst detta, men jag vill 4ndd peka pd, att alla
dessa arbetare, om vilka man sagt, att de icke betala sin skatt, i alla fall
—— det har ming tusende ginger framforts fran véart hall — fullgjort
skyldigheter mot samhillet, som sannerligen icke dro smd. De hava
betalt indirekta skatter, sisom vi veta, och fullgjort sin varnplikt. Det
ena som det andra ir medborgerliga skyldigheter, som bestimt, om de
mittes i pengar. skulle befinnas vara virda lingt mera dn det belopp,
som skatten belSper sig till. Att dd stimpla dem som sidana, som blott
vilja taga ut sina rittigheter, men icke vilja iklida sig nagra skyldigheter,
anser jag icke riktigt talat.

Men nir man nu som sagt betonat denna rittsgrundsats i motsats
mot klassprivilegier, fir jag siga, att det forefaller mig sarskilt under-
ligt, att detta gjorts frin si kallat bondehall. Ty hela det starka kra-
vet pi omliggning av kommunalskatten, som resulterade i genomforande
av en forindring forra riksdagen, himtade sin storsta styrka fran det av
alla kinda faktum, att ingen klass i vart land kommit sd latt undan
‘skatten som just bondeklassen. Herrarna erinra sig det dir bekanta
exemplet, att en stor girdsigare — jag minnes icke, om det var ett helt
hemman eller ett halvt, som han dgde — hade mindre skatt att betala
in en stackars banvakt, som fick skatta f6r sin inkomst. Det dr icke
underligt, om en igare av en stor gird har latt for att betala sin skatt,
under det en arbetare, vars inkomst uppgives till sista oret, har svart att
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Grundlags- komma ut med densamma. Och det kan hinda, nir den nya skattelag-
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stiftningen tritt i tillimpning och det blir svirare foér en eller annan
bonde att betala sin skatt, att hans uppfattning om rattsgrundsatser di

ledamiter 5 icke blir s stark, utan att han i stillet borjar finna, att det kanske icke
riksdagens var sd tokigt, nar vi ville, att medborgerliga rittigheter skulle tillkomma

kamrar m. m.
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medborgare i Sveriges land oberoende av om de pd grund av nodlage
eller andra omstindigheter icke vore i stind att i varje sirskilt fall full-
gora sin skyldighet att betala skatt.

Herr talman! Jag skall icke trétta kammaren langre. Jag ar viss
om att denna kammare vill slutgiltigt antaga det vilande grundlagsfor-
slaget, och jag ar ocksd viss om att detta forslags antagande skall leda
till, att en lugn och god utveckling av samhillsférhillandena kommer
till stdnd, vardt jag sannerligen av hjirtat glider mig. Ett motsatt be-
slut skulle ddremot i hogsta grad vara att beklaga.

Herr Mo6ller: Herr vice talman! Jag skall icke taga upp till
bemétande professor Reuterskidlds enligt mitt formenande mycket latt-
sinniga advokatyr for att hogerpartierna eller hogerriksdagsminnen icke
skulle vara bundna av den 6verenskommelse, som triffades &r 1918.
Jag vet mycket vil, att professor Reuterskisld personligen ar fri och
obunden i saken — han kunde ju ha néjt sig med en deklaration pi
den punkten — och mahinda finnas idven nigra andra ledaméter av
kammaren, som varken tillhéra hégern eller nigot av vansterpartierna
och som intritt i riksdagen efter 1018 &rs overenskommelse. Jag
skall emellertid, som sagt, icke nirmare gi in pi den saken.

Jag ar uppkallad av attackerna mot utskyldsstreckets borttagande
ur grundlagarna. Dessa attacker kunna mihinda tolkas sisom ett
uttryck for ovanligt mod hos de irade talare, som hir yrkat avslag
pd det vilande grundlagsforslaget. Men det 4r sannerligen ingen konst
att vara modig dr 1921, dd man vet, att de yrkanden, som gjorts, icke
ha ndgon som helst utsikt att gi igenom. Jag vill siga: hogt skat-
tar jag i varje fall icke det mod, som tagit sig uttryck i attackerna mot
det foreliggande grundlagsforslaget.

Jag har en gang forut sokt klargéra, att frigan om utskyldsstrec-
ken i sjilva verket dr industriarbetarnes ristrittsfréga och att ingen
rostratt, i vilken stickes in starka utskyldsstreck, omfattande tre ar,
fortjinar namnet allmidn rostritt. Det kommer aldrig att bli annat
an en parodi pa vad som rimligare borde menas med ett sidant uttryck
som allmin réstritt.

Jag skall forsoka lamna ett efter min mening fullkomligt tillfreds-
stallande bevis for, att vad det hir giller ingalunda ir ett hivdande
av nigra hogre moraliska synpunkter eller hoga rittsuppfattningar
bland folket, utan faktiskt ett mycket allvarligt angrepp, — som visser-
ligen icke har utsikt till framgéng — pa den industriella arbetareklas-
sens mojligheter att gora sig gillande uti virt offentliga liv. Vi ha en,
sdsom jag tycker, mycket god statistik dver vira riksdagsmannaval, som
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ocksd pd denna punkt limnar en mycket klar Lild av det verkliga la- Grundiags-

get. Jag ber om ursikt for att jag icke kan skilja upp dem, som falla
pa de olika strecken, i sidana, som falla pd fattigvirdsstrecket, varn-
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pliktsstrecket och skattestrecken. Jag mdste taga en klumpsumma av ledamiter i

samtliga, som falla. Men alla kinna vi det sakforhillandet, att av dem,
som falla pa de olika strecken, en si Gvervagande del faller pi skatte-
och de dirmed forenade flyttningsstrecken, att det, om de senare
strecken toges bort, skulle visa sig, att endast ett mycket litet antal
medborgare 1 vart land skulle férlora sin rostriatt. Darfor anser jag
det befogat att taga hela siffran, envar kan 1 sitt stilla sinne gora ett
litet avdrag for fattigvirdsstrecket, varnpliktsstrecket, konkursstrec-
ket o. s. v.

Professor Wohlin, f6r att nimna honom, framtrider ju med an-
sprak pa att vara talesman {6r en ny politik, och jag skulle tro, att han
ocksd framtrider med ansprik pi att vara en man, som bygger sin
allmanna uppfattning pd djupgdende sociologiska studier. Han 4be-
ropar t. ex. 1 en motion, som han vickt, speciellt, att han vackts till en
viss insikt, dd han sysslade med emigrationsutredningen. Det forvinar
mig under sidana foérhdllanden, att en man, som han, kan forséka
mbilla denna kammare och hela landet, att den svenska arbetareklas-
sen, pd grund av att den stir pd en si ldg moralisk niv4, att den har en
sa dalig moral, si mdste darfor t. ex. vid 1917 ars val av g arbetare
— det giller icke hir de yngsta, ty vi ha ju ett dldersstreck pd 24 a
25 ar — icke mindre 4n tvd falla pd skattestrecket. GAir man mera
i detalj i denna friga, skulle jag vilja rikta en friga till en hogt ak-
tad ledamot av denna kammare, herr Swartz, som representerar Norr-
koping och Linkoping, om han dr villig att skriva under den satsen,
att i Norrkdping och LinkOping arbetarnas moral ir skuld till det fak-
tum, att i dessa stider med de skattestreck, som gallde vid 1917 &rs
val, av 3 arbetare endast en var rostberittigad. Om jag tager en sé-
dan valkrets som Bohuslins norra valkrets, s§ f6llo dir pad de olika
strecken icke mindre dn 61 proc., d. v. s. var § voro forsamlade f6llo
tre. Om jag tager vilken som helst av de stora stiderna, si visar det
sig, att t. ex. i Malmé 6,602 arbetare voro rostberittigade, medan 9,014
follo pd de olika strecken. I trestadsvalkretsen voro 4,000 rostbe-
rittigade medan 5,000 fdllo. I Goteborg voro 12,700 rostberittigade
men 16,000 féllo. Om jag tager Stockholms fdrsta valkrets, s voro
dar 16,600 rostberittigade under det att 18,600 f6llo pd de olika strec-
ken. Den statistik vi ha visar ovederliggligen, att dessa streck verka
pa det sittet, att i stora industricentra, pd platser, dir arbetareklassen
utgér en mycket stor del av befolkningen, praktiskt taget endast var-
annan och i Norrképing och Linkoping endast var tredje arbetare ir
rostberittigad vid riksdagsmannaval. Det vill nog icke s litet mod
till att proklamera, att detta ir en f6ljd av den liga moraliska stind-
punkt, som utmarker industriarbetareklassen.

Jag tror, att det overhuvud taget har sina vanskligheter att 1
Férsta kammarens protokoll 1921. Nr 3. 3

riksdagens

kamrar m. .

(I'orts.)
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Grundlags- sidana hir saker blanda in moraliska synpunkter; sidana svinhugg
gndringar kunna litt gd igen. Det finnes ett annat sitt att undgd skattebetal-
?:rg .v.;:;t;;t ning, nimligen genom att deklarera for 1igt, genom att deklarera falskt.
ledaméier i Vi hade vid forra riksdagen tillfdlle att syssla med sddana frigor, och
riksdagens det var, si vitt jag vet, ingen, som vigade pastd, att den svenska bon-
k"Z’%""m m-deklassen utmarker sig for nigon specifik rattradighet, di det galler
orts)  agt sjalvdeklarera sin inkomst. Tvirtom var man pa alla hill 6verens
om, att man maste ha helt andra och noggrannare deklarationsformulir
an de gamla, och att man dndid hade mycket litet hopp om, att kom-
ma sanningen sarskilt nira 1 friga om speciellt den svenska bonde-

klassens verkliga inkomster.

Ja, skola vi tala om moral: bondemoral, arbetaremoral och kapi-
talistmoral, ar det min uppfattning sedan mainga ar tillbaka, att sam-
hillsklasserna kunna taga varandra i hand. Det finnes enstaka, mora-
liskt betonade personer i alla samhaillsklasser, men tager man ett ge-
nomsnitt inom klasserna, triffar man i regel pd lag och icke hog mo-
ral — bland somliga klasser tager det sig ett uttryck och bland an-
dra ett annat. Och jag vigar sisom representant nirmast for dea
svenska industriarbetareklassen inligga en bestimd gensaga mot har
gjorda forsok att stilla denna klass pd annan ligre moralisk nivd an
ovriga klasser i landet. Jag skulle kunna — men det kan ju icke vara
nigon idé med att trotta kammaren med alltfor manga siffror — fore-
draga en ling tabell, som skulle ytterligare belysa forhallandena.

Vore professor Wohlin en allvarlig sociolog, skulle det faktum, att
det just dr bland industriarbetareklassen som det stora flertalet for
skattestrecken fallande personer iterfinnes, komma honom att stilla fra-
gan pa ett helt annat sitt dn han gjort. Han skulle utan tvivel d friga
sig, vad det i verkligheten kan finnas for grundorsaker till det for-
hillandet, att dessa minniskor betala sin skatt i si ringa utstrickning
jamfort med bondeklassen. Skillnaden dr ju alldeles enorm. Det
fanns &r 1917 204,231 rostberattigade bonder, medan enligt statistiken
endast 11,500 follo for de olika strecken, under det att bland industri-
arbetarna 295,323 voro rostberittigade, men icke mindre dn 186,600
follo for de olika strecken.

Min overtygelse om det fenomen, som man hir finner, ar, att det
har sin grundorsak i den kapitalistiska hushillning, som gor, att line-
arbetarnes existens ir si ytterligt osiker och ofrygg. Jag fick det in-
trycket, nir jag horde professor Wohlin tala, att han dndd hade en
kinsla av att argumenten om rittsdskadningen voro forsvagade genom
den uppenbart svira situation, i vilken vi nu befinna oss, d& atmin-
stone tva eller tre 10,000-tal lonearbetare gi utan arbete, dro utkasta-
de i arbetsloshet. Det drojer endast ett par mdinader, till dess skat-
ten, grundad pa den jimfodrelsevis hoga inkomsten ar 1919, skall be-
talas, och det kommer da att visa sig, att ddrest skattestrecken skola
std kvar, industriarbetarna skola falla, som om en lie gitt fram ibland
dem. Nej, f6r mig ir det uppenbart, att skattestrecken, sidana de 1
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verkligheten taga sig ut, dro arbetsloshetsstreck, sjukdomsstreck, storfa- Grundlays-
miljsstreck, 6verhuvud taget streck, som drabba sisom ett straff, ett andringar
extra straff for de minniskor, som idro sirskilt ekonomiskt svaga i a(:l,yq,;(;t[t,;[
samhallet samt vid nigot tillfille rikat ut fér sirskilda olyckor. Jagiedaméter i
tror icke, att man med framging skall kunna hivda, att man bir ha riksdagens
sddana extra straff for en del minniskor, och jag far siga, att niir I‘"”’Ilfa"”" -
jag horde professor Wohlin utveckla sina, som han forestillde sig, )
djupt folkliga rittsgrundsatser, s& undrade jag, nir det blivit upphojt
till en sirskilt omhuldad rittsgrundsats, att man skall hinga bagaren
f6r smeden. Ty det dr ju i sjilva verket den grundsatsen han omfat-
tar, nar han utan tvekan ir med om, att dirfér — det ar ett faktum,
vilket jag icke alls bestrider — att det finnes oordentliga manniskor, en
mangd av speciella olyckor drabbade ocksi skola hingas for de oor-
dentligas skull. Jag tinker, uppriktigt sagt, i den punkten litet grand
hogre om det svenska folkets formiga av en riktig rittsiskddning, dn
att det i allminhet skulle omfatta den grundsatsen, att det icke ir si
kinkigt, vem man hinger: det ir i alla fall nigra, som iro skyldiga,
lit de oskyldiga folja med! g
Professor Wohlin gjorde sirskilt gillande, att dessa motioner icke
skulle vara uttryck foér nigra klassinstinkter — de vore endast uttryck
f6r en hogre rittsiskidning, nimligen den rittsaskadning, som utmir-
ker den svenska bondeklassen. Sisom jag ser det, kan jag icke god-
taga denna deklaration. Skattestreck ar uppritthillande pa en bakvig
av ett ekonomiskt-politiskt streck. Det kan icke undgis — det skall
varje oférvillat sinne nédgas erkinna vid en blick pd siffrorna — att
1 ett samhille av den ekonomiska struktur, som utmirker det sam-
halle, vari vi nu leva, ett skattestreck ofelbart miste verka som et:

censusstreck, som kommer att upphiva den verkliga allminna rést-
ritten.

Klasserna, det tror jag vi ha en tillricklig ling erfarenhet om,
ha en tendens att icke observera andra olyckor in dem, som drabba dem
sjdlva, under det de mycket Iitt férbise alla olyckor, som drabba an-
dra. Arbetareklassen ir pi den punkten icke bittre in bondeklassen
eller nigon annan klass i samhillet. Men det ir klart, att man ma-
ste se, dd man anser sig ha ett mot arbetareklassen motsatt intresse,
vilket Gvertag man fir, om man kan smussla in bestimmelser, som
gallra arbetareklassen pi det sitt, att praktiskt taget endast varannan
arbetare blir rostberittigad, under det att inom de andra samhallsgrup-
perna praktiskt taget alla i verkligheten iro rostberattigade. Jag tror,
att de klassinstinkter, som lett till dessa motioners vickande och till
avslagsyrkandena hir i dag, dro lingt starkare in den moraliska upp-
rordhet Gver det faktum, att det p3 det hir sattet kan hinda, att nigra
tusen manniskor, som dro mer eller mindre oordentliga, ocks3d f3 till-
falle att gora sin rdst gillande vid de allminna valen.

Jag kan icke neka till att, sisom jag sett saken, dessa motioner
och dessa yrkanden hir i dag pid mig verka som bevis f6r, att den
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nya bondeorganisationen och bonderérelsen, som vi fatt, icke dro mog-
na for att taga ledningen av detta lands 6den. Ty man bor veta, vad
man gor, och antingen ir man, om man gar fram pa detta sitt, okun-
nig om fakta, vilka man har skyldighet att ha reda pd, eller ocksd réja
dessa motioner och yrkanden brist pd &ddelt sinnelag hos dem, som
biara fram dem, vilket ocksd gor dem oskickliga att spela nigon storre
roll, di det giller att bestimma 6ver landets Gden.

Jag hoppas for min del, icke att detta blir den sista debatten i
denna friga — det ar ju uteslutet, eftersom vi ocksd skola behandla
motionerna — men att denna riksdag blir den sista riksdag, dar vi skola
behéva taga upp sidana forslag i forfattningsfragor, vilka uppenbarligen
rikta sig mot en speciell klass. Innan man lirt sig, att det egentligen
borde vara otillitet att framstilla sidana f6rslag — innan man lirt
sig det, har man icke fattat, vad demokrati betyder.

Herr Johansson, Johan, i Kilkebo: Jag skall icke mycket
forlinga denna debatt, men har ansett det vara min plikt att till kam-
marens protokoll angiva den stillning jag och &tskilliga av mina kam-
rater i bondegrupperna intaga till denna friga. Egentligen ha vi ju
givit denna var stallning till kdnna genom den motion, som 14 med-
lemmar av bondegrupperna ha avlimnat och som ger vid handen, at:
vi std pi den stdndpunkten, att vi icke kunna vara med om, i varje
fall ej stillatigande, att det s. k. utskyldsstrecket skall tagas bort ur vér
forfattning. Den, som list vir motion, torde ocksi hava kommit
underfund med, att den icke stir i ndgot som helst sammanhang med
avsikt att stjilpa det forslag, som vi nu behandla. Vi ha inom bonde-
grupperna, i den mén vi haft frigan uppe till allmin Gverliggning,
kommit underfund med, att vi icke kunna stalla oss oforstiende mot
den Overenskommelse, som samtliga divarande riksdagspartier ingat:
i rostrittsfrigan 1918. Men di vi hava en mycket bestimd uppfattning
av att det ir oriktigt att fora in i vdr forfattning ett borttagande av
alla utskyldsstreck, da dr det ju klart, att vi icke hava bara rittighet
utan iven skyldighet att framféra denna vir stillning i riksdagen. Och
vi hava velat gora detta frin en sddan synpunkt och pd ett sidant sitt,
att det skulle vara klart, att vi intaga en sddan stallning.

Vi kunna icke taga nigot som helst intryck av det sitt, pd vilket
den nist foregiende talaren lade sin bevisforing. Det finnes ndgot i
var ratt, som kallas, att man anvinder storre vdld &n noden kraver.
och jag undrar, om man ej kan siga om den talarens bevisforing, at:
han anvinde betydligt starkare uttryck #n som kunna vara berittigade,
sarskilt med hansyn till det stora antal, det ritt s stora antal, tror
jag, av landets befolkning, som dock alltjamt héller fast vid, att dessa
utskyldsstreck iro oskiljaktiga frin en, jag skulle vilja siga folklig
uppfattning. Visserligen sade den senaste drade talaren pd Uppsala-
lansbianken, att han efter ett mycket noggrant studium av denna friga
kommit till den slutsats, att det vore otdnkbart att i skattestrecksfrdgan
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skilja mellan ordentliga och oordentliga, att det ovillkorligen skulle Grundlags-
folja med, om man skulle ha kvar dessa skattestreck, att de oskyldiga da (‘l’:(d’:"’gt‘;’t
komrpe att fi lida med de skyldiga. Jag ar na‘turllg‘tws skyl-(hg att tro forJ'.val v
den drade talaren pd hans ord, och jag har ej heller den ringaste an- ‘edamster
ledning att antaga annat, an att han med de allra bista forutsitinin- riksdagens
gar gitt till sin uppgift och dven fullfiljt densamma efter allra basta kamrar m. m.
forstind. Men det var dock en sak, som han fullkomligt limnat & sido, (Gt
nar han gjort sina undersékningar — den kom é&tminstone ej fram
i hans anforande. Man kan ju ocksd tinka pd ett forbittrat satt fo
skattens uttagande, och skulle vi icke kunna tinka oss en utvag ati
forbattra sjalva skatteinbetalningsmojligheten for den mindre bemedla-
de? Jag vill siga, att eljest ar vart samhille i detta hinseende icke fullt
lyckligt, ty man mdste ovillkorligen medgiva, att sittet for vara ut-
skylders erliggande behover undergd en visentlig reform, om icke de
mindre bemediade alltjamt skola komma i en ojimn stillning vid skat-
ternas erliggande.

Jag ir bemyndigad att siga, att de medlemmar av bondegrupper-
na, som icke tillkinnagivit annan stillning, komma icke att i den snart
blivande voteringen résta mot ett antagande av det foreliggande grund-
lagsindringsforslaget. Vid sidan av denna férklaring har jag, herr vice
talman, intet yrkande att gora.

Herr Winberg: Herr talman! Av debatten hir i dag fir man
det intrycket, att hir gor sig gillande pa det politiska omradet en mot-
svarighet till vad vi under senare tiden ofta fitt bevittna pa det rent
kommersiella. Dar har det niamligen varit s, att under kristiden man
ibland ingétt forbindelser rorande leveranser till priser, som visser-
ligen vid det ogonblicket kanske icke hava ansetts for hoga, men som
sedan, nir en viss omkastning har intritt, varit sidana, att man da
girna velat komma ifrdn sina ingdngna forbindelser, och man har
da forsokt pa alla sitt att f4 dem annullerade, dirfér att man skulle gora
en forlust genom att hilla dem. Det ir som sagt icke utan, att det
gor sig gillande alldeles samma forhillande hir. For min del ar jag
ej forvadnad over det, darfor att jag lingt fore detta funnit, att poli-
tik ej dr annat dn ett spel om intressen, och nir man ej langre anser
sig ha intresse av att vara med om nagot, som man tidigare mdjligen
ansig nodvindigt, sd vill man girna komma ifrin det. Nu ha vis-
serligen hir i dag de, som talat emot ett antagande av de vilande
grundlagsindringarne, varit representanter huvudsakligen for den s. k.
nya bondedemokratien, men det skall bli ritt sa intressant, att se, om
ej rostsiffrorna komma att giva vid handen, att till denna nya bonde-
demokrati kommer att silla sig dven en hel del andra.

Innan jag gir in pad att f6r min del yttra mig om det féreliggande
forslaget, skulle jag vilja sdga ett par ord till tvenne féregiende talare.
Det var nog si intressant att folja herr Reuterskiolds exposéer, over
forhdllandena sidana de utvecklat sig frin 1848 och till nu. Dirfor
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dlags- le vi e . . A
C;;’g:_mt;%i att de visa, hur riktigt det gamla ordet ir, att allting gr igen, och

ang. sitter 2t historien dterupprepar sig. Herr Reuterskisld visade detta genom
16r val av  att referera till forhillandena sidana de voro 1848 och 1918. Jag vet
lt'gz:_"li‘;“;f visser_ligen inte, om det det senare iret var friga om nigon abdikation,
hamrarne m MeN i vrigt voro forhillandena ritt <3 likartade. Herr Reuterskiold
(Forts) menade ytterligare, att det ej skulle foranleda nigra namnvirda svi-
righeter, om man nu lite de blivande grundlagsindringarna ytterligare
vila, d. v. s. beslste uppskov. Ja, forutom andra oligenheter skulle
jag vilja peka pd en, som kan vara mycket antaglig, den namligen, att
om vi nu skulle uppskjuta avgorandet och direfter fi fram ett nytt
forslag, som t. ex. representanterna for den nya bondedemokratien
skulle anse sig kunna gilla — vad hindrar, att di vi lingre fram, om
nigra ar, skulle dnyo behandla denna friga, vid den tidpunkten ni-
gon annan grupp av medborgare hir i landet tagit sig fore att skicka,
ett par nya professorer hit till riksdagen, som hade en helt annan upp-
fattning om vad som vid det tillfillet vore lampligt ifriga om denna
lagstiftning? Hair finnas inga garantier for att €j nigot sidant skulle
komma att intriffa, och silunda skulle det vara ganska betinkligt att

vidtaga ett sidant uppskjutande.

Betraffande herr Wohlin var det ritt intressant att héra hans
anforande, bland annat av den anledningen, att jag i en hir utkomman-
de aftontidning redan i fredags liste, att herr professor Wohlin til}
denna tidning hade meddelat, att nir denna friga skulle férekomma
har i riksdagen, si skulle han hilla ett stort anférande. Nu anser jag
for min del, att ett sidant meddelande var tamligen onddigt darfor
att bide jag och minga med mig, f6rmodar jag, anse att alla herr pro-
fessor Wohlins anforanden iro stora. — Men det var en sak, som jag
ocksd skulle vilja friga herr Wohlin om. Han yttrade, sivitt jag
forstod, att vart lands arbetareklass sisom sidan — jag vet ej, om
han avsig arbetareklassen i sin helhet eller om han nirmast begrinsade
sig till industriarbetarne — vore betydligt bittre in en hel del av de-
ras representanter har 1 riksdagen. Ja, herr professor Wohlin, hur
skulle det nu stilla sig i den punkten, om vi frigade: hur ir det med
bondeklassen i det avseendet? For min del maste jag siga mig, ehuru
jag ej dr ndgon foresprikare for bondeklassen — fastin jag till fod-
sel och uppfostran ar jordbruksarbetare — att trots de avigsidor jag
funnit hos bondeklassen, si héller jag dock fore, att den i sin hel-
het ar betydligt bittre och mindre sjalvsiker och féreter en hel del
mindre avarter dn deras representanter i riksdagen, vare sig dessa iro
naturliga eller mer eller mindre konstlade.

Vidare sade herr professor Wohlin, att han nyligen &terkommi:
frdn en resa till de 6stra randstaterna, och att han under denna resa allde-
les sarskilt fitt intryck av att det ej vore den limpligaste tiden nu att féra
nigon extrem klasspolitik. Det férefaller mig, som om herr professor
Wohlin da bort utstricka denna vistelse i 6stern nigra veckor till. D3
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kan det hinda, att den klasspolitik, som han predikat hir i dag, icke Grundlays-

kommit till synes.
Herr professor Wohlin gjorde ocksé gillande betriffande utskylds-

andringar
ang. sitlet
for val av

strecket, att detta si ldngt ifrdn ar ndgon klasslagstiftning, att det iledamoter

stillet ir agnat att bevara i var grundlag, en rittsgrundsats, som vi un-

der inga forhdllanden bbra uppgiva. Ja, man mdste vil vara minst ka

professor, for att gora gillande ndgot sadant. Det skulle vara ganska
frestande for mig att i detta sammanhang peka pi, hur den dar ratts-
grundsatsen i verkligheten tog sig ut. Detta i anslutning till vad herr
Moller redan talat om. Nir det giller forhallandet mellan individen
och samhillet, s3 giller det ej bara, att man betalar den piforda skatten,
utan det giller ocksd, att nir man avilimnar de uppgifter, pi vilka denna
skatt skall byggas, man i det avseendet ar ett monster for andra. Jag
skall emellertid ej upptaga tiden darmed.

Jag vill ytterligare endast saga angdende det foreliggande forsla-
get, att jag f6r min del naturligtvis ej behover tala om att jag betrdi-
fande detsamma ar minst lika obunden som den nya bondedemokra-
tien, och jag behover ej heller deklarera, vilket betyg jag anser mig
bora giva detta forslag. I likhet med alla kompromissforslag innehal-
ler det ett litet framsteg, ett framsteg eller en reform av sadan be-
skaffenhet, att den bort vara genomford hir i landet for artionden till-
baka och silunda allaredan hava tritt i verksamhet, om det ej stan-
digt vore sd hir i landet, att vi aldrig kunna 13 en reform genomfoérd
forran frigan har blivit fullstindigt Overmogen. Och nar det &ntli-
gen sker, si sker det alltid i kompromisseas tecken. S3a ir det natur-
ligtvis ocksd med detta. Jag behover endast erinra dirom, nir man
har talar om, vilka fordelar som skulle vinnas genom detta forslag, att
det egentligen pa vissa punkter ar en reform bakat. Sa t. ex. sdrskilt
nir det giller det politiska aldersstrecket, som tidigare varit satt till
21 4r, men nu skulle faststillas till 23 &r, for att icke tala om det kom-
munala omradet i samband med landstingsvalen, dar det gir dnda upp
till 27 ar.

Vad jag speciellt vill poingtera och vinda mig mot ar det ideli-
gen aterkommande talet dven frdn vanstern, om att nu blir den {fulla
demokratien genomford hir i landet genom denna kompromiss. Det
vill dven synas, som om denna lilla reform skulle bliva den huvudkudde,
mot vilken en del forut reformvinliga partier skulle komma att slumra
for att ej vidare sysselsitta sig med nigot framstegsarbete. De hava
troligen nitt den grad av utveckling, att de ej orka vara med langre,
och di ar det givetvis bra att ha en sidan huvudkudde att vila sig
mot. Det vill ocksd synas, som om man frin det hallet skulle taga
denna reform till utgdngspunkt for att sedan kunna vara med om snart
sagt vilken klasslagstiftning eller vilket reaktionirt forslag som helst.
Ar det verkligen meningen, att den praktiska foljden av denna kom-
promiss skall bli sidan, d& tror jag, att Sveriges arbetareklass skulle
ha skil att betacka sig for denna reforms genomforande. I varje

riksdagens

mrar . mi.
(Forts.)
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Grundlags- fall skall ingen inbilla sig, att detta ir den sista milstolpen i utveck-
:':;d';gtgt‘g lingen pd politikens omrade. Den, som inbillar sig detta, har tydli-
for val ay &€D PA senare tiden ej kunnat folja med. Fér min del kan jag silunda
ledamaiter i icke ett dgonblick giva denna reform ndgon avgorande betydelse, men
riksdagens da den i alla fall dr en om ock mycket liten och till och med omtvist-
kamrar m. "lig avbetalning, sd ar det klart, att jag vid en eventuell votering kommer

(Forts.) att lagga min rost for ett bifall till det vilande forslaget.

Herr Clason: Jag ir, herr vice talman, egentligen uppkallad av
den forste drade talarens anférande och skall be att £i med nagra ord
beréra en del av vad han yttrade. Han riktade sina anmirkningar mot
det foreliggande forslaget dels ur formella, dels ur reella grunder. Un-
der forra delen av sitt anforande uppeholl han sig sdrskilt vid det av
honom inom utskottet framstillda uppskovsyrkandet. Han tycktes vilja
gora gillande, att di utskottet stillt sig emot detta yrkande, skulle det
foretradesvis ha berott dirp4, att man inom utskottet av formella grun-
der ansett sig forhindrad att féresld uppskov. Jag tror, att det ar en
missuppfattning av stindpunkten inom utskottet. Vi hade visserligen
atskilliga formella betinkligheter, men jag tror ej, att dessa voro det
f6r majoriteten avgérande. Eftersom dven en annan irad talare varit inne
pd den saken vill jag nimna, att vi numera hava konstaterat, att vid ett av
de tvd tillfillen sedan 1867, d& inom riksdagen ett grundlagsindrings-
forslag blivit uppskjutet frin en riksdag till en annan, uppskovsyrkandet
forst blivit framstillt inom konstitutionsutskottet och sedan av utskottet
forts vidare till riksdagen.

Diremot inverkade betrdffande utskottets stillning till uppskovsyr-
kandet i hog grad reella skil. Vi funno eft s8dant skl foreligga i Gver-
géngsbestimmelsen vid detta forslag. Denna overgingshestimmelse gar
uttryckligen ut frdn att forslaget skall definitivt antagas nu och silunda
innevarande dr komma att trida i kraft.

Herr Reuterskiold hade en utliggning, i vilken han, sivitt jag for-
stod honom ritt, sokte gora gillande, att det kanske ej vore si noga med
den saken, och han ville till stéd f6r sin uppfattning hinféra sig till ut-
skottets stindpunkt i friga om en senare punkt av detta memorial, punk-
ten 12, som ror andrad lydelse av § 21 riksdagsordningen. Jag tror,
att dessa bada fragor foreligga i alldeles olika skick. Overgingsbestim-
melsen i det hir foreliggande forslaget ar en fullkomligt integrerande
del i detta forslag. Den kan ej 10sgoras frin detsamma. Diremot fore-
ligger, savitt jag kan férstd, icke nigon reell motsittning mellan det
forslag till lydelse av § 21, som utskottet framlagt i detta forslag, och
det f6rslag, som sedermera ar framlagt i punkt 12. Saken ir helt enkelt
den, att vid 1919 ars riksdag man i sammanhang med detta forslag an-
tog en lydelse av § 21, som giver ritt till avsigelse av riksdagsmanna-
uppdrag i andra kammaren i visse fall. Sedermera framlades vid 1920
ars riksdag en regeringsproposition, som utstrickte denna ritt till alla
fall. Jag kan ej inse, att denna riksdag icke skulle vara berittigad att
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antaga denna utstrickning oberoende av det forslag om en mindre lingt Grundlags-
giende utstrickning, som antogs vid 1919 érs riksdag. S& ligger enligt dndringar
min tanke frigan, och det ir diarfor en helt naturlig sak, att om denna Jflb';g%};‘l";;t
riksdag definitivt antager den lingre gdende utstrickningen av avsdgelse- Jodamster
ratten, si faller enligt min mening automatiskt bort den mindre lingt riksdagens
giende utstrackning, som foreligger i detta forslag fran 1919 drs riks- kamrar m. m.
dag. ’ (IForts.)
Detta om Overgingsbestimmelsens formella karaktir. Men, si-
som jag nyss papekade, har Overgingsbestimmelsen ocksi en reell ka-
raktir. Det ir nimligen si, att hela denna bestimmelse om nir detta
forslag skulle trada i kraft enligt min uppfattning ir en reell bestands-
del i vad som for mig ar det visentliga i hela denna friga, nimligen
i den uppgorelse och Gverenskommelse, som traffades vid 1018 ars ur-
tima riksdag och som betriffande grundlagsstadgandena konfirmerades
vid 1919 ars lagtima riksdag. g
Det for mig, som sagt, in pd, vad som ar f6r mig avgorande for
min stdllning till hela detta forslag. Herr Reuterskidld har framhallit
och sdvitt jag forstir med ratta framhallit, att da grundlagen férutsit-
ter nya val, s forutsitter ocksa grundlagen en dubbel prévning av fore-
liggande grundlagsiandringsforslag. Ja, det dr alldeles riktigt. Jag har
vid andra tillfillen hivdat den uppfattningen, och jag kommer att hivda
den ocksi i dag. Grundlagsplikten gir, som han sade, framfér parti-
bundenheten. Men grundlagen forpliktar mig ej #ll att bryta mitt ord.
Det ar f6r mig det avgorande. Jag har varit med om att triffa en upp-
gorelse pd denna punkt, och den dmnar jag infria. Det dr sdlunda i an-
slutning dartill, som jag vid detta tillfille kommer att giva min rost
it forslaget. Jag kanner ej till, om valvindarna har i landet nu bldsa i
annan riktning och yrka pi nigot annat. Om si vore, borde dessa
valvindar hava lyft mig frdn denna plats, men sd linge jag star kvar
pa denna plats, s& kommer jag att trada in for, att en triffad overens-
kommelse skall hillas. Det d4r min stindpunkt vid denna frigas av-
gorande. Men jag vill dessutom betriffande den saken tilligga, att det
forefaller mig, som om denna hinvisning till valvindarne kommit i ett
ndgot egendomligt sammanhang i herr Reuterskiolds anférande, da han
i samma anforande betonade, att han ej kinde till ndgot imperativt man-
dat, utan pd det bestimdaste ogillade det.

Herr Reuterskiold anférde ocksd vissa realskil mot forslaget. De
anknoto sig sirskilt till frigorna om forsta kammarens bildande och
om utskyldsstrecket. Ja, det lir ingen av mig begira, att jag skall trida
in 1 ndgot sakligt forsvar for dverenskommelsens reella innebord pa dessa
punkter. Men just bida dessa punkter ingd alldeles sirskilt 1 den traf-
fade uppgorelsen. Vad den forsta fragan betriffar, forsta kammarens
bildande, si skulle jag ock vilja erinra, att den ir en av de punkter,
dir den &skddningen, som jag tillhor, dock tog hem nagot i uppgdrel-
sen. Det gir ej an att, som man ibland fdrsoker gora, ligga forsta
kammarens “snedvridning”, som man kallar det, vart parti till last. Det
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Grundlags- gir ej an. Forhallandet var ej sddant. Vad som har lag bakom, det var
andringar 4o, omstandigheten, att man pi den andra sidan aldrig velat inse, att

ang. sattet
jor val av

1 samma Ogonblick som man skrev ned den kommunala rostritten till

ledaméter i lika, s& forlades forsta kammaren pa precis samma valrittsgrund som
riksdegens den andra. D& man samtidigt ville stryka bort utskyldsstrecket, si miste
kamrar m.#.f5rsta kammaren blott bli en avlaggare av andra kammaren; den lingre

(Forts.)

mandattiden kunde ej gora ndgot till eller frin. Den stindpunkten, att
just har ldg det visentliga villkoret fér forsta kammarens artskillnad
frén den andra, forsokte vi i det lingsta kimpa for, och vi lyckades
ocksd vid 1018 ars riksdag tminstone genomfora, att det blev satt en
hogre valrittsilder for forsta kammaren, liksom ock, att i de kommu-
nalval, ur vilka férsta kammaren utgir, itminstone bibeh3llits nigot av
utskyldsstrecket. P3a den punkten ha vi silunda verkligen i ndgon man
forbattrat det regeringsforslag, som vid det tillfillet forelag.

P34 samma sitt forhdller det sig med utskyldsstrecket, som varit
foremdl fOr s mycken diskussion i denna debatt. Jag hade verkligen
trott, att denna diskussion skulle komma vid ett senare tillfille under
riksdagen, dd ju motion i den frigan ir vickt. Vad nu ifriga om ut-
skyldsstrecket skall konfirmeras, ir emellertid ocksa uttryckligen infért
i den Overenskommelse, som det for mig giller att vid detta tillfille
halla. Jag vill dock gentemot vad som hir yttrats av vissa talare siga
det, att nog tror jag herr Alexanderson misstager sig, om han soker gora
gallande, att denna fyramannakommitté vid 1918 &rs urtima riksdag,
som han talat om, sakligt skulle ha 6vertygat oss andra om omojlighe-
ten av att behdlla ndgon form av utskyldsstreck. Det vigar jag pasti
icke ar forhallandet, dtminstone icke med mig, och jag vagar siga, att
jag tror det ej heller vara forhllandet med &tskilliga andra. Jag wvill
ocksd erinra dirom, att bade vid 1917 och 1918 ars riksdagar framlades
fran liberala partiet motioner och yrkanden, som gingo ut pa bibehél-
lande i det kommunala livet av samma utskyldsstreck, som da gallde for
det politiska livet. Salunda: si forfarligt forkastlig var di ej ens pi
det hallet tanken pd bibehillande av ett sidant streck.

Jag har endast velat yttra dessa ord for att tillkannagiva, varfor
jag kommer att rosta f6r bifall till det vilande forslaget. Jag skall tillagga,
att di jag under 1918 irs riksdag sokte bedéma dess verkningar si ytt-
rade jag for min del, att dessa kunde komma att gi i olika riktningar,
men att jag vore overtygad, att de kunde komma att gi i en god riktning
endast under vissa forutsittningar. Sdsom en av dessa forutsittningar
betonade jag, att man maste ansluta sig till och bygga vidare pi den sedan
gammalt hos oss bestiende grundsatsen, att fullgjorda skyldigheter borde
vara villkor for atnjutna rittigheter. Jag har i den punkten icke dndrat
overtygelse. Jag vidhiller fullt den stindpunkten, och jag anser mig,
sedan uppgérelsen nu blir genomford, ha fullkomlig frihet att arbeta
pd den forandring i grundlagarna, som jag anser for riket nyttig. Un-
der narvarande férhillanden kommer jag att giva min rost for det vi-
lande forslaget.
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Herr Lindhagen: HHerr talman, mina herrar! I'6r min del
forvanar det mig, att man vid detta tillfdlle skall behova sammanblanda
under ett och samma yrkande sd vitt skilda saker som frigan om kvin-
nans politiska rostratt och fragan om utskyldsstrecket. Det dar en be-
tanklig formalistisk tdgordning i riksdagen, som icke kan hava si
mycket praktiskt forstind och rattvisa, att vid ett avgorande av tva si
skilda saker var och en avgores for sig. Da nu verkligen foérhidllan-
dena dro s bedrovliga, att det icke gir for sig, vill jag f6r min del
betona, att den friga, som hir dominerar allt annat — herr Alexan-
derson antydde ndagot dylikt ocksi — den fraga, som dominerar allt
annat och sitter allt annat 1 skuggan, ir den stora frigan om att kvin-
norna antligen efter en generations strider skola fa sitt medborgarskap.
Att di har debattera den andra lilla saken, som hir ar framford, sisom
en huvudsak och vara beredd att stjilpa det hela bara {6r en strunt-
sak, bevisar icke ndgon rittvisa och allra minst ndgra rittsgrundsat-
ser. Jag yrkar siledes bifall till betinkandet bara dirfor att kvinnans
politiska r@stritt star dir; det andra ma innehilla vad som helst.

Men for att siga nigra ord om den andra saken, si ir det all-
deles markvardigt, vad vi md hava f6r utvecklad rittskinsla hir 1
landet och sarskilt pd landsbygden. Intet annat land har det dir ut-
skyldsstrecket, och jag tanker, att alla vi, som ifrigasidtta dess bort-
tagande, aro utan rittskansla, utan rittsgrundsatser i den hir punkten.
Det ar icke virt att tala om alla detaljerna, utan jag skall gi in pa
pudelns kirna, och den &r, att det nya hégerbondeférbundet nu fort
fram denna sak pd samma ging det antyder, att det icke heller dr sa
fértjust 1 kvinnans rostritt, men det fir gi, a la bonheur, vi skola icke
satta oss emot det, vi skola g in dirpd. Men se utskyldsstrecket rub-
bar allt vad rittsgrundsatser heter i detta land. Och varfér? Jo, dar-
for att bonden betalar sin skatt och industriarbetaren betalar icke sin
skatt. Ar det ritt att bedoma rittsgrundsatser frin en sidan synpunkt?
Lat var och en skota sig sjalv och sjalv i foérsta hand bedéma detta!
D3 f3 vi se, hurudana grundsatser vi hava allihop. De te sig nog ibland
st och sa.

Varfor betala bonderna sina skatter? Jo, ddarfor att annars tages
hemmanet ifrdn dem, och aven darfor att de kunna inridtta it sig en
viss ordning, dirfor att de hava sina rotter i den svenska jorden, de
hava ndgot att hilla sig till, dirfér att de hava en niring, som bar sig
lika bra oavsett konjunkturerna, i motsats mot vad fallet &r med indu-
striarbetarna. Bonderna kunna betala sina skatter, de dro nog lyck-
liga att i alla fall hava nigot fast att hilla sig till, men vad har indu-
striarbetaren? Han ir rotlos, fabriken blir aldrig nigot hem, han ar
underkastad arbetsinstillelser och arbetsloshet pd grund av konjunk-
turernas vixling. Ena dagen har han nigot, men andra dagen har
han ingenting. En sidan klass kan icke betala sina utskylder. Skola
de di straffas for att de dro olyckliga minniskor? Ar detta det nya
programmet for det nya bondeforbundet, sa gratulerar jag eder. Kra-
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schen kommer mycket snart, om ni skola bira ut sidana principer i
virlden. Den kommer i alla fall nigon ging, men den kommer for-
tare pd det sattet. Och vad gora ni for nytta med det? Gor man ni-
got till gagn for fiderneslandet genom att man pa det sittet férhiver
sig over att man sjilv betalar skatt, darfor att man kan gora det och
icke vagar lita bli, forhdver sig over andra, som icke kunna det i det
stora hela. Vad skall det leda till> Jo, oerhérda, nya strider blir det
darav. De, som fd denna handske utkastad emot sig, komma att kiin-
na orattvisa. Tink, om det nya bondeférbundet resonerade pd detta
satt: vi forstd mycket vil, hur det hinger ihop, vi kunna betala skat-
ten, vi riskera mycket, om vi icke gora det, men de andra kunna det
icke, och diarfér dr det synd om dem, vi kunna absolut icke vara med
om att for den sakens skull dessa minniskor skola férlora sin poli-
tiska rostratt. Vad skulle ett sidant program gora? Jo, man skulle
fa den uppfattningen, att bondeférbundet verkligen besjdlades av ritts-
grundsatser, och det skulle vinna ofantligt i anseende, under det att det
nu stdr och griver sin egen grav.

Ja, det har nu sagts ocks, att alla iro ense om att underlitenhet
att fullgora virnplikt diskvalificerar en medborgare. Det ir ocksi ett
sidant dir abrupt undantag. Jag har aldrig varit med om det. Over-
allt, dir jag varit med, hava vi motionerat om att denna blindtarm pa
det hela ocksi skall forsvinna. Vad finns det for anledning att be-
straffa dem, dd vi andra nu i alla fall hava alla méjliga fel?

Den allminna rittsgrundsatsen maéste taga minniskan sidan hon
ar och giva henne rostritt bara for att hon ir minniska. Men skall
man rakna ut och siiga, att den har férsummat det och den har for-
summat det, ja, d4, mina damer och herrar, fi vi ingen rostritt i detta
land.

Professor Wohlin talade ocksd om nigot “give Gud”. Jag kom-
mer icke ihdg, vad Gud skulle giva det nya bondepartiet, men jag tror
icke, att hans Gud heller bistir hans parti, bondepartiet, lika litet som
nigot annat av partierna hir i vir obonhorliga klasskamp. Och dar
hava vi kommit till pudelns kirna.

Denna ar icke annat in strid om makten under sken av rattsgrund-
satser. Om icke higerbénderna betalade alla sina utskylder, si skulle
denna fréga aldrig hava kommit upp, men nu géra de det hindelsevis,
och dirfor forhiva de sig 6ver andra. Och si linge de hilla pa med
sin intressepolitik till det yttersta, si forsvagas samvetsplikten ytterli-
gare och bliva vi aldrig ett enda folk.

Jag yrkar bifall, herr talman, till den kvinnliga rostratten och bryr
mig icke om allt det andra.

Herr Ericsson, Ollas: Herr talman, mina herrar! Ja, det
kan synas formitet att betrida denna plats, di jag under debatten bli-
vit beskylld for svek och for att hava gjort mig skyldig till brott samt
icke hava aktat pd min politiska heder etc. Men jag vdgar dndi taga
kammarens tid i ansprak med nigra ord till forsvar for min &sikt.
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Forst vill jag di siga att jag tager icke professor Alexandersons Grundlags-

utfall si hirt, di jag erinrar mig, huru han vid vissa tillfillen kan l6pa "”d”"f%"t
astad litet obetanksamt, om jag sa far uttrycka mig; senast under for- %‘rgv‘:; a‘;

ra arets riksdag hade vi ett tydligt bevis dirpd. Men nu vill jag emel- ledamiter ¢
lertid erinra professor Alexanderson om, att jag vid urtiman 1918 riksdagens
icke endast reserverade mig tillsammans med en del av kamraterna il"“’”f‘"’”' s
utskottet utan jag markerade min sirskilda mening i en reservation, QEy)
som jag stod ensam for, och om han studerar mitt anforande som jag

nade i kammaren, di jag forsokte att férsvara denna reservation, och

iamfor det anforandet med det, som jag hallit hdr i1 dag, sd tror jag,

att han icke kan beskylla mig f6r motsigelse. Det gick precis i sam-

ma anda bide di och nu, enda skillnaden ir den, att jag da icke fram-

stillde nigot yrkande, vilket jag nu gjort. Vidare vill jag framhailla

att jag aldrig i utskottet horde talas om hur man skulle forhilla sig

vid fragans behandling 1921. Och jag har haft den bestamda uppfatt-

ningen att nigot tal darom icke ens kunde komma ifrdga, di jag anser

att var grundlag lagger hinder i vigen for nagot dylikt.

Under debatten har det ocksd tydligen framgitt, att jag icke upp-
tratt hir sisom en taleman for bondegruppen, utan vad jag hir fram-
fért ir min personliga mening, som jag hade 1918 och som jag, som
sagt, haft hela tiden. Beskyllningen for att jag andrat asikt darfoc
att jag under tiden kommit att tillhéra en annan grupp, bir jag sile-
des dven lugnt.

Men om jag nu héller mig till frigan om den uppgorelse, somr
triffades mellan partierna ar 1918, si forefaller det mig, att man har
gitt alldeles for lingt, d& man ridit pd den kdpphisten sd, som man
nu gjort.

Grundlagen foreskriver otvetydigt, att forslag sddana som det fore-
liggande skola inyo provas sedan allminna val i hela riket till andra
kammaren forrattats, och denna viktiga bestimmelse skulle helt och hél-
let sidosittas genom det forhandsbeslut mellan partierna man hir dbe-
ropar och vill sitta i stillet for den sakliga prévningen.

Jag har under debatten suttit och tinkt pa gingna rikscagar ocli
sarskilt pd borjan av min riksdagstid, d& vi i andra kammaren hade
en ledamot, S. A. Hedin, som allmant kallades f6r ”grundlagsviktaren”.
Jag ar lika siker pi som att jag stir har, att om han levat och varit
1 tillfille att deltaga i den debatt, som férekommit hir i dag i derna
sak, si skulle han hava levererat professor Alexanderson brasor, som
han aldrig i sitt liv skulle hava glomt.

Nu har frigan av vissa talare forts in dven pd ett annat omrade,
namligen klassomradet. Jag har icke fattat fragan pi det sattet. Jag
vet, att den drabbar alla, den drabbar, savitt jag f6rstir, den ene lika-
vil som den andre, mdhinda den ene nigot mera, den andre mindre, men
jag har icke upptratt hir och yrkat avslag for att soka komma en viss
klass till livs, utan jag har bara fort fram frigan sidan jag ur den
svenska rattskidnslans synpunkt finner den.
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G..”:i”‘?l"g"" Jag har, som sagt, ingen anledning att frintrida vare sig min upp-

andringar . . 2

ang. sdttet fattning eller det yrkande jag framstillt.

for vgl av.

ledaméter i Herr Wohlin: Herr talman, mina herrar! FEndast nigra fi
riksdagens

kamrar m. m.0Td!  Herr Alexanderson, livligt understédd av herrar Winberg och
(Forts) Lindhagen, har i sitt anférande upprepade ginger betonat, att den stind-
punkt ifriga om det politiska utskyldsstrecket, som vi hir foretrida,
icke har sin grund i nigot folkligt rattsmedvetande. Det ir en “allmin
fras”, yttrade han vid ett tillfalle i sitt anforande. Stromningarna hos
folket i bygderna, forklarade han vid ett annat tillfalle, viga ingenting
mot den sakkunnigutredning, som han sjalv har presterat. Principen,
forklarade han pi ett tredje stille, ir icke av den djupa rittvisa, som
man tror, och svenska folket har med herr Alexandersons sakkunnig-
betankande “fitt papper pi” att det icke gar att forfara pi det sitt,
som jag tankt, nimligen att sirskilja sjalviérvallad och vissa slag av
oforvéllad oférmaga att betala skatt. Jag finner i detta herr Alexander-
sons hela anférande samma syn pi samhillet och svenska folket, som
gdtt igen i tskilliga tidigare anféranden av herr Alexanderson: ett su-
verdnt forakt for vad folket kinner och tinker, den begivade intelli-
gensaristokratens nedldtande och ofta nigot hinfullt betonade syn pa
gamla svenska rittsuppfattningar, sidana de framtrida sirskilt pa var
svenska landsbygd. Jag tror mig icke siga fér mycket, nar jag sager,
att vi 4ro mdnga hir, som frinkinna herr Alexanderson ritten att upp-
trada som domare Gver svenska folkets rittsuppfattning i foreliggande
hanseende.

Betraffande herr Moller, si ir det med honom ett i viss min annat
forhallande, ty han ir ju speciell representant foér en sirskild samhills-
klass i vart land, och han synes hava betraktat det som sin skyldighet
att forsvara den klassens sirskilda intressen. Jag ber d endast f3 er-
inra om att jag inledde mitt forra anférande med att vi icke borde i
denna debatt upphetsa lidelserna alltfér mycket, men jag finner, att
den, som dock mest upphetsat lidelserna hir, har varit herr Mdller.
Det r6jde, menade han, icke mindre okunnighet om fakta #n Aven brist
pa ideellt sinne, det vore att diskvalificera sig for arbete i Sveriges of-
fentliga liv etc. att hilla pd en rittsgrundsats, som ett mycket stort
antal ledaméter av Sveriges riksdag f6r dnnu nigra &r tillbaka omfattade
och som dnnu omfattas av mycket stora delar av Sveriges folk. Det ar
dock icke ritt av herr Moller att pa det sitt, som herr Moller gjorde,
anvinda dverord, som &ro absolut olimpliga vid ett tillfille som detta.
Och jag vill dessutom tilligga, att, rent sakligt sett, led herr Méllers
anférande av den svagheten, att han rorde sig med statistiska siffror
och dirvid foérvixlade skattestreck och utskyldsstreck, vilket ju ir tvd
skilda saker. S& mycket mindre har herr Moller anledning att anklaga
mig for “bristande ddelt sinne”, di jag fér min personliga del uttryck-
ligen deklarerat min beredvillighet att — om vi endast £ bibehilla prin-
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cipen att medborgerliga riftigheter skola vara baserade pa medborgerliga Grundlays-

skyldigheter — sakligt och lugnt priva, i vad mén oférvallad oformaga 4ndringar

att betala skatt 4r beroende pd sjukdom eller arbetsloshet i £61jd av drifts- ;(ngf,?"tg

instillelse, och sdlunda uttryckligen forklarat mig villig att beakta si- icdamoter i

dana verkligen omtdliga fall, som faktiskt — det erkéinner jag girna — riksdagcns

forekomma inom Sveriges industriarbetareklass i tider av arbetslshet (A

liksom dven inom andra yrkesklasser. 0 (Forts.)
Herr Lindhagen forklarade frigan om utskyldsstrecket vara en

“struntsak”. Herr Lindhagen ar ocksd, si egendomligt det kan lata,

en foga folkligt anlagd person, som ej sillan saknar foérbindelser med

rattsuppfattningen i Sverige. Ty vore det en ”struntsak”, sd skulle vi

verkligen icke hava haft, det vill jag siga, ett visst mod att hir trida

fram och yrka avslag pa de vilande grundlagsindringarna. Vi veta vil

vad det kommer att f6ra med sig f6r oss. Men da vi icke desto mindre

har framtritt, har det varit av verklig Overtygelse, att vi hdr forfakta

en rittssak, obekymrade om den stir upptagen i herr Lindhagens be-

kanta 'sondagsprogram’ eller icke.

Herr Hellberg: Herr talman! Jag hade ett dgonblick tankt
stryka mjg frin talarelistan, di allt vasentligt, som kan sdgas i denna
debatt, redan dr sagt, men eftersom jag en ging blivit uppskriven dér, kan
jag inte underlita att gdéra nigra anmirkningar med anledning av vad
som forekommit under diskussionen.

Den forste arade talaren hade ett anforande, som kunde giva an-
ledning till en hel del invindningar, men han, si att siga, strok sjilv
ett streck over en stor del av sitt anforande genom att inte vidhélla sin
ursprungliga avsikt att yrka uppskov med grundlagsforslaget utan i stil-
let avslag.

Jag kan emellertid inte underlata att f6r min del inligga en gensaga *
mot den hogst besynnerliga uppfattning, som han uttalat, att grundla-
gens bestimmelse om varje riksdagsmans fria ritt att prova uppkom-
mande frigor upphiver triffade overenskommelser. Nir han uttalat
denna besynnerliga mening, s yttrade enskilt en person hir bakom mig:
“herr Reuterskiold tyckes icke fatta, att det finns ocksa moraliska band”.
Herr Reuterskiold vet mycket vil, att en hel del av de beslut, som fattas
har i riksdagen, tillkomma pd grund av sammanjimkning, kompromiss
mellan olika partier. Det ar ju t. ex. mycket vanligt, att i statsutskottet
siddana kompromisser forekomma. Huru skulle det verka, om, efter en
sddan Overenskommelse ett par dagar forut, en av dem, som varit med
om den, stir upp och siger: grundlagen ger mig ratt att fritt prova
varje friga; alltsi 16ser den mig ifran varje triffad 6verenskommelse?

Det ir, ma jag siga, nigot underligt att héra en riksdagsman uttala
en siadan uppfattning.

Uppfattningen tyckes var desto mera betinklig, som det redan visat
sig, att herr Reuterskiéld fitt en lirjunge hiar i kammaren. Det ir
kanske oritt att siga om en sd vordnadsvird man som kammarens 4l-



Nr 5.

Grundlags-
andringar
ang. sdatlet
for val av
ledamdéter i
riksdagens
kamrar m. m.

(Forts.)

48 Onsdagen den 26 januari.

derspresident, att han skulle vara lirjunge it en hir i kammaren si ny
man som herr Reuterskiéld, men i alla fall uttalade han, sivitt jag for-
stod, precis samma uppfattning. Nir han framholl att grundlagen bere-
der tillfdlle att tvd ganger prova grundlagsforslag, synes han ha me-
nat, att darigenom det skall std representanterna fritt att komma ifran de
forbindelser, som de forut iklitt sig. Det lirer vil inte vara mojligt
f6r herr Ollas Ericsson att forneka, att han sjilv varit med om den ver-
enskommelse, varom si mycket har talats hir i dag. Bade han och jag
sutto i det sarskilda utskott, dir denna Sverenskommelse traffades, och
jag har sd val sjilv f6rsokt att erinra mig som ocksj tillfrigat andra av
dem, som voro med dir, om de kunde erinra sig, huruvida han i nimnda
utskott inlade nigon gensaga mot den promemoria, som lig till grund
f6r denna Overenskommelse och i vilken det, bland annat, heter: ”Det
anmdrkes, att alltsd vid den politiska rostritten skattebetalningsstrecket
forutsattes skola helt avskaffas.” Mitt intryck var, att vi allesammans
voro ense om denna av sirskilda delegerade inom sirskilda utskottet
utarbetade promemoria.

Herr Ollas Ericsson tyckes nu vilja gora till samma sak att uttala
sina personliga invindningar mot ett visst forslag utan yrkande och att
uttala samma invindningar med yrkande. Men det 4r vil diri hela skill-
naden ligger. Vi hava nyligen hort en annan ledamot av kammaren och
tor resten ocksd av férutnamnda sirskilda utskott, herr Clason, uttala,
att han dé liksom nu hade personliga invindningar pi vissa punkter
men tillade att han stir vid den 6verenskommelse han varit med om att
triffa. Det dr att handla lojalt. Att om man en ging, 1t vara med
stor sjadlvovervinnelse, gitt med p& en overenskommelse, ocksi hilla
den — det ar ett lojalt handlingssitt. Om ett handlingssitt, som visar
sig ddri, att man ena géngen uttrycker sina betéinkligheter utan yrkande,
ldtande forstd att man ir med om att forslaget tages, och en annan
gidng uttalar samma betdnkligheter men med yrkande att forslaget ma
forkastas, om ett sddant handlingssitt skall jag inte tillita mig begagna
nigon beteckning.

Det har hir i debatten mycket talats om utskyldsstrecket och om den
utredning angdende detta, som foreligger. Jag begagnar tillfillet att ritta
en missuppfattning, som gjort sig gillande frdn herr Johansson i Kilkebo,
nar han, savitt jag fattade honom ritt, forevitade herr Alexanderson, att
han inte ville géra nagot for att dstadkomma en bittre skattebetalning.
Detta dr en s& komplett missuppfattning, att jag tvirtom tyckte mig be-
stamt hora, att herr Alexanderson just betonade, att det ir pi denna punkt
man bor satta in for att dstadkomma en rittelse i den férsumlighet ifriga
om skattebetalningen, som férekommer. Vad sedan sjilva frigan om
utskyldsstrecket och den ddarmed hir under debatten férbundna frigan
om de olika klassernas moral betridffar, s& har jag fatt ett mycket starkt
intryck av riktigheten i den uppfattning, som herr Moller ungefir ut-
tryckte sa, att vi i sjilva verket dro ungefir lika goda kélsupare alle-
samman — herr Lindhagen sade forresten detsamma. Jag tror, att den
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uppfattning, som sirskilt starkt forfiktades av herr Wohlin, har Grundlags-

ett visst fariseiskt drag, och jag tyckte, att i hans senaste anférande, andringar

d3 han gick igenom en rad av talare och markerade, att de inte hade f:rg'vf;;t;;t

ritt att gora sig till talsméan for rattsuppfattningen, detta drag ytterligare ledamoter

understroks. riksdagens
Jag skall ocksi tillita mig att siga ett par ord om en insinuation ka'g’;‘:;g')m'

frin herr Winbergs sida. Han talade for det forsta om att det nu fore- '

liggande forslaget dr ett litet steg i den demokratiska utvecklingen, men

heller inte mer. Nu forstdr jag ju, att herr Winberg tanker sig, att man

skall 16pa banan ut till den punkt, dir den ena ytterligheten moter den

andra, och hans ideal ir ju den utveckling, som vi bevittnat i landet

Sster om oss, dir den allra yttersta demokratien kommit tillbaka till den

gamla despotismen. Jag kan forstd, att det dr hans ideal, att vi skola

fa en ny despotism med andra despoter i hoégsitet; men han md inte

fortinka, att vi andra, gamla demokrater inte inse det vara en lycklig

utveckling. Vi anse dirfor, att den reform, som nu skall genomforas

och som giver alla svenska min och kvinnor i stort sett rostratt i landet,

ir en ganska betydande och vérdefull reform i demokratisk riktning.

Jag tror inte att ndgon av oss frisinnade tianker sig denna reform
som ett slags huvudkudde, pa vilken vi dmna vila i framtida syssloloshet,
och lika litet forstir jag, vad herr Winberg menar med att vi skulle
vara med om nya klasslagar. Mig veterligen finnes inte f6r denna in-
sinuation nigon som helst grund. Jag kan mojligtvis tanka mig, att herr
Winberg syftar pa en motion ifrin liberalt hall, som ir vackt i syfte att
i hela samhillets intresse, i detta samhilles intresse, inom vilket alla
klasser numera dro likaberittigade, forebygga sidana strejker, som kunde
bliva 6desdigra for alla; men den innebar inte nidgot annat an vad som
i vart vistra grannland, vilket ju anses vara ett demokratiskt f6regdngs-
land, redan ir genomfort, nimligen att under sirskilt svdrartade for-
hillanden, di verkligt allvarsamma faror for alla hota, man skulle kunna
komma till den obligatoriska skiljedomen. Att beteckna detta sisom en
klasslagstiftning, som ett utslag av den varsta reaktiondra tendens, dr
vil det starkaste vild pd verkligheten man girna kan gora.

Som sagt, herr talman, jag har inte kunnat avhilla mig frdn att
gbra dessa sma anmarkningar. Till slut skall jag siga, att jag dirutinnan
i viss min nog kinner detsamma som herr Lindhagen, att den stora
fragan vid detta tillfille dock ar kvinnans politiska réstritt. De aldre
inom denna kammare veta, att jag i min ringa man, ofta under mycket
stark motvind, verkat for denna reform. Jag har gjort det av kinsla
for att rattvisan krivde den reformen, men jag har aldrig hangivit mig
it nigra overdrivna forvantningar om de stora nya ting, som skulle
komma genom kvinnornas intride i vart offentliga liv. Min farhdga
ir narmast den, att de endast skola bliva alltfor lika mannen och att
det silunda bara skall bliva en multiplikation med tva av den foregdende
valmanskdren. Jag skall darfor i denna stund, ndr vi sta firdiga att
taga den kvinnliga rostritten, bara tillita mig att uttala den foérhopp-
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Grundlags- ningen eller itminstone den &nskan, att niar kvinnorna nu komma in i
a‘;';d;g;?;’ politiken, de ddr mitte komma att gora en insats, som genom att vara
ol oy nigot annanartad 1 forhallande till mdnnens skulle kunna géra vart sam-
ledaméter i hallsliv rikare och, skulle jag vilja onska, ocksd en liten smula mildare,

riksdagens en liten smula mera humant dn vad det tyvirr for nirvarande mangen
kamrar m. m.aing ir.
(Forts.)

Herr Alexanderson: Herr talman! Sedan jag linge fres-
{at talmannens och kammarens tilamod med mitt forra anférande, skall
jag vara mycket kort i min replik. Atskilliga talare hava riktat sig mot
mig, men det allra mesta som sades skall jag avsta fran att taga upp.

Vad betridffar herr Ollas Ericsson, sa har hans situation, efter vad
det synes mig, alldeles nyss blivit tillrdckligt belyst av herr Hellberg,
och jag skall inte ytterligare ligga ndgon lok pd laxen.

Jag uppkallades egentligen av den drade talaren pd Malmohuslins-
binken. Jag ir nirmast glad och tacksam for hans senaste anforande.
Jag ar niamligen i alldeles samma situation som Alexander Kielland,
nir han givit ut en bok och det i anledning av den kom hiftiga ord
och valdsamma utbrott emot honom. Jag kinner mig — sade han —
som en valfingare, nir han slungat sin harpun. Ligger di valen allt-
jamt stilla, biter han ihop tinderna: han forstar, att han misslyckats.
Men vispar kolossen pa stjarten och sprutar skum — d& gnuggar han
hinderna!

Men di den irade talaren iven denna ging har kastat fram sitt
4delmodiga erbjudande att “lingre fram” reflektera pa en uppdelning,
varigenom de skola bliva befriade frdn uteslutning, som kunna dberopa
sjukdom eller arbetsloshet, si nddgas jag ater hidnvisa honom till att
moéjligheten av en sddan uppdelning just speciellt med uppmarksamheten
inriktad bland annat pa dessa bigge fall, sjukdom och arbetsloshet, ar
utforligt undersokt i det redan foreliggande kommittébetankandet. Dar
visas, att man har att vilja mellan att & ena sidan hava fixa lagregler
och att & andra sidan limna det i en viss myndighets skon att bedoma
varje fall. Later man lagregeln vara fix, fir man lov att bestimma,
att endast en si och si ling tids sjukdom, en sd och sa lang tids av de
och de i lagen angivna omstindigheterna férorsakad arbetsloshet kan
f3 gilla och att den skall vara av betydelse sa och s ling tid framat.
Dirmed har man fitt en av dessa stela lagregler, med vilka det aldrig
kan undvikas, att en del fall komma att bliva orittvist domda av lagen.
D3 kommer just det dir forhallandet fram, som jag redan papekat, nim-
ligen att i den man lagen ger sig ut for att skipa rittvisa, men det icke
blir nigon rittvisa skipad, kdnnes krinkningen av den som drabbas
ddarav mycket hard.

Limnar man diremot it en myndighet att avgéra efter sitt fria skon
och férekommande bevisning om sjukdomens tillvaro, dess langd, dess
faktiska inverkan pa skattebetalningsférmigan o. s. v., ja, dd har man
gjort nagonting mycket virre dndid. Stackars denna myndighet och
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stackars den politiska kinslan i landet, som kommer att bliva forgiftad Grundlags-
av misstanken, att denna efter fritt skin gjorda undersokning icke varje dndringar
ging har varit opartisk och rittvis! Att den icke kan goras av de nu- j‘:-)-';g;j;(;tég
varande valmyndigheterna, som 4ro valnamnden pa landet och magistra- ledaméter ¢
ten 1 stad, dr sjilvklart. Men var god och visa upp nigon annan myn- riksdagens
dighet, som skulle ldmpa sig for att verkstalla en sidan undersikning ! kamrar m. m.
Det kan man helt enkelt inte gora, darfor att det ligger i sakens natur, (Forts.)
att frigan ar si 6mtélig, att det icke gir att limna den till fri diskretio-
nar provning av nigon myndighet. Och det gir, som jag papekat, inte
heller att dstadkomma en stel, fix lagregel, som icke verkar orittvis i
tillampningen.
Herr Clason har nyss sagt, att jag har gjort mig skyldig till det pa-
stdendet, att vi med vér utredning lyckats overtyga hogern 1 1918 irs
utskott, men att detta vore oriktigt. Det har jag emellertid aldrig sagt,
utan det mdste bero pi ett missforstind av herr Clason. Vad jag ytt-
rade var, att ingen i utskottet ens férsokte sig pd att prestera en saklig
kritik av den detaljerade undersékning av méjligheterna, som dir gavs.
Denna kritik har fortfarande icke kunnat presteras, och da herr Wohlin
kastar fram ett sidant dar allmint 16fte, att man kan taga hinsyn till en
blivande eventuell utredning om sjukdom och arbetslgshet, utan att pre-
stera nigon kritik av den utredning som redan gjorts, si ar det fraseo-
logi och ingenting annat.
Herr Wohlin menade, d4 han karaktiriserade mig, att jag hade myc-
ket liten berdring med den svenska rattsuppfattningen i landet och att
det ocksd visade sig i det uttalande jag gjort, hurusom jag féraktade
den. Nej, herr Wohlin, jag foraktar den icke! Jag ir verkligen de-
mokrat, men det ar skillnad mellan demokrati och demagogi. Demagogi
ar det, om man lever higt pd en oklar kinslostimning, trots att det finns
narmare utrett, i vad min denna kinslostimning verkligen ir berittigad
och i vad mén den kan {3 ett uttryck i lagform eller den andra form som
mojliggor, att den kan beredas hinsyn i det rittsliga livet. Det liberala
partiet har for sin del i detta avseende just stilllt sig pa den standpunk-
ten, att man, sd linge ingen utredning féreldg, ansig det vara angeli-
get, att en sddan bleve gjord och man om méjligt finge en skillnad
genomford mellan den ena och andra sortens skatteresterande. Att
sedan denna utredning dr presterad och utan att man ens har gjort den
ringaste lilla ansats till att ingd i sakligt bemétande av den, nu forst
stalla sig pd denna stindpunkt, som man annars pi férhand forklarat
vara omojlig, det dr det som jag har tillitit mig att beteckna sisom ett
icke riktigt sitt att fylla sin befattning som folkrepresentant. Det ir
ett stycke "primitiv demokrati” i att pa det viset giva vika for en inom
vissa kretsar hos folket forefintlig kinslostimning. '
Jag lamnar till kammarens bedémande, huruvida detta yttrande i
och for sig dr nagot bevis for att man kinner sig totalt frimmande for
folkets rittsuppfattning. Jag medger, att jag méjligen i olikhet med
herr Wohlin, icke dr uppvuxen i ett bondehem p& landet och icke har
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tillbragt barndomen och ungdomen med de sysslor, som férekomma i
ett sddant, och alltsd icke kommit i den intima berdring med detta liv,
som jag formodar att han att déma av hans anférande mitte hava gjort.
Men det finns andra mojligheter att komma i beréring med det svenska
folkets rattsuppfattning och rittsuppfattningen icke bara inom en av dess
kretsar utan i olika kretsar. Jag vigar hilla fdre, att det inom kort
skall visa sig, att det svenska folket icke ir mera olikartat med de andra
folk, som hava ansett sig bora bygga pa den allminna rdstrittens grund,
an att vi skola finna, att detta streck, som i motsats till vad somliga ut-
tala icke har sd urgamla rotter 1 svensk rittsuppfattning eller i svenskt
statsliv — vad angar statsutskyldsstrecket, sa dr det jimnt tolv ir gam-
malt och férskriver sig frin 1909 — att detta streck ir nigot som vi
kunna leva utomordentligt bra f6rutan.

Herr M6ller: Aven jag kinner mig uppkallad att svara pd herr
Wohlins replik till mig. Herr Wohlin férklarade, att jag upphetsat li-
delserna med mitt anférande. Jag kan endast konstatera, att det ar herr
Wohlin, som har upphetsat mina lidelser genom ett efter min uppfatt-
ning ytterligt fariseiskt anférande, som avsig att svepa in ett klart och
ofortydbart klassintresse i en hogre morals och en hogre rittsiskddnings
mantel. Det var f0r mig angeliget att ordentligt rycka den manteln av
herr Wohlin och visa upp, att nir man forscker dterinféra ett streck,
som faktiskt — man kan visa det med siffror — skir bort rostratten for
cirka 40 % av de medborgare, som tillhora en sirskild klass, s3 4r det
ett slag mot den klassen, man mi iberopa sig pd hur héga rittsgrunds-
satser som helst, rittsgrundsatser, som man dgonblickligen sjalv under-
kinner, di man cyniskt forklarar, att det ir ganska likgiltigt, om till-
lampningen av denna rattsiskddning sedan ocksa drabbar en mingd
oskyldiga minniskor. Ty, herr Wohlin, det bevis p3 ddelt sinnelag, som
ligger diri, att herr Wohlin sedermera vill soka skilja faren fran getterna,
har jag si mycket mindre mojlighet att uppskatta, som den utredning,
om vilken herr Alexanderson har talat, efter min mening klart adaga-
ligger omojligheten av nigot sidant. Jag tinker, att professor Wohlin,
som har gjort nigra vaga antydningar om hur en sadan uppdelning
skulle g3 till, vilka antydningar han fitt svar pa och sannolikt icke kan
vidhalla, nar han val fatt tillbaka skattestrecket, som skir bort, som
forstor och totalt korrumperar den allminna rostritten — jag tinker,
att han sedermera, om en fornyad utredning skulle visa, att man icke
kan skilja de oordentliga frin de ordentliga, icke kommer att vilja be-
fria de ordentliga, darfor att det finns nigra oordentliga minniskor i
landet.

Jag tror, att denna debatt har medfort den mycket betydelsefulla
nyttan, att de forsok man gjort hir att framstilla sina egna och sina
partikamraters dtgéranden sisom uttryck for en slags sundare rattsupp-
fattning, som ar vir mycket Overligsen, dro totalt avsldjade och att
det klassintresse, som herr Wohlin foretrider i den svenska riksdagen,
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framstdr timligen naket, vindande sig mot andra medborgares rittig- Grundlags-
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Herr Reuterskiold: Herr greve och talman! Endast ngra’
ord till undanréjande av ctt par missforstind, som kommit mitt forsta
anférande till del. Men f0rst i anledning av den sista debatten hir
och den siste talarens yttrande md jag framhilla, att inom virt sven-
ska folk till f6ljd av industrialismen det kommit tvd olika rittsuppfatt-
ningar, som kiampa med varandra. Vi kunna ju dmsesidigt erkianna, att
det 4 vardera sidan foreligger en rditsuppfattning, och vi miste var
a sin sida fasthilla vid denna utan att dirfor alldeles underkinna mot-
sidans.

For min del har jag icke velat bestrida och bestrider naturligtvis
icke den personlige bundenhet, som ur moralisk-politisk synpunkt blir
en foljd av en ingdngen forpliktelse, men vad jag har velat betona ir
tvd ting. Det ena ir, att, nir det giller grundlagsfrigor, grundlagen
icke tilliter nagon sddan privat partifdrpliktelse vid sidan om grund-
lagens bud, att den nya riksdagen efter nya wval till andra kammaren
icke finge en fri provningsratt. I andra fall, men ej hir kunna parti-
avtal begagnas. Det andra ir, att om dndock nigon ingdr en forbindelse
och alltsd ir forpliktad till dess fullgérande, si 4r den naturliga konse-
kvensen, att detta av honom sjilv i valrorelsen offentligt skall kun-
gbras for hans valmin, sd att de veta om, att den de vilja dr bunden.
Nu menar jag alltsi, att overenskommelsen av 1918 pd grund av det
sitt, varpa valrorelsen 1920 fordes, synes hava inneburit, ehuru det ar
mojligt, att jag misstager mig dari, ett tyst samfdrstind dirom, att
denna frigan icke skulle f6r valminnen framstillas. Och emot en sa-
dan oOverenskommelse, som alltsi dsyftat att indirekt binda aven val-
minnen, maste jag for min del reagera. Om de svenska valminnen
avsiktligt omvilja en till sitt blivande handlingssitt bunden representant,
ir denne fullt berittigad att rosta i enlighet med den férbindelse han
ingétt, men folket i val skall dock veta, huruvida han ir bunden eller
fri. Det ir den mening jag har hiavdat, att om ett uppskov kommer
till stdnd, sd vore det mojligt att pa indirekt vdg kunna vinna detta.

Nu kan frigan om uppskov enligt mitt sitt att se icke lingre tagas
upp. Vilken praxis in ménde vara, si kan jag icke f6r mitt handlings-
satt erkdnna nigon annan uppfattning betriffande tolkningen av var
ritt som grundad an den, vartill jag sjalv kommit vid ett sidant tolk-
ningsf6érsok. Det visar sig, enligt min mening, att ett initiativ till uppskov
kan komma antingen frin konstitutionsutskottet, sdsom dess drade vice
ordforande nu ocksid i dag har betonat hava i praxis forekommit,
eller genom motion, som det exempelvis skedde ar 1850. Men efter min
mening och ehuru jag vet, att talmannen forut vid nigot tillfille icke
vigrat proposition pa ett under debatten framstillt yrkande om uppskov,
vore ett sddant yrkande icke i Gverensstimmelse med grundlagens me-
ning. Detta dr min uppfattning, och efter den méiste jag naturligtvis

edamditer ¢
riksdagens

kamray m. m.

(Forts.)
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Grundlags- handla. Man kunde da siga, att jag borde hava vickt en motion. Ja,
Z:gr;Zi]t‘:: mina herrar, med den snilltigsfart, i vilken de vilande grundlagsfra-
for val ay gorna skulle fram, bland annat f6r dessa elektorsvals skull, var det
ledaméter ¢ icke girna mojligt att komma med en motion. Da jag dessutom fatt
riksdagens dran att sitta i konstitutionsutskottet, fanns det ju en moéjlighet att séka
k‘"("l'fg:t’s”)m-fé konstitutionsutskottet att sjalvt framligga forslag om uppskov, och
“ lyckades jag icke dirmed, ja, di gjorde en motion heller ingen nytta.

Jag tror, att frigestillningen foérenklas, om uppskovsfrigan numera helt

uteslutes, sedan den ej vunnit utskottets understod, och darfor, herr

greve och talman, yrkar jag fortfarande rent avslag.

Herr Lindhagen: Det kan ocksi kallas en rittsgrundsats att
icke helt och hallet utbryta ett yttrande ur sitt sammanhang. D4 jag
talade om ”struntsaker”, sade jag, att de andra frigorna hir voro strunt-
saker i jamforelse med den kvinnliga rdstritten, och d& herr Wohlin i
sitt anforande sa totalt ignorerade den och till och med uttalade sitt tvi-
vel om dess nytta, si maste jag for att hoja upp den till sitt majestit
hava ett motsvarande nedsattande uttryck f6r det andra. Det kallas visst
for retorisk emfas eller nigot sidant i Uppsala. .

Herr Wohlin sade ocksa, att herr Lindhagen har si litet grepp pa
sjdlva livet. Ja, herr Wohlin, det forhiller sig si med oss alla hir i
kammaren och i varje fall med herr Wohlin, och vid sidant férhillan-
de kan jag icke forstd varfér herr Wohlin upprér sig 6ver den saken.
Jag glomde i mitt sista anférande att replikera herr Klefbeck i friga
om ett yttrande, som han hade i denna sak. Jag hade i en foregiende
debatt i dag fallt uttrycket “kiring”, och herr Klefbeck sade, att detta
icke passade bra tillsammans med sympatier for den kvinnliga rést-
ritten. S& menade han atminstone. Jag vill upplysa, att med “kiring”
menade jag det gamla svenska uttrycket, d. v. s. en sidan man eller en
sddan kvinna, som varken ir man eller kvinna. Och i den ifrigava-
rande debatten kritiserade jag ett maskulint lagférslag!

Sedan overliggningen forklarats hiarmed slutad, gjorde herr tal-
mannen enligt dirunder framkomna yrkanden propositioner, forst pa
antagande av det foreliggande grundlagsindringsférslaget samt vidare
pé dess forkastande; och forklarade herr talmannen, efter att hava
upprepat propositionen pa fdrslagets antagande, sig finna denna pro-
position vara med Overvigande ja besvarad.

Votering begardes, i anledning varav uppsattes, justerades och an-
slogs en sa lydande omrostningsproposition :

Den, som antager det i konstitutionsutskottets memorial nr 4 punk-
ten 7 inférda vilande grundlagsindringsforslaget, rostar

Ja;
Nej;

Den, det ej vill, rostar
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Vinner Nej, férkastas ifrdgavarande forslag. Grundlays-
andrmgar

Omréstningen foretogs, och vid dess slut befunnos résterna hava Tf:)';”ﬂ;‘;’é‘;

utfallit sdlunda: ledamoter ¢
Ja — 101, riksdagens
kamrar m. m

Nej — 16.

Punkten §.
Det vilande grundlagsindringsforslaget antogs.

Punkten 9.
I denna punkt fanns infort ett vilande férslag angdende dndrad Grundlags-

lydelse av § 52 regeringsformen samt §§ 33, 34 och 38 riksdagsord-an‘."g”d:;':?‘}';}r

ningen. riksdagens
kamrar att
sjalva ut-

Herr Clason: Innan kammaren gir att lagfista systemet med parti-;,”; 1040 o
valda talmin, vilket system forut provats i Sverige och befunnits olyck-vice talinin,
ligt, och innan kammaren gir in pa en anordning, som kommer att lita
oss bérja véra riksdagar med partistrider och partitvister, skall jag ge-
nom ett avslagsyrkande sitta kammaren i tillfalle att dnnu en géng taga
position till saken. Jag skall tillika be att fa erinra, att nar detta for-
slag antogs vilande, skedde det med den ringa majoriteten av, jag tror,
47 roster mot 35, d. v. s. den majoritet, som antog forslaget sisom vilande,
var icke en tredjedel av denna kammares hela medlemsantal.

Jag har emellertid begért ordet icke endast for att yttra detta utan
aven av en annan anledning.

Det har sagts mig, att nir denna friga var a bane inom andra kam-
maren, man dir dven diskuterade, nir denna grundlag skall bérja till-
lampas 1 friga om nuvarande talmin och vice talman. Det har sagts mig,
att det dir uttalades, att den skall borja tillimpas genast, och det gjor-
des det tilligget, att detta ocks3 varit en allmdn mening 1 konstitutions-
utskottet. Det ir mot detta sista uttalande jag alldeles bestamt ber att f&
opponera mig. Det diskuterades i utskottet, huruvida stadgan angdende
val av talmin och vice talmin borde forses med Overgangsstadgande
eller icke. Jag yrkade, att den i Overensstimmelse med alla ovriga
dylika foérfattningar borde forses med ett dylikt overgangsstadgande.
Det framhélls emellertid frin annat hall, att detta vore onddigt eftersom
regeringen formodligen hade tinkt pid saken. Men det framhdlls fran
intet hill vad for mig pa denna punkt f6r nirvarande spelar en synner-
ligen stor roll, namligen att i lagen om férfattningars ikrafttradande av
ir 1804 uttryckligen férklaras, att férfattning, i vilken icke blivit utsatt
viss tid, varifrén den kommer att gilla, eller av vars lydelse icke fram-
gir, att den genast efter utfardandet skall linda till efterrattelse, skall
trida i kraft forst fyra veckor efter dess kungérande i svensk forfatt-
ningssamling. Detta synes mig vara uppenbart giltigt betrdffande den
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nyss antagna stadgan om val av talmidn och vice talmin med alla dirav
f6ljande konsekvenser.

Jag vill dessutom framhdlla, att sdvitt jag har mig bekant, har man
alltid, d& man velat vinna ett 6gonblickligt ikrafttridande av utav grund-
lagen beroende stadgar eller lagar, forsett dessa med overgingsbestim-
melser, som uttryckligen uttalat detta. Det ir, svitt jag vet, forhiilan-
det med bade vallagen och alla de dndringar i vallagen, som igt rum.
Det ar dven forhidllandet med den lag om kommandomail och de ind-
ringar i vallagen, som vi i dag antagit. Jag kan icke tinka mig, att man
i nu forevarande fall skulle vilja sli in pd nigon annan vig. Jag
kommer ytterligare till denna slutsats ddrfor, att det, sdvitt jag vet,
ar en allmint gillande princip inom rittsvirlden, att en gdng givna rit-
tigheter och uppdrag behilla sin kraft fér den tid, for vilken de iro
givna, alldeles oberoende av om sedermera en ny lagstiftning kommer
till stdnd. Jag tror icke heller, att man nigonsin vid genomférandet av
foregdende grundlagsindringar har tillimpat saken s, att en grundlags-
andrings genomférande har upphivt de rittigheter eller uppdrag, som
varit givna med stod av den gamla grundlagen, naturligtvis siframt
icke uttryckliga bestimmelser darom funnits. Jag erinrar mig sirskilt
vid ett tillfdlle, dd vi vid borjan av en riksdag antogo en bestimmelse
om tvd lagutskott. Det var di ingen minniska, som tinkte p§ att vi
darmed skulle avsitta det gamla lagutskottet och vilja tvd nya. Tvirt-
om, den allmdnna forutsittningen var, att si icke skulle dga rum.

Herr Hellberg: Jag skall, herr talman, mot den féregiende
arade talarens yrkande om avslag be att 3 stilla ett yrkande om bifall
till det vilande forslaget. Han har f6r sitt avslagsyrkande denna ging
anfort endast den korta motiveringen, att han tyckte det vore sorgligt,
om riksdagen skulle f4 bérja sina sammantriden med partistrider. Jag
skall ocksd i detta avseende be att f3 uttala en annan mening 4n hans:
Jag skall tillita mig uttrycka den férhoppningen, att det i praktiken ma
komma att visa sig, att riksdagen kan bdrja sina sammantriden utan
partistrider, nar det giller val av talmin. Jag forestiller mig, att det
genom uppgorelscr mellan de olika partierna skall kunna ordnas si, att
nigon strid inte skall behéva forekomma.

Den andra frdgan, som den foregdende talaren berdrde, angdende
ikrafttradandet av stadgan om val av talmin och vice talmin, skall jag
inte nirmare ingd pi. Det forefaller mig dock, som om det bér kunna
sattas i tvivelsmdl, om hans uppfattning ir riktig. D3 det, sivitt jag
minns ritt, angives att stadgan trader i tillampning, nir motsvarande
grundlagsbestimmelse ir antagen, si tycker jag, det kan vara klart be-
sked. I alla fall f6rmodar jag, att denna friga kan komma att ordna
sig pa ett mycket enkelt och smirtfritt sitt.

Herr Clason: Jag ber att fi pipeka gent emot den siste irade
talaren, att detta dr just vad som icke stir i stadgan. Jag fattade nim-
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ligen hans anforande si, som om han menade, att stadgan vore forsedd
med en overgdngsbestimmelse, som innehdlle nimnda uttryck, att stad-
gan skulle trida i kraft samtidigt med grundlagen. LEn sidan bestim-
melse ar emellertid i stadgan av f6r mig obekant anledning icke med-
tagen. Jag yrkade inom utskottet, att en dylik dvergingsbestimmelse
skulle inforas, men fick icke utskottet med mig. Det ir darfor, att en
sidan Gvergingsbestimmelse icke finnes, som det synes mig uppenbart,
att stadgan icke kan trada i kraft forr dn fyra veckor efter promul-
gerandet.

Herr Hellberg: Jag kom nyss att uttrycka mig lite vilseledan-
de. Men i utskottet ansigs det sjalvfallet, att nir grundlagsbestimmel-
sen vore antagen, skulle ocksd denna stadga trdda i tillimpning.

Herr Trygger: Herr greve och talman! Jag tror icke, att
man kan utgd fran att denna sak bor anses sjalvklar, detta s& mycket
mindre om man betinker, att i en motsvarande stadga, som vi i dag an-
tagit, nimligen lagen om kommandomal, stir uttryckligen: “Denna lag
trider i kraft den dag, di det vilande férslaget till dndrad lydelse av
§§ 15 och 106 regeringsformen samt § 38 mom. 2 riksdagsordningen, efter
att hava av riksdagen antagits, varder av Konungen gillat.” I nu fore-
varande stadga star diremot ingenting om ikrafttridandet och detta ta-
lar ju for att de, som framlagt forslaget, om de Gverhuvud taget tankt
pé saken, varit av samma uppfattning som herr Clason. For min del
och alldeles oberoende dirav hiller jag fore, att den uppfattning ar rik-
tig, som herr Clason har gjort gallande.

Det ir emellertid en annan friga, som ocksd har betydelse. Om vi
nu antaga, att grundlagen blivit &ndrad och stadgan tritt i gallande kraft,
ir frigan: vilken stillning intaga de av Kungl. Maj:t utsedda talman-
nen? Jag har hért berittas, att det skulle hava sagts inom andra kam-
maren i dag, att i och med att grundlagen tradde i kraft — och jag
férmodar, att man menade, att dven stadgan tritt i kraft —, skulle de
nuvarande talméinnens uppdrag hava upphort och silunda kamrarna utan
vidare bora skrida till val av talmin och vice talmidn. Det dr enligt
min &sikt en felaktig uppfattning. Det ir visserligen sant, att en grund-
lagsbestimmelse, nar den blivit antagen, utan vidare trider i kraft, men
en annan sak ir, att rittsverkningar, som redan hava intritt pa grund
av bestimmelserna i grundlagen enligt dess gamla lydelse, icke utan vi-
dare upphora att gilla dirigenom, att grundlagen dndras, utan de kvarsta
si linge, som de over huvud taget enligt den forra lydelsen skulle kvar-
sti. Detta ir dven fallet med avseende pa talmin och vice talmdn. Nar
Konungen utnimnt dem till dessa platser, hava de fatt ett uppdrag, som
varar till riksdagens slut, sdvida de icke skulle avsaga sig detta uppdrag
eller eljest lamna detsamma. Om man sedermera, under riksdagen, dnd-
rar grundlagen, beror denna omstindighet icke pa nagot satt den still-

an
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ning, som de hava intagit i kraft av den grundlagsbestimmelse, som
gillde, da Konungen utsig dem.

Detta hor ju strangt taget icke hit, men jag vill i alla fall begagna
tillfallet att géra detta uttalande, da det, enligt vad jag nimnt, i andra
kammaren gjorts gillande en annan mening.

Herr Alexanderson: Herr talman! Utan att vilja gora ni-
got bestimt uttalande i den efter min tanke ganska svdra rattsfriga,
som herr Trygger nyss berorde, vill jag dndé siga, att jag tror, att det ar
atskilligt som talar for att, da det dr fraga om en grundlagsindring och
med hinsyn bland annat till de former, vari grundlagsindring hos oss
slutligen kommer till stind, det kan ifrigasittas, huruvida icke verknin-
garna i ett fall som detta av de atgirder, som 4ro vidtagna under grund-
lagens gamla lydelse, dro att anse sdsom bortfallna i och med nya lagens
ikrafttradande. Men vad jag sirskilt vill hivda, oberoende av om den
dskddning, som av herr Trygger kritiserades, skulle befinnas riktig eller
ej, galler vil dock utan vidare, att stadgan om talmansval trider i kraft
pd samma ging som grundlagen, d. v. s. omedelbart. Daremot talar,
savitt jag forstdr, icke alls med nigon avgorande kraft det forhdllandet,
att man i vissa andra forfattningar har funnit det limpligt att angiva
tiden for ikrafttradandet. Vad sirskilt den av hr Trygger till jaimfo-
relse upptagna lagen om kommandomal angir dr ju denna en lag. Och
det foreskrives ju i 1894 ars forfattning, att i brist pd annan bestam-
melse ”lag eller annan allmin férfattning” icke trader i kraft forran
fyra veckor sedan den varit publicerad i svensk foérfattningssamling.
Men huruvida man betriffande en stadga, avsedd att gilla inom riks-
dagen vid av riksdagen foretagna val, kan och bor tilligga denna stad-
ga karaktiren av en s. k. ”allmdn forfattning”, pa vilken denna bestam-
melse av ir 1804 blir tillimplig, forefaller mig tvivelaktigt. T allt fall
miste vil grundlagen s3 att siga taga Over, sd att man har att avgora
frigan om stadgans ikrafttridande efter vad som giller betraffande
grundlagsstadgandet och icke tvirtom kan draga nigra slutsatser anga-
ende tiden for grundlagens ikrafttridande och verkan med premisser
himtade frn stadgan och dess innehdll

Herr Clason: Jag tror icke, att jag misstager mig, om jag gent-
emot den siste drade talaren siger, att alldeles analoga fdrhallanden
med dem herr Trygger papekade i friga om lagen om kommandomadi
gillde, nir vi for nigra ar sedan antogo stadgan om val till riksdagens
utskott. Jag ir nistan overtygad — absolut sikert vdgar jag dock icke
siga det — att aven denna stadga forsigs med en 6vergangsbestaimmelse,
och att den utan densamma alltsd icke ansetts bora omedelbart trida i
kraft.

Overliggningen ansigs hirmed slutad, varefter herr talmannen i
enlighet med {6religgande yrkanden gjorde propositioner, férst pi
antagande av det under behandling varande grundlagsindringsforslaget
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samt vidare pd dess forkastande; och forklarade herr talmannen, sedan Grundlags-
han upprepat propositionen pi forslagets antagande, sig anse denna pro- andringar
position vara med §vervigande ja besvarad. a?gksgzgte,{f !
kamrar att
Votering begirdes, i anledning varav uppsattes, justerades och an- sjalva utse

slogs en si lydande omrostningsproposition : N
g y gspropo vice talman

. L . (Forts.)
Den, som antager det i konstitutionsutskottets memorial nr 4 punk-

ten 9 inforda vilande grundlagsindringsforslaget, rostar
Ja;
Nej;

Den, det ej vill, rostar

Vinner Nej, forkastas ifr@gavarande forslag.

Vid slutet av den harover anstillda omréstningen befunnos rosterna
hava utfallit silunda:
Ja — 78;

Nej — 3I1.
Punkterna 10—r12.

De vilande grundlagsindringsforslagen antogos.

Punkten 13.

Denna punkt innehéll ett vilande forslag angdende dndrad lydelse
av §§ 4, 28, 33 och 108 regeringsformen samt § 70 riksdagsordningen.

Herr Reuterskiold: Herr greve och talman, mina herrar! Grundlags-
Det nu foreliggande forslaget ir en komplettering av det under nr 7 a"d“’éga,’
och avser kvinnornas ritt till zmbeten. I den foregiende debatten bér- 5%, v,
jade min irade kollega pd samma linsbink som jag sitt anforande med 4] siats-
en vilsignelse 6ver kvinnornas idealitet for att sedermera litet lingre tfanst.
fram komma med en reservation for deras “giraffintelligens”. Fér min
del vill jag icke instimma i vare sig det ena eller det andra. Jag anser,
betriffande bide intelligensen och idealiteten, att det dr ungefdr sak
samma med man och kvinna. Men det finns andra férhillanden, som
kunna behdva beaktas, nir det giller en sidan grundlagsindring som
den nu foérevarande. Jag vill dirvidlag siga, att vad man vinner genom
denna grundlagsindring ir blott en formell likstillighet, som saknar
all reell grund. Jag tror icke, att jag behover langre upptaga kamma-
rens tid med att gd in pa denna friga. Den debatterades delvis i dkten-
skapsdebatten férra &ret, och jag vill nu endast och allenast betona, att
nir man fir denna formella likstillighet, uppoffrar man enligt min
iskddning helt andra och lingt betydelsefullare virden. Ur den syn-
punkten ir det som jag hir nodgas yrka avslag.

Jag vill emellertid tilligga ett ord. Det foreliggande forslaget bor
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nimligen sammanstillas med det kommittébetinkande rorande befatt-
ningar, som kvinnorna skola fi beklida, vilket tidningarna nyss hava

nors tilltradeOmtalat.  Det synes mig, direst tidningsreferaten iro riktiga, som om

till siats-
i)anst. -
(Forts.)

detta betinkande gir ut frin andra grundsatser och delvis andra grund-
lagsbestimmelser in som foreligga i detta forslag. Det férefaller mig,
som om det under sidana forhdllanden vore Snskvirt att taga dnnu en
tids funderare pd saken, om denna grundlagsindring verkligen ar nyttig
och nédig. Jag anser densamma varken vara nédig eller nyttig och dar-
for, herr greve och talman, ber jag att f3 yrka avslag.

Herr Thulin: Sasom herr Reuterskiold erinrat, forekom ju den-
na friga vid foregiende riksdag och underkastades di hir i kammaren
en ganska ingdende behandling. Resultatet var, att kammaren med 56
roster mot 47 bifoll det av konstitutionsutskottet di tillstyrkta forslaget
till dndringar i grundlagen.

Sedan detta beslut fattades, har forsta kammaren icke i avseende
pé sin sammansittning undergétt nigon nimnvird forindring; icke hel-
ler har det intritt nigra som helst omstindigheter sedan kammaren sist
debatterade frigan, som kunna anses utgora skil for en dndrad stind-
punkt fran kammarens sida. Genom de beslut, som i dag fattats, har
den fulla medborgarritten limnats &t kvinnorna. I konsekvens dirmed
synes det mig, som om man ocksd borde i dag hir i kammaren limna sitt
bifall till undanréjande av de grundlagsenliga hinder, som nu fore-
ligga, for kvinnors tilltrdde till statstjanst. En senare friga blir ju,
sdsom herr Reuterskidld redan pipekat, i vilken grad och pi vilka vill-
kor statstjinsten skall Oppnas for kvinnorna. Detta skall emellertid
regleras genom sirskilda av Kungl. Maj:t och riksdagen fattade beslut.
och den frigan dterkommer silunda.

P& grund av vad jag yttrat, tilliter jag mig, herr talman, att yrka

bifall till det nu féredragna vilande grundlagsindringsforslaget.

Herr Clason: Jag skall forst be att fi gora ett litet tilligg till
den siste drade talarens historik éver denna frigas behandling vid sista
riksdagen. Det ar alldeles riktigt, att kammaren med 56 roster mot 47
antog det nu foreliggande forslaget sisom vilande till vidare grundlags-
enlig behandling. Men kammaren var icke sadelfastare i sin overty-
gelse om att just denna vig borde viljas, di man skrede till denna re-
form, dn att kammaren &gonblicket direfter i en annan votering med
56 roster mot 52 ocksd antog vilande ett annat férslag till lydelse av
dessa grundlagsparagrafer, ett forslag som skilde sig fran detta dir-
igenom, att frin de platser, som det hir skulle gilla, undantogos stats-
radsbefattningar, domareimbeten, militira och civilmilitira imbeten
samt présterliga tjdnster och att dessa undantag inskrevos i grundlagen.
Om kammaren nigonsin stir fri betriffande ett grundlagsindringsior-
slag, mitte det val darfér vara i detta fall, di kammaren genom sina
féregdende voteringar sagt ifrdn att kammaren vill ha méjlighet att vilja
mellan olika lydelser.
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Betriiffande sakens principiella lige har jag ingenting att tilligga Grundlags-
till vad jag yttrade vid foregdende riksdag, men jag skall be att fa fista andringar
uppmirksamheten vid en formell friga, som for mig utgor bestémt,ﬁ}ﬂ,ﬁﬁ%du
hinder att ansluta mig till det foreliggande forslaget. Forhallandet &r, n1 stats-
att man, sedan det rorande forslagets tillimpning avgivna kommitté-  tjanst
betinkandet nu kommit till synes, dirav finner, att kommittén tinkt sig (Forts.)
att man dels genom sirskild lagstiftning, dels genom beslut fattade i
statsregleringsform skulle undantaga vissa dmbeten fran att beklidas
av kvinnor och andra frin att beklddas av min. Savitt jag forstar, blir
detta alltsd icke nigon principiell likstillighet. Det ar emellertid en sak
som vi komma till senare. Men jag kan icke inse huru det dr mojligt
att i grundlagen bibehdlla den nuvarande bestimmelsen att vid alla be-
fordringar Konungen endast skall taga hidnsyn till "skicklighet och for-
tjinst”, om man darvid tinker sig att man i andra lagar eller rent av
i statsregleringsbeslut skall sitta in bestimmelser som skulle nodga
Konungen att ocksd vid befordringar taga hdnsyn till kén. Savitt jag
forstar, ar det formellt sett en alldeles orimlig vig som jag icke tror att
man i tidigare fall slagit in pa.

Det var helt annat med det von Geijerska forslaget som supplemen-
tirt antogs vid sistlidne &rs riksdag. Detta forslag forutsatte liksom
den nuvarande grundlagen att skicklighet och fortjanst skulle vara en-
samma befordringsgrunder, men insatte ocksd i sjilva grundlagen fra-
gan om vilka befattningar som skulle beklidas med mén och vilka
som skulle beklidas med kvinnor. Dessa bestimmelser maste naturligt-
vis tolkas vid sidan av varandra; de voro bida tvd grundlagsbestimmel-
ser och skulle sisom sidana hava alldeles samma kraft. Att daremot
i grundlagen behdlla den allminna bestimmelsen om befattningars till-
sittande enbart efter skicklighet och foértjinst, men dirjimte tdnka sig
att man genom vanlig civillag eller statsregleringsbeslut kan f3d in en
bestimmelse om att hinsyn i vissa fall skall tagas dven till kon, det tror
jag ir ganska orimligt. Det dr ocksd ett skil varfor jag bitrédder herr
Reuterskiolds avslagsyrkande.

Herr Olsson, Oscar: Det ir tvd saker, som kanske i ndgon
min hir behdvde papekas.

Den forsta, som herr Clason piminde om, ir att riksdagen kanske
icke skulle varit tillrickligt sadelfast vid fattandet av sitt beslut an-
giende det forslag, som hir foreligger frin konstitutionsutskottet, dar-
for att kammaren omedelbart efter dess antagande i fjol med 56 roster
mot 5z antog ett annat forslag. Jag vill di fasta uppmirksamheten pd
att med den propositionsordning, som tillimpas, nir det giller grundlags-
forslag, uppstar det ganska ldtt vid dessa tillfillen en forvirring, som nog
kan forklara denna s. k. brist pd sadelfasthet.

Men det viktigaste var herr Clasons anmirkning rérande oformlig-
heten av att antaga detta forslag, dirfor att Konungen icke skulle kunna
folja grundlagens bud att endast taga hinsyn till f6rtjinst och skicklig-
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Grundlags- het. Jag tycker inda, att detta resonemang smakar bra mycket av
:::"I’;gf:_ formell spetsfundighet. Det ligger vil ind4 i sakens natur, att di en
nors tilltradeSddan bestimmelse finnes, betyder detta, att di icke man eller icke
till stats- kvinna dr berittigad till det dmbete, varom &r frdga, Konungen iger att
tjanst.  bland dem som Aro berittigade till mbetet endast taga hinsyn till for-
(Forts.) tianst och skicklighet. Jag tycker, att man icke kan g hur lingt som
helst i skolastiska formuleringshistorier, ens da det giller Sveriges rikes
grundlagar.

Jag yrkar, herr talman, bifall till féreliggande forslag.

Efter hirmed slutad 6verliggning gjordes i enlighet med de yrkan-
den, som framkommit i avseende 4 nu féredragna punkt, propositioner,
forst pd antagande av det i punkten inférda grundlagsindringsforslaget
samt vidare pa forkastande av detsamma ; och férklarades den férra pro-
positionen, vilken fornyades, vara med 6vervigande ja besvarad.

Punkterna 14, 15 och 17.
De vilande grundlagsindringsférslagen antogos.

Pa framstillning av herr talmannen medgav kammaren, att de an-
slag, som utfirdats till sammantridets fortsittande pi aftonen, finge
nedtagas.

Herr Johansson, Johan Bernhard, vickte en motion, nr 142, an-
giende inskrinkning i ritten for &mbetsverk m. fl. att med frigor hin-
vanda sig till folkvalda myndigheter i orterna och andra.

Denna motion hinvisades till kammarens forsta tillfilliga utskott.

Ledighet fran riksdagsgoromalen beviljades dels herr Tjillgren fran
och med den 28 innevarande januari till och med den 7 nastinstundande
februari, dels herr Pettersson, Olaus, frin och med den 28 januari till
och med den 10 februari, dels ock envar av herr Asplund och herr Jo-
hansson, Johan Bernhard, frin och med den 29 januari till och med den
12 februari fér fullgérande av offentliga uppdrag.

Justerades protokollsutdrag f6r denna dag, varefter kammarens
sammantride avslutades kl. 4,12 e. m.
In fidem
A. v. Krusenstjerna.
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Kammaren sammantriadde kl. 3 e. m.

Herr statsrddet Ekeberg avlamnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 41, med forslag till lag om indrad lydelse av 1 § i stadgan den
13 juni 1913 om proportionellt valsdtt vid vissa val inom landsting och
stadsfullmiktige m. m.;

nr 42, angdende hdjning av tullen a kaffe; samt

nr 43, med {orslag till {6rordning om skatt 3 kaffe.

Anmildes och godkidndes konstitutionsutskottets forslag till riks-
dagens skrivelser till Konungen:

nr 13, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 18 med férslag
till lag om kommandomal;

nr 14, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 17 med férslag
till lag om andrad lydelse av 30 § 12 punkten, 54 och 87 §§ samt over-
gangsstadgandet i lagen den 26 november 1920 om val till riksdagen;

nr 15, angdende av riksdagen beslutad andring i rikets grundlagar;

nr 16, angdende av riksdagen beslutade dndringar i rikets grund-
lagar;

nr 17, angdende av riksdagen beslutade indringar i rikets grund-
lagar;

nr 18, angdende av riksdagen beslutad dndring i rikets grundlagar;

nr 19, angdende av riksdagen beslutad dndring i rikets grundlagar;

nr 20, angdende av riksdagen beslutad idndring i rikets grundlagar;

nr 21, angdende av riksdagen beslutade dndringar i rikets grund-
lagar;

nr 22, angdende av riksdagen beslutade idndringar i rikets grund-
lagar;
nr 23, angidende av riksdagen beslutade indringar i rikets grund-
lagar; '

nr 24, angaende av riksdagen beslutad dndring i rikets grundlagar;

nr 25, angdende av riksdagen beslutade dndringar i rikets grund-
lagar;

nr 26, angdende av riksdagen beslutade idndringar i rikets grund-
lagar;

nr 27, angdende av riksdagen beslutade andringar i rikets grund-
lagar;
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nr 28, angdende av riksdagen beslutad dndring i rikets grundlagar;

nr 29, angéende av riksdagen beslutade dndringar i rikets grund-
lagar;

nr 30, angdende av riksdagen beslutade indringar i rikets grund-
lagar; samt

or 31, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 16, med férslag
till stadga om val av talmin och vice talmin i riksdagens kamrar.

Anmildes och bordlades bankoutskottets memorial nr 2, med &ver-
limnande av fullmiktiges i riksgildskontoret till innevarande riksdag
avgivna, till bankoutskottet avldmnade berattelse.

Ang.riksban- Foredrogs bankoutskottets utlitande nr 3 i anledning av Kungl.
ken medde- Maj :ts proposition angiende gillande av den riksbanken meddelade frihet

lad frihet
fran skyldig-

fran skyldigheten att inlosa av banken utgivna sedlar med guld.

het att inlosa

sedlar med

guld.

I en till riksdagen den 11 innevarande januari avlten, till banko-
utskottet hdnvisad proposition nr 26 hade Kungl. Maj:t, under ibero-
pande av propositionen bilagt utdrag av statsridsprotokollet &ver finans-
arenden for samma dag samt av § 72 regeringsformen, hemstallt, att det
1 kungorelse den 10 december 1920 lamnade medgivande, att riksbanken
finge for tiden till och med den 31 mars 1921 vara fritagen frin skyldig-
heten att vid anfordran inlésa av banken utgivna sedlar med guld efter
deras lydelse, métte av riksdagen gillas.

I nu foredragna utlitande hade utskottet av angiven orsak hem-
stallt, att Kungl. Maj:ts ifrigavarande proposition méitte av riksdagen
bifallas.

Herr Sandler: Jag dr nigot Overraskad av att detta drende
féredrages nu. Jag har icke for avsikt att ingd i ndgon diskussion 1
sakfrigan, di jag dr av den uppfattningen, att den limpligare bor fore-
tagas vid den tidpunkt, di vintad proposition i dmnet kommer 6ill niks-
dagen. Jag inskrinker mig £6r Ggonblicket till att uttala den f6rhopp-
ningen, att frin riksbanksledningens sida under den tid, som Aiterstar,
till dess riksdagen gar att taga befattning med hela frigan, icke mitte
vidtagas nigon atgird, som forsvarar att vidtaga limpliga och erforder-
liga dtgirder i Overensstammelse med finanssakkunniges program.

Efter hirmed slutad Gverliggning bifélls vad utskottet i f6revarande
utldtande hemstallt.
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Foredrogos bankoutskottets utldtanden:

nr 4, i anledning av Kungl. Maj :ts proposition med férslag till lag
om dndrad lydelse av 239 § i lagen den 22 juni 1911 om bankrorelse ;
samt

nr 5, i anledning av fullmiktiges i riksbanken framstillning om ind-

rad lydelse av 13 och 25 §§ i lagen for Sveriges riksbank jimte en i dm-
net vickt motion.

Vad utskottet i dessa utlitanden hemstallt bifolls.

Efter foredragning av de vid sammantridets borjan avlimnade
kungl. propositionerna hinvisades propositionen nr 41 till konstitutions-
utskottet samt propositionerna nr 42 och 43 till bevillningsutskottet.

Anmaldes och godkindes bankoutskottets forslag till riksdagens
skrivelse, nr 32, till Konungen i anledning av Kungl. Maj :ts proposition
med forslag till lag om dndrad lydelse av 239 § i lagen den 22 juni 1911
om bankrorelse.

Ledighet frin riksdagsgoromalen beviljades herr Johansson, Karl,
i Solvedal, for tiden fran och med den 29 innevarande januari till och
med den 7 nistinstundande februari.

Justerades protokollsutdrag for denna dag, varefter kammarens
sammantrade avslutades kl. 3,08 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Forsta kammarens protokoll 1921. Nr 5. 5

Nr 5.



Nr 5.

66 Loérdagen den 29 januari.

Lordagen den 29 januari.

Kammaren sammantridde kl. 11,30 f. m.

Herr statsrddet Ekeberg avlimnade Kungl. Maj:ts skrivelse om
entledigande av talmdnnen och vice talméinnen i riksdagens bida kamrar.

Anmildes och bordlades

statsutskottets utlitanden:

nr 11, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anvisande
a 1921 ‘drs tilliggsstat under fjirde huvudtiteln av anslag till forsok
med s. k. tekniska hjilpmedel;

nr 12, i anledning av Kungl. Maj:ts framstillning om anvisande
4 1921 drs tilliggsstat under fjarde huvudtiteln av anslag till anskaff-
ning av s. k. tekniska hjilpmedel m. m.;

nr 13, i anledning av gjorda framstillningar rérande provisoriskt
avldningstilligg at viss personal i Boden; och

nr 14, i anledning av Kungl. Maj:ts framstilining om anvisande
a4 1921 &rs tilliggsstat under fjirde huvudtiteln av anslag till for-
stirkning av ordinarie forslagsanslaget till mathillning;

lagutskottens memorial nr 1, i anledning av remiss fran forsta
kammaren av en av herr Lundberg vickt motion; samt

jordbruksutskottets memorial och utlitanden:

nr 1, i anledning av remiss frin andra kammaren av viackt mo-
tion angdende inkép av remonter utav 1920 och 1921 irs klasser;

nr 2, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning av vissa kronoegendomar och upplitande av lagenheter frin
sidana egendomar;

nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende avstd-
ende i vissa fall av mark frdn kronoegendomar eller upplitande av
nyttjanderitt eller servitutsritt till sidan mark; och

nr 4, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende efter-
skinkande av kronans fordran pi grund av 1&n ur odlingslinefonden
fér torrliggning av vattensjuka dgor inom Nordandker m. fl. fastig-
heter i Visternorrlands lan.
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Anmildes och godkindes bankoutskottets forslag till riksdagens
skrivelser till Konungen:

nr 33, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende gil-
lande av den riksbanken meddelade frihet frin skyldigheten att in-
l6sa av banken utgivna sedlar med guld; och

nr 34, i anledning av fullmiktiges i riksbanken framstillning om
indrad lydelse av 13 och 25 §§ i lagen for Sveriges riksbank jimte
en i dmnet vickt motion.

Foredrogs och hinvisades till statsutskottet riksdagens &r 1920
forsamlade revisorers berfttelse om verkstilld granskning av statsver-
kets jamte dirtill horande fonders tillstind, styrelse och foérvaltning
under ir 1919.

Foredrogs och lades till handlingarna bankoutskottets memorial
nr 2, med overlaimnande av fullmaktiges i riksgildskontoret till inne-
varande riksdag avgivna, till bankoutskottet avlimnande berittelse.

Tillkdnnagavs att Kungl. Maj:t litit genom offentliga anslag for
andamil, som i § 81 regeringsformen och § 79 riksdagsordningen av-
siges, 1 ndder bjuda och kalla riksdagens samtliga ledaméter att denna
dag kl. 12 pd dagen infinna sig pi rikssalen.

Upplastes och lades till handlingarna Kungl. Maj:ts denna dag
avlimnade skrivelse om entledigande av talminnen och vice talminnen
i riksdagens bida kamrar.

Upplistes en till kammaren inkommen skrift, s§ lydande:

Till riksdagens forsta kammare.

Med anledning dirav, att de nya grundlagsbestimmelserna angdende
riksdagens utrikesndamnd efter plenum plenorum denna dag komma att
trada i kraft, f4 vi hirmed avsiga oss uppdraget sdsom sirskilda de-
puterade enligt 54 § RF. i dess hittillsvarande lydelse.

Stockholm den 29 jan. 1921.

Ernst Trygger. Olof Olsson., S. H. Kwvarnzelius.
Gustay Mdller. Carl Swartz. Nils Alexanderson.

Nr 6.
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P3 gjord proposition beslot kammaren godkinna berorda av-
sigelse;

och skulle riksdagens kanslideputerade genom utdrag av protokol-
let hirom underrittas samt anmodas lita uppsiatta och till kamrarna
ingiva forslag till den skrivelse i dmnet, som borde till Konungen av-
latas.

Herr talmannen yttrade, att han efter Gverenskommelse med andra
kammarens talman finge hemstélla, det foérsta kammaren ville besluta
att vid sammantride, som komme att hillas nista mindag kl. 3 e. m,,
foretaga val av ej mindre talman samt forste och andre vice talman an
dven — under forutsittning att de av riksdagen for dess del godkinda
grundlagsbestimmelserna angdende riksdagens utrikesnimnd bleve av
Kungl. Maj:t gillade och antagna — av ledamoéter och suppleanter i ut-
rikesnamnden.

Denna hemstdllan bifolls,

Justerades protokollsutdrag f6r denna dag.

Herr talmannen och kammarens ledamoéter avgingo kl. 11,50 f. m.
till rikssalen, i vilken dven andra kammaren infann sig. Herr statsridet
och chefen for justitiedepartementet Ekeberg uppliste Kungl. Maj:ts
forordnande for hans excellens herr statsministern friherre De Geer
att & Kungl. Maj :ts vagnar pi rikssalen meddela riksdagen Kungl. Maj :ts
nddiga svar pi riksdagens sju skrivelser, dagtecknade den 27 januari
1921, angdende av riksdagen antagna indringar i rikets grundlagar, samt
mottaga riksdagens svar d nio av Kungl. Maj:t avlitna propositioner om
andringar i grundlagarna. Berorda nadiga svar, som var skriftligen av-
fattat, blev sedermera upplist och Gverlimnat av hans excellens herr
statsministern.

Darpd framtridde herr talmannen och yttrade: Har-
med Overlimnas riksdagens svarsskrivelser, innefattande bifall till
Kungl. Maj:ts framstillningar om &ndring av § 17 mom. 1 riks-
dagsordningen, § 2z 4:0 tryckfrihetsférordningen, § 2 4:0 tryckfrihets-
f6rordningen, §§ 6 och 7 succesionsordningen, §§ 61 och 109 regerings-
formen samt § 72 riksdagsordningen dvensom till Gvergingsbestammelse
i regeringsformen, §§ 21 och 22 riksdagsordningen, § 2 4:0 tryckfrihets-
forordningen, § 2 4:0 tryckirihetsforordningen och § 52 regeringsfor-
men samt §§ 33, 34 och 38 riksdagsordningen.
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Sedan herr talmannen till hans excellens herr statsministern Gver-
limnat riksdagens ifrigavarande skrivelser, nr 15, 18, 20, 22, 25, 26, 28,
29 och 23, avslutades ceremonien & rikssalen, varefter férsta kammaren
enligt beslut, fattat fére avtigandet frin samlingsrummet, dtskildes vid
utgangen fran rikssalen kl. 12,15 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Mandagen den 31 januari.

Kammaren sammantriadde kl. 3 e. m.; och dess foérhandlingar leddes
till en borjan av herr Ericsson, Ollas, som, dd han intagit talmans-
platsen, yttrade: Mina herrar! Da till £61jd av bestimmelserna i den nya
grundlagen Konungen pi diarom framstilld begiran entledigat talmannen,
tillkommer det nu kammaren att sjilv vélja sina talmin. Harvid ldr det
falla p& min lott att tjinstgora som valforrittare. Det dr for fullgo-
randet av detta vidrv, som jag nu intager denna plats.

Anstilldes val av talman; och befanns efter valférrattningens slut
dartill hava blivit utsedd
greve Hamilton med 96 roster av 98 avgivna.

Foretogs val av forste vice talman; och befanns efter valfdrratt-
ningens slut dartill hava blivit utsedd
herr Herman Lamm med 93 rdster av 95 avgivna.

Anstialldes val av andre vice talman; och befanns efter valforritt-
ningens slut dartill hava blivit utsedd
herr Nilsson, N. A., i Kabbarp, med 87 roster av 89 avgivna.

Nr &.
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Herr Ericsson, Ollas, limnade nu talmansplatsen, som intogs av
herr forste vice talmannen; och yttrade direfter herr f§ rste vice
talmannen: Mina herrar! F&ljande likarattest har ingdtt:

"Att ledamoten av forsta kammaren, greve Hugo Hamilton, pi
grund av kontusion & bréstkorgen ir forhindrad att tills vidare deltaga
1 riksdagens forhandlingar, intygas.

Stockholm den 31 januari 192r1.

Ernst Wikner.
Leg. likare.”

P3d grund av det misséde, som drabbat vir nyss valde, hogt drade
talman och som lyckligtvis ir av mycket begrinsad omfattning, ir det
nédvindigt, att jag i dag f6r klubban forsta gangen efter det den grund-
lagsindring blivit genomférd, pa grund av vilken vi nyss ha forrittat val.

Meningarna ha ju varit delade, huruvida denna grundlagsindring
skulle vinna pif6ljd under den nu pigiende riksdagen, men di frin en
del riksdagskretsar en varm 6nskan uttalats, att si skulle ske, ha ju tal-
ménnen hos Konungen anhillit om och Zven fitt befrielse frin det ni-
diga uppdrag, som har varit dem anfortrott.

Jag har den férhoppningen, som jag ir overtygad delas av alla
kammarens ledaméter, att den reform, som nu blivit genomford, skall
linda till batnad och att den ytterligare skall stadfista det forstiende
samarbete mellan kammaren och presidiet, som har god hivd i denna
kammare.

A de nyvaldes vignar, sivil talmannens som vice talminnens, ber
jag att till kammaren f3 framfora vart vérdsamma tack for det fortro-
ende, som blivit oss visat och som det ir var avsikt att séka pa bidsta
mojliga sitt motsvara.

For egen del ber jag att fortfarande 3 komma i tnjutande av den
valvilja och det verseende, varpd jag under den gingna tiden ront ménga
bevis frin mina hégt drade kammarkamrater.

Herr forste vice talmannen tillkinnagav, att anslag fore kl. 2 e. m.
utfardats till sammantridets fortsittande kl. 8 ps aftonen.

Foretogs val av dtta ledamoter i utrikesnimnden. Darvid avlim-
nades 87 godkidnda valsedlar, alla med partibeteckning “de forenade”
och upptagande namnen pé f6ljande personer i denna ordning:

herr Trygger,

» Olsson, Olof,
» Kvarnzelius,
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herr Swartz,

,» Moller,
,» Alexanderson,
»  Wohlin,

» Svensson, C. E.
Dessa personer hade alltsd utsetts till ledaméter i utrikesndmnden.

Anstilldes val av atta suppleanter i utrikesnimnden. Dirvid av-
famnades 74 godkédnda valsedlar, alla med partibeteckning "de forenade”
och upptagande namnen pa f6ljande personer i denna ordning:

herr Clason,

,»  Sandler,

friherre Adelswird,
herr Nilsson, Johan, i Skottlandshus,

,, Lindblad,

» Hellberg,

,» Johansson, Johan, i Kilkebo.

»  Wigforss.
Dessa personer hade alltsa utsetts till suppleanter i utrikesnimnden.

Pa framstillning av herr forste vice talmannen beslét kammaren, att -
riksdagens kanslideputerade skulle genom utdrag av protokollet under-
rittas om de tva sist forrdttade valen samt anmodas 1ata uppsitta och
till kamrarna ingiva forslag till den skrivelse i dmnet, som borde till
Konungen avlatas.

Foredrogos, men bordlades dnyo pi flera ledamdters begiran stats-
utskottets utlitanden nr 11—1i4.

Foredrogs lagutskottens memorial nr 1, i anledning av remiss fran
forsta kammaren av en av herr Lundberg vickt motion.

Utskottens hemstillan bif6lls, och hdnvisades ifrdgavarande motion
till kammarens andra tillfilliga utskott.

Vid foredragning av jordbruksutskottets memorial nr 1, i anled-
ning av remiss frin andra kammaren av vickt motion angiende inkép
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av remonter utav 1920 och 1921 drs klasser, bifolls vad utskottet i detta
memc_mal hemstillt, med forklarande att ifrigavarande motion borde
overlamnas till statsutskottet.

Foredrogos, men bordlades anyo pd flera ledamoters begiran ]ord-
bruksutskottets utlitanden nr 2-—4.

Anmidldes och bordlades

bankoutskottets utlitande nr 6, i anledning av vackt motion angd-
ende dyrtidstilligg 3t den hos riksdagen tillfilligt anstillda personalen
m. m.; samt

andra lagutskottets utlitande nr 1, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till lag om andrad lydelse av 2 och 3 §§ i lagen
den 19 juni 1919 huru avgoras skall, varest tidigare tillkommen allmin
flottled skall jamlikt vattenlagen bibehdllas.

Foredrogs och lades till handlingarna Kungl. Maj:ts den 29 i
denna ménad 4 rikssalen avgivna svar i anledning av vissa utav inne-
varande irs riksdag antagna grundlagsindringar; och skulle detsammas
innehdll meddelas riksdagens kanslideputerade f6r att iakttagas vid riks-
dagsbeslutets uppsattande.

Herr forste vice talmannen yttrade, att han efter 6verenskommelse
med andra kammarens talman finge foresl3, det forsta kammaren ville
besluta att vid sammantride, som komme att hallas 16rdagen den 5 nast-

instundande februari, foretaga val av

dels ledaméter och suppleanter i den nimnd, som dger att doma,
huruvida hogsta domstolens och regeringsrittens samtliga ledaméter gjort
sig fortjanta att i deras viktiga kall bibehdllas,

dels valmin och suppleanter for utseende av kommitterade for
tryckfrihetens vérd,

dels revisorer och revisorssuppleanter for granskning av statsver-
kets, riksbankens och riksgildskontorets tillstdnd, styrelse och forvalt-
ning,

dels ock valmin och suppleanter for utseende av revisorer och re-
visorssuppleanter fér granskning av riksbankens avdelningskontors i or-
terna rakenskaper och forvaltning.
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Detta forslag antogs.

Avgavos och hinvisades till kammarens andra tillfilliga utskott
f6ljande motioner:

nr 143, av herr Lind, om avidgabringande av utredning angiende
lampligheten av landsfogdetjinsternas indragning;

nr 144, av herr Lind, om kronoutskyldsuppbordens fGrdelning i tvd
terminer ;

nr 145, av herr Ekman, Carl Gustef, m. fl. om dvigabringande av
en rationell skatteuppbord; samt

nr 146, av herrar Boman och Ostberg, om andring av § 28 i bygg-
nadsstadgan f6r rikets stider.

Justerades protokollsutdrag for detta sammantride, varefter kam-
maren atskildes kl. 3,59 e. m.
In fidem

A. v. Krusenstjerna.

Mindagen den 31 januari, e. m.

Kammaren sammantriadde kl. 8 e. m. och dess forhandlingar leddes
av herr forste vice talmannen. )

Anmildes och bordlades jordbruksutskottets utlitande nr 5, i an-
ledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om dndrad
lydelse av 6 § i lagen den 23 oktober 1891 angdende vaghéllningsbesva-
rets utgorande pa landet.

Avgavos fdljande motioner:

nr 147, av herr Lindhagen, om inférande av normalarbetsdag for
skolarbetet m. m.;

nr 148, av herr Lindhagen, angiende omorganisation av undervis-
ningsvésendet ;

nr 149, av herr Lindhagen, om vidtagande av atgarder for att i skol-
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undervisningen barnen ma erhilla f6rnimmelse av en minsklighet samt
av betydelsen av fred och rittvisa;

nr 150, av herr Lindhagen, om beredande it riksdagen av medin-
flytande vid bestimmande av huvudgrunder f6ér den tillimnade skol-
reformen ;

nr 151, av herr Lindhagen, om inrittande av ett aktivt statsinstitut
for halsovard i stillet f6r vissa nu befintliga institutioner m. m.;

nr 152, av herr Lindhagen, om vidtagande av tgirder till fram-

.jande av kooperativt jordbruk mellan jordbruksarbetare;

nr 153, av herr Lindhagen, om hinvindelse till regeringen i syfte
att statsmakten ma soka att gemom samvetspolitik och verklig kristen-
dom bringa lidandet erforderlig hjilp;

nr 134, av herr Lindhagen, om vidtagande av atgarder for inter-
nationell utredning och Gverliggning i friga om antagande av ett varlds-
sprik m. m.;

nr 155, av herr Lindhagen, om vidtagande av atgarder for att fram-
stallningar till nationernas férbund frin folk, som dro anslutna till f6r-
bundet, ma avlimnas pa modersmalet;

nr 156, av herr Lindhagen, om avigabringande av undersokning i
vad man inom olika dmbetsverk vid befordran godtyckligt tages hiansyn
till sokandes alder, oavsett duglighet och behov av arbetsfortjanst;

nr 157, av herr Lindhagen, angiende tryckning i svensk oOversitt-
ning av det gamla Asiens samt den europeiska antikens vishetsforkun-
nares, filosofers och humanistiska statsmins viktigaste skrifter;

nr 158, av herr Lindhagen, om erkinnande av samvetspolitikens
foretride framfor intressepolitiken m. m.;

nr 159, av herr Lindhagen, om vidtagande av atgirder i syfte att
grundsatserna om nationaliteternas ratt ma antagas till internationell lag;

ar 100, av herr Winberg m. fl., angdende skrivelse till Konungen
med begdran om prévning och utredning av frigan om Sveriges snarast
mojliga uttrdde ur nationernas forbund;

nr 161, av herr Julin, angiende inskrinkning i domférda antalet
ledamoter i kammarritten ; samt

nr 162, av herrar Julin och Lindskog, om avigabringande av utred-
ning och forslag i syfte att fast anstallda befattningshavare vid av Kungl.
Maj:t koncessionerade eller oktrojerade féretag mi tillforsikras for-
handlingsratt genom befattningshavarnas fackliga sammanslutningar.

Dessa motioner hidnvisades, nr 147—151 och 153—161 till kam-
marens forsta tillfalliga utskott samt nr 152 och 162 till kammarens
andra tillfilliga utskott.

Justerades ytterligare protokollsutdrag for denna dag, varefter

kammarens sammantride avslutades kl. 8,12 e. m.
In fidem
A. v. Krusenstjerna.

Stockholm 1921, Tryckeri A.-B. Thule.



